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 mnia Imperantis cuiusdam iura cirea ſacra, id eſt circa
m negotia eccleſiae, ſocietatis in eĩus territorio exiſtentis,D

ipſi competentia, ſuperioritatisn eum devolvi, hodienum plurimorum fere Ictorum ſententia
eſt communis; nullum prorſus inter iura maieſtatica et colle.
gialia (quat a quibusdam epiſcopalia dicuntur; admittentium
diſerimen. Haud pauci eorum haecce effata ſua ſequentibus
firmare ſtudent rationibus. Sententia, inquiunt, quae reſpectu
ĩuris circa ſacra principi competentis admittendam differenti-
am inter iura maieſtatica et iura collegialia (ſiue epiſcopalia)
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propugnat, primo, nulla profecto nitiur ratione firmoque funda-

mento; deinceps, ĩpſis eam defendentibus eſt obſcura, ita vt
quid ſibi cum hac diſtinctione determinate velint ignorent;
denique ſummis principum iuribus per conſectaria inde ema-
nantia maxime evadit noxia; et ſic porro. Sed ad omnes haſce
obiectiones generatim ſic liceat reſpondere: dicta ſunt, id quod

novi; probata ſufficienter? dubito, niſi forſitan virorum erudi-
tione famaque celebrium auctoritatem probationis loco ſubſti-
tui poſſe affirmare velis. Speciatim vero ad primam et ſecun-
dam quod attinet obiectionem: eius oppoſitum (ſcil, quod mo.

do dicta diſtinctio haud ratione deſtituatur, nec ſonum ſine
mente exhibeat) ſequentia perlegenti commata forſitan conce-
ptibile aliquo modo fieri poterit,. Ad tertiam breuibus ſic po-
ſet regeri; in veritatem huius re inquirentes non diſputamus
de eo, quod vtile, ſed quod iuſtum. Interim ſi vel maxime v-
tilitatis ratio eſt habenda: nihil maiori cum confidentia affr-
mari poſſe arbitror, niſi vt ſummis rerumpublicarum imperanti-
bus, ſaltem quibusdam in indiuiduo ſpectatis, ex defenſa iſta di-
Rinctione plura, quam ex diſſentientium opinione, redundent

tommoda. Cius autem iudicii veritatem dum nemo in lucem
ponere poteſt, niſi qui ad ſpeciales caſus deſcendens exinde ar-
gumenta deſumeret; atque id neque in viribus meis eſt poſi-
tum, neque fini conſentaneum: id laboris iis relinquo, qui ſpe
tialia huius materiae excutere intendunt. Meum iam erit, in
Eeneralibus, rite tamen determinatis, tantnm ſubſiſtere; praeſer-
tim dum non privatae diſceptationis hine inde agitatae deciſio-
nem faciendi, ſed academicum edendi ſpecimen qualecumque
æſt animus. De quo omnes, qui haſce pagellas perlegendi oti-
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um ſibi ſoment, praemonendos exiſtimo. Monere adhuce et at-
tentioni lectorum maxime commendare liceat, finem diſſertati-
onis minime eo directum eſſe, vt ſpeciali quadam ratione in Ius
Principum circa Sacra inquirerem; quippe quod intactum pror-
ſus mihi maneat. Sed (vt intentionem exemplo clariorem ef-

ficiam), quemadmodum Philoſophi quidam (quos inter prae
caeteris Cel. Cantæium in Diſſ de ture DEI in res creatas allegare

poſſum) de iure DEO in creaturas competente meditationem in-
ſtituunt, et ſpeciatim in verum huius iuris fundamentum inqui-
runt: Sic ego philoſophum agens (quae verba B. L. benigne
accipiat) tantummodo luris circa ſacra, Principibus com-
petentis, fundamentum oſtendere cupio; idque ne quidem po-
ſitiue, ſed negatiue tantum, indicaturus ſcil ſolummodo, Ius
circa ſacra Principibus eſſe tribuendum alio ex fundamento, ac

antea memorati Doctores Cel affirmant. Atque ſic ſpero fo-
re, vt Lectorum nullus debitam in interpretando adhibendam
aequitatem deſerat; et, me limites reverentiae erga Princives
tranſiliiſſe et ſentiendi libertatem magis: quam decet exercuiſſe,

iudicet. Quod ſi enim philoſophi, ſundamentum iuris DEO in

creaturas competentis determinantes, maieſtatem DEI illegitime
ac temerarie non tangunt id quod quilibet ſana iudicandi fo-
eultate inſtructus cõrvere debet): num ego, fundamentum
iuris, Principibus circu eccleſiae negotia competentis, tantum-
modo conſiderans, iniurius in Summam Principum celſitatem
cenſendus eſſem? Om. ibus hiſce, in gratiam quorundum lecto-

rum praecipue dictis, vnicum hocce addo: nolit B. L, propo.
ſitiones a me deſenſas eiusmodi impugnare argumentationibus,

quae ab incommodis inde fluentibus et odioſis et absque legi-
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tima ratione formatis conſequentiis erunt deſumtae (quippe
quarum ſufficiente cum reſponſione comitatam explicat' onem,

ſi non veritas, prudentia tamen diſſuadet ſaepius; ſed potius
attendat ad regulam logicam: Quidquid ex principiis certis Ie-
gitimo modo ſequitur,eſt verum. Caeterum, ſi quis forte me
in errorem incidiſſe deprehenderit, me (ſi Iibuerit) in rectum
placidis monitis vt reducat tramitem lubentiſme pętior. Quid

enim eſt, quod hominem me eſſe mihique humani ali-
quid accidiſſe experiri, et ab aliis doceri, velle

erubeſcerem?

vt



 =V )t, ovas in ſqq expſicavi, cogitationes eo re-
ctius intelligi poſſnt, eas in compendio

 ovaſi exhibere liceat. Doctores qvos-
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m dam, eos praeſertim, qui inſigni ICtorum no-

ſuperioritatis, iuris territorialis imperiique ciuilis, competit ius di-
rigendi atque directio omnium omnino negotiorum, quae in ec-
cleſia, ſocietate in elus territorio exiſtente, peraguntur) animo
fovere ſeriptis publice inſerere, inveni ſaepius. Cui propo-
fitioni, vniuerſaliter ac ſimpliciter enuntiatae, eos deinceps heſ-
ce ſubſumtiones ſubnectere ſ atqui, hae vel illa res ſunt nego-
tia eccleſiae); et denique ex eadem concludere (Ergo omnes iſtae
prin cipi quo tali ĩ. e. vi ſuperioritatis ex iure territoriali com-
petunt) tam notum eſt, quam quod notiſſimum. Verum enim
vero (minime ius Principum dirigendi atque directionem nego-
tiorum eccleſiae ſpectaturus; ſed tantum fundamentum, ex quo
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ius illud a perplurimis naturam eccleſiae non rite, quantum
ego quidem iudicare mihi ſumo, perpendentibus deducitur,
ſalva veritate idea Principis legitimum eſſe non poſſe indica-
turus) propoſitionem huius argumentationis fundamentalem,
(maiorem ſcil, prouti in Logica dicitur) ſimpliciter (vti fit) e-
nunciatam, non eſſe veram, atque ſic pro firmo tot gravium
concluſionum maximi momenti conſeqventiarum fundamen-
to illegitime venditari arbitror, in ſequentibus defendere cona-
bor. Oſtendere itaque, propoſitionem dictam eſſe limitandam;
idque oſtendere ex ipſa principis notione h. e. ex idea principis
qua talis poſitionibus exinde derivatis allaborabo, Quod
quum effectum ſit: concluſiones ex illa, ſimpliciter enuntiata,
propoſitione deductas ipſa ſua mole ruituras eſſe, aeque facile ac,
quod ſubmoto fundamento omnia illi ſuperſtructa ſponte deci-
dere debeant, clarum fore patet. In auantum vero intentioni
meae ſutisfecerim, lectoris veritatem ſectantis iudicio maneat
r elictum,

5. I.
u uod ſi quem A iĩus actiones hominis a) cuſusdam
i B Dro arbitrio proprio dirigendi (i. e. determinandiè: praeſtandam, perſpiciæ vt fiant ſic nec aliter); alterum B obligationem ad

mus; ĩllum A imperare huic B. hunc illi ſubiectum eſſe dicimu;
id quod experientia comunis loquendi vſus ſatis teſtatur, Imperi-
um ergo ibi adeſſe affirmamus, vbi in vno Ab) ius actiones ho-
minis cuiusdam B pro arbitrio proprio dirigendi, in altero B
obligationem ad obedientiam directioni praeſtandam inveni-
mus; illum A, cui eiusmodi imperium competit, Imperan-
tem ſalutare. nemo detrectabit. Dum quoque actiones, quae di-
riguntur, a modo, quo diriguntur eaedem, diſtinguere licet: ex
dictis ſequentes facile perſpici poſſunt poſitiones:

I. Imperans eſt Impcrans, quia habet imperium. Ergo impe:
rans A eſt imperans, quia actiones alterius B qui hoc reſpe-
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Iſ

Ii

ctu ei ſubiectus dicitur) pro arbitrio proprio dirigendi ius ſI

i

habet. Hinc

l

2. Imperans A ſpectatur qua imperans, ſi ſpectatur, quatenus
llillud ius habet, actiones illius B pro arbitrio proprio dirigendi.

3. Subiectus B eſt ſubiectus, quia obligationem ad obedienti- u

am directioni alterius A praeſtandam habet. Hinc qua-
L

ll

ſſ

ſſ

I

l

tenus ſubiectus B eam obligationem habet, eatenus eſt tan-
I

tum ſubigctus.
l

4. reſpectu quarum actionum alterius B ille A modo dictum
inus dirigendi habet vel non habet, ſubiectus B dictam obli- il

l

ihb1 h b r lgationem a et ve non a et, re pe u illarum actionum uA eſt vel non eſt imperans, B eſt vel non eſt ſubiectus. n
n

5. quatenus circa hanc vel illam actionem alterius B ille A ha- H

ligationem, eatenus i, e. eo huius actionis reſpectu A eſt, vel

i

bet vel non habet ius dirigendi, B habet vel non habet ob-

non eſt imperans, B eſt vel non eſt ſubiectus. i ul
ſ6. Atantum reſpectu earum actionum alterius B habet dictum

ius dirigendi, reſpectu quarum B habet ſaepius dictam obliga-
tionem Cor. 4.)

7. Hinc extenſionem  limites ĩuris ĩllius A in alterum B ex ob-
ligatione alterius B diiudicare debemus.

Sch. a) Quidem doctores I. N. Imperium deſiniunt generatim, per
Ius, quod quis habet, actiones entis cuiusdam intelligentis pro m

arbitrio dirigendi. Atque id quidem pro ſcopo ipſorum ſumma
cum ratione. Interim, quia in ſequentibus de imperante, qui eſt m

l

inſtituendus: etiam in definitione Imperii pro termino generali
(entis intelligentis) rermmum ſpecialem (hominis) ſubſtituere,
facile licet.

Sch. b) P TAer vnum a um non tantummodo intelligimus vnicam
erſonam metaphyſicam. Sed quoniam ĩus alterius att

ar5 ones I- ſib ſ

rigendi, 1. e imperium, modo vnico, modo pluribus iunctim ſum-
tis, competere poteſt; per vnum illum A generatim ouemliber. i

quiz- ilB IL



 (10)
quisquis ſit qui imperium habet, ſiue ex vnica perſona metaphy-
ſica ſive ex complexu plurium conſiſtat, ſubintelligimus.

S. IL
Non quemlibet imperantem venerando Principis nomine

honorare ſolemus, ſed titulus ifte ab accurate loquentibus im-
peranti ſpecifice determinato, eĩ ſcil. cui imperium cile com-
petit, manet reſervatus. Imperium autem civile ibi deprehen-
di quilibet ad ſignificatum huius termini receptum attendens
dicit, vbi ciuitatem a) ſiue rempublieam, et in ea I) quemdam
A b) ius perfectum actiones omnium omnino reliquorum homi-
num praeter eum in territorio ciuitatis viuentium, ſaltem hue
pertinentium, pro arbitrio nroprio dirigendi; et 2) reliquos il-
Ios (qui eam ob cavſſam ſubiecti ciuitatis, ſiue ii, qui imperio
ciuili ſubſunt dicuntur) obligationem perfectam ad conuenien-
ter viuendum directioni alterius A, habere animaduertit (per
exper.) Principis igitur characterem diſtinctiuum in eo ponunt
Doctores LN,  vt ſit is in civitaie conſtitutus,cui competit ius per-
fectum c) pro orbitrio provrio actiones ciuitatis ſubiectorum
ũi. e. ad obedientiam perfecte obligatorum) qua talium i. e.
quatenus obligati ſunt, dirigendi d) ad finem e) civitatis,
Si praeterea ortum ciuitatum et rationem, cur principes ſint con-
ſtituti (quoad vtrumque ex antiquitate determinatu poſſbile eſt)
ſpectamus: apvarebit, Principi ideo competere hocee ius, vt ef-
ficiat, vt fubiecti civitatis obligationi ſuae convenienter vivant.

Exinde deduco:
1, Princeps eſt imperans, cum imperio tamen ciuiſi; il in quos

imperium eius ſeſe extendit, ſunt ſubiecti civitatis, qua tales.
Ciuitatis ſubiecti vero ſunt omnes homines (praeter principem)

qui in territorio civitatis ſunt, ſaltem huc pertinent.
a. Princeps eſt princeps, quia habetius (perfectum ĩe.cum coacti-

one coniunctum) dirigendi actiones ciuitatis ſubiectorum, qua
talium. (Namque determinatum ĩllu ius dirigendi princi-

pem ab aliis imperantibus diſtinguit). Hinc
3. Prin-

nP-



 n1)
3. Princeps ſpectatur qua princeps, quatenus habet ius illud di-

rigendi actiones ſubiectorum ciuitatis, qua talium i. e. obliga-
tioni illorum conuenienter ad ſinem reipubiicae. Siue Prin-
ceps ſpectatur qua princeps, quatenus habet imperium ciuile

ſper cor. I.), Ergo perfectum ſiue cum coactione coniun-
ctum.

4. Subiectus ciuitatis eſt talis, et ſpectatur qua talis, quia et qua-
tenus obligatus eſt, actiones ſuas directioni principis (obliga-
tioni ſuae conuenienter inſtitutae ſ. I. cor. 6. 7.) relinquere,
ad finem reipublicae. Hine

5. Quo reſpectu quis eſt civitatis ſubiectus, eo reſpectu eſt ob-
ligatus actiones ſuas directioni principis ſ(qua talis per cor, 3)
committeree Et ſi quis alio reſpectu eſt ciuitatis ſubiectus ac
alter, alio etiam modo obligatus eſt ac alter.

6. Princeps qua Princeps habet ius in actiones ciuitatis ſubiecto-
rum qua talium (cor. 3.) Sunt vero tantum eatenus ſubiecti,

quatenus ſunt obligati ad finem reipublicae (cor. 4). Hine
princeps qua talis eas tantum ſubiectorum ciuitatis actiones
dirigendi ius habet, quas ſet quatenus easdem) ad finem rei-
publ. conferre ſubiecti ſunt obligati, ſiue quas obligationi ſuae

ad finem reipublicae convenienter inſtituere tenentur.
5 Eas igitur ſubiectorum ciuitatis actiones, quas ſet quatenuæ

easdem) ad finem reipubl. conferre ſubiecti non ſunt obligati
ſiue quas obligationi ſuae ad finem reipubl conformiter in
ſtituere non debent, dirigendi ius non habet princęps qua
princeps.

Sch, Quod ſi hoe loco et in ſequentibus hanc dicendi rationem ad-
hibemus: Princep: qua Princeps non habet hoc vel illud ius: ne.
mo eam nobis imponere debet ſententiam, nos Principi hoc vel il-
lud ius denegare adeoque in ſu P

coneluderẽę. lEE mma rincipum iura iniurios eſſeMinime gentium, Eam enim adhibentes phraſin,
non ſimpliciter dicimus: Princeps non habet hoc vel illud ius;
Sed dicimus cum bene notanda determinatione: Princeps, qua Prin-

æeps, non habet hoe vel illud ius. ĩ. è, Princeps habet illud ius,
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deoque eĩ denegari nequit, verum habet ex alio fundamento, quam
quatenus eeu princeps reſpiciendus eſt. Quod vero Princeps mul-
ta ĩura habere poſſit, quae tamen non habet qua princeps luculen.
tiſſimum eit, et quotidiana corfirmatur experientia, Quod vt e xem-
plo illuſtrem, ponamusPrinciperm quemdam viuere in matrimonio.
Tunc multa habet reſpectu coniugis iura; quae ramen non haber
qua Princeꝑs, ſed qua maritus. Quemadmodum is igitur, qui aſfir-
mat: (Principi iura eoniugalia non competunt qua printipi); ideo
non ſimpliciter dicit Principi in totum non competunt iſta iura
coniugaliacconeedit enim prineipi illa iura, ſed qua marito) Sie et
e”0, quum hoc loco et in ſequenribus accurata cogſtandi methodo
poſtulante ita loquor, quod Principi hoe vel illud ĩus non compe-
tat qua Principi, ideo non fimpliciter dico, Principi in totum hocvel
illud ius non competere (concedo enim, Principi competere, ſed
competere ipſi ex alio fundamiento, quam quatenus eſt Princeps).

Hocce annotatu pervtiliſſimum arbitramur. Dum enim in ſequen-
tibus aſfirmaturi ſumus, Princigem qua Principem non habere hoe
vel  liud ius cirea ſacra; nemo haecce verba ita intelligat, quaſi
Principi ius circaſacra denegaremus, et ſimpliciter diceremus, Prin-
cipem non habere hoc vel illud ius circa ſacra. Quilibet nos ita
interpretaturus nobis aliquid tribueret, quod efficaciſſimo ad verita-
tem conatui, quod reverentiæ erguPrincipes merito ſummae, quan-
tum quantum eſt, contradiceret. Si itaque in ſequentibus offirmomus:
Princeps qua talis non habet hoc vel illud ius circa ſocra: tunc hiſe
verbis id affirmamus: Princeps hoc vel illud ius circa ſacra, quod
habet et ipſi concedere omnisquisque debet, non habet qua princeps,
ſed (vti expreſſe, licet breuiter, nos explicabimus) qua ſummus epiſ-
copus. Secundum hanece anobis hoc loco propoſiram meditatio-
nem omnes omnino poſitiones ſequentes totaque Diſſertatio vt in-
telligantur noſtulamus; et a quolibet interpretatoria aequitate in-
ſtricto Le tore Benevolo poſtulare iure meritoque poſſumus.

Ouod ſi igitur princeps, quasdam actiones eorum, qui ſub-
ieti ciuitatis ſunt, dirigendi ĩus habet, quas vel plane non, vel
certo reſpectu non, ad finem reipublicae conferre ſunt obli-
gati, ſiue obligationi ſuae ad finem reipubl. conuenienter in-

ſtitue-
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ſtituere non tenentur: illud dirigendi ius non habet qua prin-
ceps; ſed, ſi habet, ex alia ratione adquiſiuerit neceſſe eſt.

9. Princeps habet ius efficiendi, ut ciuitatis ſubiecti qua tales ſi.
e. quatenus ſunt obligati) obligationi ſuae conuenienter vi-
uant. Et quidem, quia ĩd ius ex notione principis ſequitur,
ius illud princeps habet qua talis.

Io. Princeps qua talis ideo eum in finem habet ius dirigendi
actiones ſubiectorum ciuitatis, quo efficiat vt obligationi fuae
convenienter viuant. Ceſſante fine ceſſat id, quod propter
finem eſt (per princ. metaph.); adeoque ceſſat ius dirigendi,
vbi vt adſit non eſt ratio. Hinc æ) ſi ciuitatis ſubiecti obliga-
tioni ſuae ad finem reipublicae conuenienter viuunt, actio-
nes ſuas obligationi conuenienter inſtituunt; princeps qua ta-
lis non habet ius dirigendi eiusmodi actiones B) actiones
ſubiectorum ciuitatis, quas (et quatenus easdem) obligationi
ſuae conuenienter componunt, dirigendi ius Princeps qua
talis non habet ꝗ)
Sch à) Quid ſit ius, Ciuitas, ſiue Respublica ſquos terminos in ſequen-

tibus promiſcue adhibemus), Territorium ciuitatis, cet. determi-
natu non erit opus. dum lectorem, cum hiſece terminis elaram
ſaltem ideam coniungere qui poteſt, præſupponere licet.

Sch. b) Per illum A generatim intelligimus quemlibet, cui impe-
rium ciuile ĩ. e. maieſtas competit. Quod quum vel populo,
vel primatibus, vel vnico tantum, conceſſum eſſe ꝑoſſit (inde de-
mocratia, ariſtocratia, monarchia;) per Principem exprimimus
vnumquemque, ſiue ſit totus populus lunctim ſpectarus, ſiue pri-
matum complexus, ſiuæ vnica perſona metaphyſica; id quod
per principia I. N. licitum erit. Interim ſpecialia haec non cura-
mus, quoniam exinde in ſeqq. nil deducturi ſumus. Ideam prin-
cipis in genere tantum rite vt determinemus neceſſarium eſt.

Sch. c) Si in ſeqq. de lure Principis obligatione ſnbiectorum lo-
quimur: ſemper intclligimus Ius perfectum et obligationem
perfectam.

B 3 Sch. d)
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Sch. d) Ius dirigendi indeque fluentem Directionem, et ius inſpi-

ciendi indeque fluentem Inſpectionem, vt probe diſtinguamus
maxime erit neceſſarium De illo h. l. nobis eſt ſetmo, non
de hoc.

Sch. e) Quum In s. dicitur: ADFINEM REIP. duplicem hoe figni-
ficatum inuoluit, ſcil, vel 4) ad finem obtinendum er promo:
vendum, vel ꝗ) ad finem non turbandum impediendum. De
quo tamen in ſeqq. viterius.

Sch. 3 Quod dictum eff, ſequenti etiam modo poterit common-
ſtrari. Ea ex ratione Princeps eſt conſtitutus, eique qua tali com-
petit ius dirigendi actiones ſubiectorum ciuitatis, vt ne ii deſi-
ſtant obligationi ſuae ad finem reipublicaæ conuenienter viuere,
Quod ſi igitur obligationi ſuae conformiter viuere, i. e. actiones
obligationi ſuae ad finem reipublicae conformiter iuſtituere non
detrectant, deeſt fundamentum iuris dirigendi Principi qua tali
competentis. Hinc æ) ſi ciuitatis ſubiecti &e.

S III.Finem ciuitatis ſiue reipublicae Doctores I. N. haud abs-
que præualentibus rationibus ponunt Securitatem publicam a)
ſiue ciuitatis. Quae quid ſit, facile patet ei, qui ex loquutioni-
bus in communi vita vſitatis cognoſcit, ſecuritatem (veram ſcil,
b)) eum ſiſtere tatum, quo quis ab imminentibus malis ſpeciatim
a turbatione et laeſione 7ã Sui vinit immunis. Securitas itaque
ciuitatis in eo ſtatu erit quaerenda, quo ciuitas ab imminentibus
malis. ſpeciatim turbationę et laeſione, euadit libera, Principia
exinde fluentia ſubnecto:
I, Eas tantum ſubiectorum ciuitatis actiones, quas (et quate-

nus easdem) ad ſecuritatem reipubl. conferre obligati ſunt, di-
rigendi ius princeps qua talis habet (5. praec. Cor. 6.)

2. Eas itaque ſubiectorum ciuitatis actiones quas (et quate

5 nuseasdem) ad ſecuritatem reipubl. conferre non ſunt obligati, di-
rigendi ĩus princeps qua princeps non habet, ſ. praec Cor

3. Quod ſi igitur princeps ęorum, qui ciuitatis ſubiecti ſunt, a-lb

ctio-
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ctiones, quas vel plane non vel certo refpectu non ad ſeco-
ritatem reipubl. conferre ſunt obligati, dirigendi ius habet:
illud ius non habet qua princeps. Ergo ſi ipſi compent, ex a-
lia quadam ratione vt competat, neceſſe eſt (s. praec. cor, 8.)
Sch æ) Sunr quidem, qui alium adhue finem cum ſecuritate con-

iungunt, ſcil. ſufficientiam, Sed hane ſub illa comprehendi poſ-
ſe, quis non videt Securitas enim dum inuoluit abſentiam ma-
lorum; nonſufficientia vero inrer mala iure poſſit referri: ad
ſecuritatem ciuitatis eriam ſuſficientiam cœu ſpeciale ad generale

pertinere poſſe, clarum eſt.
Sch. b) De vera namque tantum loqui debemus, ſi de ſecuritate eſt

ſermo. Nam ſecuritas apparens non eſt ſecuritas.

5. IV.Princeps qua talis habet imper um in ciuitatis ſubiectos
(5. 2. cor. I. 3.) L. e. in omnes, qui praeter cum in territorio ci-
uitatis viuunt, ſaltem ad illud pertinent. Eos vero, qui in ter-
ritorio ciuitatis praeter principem degunt, in duplicem dividere
ordinem et commode poſſumus et debemus. Quiqui namque
fint in territorio civitatis vitam agentes (praeter principem),
ſunt væl membra civitatis ſtricto nomine tales, et Ciues dicuntur;
vel reliqui alii, quiquidem in territorio ciuitatis, hinc ſub imperio
civili ſunt, non vero ſtricto nomine membra at ſocii ciuitatis,
hinc nonciues nominari poſſunt. à Quid igitur cum verita-
te rel magis conſentaneum, quam ciuitatis ſubiectorum comp'e-
xum ex iis, qui ſunt Ciues; et iis oul non ſunt ciues, confiſte-
re aſfirmare; et ſubiectos ciues a ſubiectis nonciuibus diſtinguerãæ
1. Alio itaque modo ſubiecti Ciues ſunt ciuitatis ſubiecti, alio

rodo ſubiecti nonciues. Hinc alioc quoque modo ſubiecti
ciues, alio modo ſubiecti honciues ad obedientiam directioni
principis praeſtandam obligati ſunt (s. 2. cor. s.)

2. Hine dirigendi jus alio nodo principi qua tali competit cir-
ca actiones ſubiectorum ciuium, ac cirea actiones ſubiectòrum
noncivium I. cor. 7.)

3. Qui-
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3. Quilibet ciuitatis ſubiectus æeſt aut civis, aut noncĩuis; et qua-

frenus quis ciuitatis ſubiectus ad ſubiectos ciues non pertinet,
eatenus eum ceu ſubiectum nonciuem ſpectari debere; et
v. v, per ſe patetſ.4. Subiectus ciuis differt a ſubiecto nonciui. Interim tamen

ſi fieri poſſet, vt ilie certo reſpectu tamquam nonciuis ſpe-
ctari poſſet: contradictionem quoque non inuolueret, yt vnus
idemque ciuitatis ſubiectus tamquam ciuis et tamquam non-
ciuis, dinerſo tamen reſpectu, habendus eſſet..
Sch. a) Demonſtrationem huius propoſitionis ſuppeditare ſuperua-

caneum erit. Quodlibet enim eſſe vel non eſſe i. e inter duo con-
tradictorie oppoſita membra non dari tertium in dubium nemo
vocabit, niſi qui vel de primis totius cognitionis humanae princi-
piis dubitari debere praeciperet, Interea tamen, ſi quis non eſſer
contentus: attendat ad quamuis ciuitatem, et in ea praeter impe-
rantem non niſi ciues, aut alios qui nonciues ſunt, erit depre-
henſurus.

S.

Princeps dua talis habet imperium ſiue ĩus dirigendi actio-
nes ciuitatis ſubiectorum in finem reipublicae (8. 2.) e. ſe-
curitatem, (S. 3.) eatenus tamen tantum, quatenus ad finem il-
Ium ſunt obligati (5. 2. cor 6) Conf. s. 1. cor. 7 Iam vero
dum finis ille, ad quem obligati ſunt, ſub duplici determinati-
one ſpectari poteſt, ſcil. vel quatenus non turbat: r vel quatenus
inſuper promouetur conf. s. 2. ſch. e) ſaliud enim eſt, non tur-
bare ſecuritatem reipublicae; aliud ſecuritatem non ſolum non tur-
bare ſed et promouere et augere): obligatio etiam duplici ra-
tione determinata concipi poteſt. Eſt ſcilicet vel obligatio ad
finem non turbandum; vel obligatio ad finem reipublicae non
ſolum non turbandum ſed et inſuper promouendum Quae-
nam obligatio vnicuique ciuitatis ſubiectorum ordini, i e. quae-
nam ſvhiectis ciuibus, quaenam ſubiectis non ciuibus competat,
n id punc erit inquirendum,

S. VI.
Subiectos ciues ita quidem ad finem reipublicae perfecte

obli-
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obligatos eſſe, vt eum non ſolum non turbent, ſed etiam vires
ſuas ad eum obtinendum et promouendum adhibeant; ſubie-
ctos vero nonciues qua tales) tantum eum in modum ad finem
r. ipublicae, eundem vt non turbent actionibus ſuis, perfecte obli-
gBatos ęſſe ex principiis I. N. eſt affirmandum. a) Inde ſequuntur:

I. Subiectus nonciuis qua talis obligatus eſt tantum ad id, vt
actionibus ſuis ſecuritatem reipublicae non turbet. Hinc ſi
actionibus ſuis et quatenus ĩisdem) non turbat ſecuritatem
reipublicae: tunc obligationi ſuae ad finem reipublicae con-

uenienter viuit.
2. Subjecti igitur nonciues, qua tales, actionibus commiſſivis ad

finem reipublicae non ſunt obligati. 4)
3. Qui ergo ſpectari poteſt vt ſubiectus nonciuis, ille. quatenus

ſic ſpectari poteſt, etiam ad id tantum obligatus eſt, vt acti-
onibus ſuis non turbet ſecuritatem reipublicae Et ſi actio-
nibus quarum ſcil. reſpectu vt ſubiectus nonciuis ſpectari
poteſt) non turbat ſecuritatem reipublicag obligationĩ ſuae
conuenienter viuiſ.

4 Subiectus noncivis in reſpectu ad rempublicam non agit contra
obligationem, ſi non agitcontra ſecuritatem reipublicae (cor. I)
Cuilibet vero enti intelligenti libero pro libertate ſua agere
concedendum eſt, dummodo non contra obligationem ſuam a-

ugat. Subiectus itaque noncivis in reſpectu ad rempublicam, i. e.
in relatione ad obligationes perfectas (conf.s.2. ſch. c. Jagere po-

teſt, quae placent; tantum non turbet ſecuritatem reipublicae c)

5. Princeps qua talis habet ius efficiendi vt civitatis ſubiecti
obligationi ſuae convenienter vivant (s. 2. cor. 9) Ergo re-
ſpectu civitatis ſubiectorum noncivium habet ius efficiendi vt
ne actionibus ſuis turbent ſecuritatem reipublicae (cor. I.).

lus ad finem, dat ius ad media (legitima ſcil.). Ergo reſpe-
ctu ſubiectorum nonciuium princeps qua talis habet ius
inſpiciendi et inſpectionem in omnes eorum actiones eate

nus ſcil. vt ne turbare poſſint ſecuritatem reipublicae.
Si quis ſubiectus ciuitatis reſpectu actionum ſuarum obli-

gationi ſuae conuenienter viuit circa easdem actiones ius
C diri-



 (138)dirigendi princeps qua talis non habet (per ſ. 2. cor. Io.)
Quare quum hocce dictum, quod de ciuitatis ſubiectis in ge-
nere valet, etiam ſubiectis no neiuibus competere debeat: cla-
rum de his eſt, quod ſi actiones ſuas obligationi conuenien-
ter inſtituunt, i. e. iisdem non turbant ſecuritatem reipubli-
cae (cor. I.), easdem dirigendi us princens qua talis non ha-
beat. Exinde affirmanda erit propoſitio ſequens: Quaecum-
que actiones ſubiectorum nonciuium ita ſunt comparatae,
vt non turbent ſecuritatem reipublicae, eas dirigendi ius prin-
ceps qua talis (ad quam determinationem attendere velit le-
ctor Conf. s. 2 cor. 7.ſch.) non habet. Hinc ſi ius illud habet:
ex alia ratione, quam quatenus ſpectatur vt princeps, habcat
neceſſe eſt.

7 Ex cor. antec. ſequitur: ſimulac ſubiectorum nonciuium a-
ctiones ita comperatae incipiunt eſſe vt turbent ſecuritatem
reipublicae: ſtatim circa elusmodi actiones quae, et quate-
nus turbant ſecuritatem reipublicae) princeps qua talis ius di-
rigendi accipit.

8. Quod cor. 6. de iis, qui ſunt ſubiecti nonciues, dictum,
vt etiam ad eos, qui ceu ſubiecti nonciues ſpectari poſſunt (et
ad actiones, reſpectu quarum ceu ſubiecti nonciues ſpecta-
ri poſſunt) applicemus, cor. 3. permittit.
Sch, a.) Demonſtrationem huius propoſitionis ex primis princi-

piis deductam h, l. ſuppeditare, ſeripti praeſentis limites non ad-
mittunt. Interim Lectorem eius cupidum ablegamus ad Inſti-
tutiones Iurisprud, Vniuerſal. S. 713., quas publici iuris fecit
Cel. Daries, Vir maximi nominis inter Philoſophos lenenſes, cuius
àn philoſophiam merita iudieo maiora, quam quae laudibus meis et
egeant et ſatis celebrari poſſunt. Conf, itidem Cel. Kòhlerus
lur. Soc. 5. 46.  licet itaque, aientis, quis viuat inter ſocios:
s570 ſocio tamen is intuitu iurium et ohligationum non hobetur,
ſi pacti, cui ſuperſtructa eſt ſocietas, non ſit particeps. Et ſuo
modo applicari etiam poſſunt hac in re verba Illuſtris Bòhmeri in
*Iur. Publ. Vniv, Part. Special, L. II. Cap. I. ſ. 14. not. o)caete-
è2um, inquięnſs ſſubditi temporariij, ẽ. lijqula nobis dicuntur ſub-

,lec
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i Jeſti nonciues) a reliquis perpetuis ſubditis adhuce in en diſfe-
runt, quod nexu illo non contineantur, qui peculiuriter inter ci-
t5es perpetuos conſtitutus eſt, Idem Lib, II. Cap. lI. S. 3. nor.
ſa) dicit: Patet exinde, quod ſubditorum inter ſe ſit longe di-
verla ratio, ac extraneorum, qui in enmdem ſocietutem ciuilem non

ſunt ſuscepti.,,
Sch. b) Dubium aliquod vt remoueamus, ſorſitan erit neceſſarium.

Concludere quis poſſet: Subiecti nonciues etiam ad actiones
commiſſivas ſiue poſitive obligati eſſe poſſunt ſe g8. Extranei,

3tjui in territorio ciuitatis ſunt, obligati ſunt vt ſoluant vectigal
pro vſu viae, pontis etc.; item pro facultate vendendi in foro
publico negotindique hoc vel illo mercaturae genere; item pro
ſecura bonorum ſuorum in territorio exiſtentium poſſeſſione; et
ſic porro. Obligati itaque ſunt poſitiue et ad actiones commiſſi-
uas). Ià quod tamen propoſitioni Cor. 2. poſitae contrariatur,
Sed Reſp, quod minus. Concedo extraneos, itidem ſubiectos
nonciues, poſitiue et ad actiones commiſſiuas in republica poſſe
obligari (exempla allegata id docent); ſed qua tales ita obligari
noſſe, id eſt obligari poſſe ex ea ratione quia ſunt extranei ſiue
ſubiecti nonciues, et eo relpectu quo ſunt exranei ſeu ſubiecti
nonciues, nego. Id quod ex exemplis allegatis facile clarum
reddi poterit. Ponamus namque extraneum A obligatum eſſe ad
ſoluendum vectigal pro eo, quod iter facit in via quadam m. Er-
g50 A ad id obligatus eſt vel quæ extraneus; vel non qua talis,
ſcd ex alio fundamento. Si A qua extraneus eſt obligatus: ra-
tio obligationis ad ſoluendum vectigal pro itinere in via meſt in
charactere extraneĩtatis (concedat B. L., vt ita loouar. Poſita
ratione, ponitur rationatum. ergo vbi iſte character, ibi obligatio ad
ſoluendum vectigal pro itinere in via m. In quolibet vero extraneo
æſt iſte character, Ergo quilibet extraneus, Ergo etiam is qui ier num-
quam facit in via m, ad ſoluendum illud vectigal eſt obligatus.
Quod falſum. Adeoque exinde pater, A non eſſe obligatum qua
extraneum, ſed quatenus vritur re quadam publica. Ponamus porro,
B extraneum obligatum eſſe ad ſoluendam pecuniam n pro licen-

'al

tia negotiandi in territorio; ponamus eum obligatum eſſe qua
2
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extraneum. Ergo in cheractere extraneitatis eſt ratio obligati-
onis ad ſoluendam pecuniam n. Ergo quilibet exraneus obli-
gatus erĩt ad ſoluendam pecuniam n. Id quod falſum, Exinde
iterum patet, B ad ſoluendam pecuniam non eſſe obligatum, qua
extraneum, ſed quatenus habet negotiandi licentiam. Ponamus
denique, Extraneum C eſſe obligatum ad ſoluendam pecuniam o
pro ſecura poſſeſſione et vſurpatione boni alicuius e. g. horti.
Tunc ex data in antee, demonſtratione clarum eſt, C non qua
extranenm ſed quæ poſſeſſorem horti ad ſolvendam pecuniam o
eſſe obligatum Ex omnibus hiſce et aliis eiusmodi exemplis
patebit, extranco qua tali, ergo nee ſubiectis noneiuibus qua tali.
bus, non incun bere obligationes poſitivas i. e. ad actiones com-
miſſiuas in reſpectu ad finem reipublicae. Si quis obiiceret ca-
ſus ſummae et abſolurae neceſſitatis (vti loquuntur Doctores
IN): relpondeo æ) vti inter arma, ſic et in eiusmodi caſibus
ſilent Ieges, exemplis non eſt iudicandum, ſed legibus.

Sch. c) In conſenſum h. l, adduci poteſt. Ill. B&hmerus ſur. Publ.
Vniv. Lib. I. Cap. V. S. 19. Pèrmittendum eſt, dicens, vt
ſubditi innoxia vtantur et fruantur libertate; quantum ſalus

spublica hoc permittit.,

5. VII.
Sĩ actiones ſubiectorum nonciuium non turbant ſecurſ-

tatem reipublicae: tunc eas dirigendi ius princeps qua talis non
habet (cor. 5. Conf. s. 2. cor. 7.); ſi vero turbant, tunc tantum-
rmodo habet (cor. 6. Conf. 5. 2. cor. 6.). Ergo To turbare
ſecuritatem reipublicae eſt id, ex quo vnice concipitur ius di-
rigendi actiones ſubiectorum nonciuium principi qua tali com-
petens. Hinc eſt vnica huius Iuris ratio ſufficiens (per def.
Rat. Suf. Dum praeterea is, qui plura ſibi in alterum iura
vindicat, quam quae ipſi competunt, alterum laedit, ergo con-
tra leges perfectas atque iden illegitime agit per princ. L N.: ex-
inde etiam patet, quod reſpeclu actismum ſubiectorum nonciuium To
turbare ſecuritatem reipublicue vnice ſufficiens vniceque legitima ratio
principi ſit, cur ipſi qua tali o) dirigendi ius circa eiusmodi acliones com-

petere poſit, Sch. a)



Sch. a) Attendat eth. I ad ea B L. qua: s. 2. cor. 7. ſch, ſunt dicta.

S. VIII.
Quod ſi plures homines ad finem aliquem communem ob-

tinendum coniunctas conferre vires videmus: eos in Societate eſ-
ſe dicimus. Ii, qui in ſocetate ſunt, membra ſocietatis ſiue ſo-
ciia quolibet appellantur.
I. Subiecti cives eum habent finem, vt viribus ſuis finem rei-

publ. i. e. ſecuritatem promoveant; ideoque ad finem illum
obtinendum vires ſuas coniungunt 5. 6.) Hinc complexus
ſubiectorum civium conſtituit ſocietatem, quidem cam, cu-
ius ſinis eſt ſuſtentatio ac promotio ſecuritatis publicae (loc,
cit,).

2. Socſus qua talis, quamdiu talis eſt, eſt obligatus vt actiones
ſuas (quarum reſpectu ſcil. eſt ſocius) ad fimem ſocictatis,
cuius eſt membrum, conferat.

3. Qui ergo actiones ſuas ad finem alicuius ſocietatis conferre non
eſt obligatus. non eſt eius ſocietatis membrum.

4. Societas intendit coniunctis viribus communem obtinere fi-
nem. Qui habet ius ad finem, habet ius ad media quibus
ſcil alter non Iaeditur) ver princ. I N. Si ergo ſocietas legi-
timum habet finem, ad omnia etiam, quae ſunt media ad ob-
tinendum finem facientia ſaltem talia eſſe a ſocietate iudican-
tur) agenda ius habet, dum modo actionibus illis alterum
non laedat.

3. Societas intendit finem ſocietatis ſuae obtinere, non impedi-
re; pro fine obtinendo, non vero contra finem, agere. So-
cietatem conſtituunt Socii. Ergo cuilibet ſocio competit ius
curandi poſtnſandi, vt alter ſocius pro fine obtinendo, non
vero contra finem ſocietatis, agat.

6. Socii quatenus ſocietatem conſtituunt, actionibus commiſſivis
aliquid ſ ſcil. finem ſocietatis) exiſtentiaæ dare intendunt;

atque ob id ratione virium ſuarum ſunt in nexu. Quicunque
ergo ideo ſeſe non coniunxerunt, vt actionibus commiſſivis

C 3 finem
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finem aliquem eſficiant exiſtentem, .l eatenus non conſtituunt
ſocietatem, Ergo non ſunt ſocii, proprie dicti (conf cor. 3.)
Subiectos itaque nonciues qua tales tam inter ſe inuicem
quam in reſpectu ad finem reipublicae non eſſe in ſocietate
nec ſocios dici poſſe patet. cor. 3. conf. S. 6. cor. 2.)
Sch. Alii Do%tores I. N. definiunt ſocietatem generatim, quod ſit

ſtatus, quo perſonae in perſonam competit ius perfectum af-
firmativum, Sed dum h. I. nun intendimus, conceptum de ſo-
cietate adaequatum exhibere, ſed tantum characterem indicare,
a cuius poſitione ad poſitionem ſocietatis certo poteſt concludi:
definitionem dictam in ꝗ. adduxiſſe non fuit opus. Interim con-
ceptus virosque facile conciliari, alterum ex altero deduci, poſſe,
perſpicuum eſt ei, qui idearum cum terminis illis coniunttarum
vim habet cognitam.

Sch. b) Vt tantum de ſocietate humana loquamur, intentio noſira
permittit,. Ideo per terminum; Societas, in ſqq, ſemper intelli-
gimus ſocietatem hominum.

s. IX.
Membra, ſiur Socii, vnius ſocietatis A, qua talia, non ſunt membra

alterius ſocietatis B, diuerſam habentis finom Quatenus cœĩm quis
æſt ſocietatis alicuius membrum, eatenus obligatus eſt, actiones
ſuas ad finem huius, non vero aliae, ſocietatis confere ſs. praec.
cor. 2): Quod ſi quis ergo eſt membrum ſocietatis A: quatenus
vt tale ſpectatur, obligatus eſt actiones ſuas fini ſocietatis A, non
vero fini alterius ab A diuerſae Ergo nec ſocietatis B, conformi-
ter inſtituere. Quicumque vero actiones ſuas ad finem ſocieta-
tis B dirigere non eſt obligatus, ĩlle non eſt membrum ſocieta-
tis B (S. praec. cor. 3). Si ergo quis eſt focius vnius ſocietatis
A, qua talis non eft membrum ſocietatis B quoad finem a ſocie-
tate A diuerſaœ,
I. Ex limitatione (qua talia) propoſitioni adiecta clarum eſt,

quod ſi poſſibile ſit, vt membrum ſocietatis alicuius A reſpectu
quarumdam actionum non qua tale ſed qua membrum ſocie-

tatis



tatis alterius B ſpectetur: poſibile itidem ſit, vt vna eadem-
que perſona qua membrum ſocietatis A qua membrum ſo-
cietatis ab A diuerſae, diuerſo tamen reſpectu, poſſit haberi.

2. Prius vero quum contradictionem non inuoluit quod tam
a priori ex principiis l. Soc, quam a poſteriori per experien-
tiam oſtendi facile poterit): poſterioris poſſibilitatem evince.
re velle, eſſet ſuperſiluum agere.

S. xSi ſocietas certis iuribus connatis gaudet: tunc iurium iſtorum exerci-

tium eiusque directio ſocietati ũ. e. iis, qui ſocietatem conſtituunt) competit,
niſi alter nonſocius ex legitima quadam ratione habeat ius, diveclionem
iſtarum actionum ſibi vindicandi. Ponamus namque ſocietatem cer-
tis iuribus connatis (i. e elusmodi iuribus, quae ſocietati per ſuam
ipſius naturam competunt) gaudentem. Tunc, quia iura alicu-
ius connata ad ſuum eius connatum pertinent; nemo impedi-
Ii poteſt, quominus de eo, quod Suum eſt, pro arbitrio pro-
prio diſponat, absque tamen laeſione alterius ſper Prine. I.
N.: Societas etiam, id eſt membra ſocietatis iura ſua exercere

actiones iuribus ſuis conuenienter inſtituere, easdemque
pro arbitrio proprio determinare poſſunt, vt fiant ſic nec aliter;
dummodo elium non laedant. Ponamus vero alterum quem-
dam ex legitima rattone habere ius, directionem iſtarum actio-
num ſibi vindicandi: tunc focietas non amplius pro arbitrio iura
ſua exercendi actiones iuribus hiſce conuenienter inſtituendi
ius habet, ſed ſeſe ad directionem illius, cui competit dirigen-
di ius (per hypoth) conformare debet. Alias namque impedit, quc-
minus alter ille ius ſuum exerceat, Ergo alterum laedit (nam
qui illegitime impedit, quominus alter ius ſuum exerceat, alte-
rum laedit per prine, I. N.), id ouod vero eſt contra principi-
um: neminem laedas. Hinc ſi ſocietas certis iuribus connatis
gaudet, endem agendo exercere, pro lubitu determinare pot-
eſt, vt a membris ſocietatis exerceantur ſic nec aliter; a) niſi
alter non ſocius ex legitima quad m ratione habeat ſiue accipi-
at ius, directionem iſtarum actionum ſibi vindicandi,

1. Si



I, Si ergo ſocietas iuribus connatis gaudet: tamdiu exercitium
actionum iuribus hiſce conuenienter inſtitutarum pro arbi-
trio determinare poteſt, quam diu alter nonſocius non habet,
ſiue accipit, ius iſtas dirigendi actiones.

a. Id quod de ſocietatibus in genere dictum, valet etiam de ſpe-
ciebus. Ponamus itaque ſocietatem in ciuitatis territorio exi-
ſtentem et per approbationem receptam: tunc ſocietas iſta, ſi
certis gaudet iuribus connatis, iura iſta exercendi et actiones
hiſce iuribus conuenienter inſtituendi, determinandi vt fi-
ant ſic nec aliter, ius habet; niſi, quamdiu non, alius qui-
doam nonſocius ex legitime quadam ratione habeat ius, ſibi
directionem iſtarum actionem fribuendi.
Sch. a) De ſocietate aſirmamus, quod Cel. Bòhmerus Iur. Publ. V-

niverſ, Libr. IL Cap. IV6. 12. de ſpecie quadam ſocietatis aſſerit
cuilibet collegio, dicens, integrum eſt, per modum pacti aliquid
,ſtatuere de negotiis co.legii, ſęcundum quod in jis procedatur.,,

s. X.
Principia hactenus explicata ad eccleſiam eiusque membra

applicare erit opus. Antea vero conceptum eccleſiae, genera-
rim atque ita extra territorium ciuitatis ſpectatae, quantum
pro ſcopo noſtro erit ſatis, determinare debemus,

5. XII.
Si quos certa ratione DEum colere perſpicimus: tribuere i-

pſis Religionem ſolemus.. Et ſi complexum eiusmodi perſone-
rum deprehendimus, qui mutuis conſenſibus ſeſe ad eum finem
obligarunt, vt certam religionem exercere, et ouod ad illam e-
xercendam pertinet, communibus exequi viribus velint: tunc
complexum eſusmodi perſonarum Eccleſium; et petſonas eccle-
ſiam conſtituentes, membra eccleſiae nominare, eſt vſitatum.
I. Membra eccleſiae ſeſe mutuis conſenſibus ad certum obliga-

runt finem.
2. Finis eccleſiae eſt religio ſiue determinata DEVM colendi ra-

fio, eiusquę exercitium,

3 Qui-



 (2€79)
3- Quilibet qui non eſt talis (nec ſpectari poteſt qua talis), qui

conſenſu ſuo ſeſe ad religionem quamdam obligavit, non eſt
(nec fpectari poteſt qua) membrum illius eccleſiae.

4. Membrum cccleſiae fit tale per conſenſum Quem liberum
eſſe debere, ex principiis pſychologicis (naturam voluntatis,
omnem externam coactionem, aeque ac intellectus, impaetien-
tis explicantibus) item ex natura religionis, patet.

S. XIII.
Quod ſt plures homines ad finem aliquem communem

sbtinendum vires coniunxiſſe, atque ſic ad finem eius exiſten-
tiae dandum obligatos, perſpicimus: tunc eosdem in ſocieta-
te eſſe quilibet loquitur (pers. 8. cor. 2.). Inm dum membra
eccleſia ob conſenſum ſuum ad finem aliquem communem
ſunt coniuncti et obligati ſs. I2. cor. 1I.); et complexus mem-
brorum eccleſiae eccleſiam conſtituit: Eccleſiom eſſe Societatem e-
rit afirmondum a)

I. Societatem hane eſſe aequalem, et (quum ceu in territorio
exiſtens ſpectatur) collegium b), ex definitionibus Socie-

tatis aequalis et collegii; et ex natura religionis et eccle-
ſiae, patet.

2. Membra eccleſiae ſunt membra ſocietatis cuiusdam, cuius
finis eſt religio elusque exercitium (5. I2. cor. 2.)

3. Societatem hanc eſſe liberam ſocietatem, exinde etiam pa-
tet, quia membra eccleſiae ſeſe ipſos libero conſenſu ad fi-

nem eccleſiae obligarunt (S. praec. cor. 4.).
Sch. a) Eamdem propoſitionem ex definitione in Sch. a) 5. 8. al-

legata, aeque facile poterit deduci.
LSch. 5) Propoſitiones Eccleſia eſt Societas, eſt ſocietas aequalis,

eſt collegium, absque probationibus h. l. cœu veras aſſumere po-
tuiſſemus, ſi tantummodo ex conceſſis diſpurndi fuiſſet animus,
Habemus enim Cel. Iftos nobiscum, quod veritatem harum pro-
poſirionum ſpectat, conſentientes, quarum auctoritatem allegaſſe,

D ſaltem
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ſoltem reſpectu quorumdam lectorum (in quorum gratiam etiam
ſolummodo verba Cel. Ittorum in ſcholiis reeitamus) ſuſfe-
ciſſer. Conf. Cel. Bõhmerus Iur, Eccl. Proteſt, Tom. I. Diſſert,
Proel. 5. 4. item Inſtitt, Iur, Can. Lib. I. Tit. I. 5. 4.5, Cel.
Engau Elem, Iur. Can, proleg. s. 39. alique. Interim tamen
probationem breuibus ſuppeditare ſatius eſt viſum.

Sch. è) Aſfirmo affirmant et omnes Doctores I. N, et I. Can.)
Eccleſiom eſſe ſocietatem Inm quum ſocietas inuoluat ſtatum,
quo perſonae in perſonam competit ius perfectumet affirma-
tiuum, er alteri parti obligatio ptrfecta er affirmatiua ſquip-
pe iura ſocialia et obligationes ſociales perfetta ſunt perfæctae-
que, per Princ. IL N, Conf. s. 8. ſch. a), adeoque coactionem,
externam ſcil, admittunt): quaeſtio ex hiſce principiis moueri
poterit; An et in quantum coactio externa in eccleſia habeat locum?

Quaeſtio haec ſ quippe fundamentum diſciplinae eccleſiaſticae)
eſt ſommi ponderis; et (Si veritas propoſitionum ab omnibus
conceſſarum: ſcil. eceleſia eſt ſocietas: obligationes ſociales ſunr
perfectae et aſfirmatiuae, ſalua manere deber) non prorſus ſimpli-
citer neganda. Quam vero limitationem et quas dererminatio-
nes eſſe adiiciendos, ĩta vt nee veritati nec libertati conſcientiae
religionis et eccleſine, imperium non admittents, noceatur,
nec coneluſiones ecelęſium in rempublicam iterum trans forman-
tes exinde ſuboriantur, id nuncrite ponderatu arque explicatu eſt
impoſſibilee. Hine mentionem eius in tranſitu feciſſe ſoſficiar;
plena eius materiae excuſſio arque conſideratio ſingularem requi-
Eit laliorem.

s. XIV.
Poſita eccleſia ponitur ſocietas 5. 13) eiusmodi perſona-

rum, quae eumdem finem communiter actionibus ſuis obtinen-
dum intendunt, ideoque ſeſe coniunxerunt et obligarunt I2,).
Iam quum quodlibet eccleſia membrum ius hubeat ab altero
poſtuianai, vt ne contra finem eccleſiae agat, ſed potius vires
ſuas ad finem communi ſtudio conferat ſ5. 8. cor. 5.); et ſimi-
litudo in ratione (obiectiua), quã varia coniunguntur, inuol.

na



 279 vuat ordinem (per prine. Metaph.): Quodlibet eccleſiae membrum,
ergo eccleſia, habet ius efficiendi, ne quià fiat ab eccleſiae membris contra
ordinem eccleſiae.

Sch, Ex natura eceleſiae ſequi,eam ordine non poſſe earere, aſfſir-
mat, itidem Cel. Engau I lem. Iur. Can, Prol. ſ. 6, Cel. Boh-
merus Inſtitt, Iuris Can. Lib. I. Tit, I. 7. Idem Iur. Publ.
Vniv. Lib. IL. Cap. V. 5. I2.,,in omni collegio priuato, ait,
nſcuiusmodi eſt eceleſia per 5. praee.) ordine et decenter o.
mnia peragenda; et quae hue ſpectant, collegium poteſt ordinare,

s. XV.
Poſita eccleſia ponitur ſocietas eiusmodi perſonarum, quae

eum habent finem,vt DEVM determinata ratione colant ſs. I2.
cor, 2.)) Quum vero qui habet finem (egitimum ſcil) etiam
ad eligenda optima media ſitidem legitima) non ſolum ius habe-
at ſed et obligationem (per princ. I. N, et s. 8, cor 4,): mem-
bra etiam eccleſiae ad hunc ſuum finem (qui a nemine illegiti-
mus haberi nequit) optima commodiſſimaque media eligendi
ius habent dum odo neminem laedant). Inter media cultum
DEI promouendi commodiſſima a) etiam id inſtitutum referri
poteſt vt ſ(ratio DEVM colendi i e.) doctrinae I) cognitionem
de DEO rebusque diuinis fundamentalem, ſiue cultum internum,
exhibentes, 2) modumque optime hanc cognitionem ad praxin
deducendi ſiue cultum externum praeſcribentes, determinentur
et praeſertim litteris conſignentur. Ex quo quuUm ortum tra-
hant Libri, qui dicuntur Symbolici et Lithurgiei: poſita eccleſia
memlris ecclefiae Saltem ſi commodum fibi eſſe arbitrantur) ius libror
conſtituendi Symbolicos et Lithurgitos eſt concedendum.

Sch. a) Non quidem ſimpliciter dici poteſt, in ſe eſſe commodiſi-
mum cultum DEI promovendi medium, vt Libri Symbolii et
Lithurgici conſtituantur. Poſſibilts namque eccleſia eſt, quae hoe-
ce medio poteſt carere. Interim tamen ea etiam non eſt intentio no-
ſtra, vt aſfirmemus, quod poſita eceleſia etiam abſolute neceſſaria ſit
librorum ſymbolicorum conſcriptio, Sed id tantum verum eſie
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deſendimus, quod poſita eccleſia ſequatur; vt, ſt membra illius
neceſſarium eſſe iudicent, tune libri ſymbolici ſint optima reſpectu
huius eccleſine media (conf. ſ, 8. cor, 4.) Adeoque ſequitur,
eecleſiae membris ius libros condendi ſymbolicos, eiusque iuris
exercitium, ſi neeeſſarium ipſis eſt viſum, eſſe concedendum.

5. XV,
Poſita eccleſia ponitur ſocietas, qua?: DEVM colendi fi-

nem intendit; hine etiam ad media ſegitima ſcil) habet ĩus (per
S. 8. cor. 4.) Cultum DEI, ſpeciatim externum, promouendi
aptiſſimum eſt ſi non in ſe, eſt tamen tale habendum, quando
eccleſia tale eſſe iudicat l. cit) ponere regulas determinantes,
quomodo eccleſiae membris actiones externae ſint dirigendae,
vt, quod talis eccleſiae membra decet, obſeruare atque hinc
ſeſe huius eccleſine membra eſſe declarare poſſint. Eiusmodi
regulae quum dicantur Leges eccleſiae: patet., poſita eccleſia ec-
sleſiae membris Ui scil. pro fine societatis ſuae neceſſarium arbitrantur)
Leges ecclefiae ferendi ius competere.

Sch. 2) Quod jus leges eccleſiae ferendi ex eccleſiae natura ſequa-
tur, Cel. Bohmerus lur. Eccl. Proteſt. Tom. I. Diſſ. praelim.
5. I, aſſerit,,ea eſt rotio ſocietatum, inquiens, inter homines
nerectarum, vi ſine legibus conſervari et ad finem, quem ſibi

propoſuere, peruenire nequeant Sumt itaque Leges illum
ipſum medium, per quod hi,qui ſocietatem quameumque ine-

,unt, finem ſocietati propoſitum obtinere poſſumt Neque
naliter dicendum de ſocietatibus ecclęſiaſticis

5. XVIILPoſisa ectlefia ſequentia adhuc eius generis plura) eccleſiae mem-
bris propria iura legitime competunt:

3. Ius praeſentandi, eligendi; nominandi, vocandique Doctores
miniſtros eccleſiae.

2. Ius inſtitutionis gratia certo loco conueniendi; hine ĩus haben-
di conciones. Huc refer ius concilia conſcribendi; it. ius
iuſtituendi ſcholas, earumque euram agendi. 3. Ius
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3. ius cerimonias determinandi, de rebus adiaphoris prae-

ſcribendi.
4. ius hunc vel illum ſocium, ſi obligationi ſuae conuenien-

ter vivere pertinaciter non vult ſtatutorum violator eſſe ad-
monitus perdurat, a conſortio excludendi.

5. ius (legitime) adquirendi bona, legitime adquiſita poſſiden-
di, adminiſtrandi (hinc adminiſtratores conſtituendi) ali-
enandi &e.

Poſita namque eccleſia ponitur ſocietas eiusmodi perſonarum, quæ
eum habent finem, vt DEum determinata ratione colant (õ. I2.
cor. 2); quem legitimum eſſe facile quilibet concedet ſ ſaltem
ceu illegitimus in reſpectu ad eccleſiam a nemine haberi næquit,
quia eccleſiam adhuc extra territorium ſpectamus  per hypoth.
S. 1I.) Poſita itaque eccleſia ponitur ſocietas, quae Iegitimum
habet finem. Societas ſi legitimum haber finem, ad omnia quo-
oue agenda ĩus habet, quae ſunt media ad illum facientia, vel
ſaltem talia eſe a ſocietate iudicantur; dummodo iĩisdem alii
non turbentur (S. 8. cor. Ergo etiam eccleſiae, ad omnes
ſequentes actiones, ſcil. eleẽtionem doctorum eccleſiae, conuen-
tum certo loco inſtitutum cet. cet (ſi easdem eſſe media ad finem
Iuum obtinendum arbitratur) ĩus competit; dummodo actioni-
bus ſuis neminem Iaedant,. Ergo eccleſia habet ius praeſen-
tandi &c

Schol. a) Si cui hoe loco opinio forte ſub oriretur, quod iura, leges
eccleſiae ferendi (6. praec.), praeſentandi, de rebus adiaphoris

cerimoniis concluſum faciendi &e. membris eccleſiae ceu pro-
nria competere affirmando eadem iura directioni principis reſpe-
ftu eccleſiae in territorio eius exiſtentis non ſubeſſe afirmetur:
redeat rurfus ad 5. 11. Quem relegens ſi adhue dubio ſuo cruci-
atur: per me licet.

ch. b) Singulae quidem in contentae propoſitioni propria addi
demonſtratio potuiſſet. Eumdem vero medium terminum ſem-
per repetese absque neceſſuate per ambagines ire, quid
ituat?

D3 Sch, a)
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Schol. c) Quod ad s. 15. ſch. a) dictum, etiam h. l, erit monendum,

5. XVIII.
Iura huc vique a 14- 17. recenſita omnia, eecleſiae competen-

tia, ſunt iura eccleſiae connata. Iura namque dicta omnia in noti.
one eccleſiae ſ§. 12.); in eo, quod eccleſia ſit ſocietas (5. 13)
rationem habent ſuſficientem; hinc legitime exinde fluunt,
eccle ſiac competunt poſita eceleſiae notione per induct. No-
tio rei exorimit rei eſſentiam (per princ. Log.) quae ſi vt exi-
ſtens ſpectatur, natura rei dicitur (per princ. metaph.). lIura
itaque dicta eccleſine (i æ. membris eius iunctim ſumtis) per
ſuam nafuram competunt a). Iura alicuius per ſuam ipſius na-
turam ipſi competentia dicuntur iura connata (per princ. LN).
Iura itaque dicta ſunt iura eccleſiae connata.

I. Toſita re ſexiſtente), ponitur rei eſſentia natura). Hinc
poſita eccleſia, ſemper ponenda ſunt, iura ipſius connata. Po-
namus itaque eccleſiam in territurio ciuitatis exiſteræ etiam
iura inſius connata ipſi compe tere eſt aſſerændum (qui contrari-
um aſſumit, ille rei competere eſſentiam, ſed eſſentialia at-

 tributa non competere affirmat); hinc itidem iurium iſto-
rum exercitium ecclèſiae cõmpetere debet, (niſi impedimen-
tum legitimum obſtet, quod tamen vnicum tantum eſſe infra
docebitur) eonſ. s. 8. cor. 4.)

5Sch. a) Iura dicta omnia a S. I4-17 recenſita) competere eccle-
ſiae per ſuam naturam affirmat itidem Cel. B&hmerus in lur.
Publ. Vniuerſ; Lib. ll. Cap. V. II. Quando homines ſocieta-
tes inter ſe conſticaunt eultns diuini gratia, neceſſe eſt vt actiones
squoque ſocierati iſti conuenientes producant I2,, ex natu-
ra huius collegii (eccleſiaè ſcil, nam de ea loquitur) deſcendit,
t:quod posſint membra eiusdem conſtituere doctores, aliaque de-
t terminare cirea modum, perſonas locum, tempus &e. &S. I3:
“neque mutatur huius collegii natura,, item Conf. aliquo modo E-
iusdem Inſtitt, luris Can. Lib. l. Tith 7.

S. XIX.



(32))

s. XIX.
Iura 14-27. recenſita omnia, ſunt iura omnibus eccleſiaæ

membris aequali rationi competentis. Iura enim dicta eccle-
ſiae competunt per ſuam naturam (s. praecaed.) Eccleſia,
per ſnam naturam eſt ſocietas et quidem aequalis. (5.13 cor. I.)
Iura ſocietati aequali competentia omnibus huius ſocietatis mem-
bris aequali ratione competunt æ) (nam ſocietas aequalis nil ponit
niſi complexum membrorum diſtam ſocietatem inter ſe haben
tium) per prine. I N. Hinc iura dicta omnibus eccleſiae membris
aequali ratione eompetant, neceſſe eſt. à)

I. Quod ſi per hypotheſin ſumimus, eccleſiam in ciuitate qua-
dam exiſtere: eccleſia erit Collegium dicendum f) ũ. I3. cor.
1) Ideoque dicta iura eſſe iura omnibus collegii membris ae-
quali ratione competentia eſt affirmandum à)

2, Iura collegio cuidam, et quidem omnibus eius membris ae-
quãli ratione competentia dicuntur iura Collegialia. Ergo ſi
eccleſia quaedam vt exiſtens in ciuitate ſumitur: iura I4-
17. recenſita omnia ſumma cum ratione iura Collegialia poſ-

ſunt dici.
3 Natura collegii, cuiusmodi eſt eccleſia, exinde concluſionem

deducere ſpeciatim permittit, quod iura illa s. 14- 17. recen-
ſita, non aliter, ac iura collegialia decet; i. e. eorum naturae
finique conuenienter exereeri dirigique a quoquam poſſint.

Sch. æ) Antequam ſcil. delata ſunt in hunc vel illum; adeoque hoe
facto vni plus quam reliquis comperere poſſunt.

Sch. b) Ponamus itaque, eceleſium quandam in ciuitate exiſtere et
imperantem ciuitatis eſſe membrum eccleſia|e: qua tale tantum, ſi.
e nondum ꝗna membrum, cui delata ſunt iura quaedam) ſpecta.
tus, quoad negotia aſtionesque eccleſiae aequale modo eum cae-
teris membris ius habebit. Qua in re conſentientem adducere
liceat Ill. Bchmerum Iur. Publ, Vniu. Libr. II Cap V. S. I3.
not, Accedit, aientem, imperans ad eccleſium non qua talis

net
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aet ſic fit hoc reſpectu membrum eceleſiae; et quatenus eſt mem-
5, lrum huius collegii, plus iuris non habet, quam caeteri,, Dixi-
mus ſubintelligendam eſſe conditionem, ſi ſcil, imperanti non-
dum plus iuris delatum eſſet. Idque ſumma cum ratione, Eo
enim in caſu quo ſcil. delatio ſam ſacta umitur, (qui e gr. præſertim
in omnibus proteſtantium principum reionibus locum habetr) Im-
perans omnino plus iuris, quam reliqua huius collegii membra, ha-

bebit,
Sch. c) Haee propoſitio ſpeciatim ſic poterit etiam probari: Eccle-

ſia eſt ſocietas aequalis 6. IF. cor.); et ſi in ciuitate exiſtit, eſt ſo-
cietas partialis ſiue ſobordinata. Societas vero partialis in ciuita-
te, ſi eſt aequalis, dicitur Collegium. Ergo eceleſia poterit colle-
gium nominari. Conf. Cel. Bõhmerum Iur, Publ. Vniuerſ, Lib.
II. Cap. V, S. 11. it. Libr. II. Cap. IV. S. 4. not. (u).

Sch. d) Sub ea ſcil. cuius mentionem in ſchol. praee, 4) fecimus,
conditione.

s. xX.
Iam nune eccleſiam ſub ea determinatione, quatenus in ter-

ritorio ciuitatis culusdam exiſtit, et hinc relationem ad prinei-
pem in ciuitate accipit, ſpectemus; et videamus, quaenam iura
et quatenus principi ciuitatis qua tali (d quam determinationem
vt attendatur, iam in antec. monui 4&) circa eccleſiam in terri-
torio ditioni etus ſubdito exiſtente competunt; an omnia prin-
cipis iura, circa eccleſiam elusque negotia quae habet, ipſi qua
principi i. e., vti alii loquuntur, vi ſuperioritatis et iuris terri-
torialis) competant.

Sch, a) Sed quaerere quis poſſet, an leſtores arbitrarer fungos, et

de ſano eorumdem iudicio absque omni ratione eum in modum
deſperarem, vt vnam eamdemque cantilenam ſember cantando
centies et omnibus fere paginis monere pergam, ad determinati-
onem: qua talis, aendatur caveaturque, ne propoſitione quadam,
cui iſta determinario adieta eſt, ſimpliciter accepta falſas et neſcio
quas periculoſas ſibi quis fingat cogitationes. Lectorem quem-
libet, materias ius Naturae ſpectantes legere ac diiudicare ſibi ſu-
mentem, ita reguli; imbutum debere ęſſe logicis, vt propeſitio-

nes,
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nes, quae ſubiecto ſub certo charactere ſpæctato praedicatum ali-
quod competere vel non competere exhibent. ab iis, quac ſubit-
Eto ſimpliciter poſito ĩ. e. non ſub eo charactere ſpectato praedi-
catum aliquod competere vel non competere dicunt, diſtinguere
poſſit; et non ex illis easdem, quas ex hiſce et v. v, concluſiones
deriuari debere ſciat. Semel haec monuiſſe ſatis fuiſſe; non vero
iterata et iterum iterata vnius moniti repetitione nauſeam creare
Iicere. Ita agere eſſe actum agere, i. e. agere absque ratione
ſufficiente. Relpond. Tamen non omni. Forſitan enim non
ſemper Lectores ei, qui obiectionem iſtam format, ſimiles inue-
nire eontingit, Me ſuperſlua, et reſpectu cuiusliber lectoris lo-
gicl odioſa quoque, dixiſle, concedo totus; tantummodo conce-
datur mihi, ſuperfiua non ſemper eſſe invtilia; et interdum ne-
ccſſaria,

s XXI.
Membra ecclefiae in ciuitatis cuiusdam territorio exiſtentis, qua ta-

zia, non ſunt ciues; ſed ceu ſubiecti nonciues reſpicienda. Membra ec-
Ieſiae qua talia ſunf membra ſocietatis, cuius finis eſt religio
æiusque exercitium s. 13. cor. 2.) Ergo, qua talia non ſunt mem-
bra eiusmodi ſociètatis, quae alium et diuerſum a fine eccleſiae
habet finem 9.) Ciues eorumque complexus eam conſtituunt
ſocietatem, cuius finis eſt Securitatis publicae promotio ſ. 8.
cor. 1.), cuius finis itaque eſt a fine ſocietatis, quae eccleſia au-
dit, diuerſus, Ergo qua talia non ſunt membra elus ſocietatis,
cuius finis eſt ſecuritatis publicac promotio ſs. 8. cor. 3.); Ergo
qua talia non ſunt ciues.

Membra eccleſiae exiſtunt in territorio ciuitatis ſ(per hyp)
Ergo ſunt ciuitatis ſubiecti 4.) Non vero ſunt ciues (per
dem. membr. I.) Subiecti ciuitatis, qui non ad ciues pertinent,
ſunt ſubiecti nonciues ſs. 4.Cor. 3.) Hinc membra eccleſiae in
ciuitatis territorio exiſtentis ad claſſem ſubięctorum noncivium
eſſe reſerenda, vitro patet. a)

E 5. Demoĩ;



 (3”4@
I. Demonſtratio in 5. adducta ſuppeditat principia, ex quibus

eam deriuare poſſumus propoſitionem, quod ciues qua tales
non ſint membra eccleſiae cuiusdam. (Nam ciues qua tales
ſunt membra ſocietatis, quae finem habet promotionem ſecu-
ritatis publicae, Ergo non ſunt membra ſocietatis, quae dicitur
eccleſia ſ5. 9.) Conſſ 12 cor. 3. Hine, ſi ſunt membra ecele-
ſiae, non tamen qua ciues ad eccleſiae membra pertinent.

2. ſequitur itidem, principem reĩpubl. qua talem non eſſe ſoci-
um ſive membrum eccleſiue Membra enim eccleſiae qua ta-
lia ſunt ſubiecti noncives. Ad quorum nurerum quum prin-
a]ps ꝗva talis non poſſit referri (per defin. principis) patet prin-
cipem qua talem non ſpectari roſſe qua ſocium eccleſiae in
territorio eius exiſtentis. Conf. Cel. Bdhmerum Iur. P. Vniv.
Lib. IL Cap. IV. 6. 4. not. u) dieentem,, eccleſiae quum ſe ad-
jungit princeps, ibidem haud conſideratur qua princeps,

3. Nec minus clarum eſt, ſubiectos nonciues qua tales non eſ-
ſe membra eccleſiae. Nam qua tales non ſint obli-
gati ad finem eccleſiae (5. 6. cor. I.) Ergo qua tales non ſunt
membra eccleſiae (ꝗ. 1æ. cor. 3).

à4. Membra ecleſiae qua talia reſpicienda ſunt ut ſubiecti non-
ciues Ergo ſecundum quas actiones ſubiectus quidam ad
membra eccleſiae cuiusdam eſt referendus, ſecundum eas
afiones eſt vt ſubiectus nonciuis habendus. Hine
actiones, quas ſubiectus quidam ciuitatis quva membrum ec-
cleſiae inſtituit, vt actiones ſubiectorum noncivium ſunt re-
ſpiciendae; ad eas omne, quod de his valet, eſt applican-
dum.

3. Membra eccleſiae ceu ſubiecti nonciues ſunt habenda. Ex
ouo ſequitur, principi qua tali ius inſpiciendi, ſummamque
inſpectionem in omnes actiones omniaque negotia eccleſiae,

.am ob rationem, vt ne turbare poſſint reipubl, ſecuritatem
ſ5. 6. cor. 5.), competere b).

Sch. a)
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Sch. a) Idem affirmat Cel. B&hmerus, quando ſortum ciuit. tum iu

ſibi repraeſentans) Iur. Publ, Vniu. Libr. II. Cap. V. S. 4. 5-
li

dieit *Ciues (quum ſcil. imperio ciuili ſeſe ſubiecerunt) non n,ſubmiſiſſe in cauſſis religionem ſpectantibus voluntatem ſuam l
nimperantis arbſtrio (NB. intelligendum eſt: Imperantis ꝗua ta- E Tl
,liss Nam ſpectat hoc loco Imperantem, quatenus imperium  aul a,ciuile in ſe ſuſcipit ĩ, æ. quatenus fit /mperans. Ergo de impe- E IE
,rante qua tali hoe loco eſt ſermo) quum id ne quidem porue-
,rint; adeoque ſubditos ſreſpectu imperantis qua talis) retinu- mm

ſſe libertatem &e,,, Nonne exinde ſententiam citati Autto-
ris eam eſſe ſequitur: Ciues, dum tales facti ſunt, in cauſſis re-

rum

ll

ll
ſſ

ſl ſI l

ſll

l

l ni

poſſunt, deflectunt. l
Il

V

ligionem ſpectanribus non factos eſſe nec fieri potuiſſe ciues;
imErgo ciues quoad cauſſas religionem ſpectantes, i e. quatenus

ſunt membra eccleſiae, non eſſe tamquam ciues, adeoque ceu ſub- uaq n
n

iectos nonciuęs habendos. ſau ll
Schol. 5) Cont. Ill. Bt-hmerus Iur. Publ. Vniv. Lib. ll. Cap. IV. 5, 1I. an i

um u m

item Cap. V.s. 6,,, Imperans, dicens, proſpicere praecauere ulldebet, ne ſub pratextu ſacrorum ſce lera fraudes coniurationes
aliaque nefanda, committantur,,, ldem loc. cit. I ſpeciatim nlim;

iImnnota (2),,Eo accuratiorem, inquiens, inſpectionem hae ſoci- nln ſiũnetates merentur, quo grauiora damna in rempublicam exinde ſn

c..—u| 7

nĩmm
tur hoæ in ꝗ, membra eccleſiaę, qua talis, eeu ſubiectos nonciues re- Ili

ſpicienda eſſe*. Subſumere quis poſſer: ſubiecti nonciues qua ltEE
rnm

tales non ſunt in ſocietate (85. 8. cor. 6.). Indeque concludere

I

I

poſſec: membra eccleſiaę etiam reſpicienda eſſe ceu nonſocios, u mn
IE

omnino ſunt (S. 13. 2.) ll m

II

ſiũn
iquod tamen contra I3I. Sed reſpondendum, idem vbi de eo-

dem ſub diuerſo reſpectu aſfirmatur negatur: tune non adeſt
contradictio. Membra eccleſiaœ in reſpectu ad finem reipubl. nnujm
habenda ſunt vt nonſocii (5. 9. cor. 6); in reſpectu vero ad fi-

L:] TELBESch. c.) Dubium forſitan h, 1, vni alterive occurrere poſſet; quod n jm
u

nt

niitametſãi in ſe ſit leve, tamen vt adducatur haud erit inutile. Dici- EE

Eæ S. XXil.



(356)

5. XXII.
Iura eccleſiae connata 14ſqq. recenſita eccleſia in territorio ciuita-

tis exiſtens exercere acliones iuribus hiſce conuenionter inſtituere poteſt;
naſi turbent ſccuritatem reipublicuea). Membra eccleſiae in ciuitatis
territorio exiſtentis cen ſubiæcti nonciues ſunt reſpicienda
(s. praeced.). Subiecti nonciues agere poſſunt, quae ſibi
congrua videntur, dummodo non turbent ſecuritatem rei-
publicae (5.6. cor. 4 conf. 7 Hinc etiam membra eccleſiae
(qua talia ĩ. e. eo reſpectu, quo ſunt membra eccleſiae) actiones,
quas volunt, poſſunt inſtituere, ſi ſunt eiusmodi vt non turbent
ſecuritatem reipublicae. Quidquid valet de genere, valet de ſpe-
cie. Ergo etiam eas actiones, quibus jura ſua connata exer-
cent (ſiue iuribus ſuis conuenienter vivunt) inſtituere poſ-
ſunt membra eccleſiae, niſi turbent ſecuritatem reipublicae
ſconf. 5. 18. cor. 1.)
a. Hinc eceleſiae, in quacunque ciuitate republiea exiſtat, vn-

I diquaque iurium ſuorum connatorum concedere debemus
exercitium, ſub condirione ſcil, in appoſita. Conf, 5. 17.
ſch. e

2. Eccleſiae itaque membra doctores eligere ſibi, ceremonias
determinare cet. (5. 17.) poſſunt b), quamdiu hiſcæ actionibus
non turbant ſecuritatemreipublicae.
Ceſſante conditione ceſſat id quod, ea poſita, eſt. Membra
eccleſiae iura ſua conmta exercere poſſunt, ſub ea conditione,

,ſi actiones iſtae non turbent ſecuritatem reipublicae. Ergo ſi-
mulae turbant ſecuritatem reipublicae: impedimentum, adeſt,

 quominus actiones iſtas exercere nequeunt. (Conf. s. 6. cor. 7.)
Sch. à) Dum dicimus, eccleſiam in territorio exiſtentem inra ſua

connata exercere pro arbitrio poſſe: facile puter, nęs; tammetſũi vni-
eam tantum explieite poſuerimus conditioner (ſcll. ſi agendo
non turbet ſectritãtum reipublicae J, fubintelligete tamen vi

7
antecedentium implicite appoſuiſe adhue etiem haſce duas (ſi
fiil œcoleſia conũderatur eò in ſtatu, quo directio iurium ſibi ipſi

a
 v som-
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competentium nondum eſt delata; item, ſi ſpectatur eceleſio in
reſpectu ad principem qua talem). Quas ſubintelligi conditio-
nes luculentiſſimum eſt. Delatione enim directionis iurium iam
facta, Uiue exercitio iurium eccleſiae alterius directioni iam tra-
dito conereditoque) eceleſiam non amplius proprio pro arbit io
quaeuis iura exercere poſſe, in fine ſch. b) 19. iam diximus.
Hinc dum hoc loco offirmamus, eccleſium adhue proprio pro
arbitrio quaeuis iura ſua ſ dummodo non turbet ſecuritatem pub-
Iicam) exercere poſſe: intelligendum eſſe, ſi ſeil. delatio non-
dum eſt factta, puter. Alteram conditionem itidem adeſſe debe-
re, ex eodem ſch. b) s. 19. ſequitur, Si enim eccleſiam ſpe-
ctamus in relatione ad principem, non vero qua talem: fieri pot-
eſt, vt princeps habeat directionem iurinm eceleſiae connatorum,
non vero Ipſa eccleſia (;er lot. eit). Fſine dum aſſerimus, ĩpſi
adhue eecleſina (In territorio exiſtenti, adeoque ad principerm
relatae) competere, vt exercitium iurium ſuorum proprio pro
arbitrio dirigeræ poſſit; ũd vero aſſeri non poſſet, niſi eccleſiam
ſpectaremus in relatione ad principem qua ialem: ſequitur, quod
dum eccleſiae attribuimus exercitium iurium ſuorum pro ærbitrio
initituendum, eidem illud in relatione ad principem qua talem
tantum tribuamus; id quod etiam ex loquniionibus, quae in pro-
xime ſequentibus  adhibentur (vbi ſcil. ſemper eccleſium ad
ad principem qua talem referimis) eo magis confirmatur. Ex

sion ſiur ſenſur prop ſĩ: ſn ſ ſtt ſbili mp:
nſua connãt 5.ſò ſuq. recenſita in Peſstctu ad prineſpem qua

falem, ante dtſaionem Yattam, ſrori iro ẽrbirio exertere
poteſt, duminòdo àctionibus ſſis nontdſbet ſecuritatem reipublia

cae,. Atque ſie quoque, ſi quis forte Aòs, àum eecleſize  iam ceu
in terrſtorio exiſtens ſpetarae) exercitiùm iurium ſuorum proprio

rò arbitrib inſtituẽndum artribnimus, ſẽo ipſo lus dirigenũi ne-
rgetia eccleſiaè Pricipibus denègari pũarẽt, habtt ex ouò' per-
ſpicere poteſ, ſe mirum in m&qum errarè, nobis contia omnem
nrentem mſteam affingere falln

LHil

Sch b) õub eondinonbus nrſeh. frato, uũt iãd valere, vi enem
E E] iterum



iterum moneamus, concedat lector). Conſentientem ea in re al-
legare poſlumus Cel, B-hmerum, ni Iur. Publ, Vniuer, Lib. Il-
Cap. V. S. 4 5.,,neque diei poreſi, ait, quod ciues ſubmiſerint
nquoque in hiſce cauſſis cauſſis ſcil, religionis) voluntatem
,,ſtam imperantis NB. qua talis, Vid ſch. a) S. praeced.) arbi-
trio, quum id ne quidem potuerint. Retinuere itaque ſubdiri in
reſpectu ad imperantem qua talem, per Ioe, cit.) libertatem, vt
,,poſſint colendi Dei gratia enire ſucra facere,, dummo-
do de eaetero pacifioee tranquille viuant,,, Idem
Lib. lll. Cap. Il. 5. 25. aſſerit; Ad iura, cirea quae imperanti
ONB. intelligendum, qua tali) nullum competit ius, refero illa,
nuae ad religionem ſpectant; quaę iurę naturac ſubditis libera
nihęnſerunt,,,

Sch. c7 Non ſolumĩn ſe, ſed et reſpectu determinatarum quarumdam
eccleſiarum poſſibie eſſe, vt actiones, quibus iura ſua cõata
exereent, absque turbatione ſeeuriraris reipubl. inititui poſhnt, per
ſe clarum eſt, et perexperientiam fæcile confirmari poreſt. Hinc
ſpeciatim et ſecundum eæminenttam de tivsmodi eccleſiis, quae
per ſuæm naturaih iura ſua connatãita exercere poſſunt, vt acti-
onibus, quas iuribus ſuis conuenięntrer inſtituunt, non turbent
ſecuritatem reipublieae, valet quod in s. dictum eſt,

5. XXiIIExercitium iurium connatorum eccleſiae in tervitorio quodam e-
xiſtentis, aut per approbationem receptar, Prinig-s qia talis non prohibe-
re, et illud dirigendi jus accipere ion poriſi; ri Vi legitimam ratio-
nem. Ponomus nãœque eccleſian quardãm ĩn territorio ciui-
tatis exiftentem aut per approbationem receptàm eſſe fune po-
nimus ſocietatem (S. 13.) in territorio cĩuitatis exiſtentem.
Quod ſi eiusmòqi ſocigtas certis iuribus connatis gaudẽt: iura
ma exercere, et actignes iuribus hiſce convenięnter inſtitutas
pro arbitrio dirigeræ, ergo in exercitio nullo modo impediri
Pẽ? quemlibet nonſoęlum ꝓotęſt, absque: legitima rãtione ſs. ro.
cor. 2,). Ergo idem de eccleſia dicendum, quod quilibet non-
ſocius, ergo nec princeps qua tãlis ũs.2 I. cor, 2) exercitium iſto-
rum iurium ꝑrohibore, ot ationes àuibu; hiſce conuenien-

57



 (39)
ter inſtituendas dirigendi ius habere poſit, niſt ius iſtud ſibi
tribuendi rationem habeat legitimam.

s. XXIV.
Exercitium iurium ecelefiae in territorio quodam exiſtentis can-

natorum (i. e. negotia et actiones eccleſine) dirigendi ius, et hinc di-
roclionem, princeps qua talis non habet, niſi vnice ex ea ratione, ſi ne-
gotia iſia turbant ſecuritatem reipublicas. Actiones, quibus iura ſua
connata exercet eccleſia in territorio exiſtens ſiue negotia mem-
brorum eccleſiaæ qua talium) reſpici debent vt actiones. et ne-
gotia ſubiectorum nonciuium 2l,) Quare quum princeps
qua talis actiones et negotia ſubietorum nonciuium dirigendi
ius non habet, niſi ex vnica illa ratione, ſi ſcil. turbant ſecurita-
tem publicam (s. 7.): etiam propoſitionis poſitae veritas evicta
eſt.
I. Hinc ſi, et quamdiu, actiones et negotia, quae ab eccleſia ad

exercenda iura ſua connata ſuſcipiuntur, non ſunt contra ſe-
curitatem reipuhlicae: tunc et tamdiu easdem eademque di-
rigendi ius (ergo nec actualem directionem) princeps qua
talis non habet. 2

2. Simulac vero et. quamdiu turbant ſecuritatem reipublicae:
tamdiu etiam eorum dirigendi ius atque directio principi qua
tali competit. (.Conf. 22. cor. 2.)

3. Fxinde diludicari poteſt, quod propoſitiq ĩlla (Princens qua
talis dirigit omnia negotia eccleſiae;, ſimpliciter enuntiata,
ſit falſa. Nam in s: euictum eſt, principi qua tali non cõm-
petere. ditectionem negotiorum eccleſiae, niſi ſub ea condi-
tione: ſi ſcil et quamãiu turbant ſecuritatem ſipublicae; Ergo
principi qua tali non competere directionem negotiorum ec-
cleſiae, niſi tantum eorum, quae (et quatenũs eadem turbant
ſecuritatem publicam. Atquãe regulae Logicae docent id,
quod valet de quibusdam tantum, minime, de omnibus vale-
re, dicl peſſe.

4. Exinde etiam patet, non opus eſſe, vt erubeſcat, qui principem
non iure proprio (i, e. tali, quodqua princeps habet) quaevir

in



(4)
in regimine eccleſiaſtico agere, decernere, ordinare ete. de-
fendit; quemadmodum quibusdam eſt viſum.
Sch. a) Id:m aſfirmot Il Bohmerns Iur. Publ. Vniv, Libr. II.

Cap. V.S. 17. not. (b,, Hocce ius (loquitur quidem tan-
,tum de iure conſtituendi Doctores, Sed identitas rationis per-
,mittit, vt ad omnia reliqua iura eceleſiae, Vid. Libr. II. Cap. V

ſ. 12., verba haee applicari poſſini) collegio, eceleſiae ſcil. com.
,petit; et, hattenus recte illud exercet nec imperans ex iure
,,imperii ſibi praeciſe hoc arrogare poteſt, quatenus pacifice iure
,.ſuo er non in perniciem reipublicaę vtitur. ete.,, Notandum
adhue, id, quod imperanti ex iure imperii (fiue quod idem eſt,
imperanti qua tali) denegatur, minime denegari imperanti; ex
alio namque fundamento ipſi rribuitur (per s. 2. cor. 7. not,)

5. XXV.Quod ſi princeps habet ius dirigendi et direclionem actionum ne-
gotictuḿue eccleſiae in territorio. ſuo ixiſtentis, et non contra ſecuri-
tatem reipublicae agentis, illud ius ex àlio auvdam fundamento, quam
quatenus eſi princeps, vt, habeat neceſſe eſt. Illud namque dictum
ius dirigendi eiusque exercitium Princeps ex eo fundãmento,
quatenus eſt princeps, non habet, (per S. praee.). Ergo ius
illud et inde fluens directio non ad æã ſuum principis connatum
pertinet Ergo ſi habet, vt adquiſiuerit neceſſe eſt. Omnia
adquiſita fundamentum adquiſitionis habere debent (per princ.
I. N. Ergo ſi priticeps ius illud et inde fluens exereitium ha-
bet: vt ex alio quodam fundamento, quam quatenus eſt prin-
cens, habeat nceſſe eſt
71 Fundamentum illud adquiſitionis legitimum eſſe debere, ex

principiis I N. clãtiſimum eſt.
2. Quidquid juris Princeps qua princeps habet, habet vi ſupe-
rioritatis; et ex iure tęrritoriah a). Exinde patet: Quod prin-

ceps, ſi habet ius dirigendi et directionem actionum negotiorumque
eccleſiae in territorio eius exiſtentis et non contra ſecuritatem reipu-
blicae agentis, illud ius non habeat vi ſuperioritatis et iuris territo-
rialis sed. ex aliv quodam fundameuis,

Sch, a)
V



 (41) 4 EUNMSch. Demonſtrationem harum propoſicionum breuibus ſic ex- m

hibere liceat. Princeps qua talis eſt is in republica, qui habet u
imperium (6. 2. cor. I.) ſiue quod idem eſt, qui habet ſuperio- m
ritatem; Ergo quidquid iuris prineipi qua tati compett, com- l

petit ei vi ſuperioritatis. Porro Princeps qua talis eſt domi.
lE

an

ſIſI

i

ſſſũ

ſſ

i

l

l

nus territorii; et quidquid el qua domino territor comperit,

1d hahet ex ure territorall. rime quiaquũ principi qua tali nncompetit, competit ei ex iure territoriali. lSch. b) Fundamentum, èx quo princeps directionem actionum ll

negotiorumque eceleſiae accipere poſſit, hoe loco vt poſirive de- n
mterminemus er ſpeeiali ac diftuſiori quadam ratione oſtendamus,

neceſſe non eſt. Finis enim noſter eo tantummodo directus eſt, un'
vt oſtendamus: Superioritatem et ius territoriale non eſſe fun- Im I

Jiidamentum, ex quo directio dicta, principi ſi competit, deri- m
i lini
m

i

;p

vari debeat.
Sch. c) Forſitan illuſtrationis gratia haud incommodum erit, ver- n

ba cel. Bõhmeri h. l. recitare, in Iur. Publ. Vniuerſ L. II. C. IV. sili
S. 4. aientis:,, ſi imperans ſemer collegio ſubditorum ſ hine et llmn

mneceleſiae  onf. libr. eit. Cap. V. S. II, I2.) adiungat: eo in
i»caſu non ut imperans, ſed ut membrum collegii conſideratur,, et

Ja

eodem loco in nota Sunt eccleſiae nihil aliud quam col- 1 li
legium aequale, quibus princeps quum ſe adiungit, ibidem

ſ

tate eſſe poſſe, et tamen ibidem non ſpeſtari debere vi princeps- l

El,haud conſideratur, vt princeps,,. Vi ne cui incongruum vide-
Jhatur, Principem, ſi eſt ea in Sucietare, quae dicirur Eceleſia,

LEEL
non ibidem conſiderari vt princeps: recorderur, nos iam S, 2.
cor. 7. ſch. exermplo quodam oſtendiſſe, Principem in Socie- n

Diximus namque, Principem, tamer in Societate quae Matri-
monium audit viuerer, in ea tamen non ſpectari debere vi prin-
ceps. Hoc tantum repetere exemplum, et alia plura idem com-

probantia ſilentio praeterire liceat,

s. XXVI.Quod ſi princeps habet ius dirigendi et directionem aclionum nego-

tiorumque eccleſige in territorio eius exiſtentis et non contra ſecuritatem
reipublicoe agentis: illuã ius illaque directio cum imperio eius ciurli nul-
lun habet nexum a), Princeps qua princeps habet imperium ciui-

F le



Ie (5. 2. con. 3.) Ergo quidquid principi qua tali competit, eom-
petit ei ob imperium ciuile. Ergo quidquid cum principe qua
tali eſt connexum; illud eum imperio eĩus ciuili eſt connexum.
Iam vero quum ius dirigendi dictum dictaque directio principi
qua tali non competat (ſ. 25.): Quod etiam cum imperio eius
ciuili non ſit connexum atque connexa, id eſt, ex eo non ſit dedu-
cendum, patet.
I. Dictum itaque ius dictaque directio etiam cum ſuperioritate

principis et ure eius territoriali nullum habere nexum ex s.
praec, cor, 2. itidem conſtat.

2. Nonconnexorum vno modificato vt exinde ſtatim et alterum
modificetur concludere velle, regulis Logicis hactenus ſaltem
cognitis vix erit conueniens. Hinc quidquid valet de impe-
rio Principis ciuili non ſtatim valet de iure dirigendi atque
directione negotiorum eccleſiae in territorio exiſtentis ete. i-
pſi competente. b)

B. Ex cor. I. patet, ſi dictum ius dirigendi negotia eccleſiae
nominari poteſt Ius ſacrorum, eos etiam, qui ĩus ſacrorum
territoriali imperio non cohaerere, et principes vi territorialis
et ciuilis imperii (atque ita ſub qualitate ſeculari tantum ĩus
ſacrorum non exercere aſerunt, non cantere naenias (uti qui-
dam loquuntur.
Sch. a) id eſt, (vi diſtinctius loquar): Ius dirigendi illud, quodPrin-

cipi competit, illaque directio ex imperio eius ciuili non ſequitur,
et principi, quatenus vt imperium ciuile gerens ſpectatur, non
competit. Ea quae 24. ſeh. a) dicta ſunt, conferri commodiſ-
fime hoe loco queunt.

Sch. b) Vt ſtatim appareat, quid intelligam dicens (quidquid valet
de imperio ciuili, non valet de Iure eirca negotia eccleſiae etc.)
in anteceſſlum indicare opus erit, me in ſequentibus affirmaturum
eſſe, de imperio ciuili valere, vt cum coactione poſſit exerceri;
de iure autem, circa negotia eceleſiae dictae quod Principi com-
petit, nor tali ac ſimili valere modo, vt cum coactione poſſit exer-
eeri, ea ſcilicet quae libertati conſcientiae contraria ſoret,

sf xxvII,Si princeps iura ecclefiae counata 14. ſeqq. recenſitau exercet

divi-
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ldirigit, qua iura collegialia exerceat eudem dirigatque Id quod exs 19.
cor, 3.7 et ex natura eccleſiae, et ex 25. facile poterit deduci. æl æ5. XXVII. l=IAtque haec, generalia tantum tractaturo, fufficere poſſunt;  n
quae quatenus mihi quidem videtur, plenam exhibent theoriam n m
generalem, ex qua ius principis circa ſacra, ſecundum ius natu-

l

un
rae, vlterius determinari atque deduci poteſt; ex qua etiom ad
quaeſtiones  20. formatas danda eſt reſponſio. Ius principis
circa ſacra (ſi terminus in ſenſu generali et plerumque vſitato u.ſumitur) denotat ius, quod ſummus quidam reipublicae impe-i. Princeps circa actiones et negotia eccleſiae in territorio lam
elus exiſtentis habet (per exper.) Pro data definitione Ius princi-
pis circa ſacra principi competens facile poterit, ſed in generali- m  ſbus tantum, delineari. Noſtrum, ſi quod eſt ea in re, iudicium lii

l ll

dentium, inter iura- quae principi qua tali; et inter iura, quae un. ſu
breui hacce meditatione exhibere liceat Diſtinguo, vi antece: E

prineipi competunt, ſed non qua tali, verum ſi competunt, ex 5

I

ſi

nT

n l i
I

ſl
m

lE H

m il
I'

bet qua princeps (S. 25. conf. s. 22. ſch. a)) Ergo non vi ſuperi- i

alio furdamento deducenda ſunt. Ataue tunc exinde ſequen- ſin L
tia ſubſumo. Circa actiones et negoſia eceleſiae in territorio in
principis cuiusdam exiſtentis Princeps qua talis habet ſummam ni

l
mſpectionem in omnia omnino negotia in omnesque actiones a,

u.eccleſiae ſi. e in actiones, quibus membra eccleſiae qua talia iu- mæ

ra eccleſiae connata exercent) per 2I. cor.  Porro Princepsoua talis habet ius, ſi negotia et actiongs eccleſiae in ſe eiusmo- mu ſial]
di ſint, vt turbent æ) aut turbare incipiant ſecuritatem reipubli- m

vsque, vt non turbent aut turbare ſecuritatem reipublicae pergant u-.li
cae, eadem easdemque dirigendi; idque ius exercere poteſt eo  æ
C. 24 cor. 2.) Conf.  2. cor. 9. Princeps vero, ſi habet ius diri- iu
gendi et djrectionem circa actiones et negotia eccleſiae in terri- mu x
torio eius exiſtentis quae (et quatenus) actionibus ſuis non turbat

mrſecuritatem reipublicae: illud ius illamque dire ctionem non ha-

oritatis et ex iure territorialię cit cor. 2); ſed ex alio funda-
mento. Ex eo ſcil. ſ vt in tranſitu aſeram) quo iura collegialia
ſocietatis cuiusdam pro ſocietatis ipſius eſſentia ac natura in ali-
um nonſocium ouemadmodum princeps qua talis reſpetu ec-
eleſiae eſt habendus æ1. cor. poſſunt deferri. Conf S- r.

cor. a it. 5.27. llt 3&ih8)



 (4)
Sch. a) Quando autem negotia eccleſiae turbant ſecuritatem publi-

eam? Eſt quaeſtio maximi momenti. Generatim id quidem co-
gnoſci poteſt ex verbis Cel. Kõhleri in iure ſociali 5. 5I3.,,ſe-
ncuritas publica, aientis, in ciuitate eo tendit, vt tota ciuitas a lae-
,,ſionibus aliorum hominum non minus quam eiuium ipſorum
,libera, vt et ſocii ipſi a laeſionibus conciuium liberi,,, Spe-
cialis vero reſponſio a nobis, quippe cirea generalia tantuu ver-
ſantibus, poſtulari nequit. Ea namque ex natura et ſtatu huius
vel illius reipublicae in diuiduo eſt deſumenda, et æ) Politicis
(quemadmodum dicuntur) relinquenda; iis vero tantum quibus

na politica, iuſtitiae et aequitati ſimul innixa, curi cordique eſt,
deinceps etiam vnicuique diiudicanda manet, qui huius vel

illius reipubl. indiuidualis ſtatum, et naturam huiusmodi ſocieta-
tis, qualis eſt eccleſia, nite perpendere eſt capax,

5 XXIX.
Ex dictis in S. antec, facile apparet, diſtinctionem, qua

iura principis (nonſolum ad imperium ſed et ad eccleſiam in
territorio eius exiſtentem relati) duplicis generis et vel maieſta-
tica vel collegialia (quae a quibusdam Epiſcopalia nominantur)
eſſe affirmatur, legitimo ſuo fundamento haud deſtitui; vti qui-
busdam loqui arridet. Ponamus namque Principem, eumque
negotia et actiones eccleſiae in territorio eiũs exidtentis nec con-
tra reipublicae ſecuritatem agentis dirigentem (id quod qua
principi competere ipſi nequit s. 25., et cum eius imperio ci-
uili nullum habet nexum 6. 26.): tunc ponimus perſonam, cui
eerta competunt iura qua principi; et cui certa competunt iura
non qua principi. Iura quae principi qua tali i. e. quatenus
habet imperium ſiue maieſtatem competunt, Iura Maieſtatica;
et iura quae principi non qua tali (ſcil jura circa dicta eccleſiae
negotia) competunt, Iura Collegialia nominari commode poſ-
ſunt. Conf. 5. 27. Quidni igitur iura principis, ad eccleſiam
in territorio eius exiſtentem relati, in Maieſtatica et Collegialia
dividere liceret?

I. Quodſi igitur Iura coltegialia et Iura epiſcopalia ſunt termini
ſynonymici; facile pãtet ius epiſcopale  quod principi attri-

buen-
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buendum) non eſſe imaginarium quid; principemque diei
poſſe epiſcopum, eique tribui iura epiſcopalia. a)

2. Annon oropoſitio, quae aſſerit: Principem (relatum etiam
ad eccleſiam in territorio exiſtentem, eiusque negotia diri-
gentem) vnam tantum gerere perſonam, non duplicem,
eum ſufficiente poſſit negari ratione, perſpicuum eſt.

Sch. æ) Ii, qui Principi non competere poſſe nomen epiſcopi
iuraque epiſcopalia volunt, ideo id volunt (et mirum ſibi plerum-
que fingunt periculum), quia omnes iura epiſcopalia defenden.
tes eum cum hocce termino, qui iura epiſcopalia papalia invol-
uit coniungere conceptum, atque adeo eccleſiae iterum trens-
formationem in rempublicam eccleſiaſticam intendere, arbitran-
tur. Sed haud eſt quod timeant. Non latet anguis in herba.
Nullus enim veritatis amans eiusmodi cogitationes fovebit;
ſed omnes potius eos, qui conceptum iurium epiſcopalium ita for-
mant, vt inuoluat iura epiſcopalia papaliaſ i. e. talia, qua: ex eo
fundamento, quod eccleſia ſit hierachia et reſpublica eccleſiaſti-
ea, ortum trahunt) acerrima eruditiſſimorum virorum reprehen-
ſione iudicabit digniſſimds, Eccleſia non eſt reſpublica eceleſiaſti-
ea  nemo, naruram eccleſiae intelligens, id aſirmabit) in qua
doſtoribus er cleriris qua talibus (quorum nonnullis, vti Cel. Bòh-
merus I. P. V. Lib. IL. Cap,V. s. 18. appoſite loquitur, inna-
ta ad, imperium in conſcientias inclinotio tribuenda) regimen
poteſtas legislatoria ſiue imperatoria competeret. Sed eſt col-
Jegium aequale; in quo, ſi ſcil. nulla adhue iurium delutio eſt
focta, nulli membrorum plus iuris competit (nec alic modo vm-
quam compgtere poteſt) quam alteri; in quo autem poſſibile eſt,
vt directio iurium, ſingulis membris alias competentium, defera-
10r adeoque propria maneat vni membrorum vel pluribus, qui

qſaut quorum complexus) tunc director iurium et negotiorum ec-
eleſiae, id eſt Epiſcopus, absque omni (ſi quod ego iudieo) in-
conuenientia poterit diei; cuique tune tribui poſſunt iara epiſ-
copalia, i. e. iura dirigendi attiones et nęgotia eccleſiae, provt fi-
nis et natura huius collegii aequalis (quale etiam ſed certo modo
determinatum, poſt delationem adhiue manet, Coaf. Cel. Bchme-

F3 rus



rus L P,V. Libr. II. Cap. V. S.1
15. cor. 3. Quibus ex dictis facile eſt perſpettu tam negatiue, qur-
nam conceptus cum termino: Epiſcopus, et, Iura Epiſcopalia non
ſit coniungendus; tam poſitiue, quid ſibi velit denominatio Epiſ-
copi et Iurium Epiſcopalium.

5. XXX.Viilitatem ex defendenda propoſitione (Quod jus circa ſa-
cera i. e circa negotia eccleſiae, excepto quod turbent ſecurita-
tem reipublicae, non competat Principi qua tali i e vi ſuperi-
oritatis et ex ure territoriali; atque cum imperio eius ciuili
nullam habea connexionem (S. 269.)) ſi euincendi animus eſ-
ſet, id tam directe ouam indirecte fieri poſſe arbitror Directe
ſcil, ſi ad caſus quosdam indiuiduales deſcenderetur; et tam ad
naturam huius vel illius reipublicae, quam ad relationem
huius vel illius imperantis ad alium imperantem attendere-
deretur. Indirecte vero, ſi ex aſſumta propoſitione oppoſita
(quod ſcil omne ius circa ſacra principi qua tali i. e. vi ſuperi-
oritatis et iuris territorialis competat) concluſiones legitimo mo-
do deducerentur, quas quilibet veritatis amans, naturam eccle ſiae
rite et non partium ſtudio deditus perpendens. concedere ipſe
detrectaturus eſſet; id quod absque vlla conſequentias inanes con-
texendi auiditate ſecundum ſolius veritatis ductum confici poſſe
ſum perſuaſus a)) Sed vero virumque vt omittamus, erit com-
modiſſimum. Prius namque ſupponit rerumpublicarum hiſto-
riae politicae ſpecialis et ſpecialiſſimae notitiam haud ſuperſicia-
riam; quod autem ſtudiorum genus ad me non pertinet. Poſte-
rius vero ideo ſpeciatim omittimus, quia cum fine huius Diſſ
primario non coruenit, quippe qui ad demonſtrandam propo,
ſitionis noſtrae veritatem, non vtilitatem, directus eſt. Interim
et hancce de vtilitate ſententiam in tranſitu adduxiſſe, non pror-
ſus abs re eſſe arbitror.

Sch a) Vnicum ſpeciminis loco breuibus adducere liceatl. Pona-
mus Principem qua talem dirigere poſſe omnia eceleſiae negotis,
i. e. omnes actiones membrorum ecclefiae qua talium. Exinde
1) ſequitur, principem omnes eiusmodi actiones cum coactiune
dirigere poſſe. Nam princeꝑs qua talis haber imperium ciuile.

Ergo
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Ergo imperium cum coactione coniunctum, per Prine, I. N, conf.
ſ. 2. cor. c). Ergo omnes actiones, quae imperio ipſius eiuili
ſublunt i. e. quarum directio ipſi qua principi competit, cum co-
actione dirigere poteſt. Ecquis vero eiusmodi cum coactione
coniuntam omnium eccleſiae negotiorum direttionem cum li-
bertate religionis eccleſiae (ea ſcil. quae iure ipſi competit)
conciliare poterit Id quud impoſſibilæ eſſe Celeberr. B&h-
merus aſſirmat Iur. Publ. Vniu. Lib. IL. Cap. V. 6. 4, (1) vbi
ſubmiſſionem generalem (i. e. ſubmiſſionem ciuium etiam reſpe- n
ſtu omnium negotiorum actionumque religionem ſpectantium) li
quam quidam defendunt, taxat,, Hoe ſuppoſito, aiens, poſ-
aſet imperans quemuis externum cultum idololatrieum ſubditis 1lh

Iæ,iniungere, quod ſanae rationi repugnat,,, Ex qua vero propoſi- n
tione ſequitur legitime ſcil, quod per ſe patet) aliquid. quod ſ

ll

ſanae rationi repugnat; quomodo propoſitio iſta vera eſſe pot-
it

ptis ſuis propoſitionem deſendunt: Princeps qua talis dirigit
omnia negotia eccleſiae; vel non attendere ad vim termini:

Princeps qua talis; vel oblitos eſſe, quod ipſi aſfirmarint, reli-
gionem reſpuere imperium, proptereauue non armis ſed argu-
mentis propagari debere. Exinde 2) ſequitur, quod etiam e, g.
principi ethnico competat ius, omnia omnino negotia eccleſiae
cuiusſlam e. g. chriſtianae, in territorio eius exiſtentis dirigen-
di, idque cum coactione. (Quidquid enim principi qua tali com-
petit: competat cuiliber principi, quisquis ſit, neceſſe eſt per
princ. Log.). An vero haeeee propoſitio, ſalua veritate, con-
cedi poſſit, de eo torus dubito. Confer. s. 26. cor. 2. ſeh. b.)

Sch. h) Verba Cel. B&hmeri in ſch. S. praee. allegata tam notabilia
mihi videatur, eadem vt ſine iterata magis plena recenſione
dimittere non poſſim. Expreſſe vir illuſtris pariter ac eruditiſ-
mus aſſerit, eos, qui affirmant, ciuitus tribuendam eſſe ſul-
miſsionem generalem, (i. e. quemadmodum ſeſe ipſe explicat,
ciues ſubmiſſos eſſe principi ſqua tali, Conſ. ſch. a) 21.) in
omnibus etiam cauſſis religionem (ad quam pertinet cultus exter-

nus, Vid Au&t. L c. 5. &S. 12 ibid.) ſpectantibus, quippe
in quibus voluntatem ſuam imiperantis qua talis ſch, a) 5. æ1)

arbitrio

r E——
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arhitrio ne quidem ſubmittere poſſunt), ponere aliquid, ex quo
ſequitur qued ſanae rationi repugnat. Nonne ad ciusmodi ffa-
tum attendere deberent qui, tametſi auctoritatem ſummi viri ve-
nerantur, tamen ſequentia ſimilia defendunt; æ) ius ſacrorum
territorali imperio cohacrere, principes vi territorialis ci-
uilis imperii u ſacroium exercere; atque ita Iub qualitate ſecu-
lari, non eccleſiaſtica. principem (relatum ſcil. etiam ad
eccleſiam in territorio exiſtentem) vnm duntaxat gerere perſo-
nam, non duplicem. ius epiſcopale eſſe imaginarium, prin-
cipesque non poſſe dici epiſcopos, iisdemque tribui iura epiſco-
palia. à1 principem iure proprio (i. e. eo, quod qua princeps
habet) quaeuis in regimine eccleſiaſtico agere, decernere, or-
dinare &c. Omnes hae enim propofitiones nil niſi ſuobmiſonem
ciuium generalem, etiam in eauſſis quibusuis religionem ſpectanti-
bus principi qua rali factam, loquuntur; qui vnum aſſerit, alte-
rum defendat neceſſe eſt; id quod absque addita probatione qui-
Iibei facile perſvicere poteſt,

Sch. c) Quae h I. adduta ſunt, ideo ſunt adducta, non ſpeciatim
vt propoſirionum a nobis ip antecędentibus defe nſlarum veritatem
eo magis firmemus; ſed vt oſtendamus, nobis etiam, ſi ſmore
eorum, qui tune ſe vera d ixiſſe absque omni diſquiſitione fir-
miter credunt, quando celebrium virorum ore ſermonem facere
poſſunt) placeret eruditorum effata in auxilium vocare, perplu-
res non deeſſe a partibus noſtris ſtantes; (etiam invitos),

5. XXXXI.
De obiectionibus, quae eontra aſſertiones noſtras formari

poſſunt, breuibus id adhuc moneo. Reſponſionem ad easdem
dari et contradictionem (quae verbalis tantum erit, non realis) fa-
cile remoueri poſſe fidem damus, dummodo veritatem ſequi licẽat,

In gratiam eorum, qui quo dięitum intendo,
perſpiciunt, ſit hocee dictum.

Errata ſi obuenirent feſtinutioni concedere et ipſe emendare
velit B. L. Potiora quaedam haec erunt;: pag 4. lin. I, pro nitiur
lege nititur pag, io. lin. I8. pro ciitatis l. ciuitatis pag 24. 'in 23.
pro qui d. quae pag. 25. lin. 9 pro eius l. hunc ibid. lin. Ia. pro on-
iunct et ohligati lege coniuncta et obligata ib. lin. 3T. pro quarum l.
quorum pog. 23, lin. 8. poſt verbum promouendi ponatur nedium

pag. 29. lin, 22, pro laedant lege loedat pa. 31. lin. I,
pro 27 lege 17.
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