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25 on copĩoſe rationes mi-

l hi reddendas, exiſtimo,£n
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C ſtris Nominibus quales- a5quod Magnificis He-
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cunque has page las Academicas
inſcribere fuerim auſus. Quem e-
nim inEccleſiae praeſidium et ho-
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CVSAVGVSTVS, haud pridem
euexit, ad EvM, ut aliorum exem-
plo gratulandianimo, communi-
que laetitia perfuſus, accedam,
ſanctamihi religio iniungit. Spe-
ctatorem nuper egi, V ir Magnifi-
ce, Virtutum Tuarum, et admira-
toremeruditionis ſammae, qua o-
mnes, qui uel ſtudia literarum inal-
ma hac Saxonum Academia, am-
plificant, uelab aliorumore pen-
dent, in iucundisſimum ſtuporem
amoremque TViIrapuiſti, cumni-
hil deſiderari potuerit amplius ab
Antiſtite Primuris; &aod non ab-
unde abs Te eſſet pracſtitum, feli-
citerq́; expletum. Etdè Tva, quid

r. Pra]



dicam,  ir Magnifice, ineredibili
Humanitate ac Benignitate qua
nonſolumuniuerſam ſtudioſac iu-
uentutiscoronam, ſed inprimis et-
iam me licet indignum, dignari
non dubitaſti. Sane tanta ſuitCo-
mitasIva,ut maior uix ſperarĩ ab
ullo potuiſſet, measq́; adeo laudes
facile excedat. Laetetur igitur Pa-
tria, ſe in Summo iro, PIPPINGIO
ſuo, eum uenerari poſſe Antiſti-
tem, in. quo Vaterum Doctorum
gloriam eę ormamenta Eccleſiac

Dreſdenſisſplendidisſima, uideat
reſtitutã, quornimeminentisſimas
dotes ad unamomnes e PIPPINGIO
elucere, uidemus oppido, èt admi-

ramus



ramur. Non minori pietate in TV-
VMquoqueNOMEN ferorMagni-
fice Du. D NEVMANNE, cuius ſiue
incomparabilem rerum Diuina-
rum ſcientiam, ſiue grandia in uni-
uerſum Chriſti coetum puriorem
merita, ſiue ſolennem Humanita-
tem, ſiue ipſam denique ſingula-
remin me propenſionem, mente
reuoluam omnia ſanc ad declaran
dam Magnificentiae Tuae ſanctiſ-
ſimae obſequentiae religionem,

ſuauiter me impellunt. Laetan-
tur et pracdicant exteri tot proe-
lia ſacra, in qui b hoſtę; debellaſti,
palmamquemeæmoria dignamre-

portaſti Celebrasuniuerſa ſtudio-
ſorum



ſorumCorona IVAMiI. docendo
dexteritatem, in proponendo fa-
cilitatem, inſcribendo ſoliditatem
etinferendisiudiciisacumen, qui-
bus omnibus excellentisſimisſane,
et Tanto Theologo dignis, animi
dotibus, TvAMMagnificentiame-
minere, ingenticum gaudio intel-
ligimus quotidie ecexperimur.Et
itavos, PuriMagnifici,in immor-
talis gloriae ilendore uiuitis, ſe-ſd

ramque poſteritatem in dignisſi-
mam uirtutumVeſtrarum trahetis
admirationem, quas ut mihi quo-
aue balbutienti licet ore, celebran
das cocedati qquantis poſlum
prẽcibũs;æt3 ſiime im? Rtuerendi,

tu

s
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oro atque contendo. Quod ſ-
pereſt, Deum immortalem preci-
bus ardentisſimis obteſtor, ut Vos
Viri Magnifici quam diutisſime
ſeruet, ut VESTRO ſub Optimo
Praeſidio ęt fideli ſapientique cu-
rapurior Religio uigeat, Fanatici

omnes profligentur; Coetusque
DEI ſolatium inconcuſſum per-

ſtet.
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HVermadmodum uniuerſum Philoſophiae ſtu-

dium drabus rartibus, uidelicet cognitione Veri
actione Boniãbſoluinwta pro utrræque fortiter ſtan-
dum eſt propugnendunque.- Decet enim cupi-
os ſcientiãe cultores non ſolum in ipſius natuiram

ſumma cum imduſtria inquirere, et ad rectae rationis iudicium
renocare cuncta tam ꝗiu, aonec difficultates ſint ſuperatae, et ue-
ritatis' palmã obtenta aon minus, quam libere citra ſecus ſentien-
tium, uel ditr; uel ſcitpu aſerta, ſed etiam contra infenſiſſimos
eius hoſtes Veritatem pretioſiſſimamacerrime defendere unicui-
uis incumbit, otium lieet pariat, ſaepeque certamina ęxcitet ma-

gna. Hoc ãnitiũgarierac mente conſtitui mem, cum Typo-
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ES llE u
graphus praefationem a me expeteret amice, Diſputatio-
nibus aliquot Philoſophicis, a B. D. ZENTGRAVIO olim inl-
luſtri Leucorea hac habitis, praemittendam, ſub examen reuoca-
re publicum Dun. Ioachimi Langii dogmata, tam in Meditina mentis,
quam in Praefai ione Germanica, quãe de emendatione Rei ſcholaſti-
eaeinſcribitur, propoſita, auibus hinc inde craſſius modo, modo ſub-
tilius errauit. Nota quidem mihi Viri huius eſt affectuum uehe-
mentia, notusque feruor nimius, quo in aduerſarios fertur ſuos,
quique Chriſtianum amorem longe excedit, cuius tamen tam ſtre-

nuos Pietiſtae, illorumque patroni ſeſe iactitant propugnatores,
ut proinde et idem periculum metuere potuiſſet mens mea, eo-
que deterreri facile a praeſenti inſtitutro; Verum malui fideliſ-
ſimos mæos imitari Praeceptores, quam tacere, quibus iucunda
omnino res fuit, et adhuc eſt, ob ueritatem defenſam incurrere
in cenſuram peruerſaque iudicia illorum, quos contradicendi ſpi-
ritus uexat, et praeconceptae regunt opiniones. Et cum ſibi Dn Lan-
gius licentiam ſumat ſiniſtre iuuicandi de Theologis Argentoraten-
ſibus, neque mihi uitio uertet, ſi eius ſcripta ad ueritatis normam
paucis examinauero, et, quae cum illa ougnant, refutauero. Mi-
ror autem uehementer, Miniſtrum Verbi Diuini, et Religioni Eu-
angelicae addictum, probare poſſe impias Fanaticorum quon-
dam Argentoratenſium docendi rationes, quas B. D. ZENTGRA-
VII Relatio Hiſtorica contra Sociatatem Philadelphicam ſiſtit. Miror
eclipſin iudicii non mediocrem ſane, ſed ſummam, ſtatuere, et
libere confiteri orthodoxo ciui meo, Argentoratenſes Theolo-
gos luculentiori teſtimonio impietatem ſuam prodere non potu-
iſſe, quam ſcripto illo, quod contra Pietiſtas diuuigarunt, cum eius-
modi contineat eniſtolas, quae ſucci Theologici Zeliq; ſacri plenae

ſunt, et non tam laudem, ouam admirationem, merentur. Non
licet in oraeſenti aſſerrum hoc falũſimum copioſe refellere, cum
fori Philoſophici Theologica non faciam, neque lubeat mihi

uila-



ui&fd Ra eę oyi&- ĩd tamen agam, ut Du. Langii con-
icientiææ ſim redicturus, num ſequentes loquendi modi cur-
Scriptura et Theologia ſana, conſpirent. Mich deucht immer,
vann wir nicht ſo viel Nalzeichen der He und des Thiers ax-
gcntn; cnhetten,und noch annebmen, als xum exempel das ſcl mie-
ren undordiniren, das Eyd ſclrueren auf die verhebrtenMenſcbenæ
Satzungen der LL. Symbol. velches eine gevaltige Stinve Babels
iſt. Das Taufſen und Abendmahl- balten, welches Sacra antæ
des Auticbriſii ſindt, das Loeſen und Binden im Nabmen Chraſt1,
davon wir doch einen Befebl von Chriſto haben. pag. 5-. et 6o.
cit. lib, Item pag. 63. Arpeld hat ſehon in die 12 Iabr frezgeſtan-
den von allen euſeren Dingen, und hat erſt lernen ſterben, und in
der Stille mit dem Ochl geſalbet æ werden; vie ich dann glibæ4
daſt er ſehon ervas von der Salbung empfangen, welches aber an-
dere noch nicht haben, ob ſe ſthon ein Anhãuchen empfangen. pag-

65. Mejne Theure Schveſter gruſe mir æarthch in dens Herren,
meine Seele iſt etliche mabl in groſſer Gemeinſchafſt und innigor
Liehe bey ibr geveſen, ſe wird es wohl in ibrem Giſt empfunden
baben. Pag.122. Zu mehrererVerſeglung unſerer geheimen Freund-
chaſſt, verden dir hiemit 2 unſerer Geſang- Buchlein uberſendet

--ich habe es in mir recht gefublet, da& du Erquickung daraus
baben virdeſt, Pag. i£6 die Kirche beſuche ich nach meiner Frej-
heit ſelten, und ibr Altar gebed mich nithts an-6 lagſetuns
unablaflich vor dem Thron des Vaters ringen und anhalten im
Geiſi um das heilige Salb-Oehi, asft da vvir nicht mebr nethig
baben von anderen geleliret gu verden, ſondern von der invve-
digen Saltung in allem Untervveiſung nehmen moegen, Pag14.
O ie viel bat der fleiſehliche Sinn ſthon betrogen, inſonderbheit

die Lebrer, indem ſe ſich eingebitdet, vveil ſig das rechte Wort Gos-
tes und Sacràmenta hætten, ſe virden ja nicht feblen, daſe un-
perdeſen doch n am toden Bucht aben, der vw ſiub vveblvatr,

5Vi aber



aber teinenſeelig machen han Pag.a64. Bruder,ich ſoll auch einFeuer
anzunden,o vvie gern muchte ich daſi ſolches auch ſchon brennete (o

ſchaendlicher Pietiſtiſcher Mordbrenner) ach vvie ſauer vird
es meinemGeiſt ankommen, vvann ich vvider unter ſolche ſehroeck-
liche Traditiones mich ſoll ſtecken laſen, ſonderlich ſeheue ich den
Greuel der ſo venanuten Ordination. Von ibrem Altar uni X-
chen vvaere auch viel æu reden. Du und der liebe Ecerlin v vor-
den thun in dieſem Fall vas euch die Sallung lebhret. Adlbier
homm ich æà einem Monath, vvann es ho.h kombt, einmahl in dic

Kirch, vveiſ uiche, ob mich noch ein nabl ibres Altars bedienen
vverde. Pag. 166. Eb vvolte Gatt vvohl heiliglich verebren, daſt
er mich dem Auſflegen der mit Blut biſectten Haænde ſo vvun-
derlich bat entgeben laſſen. Et pag. i86. Der freye ungebundene
Liebes-Geiſt Jeſu unſers getreuen Immanuels, nuſe ſicb gantæ in
deine Sele einſenchen, in vvelcber gluender Liebes- Flamme ieh
dich æu verbrennen mit mit ubergebe. Vt ceteras, monſtro-
ſas ſane, et ex ſpiritu fanatico proſectãs, phraſes loquendi-
que formulas taceam, a quibus pia mèns et ueritatis Diui-
nae ſtudio dicata abhorret. Iniuriar igitur Theologis Ar-
gentoratenſibus parim i ĩi ſę ã́beis;, partim adhuc uiuis
feciſſe Zangium, ſi ingenuæ dixerò, nil contra ueritatem di-
xero. Sed reſeruabo mihi hoc ipſum ũlterius probandum,
in aliud tempus, potius inſtitutum meum, ad ipſiusAuctoris,
quem refutandum mihi ſumpſi, Medicinam Mentis et Pracfa-
tionemGer manicam,Grammaticae praemiſſum.me uoẽãat. Cum

uero me oporteat eſſe breuem in conſcribeĩũã hãc praefa-
tione, quam loco exercitii Academici prius ſiſtendam eſſe
duxi, non licebit omnes notare èrrores, illosque copioſe re-
futare, ſed praecipuos tantum. quibus ĩriirins fuit in Veri-
tatem rectaeque rationis fnſiyn Deĩ mmortalis, ac
praepotens mentem manumque rẽgat, et cuncta ex animi

uoto

2dbi-- puic. a1 4  y  æ4/j2 2:m1



uoto euenire iubeat, in ſanctiſſimi Nominis ſui gloriam, et
diſcentium emolumentum.

I.

 Vitum animi indicem eſſe, commune prouerburmã

u:

Ji habet, et parua tabula integras regiones, latiſſime pae-
 tentes, repracſentat, hominimque oculis ſubmittit

Non errauerim ego, ſi Dæ. Laugii Praefai ionem, Me-
dicinae i entis praemiſſam, compendium dixerim breuiſſi-
mum, ex quo, ueluti facie, de genio jpſius et dogmatibus, in
Medicina mentis aſſertis, iudicari poſſir. Siſtit ſane illa Au-
ctorem talem,qui in Deum pariter, atque Praeceptores, iniu-
rius eſt ingratusque. Cum enimDei bonitas ſit ingens, etinen-
ſa Eius in nos mortales Euigenas clementia, quod pro do-
cenda adſtruendaque Doctrinae puritate Doctores fece-
rit aptos, donisque inſtruxerit ſanctis, qui in Academiis do-
criſſimis praelectionibus commentationibus, Diſputationibus
Iuuentutem nſtituerent Academicam, et orthodoxiam ſar-
tam ac tectam conſeruarent, impium omnino eſi, inſigne
hocce beneficium pia memorique mente non reuoluere ſe-
cum, illisque, qui in laudes, praeſtiti huius a Deo boni, pro-
rumpunt debitas, ſanum denegaræ udicium, id. Praef. Mã.
ment. 1. Et, ſi ad fundamentum uõcum querularim de
exulcerato et deplorando Eccleſiae ſtatu reſpiciam, haud a-
liud ex s I. et a. aparet, quam, quod Eccleſia noſtra non
ſit. ſanatica, er Rietiſni ueneno infecta. Non enim aliis peſ-
ſimum Pietiſtarum genus contra Chriſti purioremque Ec-
dleſiam inſurgere nouit uerhis, quam his ipſis, ouibus Auctor
2. uſus eſt. uſm tamen ego ore ingenuo dicere non ſo-
 ſed etiamdicta probare hodiernum Eccleſiae ftarum
r€m,nſgniter florenem eſſe fęlicemaue, addita quidem reſtri-
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ctione hac, ſi ad hoſtes ueritatis coeleſtis infenſos, Pietiſts
puto, reſpiciamus, quos praeliis ſacris denictos quotidie ui-
demus debellatosque, ut fiori inſtar caduci marceſcere i:-
cipiant. Quod uero ad quacſtiouem attiner, de rei litera-
riae ſtatu, 5. 1. motani, utrum florens, an exulccr iu5, hoàd ſir

dicendus Miror ſane, Auctore n negandi arripere rartes,
et ciusmodi ſententiam fuam probare rationibus, quibus par-
tim nulla ineſt probandi uis, partim ueritas contradicit. Non
dicam nunc, nec operoſe demonſtrabo, ſtatum rei literariae
hodie florentiſſimum eſſe, nec uel apud nos, uel gentes ex-
ternas, decrementum fuiſſe paſſum, utpote pro cuius incre-
mento, indies maiori, experientia pugnat, ſed de argumen-
tis, 5. 2. allatis, modo diſpiciam, cuius ſint ualoris. Certæ in
mea Logica non concludere licet a particulari ad uniuerſale:
Scribuntur a nonnuilis libri male, ergo deſinit ſeculum hoc
eſſe florentiſſimum, reſpecruhabifo ad eos,qui in conficiendis
libris elegantem utilemque praeſtiterunt operamm Cum
libris multiplicatur ſtultitia. Ergo cum omnibus, ut deſinat
orbis eruditus florere amplius. Exiſtimarem potius, lumen
maius obſcurare minus, et iuxta Logicorum regulam, uni-
us poſitionem non inferre ſtatim alterius negationem. Prae-
terea etiam cum rectae rationis iudicio, ipſaoue adeo ueri-
tate, puænat, Dialecticae, Rhetoricae et Metaphyſicae oppo-
ſitam eſſe ſapientiam: Si eum Diuiuam intelligat Aucror,
male ex ſubordinatis, et uae ſimul ſtare poſſunt, facit op-
poſita, nec ullus Theologtis citra conſcientiae morſus agere
poſſet Philoſophum. Si uero bumanam intendat, non uideo,
quomodo ſine contradictionis uitio aſſeri hoc quear, niſi
rorte Auctor Dialecticam, Rhetoricam et Metaphyſicam no-
ſtram ad regnum ſtultitiae et tenebrarum relegatam cupi-
æ; ſed caret illud in praeſenti capite et principe. Quzeren-

dus



a d p voſa, etdus igitur talis eſt, cuius et facultasiu ican itene
t ſimilis ſimiũ aſſocietur.mens a uera ſapientia aliena, u

II.

Inquirimus autem in cauſas, quae odium in Academi-
et exeant et promouent apud Auctorem, eas ſequentes

as HlE Hp iſſimumeſe s.2. praefationisnos edocet, quando hunc
-t modum diſſerit. Namquæ triſti docentur experien-

maxime mtia, Scholas, Eecleſias ſeminaria uulgo eſſe errorum officinas, Acade-

uulgo corruptiſimas, praelectiones quam ſaepiſſime ſpinoſas,
ationes macras, diſput ationes perplexas, quibus omnibus

Doctores illi Maſoretbici Veritatem Euangelicam non tam enn-
clecut, ornent atque conſeruent, quam dilacerent, corrumpant.

Huec,;prob dolor reuera iè ita habent, etſi, quae Dei eſt gravia,
non ubique at ex toto, ſed plurimis in locis et maxima ex parte.

Si alteramue, innrimis Pietiſmo fauentem, nominaſſet
Acadentiam Auctor, nil haberem, quod reponerem, ſed auod
plurimae Academiaè recenſitis laborent uitiis, ſplendidum
eſt mendacium Nominet, ſi poſſir; Aucter Academias i-

ſtas plurimas, quarum adeo miſeranda facies eſt. Certe flo-

rent apud nos et in uicinis Academiis bonae literae, neque
exiguus eſt illorum numerus, qui partes Doctorum, litera-
torumqueVirorumſincere ac figeliter explere ſtudent, quam
uis eruditus orbis nec ĩs careat hominibus, qui non recto-
res ductoresque Iuuentutis ſtudioſae, ſed potius ſeductores
ant, illamque monſtroſis hypotheſibus fanaticisque errori-

ud eredere ſentireue debeant, plane ac
nus obruunt, ut, ꝗ Ignorent Haec proh dolor! reuera ſo ita habent,

ene Iiisdem, quibusAncior, uerbis utar, ſed maiori iure ac u-
utis teſtimonio adductis, quae triſtia hodierna, in ouae nos
us reſervauæ tempora, probant acque, ac gonfirmant.

Mirum
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Mirum autem omnino non eſt, in Scholas pariter et A-
cademias noſtras uehem entius, quam par eſt, inuehiæ/-
rem, quandoquidem ſuos imitatur frares, auibus nihil pri-
us, nihilqne antiquius eſt, quam odio perſec ui Acauæmias,
inprimis iſtas, quae Piœiſtis maſcule ſeſe opponunt, illorum-
que fraudes detegunt, et manifeſtantt. Neque alia mens e
VVeigelianis, Roſencrucianis et Quackeris, relucet. Conſtat
enim, quanto furore feratur erga Scholas furia Tſchoper-
ſis Germanica, VVeigelius; Vieerius inquit, dico, uniuerſum ſia
tum fccleſaſticum cum omnilus ſuis ſcolis in N. T de maledita
arbore eſe, in qua debinc bonus fructus non creſcit, neque unguam
creſcere peteſt. Increpet te Deus Sathan  Cauſam uero ſi
quis noſſe cupiat ueram, cur tantis conuiciis Academias
Scholasque uexent Fanarici, certe haud alia eſſe uidetur,
quam hæec, quod eiusmodi Pſeudoprophetae Veritatis teſu-
monium pati non poſiint, quo ſinceri Doctores inſtructi, i-
pſis tam in docendo, quam diſputando, reſiſtere, illosque in
ruborem dare mtos, nrruntac intelligunt. Et huc umũi-
no ſpectant B. Dn. ZENTGRAVII Praeceptoris ac Ho-
ſpitis quondam rei, poſt fata etiam colendi, uerba, quibus
in Oratione quadam ſolenni Theologica, anno 1703, menſe
Maio habita, uſus fuit, et ſic eonceptã leguntur. Augetur hae
odium Fanaticorum ergædcademias,uel exinde etiam, quod, piorum
Doctorum Profeſſirumque uigilanti cura artes ſuas Fanaticas de-
tegi, fraudes et impoſturas ſoli exponi, luamPietatis fallacis de-
trabi, et pios;ut ſpiritus bos ſollicite probent, ne decigiantur, gra-
uiter moneri, ſciant. Cuius rei ſpecimen inſigne ante aliquot
annos Argentoratenſes Theologi ediderunt, palmamque a
fanaticis hoſtibus ſuis, memoria dignam; reportarunt.

L..Inſuper et erga Pracceptores ſuos ingratiſſmi homi-
nis

 is ual-4.. -596l E



nis notam incurrere Auciorem, ex 8.3. Praefationia abunde
conſtat, quando, ſub cura illorum deceptum ſe eſſe, clamat,
aetatemque ſuam in eiusmodi Magiſtros in ſcholis celeber-
rimis incidiſſe dicit, qui pro ueritate errores, et pro ſapientia de-
ctaum ac fucatam ſtultitiam, tradiderunt, et per multorum annc-
rum moram, ineptaeque methodi anfractus et ambages, ingenia
duxerunt, Haecet alia num pia mens expreſſerit uerba, be-
neuoli Lectoris iudicio relinquo. Id certe a me, impetrare
non poſſum, ut fidem Asctori adhibeam, inter tot Magi-
ſtros in Scholis celeberrimis ne unum quidem fuiſſe inuen-
tum, qui officio ſuo fideliter eſſet functuss Si de uno alte-
roue tantum querulue; mouerentur ab actore uoces (abs/
que tamen conuiĩis) ueluti res ueritati conſona admitti poſ-
ſet, at omnes in ſcholis Praeceprores officii ſui ſinceraeque
inſtitutionis fuiſſe immemores, mihi nunquam, nec ulli alii,
veritatis amanti, perſuadebit Auczr. Intereſt ſanè Reipu-
blieae bene conſtitutae, ut ſcholarum cura habeatur, et eius-
modi illae ornentur uiris, qui maximo cum fructu Iu-
uentuti ſtudioſae grodeſfe queant, cum tales ſimus futuri
ciues, quales in primis noſtris fuimus annis inſtituti, cuius ſco-
pi rationem ſine dubio etiam habuerunt iuſtam Scholarum,
quibus interfuit Aucter, Patroni et Amplificatores, niſi forte,
titulis hiſce indignos fuiſſe illos cenſeãt. Nec putauerim, cele-
berrimas poſſe dici Scholas illas, quibus Praecęptores non niſẽ
coeci praeſunt,æt inter coecos luſens regnat. SuUmmam igitur
Beatis et ontime meritis Praeceptoribus ſuis iniuriam facit
Auttor, teſtibus etiam iis, qui eadem qua Auctor, opera fi-
deliPraecentorum funt fruiti in ſcholis, et quos hodieque
felici cum ſugceſſu inſtruere alios uidemus et laetamur. Sae-
pe quidem olelm operamque perdunt Pracceptores, neque
eum, ob prauam diſcipulorum diſpoſtionem, aſequuntur
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finem, quem ſibi habnere praefixum Quis uero impru-
dens eulpae Magiſtrorum aſcriber, cum diſcipuli uel ex ma-
litia, uel ex pigritia, conrra uoluntatem ſuperiorum peccant?
Sed quem, quaſo, ex nobis harum querelarum cauſa, ab4uco.
re impio motarum, latere poteſt, cum nota ſit huius generis
hominum indoles? Certo, ſi ex nimero Pietiſtarum fuiſſent
Praeceptores ducioris, qui Philoſophiam habuiſſent odio ſ-
nam, uiaque ea peruerſa docendi alios inceſſiſſent, qua
hodie plurimi, neſcio, quo ſpiritu tracti, incedunt, non ſuſfi-
cerent illa elogia, quibus alios, Pietiſtarum ſectae potiſſimum
aſcriptos, praeter omne meritum exornat. Dignus proin:
cenſendus eſt Aucior, qui contra uoluntayæ ſaam Ariſto-
telicus uocetur, cum didicerit ab ipſo fidelitur, pro labore,
mercedis loco, ingratam reponere montem.

IV.
Non uero hi ſoli ſunt, qui iniuſtiſfimam Auctoris cenſu-

ram incurrunt, ſed eadem quoque dignum cenſet Ariſtote-
lem, cuius infenſiſfimum hoſtem ſe paſſim ſiſtit. Vt ex mul-
tis locis afferamus unum uel alterum, ita s. 8. praefat. diſſe-
rit: Obſtupui, cum mihi innoteſcerent Pbiloſophorum per omnes
aetates ineptiae, inprimis Ariſtotelis atque Ariſtotelicorum. Et
in Medicina mentis, pag 563 I7. de Ariſtotelicis Logicis
tale iudicium fert. Quid enim ſibi uult totum Syſtema Logi-
cum, ueritatis nexu ac uſu ita cobaerens, ut ſcopae d ſſilutae.Cer-
te pleraque non minus fere ſunt abſurda, et a ſapientia remoia,
quam aegri ſomnia, tam plana, utuia ſalebroſa, tamque peruia et
expedita, ut perplexiſſimum ſpinetum. Si quid uero ſani etueri
habet, id aut ſuperuacaneorummole obruitur, aut tam euidens eſi
bomini, quam ſuaeſibi naturae unusquisque conſcius eſtl. Appa-
ret, uel ex hiſcę uerbis, odium non ſolum in Philoſophum
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ſummum, ſed etiam niuria impucens, qua ipſius afficir ſecta-
tores, ex praecedente s. i6. colligitur, quando illos Pſeudophi-

lcſophos vocat, qui ab ipſa ſapientia longiſſime abſunt, ac ue- I
ementer abhorrent. Sed non attendirVeritati; ſtudioſus eius-
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modi mendacia atq́; calumnias, neque pudet ipſum, talem ſe-
uui Magiſtrum iniis, quae cum ueritate amice conſpirant.
Eicere non ſufficit, ſed aſſerta probàre Auctori incumbit, ſi veri
diſputatoris obtinere cupiat nomen. Multa videntur abſurde ill
ſcripta; ſed àbſurdis hominibus, quorum mens præeconce-
ptis opinionibus laborat miſere, ut ſanum ferre iudicium ne-
queat. Non ego quidem in praeſenti Ariſtotelis in me ſuſ-
cipiam patrocinium, neque ſcripta ipſius ab erroribus nlu- i

ribus pronunciabo liberã, ſed, debiris illum nequaquam de- P

fraudandum eſſe laudibus, arbirror, quas ſtu;penda inſũ con-
ciliauit eruditio, quae ex organo in rrimis, Libri, ęue Ethicis ſi
ad Nicomachum ſcriptis, abunde ehicet; Neque ideo, quod lll
a uero' aliquando aberrauerit Philoſophus refutandus eſt to- 3tus, et ad regnum ineptiarum ableganẽdiſ, cum uqu ique ſ m liſã

humani quid patiatur, et mala mixta ſint bonis, uti uel ipſa I's
Auctoris Medicina mentis loculenter demonſtrat. Cauſas uero,
ſi quis noſſe cupiat, cur Ariſtotelis Philoſophia 4uctori non
arrideat, illarum ſane praecipua eſt, ſi ex uero iudicandum
ſit, quod hypotheſibus ipſius erroneis non faueat, quando-
ouidem mauult Rlatoni zare cum fratribus ſuis, quam ad ca-
ſtra rectius ſentiontium accedere Nec mirum eſt, cum a-
pud eruditos omnes inconfeſo ſit, ad fouendos errores Fa-
natigos” hiloſophiam Patonicàm longe eſe aptiſſimam, illis-
qu]è quam maxime inſeruire. Vt ita non ſine ratione non
nemo contra hodiernos Fanaticos isdem, quibus et Ioannes
Schomerus adugrſus PetrumCarolium, conqueſtus fuerit uerbis:

vec/ſivnem. lucauam bis malis praebuit Philoſj borum nimis i
n]: rloto-
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Platmizantium curioſa ſubrilitas, qui Euangeliſtarum et Apoſio-
lorum ſiripta, neglecta Hebraici ſermonis proprietate ad Graecae

linguate uſum j35 i i ſyperſtitioſi Platonem,ex Paulo Philo vhum fece unt. Quam in rem conferri mere-
tur Clariſſ.Dn.. noſtri Diſſertatio. erudita de Trinitate
Platonica, ſub Praeſidio Magnifici, Dn. D. NEVMANNIanno
ſuperiore habita.

V.

Non minuspro deſtruenda Philoſophia Ariſtotelica et I-
Jud argumenti loco ab aduerſariis afferri ſolet, quod Genrilis
fuerit, et a uera fide alienus. Verum omnia nigrum mereri
theta, et ſecuribus eſſe recidenda, quae in Gentilium Philo-
ſophorum ſcriptis reperiuntur, ſententia a uero alieniſſima
eſt. Auctor ſane inillorum numero haberi debet, qui neſcio, qui-
bus excoecati affectibus quaue caligine obducti, mfantem cum
ſordibus eiiciunt, nec affirmare erubeſcunt, falſa, abſurda et
perplexa omnia eſſe, quae ab Ariſtotele proponuntur, eius-
que proinde ſcripta prorſus eſſe fugiendæ. Aliter iudicant ae-
qui Philoſophiae Peripateticae cenſores et qui oculis minime
ad liuorem contortis eam peragrauerunt. Quemadmodum
enim doha Dei in Ethnicis auoque conſpieua fuerunt, doctri-
naeque methodum illi tradiderunt accuratam, et ſobrie non

raro ſunt locuti, itanon uideo, quo iure ſtudioſa iuuentus ar-
ceri debeat a lectioneGentilium Scriptorum. Separandum
eſt a ſtercore aurum, et ab argento ſcoriaè; illaque, quae bene
dicta, in noſtrum trahenda ſuntuſum: Non quis, ſed quid
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gas, ſed ut exploratores (Seneca Epiſtæ. ad Lucil. pag. 272.)
er manubias ac ſpolia hoſtibus iyſiserepta, non tholis quidem et ady-
tis, ſed poſtibus tamenac iminibus Eccleſiae æſigere.

VI.
Neque aliud unquam Veneranda Patrumi corona docu-

it, andiamus ex multis unum, Auguſtinum, Patrem omnium
ſeculorum memoria digniſſimumlib. 2. de Doctr. Chriſt. cap.
40. hunc maxinme n modum loquentem. Pbiloſophi, qui uo-
cantur, ſi quã forte uera, et fidei uoſirae accommoda dixcrunt, non
ſolum formiaanda non ſunt, ſed abiis etiam, tanquam iniuſtis poſ-

feſſortbus, in nſim noſirum uendicanda. Sicut enim AEQ tit non
ſolumilvla hubebant et opera grauia, quae populus Ifrael adeteſta-
retur, et fugeret, ſed etiam uaſa atque ornamenta de auro et ar-
yento, ci ueſte, quae ille populus exirns de à15”pto ſibipotius, tan-
qu.mir uſummeliorem clanculouindicauic, non audtoritate pro-
Pr ia, ſed praetepto Dei;z ipſis AEgyptiis neſcientes commodani ibus

æ, qu/ibus non bene utebantur. Sic doctrinae omnes Gentilium non

solumſimulata etſuperſiitioſa ſigmenta, gravesque ſarcinas, ſuper-
macauci laboris habem, quacunusquisoue noſtrum, Duce Cbriſioe
Societate Gentilium exins, debet abominari atque deuitare, ſed
etiam liberales diſciplinas, uſui ueritatis aptiores, et quæedam mo-
rum praecepta,utilisſimacontinent, deque\ipſo une Deo colendo non-

la ucra inueniuntur apud eos,, quod eorum tavquam aurum et
argentum,qund non ipſ inſtituerunt, ſed di quibusdam quaſimetal-
lis Dininae Prouidenti ue, quae utique infulu eſt, eruerunt, et quo
perutrſę alqut iniurioſe ad obſequia Dacmonum abutuntur, tum
abcorum miſera Societate ſeſe animo ſeparat, debet ab iis auferre
Chriſtianus,ad uſum iuſtum praedicandi Euangelii. HOC graniſ-
ſimum pii Pais eſt monitum, cui etiam Viri, omni ſcientia-
rum genere exxellentes, ſubſcribere non dubitant. Vtanimum
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rorumque magnorum teſtimonio e diametro repugnat.

VII.
Ne uero Auctori obiieere quis poſſit, ac ſiin apientiae

ſtudio conficiendaque ſua Medi ina mentis ſe ſòlum audiuiſſæt,
ſibique, non uero aliorum iudicio, quid fuerit uifum, protuli-
ſet, nentionem facit Viri alicuius et ſuo quidem iudicię, ſum-
mi et meritiſſimi. Isautem eſt Prus Poiræus, quem D e-
di ina mentismag. 562. S. 5. praeclarum Theologum arue
Philoſophum nominat, cuius ſcripta in conſilium adlibuit, et
magnopere ſibi gratulatus eſt, cumn illa incideret olim. Li-
ceat mihi, dum haec ſcribo, in memoriam reuocare Theologi
Excellent iſſimi et Hoſpitjs meiexoptatiſſimi, Di. D. NEV-
MANNL uerba, quibus non ſemel, ſediterum ac ſaepius, ad
menſam, cum de Fanaticis illorumque Patrouis uriliſſimi
miſcerentur ſermones, ſus eſt. Nefſio, quo fato ſimilis duca-
tor ad imilemm Non dicam nunc, quis er qualis fuerit Pure-
tus, et quot in ripſs ipſius deprehendantur errores, non ſo-
Ium cum Verho Dei, ſed ſana etiam Philoſophia craſſe pu-
gnantes, cumijllos eruditiſſime pro moreſuo notarint, Ma-
gnificus Dn. D. IAEGERVS, Cancellariuset Theologus Tu-
bingenſis ſummus, in examine Theolog.nouaePoireti, remqueMa-

gnificus Dn. D. NEVMANNVS, Vir de Eccleſia Chriſti
immortali cum laude promeritus, in Piretiſimo anatico
ſed illud modo aſſeram; Auctorem male ſecutum cſſe Pcirecum,
e iusque principia et aſſerta, ueritati licet impudentifime con-
tradicentia. Fuiſſe Poiretum Philoſophum ſubtiliſſimum, ne-
mo negat, neque ego debitis ipſum defrandatum cupio lau-
dibus, maiores tamen orbis eruditus ipſi debuiſſet, ſi peſtilen-
tiſſimos eiusmodi errores non foniſſer, ob quos ſane commen
dari nequit ſtudioſàe iuuentuti, quae iudicio plerunque deſti-
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tuitur exercitato, nec bonum a malo, erroneam æ uero,
acurate diſcernere nouit. Quam in rem omnino conferri
meretur Celeberrimus Vir et Theologus praeclare meritus,
D.D.LOESCHERVS, qui pag. 4.t. àer ui ſ buldigen Nachi i h-
t ad ann. 794. ita diſſerit. Veinam Poireto non cariiſire

tribueret? angius) quem praeclarum Theologum pag s6a. Med.
uero hunc S riptorem periculoſisſimas opiniones

propalaſſi, iu aprico eſi  quare, etſibona quaedam ab eo muruo
ſunere ſapienti lice-t, e re tamen eius dem faerit, naxime,quando

eundem dure uoluit, errores eius, ne alus praeiudicio

ſfint, indicaſſe ſaltem, quando aliorum hallucinationes omni in-

duſtria exaggerantur-

VIII.
Sed ne cum coecis congredi uidear, ordine incedendum eſt

juſto, diſpiciendumque primo omnium de eo, quid Aucror
de Logica noſtra iudicet, quam ipſi lubet uulgarem appellare,
qua© iuxta Med. ment. pag. s68. S. 28. communis fere eſt omnium
Auctorum, quotquot iam inde a tempore Ariſtotelis Logicam ſcri-

pſerunt, imo et emendarunt. Si Langii Medicinam mentis, et
Praefationem Germanicam Grammaticae praemiſſam, uel obi-
ter percurramus, luculenter ex ea unicuiuis apparebit, 4-
crorem Logicam ad regnum ſtultitiae at que nugarum relegare,cu-

ius proprium eſt ineptire, et tricas nectere Logicos uero eſſeé ho-

t ſſ osprae udiciis etmines moroſos, plerumque mente corru  iIm l

inde propullantibus erroribus plenos, ſeientiis ſolidis nacuos, et,ſt

ad arduas conſultationes ac res agendas acceſſerint, plane ineptos,
ridiculos, abſurdis, tamque confuſos, ut nec ſe ipſos ſatis intelli-
gant, nec abaliisfacile intelligantur. uid Med. ment. pag.s6&. §æ3.
Non examinabu in praeſenti, num ſanum de noſtrat ibus Lo-
gicis Auctor ferre poſſitiudicium, de quo tamen, ſi ingenue
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dicam, quid ſentiam, ualde di ba, cumtot nraccon e;:ũ
opinionibus ein; æns iborat ertanto innecitatem iite ſe-
ratur odio, ut, ipſiuis inſunul ndicium obtænebratum exinde
miſereque diſpoſitum eſſe, unusquisquę recte colligat. Illud
|autem ad impudentia Læangii uerba, peruerſumque ipſius ge-
nium quadrare exiſtimo, quod de abſurdis huiusmodi Artis
oſoribus Theologus periter ac Philoſophus conſummatiſſi-
mus, B. Dn. D. BANHAVERVS dicere ſolitus eſt. stoldi ho-
minis indicium eſt, in Virorum ſapientum dictaæ inuehi et aſferta,
ſuasque ineptias pro ſapientia uendit are uera. Et quis, quaeſo,
recte ſentientium non miretur magnam parui Langii temeri-
tatem ac impudentiam, qua ipſos etiam barbaros ſuperat,
quando tot tantosque Philoſophos, qui a tempore Ariſtotelis
ad noſtrum usque uixerunt, atro notare calculo non erubeſcit.
O miſerum uero rectorem, et omnino etiam infelicem fitu-
rum, ſi ineptiis plurimis, quibus Medicina mentis ſcatet, DAN-
HAVERVS, MEISNERVS, CALOVIVS, SCHERZE-
RVS, SCHMIDIVS, MARTINI, aliique Philoſophi quon-
dam acutiſſimi, quibus poſt mortem beatam inſultat Philoſe-
phusvere Barbarus, reſpondere deberont, quamuis et illud facile
crediderim, quod a Vir iſtis ſummis aeque, ac hodie a Noſtra-
tbus Theologis, minime dignus fuiſſet habitus ipſe Langius,
cuius apertis calumniis craſſisque mendaciis opponerent ſe-
ſe, erroresque ipſius ſtupendosrefutarent. Verba àu-
tem ipſa ſi perpendamus, quibus noſtrates depictos uoluit
Logicos Aucror, certeilla ipſius potius indoli conuenire, ui-
uisque enm delineare coloribus, nihil dubitamus. Obiicit Lo-
gicis noſtris moroſitatem. Quis moroſior Langio, uel iuxta i-
pſum dicipulorum, ueritatis teſtimonium, quod contra
Pracceptorem enunciant Mente plerumque corruptiſſimos illos
æſe, ait. Sed quam pulchre Laugii Medicina meutis oſtendit,
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tſana, illum fuiſſe deſtitutum, cum eam conficeret, qnaeque
juſtiori titulo dici mereretur Medicina contra ſanam mentem, l
vor velcher uns bbire lieber Herre Got?2,. Praciudiciis eos tuo- u
cat plenos: quibus certe ſepultus quaſi in ecſtaſi iacet Lauqu:. j
Inſuper, ipſos ſent iis ſilidis eſſe uacuos, putat Si ego Langii

eſſem diſcipulus, iure omni exclamarem, O bone Deus!
I

quam caecus eſt Praeceptor meus. Quid quaeſo ſolidi in
Langu ſcriptis reperitur, in primisque in Med.cina Ment is, cu- Ii

ius partes facit quatuor potiſſimum, quas tor numero uitia q
excipiunt, et quàſi e ue/io ſequuntuy, nidelicet:

Mens ingrata,ſ Ipẽrba, calumni, denique fraudes.adarduas coriſultationes gend.as Logicos plane ineptos, i

ridiculis, abſurdos; et eonfuſos eſe, dicit. Oneptum, ridiculum, H

abſurdum et confuſum Recroris udiciũm quO fe erudito tſ

orbi, ueluti Virum ſenſibus prorſus ſpoliatun, ſiſtit, qui ne-
 t'que uidit Logicos, nihjlominus tamen Iurisprudentiãe no- 1n

titia ornatos, et rerum gerendarum uſu dexterrimos, neque x
de iis aliquid unquam audiuit. Certe ita, dum alios ex ſuo

li

N l igenio Auctor aeſtimat, ſemetipſum prodit, et imprudentiaeconuincit. Sed, Turpe eſt ~Reccori, cum culpa redarguit I

ipſum.

Quemadmodum autem ineptiſfime de Logicis in eõi-

creto iudicat Auetor, ita non minus abſurde ac prorſus per-
uerſe in abſtracto de Logicãae utilitate diſſerit. Verba in
praefatione Germanica, Grammaticae praemiſſa, pag. 2Is. i5. i-
ta ſe habent.. as die gemeine Logicam beiriſſt, fraget es ſich
billig, ob dieſelbuon dem Werth ſcy, dat&man damit wechentlich
in Schulen eine oder wobl gar ævey Stunden æ cubringen habe.

Iſt ſie eine ſo uisrliche und nætbige Diſciplin, wie man vorgieber,
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Vo iſt denn der herrliche Nut zen,den man daher verbeisttt? el-
cher LandesFirſt, velcherGeheimbder Rarh undCæniæler, welcher
von den ubrigen tlugſten Politicis, welcher hoher KriegsGeneræl,
ſo eine Armee von viel iooo. commandiret, welcherPbyſicis, Mai he-
matitus undMechanicus, ve loher Aduocatus, fur nehmer Kauffinann

und Wechſiler, gebraucht doch die Zeit ſeines Lebens die gemeine
Lovicam  Ich bin gut darvor, daſ5 wohl ein gantæes Se-
tulum hingehe, ehc in einom Keniglichen und Geheimbden Rath,
daraus Land und Lenih regieret verden, ein cingiger formaler
Syllogiſinus gemacht verdee -QGehe ich veiter, und ſe-
he auff hluge Oeconomos, HausVaeter und Handvvercker, auff Bù-
ger und Bauren, ſo finde ich, daſò ſie alleſambt ohne die cetunſtelte
Logic æurechæe hommen. Vix credere poſſum, uoluiſſe Aucto-

rem rectae rationis modo, ſi quis adhuc ipſi ſuperfuit,
uti. Nam quis unquam ex Philoſophis hoſtratibus docuit,
fatigandos eſſe Principes, Duces belli, Conſiliarios, Mercato-
res, praeceptisLogicis. Quis, quaeſo, noſtrum aſſeruit, Oeco-
nomos, opifices et ruſticos, inſtituendos eſſe in Logica, et
hanc ipſis quam maxime inſeruire? Conſtãns ſemper apud
omnes fuit ſententia, diffundere Logieam ũſirm ſuum tam
in uniuerſas Philoſophiae partes, quam in ſingulas Facultates
ſuperiores. Quae nunc conſequentia eſt, Logica Philoſo-
pho, Medico Iurisconſulto et Theologo utilis eſt, et neceſſa-
ria, Ergo etiam Principi, Duci belli, Mercatori, Oeconomo,
Opifici et Ruſtico. Docete, quaeſo, pueri in Gymnaſio, Prae-
ceptorem Veſtrum meliorem formare conſequentiam, et
demonſtrate ipſi uitioſum colligendi modum per inſtanti-
am: Princeps, Dux belli, Mercaror, non indiget Hebraicae
Graecaeque linguae notitia, ixgo nec Theologus ea indiger.
Itern, D. Spenerus ſcripſit liorum, von der Heroldts Kunſi-
Ergo etiam pro ruſticis ſcripſit Quag confuſio

ſum-



itnrœa chbiectorum, diuerſorum licet, et mira philoſõphandi
ratio? Quod uero adexemplum Phyſici, Mathematie Me-
chanici et Aduocati, attinet, ac ſi omnes hi ſine Logica arti-
ficiall eſſe poſſint, exiſtimem ego, dici hoc citra ueritatis iactu-
ram minime poſſe Pugnandum ſane et his eſt cum ad-
uerſorii et eruditis ſaepius, et ad fraudes fallendumque com-
poſitis. Quomodo autem felici cum ſucceſſu pugnabunt ſi-
ne inſtrumentis ad pugnam neceſſariis? Qualem reporta-
bunt uictoram, cum armis deſtituantur, uel ſaltem haud ex
ercitati ad certamen acęedant.

Inſtat porro Auctor, et eadem in theſi pag. æ. Praef
Germ. ad obiectionem, ex proprio cerebello inuentam, re-
ſpondet. Verba haec funt: Spricbſt an, ſie koennen doch gleich
vvohil auff æeinen formalem fjllogiſiuum oder Sopbiſua recht ant-
vvorten? 60 frage ich cinen ſo genaunten Logichv, vver ihn
beiſe auff Steltæen vu geben, da er ſich ſeincr geſanden Fiſſe æu
einem naturlichen Gaxge bedienen han Wer ibn beiſe gleich-
ſam Roth-und Koudervve llch reden, vvenn andere Leuthe erue Sa-
che natirlich, deut lich und ſchlecht hin, ausſprechen? lind ob m an
einem ſolchen, nach ſeiner Thorbeit 2u antvvorten, oder nicht viel-
mebr ſo lange æu verlachen habe, bifrer rede, vvie andere vernuuſſ-

tige Mepſthen-, De obiectione ipſa, ut æriæo aliquid notetur,
operaa pretium eſſe. duco. Videiicet intelligit Auctor per illos,
qui formaliter ad ſophiſma et ſyllogiſmum reſpondere non
poſſunt, omnes in genere, quorum mentio theſi praeceden-
te facta eſt. Jam uero, quamabſurde obiectio haec ab av-
crore ſit formas, oſtendam claree Nam quis ex noſtrati-
bus Logicis eo prolapſus eſt erroris, ut, ab opifice uel ruſti-
0 formaliter ad ſophiſma et ſyllogiſmum ſibi reſponderi,
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petierit? Quis ex Paſtoribus id unquam exegit a ſuis audi-
toribus. Fruſtra igitur Auctor obiectionem hanc finxit, et,
quia finxit, etiam ficta eſt, et ad regnum non entium figmen-
torumque releganda. Eiusdem auoque ualoris ſimilia iſta

dduo ſunt, quibus contra nos impu enter utitur Auctor, quae
peſſime non ſolum ſunt applicata, ſed etiam ſi conſideren-
tur accurate, contra ipſum Langium pugnant. Quem enim
fugit, ob aquarum inundationem. uel alia incommoda eius-
modi inſtrumenta utilia quandoque et neceſſaria eſſe, noti-
tiamque ſermonis corrupti multos ſaepius a uitae periculo
liberaſſe, qui in prauum genus hominum inciderunt forte
in uia, corrupta utentium lingua. Sic quis adeo contro-
uerſiarum tam ueterum, quam recentiorum, imperitus eſt,
quem lateat, certandum Theologis pariter, ac Philoſophis,
eſſe cum Sophiſtis callidisque aduerſariis, in primis in illis lo-
cis, ubi diuerſae reperiuntur religiones. Quis uero liberum
ſe putabit fururum a periculo, niſi illam calleat Artem, et e-

iusmodi ſit inſtructus ſubſidiis, quibus non ſibi modo in ue-
ritate indaganda inquirendaque conſulere, ſed etiam aduer-
ſariorum ictibus. animoſe reſiſtere, ualeat. Sed ex Auctoris
ſententia cum talibus minime puænandum eſt, quod iterum
imprudenter ab ipſo dicrum fuiſſe, uel ex eo conſtat, quod
idoneus Eccleſiae et Academiae Doctor is demum nomi-
nandus ſit, qui didicit aduerſario ſuo os obturare, er non ſo-
Ilum uera docere, ſed etiam falſa refellere. Derẽqiè Auctori
quoque incumbit probare, Logicos noſtros non ut rationa-
les loqui homines. Certe aut Barbarus Langius ignorat, auid
ſit ratiocinari, aut craſſe mentitur, quamus utrumque faci-
le conceſſero. Liceat uero mihi, ad conuineendam Auctoris o-
pinionem, probationis loco ſiſtere Logicam B. Dn. D. DAN-
HAVERI; quat ſanc Lectorem aequum, qui pro ſcopo ha-



bet ueritatem, non uero nugas et quisquilias, quibus tanto--
pere Langius delectatur, ſufficienter inſtruit, docetque, quo- y
modo ſua non ſolum debeat ratiocinia formare, ſed aliorum v

etiam diſſerendi rationes ad ueritatis normam examinare,
ne decipiatur facile, ſuisque aduerſariis cedere cogatur.

XIſ.
Non minus etiam ad Doctores et Profeſſores publi-

cos, qui uulgari hac utuntur Eogica, Auctor in eadem theſi'
I5. pag. 23. prouocat, et in haec uerba prorumpit. Ver 4
denn nun hbrig, der ſith der getimptelten Logic mit Rechi bedie-
ne Du ſprichſt die Lebrer auff Vniverſitaeten, æum Theil auch
in ubrigen Schulen, Dafrman dieſeDiſciplin bey der Diſputir-Kunſt ſ

l

gleichſam zur hoebſten Staffel der Volltommenbheit ſoder vielmebr
Thorheit] gebracht habe, oder æu bringen ſuche, vveiſ§ ich volil.
Ob aber dardurch des Menſthen blinde Vernuuſtt und verkebrter
Sinn nicht noch mebr verblendet, und æerrittet, die VVarheit
richt mebr verlobren, als erforſehet oder gefunden vverde, lebret
d e Erfabrung Etpag. ſeq. Und hieraus erkeunet man zugleiob

Hden Nutzen der gemeinen Logic in PViderlequn der Aduerſari-
orum. Man fange es nur an, nach der leeran Xunſt mir ibnen
zu diſputiren ſt vvird eevviſs die VVarbeit æum Geſpoette, oder
auch vum unauffoverlichen Zanctapffel vverden. Lutherus ge-
brauchte vvider das Papſtbum keine SylogiſimusKunſt, ſondern
die Xrafſt des Ports und Bevveiſung des Geiſtes Gortes, und æer-
bieb dami alle nodos Gordios und sylogiticos. Video ad qua-
tuor potiſſimum falſa reſpondendum mihi eſſe, quae in alle-
gatis Auctoris uerbis continentur. Quod ad ꝓrimum attinet,
neſcio, quo ſise in Doctores Logicos, tàm in Scholis, quam
Academiis, ſtudioſam iuuentutemerudientes, inuehatur, quod
Artem diſputandi quat, ſecundum corruptum Laxgii, Philo-
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ſophi uæſ ioxiv Barbari,iudicium, diſciplina rixarum eſt, ex-
erceart, perfectioremque indies efĩcere nitantur. Nam in-
ſipienrium more indicat, uiam per artem hanc ſterai ad de-
me-tiam et meras hitess Quis, quaeſo, dementior alteroceſt,
Logicus rę, æn erò ille. qui notita eius car Crediderim
e”0, Logicos ſuperare dementes facilique operãa euertere Lan-
gi ratiociniĩ inępta. Neaue a Sorhiſtae ritulo liberare is ſe
poteſt, quando arœem diſyn:rdi nobiliſſimam cum diſipli-
na rixarum commutaet, liquidem fallacis Philoſopht eit, ar-
gumentari ab eo, quod per accidens et abuſiue aliquando
fit, quaii perſe ilud fieret, nec alium Logica intenderer ſco-
pIm, niſi hunc, cum tamen ad eruendam cognoſcendamq;
ueritatem inſtrumentum ſit aptiſfumum, et hunc  finem a
plerisque adhibeatir. Hinc ſcundo etiam falſiſſimumeſt,
hominis rationem caecam efficere Dialecticam caeciorem,
illamque obeſſe potius ueritati, quam ei prodeſſe, experien-
tia teſte. Liceat et mihi ad teſtimonium æxperientiae, et ad
tot numero ſtudioſorum iuuenum fidem, prouocare, an ua-
lidum ſit Aurtoris aſſortum, et cum ueritate conſpiret. Cer-
te, quotquot illorum ſunt, modo Pietiſtis ſia non dederint
nomina, habebo facile negatinae ſententiae teſtes, ꝗni haud
alia calcarunt neſtigia, quam quibus inſiſtebant ueteres, ea-
dem Logica ad diſſinandas mentis tenebras, inueſtigandamq́;
ueri cognitionem, feliciter utentes. Et ita ultro corruit, quod
rertio de uulgari Logica diſſerit Langius, eam, tanquam ar-
tem inanem, ad confutandos Aduerſarios minime eſſe uti-
lem. Si per exempla ire in praeſenti uacaret, oſtendere
poſſem fcile contrarium, Auctoremque connincere commiſ-
ſi falſi et mendacii.. Sufficiat ãllegaſſe unum uel alterum.
Sic in controuerſ iſta Flachna, utrum peccatum originis

Jit ſubſtantia, an uero accidens? recte ex Logicis contra i-
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pſum diſtinctio fuit formata inter aciõens ꝑraedicabile, er
rracdicamentale. Similiter de argnmento noc (~ompes cl-
cti ſunt uocati, Pauci ſint electi, Ergo pauci ſunt uocat?) recte iu-
dicet Log cus, uitioſum id eſſe in forma, cum in primatfigu-

ra minor non debeat eſie negatiua. Pari modo et iſtum
Svilogimum (Conmunio panis eſt commendata a Chriſio, Com-
mus 10 ſic uui eſt communio panis, Ergo communio ſub una cſi com-
menlara a Ciriſo] ſub exaien reuocat Logicus, eiusque ſal-
ſiatem per appoſitionem ſignorum quantitatis demonſtrãt,
doctrque, minorem, uniuerſaliter intellectam, eſſe falſam. Vr
plura aſa taceam exempla argumentorum, quibus aducrſa-
rii contra nos inſurgere ſolent, ad quae ſane feliciter reſpon-
debit nemo, niſi Logica calleat praeceptã, illaque n ſubſidi-
um uocet. ?Poſtremoautem, quod de B.LVIHERO noſtm
aſſerit Lingius, ita ueritati repugnat, ut contrarium ipſi ad
oculum oſtendi poſſit. Adeat, eui uolupe eſt conceſſumque,
Bibliothecam Vitembergenſem publicam, et reperiet inter
aliu Megalandri ronumenta inſignem librum Theologicum
MS., in quo non ſolum argumenta B. Viro oppoſitã
ſed etiam ipſius reſponſiones, formaliter aduerſus ea adhi-
bitas, continentur. Coniunxit itaque, ut bonum Theologum
Polemicum decet; Verbum-Dei cum arte ſyllogiſtica, quaè
minime inter ſe pugnant, ouin potius ad conuincendos ho-
ſtes feliciſimo cum ſucceſſũ ſtare ſmul poſſunt.

XII
Poſtremo eadem in theſi illud adhuc reſtat exami-

nandum, an Logica ſiue ipſa notius Philoſophia Ariſtorelica,
eo praecipue fine ſit addiſcenda, ut dementiae con-
uinci poſſint Atiſtotelici? Auctor affirmatiuam deſendit ſen-
tentiam his uerbis: yveil ein Theil der ſogenandien Gelebrten
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4us der Logic 1 oder faſt àerhiupt aus der Ar.ſtoteliſchen Philo-
ſoohia, eine neue Kunſt-Sorach gemachet hat, ſo hat man ſicb ſl-
che einiger maſſen bekannt eu machen, um die Philoſqphos cu ver-
ſteben, Farneb alich ater um ibre Thorheit eu erkennen, und nach
Gelegenbeit ſe davon eu àbereeugen. Tantum eſt Aucioris in
Philoſophiam Peripateticam odium, ut uerbis exprimi id
uix poſſit. Sed ridendus merito eſt Langius, cum illud non
aliunde, quam pracconceptis ex opinionibus er malitia ani-
mi, ortum ducat ſuum, quae uitia a uere ſolideque eruditis,
quibus in ferendis iudiciis habetur fides, aliena ſunt. Mi-
rum proinde non eſt, quod ſic inique pro more ſuo inſtru-
at diſcipulos ſuos, ac ſi omnia in ſeripti- Ariſtotelicis demen-
tiae ſint plena. Contrarium unicuiuis apparebit uel ex ſu-

perficiaria illorum lectione, ubi non raro aequus lector era
praeiudiciis liber, Philoſophum deprehender ſolide et eru-
dite diſſerentem, quamuis et, eundem erroribus fuiſſe obno-
xium, ingenue dixero. Si uerofatentlum ſit, quod reseſt,
et comparatio inſtituenda inter Organon Ariſtotelis et Langii
Medicinam uel potius agritudinem mentis, hanc multo plu-
ribus ſcatere erroribus,et,in enuncianco ueritatis teſtimonio
quoad res rationis ſuperari ab Ariſtotele Langium, et a Prae-
ceptore ingratisſimum diſcipulum, nullum omnino eſt du-
bium. Fruſtra igitur prouocat.yag. ſeq. ad talem di-
ſciplinam inſtrumemalem, quae uitioſum hominis intelle-
ctum a conſuetis praeiudiciis liberet, et ad inueſtigandum
uerum inquirendasque ſcientias habilem illum reddat, ſi per
eam ſuam mentis Medicinam intelligat, cuius, proh dolor  fa-
cies longe alia eſt, quaeque hiſce omnino requiſitis caret, quin
potius praeſtantisſimas ſcientias euertit, et ueritati ox; ſumma
malitia obicem ponit, quae ſane uitia a noſtris Logicis quam
maxime ſunt aliena.
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XIIlExaminatis ita breuiter iis, quae in?raeſa ione Cermãni-
ra contra ueritatem de Logica diſſeruit Aucrer, ad ipũus Meã-
ciuam mentis nunc tranſire lubet, et, quid in ea peruerſe do-
ceat de Logica, paucis quoque examinabo. Diſpurat æutem
P504.5. Io. de Doctrina Syllogiſtica, an adminiculum inueſũ-
gandae uneritatis dici poſſit, et quaeſitum hoc abſurde negat,
partim theſicitata partim ſeq s. 22. ets. 31. caeco impetu ductus,
haec ſubiungit uerba: Et, quod rei capu? eſt, Logita uulgar
uon tantum nibilproaeſt aàd ueri inueſtigationem, ſeã etian, ſitii
relicta, eidem admodum obſtatt. Mentis enim tenebras ac praui-
tatem, neſcio, quibus crepundiis iucruſtat et exornat, et iuuenum
animos vedais arrogantes, garrulos, contentioſos, indociles, perti-
naces, atque itãa ad ueram eruditionem et ſapientiam plane ineptos.

Hic ſibi rurſus non conſtitiſſe Langium, et deliquium ratio-
nis ipfum fuiſſe paſſum, in aprico eſt. Conſentiunt omnes
eruditi in hoc, quod, ſicut omiium diſciplinarum certus da-
tur finis, ita et ipſa Logica cognitionem ueritatis tanquam fi-
nem ſuum reſpiciat, ob quem digna haberi debeat, quae ad-
diſcatur. Solus uero Langius id negatum it, et probationis
loco calumnias et mendacia pro more ſuo affer. Tan-
tum uero abeſt, ut haec ueritati obeſſe queant, ut notits
accuratiſſimi Philoſophi conſtanter aeque ac uere aſſerant,
Logicam ueritatis cognitionem pro ſcopo habere, non qui-
dem in actu ſignato,qui conſiderationis Metaphyſicae eſt, quae
in genere agit de Veritate, et exponit, quid Veritas ſit, et in
quo conſiſtat; neque in actu exercito, quando in ſpecie ex-
plicatur, quid ſit in hac uel illa quaeſtione uerum, ac cr;œĩ-
um diſciplinarum eſt: ſed in actu direciuo, prout Logica
dirigit intelleeum noſtrum in cognitione ueritatis, et fibſi-
dia ſuppeditat; quando nos docer res defiuire; diſtinguere,
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de iis argunientari, e ordine per inuentos artis terminos
ac praecepta diſponere Quae ommia ſane ad inueſtigan-
dum cognoſcendamque orationis ueritatem et diſcernendam
faſãm a uera, maximum addunr momentum et teſte B. Di.
D. DANHAVERO, in cuſuis Nomen nunquan: non perſœn--
cta feror religione, n Epitom. Dial. pæę. 2. ad enum modum ſe
habent, quo ſilum Ariadnaeum Theſeo, aut hodie ſtatu: Mercuria-
lis utatori index eſt diſcretiuus uerae uiac a falſa et captioſà. Me-
rae igitur nugae ſunt, quas, Sophiſtarum more.pro ueritate
diuenditat Længius, quando, Logicam mentis tenebras exor-
nare, fallaci ore enunciat, cum tamen ad diſſipandas illas in-
ilrumentum ſit aptiſſimum, et unumquemque feliciter iu-
uet, ui modo ea uti bene nouerit. Neque ſine crimine ſalſũi
aſſeri poteſt ab Auctore, reddere Logicam Iuuennm animos ar-
rogantes, garrulos, contentioſos, indociles arque pertinaces. Vel
enim diſcipulo quartae claſis norum eſt, male concludi a
particulari ad uniuerſale, ita, ut non V. C. apud Langium di-
ſcipulum olim Logica hunc habuit effectum, Ergo apud ce-
teros omnes. Et licet hic, et iſte, et ille Langius, ſit Fanaticus,
et in Theologia barbarus, non tamen omnis Langius
eiusdem farinaę homo eſt. Noui enim Langium Virum pro-
bum ei orrhodoxum. Imo, quod per accidens aliquando,
fit, et ex uitio ſubiccti, inepte ipſi Logicae per ſe tribuitur
ſiquidem uitia artificum non funt imputanda ipſi arti.

xXIV.
Similiter, quod de Locis Topicis Auctor fert iudicium,

prorfus ieiunum eſt. Ita enim in Mæd. ment. pAzS. s. 7. lo-
auitur Inprimis ridiuuli fiunt Logici Locis ſuis Topicis. Certe, qui
bomini iam uidenti,eunti aut edenti, uidendi, eundiaut edendi le-

ges pracſiriberer, nn ineptiret magis, quam Logici ſuds camonibus
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Logicit. Quii Ipiritus Iaugiim rogt dnadicò E 1 &ſt
cile eſſe, puto. Malitioſus is eſt, et ueritati inſenſũſſmus, ũ l
œa impudenrer eloqui nor erubeſcit, quae ſnet ruimi anr

ĩmaxime repugnant. ſeſtimonium huius rei luculet :m;
uerba u, moco clat, ad oculum dernonſlran. Quem
enim uel Theologum, uel Iurisc. nſulttim, uæl Medicum, uel
Philoſophum, fugit, doctrinam de Loœs Topics urilifimon
eſſe, et prorſus inſignem, ĩta ut cronum erudit;: um con-
ſenſu illanon tam laudari, uam ſingulis ſtudicſs cormen- i
dari, mereatur. Quod ipſum pereruditæ, pro more ſuę, o-
ſtendit B.Dn. D. HARTSCHMIDIVS, Hoſpes quur am me-

us ac Pracerptor fideliſſimus, in peculiari diſputatione der- l
ſuI ocorum Topicorum, Reſp. Du. Vinter0, quem uſum exerò-

hplis, e ſingulis Facultatibus dæepromptis, inſigſiter corupro-
lhauit. Et ſane res ipſa loquitur, ipſaque experientia pro e-

gregio Doctrinae Topicae uſufortiſime pugnat, cum unus-
quisque, cognitione Locorum Topicorum probe imbutus,
facilime non ſolum promptiſimeque de re propoſita iudici-
um ferre,de illaargumentari falſas ſententias reſcllere, er ad
illas expedite reſpondere voſſit, ſed etiam problemata uãriæ
apte diſponere, diſſerere eleganrer, et argumen-
ta tam in partemi affirmatiuam quam hegatiuam, àfferre no-
nit- Quae certe omnia maxime utilia ſunt, ut debita hinc
non ſit defraudandus laude Ariſtoreles, quod hanc ipſam Do-
ctrinae Topicae utilitatem lib. I. cap. I. Top. publice ſit profeſ-
ſus. E recentioribus Philoſophis uſum Doctrinae Topicae
ampliſſime patentem, paucis, ſed ponderoſs uerbis, non nemo
ita propoſuit. Prodeſt illa primo neęc y ”aoi av ad exercit ationem,
b. e. ad diſputatimes, ſecundo æ45 ivnvẽus ad congreſſus, ſiue cum
Viris doctis, ſug cum populo in conuerſat ione quot idiana. Tertio de-

nique mgo; rũ5° mæ m Qidorodiar iuniiuu; æã diſciplimas Phioſo-
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pbic. ITuuabit unum uel altert.m æaferre exemplum, quo
uſus eius appareat manifeſte, et contra aduerſarios firmiſſi-

me probetur.

xV.Maximeuero cernitur in Tbeelogia, ut accuratus Theo-
Iogus hodie ſine Locorum Topicorum cognitione eſſe haud
roffit. Et quidem, quod ad Nominales attinet, qui ab ipſis
-ſmuntur Nominibus, noſſe omnino intereſt, quid de i-
itn loco ſit habendum, ex quo deducitur argumentum ab bo-
mo ãiæ videlicet, cui tale nomen homonymon competit, ei
noniLico rem nomine notatam conuenire, aſſerendum eſt.
Sic Pietiſta quidem dicitur apietate, male uero concludere-
rr, ergopiuseſt. Item, Chriſtus uocatur Leo de tribu Iu-
ca, ſed non ſequitur, ergo eſt animal rugiens, ut proinde
conſequentĩa firma ex Ioco hocdeduci non poſſit. De Norati-
ne nonunis, quãe nihil aliud eſt, ouam interpretatio uocis ex
crigine, pari modo conſtat, quod ab illaquandoque conclu-
dere liceat, tam affirmatiue, quam negatiue, ſed nonſem-
per. Sinotatio nominis facta ſit diuinitus, ualet argumen-
tumab ]ã deſumptum. Ita Chriſto nomen IESVS datum eſt,
quia populum ſuum facit ſaluum. Recte igitur concludo: Qui-
cmque populum fuum faciet ſaluum, is eſt Ieſus, Atqui Chri-
ſtus populum ſuum ſaciet ſaluum, Ergoeſtleſus. Si uero no-
ratio nomini facta ſit bumanitus, firmiter exinde concludi
ron ſemper poteſt. Sicnon procedir, hic homo uocatur
Fridericus, ergo eſt pacificus, cum pacis inimiciſſimus eſ-
ſe nosſit. Non minus locusa Meralepſ petitus, examinan-
dus prohe eſt: Dicitur autem metalepſis, quando uox clarior
ſ. ſtuttor pro obſcura. Sic ueteres Phiioſophi adhibgbant
uocabulam intellgentiarum, an illae moueantorbem coele-
ttem: quodrece ntiores per Angelos exponunt, quiaSynony-

mum



rum eiusaudit. Iam quae nocabula idem ſignificant, illa
eandem quoque habere conſequentiam, firiniter colligitur. l
AdG Diuinus eſt aeternus, ergo etiæm Filius Delaeternus
eſt. Haec et alia ſanel heologo ſcitu neccſtaria ſunt, ne in
concludendo a uero aberret, ac uitioſe tnum ex altero dedu-

cat.

xVI
Non minus e:iam Loci Topici reals Treòlogum feli-

citer inuant, ct in Sacrum Studium inſignem ſium ubni u-
berrime diſundunt. Probant hoc ipſum canunes, e cauſis pe-
titi, a ſimilibus, acircumſtantiis, a comparatis, ab oppoſi-
tis, a teſtimonio, quiubiuis in Theologorum ſcriptis occur-
runt, etexemplis ſacris illuſtrantur. Ita inter Nos et Ponti-

tficios agitatur controuerſia, rectene inſtituatur cppoſtio hunc
ſ.inmodum: Malaopera damnant, ergo bona opera inſtifi-

cant. Affirmantilli, nos uero, in doctrina oppoſitorum me-
lius inſtructi, negamus, cum bona conſequentia ita ſit inſti-
tuenda, mala opera damnant, ergo bona opera non damnant.
Desimilibusalias quaeritur, utrum illa aliquid probent, an uero
illuſtrent tantum? Topicus diſtinguit inter ſimilia diuina at-

que humana, et de illis aſſerit recte, quod utrumque, et pro-
bare et illuſtrare, ipſis conueniat. De Fine diſputatur, an ab i-
pſius negatione recte concludatur ad negationemmediorum:
Et reſpondetur affirmando. Hinc Noſtratcs Theologi contra

Iis eſt finis, recte B. Dn. D. DANHAVERVS in e9um. bial l

Pontiſicios colligunt, bantizandas non eſſe campunas, quia
de illis Baptiſminegatur fini. Etcum tale ſit medium, qua- In

rag. 40. nfert, Scripturam Sacram eſſe perfectam, quia finis
eius eſt, perfæctum reddere hominem Dei Sicex poſitis cir-

cumſtantiis omuibus, in V.T. praedictis, inN. exhibitis, Meſ- l
ſiam ueniſſe, conendunt Theologi, et firmiſſime contra Iu-
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£œ rhant, conf. idem pag. sI. Taceo nunẽ itam, quem
u nændis conęionibus Topicihabent loci. uuicor: eom-
 2mæitorum iudicio etiun utilins, o e r. Ve

pronde ;merum ueritatis odium, quo Auctors anmus eſt ſle-
nus, uẽerha contra Locos Topicos ſuprã allata ſront. Ira,
dum alios, qui praeſtantem hanc neceſariamque doctrinam
æxcolunt, ridiculos reputatſecum, ipſe rotus deridendus eſt,
ũ gnusque habendus, qui publice refutecur, ſuarumqte ine-

ptiarum conuincatur.

xXVI.Porro, quam ineptos Logicos faciat Logica, exemplo il-
luſtrare conatur Barbarus Langius pag.s71. Med. ment. S. 22. Ec-
ce, inquit, ribi ſagaciſſimum quendam Virum, magni que Nomi-
nis Theologum et Philoſophum, quã in appendie Dialecticae, ſeu Ho-
roloriaſua,pag.2,inter alia in laudemLogicae etMetaphyſicae boc ha-
bet: Accepit ante aliquot annes uniuerſus probe mundus Europaens
Zxel hucsa dili xovorſus, pro auro et argentocuprum,ualore ſirile,ſinr-
le eſſigie externa. Nen autev acce;377t, non ſtupraſſet iuſli1i-,
ſiin rebus arte ſacii lqualis eſt moneta) hjerentiam non arei ſor-
ma, ſed materi apeti (on ſſe e. 0. ligneam ſerram proprie ſir-
ram, ſic lices ad ideam ſerrae facta) adueriiſſet. Quibus uerbis,

5. 33. ſubiungit Langius: Perpende quaeſo, utrum bot iudicium
magno Philoſopho ſit dionum: pro numniis aureis aut argenceis cu-
prum fuiſſe 4cceptum ex ignorata aifferentiae naturat Anne hac ra-
alone ex hominibus faciunt non bomi arsLogici,et ſibi ſolis bominum
nomen uindicant, ſed eo ipſu ſant homines eſſe deſinunt Auctor

hie, quem ſibi refirandum ſumpſit Rector ſine notitiarecti, eſt
Philoſophus acutiſſimus et omnium eruditorum iudicio ma-
gnus, B.D- D. DANHAVERVS, cuius Nomen tacuit, quia
nouerat Langius, ſe no eſſe dignum, qui tanti Nomen Viri
n ore gerat. Sed de re ipſa ut diſpiciam, quagrero luber

ex iplo



nipſoVeritats hore quid imali ton domet æſcoerſ ſocut ts
B. Dn. D. DANHAVERVS: Certe uru/muiũr aui ægit nerba
eius, et intelligſt, plane nil conrra uerir/e;m rum iimmum
ftrſſe locutum, facile deprehendet. Nom e;tiſſimo certi-
us eſt, quòd inebus arteract, u. œ. mo IEl E:n- Z&=rrumiu-ſiulore iudicandum ſit, n”nuneẽ /d ;5° rernam
reſpſldebect, ſed ipſa quoque mute: ẽſt.h een ſt reuo-
canda, æ1uerudici mereatur, et cone:ientiam eſentiae
debia biheur. Ira nummus cubreus formr evcernam
ntmm ĩu; repreſentat quidem, exind ũoen minine d-
cendumeit, eundem cum ilo habere ualorem ob dinerſ/am
materiam, quae omnino aduerti debet, et, niſi id iucerent au-
rifabri, indies deciperenturPerpende igitur ipſe, mi ~ecæor,
utrum iudicium hoc B. DANHAVERO non ſit dignum, pro
nummis aureis aut argenteis cuprum fuiſſe acceptum, ex i-
gnorata differentiae natura, uuae inter aurum er argentum
intercedit, fhoc non uis credere, deliraræ perge, manebit
interimB. Dn. D. DANHAVERVS bonus ſnusque Logicus,
Auctor uerQ Mediciuae mentis ineprus Philoſophus.

xVii.
Quanti Noſtrates Logicos faciat Auctor, ex iis, quae

hactenus dicta ſunt, facile conſtare poterit, et ſufficere etiam
poſſunt ad conuincendam Viri huius impudentiam, qua
uix datur maior. Nunc ad ipſius Logicam progredi lubet,
quam ꝑag; 663. Med. ment. itã inſcribit: Agpenãicis pars poſierior

de ſuperuacuis, continens doctrinam Syllogiſtiamm Con-
cedit ergo ipſe, hanc ſuam Logicam talem eſſe librum, quo

mundus eruditus optime carere potuiſſet, cui opinioni
ſubſcribo libens, etutinam tota Medicina mentis luci publicae
nunquam fuiſe data, nec ſtudioſa Iuuentusſe du ceretur
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alis, qui ilara pulice ir æholis do cent ac probant. Su-
peraacuam (unniuæ, àber?lisſę, verrelens) uero uniterſam
doctrinam ſyllogiſticam eæ aprimĩũ noſtrattumPhiloſopho-
rum,uti Aucror putat, non ſub: ile,ſed craſſum eſt mendacium.
Iuuat hic in nmemoriam reuocare ea uerba, quibus Augu-
ſtinus. clariſſimum Eccleũae Lumen, et aetate ac eruditio-
ne proxim9™Hieronymo contra ſios aduerſarios uſus eſt. Ccum
enim ab EpicopiDo atiſt erõ: eſcon oæt ex I. libro aducrſus
hunc uidere oſt) repretenderetur, quod dialectice diſputaret,at-
que ea proprer fugiendus, non refellendus diceretur, reſponair
Creſconto lib. I. cap. i7. Sed Tu uidelicet Dialectica non uteris,
quum contra nos ſcr ibis. Vi quid te ergo in tantum diſputandi pe-
riculum eonieciſli, quum diſpatare non noveris? aut, ſi noſii,
ear Dialectictis Dialectizam ceriminaris? ita uel temerarius
uel ingratus, ut aut imperitiam, qua uinceris, non refrenes,
aut doctrivam, qua iuuaris, accuſes. Quae ſane in Aucto-
rem Medicinae mentis optime quadrant, qui odio in Dialecti-
cam fertur tanto, ut Donatiſtas infenſiſſimos Dialecticae ho-
ſtes ſuperet. Verumenimuero, cum Doctrina Chriſtiana ar-
tem hanc formidarit nunquam, ſicut nec eam in Stoicis
formidanit Apoſtolus Actor. XVII. V. I8: quos ſecum uo-
lentes conferre non reſpuit; merito illa contra ridiculos e-
usmodi contemptores defenditur ac pro uirili pro-
rugnatur, in primis, cum, ad illuſtrationem uerae religio-
nis eam utiliter accommodari poſſe, certum ſit per-
ſpectumque. Quare id. agam in praeſenti, ut ex Libris no-
ſtris Symbolicis, paucis licet, demonſtrem, quantus
ſit Dialecticae uſius, et quam Ionge a ueritatis ramite re-
cedat Langius, quando doctrinamSyllogiſticam, ipſamqueDi-
alecticam, inutilem uocare ſuperuacaneamque non erube-

st.
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r  x§ hlVuI-xerciratiſimus inTheologiaPolemicaT octor, alterquæe
hl

Hieronymus, B.DD. D. DANHAVERVS, iã Theologia Conſcen- l
æl11a715 pag. 405. ad Verbum Dei recte intelligendum et defen-

bldendiim in Doctore etiam requirit Dialectcan. Hanc ig-
tur ex Symbolicis Libris breuittr ſum traditurus, eiusque
uſum milgnem conrra Langiuæ demmonſtraturus. Faciam
autem id n/erbĩ; iidom, quibus in diſ tatione quadam an-
te annum habita, Reſjondente Pn. Auguſto Gibvi to, Fautore

tmeo peramondo, ſui uſtis, quo ueluri in compendio exhibe-
antur e-, quae ad praſens inſtirutum quam mũæime perti-
nere uidentnr, et ſtudioſae iuentuti, hoc ſtudiorum genus Il
excolenti, noſſe intercſtt Miratur quidem Apologia pag.

135. nouam illam Dialecticam, qua,audiro ncæabulo mercedis, ſ
exchidatir Chriſtus et Fides, quod iæxea: 9o. eſſe oſtendit.
Et pag. 222. Lectorem iubet attendere Dialecticam et artih-

ratiocinandi ex Scripturis, prorſus quicquid libet, cuius

ſt esacontrouerſiis Theologicis abeſſe no-
Dialecticai quae on57 Verum hanc tradere animus non cſt, ſed ſa-
]uit pag.nam illam, iuxta cuius regulas et Auguſtinus peccatum ori-
ginis accidens eſſe dixit, et ſine ulla haereſeos ſuſpicione ita

d cti nuſquun a B Megalandro aliisue re-
locuti ſunt ur o,h ſt ſte ſorm Concor pag. 5:. Quemadmodum uero
pre en, enomine uſi ſunt antiqui Doctores, ita et rem ipſam non im-
probarunt, unde intelligere licet, quanti uſus ſit, nuſle, quid
per concretum intelligatur? ut B. Lutherum dicenrem, totam
ſubſtantian eſſe pecoarum, nec Manichaeiſmi, nec F lacianiimi

ll

uxta Form Concord. pag. 651. complexus u-

inſimu es, quIl l l rna ſubiectum. in quO peccatum mhxum naeret, nun I;unspeccatum, ſed cius iubiectum ſubſtantiam appellauit, abſracii I
Lconereti termuosin propoſitionibus perſonalibus neceſæ-

l
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rn reuneri m Schoſis eruditorum, non ſolum faſſa eit Porm.
Concord. pagi 37. ſed et Sanctos ueteres et purioris Ecele-
ſiue Patres per uocahula abſiract, dę hoc Myſterio leoui, pro-

v;;; illllibat. 7E3-

rr

A5.Ciumhoũ opera a quibusdam dicerentur non eſſe ne-
ceſi-: ſed ilera, Porm. Concord. pag. 699. notauit, hanc

Z
rouerſiam ex æqu/uuocat ione uocabulorum originem træ-

xiſſe, quod quis ſacile iatellexerit, dicens: Initio hanc con-
trouerſiam ex co motam, quod necegſariææ et liberum multis
eribuatur diuerſo modo, ut aliis res ipſa, aliis ſolum nomen
ſit. In graui illa quaeſtione, quid ſit ſacrificium, quam mæ-
xime neceſſarium iudicauit Apologia pag. 253. conſtituere-Ge-
nus Sacramenti et Sacrificii, quod utrique ſecundum natu-
ram ex aequo competeret, unde uocauit. ceremoniam uel
opus ſacrum, ſacramentum quidem, quo nobis Deus, ſacrifi-
cium uero, quo nos Deo aliquid offerimus. Intellectu f-
cilima ſunt Dialcticae gnaro, quibus ueram humunitatem
Chriſti Form. Concord. pag 648. et871.expreſſit, docens cum

ſi
Paulo Hebr. ll. Chriſtum eandem nęturam (excepto pecca-

l

to) eiusdemgeneris ſpeciei et ſubſtant iae,cuius eſt noſtra,aſſum-

n

pſiſſe. Ex Logica enim arte conſtat, humanam Chriſti natu-
Ll

ltlll

l ram eiusdem generis et ſpeciei eſſe, ideo, quod ſit ęt animal
rationale, ubi homo animalis ſpecies per æ rationale diſtin-
guitur abaliis, quemadmodum Petrus et Paulus diſtingnun-

ſ i tur a brutis E Scholaſticornm tricis de Iuſtificatione haud
facile quisquam ſe extricabit, lecturus in Form. Concord.
pag. 62. actus uoluntatis ante babirum gratiae et juſtitiae, er

1

i poſt illum, eiusdem ſheciei eſſe, niſi qui nouerit, quid ſecies

l

notet Philoſophis: quid babitus gratiue Scholaſticis ſoleat

l
ſignifi-



ſignificare? Vt norro occurrere quis poſſit eorum obie-
ctioni, qui pag. 603. Form. Concord. prq;rietætem humanae
ræturae in Chriſto ſubſtantiali corporis et ſang uinis Chriſti

praeſentiae in S. Coena opponunt, neceſſe cſt, ſcar, quid ꝓro-
prietus, quidue proprium dicatur? et hoc nen egredi ſtm
ſbiectum, iuxta eandem pag. 75. per ſeparationem er tranſ-
fuſionem, attamencommunicationem factam eſſe propter
unionem in Chriſto perſonalem.

XXI.Peacdicatio etiam, ex Praedicabilibus inſtituta, docet nos,
cur inuſitarac ſintin ſcholis nialect icorumpropoſitiones et prac-
dicat iones, hoc eſt corpus meum, Form. Concord. pãag. 736.
Deus eſt homo, homo eſt Deus, iuxta eandem p. 772-
eo, quod non ſequantur modum Porphyrianum in ſi ]di-
cabilibus definitum, qui ex naturalibus rebus dicendi occa-
ſionem et originem ſumpſit. Si audiatur tranſubſtautiatio,
ſine cognitione ſulſtantiae nemd eam intelliget, etſæanæ Au-
guſtinus ipſe ob nullam aliam cauſom hunc in imodum ſcri-
plit, emnis ſulſtantia, quatenus eſt ſubſtantia, aui Deus ipſe eſt,

aut opus et creatura Dei, quam, ut hac regſia euertere uolu-

erit haereſin Manichaeorum, peccatum eſle /xtitant nem, n
Deo malo ortam, fingentium, quam regulam et in certami-
ne Flaciano Libri Symbolici adhibuerunt. Doleret, eredo,
Flacius, ſi adhuc uiueret, quod ex ignoratione terrainorim
ſubſtansiab et accidentis, peccatum Originis ſubſtantiam eſſe
dixit, non ſecutus hac in re e:.emplum Ambroſii, Auguſti-
ni, Cyrilli et aliorum, qui, cogente neceſſitate, in explicatio-
ne articuli de peccato originis, uocabulis hiſce in uero
ſuo ſenſu contra haereticos uſi ſunt, teſte Form. Concord.
pag. 651. /cris olim et hodieque ardua agitatur quaeſtio,

an corpus Chriſti poſſit eſſe in omnibus locis, ut non c/rm-

E ſu



ſtribatur? Form. Concord. 753. reſpondit: cum in his ter-
ris conuerſaretur, certo loco ſecundum quantitatem ſuam cir-
cumſeriptum fuiſſe.. At humanitatem Chriſti localiter exzæ
ſam eſſe in omnia coeli et terrae loca, conſtanter negauit

l Form. Concord. pag. 787. Scilicet, ex ipſa detinitione quanti-
tatis negata eſt quaeſtio de corpore Chriſti glorioſo in ſta-
tu exaltationis.E=

XXII.
i Reſuſcitata a Paulo Samoſateno, AntiochiaeEpiẽe, no,ho-

mine callido, funeſta haereſi Artemonis, cum c/r ſſimaEe-
i

ll cleſiue Lumina in denudanda eius haereſi blaſphemia la-
ãll
nl boraren: alitatis uocabulum docuit, iP um hoſtem Trini-
V tatis non credere, Filium et Spiritum  anctum perſonas eſſe,
i ſed uerbum prolatiium, et nomira nuda: recte proinde da-

mnatum a Patribus Antiochiaæ, congregatis, et ab ipſa Augu-
ſtana Confeſſione artic. Nec facilius quis refutabit hodi-
ernos errores fingentium, qualitates finitas eſſe, quibus ex-
cellit Chriſtus ad dæxtram Dei, iuxta Form. Concord. pag
774. niſi qui nouerit, qualitatem, ut accidens, non poſſe con-

l ferre infinitam illam operandi uirtutem, quam Chriſtus et-

il
jam homo exercet. In articulo Iuſtificationis Paulum corre-

bl

il

lat ine connectere promiſſionem et fidem, Form. Concord.
pag. 69. et eſſe haec correlatiua, itemque promiſſam miſeri-

lll

V cordiam requirere fidem correlatiue pag 129. Apologia do-
cer. An uero haec dextre explicari poſſint, ignorata rela-

ll torum nũtura, ualde dubito? Sed, ſi quis ſciuerit, relatorum eam
eſſc nuturam et conditionem, ut unum per naturam ſuam
petat alterius cocxiſtentiam, intelliget facſle, fidem propter

lll yromiſſum applicatumque miſericordiam iuſtificare, neque
l

J ſidem ſine illa uut hunc ſnefide, homini prodeſſe
XXIIL



XXII.
b

atio, quae eſt ipſa operatio agentis, haud difficulter l,

declarat, egnlam Thec logicam pag. 750. in Form. Concord. 5
v

æępreſan  Nihil halbei rationem Sacramenti extra actionem
Lidiumitus in;  turam Et, ſi cognitum fuerit, quid Pæſſo ſit

cælecticns, fuciſe æſt inrelligere B. Lutheri uerba, quibu. hine
in 'ę ritur, hominis uoluntatem in connerſione pure ꝑ.7i-
ue ic hobere, atque ſic contritionem reſpectu hominis non
act iam, d pſiuam eſſe, ſecundum Artic. Smalcald. pag. 320.
Vbi inmu tur, Gratiam Spiritus S. diuina ſua uirtute et ope-
ratione imnutãre et renouare hominis uoluntatem, ettun
dæinum noua, ũ illam uoluntatem inſtrumentum eſſe Spiri-
tus Sancti, quou ãccepta gratia in operibus ſequentibus Spi-
ritui Sancto coope tetur- Qui peccatum Originis cum Pe-
lagianis pag. 640. et 42. Form. Concord. extenuare ſolent,
nudam priuationem eſſe contendunt, id quod Theologi re-

f

e o dam priuationem, ſeu abſentiam
ellunt. Dialectica u raſſe ſe ma orem effectum producere, do-
ęt deſectum, non po

d

Dat ionem puram, ſed et habitum quendam

cet. Vn e noncorruptum eſſe, huc eſt, non tan um corruptionem qualita-
's ſed etiam prauam cc--nuenũonem ad carnalia

ſatum eorpori,in ſuperioribus uiribus, docetApologi pag. 55-

xXXIV.
In Yopicis locus argumentorum ert a ntatiome n

nminis, quem apud alios minusrecte adhiberi nus itidem mo- i

I

net Form Concord. pag. 269. cum ita dicit. 4. 'uerſarii nos
i

etiam reuocant ad Grammaticam, ſumuntqs argumenta ex aꝓ-
pellationibus. Seq, quam incerto haec argumenta conciudant,
niſi nomen ipſtm et appellatiorei denominatae propn. iſit,
exemplis declarat, quod Dialicticus limitationibus ſuis obſe.-

535ut
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uãt. uſũ. X5. Similitudines, ſi non ultra tertium extendan-
tur ad declerandum anprime conueniunt, iuxta rag. I47

Form. Concord. at ſi extra ſcopum adhibeantur, inepte ſ-
militudines allegantur tanquam demonſtrationes, ſicut Form.

Concord. loquitur pag. 241. Et cum, de àiſſinilibus diſſi  it
niitum ferendu eſe, Dialectica moneat, hinc ab exemplo

Rechabitarum adMonaſticam, tanquam diſfimile, argumen-
tum nalidum duci poſſe, negat Apologia pag. 20€0. Ad
pellendam etam infamiae notam, quam nonnulli docr-ũaẽ
noſtrae de bonis operibus inurere conãtĩ ſunr, id /Xime

omnium inſigne eſt, quod ex neceſſeria connexe cæuſ.-
r eſfecius, antecedent ium et conſequent ium, deòſm an

menta Form. Concord. pag. 692. Quemaq;;i ſine antete-
fecius a cauſa ſeparari nequit, neque cxhula, ira fides uera
dentibus eſſæ poſſunt; ubi eſt neceſ́/ſito, ſed ex iuſtiſica-
nunquam ſtare poreſt cum maloa, ut fructus et efſertus
rione, ut cauſa antecedente, bona Multi perſuaſum ſibi ha-
eonſequens, neceſſario ſequuntre poſſe absque niaeticae i-
bent, ſe et mundo, et Deòioc ſit, exempls, a contrArio ſum-
gnominia. At, quam uaœrd. pag. 494. oſtendens: et hoceſ-
ptis explicuit Form. ere coram Iehouah. Et itaquidem
ſe Deos ſibi alienmentorum lci etiam uti neceſie eſſe,
artificialibus hie rum Symbolicorum tam abunde proba-
tis exemplic ſeciali loco, a teſtimonio, adl quem prouocat
tum, ut, è- ꝗl. pag.i59. nihil quicquam adiiciendum, exi-

Form

ſtin- xxV.cloſophus ẽ œaòuæã lib. car. H. inquit. coi”n
saouſin coòla, s à Pi5ci xenuansn omdavouim

A dniens ooòia, hoc eſt, Iſaaco Caſaubono interprete, 5-

riſti



phiſtica eſi ſapientia, guae niderur, curi reuera nen ſit. Et
Supl. tæ elp, oui quaeſiun cantar ex ca ãpieutia, quae uidetur eq
ſe, nec eſ. Si quisantiquaæ ſapientiae ſtudioſis, quem Ari-
ſtorelicum Caiaub-nus uocat, haec in memoriam ſihi reuo-
cauerit, faciie intelliget, quid Iibi uelint Libri Symbolici, quan-
do undecim iocis de sob/ſtis conqueruntur, quorum etiam
nomen ponere Formula Concerdiae dignata fuit. Sed non
tantum homines iſtos notauit, qui imperitis imponunt iux-
ta Philoſophiam, uerum etiam arguit fallaciam a non cauſà ut
cauſà eorum, cvi ex loco Petrino: ſiudete firmam facere uoca-
tionem ueſtram bonis operibus, concludunt, bona opera mere-
ri remiſſionem peccatorum, ut appareat, ab eiusmodi ho-

d auſa toncluſiori nequaquam eſt, allegari
minbus id, quotanquam ueram caiſam, ex qua ſequatur ipfa poſitio aduer-

ſariorum.
XXVI.

Cum uero hic elenchus in integra propoſit ione conſiſtat,
etiam utile eſt, noſſe, quid zropoſitie ſit? Scilicet orazm, in
qua uerum uel falſum eſt, in qua etprardicatum, et ſubiectum oc-
currit, e quorum conſideratione tanto facilius eſt ferre iu-
dicium qe iſtis yropeſitionibus, m Form. Cont, pag. 794. im-
probatis, Bona opera eſſe neceſſaria ad ſalutem, cum ſcilicet
ſibiectum et bona opera influxum cauſalem, et in primis me-
ritorium, ad ſalutem nullum habeant. Sunt in his propoſ io-
ribus plures, quae in ſgno quantitatis, aliae quae in re igſa
conſentiunt: illas formaliter Logicae aequipollentes, has mater-

a

I tacuriſſimus Logicus B. Dn. D. DAN-
liter tales, appe auHAVERVS, ſed et materialiter aequipollentes dicit Form-
Concord. pag, 684. et docet, unius Mediatoris Chriſt
obedientia nos iuſtifivari. Vnde Logicus colliget, ab una

ad



ad. alteram ualere conſequentiam. Liquet ex his dictis, ma-
gnum eſſe uſum, nec minorem neceſſiratem ingarticulis ex-
cluſiuis, uel retinendis, nel explicandis, quãæ dæ fide, ut cauſa
juſtincationis inſtrumentali, enunciatae, nemni diſplicere
poſſunt, niſi qui etiam ex Paulo excluſiuas tollere temere
conetir, monente Form. Conc. pag. 73. et 7. quæs tamen
tanto Zelo tantaque diligentia Paulus in articulo Inſtifica-
tionis urget, teſte eadem pag. 683. et 6õrn non minus, quam
in articulo de ſalute aeterna conſequenda, iaxta pag. 65.

XXVII.Inter propoſitiones quaedam cerro modo uerae ſunt,
quas hinitai iuas Dialectici uocant, ut, dilectio et opera ſunt
nirtutes et iuſtitia legis, quatenus ſunt impletio le-
BiS, iuxta Form. Concord, pag. 93. ſimpliciter raren dile-
ctio uel impletio legis dici nequit, uerum earenus tantum-
modo, quatenus æſt dilectio conformis legi diumae, a
qua omnibus commendatur. Docent Dialectici prepriaut
comparaiiuam propoſit ionem explicandam per aduerbium ma-
gis, uel melius, impropriamuero per oppoſitum. Exemplorem
ipfam manifeſtam fecit Form. Concord. pag. 239. ubi Pauli-
nam allegat gropoſit ionem melius eſt nubere, quæm ur, in ua
maendatum nubendi continetur, et, nubere bontm eſſe, e-
uincitur, uſtionem uero peccatum longe maximum, quae
comparatio impropria nubere bonum eſle, uri uero malum,
demonſtrat. Conqueritur Form. Concord. pag. ng. male
transtorri partitulum uniuerſalem ad unam tantum partem in
iſta gropoſitione, omnia erunt munda,datis Elcemoſyuis, ſi Dia-
lectieam quis Galleat, ſine mora de reſponſionſs nmdere co-
gitabif, quod uniuerſalis rarticula toram nãtũram, ſeu omnia

nſeriora eius, eui additur, ſubiicit Qua raione pro-
piſitio iſta, ſine fideeſt impoſſibile placere Deo, uniuerſalis

ſen-

——im



ſententia eſt Form. Concord. pag. no. quae toram legem

interpretatur-

xXXII.Accidit ſaepiſſime, ut ex truncatis Noſtrorum ſen-
tentiis dicta ueritati parum congrua eliciantur, quare Her-
meneutica Dialecticae praeceptum tradit, Inciuile eſe, mſi to-
ta lege perſpecta, una aliqua particula eius propoſita, iudicare, uel
reſpondere. Qua regula Dialectica ſeſe muniuit pariter, et ob-
iectiones contrarias de iuſtificatione plurimas ſoluit. Form.
Concord. pag. n7. ExX praemiſſis propſitionibus, cum aliquid
neceſſario infertur, argumeætum uocari conſueuit, quae do-
ctrina adeo non euiluit Libris Symbolicis, ut potius integro
argumento probauerit Apòlogia pag. 73. nos ſola fide inChri-
ſtum remiſſionem conſequi- peccatorum &mperfectas ar-
gumentorum ſpecies eadern prupoſuit pag. IOL conſiquentiam
uitiosſam exhibens, et Soritem illum, quo merita ſuperero-
gationis probare auidam, ſed inſelici ſucceſſũ, nituntur, da-
mnat er ridet eadem pag. 5õ. eo, quod propoſitiones eius
coaceruatae non per ſe, ſeu peraceidens tantum, connectun-
tur iuxta Loicos. Tõſe, cumn aduèrſarii ratio in ipſum
retorquetur Form. Concord. pag ſ3ſ. æliæ:9./ appeliauit,
quo aduerſari ptuntur ad Lue. XVIL v. I0. Si feceritis o-
muia etc. ãac retorouentes in nos contra fidem pro operibus:
ſed uitioſum eſſe, docent Theologi, et demonſtrauit Apolo-
|”ia, puerſle ſtudium Sophiſtices uocans hanc retorſionem.

XXIX.
pars Coricae ſpecialis o'dug complectitur ſeu Demen-

Jtrationem qnlem exemplo optimam dedit Apologia pag
a23,contra quar njhilopponi poſſt, neceſſe eſt, fidei tribue-
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 ——cuii æ1 uuncemur coram Deæo ex le-ge, ſed ex promiſſione, ita homini illuminato haec pſincipia.
ſua luce radiare non male iudicaruntpii Maiores. Demonfira-
r/onis finem fſaciunt ſtrenriam, quam alio nomine methodum
pellæ B. DANHAVERVS in Epitom. Dial. notauit. Et
c te nec hme ouis fruſtra requiſiuerit in Apologia. Lo-
c enim de conſugio ſacerdorum optimo ordine et metho-

do ſ1) tu. u namœneui ..v7 abſoluitur. Quin.
ò in ipſa epitome articulorum controuerſorum omnes pa-
riter articuli iuſta methodo exponuntur praemiſſo ſtatu con--
trouerſiae, quem ſequitur ſententia affirmatiuãa ſiue theſis,
tandemque hanc excipit negatiua ſeu antitheſis reiecta. Et
quanta ſolicitudineControuerſiae ſtætumConcordiae liber ſem-
per attendat, ex articulo de Eccleſia pag. 152. de Miſſa pag.
25. de Iuſtitia fidei coram Deo pag. 688. de Coena Domi-
ni pag. 752. abunde patet legenti-

xXxXX
Media tandem demonſtrationis unusquisque e Diakcti-

1a edoctus, absque difficultate intelliget, cur ueterem pee--
cati originalis deſnit ionem admittat Apologia pag. 54. eo quod
paucis exprimit, omne quod propter alios hodie copioſius
explicandum eſt. Cur itidem reiiciatur. alià demitio de Ec-
cleſia habente poteſtatem æmiõuvuv nag. 149- aliacue ite-
rum de ſatistactionibus Canonicis ad placandam diuinam
offenſam pag. 184. De biuiſione altero demonſtrationis medio

u

il non poſſum hiĩe, quin in fine ſubiiciam inſignem locum A-
v
i

pologiae pag. 253. de quaeſtione quid ſit ſacrificium? Ita
uero illa: Socrates in Phacdro Platonis ait, ſe maxime cupidum
eſſe diuiſionum, quod ſine his nihil neque exgſicari dicende
meque intelligi pasſit, acsi quem deprobenderic peritum diuidendi

hunc



L4hunt iuquit ſe afſi ctare eiusque tanquamDei veſtigia ſogu, iui]
Aiuidentem in ipſis articulis meæbra ſecare, ne oæœ7 membrm mæ-
li coqui more quaſsatum frangat.Sed haet praccepta æaduerſarii iæ a-
&gnifice contemnunt, ac uere ſunt iuxta Platonemna nol uò ynec
ſufficiant uel pauca haecce, e quibus contra Lææumin3,
ure ſpero, uſus Dilectices demonſtratus eſt in Litrh 8o-
licis. Quam inepte igirur deLogicae utilitare diſſeratLa ngiuu-

nicuiuis abunde patet, et ſane, dum eam, neltin, ;ua meni
caecitate, negat, ipſum et libris inſimul noſttis Sy?æ bulidhe
juriam facere, in confeſſo eſt, quorum Aucto-ibu: Eau'-
ſplicuir loqui cum Dralectica, difficillimasque conrroue? a
terminis æ Dialectica petitis illuſtrare. Sed quid Libri?; ho-
lici ad Langium Pietiſta ſentit cum Pietiſtis, et Rarbaerus
cum Barharis, qui coniunetis viribus ſigna fidei Chrinnae
c medio tollere, et illorum loco confuſionem Barbaricim
introducere haud uerentur- Quam Fanaticorum impieta-
tem iure deteſtor, et pro auctoritate Libroruni Symboiico-
rum cum B. Du. D.ZENTGRAVIO in Somma Iuris diui à
a pag 494. nsqut, Ad pag. 498. t Summe Reuerændo Dn. L.
VVERNSDORFIO, Iheologo de Eceleſia Chuiti praeu-

riſſime merito,piæ conſentio in erudita Diſputationæ. àe Zi-

bris Symbolciss.
xXXXeI.Sed ut a diuerticulo redeamus in uiam, et a titelb àò

rem tranſeamus ipſam, examinandus nunc erit Fæucis Li-
bellus Auctoris Logicus, de quo ueriſſime dixit sSuæme zexe-
randus n. D. LOESCHERVS in den unſcbuldizen Nac rieb-
ten ad anquum i174. pæg. 409. qVòd perpetuam Satyam conrine-

at, et in poſtringenda Logica rem vodſiia lipientis i diriain
sommittat Langius. Qui uel ſugiiuo ineprum iſtum” Vielb

y a hru



 —8 A-—— lum Logicum percurrit oculo, animaduertet facile, ſ&haud
Il alio, quam calumniandi ſpiritu regi, neque maiorem iſtum

ulla ex recapere uoluptatem, quam ex conuiciis, quae utram-
que paginain faciunt. EX aequo igitur de hoc Viro iudi-
catiit Muniũcus Du. D. MAYERVS, Theo ogus ſummus, et de
Ecloſia Coraſti inmortali cum laude Nominisque fama promeri-
rus, in Epiſtola Pro dromo Diſſertationum Autilangianarum Aam.-
?liſiimi Dn. RVGMPAEI praemiſſa, quando Chariſſimm ſu-
mm RVMPAEVM ita alloquitur. Videris mibi in confutan-
do carmine Langiano bonas perdere horas,. Huic etenim bomini
omne in conur is, ſarcaſmis, Thraſoniſmis, ignor4ntia, ſtyli petu-
lantia, robur poſitum eſt, ſpiritug; D aboli ſeavs ubique prodit ac
probar. Et, paucis interiectis. Vix ernim a me in huntc diem
impetrare poſſum, ut credam, piae ac ſanae mentis quenguam Lan-
git ſebedis poſſe delectari aut aſſenturi illis; cum deprebendant
omnes, ubique bominem inſanir e, etiam quando menti Medicinam
parat, carminaque illius di abolica efficiant colligere, Langium ſpi-

ritu Cbriſti prorſus uacuum non poſſi non inſaniree. Haec ſunt

Magni Doctoris uærba, quibus Excellentiſſimi Viri ſubſcri-
bere haud dubitant, quin potius malunt cum eodem Gry-
phiswaldenſi Theologo, cuius uerba refero, Latores ſuos Ec-
cleſiae ſaluti impendere, quam cum obſcuro quolibet ſcurra aut
calumniaore contendere, inprimis, cum bominem elati animi, ex
meritorum propriorum inopia,tantumgloriam ex aduerſariis quae-

l

I

rere, intelligant,
l

XxxI
Ne uero conqueri poſſit Sætyricus Langius, factam ſibi

eſſe iniuriam, age, perluſtremus lbe luãſtphũs Logioum, et ine-
pte dicta, deliria, mendaciaãtque calumniar; excerpamus,
fed quanta fieri poteſt breuitate, P4. 64. 5.5. terminum n-

ll ris



rie, et datis quidem irepte conſiderari, dicit, primum nomi-
naliter in Antepraedicamentis, deinde realiter in Praedicamen-
ti: et Praedicabilibuss. Quae tres notionum ſeu idearum claſſes
cohaerent, ut ſcopae diſſolurae. Neſcit mirus Laveus, uel ob
ni o animi neſcire uult, quantus rerminerum ſit uſus, et
quam egregie illorum cognitio unumquemque inuet. In-
eptum inepiiorum magifter id uocat, quod ommnes eruditi
in magno pretio habent, et ſingulis, qui ad ſolidam aſpirare
cupiunt eruditionem ſummopere commendant. Sane, ut

fidelis Artifox ad rem et operam ſuam Tyronem tum derium ad-
hibet, cum terminos artis a ſe explicatos, ſatis intelligi iudicat, ne,
cum ſubulam poſcir Magiſter, cultellum afferat hyro ita operam
perdet, quisquis ſine occupata hac Doctrina ad diſfcultates Loqi-

(ſiue quascunque alias) ſuper andas diſcipulum coacturus eſt,

teſte B. Dn. D.DANHAVEROEpitom Dial pag. 4.Abſtractum
audit aurtori pag. 665. S. 2. Logica uel per àaye. caligo, qua
certe Langii mens et omnes ſenſus funt obruti, ut in con-
creto recte dicatur bomo caliginoſus. Et not. 1. a potiori deno-
minationem fieri, docet, v. g. Logicus uocatur ſpinoſis a maxima
Logicae parte, ſiue, ut uerius afferam exemplim, Langius
iure uocatur Barbarus et homo ineptus, a maxima Barbaro-
rum dogmatum et ineptiarum parte, quibus eius libri ſca-
tent. Pag. 666. 4. Mat aeologum et Logicum, uel Rbetorem, facit
Synonyma. Ergo Laggius Mataeologus eſt, quia Logicus, miſer
licet,. Eadem pagina Analogum per ſe poſitum plerumque ſtare
dicit in ſignificatu noblliori, et quidlem recte, ſed peſſime ſe

habet exemplum, rricator i. e. Dialecticus, clarius et accura-
tius, calumniator i. è. Langius, Pietiſtarum Aduocatus, i e.
Langius. pat. cę7. 2. ſubſtantiam dicit eſſe Logicum, ut hominem,

neptias et infamiam accidentia. An Logici praeceptis
eius sſuis maioris infamiac notam incurrerint, quam Langius ca-

F;
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Iumiiis ſui: impuderius, quibus Thæoloros magni No-
mni, æ. Iæ unin]ſã Eccleſia Chriſtiana præecleriſſime me-
r5 lace ſuit ſini hominis iudicio relinquo Paę. 7æ. s. L2. i-
di a ſere praeſtare dicit Lagicam uulgarem in Oratoria, quod
grallatoria in ſaltatione praeſiat. En ineptum Langii iudici-
umm quo ferendo ſibi non conſtitiſe, certiſime mihi habeo
perſuaſum, quãe quaeſo artis grallatoriae utilitas in faltatio-
ne, nullu ſane: niſi forte Længus peculiari ſaltandi modo de-
lectetur, quem uero imitari, inſipientium eſt, ſed inſignis
Dialecticac nerito cenſetur uſus in Oratoria, ut feliciter
coli hæec nequeat, niſi illa in fubſidium uocetur, ſine quaOra-
torem iure dixeris nugatorem.

XXXIII.Definitioni propriipaę. 57. S. 3. exempli loco ſubiungit
tangius hominem riſibilem, ſed ut Metaphyſicum ridendum, puta-

uerim pro Metaphyſicorectius ſubſtitui Fanaticumet Pieti-
ſtam. Talis enimquantus onantus deridendus eſt, et deridetur
euam aMetaphyſico, quod ignorat, quid ſit (requiſitum) æn-
tiale,proprium formale.Pagina eadem Metaphyſici progrium eſſe
ait, cum entibus multiphcare diſtinctiones. Sed quid Pieti-
ſtarum proprium? calumniari, ſedũcere uere credentes, bo-
nas odiſſe literas, introducere barbariem. Sequinte 5. acc-
dens inſeparabile nocat tricas ac ineptias in Dialectico, in quibus
illi coruorum reſerunt nigrorem Errat Rector miſere regeni a-
lios, uerius dixeris Pietiſtarum actidens inſeparabile eſe,
ouod ſint hypocritae. Digni proinde, qui in Theologorum
ſeriptis atro calculo notentir. Pag. à70. Topicòs nugatores no-
minatEn nugatorem Langiam, qui diſtinguere non no-
vit inter Diſpuratores e nugatores. Pat. 7. 5l. Vtinam n-
quit, Logici tandem agroſcerent iuaptias suus cge ſane, quod

bona



34

bona fſide teſtor, in una ruſtico nonvuRgNAM plui deprehendi ſæè
pientiae, quam in omnibus, quotquot unquam uidi aut legi Logi-
ris. Quaerite quaeſo diſcipuli Praeceptorem ueſtrum, cur
ſic deliret, et imprudenter loquattir? Comuincite ipſum
dementiae ſunmae, quod ruſticum ſapientia ſupe-are Vi-
ros eruditiſlinios doceat. O contemprorem ſtudiorum uerae-
aue ſapientiae fortdſimum, o iudicium ectoris ZAovœ uis
amplius nerbis Lanri: habebit fidem, ad bonam licer is pro-
uocet fidem, qtia reuera tamen caret, cum impudentiſſimis
ſuis mendaciis uẽritati uim inferre, illamque opprimere
ubiuis ſtudeat.

xXxIVv.
De eniinciatione paę. ſ7”. agit Lungius, et hoc utitur I

exemplo, Dialectica eſt logomachrarum genetrix. uel gignit logo- r
matchias. Praedicatum conuenire ſubiecto inepti quidem

IAuctoris, minime uerò ſapientis iudicio uidetur, cum eo po-
mtiimtm fire addiſcatur Dialecticæ et ſtudioſae iunentut;
Vcommenderur, ut diſtincte loqui,ſuaque formare ratiocinia æx
e

D lecticaelegibę ſcſat,et artem hanc tam in priuatis quam pu- s
Iẽ]blicis congreſſibus exerceat,p. co.enunciationis nerae exemplumH

dicit eſſe hoc: Miuapbyſica eſt ineptum termimorum Lexicon i

I

F llit in ptiarum Migiſter Langius, et confundir Lexicon cum a
La.

ar I t peali Juae udic oſan orumPh loſophorum

o/, Patres enim ſectati ſunt Ariſtotelem, ſed non niſi ſtul-
tugin fuperſacuo ilos uocauerit ſtolidos. Pagina eadem exe-

diſcip mã uerae 1 l i

e quorum nurtierò ob igas ſuas Langius eſt penitus deletus,omnino diſtincta mnent. P43. cæ. propoſitionem excluſiuam Il

tradit hanc, ſili ſtolidi ſictantur Ariſtorelem: Mentiris mi Lan- h

plum proptſitionis modalis affert tale, Impoſſitile eſt Diaeeticum i
æſapere: Subſum Liniu eſtDialecticus, Emgo impoſſibile

n

eſt
l

r

l
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eſt, Langium ſapere. Concedo totum argumentum, intellecta
maiore de Dialectico inepto, qualis Langius eſt. Pag. cę4.de e-
nunciatione copulatiua diſſerit, cuius exemplumeſſe ait: Dia-
lectica et Analytica ſunt abſurda. O monſtroſum hominem
in Philoſophia et Theologia Quid, quaeſo, eſt Philoſophus
ſine cognitione Dialecticae, moroſophus? quid Theologus
ſine cognitione Analyticae, Cacologus? Pag. 6ę5. propoſitioni
uniuerſali hoc ſubiungit exemplum. Omnis Ariſtotelicus ine-
ptit, Periculoſam alias propoſitionem uniuerſalem eſſe do-
cent Logici, haec uero Langii prorfus eſt falla. Vti enim
nemo ſapiens conceſſerit, omnem Langium hominem eſſe
inſipientem ac nugatorem, ita quoque nemo ſapiens omnem
Ariſtotelicum uocauerit ineptum.

x

De Syllogiſmi materiæpag: 687.5. 4. Auctor agit,et, ad e-
am tresrequiri terminos, docet, uidelicet ſubiectum conclufo-
nis u. g. Dialectica, praedicatum concluſionis, v. eſt ſpernenda,
Connexio ſeu medius terminus, b. quia eft inutilis et inepta.
Hinc, Quicquid inutile ac ineptum, ilid eſt ſpernendum, Diale-
ctica eſt inutilis et inepta, ergo Dialectica elt ſpernenda. Quo-
niam inepte hic rurſus et inutiliter diſſerit Langius, merito
etiam a quouis intelligente ſpernitur, et pereximia eius fæ-
tuitas deridetur. Argumentatur ille, ſed argumen-
ta nunquam probat, niſi per cãlumnias, quibus mirifice de-
lectatur, et ſuum in iſtis quaerit ſammum Bonum. Pag. 689.
S. 10. quatuor proponit argumenta, a ſpirju malitiae et
mendacii orofecta In prim minor eſt ſimpliciter falſa,
in ſecundo Sophiſtam agit, ęt fallaciam accidentis committit,

jn ertio maior eſt abſrda, in guarie denique manifeſta

con-



contrãdictio in adiecto reperitur. Eiusdem ualoris ſequentia
eam ſunr argumenta, quae pag. ò0. et ſęr. tradit, è quibus
ſane malitioſus jpĩius erueritati infenſiſſimus animus haud
obſcure colligitur. Pag. &a. Logicis ſanam ment em apprecarur
Langiui. O quam lubens ueltet uniuerſa Vitemberga, ut
ſana eſſet praeditus mente iæe Langius, et deſineret tandem
delirare! Satis, immo plus quam ſatis eſt, calumniis conuici-
isque affeciſſe Viros lummos praeter omne meritum, et ex
petulantiſſimo anmo: Ecẽleſiam Chriſti-curbaſe. pag- i
Organon ariſtotelis ineptum appellatOmnia meptiſimo Læn-
gio ſunt inepta, Logica, Rhetorica, Ethica; Phyſica, Metaphy-
ſica ipſi merae ſunt meptia, cur itæ quia ĩòlidus eſt, et prae
omnibus ſibi tantummodo ſapere tidetur. Pag. ſor. meretricis
inſtar Dialecticam ronſpurcare dicit Theologiam. Turpiſſime
Rector ſine notitiarecti, in quãe prolaberis uitia? quae te ũe-
mentia cepit? Certe, quod Conſummaãtiſſimus Y heòlogus et Vir
undiquaque celeberrimusOn. DITTIGIVS, in Praètatione ad
Lectorem, elegãntiſſimo operi;quod inſeribitur Hiſtoria Eccleſiaſtiea

primi ſeculi praemiſſa detamoArnoldi opere s.o5. iudicium fert,
quod ominis candor, omnis fides ãb eo prorſus exulet, et menda-
ciis, cAlumniis uariisqueſtrophis, refog?a sinr omuia, idem ei
ptimè inimpudeni iri AugiiMeũicinan mentisquadrat, qui hormo
aeque, ac a47nolà s;frontemperdidit, omnemque pudòrem
decoxit. Dẽniouẽ ?æ gẽr Soritem et couceruationem
plurium propcſitionumprobarè non erubeſcit Langias, Di-

abolum alecticae et Mei aphyſicae taxſam eſſe. Increpet te De-
us peſſimèe homirum qui dedoiiis, ab optimoNumine mo-
talinyis coneeſſis, tam Impiẽ ſidicas. Quis non horret et õb-
ſtupeſcit 28%i huius mãlitiam, qũae ad ſ;u;/mum aſen-
dit gradui? Eæ hiſce uero oimiibus cogãoſcere licet, utrim
calumniis potius er criminãtioſibus, an uero argume-io-

G TUIR



a- ——u—————

rum rationumque ponderibus Dialecticam noftram retuta-
uerit Laugius? prius tam euidens eſt inuicrtumque, ut nemo
ueritatis amans id in dubium uocare, mulro minus negare
poſſir. Sed quid iam uidetur de Rheroricati nibus hiſce
I ancu? annon inſignes hi ſunt preiatis et ucricatis Langianae
frucius? aunon perhumanus eſt Lungius noſter? uhi hic ipſius
Symbolum Warheit und Liebe ?7 ut cum amplii o ru. RVGM-
PAEO in Prodrmo Diſert. Antilangianarum pag. 24. loquur.
Non ergo male fecero, ii Langii Dialecticam ita definiuero,
quod iit nira ars ialumniandi. Sed haec de Logica dixiſſe
Iufficiant, plura quidem adhue monere potuiſſem, uel circa
defectum Libelli Logici Langiani, uel circa eius errata, uerum
infſtituti ratio id non permittit: unde ad Metaphyſicam pro-
perare, et, quanto in eam feratur odio Langixs, paucis quo-

que examinare lubet.

XxxvILDiſpiciendum autem primo de illis uerbis eſſe puto, ouae
in Praeſat ione Grammaticae affert et pag. 6. .16. huius modi le-
guntur. Die ariſi teliſeb Scholaſtiſche Metaplyſica ſcheinet in
Aer Albernheit noch cine ſondorbare praerogativ ſur die Logic æu
baben. mir dotur bàlt, daſi man biyde æu S tãrtumg des Ver-
ſstandes ſonderliih excoliven muſſe, der betrachtes nicht, daſs man
ſolchen Zvvect durch grindliche Erlernungrealer diſciplinen vtel
eher und niælicher erbalte. Ingleichem daſi die ſchargſinnigſen
Leute, wie gedacbt, davon das allervvenigſte vviſſen, und àãſi die ſo
genante Taſcbenſpieler Kubſt; und andere dergleibin loſi Kinſte,
noch vvobl aufſmebrere Scharſfſinnig-oder Bebandigheit des Ver-
ſlandes fubren, die doth deſibalb niemãna recommendiren wird.
Criminãtiones ceteras, quas. Satyici Lavvii Liber Logicus
omnes caperẽ non potuit, mMetaphyſiẽi ſii reſeruauit 4-
etor, ſn quam pari furore inuehitur; eàmque ad Garamantas

re-
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relegare non erũbeſcit. Diputat aurem ailatis i. uerbis de
eo potiſſimum, an Metaphyſica acuat ingenium, ihaque ſo
po huice conducat? et negantem defendit ſententiam. ac inſi-
mul ad reales prouocat diſciplinas, ouas ingenil acumen exci-
tare nihildubitat. Tanrum abeſt, it quoad prius cum Luęĩe
conſentiam, et quoad poſterius ipſi repngnem; ut potius cum
celeberrim o ſubtilitatumMagiſtro, SCALIGER.O, defenden-
dum in me ſtſ. iniam, Metaphyſicam et Mathemaricom u-
men ingenii owam maxime ituare, in pri/ũib iad firmisſi-
mum de morſtrandi nodũm reſpeerus habeõtur. quo hus di-
Iciplinas prae ceteris ornutas eſſe erudiris noenm eſt perſpe-
ctumque. Neque ex uero diſſerit anyius, quod Metaphyſi-
cae opponãt ſeales diſtiplnas, cum ad has ipfas omniiure Me-
taphyſica referar, quibus ex oppoſito inſtrumentaies re-
fpondent, quarumtres tantim a Philoſophis numeranrur, ni-
delicerGramatiea, Logiea ef Rhetorica. Denque uero quod ad
Huctoris ſimilitudinẽ atrinet, de eo ommino ualet, quod in com-
munidicitur, iabere omnes fere comparationes aliquid ex in-
iquD, et hacc certe' Lanęi comparatio pesſinie ſe habet immu-
dentisſimoque. Putauerim enim diſcrimen inter acuinen
Metaphyſicorum, et eiusmodi hjominuni fraudiientorum,
magnum eſfe, mmo tantum quantum interCeleberrimi DN.
D SCHELGVIG -nre.am Synopſin Controuerſiarum, et inepii
Langii ptumbeum Antibarbarum, intercedit.

XxXXVIIl
Idem de Metaphãrſica iudicium et in Med. ment. pag. 72,

fert Auctor noſter, ubi s. 34. ita loquitur, ineprae logu a meri-
10 proxime iungitur lnge ineptiſfima Metaphyſica, et spuciarim On-
rolagia. Huius iniptias reſerre ac refutare racdet. Met aply-
ſica (ut paucis multu complectar) eſt regina, ſed inter illas diftipli-
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ꝑas, quae ſitaguut cirta commentæ aſtutorum ac otioſirum hom:

nym diſlinendis iugeniis, ne ad ſolidam rerum cognitionem ad-
fpirent, quae adbuc a multis mordicus retinentur, inſcitia melio-
rum, aut quia dediſcere pudet, quae iam otioſe didicerunt Quot
ferme uerſus, tot inepte dicta, mendacia, ridicula et abſur-
da, reperiuntur. Longe ineptiſſimam æ1imo uocat Metaphy-
ſicam, uerum ineptiſſimo ineptior eſt Langius, qui ad quae-
ftionem, quaenam ſunt iliãe ineptiae Metaphyſicae: tacendo
reſpondet? cur uero ita: quia ipſi ſufficit, calumnias attu-
liſſe et criminationes, quas pro firmiſſimis probationibus di-
uenditare non erubeſcit. Longe aliter de nobilisſimo hoc
ſtudio ſentit acutisſimus Philoſophus B. Dn. D. DANHAVE-
RVS, qui, in Horologia ſuæ pag. I. talia in Philoſophia Prima
reperiri, docet, quae dilucide explicata uſus ſuos, ornamenta, et
errorum cautiones,in omnesalias,diuinas aeque ac humanas, diſci-
plinas liberaliſſime porrigunt. Secundo autem, Metaphyſicam re-
ginameſſe,dicit, ſed inter illas diſciplinas, quae ſatagunt circa
commenta aſtutorum ac otioſorum ominum. Si Langius de Scho-
laſticorum quorundam Doctrina Metaphyſica tantum lo-
queretur, nirhaberem, quod reponerem At omnes Meta-
phyſicas uerſQri circa commenta aſtutorum ac otioſorum
hominum, commentum Langianum eſt, nec dignum, cui ul-
la adhibeatur fides. Non otioſi hominis opus eſt, quod. Dxæ. D-
CALOVIVS; Theologus incomparabilis et PhiloſophusExcelentis-
mus,de Metapbyſicabiuma conſcripſit,aliorum, Clarisſimorum
ſane Virorum utilisſinios laboresMetaphyſicos ut in praeſen-
ti taceam; cum talia in ea reperiantur, quae prorſus inſi-
gnem in Theologia habent uſum, et contra aduerſarios fe-
liciter nos iuuant, immo eiusmodi praeſidiis muniunt, ut fa-
cili opera illis reſiftere ualearmus. Denigue Metaphyſicam ob-
iffi ingeniis, ne ad ſilidam rerum cognitionem adſpirens, falſorur-
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ſus aſſerit Langius, nec aſſerrum pro more ſuo uel unico
probat uerbo. Non luber ian prouocare ad tot excellen-
tisſima ingenia; quae ad ſolidisſimam rerum cognitionem
aſpirarunt, quibus tamen obſtaculo non fuit Metaphyſica;
ſed potius ſubſidium ad ſuperandas difficultates multas, hinc
inde obuias. Verum id modo ex Langio quaeram, quaenam
ergo illaſint, in Metaphyſica v. g. B. DANHAVERI, B.
CALOVII, B. Seb. SCHMIDII, quae impediunt ingeniẽ, quo
minus ad ſolidam rerum cognitionem aſpirare posſint? Le-
gi Viros hos acutisſimos, et relegi, nec poenitet illos legiſſe,
ut potius pro praeſtita opera gratias ipſis rependam in-
gentes. Si nero Langius eiusmodi impedimenta ſolidae eru-
ditionis in ſcriptis ipſorum deprehendit, cur illa non nota-
uit, fuisque diſcipulis oſtendit, in quo errauerint Philoſophi
hi praeclari? Sed multa garrit Langius, neque rationibus er
ueritate, ſed conuiciis, et mendaciis pugnat, quod Sophiſta-
rum ineptorumque hominum proprium eſi.

xLI
Quemadmodum autem, Logicam Diſciplinam ſuperua-

cvam eue, dicit, ita eandem quoque inſcriptionem asſignat
Metaphyſicae Langius, in qua inepia a ſtulta omnia eſſe, n-
genue pag. s72. Meà. ment§. 34.fatetur. Cum hoc aſſerto et im-
pudente mendacio pugnant Libri noſtri Symbolici,  quibus
pari modo ad oculum demonſtrabo, quam inſignem uſum
Metaphyſicae cognitio praeſtet, ut appareat, quid de
nugis hiſce Langianis habendum ſit. Non uero hic nudas ter-
minorum explicationes adducam, ſed et tontes demonſtrati-
numbreuites indicare, conabor. Ab errore Eutychis nos
liberare poterizeientiae uocabulum. cum Form. Conc. pagn

609. docet: no duas naturas in Chriſto, carumque proprie-
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rates non confindere, aut in unam ſſiuriim commiſcere. Sic
enim nos ſubiectum operationum ditãiarum non facimus
naturam humaænau: in Chriſto per ſe, originale et ſrmile, ſed
nãturam diuinam, quae eſt principium primum et radicale
omnium operaciontm et proprietatum, iuxta definitionem
eſſeniiae, quam beatus Doct SebaſtianusSCHMIDIVS i Com-
pendio Metapb proponit Eoc uero fundamenrum pari et-
iam modo Schvvenckſfeldianos refutabit, qub, carnem Chriſti
per exalrationem Petri et /ã A yaper omnia in graduet ſtatu
eſſentiae omnino acqualem eſſe, falſo contendunt. Eſiniia
in perfectiſſimoẽntũs graduSynonymum habet aliquiãet op-
poſitum, nibil unde facile eſt iudicare, quo ſenſu B. Lutherus
dixerit in Catechiſimo maiore, pag. 407. Gentiles, idolis con-
fiſos, ſpem ſuam in mere nææ2 repoſiiiſſe.

t

Afectiones porro entis conſtituunt primo unintæm;ut eſt
unlt asEccleſiae, iuxta Form. Conc. pag. Isl. et I55,. quae unii æ

diſſimilitudine rituum nontollitur, ut propterea ipſa Eccle-
ſia ſit in multas diuiſa. Abuno eſt unio, eaque uel Sacramen-
talis, teſte Form. Concord. pag599. cum reali praeſentia Sym-
holorum ad rem coele ſtem, uel Perſonalis, qua natura huma-

i na unitur cum diuina, ut ſuppoſitum unum unaque ſit perſona,
i

iuxta Form. Concord. pag, 7356.et 762. EX eo, quid uerum ſit,I

I facile quis, reuelationem ſecutus, intelliger, quid æææ- cultus
Dei, quid ſalſus  Form Concord. pag.406.ec 408. Gentilium
eorte cultus uerus non erit, quia cum intælleſtu diuino non cou-
grui2. Cum enimæ Deoęſſe ſiuum non habeat, nec eritate
habebit, ſiquidem unumquodqiie inde haber eſſe uerum, unde
habet ipſum eſſe. P/rſecium, ſiue ac bonum, uum idemq;uo
dicas, ſiue diuerſum, non moroſe hicæzæepugnabc, coniunctu-

rus
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rus tamen hic utrumqqæe breuiratis ſtudio. Ayologia certe p.
104. ad obiectionem, quando chaeriras dicittr uincũhun æ-
f ionis, reponit, multi modis de ꝓ:/fuunæ reſpo: deri poſſe:
ſi bur aſlt; quòd 2 cou4 rt edirum, de chari-
tate absque errore utrmq:e dixeris, õt2] ũo nuicre uel
minore gradu, maioer ]n: teltim e r jibi
oruentc n:ip or ua rati m;e m:.4n.25%6.
nidetur xplicare diceum ueterim, MY æ ſtatum
acquirendae Val s Lroas, hoceſt, 7] r}da iſi li ſta-
tui: ou eni neis, quomodò nihilo magò erit Mænaſtica ſtatus
perſcri ais, quam uita agricolue aut ſabri.

XLI-
De iuſtificatione mota quacſtiune, quo ordine fides ſit

eollocanda? Apologia pag. 72. reſpondet, nc n habere ratio-
nem sriapi eo ſenſu, ut ſit quaedam praeparatio, et efficiat
iuſtificationem, iuxta illud ſxi ĩui æs. Sic, ut neque
initium praenaratio concedatur eſſe, neque cauſa, qua ex
ſua dignitate homines Deo gratos efficiat, ſed ex ſolo appre-
henſo merito Chriſti. Alio deinde modo ſenſuque pag.
499. uerbum uocatur principium ingrediendi communio-
nem ſanctorum reſpectunoſtri, ſeu ex parte Dei medium,
quo conuerſioreſ noſtram Spiritus Sanctus operatur. Hoc
uero principium auſale eft, ſicut pag. 799. explicatur, nega-
turque, quod Praeſcientia Dei ſit principium ſiue cauſa ma-
I. Cum enim yrincipium primarium eſſendi ſit, undbaliquid
depender ineſſi, manifeſfta eſt demonſtratio, praeſcientiam
Dei mali prmtipium eſſe non noſſe, cum id a Diabolo et per-
uerſa horumit uoluntate ineſſe et fieri depende t, nequaquam
autem a prascientia diuinaa. Atque hoc ipſo Auguſtana5-

Confeſſio artitXſX. a nobis remouit omnem Manichaei-
ſmi



ſmi ſuſpicionem, æo, quod, cauſam mali Deum eſſe, conſtanter
neganit, et, uoluntatem malorum a Deo ſe auertentem cau-
ſam eſſe, confeſſa eſtt Apologia pag. 87. ait: Lucae VII v.
46. Chriſtum, dicendo: remittuntur ei peccata multa, quia

dilexit multum, locutum eſſe æaæ œæxæ, complexum-
que eodem uerho cauſameteffectum. Certe, cauſam hienoſ-
ſe, neceſſe eſt: princpium ſcil. quod dat Alteri; ut ſit: ita dilectio
non effecit, ut eſſet remiſſio-peccarorum, dareturque mu-
lieri poenitenti, ſed cum fides ipſam: ſaluam fecerit, teſte
Chriſto, effectui ſeu dilections tribuiturſalus, quam Chriſtus
diſerte fidei aſcripſit. Eodem prorſus modõ ex. natura
cauſae et effectus eademdemonſtrauit ſolide pag. 82. male tri-
bui ffectui ſcil. dilectioni, quod càuſàe potius, ſeu fidei com-
petit, atque hinc, fidem rectius gratiam gratum facientem
uocari, quam dilectionem, argumentata eſt. Appellauit
aliquandoForm. Concord. Sacramentum ritum, pag. 205.
nudum autem ritum non eſſe, exinte concluditur, quod,e-
undem eſfectum uerbiet rituseſſe, dixit, nempe, ferire corda.

ilb 5 Hl
Conuerſionem non à uolintate' hominis elusque' ui-

tibus pendere, docuerunt Theolbæi, et Form. Concorũ: æ-
583. duas cauſus /fficienies ad conuẽrſtonen efticaces eſſe, uixit,
Spiriturn Santtum, èt VerbumDe; quòd eſt inſrumentum

Spiritus Sancti,; quo tonuerſionem hominis àficit Certe
ſine Met Aphyſica ſex Philoſophiã prinia haẽe accurũte nullus in-

eelliget: unde, cognitò, E5ciens eſſe;iquo' resẽſ in agends, ſa-
ciie et illud appreheridet, SpirirumS. unicanet principalem
cauſami eſſę conuerſonis, Verbum uerò ranqiſã m inſtrumen-
tum, ũiribus a Spirith Sancrodãtiuis, jita eſficeree Et, ne
quis exiſtimet, me peregrina ioce uſum, curi principalem dixi

auſam



cauſam, certe eodem uocabulo uſa eſt Form. Conccrè ſẽ
587. et 694. quibus locis negauit aduerſariorum antitheſin, di-

fidem eſſe tantum cauſam principaleem. òum Met
phy cauſis exponunt, materiam prirmo lcco træ

principium ſcilicet inrernum, ex quo res ſ/r nid igũ-
ſibi uelit?: quando in Apologia pag. 56. Scholaſtici pecot;

concupiſcentiam, facile eſt intelli

Iznorantia certe tern7inorum horum cauſa iuſtae oue-
Apolog. P59:quod Scholaſtici pugnantiaſępe di

ſormale peccati, nec defectus, recte ac dialectice ex-
pedientes. Formam uſtificationis eſſe bona opera, negau:ſ

Form. Concord. pag: 62. ſi quis formae definit ionem nouerit,

promptu erit negatioris ratio, yuia ſcilicet bona o-
pera ſunt id, per quod iuſtificatio eſt iuſtificatio. Fides,
quae in uſificatione requiritur, non nudae hiſtorĩae noritia

dicitur Theologis, unde non ſatisæſt credere, quod Chriſtu
natus, paſſus er reſuſcitatus ſit, niſi addamus et huntarticu-

r ht remiſſionem peccatorum,lum, qui eſt cauſã ſina s1 orme,
re

C corũ pag 69 Medium hinc erue-nae uerba ſunt Form oncert tudo aſſerti conſtet Cum enim ſinalis
re facile eſt, anoIſ dicatur hiſtoriae, Propter quam res eſt, patet, paſſionem

fa rcAu amortem Chriſti, non propter nudamnotitiam ctame
 obisimpetraretur Quaſe, ſed ut remiſſiõpeccatorumm e nſtante, ſinem ritũum et traditionum alium

eſſe, Form. Concorũ. pag. 209. pernegauit, quam paeda-
adfnoniionem, cum non ob aliud Scriptura uel

Eccleſia inſtitutas eſſe docet.

xLIII:Cum ſeiſo te: tio Manichaeorum furor, omnſa necęſã-
ris fieri, deliraſſè:, reuocãto ãlluuando errore eodem, Form.

H Conc.
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pag. 530. eundem damnauit, quafi, quae fiunt, aliter fieri
non poſſent, et homo omnia coacte faciat, quibus abſolutam
neceſſitatem ex abſoluto cauſarumnexu reiici manifeſtum eſt,
et ſimul illam, quae ad Politicam refertur, in cogendo con-
ſiſtens, alias uiolentiæ dicta Quanta de neceſſitat bonorum
operum certamina uexarint Eccleſiam, omnibus conſtat;
Auguſtana uero Confeſſio et Form. Concordiae eandem ne-
gauit nungnam; at uero æeceſſitatem ad ſalutem concedere
noluit pag. 589: Quo ſenſu eriam non probauit illam uerbo-
rum formam, impoſſibile eſt ſaluari ſine bonis operibus, id
quod inrelligere datur clarius, cum terminus e definitione
ſua reſoluitur, ſalus ita non datur ſine operibus, ut nec dari
poſſit ſine illis, quae propoſitio non tantumpraeſentiae, ſed
et cauſalitaiis, neceſſitatem infert, et ad minimumiillud dicit,
quod itidem Orthodoxia non admittit, iuxta Form. Concord.
pag. 693. bona opera eſſe cauſam ſine qua non iuſtificationis. Im-
probata S. Coenae mutilatione Eccianas Thraſonicas uoces
exagitans, Form. Concord. pag. 2337 Num, inquit, hae
rationes excuſabunt hos in iudicio Dei, qui prohibent partem
Sacramenti,qui ſaeuiunt in homines bonos, utentes integro
Sacramento. Integram facile Metaphyſicus exponet, Sacra-
mentum uero Theologus, ſcilicet iunctis his ſtudiis, inteqrum
Sacramentum dicitur, cui nulla pars deeſt, uxta Philoſopbum
hib. 3. Pbyſc. cap. 7. Pars uerq eſt Sacramenti hoc loco eſentialis
et materialis, ſine qua eſſentũi Sacramenti eſſe non poteſt,
propter ordinem diuinum, quo calix ad complendum Sacra-
mentumCocenae Dominicaè ordinatus eſt.

XLIV.In Epitome articulorum controuer ſorumSeripturaSa-
ararecte dicitur nrma, index et egula conrouerſiarum. Qui

Philo-



è hileſophiam primam callet, nornam perfectionis hic indicari ſfa-

cile animaduertit, e qua cognitio articulorum illerum depen-
det, arque ſic ex ipſis terminis iam uerita, alierti intelligitur-
Cum enim articulus fidel Chriſtianae 2 Deo, cuius
verbum Scriptura S. eſt, meſſe dependeat, illius certe ueritas
indubirato non poterit aliunde cognoſci, quam ex Dei Verbo.
Iin haic etiam æormam Sacramenta non tanttm aliquid re-
praeſenraur porentiae cognoſcenti, ſed una exhitent id, quod
ſigniticant,quae ſiunà exhibitiua appellari conſueuerunt. Eant

Tt tut oneChriſti tranſigart qui Sacramen-
ergo illi, ercumm 11nimmodo sgna memeriae conſeruandaæ cauſa inſtitutæ

eſſe fruſtra contendunt, quorum Analogia ſgnæ: etſgnati ex-
inde quoque conficitur, quod ſgnæ haec exhibeant, non uerœ

dum reſpectum et ſimilitudinem habeant cum ſgnato ſer
nucorpore et ſanguine Chriſti iuxtæ Form. Concord. p758-

xXLV.
Philoſiphiac primae ſeuMet aptyſicae pars ſpetialis, alias Pneu-

matologia dicra,, quae de Deo agit, proprieeſt Metaphyſica 4-
riſtotelica, utiex Philoſophi Libris Metaphyſicorum uidere
æſt, ad quam methodumetiam recentiores Carteſiani Meta-
phyſcan ſuam inſtruere ſolent, exemplo Aæronii Le Grand. in
PhiloſophiaCareſiana. Itauero quam maxime uſus Me:æp53-
ſicae hinc elucet, prout exponit ea, auae de Deoex lumine næ-
turae innoteſcunt et demonſtrari poſſunt, quae excludit Au-

INConfeſſio Artie. Atque huiusrei ſpecimen inſigne

V& D Dvoct IohFAV umbiiãmuii lil lilliextat. suume Reuerendi Excellenti 1 ique omarii
STII d&eatae memoriae, Theologi et Philoſophi Argentoratenſi
multo celebrrimi, in Examine Theologiae gentilis, quam docu-
it Ariſtotes: Infinitam Deum eſſe Ariſtoteli eriam cognitum
fuiſe, oſtẽhdit modo laudatus Vir, sgregie uero haec con-
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pucunt ad explicandum illud, quod Form. Concord. Deum
uocat aeternum pàg. 763. infinitum et omnipotentem ibidem. In-
ſinitum enim in Met aph- ſica dicitur, uel ratione durationis, quo-
modo ſine initio et fine durat Deus, eſtque æeternus. Vel in-
fnitum dicitur ratione eſentiae, quod caret finibus eſſenriae,
proprerea, quodæ nulloalio dependet, a quo eius eſſentia cer-
tis limitibus circumſcribi poſſit. Et; cum eſſentiae terminos
nullos agnoſcat Deus,. neque praeſentiae; neque potentiae
limites figi ſibi patitur, ſed extendit illa potentia ſeſe ad omnia,
quae uult poſſe, ut nullum poſſibile: uim et uirtutem ipſius
terminare queat, ex quo recte emnipotens dicitur. Id quod
ex infinita etindependenteeſſentiaDei demonſtratu facilimum
eſſet, niſi in praeſenti pluribus ſuperſedere mallem.

-trer4.1..
Hinc uero, ne quis Symbolis noſtris obſcuritatem ob-

iiciat, ſciendum; Noſtrates imitatos Eccleſiae primitiuaePa-
tres ex Philoſophis Chriſtianos, quorum Theologiam cum
rerminis iſtis inuoluerent Scholaſtici, Libri Symbolici non
notuerunt, niſi illorum uocabulis utii,, contra quos pugna-
bant.. Poſtquam enim Scholaſtici admiſcuerunt doctrinae Chriſtia-
nae Philoſgphiam (quae uerba ſunt Form: Concord. pag: 53.) et
maxima turba nucaciſſumorum Scriptorum in ſententias, qui non
genuerunt ſua ſcripta, ſed,tantum compilatis ſuperiovibus,transfu-
acrunt illas opiniones ex aliis libiis in alios, iſtis terminis fidem ex-

plicare cooperunt, unde factum eſt, ut in Scholaſtica doctrina, yuae,
plus habet rixarum Phbiloſphicarum quam pietatis, muleae falſae
perſuasſiones baererent, iuxta Form: Concord. pag: 23l. quae
niſi intellectis et explicatis inſorum uocabulis,, commode re-
fellinon poſſent. Liquet uel ex his, quam inſignem uſum Phi-
loſophine Primae doctrina ꝗifundãt in Libros Symbolicos, et,

niſ



niſi breuiratis ſtudium in Praeſentia co hendatum mihi-abe-
rem, copioſius exiisdem idem deduci poſerh. Merve ięiiur
calumniae ſunt, quibus utilifſimam hanc ſcientiam one-
rat Laugius in paginis ſuis Mctaplyſiuis, ad quus uero pauci ad-
huc reſpondendum erit.

XLVII
Vniuerſae Mttaphyſicaetractat ionem unico capite æab-

ſoluit L argius pag. 7or. Med. ment. et puta, ſ.ſſiceræ illud addi-
ſcendo huie ſtudio. O mirum capu O neptum Meraphvſũ-
cum! qui de aliorum laboribus durum ferre iudic;um audet,
quibus tamen plus ineſt ſapientiae, quam omnibus Luqii
ſchedis, quae nil; niſi morbos et aegritudinem mentis, indi-
cant in ~Recrore. Alia ſane uerae Metaphyſicac debet eſſe ſu-
cies, quae ſit ĩis ornata doctrinae capitibus, m quibus ſunda-
mentum iſtius continetur, ęt omnia propommtu, quãe ſibi
tanquam propria vendicat Philoſophia Prima. Maliit au-
tem ab iis abſtinere Langius,, ne tanti Viri turbaretur cere-
brum, mille licet ineptiis iàm ante turbatum; unde ad prae-
ſtantiſima, qua. fori Metaphyſici ſunt, provocat, et haec tan-
tum exhibiturum ſe eſſe promittit z4.7 .5.3. Videbimus
igitur, quaenam illa ſint.. SiC pagina 703. entia Phantaſiabilia
etſubſtantias pbaniaſiabiles uocat Metaphyſicos. Non hos,
ſod Langium deſſitiane: hac dignunr eſſe, ipſius Medicina
mentis lneuiottæ]r, demonſtrat.. Pagina 74. apriuatione, inpri-
mis morali;ad buvjsum rmgmumari.dicit, u. g, Metapbyſico a ſtul-
titid ad ſapientium, Eioa-.ar 3etaphyſicus mendaci Langio

æ ad

n/an-ſtultus. O ſtolidum ſudiũm;, quod meras calumnias ſpi-

rat, et inhi;uim iiſeꝗ, qui ita impudenter et libe-rede ſapienuu Vis a as mi Langi, ne, quaeſo; credas,

te liberum forãb aliorum iudiciis, tam; publicis, quam priua-

H; tis,



rſ5, quibus pro meritis mis accuſeris,et tanquam inferſiffimus
uerae ſapien:iaè hoſtis haberis. ſ æ5.7:6, ex eo, quod Metaæ-
phyſicidocent, Totum ſſo muis qualibet parie ſua. Partem
minorem eſſe tutu, Polito toto, næeſſe elſe, om nes poni paries, ſæltem

eſſintiales, colligere non erubeſcit ſ.ngus, Metaphyſicos
autbruta ſ, qui talia e Metaphyſica diſcunt, su omnes 4lios b-mi-

pro bruiis habere. Neque trrtium dari, vutat, niſi in affectatis
ineptiis, Vtrumque falſum eſt, prius meram calumniam ſi-
ſtit, a quo uitio nix ſibi temperarę poteſt Langius, et in uedi-
cina menti, et in Antibarbaro, in quo lectori ad oculum oſten-
dit, quantus ſit ueritatris coeleſtis hoſtis, quantaoue impietate
impudenteque animo in noſtrates Theologos feratur. poſe-
rius uero itidem a uero alienum eſt, cum ſic ſtupidinon
ſint noſtrates Philoſophi, ut homines pro brutis haheant, ſic
Langius noſter, quamuis in eo cum Theologis magni Nominis

Ldn&i renrohuim eſſe darum.

qui uęriica: IMII aic æ mimo et opprimere, tendat. Eadem pagina i4.Miſeres me, in-
quit, buius hominum g neris, quo ſtolidius uon eſt, nec fuit, nec erit,

ſub ſole,ſaltem inter Pſeudoph: loſopbos. Sane miſeret me Langi,

/4æ ;æel/ante Aæliæania ea
rr UUU LaIav ie-diſcernere poſſit bonuma malo, uerum a

Sapiente. Quid tandem ſic fiet? metuoc
lem in Pſeudophiloſopho hoc, qua ſi obdu
cerebrum, quae haec, quaeſo, horrenda alia
rum ſequentur.P. ;o. àit: Metaphyſicum ſa
peſſit ſapere, ſed deſipere actu et primo, e1 ſic
ercito. Si ueritatis ſpiritu agereturLangiu
po haberet; non poſſet tam friuole iſti inſulta
onibus ſolitis uim inſerre: sitſſ”ſtur ſpiritu regi rectorem, ne-
oſſe eſt Pagina 700. quatuor cauſarum genera ad ineptias re-

ſert



fert. Quod tàndem docrinae caput erit utile, 1 omnũã me
pta uocauerit Langius? ſic nihil continebit Philoſophia ri-
ma, quod ſapientiae uel ſcientiae nomine dignum forer.
peruerſam philoſophandirationem, qua uix pernicioſio da-
ri poteſt. Pagina7u. idem ſemper facere idem aſſerit,v.g. Met/pty-
fcum ſemper ineptire. Mirum proinde noneſt, quod Læj g.us
noſter, quamdiu idem manet, ſemper nugetar. Eæden pa-
gina Collegii Met aphyſici finem cuius propagationem ineptiærur eſ-
ſe dicit, finem cui uero auditores, quibus ineptiendi ct tricand: ba-
bitus introducitur. Solent alias exempla cdioſa uo-
cari, ſed mirifice illis delectatur Langius, etin proponendis
ſtis rem ſapiente Viro prorſus indignam commitrit. Vtramq—́;
lſ paginam locutiones ſatyricae, etſcommata replent, quae
anetamen nitia a Pietiſtis aliena eſſe, ſibi quis perſuadere poſſet.

Pagina713. Met apbyſicum pro inſano renera tali habendum æſſe do-

cet. En inſanum Langii iudicium? quod cum ueritate, ex-
perientia et recto rationis ſenſu pugnat. Loquitur Recror, quic-
quid ipſi in buccam uenit, nec, quid aequum iuſtumque ſit, ra-
tionem habet. Denique pag: 7i4. Doctrinam de demonſirat ione
Dialecticis,ut iniuſtis poſſeſſoribus, eripuiſe ſe, et in Medicina men-
tis tractaſſe;prefitetur. Quo iure id a Laxgio factum ſit, non
uideo. Certiſſimo enim certius eſt, quod ad eam diſciplinam
Doctrina de demonſtratione nertineat, ad quam Syllogiſimus
demonſtratiuus refertur. Flunc uero fori Logici eſſe, apud
omnes erudito in confeſſo eſt-

XxXx.Examinatis. ita iis, quaè de Dialectica Meraphyſica
læs inMedicina mentis inepte diſſeruit, ad alia nunc pro-
liendum ęſſet, et nominatimad Ethicam, Phyſicam;Ma-

E a5 æuamithematicam &”hetoricam, uerum nſtituti ratio id non per-
mittit



mittit. Quare id ſolum nune agam, ut ex ipius uẽrbis
uel breuiſiimis oſtendam, quam ſiniſtre eriamac perue rſe de
nobiliſſimis hiſce diſciplinis iudicet. In praefatione Germani-
ca Grammaticae prae viſſa pag. 34. ita de Ethica diſſerit: son-
derlich gehen ſie æu den ſtinchenden Miſtpfutæen derAriſtoteliſchen
Sitten- Lebre, woraus nichts,als uberdunchte Græber, grobe Heuch-
ler und Feinde des innern rechtſvhaffener Chriſtenthums, gemacht
verden.  ware æu vinſchen, dafman an deſenſtatt die Do-
ctrinam hodierni decori traciæete, velche ich nochnirgends grùnd-

licher und Leſſer ausgefulret geſehen, als in der æu Halle
edirten Anleittung æu woblanſtandigen Sitten. Cum hiſce con-
ſpirant ea, quae in Medicina mentis pag.573. habet, ubj, Ethicae
fundamentum arenoſum eſſe, ait, principium eius aegram
uocat rationem, hinc aegra, praua, falſa et corrupta, imo Pe-
lagiana etPhariſaica, exurgere omnia, aſſerere nonerubeſcit:
ſed omnia haec falta,abſurd,,imo impudentia; mendacia ſunt,
quae longa refutatione non indigent. Neruoſe eraccurate,
pro more ſuo, contra hanc Auctorisſententiamdiſſerit Magni-
ficus D. D. LOESCHERVS noſter Inden unſthuldigen Nacbrich-
tenloc. ſupraiam citato: Tractetur, inquit, Ethilaſacra, ſed
characteres animorum, receſſus mentis etconſimiles doctrinae, et-

iam ex naturali Ethica dextre adſciſeantur. Inſuper initium
ſanandae mentis a uoluntate potiſſimum capiendum eſſe, do-
cet inMed. ment. p. 120. Sed peccat grauiter, cum haec ſententia
crasſiſſimorum errorum origo ſit, et in primis Theologiae
repugnet. Quam in rem conferri meretur Conſummatiſſimi
Theolovi, et de Eceleſia puriori immortali cum laudepromeriti, on.

D. FECHTI Epiſiola, examini libell. Licht und Recht pracſixæ.
Non minus errans eſt ſententia, quam de Phyſica fouet ra5.
Si. Med, meni. s. 33. Quae enirirſtimul ſtare poſſunt, illa ma-

le



le ſibi inuicem opponuntur, neque experientia PhyſicaeMo-
ſaicae contradicit, quod ipſum de monſtratu mihi iucundum
foret, niſi me breuem eſſe oporteret. Similiter in Mathbeſin
inuehitur Langius, eamquemultaſuperuacua, imo et pluri-
ma exitioſa habere, inuMeã. ment. pag,576.5. 42. proponit. Et
pags785 45Mathematicos plerumque in moralibus, maxime
autem in ſpiritualibus ac diuinis ſſuctuantes ſcepticos eſſe, aſfir-

mare non dubitat. De Rbetopicæin ſpecie uero Topologia, ae-
que inepte ſentit Auctor, et Tropos atque ſchemata, etiam
ſine notitia Rhetorices, per ſe nota eſſe putat: hinc in Præefat.
Germ. Grammaticae praemiſſa pag. æ. ita diſſerit. Wer es nicht æu-

geben vill, derſtel~e ſch ein paar æænchiſche Weiber vor, oder here
ihnen auffeineVierteloder halbStundluin æu: ich bin geviſier ver-
de erkennen, vie der nornige affect nicht viele Tropos und ſiguras
guruc lase. En iudicium literato uiro prorſus indignum, et
ſtudioſae iuuentuti pernoxium Dolendum ſane eſt, animos
ligęndi cupidosita ſeducia Praeceptorihus caecis, et odio im-
pleri inbonas artes, quas tamen ſumo ꝗum ſtudio excolere de-
perent et exercere. Quod ad Inugntionem attinet, negat La-
gius pag, st. Med. ment. eam ſedem argumentorum eſſe, ſeu
de re quapiamqicturo argumentã ſuppeditare; unde ſubiun-
gi in qdiumhuiys doctrinnę: t]æyrę ſiti uuit Inuentio Rbe-
toricq; inutilis igme nla eſt.; Quod ipſum diſcipulis ſuis ul-
terius confismat ip Pægſat. Germ Grammat. praemiſſa, pag: n-
his uerbis i&qs ituætionemusgumentorum betrisſt, ſo lerner
nanqiqſbe nirgend enigera lsin der gemeinen Qratorie Sin-
temavinisieſte 4n heiyer singitep Diſciplin oder Viſſe nſchafft ei-
 ntlichva-aclt, oder handletam Was nun aber nicht vouder

rI
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atur und BagQhaffenbeit einar Sache bandelt, vie mag næ das die

arhafſtigen ideqs, Gedanchen oder argument a dàvon an die Hand

lil geben1r



geben. Scilicet egregie diſſerit Langius, et informari meretu.
ab infimo diſcipuloGymnaſii in Doctrina de inuentione, quo-
modo Rhetores illamuelint habere intellectam, cum ſic in-
eptum de ea ferat iudicium. Pari modo ipſam etiam iſpoſi-
tionem, de qua Rhetores praecepta haud contemnenda tra-
dunt, Langius noſter deridet, uti ex pag. s?2. Med. ment. §.52. ui-
dere eſt. ItlemPſeudophilologos et Pſeudocriticos accuſat s79. Med.
ment. 46. et 47. Inprimis uero Syſtemata Theelogica ranquam
profana reiicit, et Theologiam noſtram maxima ex parte

ſpinoſam, diſputatricem ac macram, ueri ſucciac ſpiritus ex-
pertem eſſe dicit. Id quod 43. 473. .52. exemplo Theologiae
Poſitiuae AcroamatieaeCeleberrimi Dn. D. KOENIGI pro-

harenon erubeſcit, impudenteraſſerens, B. Virumnontan-
imcum ſcholaſticis fimpliciter tricari, ſedetiam magnam ſpinoſae
Met aphyſicae partem in paucula folia tranſumpſiſſe. Quis non ob-
ſtupeſcit ad horrenda haec Læaægii mendacia:? quis piuset ſin-
cerus Euangelicus non execratur impia uerba, a ſpiritu ma-
litiae profecra? Obſcurus homo et impudens Pietiſta, auder
Theologos immortalium Nominum, Chęmnitium, Hunni,
um, Brentium, Hutterum, Hilſemannum, Danhauerum-
Calouium, Scherzerum, Lyſerum, Schmidium, Deutſchman-
num, Bebelium, Quenſtedium, aliosque Viros Summos, qui
in hunc usque diem non fine ſolatio Eccleſiae, adhuc uiuunt,
atro notare calculo, illorumque Eabores Theologicos Syſte-
maticos, uſui ſtudioſae iuuentutis fideliter deſtinatos, iſei-
plinam pifcatoribus clauiam, et non niſiſpinoſis Dialeeritis paten-
æem uocare. Vix eredere poſſum, impudentiorem hominem
literacum orbeæ iuter iuos incolas unquam habuiſſe, uel
etiam habiturum eſſee. Denique etiam nec Studio Homiletico
parcit Langius, ſeò illo dærinam Chriſtianam nibilunquam in-

mius



vptius, turpius, peſtilentius, ſanctaque ſua grauitate indignius ba-

buiſſe friuole pag: 474. Med. ment. s. 54. nugatur. Sedlonga
eſt iniuria, longae calumniarum ambages, ac quo plures re-
cenſentur, eo plures reſtant, ut cum 4mpliſſimo Viro Dn. Chraſi.
SCHMIDIO, Rectore Sondersb. Meritfimo in eruditoProgramma-

te contra Langaum anno ſuperiore edito, loquar. Hiſce craſ-
ſiſſimis erroribus, hactenus in medium productis, alii plures
eiusdem peſſimae notãe ſubiungi poſſent, ſed contenti eri-
mus, ſiuel duos adhucnominauerimus. Alter, et quidem
notatu dignus,error eſt, quod praeter intellectum et uolunta-
tem centrum quoddam mentis ſiue fundum interiorem ſta-
tuat Langins. Ita enim pag. 490. Med. ment. æ. loquitur. Dei
autem timorecum tangitur, diuinoque lumine cum perfunditur
mens humana, afficitur inprimis intimum ac ſolidisſimum mentis
centrum, ſiue animaefundus interior, ſedeet ideis uacua, Deo aeter-
noac triuniSacrà, eiusque lumini ac gperationi patens, quamSa-
crae Literae uscavt Spiritum Haberem hic ampliſſimam contra
tanaticum hocce dogma diſſerendi occaſionem, ſed ſuverſe-
deo hoc labore, ęt L.B. potius ad eruditam et ſolidam diſſerta-

tionem de MENTE DIVINA, Viri Excellentiſimi Dn. Proſ.
SCHROGERL:emitto, inqua talia habentur, quae oninio-
nem hanc periculoſiſſimnan... fsmiſſimis rationibus deſtru-
untac euęrtunt.. Aiter aero Langii error eſt, quod paſim
Platonicum iſlud urget, dari cognitionem aliquam buram,
ſine ideis.omnibus, resipſs capientem, æamque eſſe mentis
c]ntr et animae fundo propriam., uod dogma et fanati-
cilmum etPelagianiſmum ſocum fexre grauiter monetMagni-
feus Dn. D. LOESCHERVS noſtar, in den uxſchuldiren Nach-
richten ad annum r704,pa.413cus uerba erudita hiæappo-
nere lubet. sipenideasintelligersLangius imagines pbavsaſia a

ll ſen-



ſenſitus petitas recte ſe res haberet, ſed conceptus omnes, etiam ex
Verbo Dei petitos et puros, abeo intelligi, in aprico eſtt Caueant
ab hoc dogmate omnes ſolidae ſapientiae ſtudioſt, quod nullam ueri
ſpeciem halet, niſe, quod realem apprebenſionem fidei, quai co-
gnitionem conceptualem rei apprebenſae non excludit cum*Platonis
cognitione puraconfundit. Periculoſe uero haec ab Auctore ad Theo-
logiam applicantur, et pura iſtacognitio rerum ſpiritualium ex ex-
perimentali rerum ſpiritualium perceptione orta conceptibus omni-
bus ex Scriptura bauſlis, ut ſolidum uano et inutili, praefertur, u-
bi maniſeſiam uerd Qaon eic ſ&&6 yirQ& committit, et fidei actio-
nemquae fit in uoluntate, tiuidem actioni in intellectu opponit. Ne-
quèenimrerum fruitio, quae per fidem ſit, eſt ipſa earumi contem-
platio, nec contemplativnis gratia datur, aut conceptibus in Verbo
Diuino datis opponi ullo medo debet. Quare eæ, quae pag. s24. Med,

munt, et ſeq. in Theologos Orthodoxorum conceptuum ſtudioſos indi-
ſcriminatim effunduntur, recte ſunt diſcernenda. Qui tonceptibus
ex SScriptura bauſtis contenti ves ipſa5ſimulcapere nolunt, male
agunt, ſedetilli peccant, qi” ebnceptus in Verbo Dei dates, p-
quos Deus in mente eficax eſſe uult, abeficacia etrebus ipſis non ſo-
lum ſeparant, ſea plane auferunt. Sifebricula conceptus ſacros tol-
tit ſita argutatur Auctõr)reſtitui debent, nequt ideo uani inutiles
que dicendi ſunt: Nec mors illot auftvet, ſod potius in uita atctnã

perſicientur. Quo uś; dubio uacat, dari in Scriptura Sacrauræ
rerum ſacrarum ideas, cousque grauiter peccat, qui earum ſtudio-

ſos (ideales Theologosnoſtro audiunt) perſtringit et damnat.
Haec ſunt uerba Excellentiſſimi Theologi, quibus craſſum
iſtum Langii errorem ſolide asquèe accurate rẽfutauitt. Et
digna omnino haec foret materia, quae contra Langium eius-
que fratres, hinc inde haerentes, et Iatebras quatrentes, diſſer-

tatione peculiar? expondosò? a æ
ſam



XLIX.
Iam ita argumentari lubet. Quicunque damnat et de-

ridet Praeceptores, Scholas, Logicam, Rhetoricam, O-
ratoriam, Metaphyſicam, Phyſicam, Mathematicam, Sv-
ſtemata Theologica, Studium Homileticum, aliaque utili-
ſima ſane, doctrinae genera, ille merito pro monſtro horren-
do Philoſophico et infandoſl heologico habecur. Subſumo:
Atqui Ioachimus Langius in aegritudine mentis damnat et deri-

det Praeceptores, Scholas, Logicam, Rhetoricam, Orato-
riam, Metaphyſicam, Phyſicam, Syſtemata Theologica, Ar-
tem Homileticam, aliaque utiliſſimaDoctrinae genera. Lr-
gO hachimus Langius merito pro monſtro horrendo Philoſo-
phico et infando Theologico habetur. Fundamentum ma-
ioris propoſitionis immotum eſſe puto, cum ſanus homo ea
non faciat, quod facit Langius. Minor uero ſuum obtinet

robur e ſciptis Langianis, quae haec omnia probant et confir-
mant. Quid igitur de Langio, eiusque ſcriptis habendum ſit,
animaduertere facileeſt. Perplacet uero mihi iudicium, ac-
curãtum ſane et eruditum, quod Ampliſimus Dn. Chriſtoph.
SCHMIDIVS Lyc. Sonderab. Rector, in Programmate quodam ſ-
prã iàm luadato, de Me?—mt his potiſſimum uer-
bisexprèſtm  Non ttuenit mib

yhu a aa na am aa- àæ. m /I

nuper fſi Megeelna mentis Inachimi L g et traditaquidemeſi a
ſed in manus tradita

diſcipul internganiæ, numbunc ſibi librumutilem iudicarem? et
Y aranacadiina inanis ut melius reſvondoræ

 ldsad ld mv r?- r- vr— a-3poſtm Delecio nonpotiii iudicare àiter, quam eum eſſe peſtilen-
tem. nòc aliter ttactAndum, quami uenenum, aut ueneno infect



rum Rectores exemplum DoctiſſimihuiusViri ſequerentur,
et ſtudioſam iuuentutem fidei Praeceptorum fideliter man-
datam, grauiter hortarentur, ut Langii Mediciuam wentiruel-
uti anguem fugerent, eiusque dogmata pernicioſiſſima de-
teſtarentur.

L.

Antequam ueroDiſſertationi huic colophonem addam,
adTe, me uerto, mi Ioachime Langi,et tibi a Patre Miſericordia-
rum aeternoque Lumine ſanam mentem et illuminatos ocu-
Ios ex animo apprecor. In primis regat te Spiritu ſuo ſancto
in ſacri tractatione ſtudii, quod non cum eareuerentia atque
ueritate, ut decet, hactenus in publicis docujſti ſcriptis, ſed
iuxta peruerſam et malitioſam mentem, potiſſimum crimi-
natjonibus in Theologos, et odio in coeleſ em ueritatem ple-
nam, tradidiſti. Imponat Diuina Bonitas hiſce maliset omni-
bus fanaticis erroribus, quos mæleferiati homines hinc inde
fouent et oromouent, finem exoptatum, iubeatqueEccleſiam
ſuam eſſe liberam a pernicioſiſſimo Pietiſtarum genere, qui

gregem populumqueDomini turbant, et àb rectiore uia pios
et ſinceros Chriſtianos abducunt. Quod uero pash duriori-
bus Te, mi Langil in Diſertatione hac exceperim uerbis, non
mibi ſed tibi ipſi imputa. Tua eni ſriptione conprobaſti, bu-
mano et moderato ſcriptionis venere, nibil pud tè effici poſfe, ur
cum Aæ pliſſimo Dn. RYMPAEO  in Prodrone Diſſertatiooum

AntiLangianarum pag. 34. loquar. De cetero iucundum mi-
hi erit nullo non tempore ueritatem aſſertam defendere, er
contra infenſiſſimos eius hoſtes illam mordicus tenere, ac
habebis me, æi Langi, non ſolum hic Vitembergue, ſed et-

iam
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iam reiicta hac Celeberrima Academia, cum qua Deũs
eſt, et nobiſeum contra Fanaticos pugnat, Argentorati pa-
ratiſfimum, qui tuis contra me formatis ſcriptionibus, ſi
quas ſperare licet, intrepido animo ac prom;to reſporndeam,
er cunr ueritate meam inſimul diſſertationem uſdicem at-

que propugnem.

LI
Et hae ſunt, Anice Lector, quaè cum Dn. Reſporn-

dente noſtro ſub examen Eruditorum publicum reuoca-
re uoluimus. Is autem eſt Nobil sſimus D.minus ®olfjgangus
 ſparus TROPPANNEGER, PairiaDreſdenſis, bonarum li-
terarum c PhiloſopbiaeCiltor indefe ſſus, itemq;; auditor meus per-

car.s, de quo non poſſurn non ampliſſirnam capere ſpem,
fore, ut in Virum euadat talem, qui maximo eum fructu
Ectleſiae Chriſti prodeſſe aliquando poſſit. Eapropter Ii-
lufiri Excellentisſimog, PARENTI, PotentisſimiRegis et E-
lectoris Saxonici Medico primario, et Conſiliario de eru-
dito hoc Filioex animo gratulor, et immortale ac Praenotens
Numendeuotis precib obteſtor, ut nignus hoc cariſimum
in Decusac Ormamentum ſplendidiſiſmae Familiae quam
diutiſſime conſeruer, et indies Spiritus Sancti gratia
corroboret, donisque inſtruat largis. Sic fiet, ut, fi-
nitis feliciter Laboribus Academicis a Summo ViRO DN. D.
D. PIPPINGIO Sucrorum in AulaRegiaElectorali Saxo-
nica Antiftite Primario et ConſiliarioEccle ſiaſtico Gra-
uisſimo (quem Diuina Bonitas uniuerſae Eccleſiæe pu-
riori per longam aunorum ſeriem omnibus Bonis cumu-

latum
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l]atum ſupereſſe iubeat) dignus habeatur Noſter; qui
officio admoueatur tali, quod Eruditioni ac meritis ipſi-

us reſpondeat. Finimus ita, ac, Triuni Deo Patri, Fi-
lio et Spiritui Sancto pro concesſis uiribus Gra-

tias dicimus in ſecula nunquam terminanda

A M E N.
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