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De voce illiterati eiusque teftamento fcripto.

‘ onftat inter omnes, nec vilum quidem, quicunque
leuiter modo iurisprudentiae fines attigit, dubita-

_furum arbitror, inter juris romani ac hodierni {pecies,

practer teftamentorum rite conficiendorum {cientiam,
vix vllam inueniri, cuius edifcendae doctrina applicandae-
que ratio maiorem diligentiam pluriumue cautelarum
praccepta adhibenda fuadeat, in cuius legibus obferuan-
dis faepius peccetur, et a cuius quafi radicibus plures
quacftiones eacque intellectu difficiliores proueniant, qua-
rum quaclibet praeter fingularem in inueftigandis rationi-
bus follicitudinem, accuratam quoque diverfarum a iuris
interpretibus propofitarum opinionum cognitionem defi-
derat, quo rectior inde decidendarum litium regula et vl-
timarum voluntatum condendarum feruandarumque prae-
cepta ftabiliri poffint. Inter has faepius a Iureconfultis
agitatas iuris teftamentarii quaeftiones illa quoque haud
parui momenti videtur, vérum teflamentum ab homine illiterato
iudici oblatum , refignandum atque pracigendum; an vero ipfi
vltimam voluntatem in fchedula tradita contentam afleue-
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ranti fides habenda fie: in qua decidenda atque diiudican-
da, tanta opinionum diuerfitas occurrit, vt teftamentum
propter intermiflam praeleGionem impugnatum, tefle
SCHILTERO i Praxi fur. Rom. i for. Germ. Tom. II. P 516.
ICti Lipfienfes inualidum declarauerint, Vitebergen{es au-
tem {hﬁitlltex'int, Scabini Lipfienfes deinde ' priorem fen-
tentiam confirmauerint, denique ICti Ienenfes et fupre-
mum in Saxonia iudicium, coram quo prouocatione cer-
tatur, illud omnino fubfiftere flatuerint. Et inter illos
quidem qui‘hanc, materiam attigerunt, complures' fane
eam fequuti funt fententiam, quae refignation; atque ite=
ratae pracletioni a iudice fufcipiendae favet, alii deinde
non fatis accurate inter teftamentum iudiciale nuncupdti-
vum atque {criptum diftinguentes, vtrumque commiscuifle
videntur, alii denique praeleCtionem teftament; iudicialis
requir negarint, quorum poftremo  dictorum {ententiae,
licet reliquis numero cedant, equidem ipfe accedere non
.dubito, ‘quum eorum, de quibus prima vice locutus fum,
argumentis tantum ponderis, quantum ad ftabiliendam
firmandamque opinionem opus eft, et quae deinde fin-
gulatim pertraGabimus, *haud inefle, potius contraria
fententia grauiori rationum atque auctorum praefidio fir-
marj videatur, quas: vlterius profequi conflituimus, pau-
cis prius ;- quo melius res intelligatur, de vocis notione
atque teftamentorum diferimine praemiffs.
Etenim quamuis haecce illiterati vox interpretatione
aliqua egere haud videatur, dum illa hominem litteris pa-
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fum imbatum ;. prima’ fignificatione comprehendi, nemi-
nein facile fugerit, illud tamen animaduertere oportet,
Loc loco eitisthodi homines denotari, quitam parum in-
genium coluerunt, vt fingulas litteras neque pingere ne-
que pictas legere valeant, idque praefertim eam ob caufam
monendum ef}, quod plerumque ii quoque hoc yocabulo
comprehendanturs - qui litteras quidem feriptas legere,
iplas vero feribere nefciunt, quare etiam eiusmodi homi-
nes graeco quident, commodiori tamen avaAQaBsror N0-
mine veniunt, quamuis negari nequeat, huic quogue vo-
cabulo 10, sam. sTRYKIVM in fingulari libello de dure anal-
phabetorum conferipto, duplicem illam pro lubitu iungere
fignificationem. :

Quoad ip{am autem teftamentorum indolem, eorum-
que conficiendorum rationem, - illud moneri debet, in ea,
quant exponere conflituimus, quaeftione cauendum effe,
ne telamentum indiciale nuncupativum cum vltimis vo-
luntatibus feriptis iudicique traditis confundatur, quum
inter has quoque diftinguendum {it vtrum a Notario co-
ram idoneo- tefium numero. confeae, an ab alio pri-
vato quodam litteris mandatae, a teftatore in judicio de-
ponantur, in quarum diftinctione parum accurate obfer-
vata quidam I&i, qui cam rem agigerunt, errafle, atque
jta ftatum controuerfiae plane mutafle mihi vifi funt, cum
nemo forte negauerit; in teflamentis nuncupatiuis tam
coram Notario et teftibus, quam coram iudicio confectis
idem effe obferuandum, quod in reliquis actibus iudicia-
A”3 libus,




Vi
libus, tam ciuilibus quam criminalibus ‘et tegiftraturis de
nsdem conferiptis attenditur, feilicet ea, ' quae publica
auctoritate conferipta funt, partibus praclegi folere, vt
non folum de certa eorum voluntate conflet, verum etiam
ipfae, quo minus citra earum voluntatem quidquam in
tabulas relatum fit, certiores fiant: cui id quoque accedit,
hanc vltimag voluntatis' nuncupativae repetitam  prae-
letionem non folum legibus iuris Romani, feilicet /ge1g
et 27. C. de teflam. vequiri, vbi tunc demum quis apud
acta teflameutum viva voce fecife intelligitur, fi illud adis
publicauit et manifeftauit, verum etiam lege Imperii, No-
tariis anno 1512. lata, exprefle iniungi, quippe quuae iteratam
vltimarum voluntatum pracle@ionem et conceffam adeo
teftibus illas infpiciendi facultatem,- fiib poena nullitatis
hac addita ratione praecipit, vt omnis fraudis forte coms
miffae fufpicio inde remoueatur, qua in re omnes prae-
terea iuris doctores confentiunt, inter quos praeter 10,
SAM. sTRYKIVM, in teack. de cautelis teffamentorum Cap. I77.
§. 7. p. 99- et Cap. XV §. 44. p. 546 praecipue Manzivm
in Titulo IV. libelli de valido atgue invatido teflamento conferis
pto, et T. H. BOEHMERVM in Confultatt. et Decif. Tom. II1;
Part. III. Refp. '719. n- 2. p. 726. nominafle fufficiat,
quorum pofteriorum. vterque laudata Maximiliani I,
Imp. lege de officiis Notariorum confedta, vt fraudibus
eorum obuiam eatur, iure prouifiim cﬂ'e, affirmat, vt
non folum praclectio inftrumenti ab iis conditi, vernm
etiam facultas teftium illud infpiciend, atque adeo ma-

ioris
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joris fecuritatis: gtatia in coecotum atque illiteratoruny te-
famentis oftaui teftis pracfentia atque fubfcriptio defide-
retur.

Illius . autem erroris, quem fupra. diximus;: citca
diferimen feilicet inter teftamenta iudicialia non rite nota.
tum, praelertim conuinci poterit 10; BALTH. WERNHERVS
et 1. i, popuMER VS quia ille in Seleftis. Obferuatt. forens.  Ie-
nae 1738 editis Tom. 1. Part. 18- Obfern. LXIV. pog. 805.
in illjterati teftamento iudiciali aperturam atque praelectios
nem mneceffario quidem requirit, nihilominus ad firman-
dam fententiam STRYCKLYM Atque BESOLDYM laudat, quos
idem approbafle contendit;, quorum tamen neuter de te-
ftamento feripto actis infinuato loquitur,; potius ille, in
libco Cautelaram circa teflomenta.adlibendarum laudato ib. IV
§. 26. p. 126 idiotam cagco aequiparari idegque in con-
denda vitima voluntate octauum teftem, qui eam lcco te-
flatoris perlegat ac fubfcribat, - neque vllo alio quain in
nuficupatiuo teftamento a Notario conferipto obuenit,
requiri contendit, hic: vero in Confiliis Tubingenf. Part. V.
confil. 203. p. m- 23. qUO WERNHIRVS ad flabiliendam opi-
nionem vtitur, itidem de vltima voluntate coram Nota-
fio et teftibus viua voce pronuntiata loquitur. BaEHME-
rvM vero etiam fupra laudatum idem fenfiffe ex rationi-
bus dubitandi quaeftioni alicui tefamentariae. in Confulta-
tionibus et Decifionibus Tom. II. P. 1. Refp.646. p-96¥ appofi-
tis,autumo, quippe quiad verba noNor11, THEODOSII atque
LVSTINIANI Jmpp. lege 19 et 27. Cod. de teflamentis prouocat,
qui-
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quibis tamen folam nunciipatiui tefmienti format praefcriy
bi facile vnusquisque perfpiciet. Denique eiusdem erro-
is reus REVSNERVS' mihi videtur, qui in trafat. e tefla-
mentis Part. V7. cop) 3.°p. 460. apertiram teflamenti feripti
ivdicialis duplici mode neceéllitiaim effe ait; ‘alteld’ quans
do mortuo teftatore heredibus fieri folet, altero vero tum,
quum ipfe teftator maioris fecuritatis caufi poftulat, vt
actis verbotenus inferatur;  quis vero eft; qui non Racim
intelligat, eo cafir, quem rEVSNERVS poftremo Toesi nos
minauit, de teftamento’ coram'iudice oretenus a teRatore

prolato fermonefn effe, neéque ad feriptuni' teflamentun

iudiciale viiquam poffe applicari. ‘Eft enim nobis té@amens

tum illiterati feriptin; de quio hicagimus; vitimae volunta-

tis difpofitio,” quae priuatiin in feripturam redafta, claufa

atque obfignata fudici cuftodienda traditug.

¢ il 4
Icti qui praclectionem necefJariam effe refponderunt,

Pofito iam inter teftamentum iudiciale {eriptum gt
que nuncupatiuum difcrimine animaduerﬁsquc quorun
dam'ea'de re commifis erroribus, eos nunc recerifere pla<
cet viros, qui ‘llius ‘refignationem tanquam neceffariam
praccipere haud dubitarunt, argumentis eorum deinde in
vnum collectis et quantum fieri poterit, refutatis. A¢
Vvero inter hos primo loco nominemus duumuiros illos
T. H. BOEHMER v atque 10. BALTH. WERNHER VM virumque
fam antea laudatum, quippe quibus tum propter fingula-
rem
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gei eruditionis copiam tum ob fummam in foro au@ori-
gatem primum’ locum demandatum efle nemo facile mis
sabitur. - Et ille quidem in Exercitatt. ad ff. Lib: XXVIIL
Tit I, Tom: 1V Ex. 75 quac'de teflamento ubn praeleto in-

p-937- tun, quum teftamnentum

{eribitur §. 45 46- 47

i
“ab illiterato claufum atque inuolucro conditum iudici

offertur, nullam omnino, virum voluntas ipfius, quam
privatim verbis declarauerat, refe perforipta fit nec ne;
soflatoris certitudinem effe arbitratur; quippefaciliime fieri
poffe, quod non folum ipfe ille, cuius fidei"feriptura
demiandata erat, datam fidem vel falfis adfcriptis vel alie-
nis additis fefellerit, verum etiam tum quum-teftator alius
opera ad perferibendam alius ad praelegendam voluntatem
vius fie,” vterque ita inter {& conuenire potuerint, vt
aliis verbis deftriptis alia recitarent, quare refignationem
atque releCtionem iudicialem abefle nullo modo poffe fla-
tuit, dum ait:  Cum in teffamento iudiciali ({eripto feilis
cet) in quo praeleflio deficit, non exccludatur fufpicio., frau-
dis, fed teftatorem ambiguum ¢fe oporteat, an tertius - cu-
fus ope in confignando teflamento uﬁu Suerit, bona Jfide ege-
vit, nec forfan akigquis ad pracgendum requifitus cum. fori-
bente colluferit et fic ambo tefiatorem Jefellevint, in dudicio
praghgendum ¢ft teflamentum. Huius® vefligia fequutus

WERNHERYVS laudata Qbfervat. LXIV. pag. 805. e€a-
dem fere argumenta ad firmandam | opinionem  affert,

quac ian €X BOEHMERC adduximus, ita tamen vt illis, qui
non feribere quidem, attamen feripta legere {ciunt, prae-
B lectio-
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letionem in fudicio fufeipiendam remiteat, - contrariae ta-
inen opinioni locum concedat in eo, qui ita rudis fit vt ne
{eripturam quidem legere valeat, et ita iudici, vt eiusmo-
di homini praclegatur, iniungit. At vero cum WERNHE=
Rys duo genera illiteratorum, strykivm Zaudat, diff. fe-
quutus, conflituerit, fortaffis ab hoc loco non plane alie-
fum erit, pauca contra LEYSERVM monere, cui quamuis
fammae auoritatis viro in Medit, ad 1. Tom. V1. Spec. 353.
§- 3. p. 609 fegq. sTRYKIVM propterea reprehendenti ad-
ftipulari'nequeo, quod ille analphabetos duplicis generis
effe dicat, eorum feilicet, qui neque legere negue feri-
bere fciant, et eorum qui folummodo fcribere nefciant,
cum potius ipfi aliud practerca difcrimen tertiumque ali-
quod genus defignandum videatur eorum, qui nomina
fua quidem feribere, feripta vero legere non poffint:
Etenim a me impetrare vix poffum, vt mihi perfiiadeam
eiusmodi homines exiflere, qui non fingulas modo litte.
ras verum integra verba feribere valeant, feriptas tamen
litteras coniungere atque legere nefciant, quippe quod
ipfi rationi quodammodo aduerfri videtur; fi quis enim
litterarum piGuram adeoque artem feribend; calleat, pro-
fe@o necefle eft, vt ipfas quoque pictasiungere atque iun-
as legere intelligat, et inde colligere poflit, vtrum recte
feripferit nec ne; quare hoc absque illo cogitari pofle vix
crediderim eamque ob caufam STRYKIVM, WERNHERVM
et omnes alios, quicunque illorum veftigiis inhaeferunt,
a LEYSERI reprehenfionibus exculpandos omnino putaue-

rim.
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vim,  Sed repetamus iter, redeamus ad eos ICtos, de
quorum opinione hactenus expofuimus, et nunc quae-
nam HOPPIO 4C BRVNNEMANNO placuerint, = audiamus.
Vterque praclectioni vltimae voluntatis in feriptis judicio
traditae adeo fauet, vt hicce in Commentario ad Codicem
feripto, Lib. VL. tit. 23 p. 705. €am, tum quum litteras
non calleat teftator, acerrime defendat, atque tanta cura
tantaque follicitudine requirat, vt ea omiffa totum tefta-
mentum corruere arbitretur; ille vero in Commentario ad In-
fitut. Lib. 11. Tit. X. § 1. pag. 356. quodfi, inquit, te-
famentum iudici offerens litterarum plane ignarus fit i. e. nec legere
nec [oribere poffit, non fufficit infinuatio perfonaliter fata, fed
infiiper requiritur, vt teftamentum a iudice praelegatur, alioguin
fi omifa haec pracleétio , nullius eft momenti.

Et hi quidem omnes, quos hucusque' laudauimus,
vyno veluti ore pracle¢tionem fumme neceffariam clamant,
atque STRYk1VM quoque ab ipforum partibus fletiffe con-
firmant.  Negari quidem vix poterit, strRyxivm pluribus
locis non obfcure fignificafle, fe in alia omnia potius difce-
dere velle, quam quod praelectionem eiusmodi teftamen-
ti, de quo nobis jam fermo eft, omittendam atque {uper-
fuam arbitretur, tamen, an haec ipfius animo infederit
opinio, quod ea intermiffa tanto vitio laborare vltimam
yoluntatem crediderit, vt in totum refcindatur, exinde
aliqua dubitatio fuboriebatur, quod in Cuutel. Ttflam. Cap.
V. §. 26. p. 126. illiteratum caeco aequiparat, atque tum,
B 2 quan-
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quando iudicialiter ille difponat,” non tanguam partern
eflentialem requirit, verum fummam cautelin effe, feris
bit, vt iudex heredis inftitutionem plaelega(, nihilomi=
nus alia eiusdem auforis loca, ipfi prael
fariam vifam effe contendunt.  Poftquam enim Libs

Jodat. cop. XII1..§. 21. teftamentum analphabeti cuny, vis

tima voluntate ‘rufticorum aliorumue hominum, qui lits
teris operam haud dederant; comparauit; - a indice, ‘cui
offertur teftamentum, hoc praecipue attendendum effe ait;
vt inquirat, fvtrum offerens litterarum-legendarum feri-
bendarumue gnarus vel ignarus fit, quo pofleriori cafur ita
pergit: non fufficit; vt iudici teflator oretenus exponat in [chedula
exhibitavltimam voluntatem continers, nulle enim inde voluntatis ter
titudo, quant aufloritas indicis [upplere non valet, nom deceptus a
Jeriptore potuit effe iteflator, qui aliter [eribere aliter proeegere
otuit.  Iisdemfere verbis, iisdcmque argumentis hic
tus in diff. ian memorata : de ture analphabetorum (in Colleft. Difl;
Tom. IIL. difp. XV) Cap. IV. pag. 36. ad defendendam fir-
mandamque opinionem vtitur, ‘omiffaque  pracle@ione
nullam omnino certitudinem dc vera tefatoris voluntat
extare arbitratur, atque adeo eo cafur, quo teflator in iu-
dicio praeleciionem impediat, eamque fibi iam antea
fufceptam confirmet, nudac huic affenerationi a indice
fidem babendam negat, nifi duo tefles, praeleQionem
rite fadtam effe, iurato deponant:

il
i

At vero neque BENEDICTVS CARPZOVIVS fibi tempe=
perare potuit quin sTryxig veltigia premeret et eorum
figna
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figna fequeretur, qui idiotae teftamentuin praclegenduin

cenfuierunt..  Quamuis enim antea op conts Ha

viflet, eamque duplicivvice, foilicet intJarispry forenfs ad
Confftitutt. El&. Counftit. 3. def. 28 parti 34et in Refpon.
erfario-

Elltoral. Lib: VL. Refp. 9908 %13. remotis ad
yum apgumentis, proba[fct,"nihilomil.aus deinde priorem
illan traafiit, qua prae-
ilimiopera priorem opi-

fententiam penitus mutauit €%
leCtio defenditur. Quantaquanfaes
nionem facto quodam inter illos, 'qui legere quidem, non
vero feribere valent €t €0S,. qui vtriusque ignari funt di-
of fubgeneralionisy queny decifio eins complecte-

ferimine,
pctur, ambitus practextuy fultinere nitatur; attamen tam:
sorta funt eius verba, vide faéta mutatione plane dubi-
tari non poffit: - Extant:illa in Dec Gonibus Illuftr. Saxon.
Part. I1; Dev. 1249: pags204.\ Liud, ait, nofbrum afferiumy
ran fiuimis verbis quidem’ generalioribus eft

oD
Sy

quo i paries Besli

conceplus, od frunc tamitn cafun quo litterayum plane ignarus tofta-

mentun fudics trodit exiends non po;‘gﬂ- Soex q11ibus p‘{Ofe&o,

q’uﬂcm
verit, eo facilius apparebit i modo rationes,  quibus

i ei placuerint , et quamnam opinionem adopta-

hanc firmare fluduit, ex neceffaria voluntatis expolitione
ot fraudis a feriba forte committendae’ fufpicione atque
coecorum cum illiteratis fimilitudine petitas adiungere ve-
ita vt nullum fane’ dubium fit, & quin VVLTEIO,

limus,
antea erroris, hac in quacftione commifli, “argu-=

quem
mentis conuicerat, ipfe poftea affenfuim pracbuerit.  Ille

enim EERMANNVS-VVLTEIVS confiliis f.refponfis Marpurgenf-
B 3 bus
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bus Francofurti 1657. editis clarus, isque haud ignobilis
ICtus, recitandae vltimae voluntatis judici' in feriptis tras
ditae tantopere ftudiofus et tam firenuus defenfor fuijt, vt
fi quid ei infit verofimilitatis, ipfi procul dubio deberi,
firmiffimumque  in illo praefidium habuifle videatur.
Etenim praeter alia argumenta,  quae STRYKIVS, WERN-
serys et reliqui ab ipfo mutuati funt;  Zom. Z. laudali ope-
ris Confil. XXXIV. mo. 36. feqq. verbiS lgis 19. atque 27.
Cod. de teftam. vtitur, quibus tanquam requifitum tefla-
mentorum iudicialium, publicatio et manifeflatio ad ofla fa-,
cienda exigitur ;- hancautem non aliter: nift verbotentis re=
citanda in iudicio inftitutionis formula, fieri poffe conten-
dit; ait enim L c.  Zflamentum manifeftare atque publicare is
non dicitur qui_fchedulam clawfam atque obfignatam. tudici exhibet,
ub in cifta iudicii deponatur, verum id eft teffamentum iam ante
fattum in locum tutum: deponere - -manifeflare. potius et publicare
in fortiori fignificatione funt fumenda,’ ita vt teftator viltimum men-
tis fuae iudicium exponat. ~ Huic fpeciofze profecto. v vrrem
argumentationi quando sTr¥cx1r atque carrzovir in foro
auctoritatem iungamus non mirabimur, quod etiam 1a-,
COBVM FRIDERICVM LVDOVICI 71 doffrina Pandeflarum et
LUDERVM MENCKENIVM i Syflemate PandeSiarum Schoeniano
vtrumque Lib. XXV71I1, Tit, I. iis adhaefiffe et iisdem fere
verbis hoc modo dixifle videmus: f teffator neque legere ne-
que feribere poteft. et nikilominus. ieflamentum offert, a iudice illud
teftatori eft praclegendum, vt conflet, annon contra ipfius volun-
" tatem adiquid teflamento effet infertum , praefertim cum aliquo-
ties
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ties fatum fit, vt a dicafteriis ita quoque fit, iudicatum,

iique aliquod cpinionis pracfidium inde petierint. :

: P ]
Forum, qui noftram [ententiam: ampleciuntur,
recenfio.

Quantaquanta etiam corum fit frequentia, qui prae-
leGtionem teftamenti illiterati neceflariam arbitrantur, et
quam magni nominis ICti inter €os inueniantur, nihilo-
minus alii quoque Iurisperiti, iique auctoritatis in foro
haud contemnendag, contrariae opinioni fauentes traditio-
nem teftamenti - obfignati; judicialem ad eius fubftantiam
fufficere fibi perfuaferunt, quos-nunc ordine fuo recen-
{ere inftitutiratio poftulat.

Primus in fcenam prodeat BERLICHIVS anteceffor
quondam Lipfienfis, qui in Conclufionibus’ pra¥icab. Part.
11, Concluf. 4. n0. 24, ¢t 25. narratis aduerfariorum argu-
mentis, fpeciofe quidem hanc opinionem defendi, fibi
tamen contrariam {ententiam 'ideo placere affirmat, quod
won modo illud verbum publicationis pro infinuatione,
quae apud aca fit, accipiendum effet, verum etiam prac-
lectio expreflis legibus noftris haud ftatuta fit atque adeo
teftamenta iudicialia actis infinuata illis acquiparari, quac
coram Notario et feptem teftibus condita, praclectione
non indigeant, quando teftes ad fubfcriptionem tefta-
menti fcripti conuocentur; quod vero poftremun argu-

mentam firmo niti {undamento propterea - imihi perfua-
: dere
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dere non poffun, quod diferitnen inter vldimam volunta-
tem teftatoris litterarim gnari-et illiterati feruafle haud vi-
detur, in quo pofteriosi a Notario confedo pracleionem

vel odtaui teftis pracfentiam omnino leges praecipiunt:

1 véut fit ex hifce rationibus ab iplo prolatis, Boz.

ricuivi nofteae accedere fententiae certiffime conflat,
( Idem ‘quoque 'haud obfeure mihi quidem indicare

videtut’ MATTHIAS sTEPHANVS i Conimentario ad Nowellas

7iift. et qidentin explieatiotie. Nouellai 66. o, mi: 363, ¥bi
fogem 29. Cod. de teflam. qua fuflum eraf, vt teftator not
men heredis et teflamentum ipfe feriberet,  fin vero vel
imperitia vel motbo impedirétur; heredis nomen coram
teftibus clara voce funcuparet, Nowella's 1o. rio:ita emen-
datam effe feribit, vt remiffa neceffitate teflibus vocatis
heredemn inflitutum palam nuncupandi, ‘nomen cius ab
alio feribi pofle permiffum fuerit. * Etfi autem ille non ex-
prefiis veibis declaret praclectionem neceflariam fibi‘haud
videri, tamen cum eandem in teflanicnto nuncupatitio
coram Notatio et teflibus confeo remiffam adeoque {u-
perfluam dicat, non dubitandum arbitror quin haecce
eius opinio, quatenus de teflamento {eripto extraiudiciali

, eatenus quoque ‘iudiciali fit applicanda

At vero etiam MOLLER v in Comment. ad Conflit. Aug.
P, JII. Conflit. 5. m. 12. a nobis haud recefliffe putaverim,
quamuis neque hic mentem fuam penitus aperiat, dum

Ag
0z

ait: St eegrotus teflamentum a fe ipfo'vel ab alio foviptum: ivdici
q[]'eréns vel ipfe vel per Notariun: aut alium quemquam dicat y hone

¢fle
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effe uvltimam voluniatem non dubivin eff quin valeat, - dummodo
alla fubfit pracfumtio ex qua colligitur , mon [ponte teflamentun;
effe foffum: Nihil vero impedit quod Morrervs de tefta-
mento aegroti loquitur quodque eius praeleGionem fu-
perfluam arbitratur, neque nos mouet, quod forte obiici
pofiit, MOLLERI verba de aegroto litterarum gnaro effe in-
telligenda, quia fchedulae a teflatore ipfo -confcriptae
mentionem facit; etenim illa, quae deindeadiecit, verba,
vel ab alio confcriptuni, {atis declarant, de viro potius
tanta virium imbecillitate laborante fermonem fuifle, vt
_ ne iple quidem, hanc fuam efle vltimam voluntatem, iu-
dicem certiorem reddere potuerit, quod profecto ex ver-
bis, vel per Notarium aut alium quemguam dicat , ab-
vnde probatur: quare ex {imilitudine inter teflamentum
aegroti, quod iudici domi tradidit, et illiterati, quod co-
ram iudicio adis infinuatur, facillime colligere poflumus,
quaenam MOLLERO Mens fuerit , praefertim cum nullo
modo releGtionem a indice poftulet, nifi coactae volun-
tatis fufpicio exoriatur.

At vero quo obfcurius quibusdam STEPHANI atque
vorrsrr in diiudicando hocce ambiguo fane doctorum
virorum certamine iudicium videri poflit, eo diftinctius
scuiLtERVS mentem {uam interpretatus eft. - Laudat
enim in Praxi iuris Rom. in foro Germ. a Thomafio Frft. ef
Lipf. 1713 edits Tom. 1. Exerce 38 addit. §. 40. p. 515.
illuftre quoddam exemplum , quo heres fucceflionem ab

inteftato petens teftamentum ab illiterato conditum et pri-
G yatim
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vr—.tim vm'co tefle pracfente teflatori praeleCtum ideo,

i tradebatur, rele@io’non iterata fuerit

s Lipfienfibus,
1;;:‘012;3‘11 iffet, deinde plu-
12 [upremo iudicio, coram
a atque ipfum teflamend
im, verum etiam prae-
tima voluntate judiciali {cripta ne-
tte negatmu eft: cui fententide scni-

TERVS quoque lubens affentitur, ad ea, quae iam eEr-

LICHIVS dellXCi"‘f' argumenita pr(vmcnm, et L.L

lectionis p*aefwmon m pro ito tamdin militare

contendens, donec {ufpicio falli probetur.

Eorundem quoque argumentorum Vis' LEVSERVM

mouit, vt BE retur.
e enim in 4

de teflamento

et imperite litterarum §. 4. coecorum et illi-

andis vitimis voluntat XDL:& 1ara voa ea-

'mat, praeter vaicum hoc <Hfb'i'*\“*-, vt
1 7 5%

H i'LlCILCL prae gendum 1t in hoc s Vero

citra legis

Vitimo
mentionem facere, cuius tia in Oeconomin inris Lib. /.
tit 4. §. 4. not. 2, edit, mw*j p. 257, propofita ex ipfis eius

verbis



ny. forma, inquit, prae

mento coec ) 4uinus legitur #

dem quat

uto CoLCE Cau-
qui oculis vti-
- {1,1;'“”; verbis quidnam aliud ret, quacue
a1 {ententia euinci yo’mw nifi haec, fupet-

1 3

1wdam effe iudicis curam at-

%‘ e ad;o rej AL‘UC 1de

andis atque praclegendis viti-
cum ille ipfe infuper addat,

mis vomu"itlbus adhi
quod eiusmodi teflamentum, vsyue dum probetur vitium

fuppol vbigue fuftineatur. .

Forte io i poflet quod carpzovIvM ifl-

ter] éos. referte dubitauerim, gu ui praclectione vitimarum
voluntatum in illiter -atls opus clic .ncgdtunt quomam ille

(vt §.proxxme nr:tcccr‘lcmu 1air
Part. 111 Conflit. 111, a0
Lib. IL. Tit. 2. 7¢/p. 9 scﬂar‘-enti in {
ifficeve aff

| {

iula claufa atque

nodo

figna a traditi infinuationem fi

ata

in eadem voluntatem vlti comtcnmr effe; decla-

yet; gquum Vero ipfe loco iam antea

cpinionem defendunt,

ndt:_u,nt usquc qm cont

anerte acceflerit, eum illis quibus hac §. expo-

(uimus, annumerandum haud ct -ediderim.

Quid vero dicam de 1. . BOEHMERO qui eiusmodi
de hac quucf‘uone indicium in Confultatt. et Decif. Tom. I1.
C2 P L
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P.I Refp. 646. quarft. 1. p.61. tuliffe videtur, vt praelectio-
nem in tefiamento iudiciali neque iure Romano neque
communi requiri, iure potius Saxonico id modo vrgeri
contendat, quod teflator {chedulam vel a fe ipfo vel ab
alio conftriptam in iudicio deponat, ita tamen vt illi
omnia ea, quac poft mortem fiam agi velit, inefle publi-
ce profiteatur: At nihilominus duplices rationes mouent,
quo minus hanc ipfi placuiffe opinionem mihi perfua-
deam; altera quod in Exercitationibus ad Pandef. huic aperte
contradicit, (vid. §. priorem) probatis eorum, qui prae-

leCtionem exigunt, ‘argumentis, altera, quod hoc ipfo,

quem cum maxime adiecimus, loco, non de teftatrice

litterarum ignara, potius de litterata, quae teflamentum

quidem ab alio feribi curauerat, obfignato tamen ipfa no-

men inferipferat, atque ita iudici tradiderat, for-

mo fuiffe videtur, quae fpecies ab eo teftamento, cu-

ius nos mentionem fecimus, longiffime fane diftat,

quippe teftatrix litterarum perita teftamenti ab alio

conditi tenorem infpexiffe praefumitur, quare exinde,

soruMERVM noftrae fententiae parum adhaefiffe, abunde

apparebit.

§. IV.
Rationes noflrae (ententiae.

Cum hucusque eorum, quibus praecipua in iure
noftro au@oritas atque exiftimatio tribui folet, auGorum
variae fententiae in medium productae atque commemo-
ratae
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ratae fint, iam id agerc atque in eo verfari oportet, vtex
eorum verbis argunienta, quibus opinionem propugnare
quilibet ftuduit, proferamus, et quaenam iis Vis tribui
fidesue haberi pofiit, indagemus.  Et initio quidem,
quos §. 2. confiderauimus, libros dili-
primo loco fe nobis offert illa a

ct a STRYKIO, poEmMERO aliisque

quando corum,
genter perfcrutamut,
vyLTElO iam inuenta
fere omnibus repetita ratio, quod in homine litterarum
imperito punquam fatis praccaueri poffit, quin omnis
fufpicio fraudis remoueatur;  quodfi enim, Notario vel
alii cuidam eurd heredis inftitutionem {eribendi et teftato-
ris voluntateth in teftamenti formam redigendi commiffa
fie, atque ab iis vel aliis perfonis ad hoc negotium requi-
fitis, praclegatur, dubium femper teftatorem haeficurum
offe arbitrantur, quippe nulla ipfi certituco foret, vtram
verba praelecta vere litteris mandata nec ne, aliaue
citra ipfius voluntatem adiecta fint. At vero, quemad-
modum ea vitimarum voluntatum fpecies, quae a Nota-
rio feribitur et deinde claufa iudici traditur, vti egregie
jam SCHILTERVS L ¢ monuit et iudicatum’ refert, falfi
fufpicionem haud prae {e ferre videtur, quippe a perfona
publica et iureiurando adeo obftricta, cui maximizanvslh
Imp. in ordinat. Notar. 4. a. 1512. publicam fidem atque
jurisdiGtionem tribuit, confeda, ita quoque teftatoris eft,
talem Notarium eligere, de cuius fide ipfi conftet, et cui
inftitutionem heredis tam fcribendam quam relegendam
committere poflit, pracfertim cum in arbitrio ipfius tefta-

C 3 ¥ toris
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toris fit plures ea de re confhilere, pluribusque de quorum
Fos Yic arcanis infl nerll N el %
fide in conferuandis arcanis ipli perfuafium eft, feriptum

jlxud praclegendum dare, quibus de vero {upremae volun-

fiat,. ita vt profe&

‘atione

da haud videatur, potius femet
e debe
. e
quae: neceflario g zbw debebat,

qua fufpicio oriatur, praefertim, qnum hucc in
quoque occurrere poflit,
beat num ille vera teflamenti verba 91..dm at, el lthL.g
etiam fauor pecunia fit emtus atque expugnatus.

Alterum pro defendenda pracle@ione mentum,

ex fimilitudine hominis illiterati cum coeco deducitur, cu-

ius conditio in {uprema voluntate condenda, ad omnem
fraudis {ufpicionem remouendam,; plures folenpitates re-
quirit, quam in reliquorum teftamentis obuenire {o-

lent. - Etenim in illius voluntate nuncun: non folum

o&tauum teftem atque p"édcﬁuonom defiderat sTryYxIVS
L ¢. verum hanc etiam in teftamento iudiciali ferinto. s

b (o3
8. Cod. qui teftamentum facere poff. innifus poftulat, atque

exinde, cum idem fere fit, vel a natu

ra, vel a litterarum
ignorantia prohiberi, quo minus quis |
poffit, eadem iura circa analphabetos ftatuenda cﬁ'c,
quibus coeci vtuntur, concludit; at vero » quamuis ne

gavi haud facile poffit, magnam profecto intercedere in-
ter-illiteratos atque coecos tam circa teflamenta coruin
nun-
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uam cit vea Titboras feribendi lerendine pe=

n un‘cur atiua,
potius virumque pari palfa ambus

fitiara fim

aturum videri, ulis qmd“m praedi-
tum cffe, ipfis ¢ on''pofle,

ac i{?if"iifiﬂ EJME ne omnino pr n et nihilominus
~

ne illiferati conditio verfabitur, quod te-
atio alione feriptum atque priuatim prae-
e, atque, domnec indici tra-

in eo melior fan
ftamentum a Not
le@um ipfe claudere, obfignar

datur, ﬂD[LOﬂdClC yaleat, ‘quum ¢ contrario etiam hac
in re coecum aliena operad vti oporteat, ipfique alia {che-
la, qumn in iudicio ‘tradat, fupponi facillime poflit,
¢ , quam vulgo praetendunt, coecorum cum
literatis f-. ilitudo ad muc‘cmoaem teftamenti ab hifce

* confe@ti, haud (ane-applicari p¢ e videatur, idéoque hoo

are Um\_umm 3d nuumtatcm praeledtionis indicialis pro-

M etiatl opinionis aefidiuni

Denique firmifiim
qui nobis aduerfuntur in €0 quaerunt, quod bge 19, ¢k
o57. Cod. de teftam. manifcftatio atque pablicatio in teftamen-
tis indicialibus exigatur.
folent, vt narcationeini fupremae volunfatis viua voce
coram iudice fa&am fubintell

fum atque obfignatum nullo alio modo iudici 1»10"0. ti
i et argunientum ipfius non liter patefier

Flaec enim verba ita interpretari

nenfum clau-

gesret teft

ac manifeft
pofle contendant, quam aperturd, refignatione plmhc:‘que
praclectione a iudice fufcipienda. - Quantumuis fpeciole’

autem
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autem- haecce ratio:excogitata videatur, tamen huc eo
minus quadrare poterit, quo magis verba legum fatis accu-
rate perpenfa longe alivm fenftun aliamque fignificationem
fuadeant. . Practerquam enim quod inlege priori de tefla-
mento nuncupatiue iudiciali fermo effe videtur, etiam di-
{erimen aliquod notatum legimus inter teftamentum quod
adtis iudicialibus infinuatur, et illad, quod privatim co-
ram idoneo teftimn numero couditur: quod vt eo lucu-
lentius appareat ipfa legis, quae nos tangunt, verba, adii-
cere liceat: Securus ¢rg0, HONORIVS ¢t THEODOSIVS [mpp.
10a8N1 P, P. refcribunt, erit ile qui allis cuiuscungue fudicis
aut municipum, aut auribus privatorum mentis fune poflremuns
publicauit iudicium etc. Hilte igitur verbis de duabus vltima-
rum voluntatum [peciebus loquuntur Imperatores, quae fibi
inunicem opponuntur, quaram altera coram a&is altera pri-
vatim conficitur; qua propter mihi haud improbabile vi-
detur, verbum publicare bac lege duplici fignificatione effe
fumtum, quarum vna ad teftamentum iudiciale altera ad
nuncapatiunm refertur, qua pofleriori quis voluntatem
viua voce patefecifle intelligitur, illam vero priorem/x. g.
Cod. Theodof. de petit. nos edocet, qua publicare ita accipi-
tur, vt aliquem in iudicio_fiftere vel ad iudicium deferre, deno-
tet, quippe ibi VALENTINIANVS et VALENS Aa. iubent,
ue bona ionquam caduca pofcentes,  aliter adipifcantyr petitionis
effelum , wifs delatores valuerint publicare.  Quodfi igitur hu-
jus legis indolem diligenter infpexerimus, caduca po/centes
eos nominari videbimus, qui accufatorum munere fungun-
tur,
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tir, qﬁorufﬁfa:ifeh peiiﬁé hoeloco ia relict atque it
fnitata eft, vt fure ageré non poffint, nifi delatores corai
sudicio fifterertt, quam interprétationeni rirrerys'ad h. 1
et srassontvs de V. S. v. publicare defendunt atque proba-
runt: Quam ob cauifain profecto nihil impedit, quo mi-
dus hunc verbi fenfim ad' noftram legem’ applicemus
atque HONORII hanc ‘mentem fuiffe dicamus, vt illud teftas
inentum quod ad ‘iudicinm defertur'et obfignatum tradi-
fur, rite conditum'declarauerit. ' veps
<" pofteriori autem Tege manifeftationemfolummodo de
reuocatione vltimae voluntatis; quae teflatoris iuffu actis
infcribebatur, intelligendam effe, “exinde ‘ratiocinamur,
quod ea lex Vnice de reuocatione teftanienitiviua vode vél
cotam efibus teftibuis Vel coram iudicio tecitata loquitur:
Cum enim’ 1vstanranvs Imp.xvriano . p. ita refctibat.
Suncinms omiia teftamenta vite confelta firma effe nifi quis contra-
Fiam aperuerit voluntatens’y et hoc vel per ‘tefles-idoneos, vel inter
afta manifeﬁamrit, apertum eft, Imperdtorem, qui 'Pl,'—io-
ribus legis verbis, vetus illud praeceptum, de teftamens
tis elapfo decennio ipfo iure inualidis fuftulerat, tuncde-
mum vitimas voluntates reuocatas praefumi iubere, i
'expreﬁ}s verbis teftator contrariam aperuerit voluntatems
yt'adeo ne hae quidem leges verbaque ipfis contenta, ‘no-
firam fententiam vllo modo impugnare valeant.

At vero etiam aliae quaedam extant rationes, quae
softed fententiam confirmant, atque ‘praeledtionem u-
D dicia-
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dicialem haud poftulari oftendunt. Praeterquam ‘enim,
gquod sTePrANYS iamiam / ¢. refignato teftamento nullas
amplius . difcriminis. reliquias inter teftamenta iudicialia
puncupatiua atque fcripta exiftere arbitratur, illud quo-
que non leuiffimi ponderis argumentum, .quod idem ille
affert, crediderim), fcilicet heredis inftitutionem, atque
€a omnia quae teftamento contenta funt, non {ecreta man-
fura, quippe non folum ipfe iudex verum etiam Afleffo-
res atque AQuarius eius tenorem cognofcunt, cum prac-
cipya teflamenti claufi atque obfignati.indoles procul du-
bio in eo confiftat, vt omnibus perfonis atque adeo iis,
quibus in iudicio traditur, eius argumentum celetur;
quod. quando per. refignationem irritum - fit, facillime
euulgari, teflatori autem plures eacque grauiffimac mo-
Ieftiae inde creari poffunt, cum quotidiana experientia nos
doceat, quantopere filentium, quo eiusmodi perfonae
obfiritae funt, violetur. Sed fac etiam, quamuis con-
cedere nondum poffim, cum teflatoris fecuritas contra-
rium fuadeat, fidem atque filentium judicibus impofitum
huic argumento .quodammodo obftare, illud tamen ne-
gandum non eft, refignationem atque rele@ionem verae
ac genuinae teflamenti iudicialis indoli atque naturae Pa-
zum conuenite.  Quodfi enim verum eft, quod nemo
vnquam negauerit, et WERNHERVS adeo atque BOEHMERVS
#. ce. lubenter concedunt, omnem teflamenti iudicialis
rite conditi vim in ¢o confiffere, vt primo conftet teftato-

X s
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sisvoluntatern in o cotprehendi, deinde vero defedtus

foleninitatum externarum’a iudicio {uppleatur, profeto

imihi not liquet, cur ad haec duo probanda refignatio iu-

dicialis fumme neceffaria habeatur. -~ Quoad illud enim,

nofum ¢ft voluntatem cuiuscungue hominis non modo

veibis fed factis quoque declarari, qua de caufa traditio-

nem fchedulae teftamentariae, quaejiudici fit, "cum iunéta

affeueratione inea vltimam voluntatem: contineri, ad te-

Qamentum tam litterarum periti, quam illiterati fufficere

crediderim, ‘quippe vtriusquej par: ratio, -atque eadem
viriusque follicitudo eft, ne alind teftamentum vero fup-
pofitum actis infinuent; neque hinc inde certitudo, quam
a parte iudicis quogue circa voluntatem teftatoris vulgo
requirunt; contra nos adduci poterit, quum haec non de
feftamenti argumento; verum de eorfolum, quod tefta~
tor iudicem de fuprema voluntate in'oblata {chedula con-
tenta certiorem faciat, intelligenda fit; conflare enim de-
bet, STRYKIO qucore, iudici teftamentum acceptanti pri-
mo an haec fit voluntas vera teftatoris, de qua fi conftite-
Tit, tum demum adtis infinuandum teftamentum.,

Badem ratione altera’ quoque iudicialis teftamenti
pars, qua externae folennitates fupplentur, noftram fen~
tentiam propugnat: quum enim iudicis officium cirea €x-
ternam modo voluntatis fupremae formam verfetur, -inter-
param folennitatum cura ad ipfum non {pectante, facile
inde concludimus; iudicis nihil intereffe, quacnam vera

D2 fie
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fit teftatoris volantas, quippe alias ad ipfius quoque muw
nus fpectaret ;. inquirere; vtrum: heredis inftitutio’ rite fit
peracta, - vel quaedam circa eam’ commiffa fint, quibus
irritum fieret teftamentum, neque id de voluntate hominis
Litterarum-periti folum intelligendum erit, verum etiam ad
illiteratos ideo pertinere debebit ; quia-eadem 'viriusque
eft:celandae inftitutionis ratio, eadem fraudis prohiben-
dae follieitudo, -idem denique circa.vtrumque iudicis ver-
fatur officium:  cui id quoque accedit, {olennitates te-
flamenti , exterpas,.: ad - quas omnino: follendas traditio
iudicialis inuenta e, non cumulendas: potits reftringen-
das effe atque remouendas: cui tamen faluberrimo confi-
lio; iteranda praelectione, fumma obiicerentur impedi-
anenta; - -Hifeerargumentis aliud quoque ‘iungere liceat,
quumienim tefle ¥ VLTEIO innumerisque aliis: non mode
teflamentum rite confeCtam fit;. quod a Notario conferi-
ptum et a teflibus {ubferiptum-eft, quamquam’ ipfis non
praclegatur, verum illud quoque valeaty quo steftator ad
aliam {chedulam; cui nomen heredis infcribitup, fe re-
fert, et teftamentum: myfticumiivulgo audit, iuris noftri
analogia profecto fuiadet, ab, illiterato .quoque heredis in-
ftitutionem implicitany fieri- atque iudici obfignatam tradi
pofle:

<. (Coronidis tandem loco rationem quandam a pers
LIcHIo / ¢, atque carpzovio Defin . laudabimus ex legi-
bus Saxoniae, {cilicet ex Conflituté, Augufh.. Part, I1I. Con-

St
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flityg. petitam,, -quac de feftamento . domi .condito; atque
adis dein infinuato agit, et iudicem illud recludere atque
tenorem relegere neutiquaim jubet: Quamuis autem haee-
ce lex de teftamentis in genere loguatur neque inter litte-
vatos atque ' illiteratos, diftinguat, nihilominus;: cum ed-
dem fraudis fufpicio in illum cadat, quam de hocce vul’go’
veremur, et illi quoque inuito aliud teftamentum clau-
fum fignatumque fupponi pofiit, generaliorem illam le-
gem ad noftram vltimae voluntatis ab analphabeto condi-
td " fpeciem accommodare non dubitamus:  ita vtotam
hac lege, qua nil ea de re exprefle cautum eft, quam reli-
quis argumentis nobis perfuafum, imo certum explora-
tumque habeamus, refignationem atque praelectionem in
teftamento illiterati'non adeo neceflariameffe, vt ea omifla
fupreima voluntas itrita fiat: cul fententiae firndiffimum
adeo praefidium ex nouiffimo F. L L. iudicio accedit, quip<
pe quae m. Mart. 1774, hanc noftram opinionem his ad-
Qifis rationibus confirmanit: Ob tw. unter[chiedene Rechtslel>
Fer, 'daff das Tefament eines ibzperiti litterarum - olie vorher=
gehende~defen V' orlefung ungiiltig feiy* mach Anleitung der 1
C. de teftam. behaupten. — D. a. 0. d. die angezogens . 8.
C. de teftam. blos von Blinden, [o Tt ftamente zu machen gefonnen,
Tandelt, bei welchen die erforderte Notlnoendigheit der Verfaflung
ihren Grund in der Sache fe/bﬂ hat , weshalber nun da die Solenni-
tiiten bei lexten Willen iiber die ausdriickliche me(/zrift der Gefetze
qicht 2u erweitern, die Meinung derer, die das Vorlefen bei dem

(e li0-
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Zeftament eines imperiti literarum wicht S unentbefplich halten,
den Voraug verdienet, allfier auch dis Jreitige Dispofition eine
erichtliche ift, wovon infonderhet die Churf. Sichf. Conf. 3.
P, I11. dafs, wenn einer auch ein Ttftament dafreim Sehreiben laft
Jeund es hinter di Gerichte Iege, o5 giiltig Jein folle; verord-
wet. = S0 ift etz i

His praemiffis iom ad id accedamus, quod huic feriptiunce
lae occafionem pracbuit:  Scilicet cum a SERENISS] MQ
ELECTORE SAXONIAE FRIDERICO AV,
GYVSTO Patre Patrine sumus Profefloris- iuris extraordinarii
clementiffime mili demandatum Sity illud folensi oratione capeffire
atque fimyl Sereniffino Principi debitas pro illo bensficio gratiag
gerfoluere,, pictatis ratio poftulat. — Cui folennitati proximo dig
xviu, Mart. hor. 1x. in auditorio ICtorum Jufcipiendae;vt R EcTOR
ACADEMIAE MAGNIFICVS , ILLVSTRISSIML COMITES, VIRIVS-

QUE REIPVBLICAE PROCERES GRAVISSIMI, COMMILITONES
denique AMICISSIMI frequentes intereffe, et orationens de primariis
quibusdanm ever[arum ciuitatum <aufis recitandan beneuole gudiye ve-
lnt, omni gua decet, obfernantia, rogo. Ser. Do Oculi. Anm,
CIDIDCCLXXXIX,
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