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RVSTICVS QVI POSSIDET
FVNDVM LIBERVM

OBLIGETVR AD OPERAS AEDILITIASSEV Bau ꝗeohnen.

5. I.
lamuis negari nequit, ruſticuom ad operas prae-

ſtandas obligari, vt ſemper in hac obligatione prae-
ſumtio contra ruſticum ad eas praeſtandas facienda,

quod egregie docuit æs To r diſſ. de graeſumtione contra ruſti-
cos in cauſſ. operar; tamen, an ex perſonaè obligatione praeſtari
debeant, aceuratiori ratione ponderandum. Operae enim, quas
homines proprii praeſtant, ex nexu perſonaę praeſtari, nemo,
qui proprietatis hominum germanicãe aliquam notionem ha-
bet, negabit, Contra operas ruſticorum ex perſonae nexu exi-
gi amplius non poſſę, obinde dubium videri nequit, ꝗuod ille
proprietatis nexus in ruſtico omnimodo ceſſet. Liber homo
ruſticns eſt, et propter hanc libertatem ad ſeruitia obligatus eſſe
nequit ex ſua perſona. At imperfecte liber eſt, vt recte docer
BOB HME RVS diſſ. de imperſeſtu libertat, ruſtic, Cum ergo ex
perſonae qualitate imperfectio libertatis eſſe nequeat; absque
dubio cauſa illius defectus libertatis vnice quaerenda eſt in prae-

dio, ex cuius poſſeſſione obligatur ruſticus non tantum ad ope
ras, ſed adeo contra eundem praeſumtio facienda ſitt. Sicuti
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4  u>bvero intuitu fundi quem ruſticus poſſidet operas praeſtat, ita
etiam facile patet, nec eas perſonae proprie praeſtari, ſed
praedio praecipue dominico, quod ex operis aediliciis ſ.
Baufrohnen patet, quae ſecundum o RD. PROV. SAX. EL ECT.
d. A 1555. Tit. von Buufuhren, domino herediturio, qui fundum
ſcilicet dominicum poſtidet, non vero domino iurisdictionis prae-
ſtantur. Ita ſane in regula. Per exceptionem interdum et debe-
ri operas iurisdictionis domino r icc 1Vs in Spicileg. Iur. Ger-
man. ad Engouii Elem. I. G. p. 145. monuit et probauit s TR V-
REN dè Iur. Villicar. p. 196. et 217. ſ1-

5. IL.
Quare ſequitur, quoties ruſticus ſe immunem iactitat a prae-

ſtatione operarum, debere probare ſuam exemtionem ſeu li-
bertatem non perſonae, ſed fundo maxime tributam. Cedo
quidem, contingere poſſe, vt ruſtico cuidam hereditarius domi-
nus operas remittat, vel quousque viuat ruſticus, vel quousque
viuat hereditarius dominus, quae remiſſio mere perſonalis prae-
dium nunquam adficeret, cum facultas exigendi operas hac re-
miſſione non tollatur, ſed tantum ſuſpendatur. Neque de ea
immunitatis ſpecie quaeſtio eſt, quippe ea ex pacto facile ap-
paret. At de ea immunitate dicimus, quae pracdio ruſtico data
eſt, vt illius poſſeſſor ad operas praeſtandas cogi nequeat.
Probare ergo debet ruſticus hancce immunitatem ſe eſſe con-
ſecutum vel praeſcriptione, quod nullus praedii poſſeſſor intra
legitimum praeſcriptonis tempus operas, quamuis exigeren-
tur, praeſtiterit, vel pacto, ſi dominus iuſta conuentione fundo
ruſtico onus praeſtandarum operarum remiſerit. Dicuntur eius-

modi fundi Freyhtfſe, quarum quidem poſſeſſores ſubditi ma-
nent, ſed ſeruilis ille nexus, qui adhuc praedio inhaeſerat, ex

-omni parte ceſſar. Si itaque probare poſſit homo proprius,
hanc operarum praeſtandarum remiſſionem factam legitime,
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w ap& 5nulla operarum exactio domino hereditario amplius permit-
tenda videtur.

5. IIIEnim vero duplices ſolent eſſe operae, vel ordinariae, vel
extraordinariae, quarum hae interdum tantum et certis occa-
ſionibus exiguntur, illae contra ſemper ſueto ordine definito-
que tempore praeſtanturr. Ad extraordinaria refero operas ex-
cubiarum ſeu die Wachfrohnen, quae non omni tempore, ſed
quoties periculum imminens ſuadet, exigi poſſunt, quod con-
iici poteſt ex cjo NsTIT. ELE CT. LI P. TI. Quare depulſo
periculo amplius dein exigi non poſſunt; niſi forſan con-
ventio exiſtat inter dominum et ruſticum, Vi cuius ruſticus ex
poſſeſiione fundi ſe obligauerit ad excubias agendas, quoties
domino neceſſe videretur, tunc pacto ſtandum eſſet: neque ta-
men citra iuſtam cauſam a domino exigenda, et ſi lis obinde
oriatur, vtique cauſam neceſlitatis ſimul cum pacto dominus
probare deberet. Alia ſpecies extraordinariarum operarum
erit quaerenda in operis aedilitiis ſea Baufrolinenm Sicuti nec
omni tempore exigi poſſunt, ſed quoties fundi dominici ex-

tructo et refectio fit, ita, nec cuiuis fundo dominico praeſtari
debent; ſed ei, cui fundus ruſticus nexus eſtt. Quapropter
in DE C1S. ELE C XXXIII. diſpoſitum: has operas praeſtan-
das nur bloſi æu denen Wohngebéuden der Ritter Sitæe, und was
aufdes Ritterſitæes Grund und Boden ſtehet, nicht aber æu For-
wergen, Hoff Renthen und andern Gebuuden, welche auf des Rit-
ter und Leln Guths Grund und Boden nicht gelegen noch duæu ge-

hòrig ſeyn. Extraordinarium quid in his operis adhuc illud
eſt in Saxonia, quod controuerſias de iis, quaæ ex pa-
ctis decidi nequeunt et quae ipſam operarum determinationem
concernunt, quaeque ſub his operis intelligenda, ſibi decidenda

reſeruauerit Elector, quod patet ex RES CR1P T. Eleſt. Ioh.
Georg. II. d. A. 1661. d. 27. Novbr.

A3 5. V.
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6  àv
5 IV,Quodſi ergo fundus ruſticus libertatem ab operis obti-

nuerit conuentione vel praeſcriptione, an nihilominus exigere
poſſit dominus di? Boufrohnen, quaeritur. Dubitatur, et cauſa
dubitationis maxime in hoc quaeritur, quod non accenſeri
queant ordinariis operis, ſed quod ad extraordinarias operas
referri debeant. At, ſi accurate hanc cauſãm perpendo, ve-
hementer dubito, an recte deciſio ex hac differentia petatur.
Ante omnia pactum liberationis inſpiciendum videtur. Inuti-
lis eſſet controuerſia, ſi in liberatione ab operis conceſſa men-
tio operarum ordinariarum tantum facta fuiſſet. Neque enim
vltra conuentionem extendenda videtur illa remiſſiuscT. At ſi ab
omnibus operis praeſtandis fundus immunis declaratus ab eo,
qui concedendi per pactum immunitatem habet, putarem ge-
nus ſuas comprehendere ſpecies. Omnium vero operarum
ſpecies ſunt vel ordinariae, vel extraordinariae, ergo vtraeque

remiſſae cenſendae ſunt.

5. V.Cum vero in ruſticis fundis omnium operarum adeoque
et acdilitiarum cauſa quaerenda, ſeu, quod idem eſt, onus ſint
fondi ruſtici, cuius praeſtatio fundo dominico debetur, ſequi-
tur neceſſario, ſi libertas fundo cuidam datus, omnia illa ex
ſeruitute antiqua adhuc ſuperſtita onera, inter quae etiam ae-
dilitiae operae referendae, remiſſa videntur. Recte quidem,
cum nullus fundus ruſticus immunis praeſumatur, pro fundo

dominico primum formatur praeſumtio, probatio tamen con-
ceſſae immunitatis ſemper admirtenda. Accuratiſſime diſtin-
guit inedita in Saxonia c o Ns T17. XXXIII. cuius argumen-
rum adiiciamus: Die Baufuliren k&nnen nicht alſo moderiret wer-
den, daſi ſie eines Theils dem, ſo die Obergerichte hat, und eines
Theils dem, welcher die Erb Gerichte hũtte, ſollen geleiſtet erden,

nicht allein der Urſachen wegen, daſi die urme Leute æur Unbillig-

heit
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w a2]1 vheit beſcleret, ſondern auch die operae und Dienſte ſua natura in-
diuiduae ſind und in partes nicht honnen getheilet werdenn. Wel-
chen Theil aber in obgedachten Fall die Dienſte der Baufuhren ſollen
alleine gehvren, iſt anſunglich vorerſt auf dus poſſeſſorium æu ſehen,

da ſich die Partheyen auf doſſelbe berufſen thiten, und denn derjeni-
ge dorinne voræuiehen, der den ũiteſten und beſten Brouch æu be-
weiſsen, iedoch iſt den Gegentheile frey, denſelben folgends mit or-
dentl. Rechte ſolches Gebrauchs æu ent ſetxen. æenn aber die Suche
allein in petitorio gehandelt wird, ſo halten ſich die Schòppenſtihle
nach der Lands Ordnung, daſi die Baufuhre dem Erbherrn alleint
ſoll geleiſtet werden, und nitht den Gerichtsherren, er habe die Ober
oder Unter Gerichte, uud halten dem vor den Erbherru, von dem die
Leute ihre Giiter in die Lehn nehmen miſſen, die andern aber, ſie
ſeyn gleich Beſitæer derer Ober und Nieder Gerichte, ſind doch nicht

Erb, ſondern Gerichts Herren. Da nun in einem Dorfſe viel Leln
oder Erbherren ſind, ſo ſoll die Bauſuhre einen ieden von ſcinen Leu-
ten, die von ihm die Lehn haben, geleiſet werden, daſi alſo die
Grerichtsherren vermòge der Landes Orduung ſich der Buu- Fuhren
nicht anæumaſten, denn ſie haben radicem recti dominii nicht an
und auf den Githern, glich wie die Erbherren, ſo die Verlelmung
haben. Adſcribit haec Conſtitutio fundis ipſis praeſtationem
harum operarum, quare, ſi probauerint ii, qui fundos poſſi-
dent, eos in genere liberatos, nullas ab iis exigi poſfe operas
acdilitias manifeſtum eſt, quippe fundi dominici intuitu renun-
ciauit hereditarius dominus nexui ſubiectionis, ex qua òperae

exiguntur.
§5 VI.At quid? ſi dominus hereditarius fundum liberaſſet, ex

Ionga vero temporis poſſeſſionè iurisdictionis dominus ius habe-
ret operas aedilitias exigendi, an et ſe conceſſa immunitate poſ
ſeſſor fundi ruſtici liberi tueri poſſet ab operarum illarum prae-
ſtatione, quacritur. In hac ſane ſpecie ipſum, qui fundum

libe-
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B w 4$liberum poſſidet, nunquam immunem pronunciarem ab operis.
Cauſa facillima eſt. Quomodo enim fieri poterit, vt iniuria do-
mino iurisdictionis inferatur per pactum cum domino heredi-
tario. Equidem ſuo iure recte renunciare poteſt dominus here-
ditarius, et propterea eae operaę, quas, ipſe a fundo liberato an-
tea exigere poterat, remiſſae cenſendae. Si vero iurisdictionis
domino debeantur die Baufuhren, non vero hereditario, quippe
qui ſine dubio illud ius amiſit, nunquam eas remittere potuit,
cum nullam earum exactionem habuerat. Praeſtet ergo poſſeſ
ſor fundi liberi die Baufrolnen domino iurisdictionis, licet a re-
liquis operis praeſtandis immunitatem recte obtinuerit.

s. VII.Quare itaque ſi ex pacto fundus libertatem conſecu-
tus, ex eius natura eſt diiudicanda. Et cum operae ex fundo de-
beantur, niſi reſeruatae quaedam operae, amplius exigi nequeunt,

licet ſint extraordinariae. Secus vero in ea libertate, quam prae-
ſriptione poſſeſſor fundi ruſtici obtinuit. Ea tunc immunitas,
quae per praeſcriptionem ab operis ordinariis fundo ruſtico ac-
ceſſit, cum ſtrictiſiime, quae in alterius odium et poenam ſtatu-
untur, quale quid in praeſcriptione obuenit, interpretanda ſint,
immunitatem operarum extraordinariarum comprehendere ne-
quit. Neque ſolus temporis lapſus, licet intra XXXI annis nul-
lae operae praeſtitaec, quidquam efficiet, ſed in hanc rem
recte applicanda DE C1. de An. 1746. V. Sic enim ſtatuit Se-
reniſſ. Elector. Daferne ſich æu drey unterſchiedenen, oder 2u meh-
rern mallen, Gelegenheit, ſich ſolche Dienſte leiſten 2u laſten, erei-
Lnet, und ſelbige gleichwohl nicht exigiret, ſondern der Dienſi
durch andre Perſonen verrichtet, auch dabey das Befugniſs durch ei-
ne gerichtliche Proteſtation, nicht vorhehalten worden, honnen die Væ-
terthanen oder Dienſileute nachgehends, enn von dem erſtn Actu
an, du ſolche Dienſtleiſtung unterblieben, die in Rechten vorgeſchrie:
bene Ztit verſioſien, ſich mit der Praeſcription dagegen ſchiitæer.
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