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RVSTICVS QVI POSSIDET.

FVNDVM LIBERVM
OBLIGETVR AD OPERAS AEDILITIAS
SEV  Bau- Frobnern. .

? § L

® Quamuis negarinequit, rufticum ad operas prae-
ftandas obligari, vt femper in hac obligatione prae-
fumtio contra rufticam ad eas praeftandas facienda,
guod egregie docuit EsTor difl. de pracfumtione contra rufti-
cos in cauff operar; tamen, an ex perfonae obligatione praeftari
debeant, accuratiori ratione ponderandum, Operae enim, quas
hommes proprii praeftant, ex nexu perfonag praeftari, nemo,
qui proprietatis hominum germanicae aliquam notionem ha-
bet, neg‘_ablt. Contra operas rufticorum ex perfonae nexu exi-
g1 amplius non pofle, obinde dubium videri nequir, quod ille
proprietatis nexus in ruftico omnimodo ceffer.  Liber homo
rufticns eft, et propter hanc libertatem ad feruitia obligatus effe
nequit ex fua perfona. At imperfecte liber eft, vt refte docet
sorumerys difl. deiimperfedi libertat, ruftic, Cum ergo ex
perfonae qualitate imperfectio libertanis effe nequeat; absque
dubio caufa illius defectus lll?ertatls vnice quacrendaeft in prae-
dio, ex cuius pofleffione obligatur rufticus non tantum ad ope-
1as, fed adeo contra eundem pracfumtio facienda fir. ~Sicud
A vero
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vero intuitu fundi quem rufticus poflidet operas praeftat, ita
etiam facile patet, nec eas_perfonac proprie 'praeftari, fed
pracdio praecipue dominico, quod ex operis aediliciis f;
Baufrohnen patet, quae fecundum o Rp. PROV, SAX. EL ECT.
d. A 1555. Tit. von Baufuhren, domino hereditario, qui fundum
fcilicet dominicum poflidet, non vero domino jurisdigtionis praes
ftantur. Ita fane in regula. Per exceptionem interdum et debe-
1i operas iurisdiftionis domino R 1cc 1V in Spivileg. Tur. Gera
man. ad Engauii Elem. 1. G. p. 145. monuit et probauit sTrv-
BEN. de Jur. Villicar. p. 196. et 217. [y.

¢ 4L

Quare fequitur, quoties rufticus feimmunemiaditat a prae-
ftatione operarum, debere probare fiam exemtionem feu li-
bertatem non perfonae, fed fundo maxime tributam. Cedo

quidem, contingere pofle, vt ruftico cuidam hereditarius domi- -

nus operas remittat, vel quousque viuat rufticus, vel quousque
viuat hereditarius dominus, quae remiffio mere perfonalis prae-
dium nunquam adficeret, cum facultas exigendi operas hac re-
miffione non tollatur, fed tantum fufpendatur. Neque de ea
immunitatis {pecie quaeftio eft, quippe ea ex pa&o facile ap-
paret. At de ea immunitate dicimus, quae praedio ruftico data
eft, vtillius pofleflor ad operas pracftandas cogi nequeat.
Probare ergo debet rufticus hancce immunitatem fe efle con-
{ecutum vel praefcriptione, quod nullus praedii pofleflor intra
legitimum praefcriptonis tempus operas, quamuis exigeren-
tur, praeftiterit, vel patto, fi dominus iufta conuentione fundo
ruftico onus praeftandarum operarum remiferit. Dicuntur eius-
modi fundi Freyhiffe, quarum quidem pofleflores fubditi ma-
nent, fed feruilis ille nexus, qui adhuc praedio inhaeferat, ex
omnt parte ceffar, Sj itaque probare poffit homo proprius,
hanc operaram pracftandarum remiffionem fadtam legitime,

nulla
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nulla operarum exactio domino hereditario amplius permit-
tenda videtur.
§. 1L
Enim vero duplices folent effe operae, vel ordinariae, vel
extraordinariae, quarum hae interdum tantum et certis occa-
fionibus exiguntur, illac contra femper fueto ordine definitos
que tempore praeftantur.  Ad extraordinaria refero operas ex-
cubiarum few die Wachfrohnen, quae non omni tempore, fed
quoties periculum imminens fuadet, exigi poffunt, quodcon-
iici poteft ex cjoNsTiT. tLEcT. LL P. 7I. Quare depullo
periculo amplius dein exigi non poflunt; nifi forfan con-
ventio exiftat inter dominum et rufticam, vi cuius rufticus ex
poffeflione fundi {e obligauerir ad excubias agendas, quoties
domino necefle videretur, tunc pacto tandum effet: neque ta-
men citra iuftam caufam a domino exigenda, et fi lis obinde
oriatur, vtique caufam neceflitatis fimul cum pato dominus
probare deberet.  Alia fpecies extraordinariarum operarum
erit quaerenda in operis aedilitiis {en Baufrofmen.  Sicuti nec
omni tempore exigi poflunt, fed quoties fundi dominici ex-
trudtio et refetio fir, ita, nec cuivis fando dominico praeftari
'debem, {ed ei, cui fundus rufticus nexus eft. Quapropter
In DECIS. ELEcT. XXXIHL difpofitum: has operas praeftan-
das nur blofs 2u denen Wolhngebiiuden der Ritter Sitze, und was
auf-des Ritterfitzes Grund und Boden flehet, nicht aber zu For-
wergen, Hoff- Renthen und andern Gebauden , welche auf des Rit-
ter und Lehn-Guths Grund ind Boden nicht gelegen noch dozu ge-
kirig feyn. Extraordinarivm quid in his operis adhuc illud
eft in Saxonia, quod controuerfias de iis, quae ex pa-
&is decidi nequeunt et quae 1pﬁnm_0peragtlm determinationem
concernunt, quaeque fub his operisintelligenda, fibi decidenda
refervaverit EleStor, quod patet eX REScRipt. Elf. Iok.
Georg. I1. d. A. 1661. d. 27 Novbr.
Aj § IV,
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eIV,

Quodfi ergo fundus rufticus libertatem ab operis obti-
nuerit conuentione vel praefcriptione, an nihilominus exigere
poffit dominus die Baufrohnin, quacritur. Dubitatur, et caufa
dubitationis maxime in hoc quaeritur, quod non accenferi
queant ordinariis operis, fed quod ad extraordinarias operas
referri debeant. At, fi accurate hanc caufam perpendo, ve-
hementer dubito, an refte decifio ex hac differentia petatur.
Ante omnia paftum liberationis infpiciendum videtur.  Inuti-
1is effet controuerfia, fi in liberatione ab operis concefla men-
tio operarum ordinariarum tantum fafta fuiffer. Neque enim
vltra conuentionem extendenda videtur illa remiffic. At fiab
omnibus operis praeftandis fundus immunis declaratus ab eo,
qui concedendi per pactum immunitatem habet, putarem ge-
nus fuas comprehendere {pecies.  Omnium vero operarum
fpecies funt vel ordinariae, vel extraordinariag, €rgo vtraeque
remiflac cenfendae funt,

§. V.

Cum vero in rufticis fundis omnium operarum adeoque
et aedilitiarum caufa quaerenda, feu, quod idem eft, onus fint
fondi ruftici, cuius praeftatio fando dominico debetur, fequi-
tur neceflario, fi libertas fundo cuidam datus, omnia illa ex
fervitute antiqua adhuc faperftita onera, inter quae etiam ae-
dilitiae operae referendae, remiffa videntur, Relte quidem,
cum nullus fandus rfticus immunis praefumatur, pro fundo
dominico primum formatur pracfumtio, probatio tamen con-
ceflae immunitatis femper admitrenda.  Accuratiffime diftin-

guit inedita in Saxonia consT17T. XXXIIL cuius argumen-

tum adiiciamus: Die Baufuhren konnen nicht alfo moderires wer-

df":' dafs fie eines Theils dem, fo die Obergerichte hat, und eines

i T heils de{”a welcher die Erb-Gerichte hitte, [ollen geleiftet werden,
nicht allein der Urfachen wegen , dafs die arme Leute zur Unbillig-

keit
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keit befchweret fondern auch die operae und Dienfte faa natura in-
dividuae fmd und in partes nicht konnen getheilet werden.  Wek
chen Theil aber in obgedachten Fall die Dienfte der Baufuhyen follen
alleine gehoren,, ift anfinglich vorerft auf das poflefforium zu Jehen,
da fich die Partheyen af daffelbe beruffen thiiten , und denn derjens-
ge darinne vorzuziehen , der den dilteften und beften Brauch zu be-
weifsen, iedoch iff den Gegentheile frey, denfelben folgends mit or-
dentl, Rechte folches Gebrauchs 2u entfetzen.  Wenn aber die Sache
allein in petitorio gehandelt wird, fo halien fich die Schoppenfliihle
nach der Lands Ordnung, dafs die Baufuhre dem Erbherrn alleine
Jfoll geleiftet werden, und nicht den Gerichisherren, er habe die Ober
oder Unter Gerichte, uud halten dem vor den Erbherrn, vondem. die
Leute ihre Giiter in 'die Lehn nehmen miifen, die andern aber, fie
[feyn gleich Befitzer derer Ober und Nieder Gerichte , find dochnicht
Erb , fondern Gerichts Herren.  Da nun in einem Dorffe viel Lehn
oder Erbherren find, fo foll die Baufuhre einen deden von feinen Leu-
ten, die von ihm die Lehn haben, geleiftet werden, dafs alfo die
Gerichisherren vermoge der Landes Ordnung fich der Bau- Fulren
nicht anzumafsen, denn fie haben radicem veti dominii nicht an
und auf den Giithern, gleich wie die Erbherren, fo die Verlehnung
haben,  Adferibic haec Conftirutio fundis ipfis praeftationem
harum operarum , quare, fi probauerint ii, qui fundos poffi-
dent, €os In genere liberatos, nullas ab iis exigi poffe operas
aedilitias manifeftum eft, quippe fundi dominici intuitu renun-
ciquit hereditarius dominus nexui fubietionis, ex qua operae

exiguntur.
§ VL

At quid? fi dominus hereditarius fundum liberaffet, ex
longa vero temporis poffeffioneiurisdictionis dominus jus habe-
ret operas aedilitias exigendi, an €t fe concefla immunitate poft
feffor fundi ruftici liberi teri poffet ab operarum illarum prae-

ftatione , quaeritur,  In hac fane fpecie ipfam, qui fondum
libe-

A«._.»«_..,L.'_'....—...-_ S W
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liberum poffidet, nunquamimmunem pronunciarem ab operis.

Cauifa facillima eft. Quomodo enim fieri poterit, vt iniuriado.

mino iurisditionis inferatur per paum cum domino heredi-

tario.  Equidem fuo iure refte renunciare poteft dominus here- :
ditarius, et propterea €ae Operae, quas ipfe a fundo liberato an- ]

h$/
R

téa exigere poterat, remiflac cenfendae.  Si vero jurisdiGionis
domino debeantur die Bazqﬁtflrma non vero hereditario, quippe
qui fine dubio illud ius alrmﬁt, nunquam eas remittere poruit, ‘
cum nullam earom exaftionem habuerat. Praeftet ergo poflef:
for fundi liberi die Banfrohnen domino iurisdiftionis, licet a re-
liquis operis praeftandis immunitatem rete obtinuerir,
Vbl

Quare itaque fi ex pafto fundus libertatem confecus
tus, ex eius natura eft diiudicanda. Et cum operae ex fundo de-
beantur,nifi referuatac quaedam operae, amplius exigi nequeunt,
licet fint extraordinariae. Secus vero in ealibertate; quam praes
feriptione pofleffor fundi ruftici obtinuit. Ea tunc immunitas,
quae per praefcriptionem ab operis ordinariis fundo ruftico ac.
eeffit, cum ftrictiflime, quae in alterius odium et poenam ftatus |
untur, quale quid in praefcriptione obuenit, interpretanda fint,
Immunitatem operarnm extraordinariarum comprehendere ne-
quit. Neque folus temporis lapfus, licet intra XXXI annis nul-
lae operae praeftitac, quidquam efficiet, fed in»hanc rem
reCte applicanda DEc1 s, de An1746. V. Sic enim fratuit Se-
renifll EleStor. Daferne fich zu drey unter[thiedenen, oder zu mehs
rern mahlen, Gelegenheit, fich folche Dienfte leiften 2u lafsen, ereis
guet, und [elbige gleichwohl nicht exigiret, fondern der Dienft
durch andre Per[onen verrichtet, auch dabey das Befugnifs durch ei-
ne gerichtliche Proteftation, nicht vorbehalten yworden, kiinnen die Vi-
terthanen oder Dienfileute nachgehends, wenn von' dem erflon AGu
an, da folche Dienfileiftung unterblieben, die in Rechten vorgefchrie.
bene Zzit verflofsen, fich mit der Prac(eription dagegen feliitzen,

e ———
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