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RES INCORPORALES
COMPREHENDANTVRE SVB
HYPOTHECA GENERALI IN QVA

IMMMOBILIVM ET MOBILIVMTANTVM MENTIO
FACTA.

Ss. Ic Y-neu hominum improbitas varias ſecuritatis prae-

 àb ſtandorum cautiones inueniendi cauſs prae-
425buit; ita honorarium ius el pacto, quo alteriv A& ſecuritas in rebus noſtris promittebatur tan-

nm umm, rebus ipſis haud traditis, vim tribuit,
quam ex ſtricto ciuili iure, quod pactis ciuilem

negabat obligationem, habere nequaquam potera. Hoe
ergo hypothecae pacto ius obtinuit ereditor in rebus ſui debi-
toris in ſecuritatem ſui crediti, licet res ipſas debitor adhue
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æ w xſſideat, neque cuſtodiae creditoris committantur, quod
pignore obſeruatur. In e0 enim iuris pignoris et hypo-
cae maxima ſimul eſt differentia, teſte vL? IANO in L. S.

ſ 2.7. de pignerat. aſtion. Proprie, inquit, pignus dicimus, quod
nd creditorem tranſit: hiypot hecum cum non tranſit nec poſſeſfio ad.

treditorem Sed videtur parum ſibi conſtans eſſe DoMITIVS
ipſe, quippe, qui in I 1. 7. eod. expreſſe ſcribit: Pignus con

m truhitur non ſolu troditione, ſed etiuon NVD A4 CONVENM
i. TIONE etſi NON traditum ſitt Sed caue inconſtmtine c
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4cuſes Vipianum, qui in L. I. cit. forſan idem in animo habuit,
quod MAR CIANVS, qui de formula hypothecaria ſcribebat,
in L5. ſ. 1. de pign. et hypoth. ſcribens: Inter pignus autem
et hypothecam tantum nominis ſouus differt.

5. 1l.un Si rerum, quae per hypothecae pactum obligari poſlunt,
ratio habenda eſt, facile patet, omnes eas res hypothecae iu-
Te obligari poſſe, quae poſſunt eſſe creditori ſecuritati: hoc

ngy eſt, quae in commercio priuatorum exiſtunt, vt in ĩis credito-
n ri ius in re eſſe poſſit. Hinc res incorporales non minus, ac

corporales obiectum pignoris et hypothecae eſſe poſſunt. Sicl apud AVLVM in L. 12. æ. de pign. et hypothec. mentio fit ꝑi-

gnoris viae, itineris, uſtus, aguaeductus. At haud permittunt
iura omnium ſeruitutum oppignorantionem, ſed ex realibus

li tantum ruſticorum pracdiorum, quare MA RC1aNVs in L. 11.
i

3. 3. n. cod. cxpreſſe ſcribit: Iura proediorum vrbanorum pignori
dari non poſſuut, igitur nec conuenire poſſunt, vt hypothecaæ ſint.
Cauſa in eo ſine dubio latet, quod teſte A VLo in L. 23. 7æ. de

ll

Seru. ſeruitutes pracdiorum vrbanorum ſint in ſuperficie, ruſti-

l corum contra in ipſo ſolo. Neque dubium eſt, quin nomina
ll oppignorari poſſint. Teſtatur A VLVS in L. 18. n. de pi-
Hli gnor. aftion. Scribit: Si conuenerit, ut nomen debitoris mei pignori

ſl
tibi ſit, tuenda eſt, a Praetore haec conuentio. caet,

s. III.
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5. IIINon autem tantum ſingulaę res, ſi in commercio ſint, qua-
rumque oppignoratio lege improbata non eſt, poſſunt oppi-
gnorari, ſed etiam vniuerſum patrimonium creditori poteſt
hypothecae iure obligari. Sed ſi generalis hypotheca data ſit,
vt omne patrimonium nexum obligatumque videatur, tamen
ipſae leges nonnulla bona ex ipſo patrimonio excipiunt, guae
quamuis generaliter omnia bona hypothecata ſint, tamen ſub
generali illa non intelliguntur. Adſirmat hoc vL ?1aNVs n
L. 6. æ. de pign. et hypoth. Ait: Obligatione generali rerum, quas
quis habuit habiturusue ſit, ea non continebuntur, quae veriſimile eſt,

quemquam ſpecialiter obligaturum haud fuiſſe: vtputa ſuppellex,
item veſtis relinquenda eſt debitori, et ex mancipiis, quue in eo vſu
habebit vt certum ſit, eum pignori daturum non fuiſſe, proinde de
mini ſteriis eius per quam ei neceſſariis, vel quae ad adſectionem eius

pertineant, et addit ?AVL VS L. 7. æ. eod. Val quae in uſum quo-
tidianum habentur.

5. IV.
At orta eſt quaeſtio: Si debitor ſuo creditori omnia ſua bo-

n. eqaque tam mobilia quam immobilia hypothecae iure obligauerit, an
et incorporalia ſub ea hypotheca generali intelligantur ypothecatu
Si de ciuili iure quaeſtio decidenda, valde dubium poteſt videri,
an ea contineantur, quippe ſeparatum rerum genus incorpora-
les res conſtituunt, quae neque ad mobiles, neque ad immo-
biles proprie reſerri poſſunt. Quare haud pauci putant mo-
bilium et immobilium mentione facta in hypotheca generali,
nomina non comprehendi, teſte s Tæ Yx ſ0 in Cautel. Contraſt.
Sect. II. Cap. IV. ſ. 15. Ridicula vero eſt ERVN NEMA NNI
ad L. 1. m. de pig. n. 5. limitatio, videlicet com? renend: poſſe,

ſi debitor iuris Romani ſit ignarus et neſciat nomina tertiam
bonorum partem conſtituere., Quaſi vero ignorantia levum ex-
cuſationi locum faciat atque iurium immutationem producat.

A



6 EREEEETER
5 V.Quamquam vero negari haud poſſit, nomina et incor-

porales res peculiare genus rerum in patrimonio conſtituere,
tamen auſim adfirmare, et iure romano poſſe defendi incor-
porales res adeoque nomina ſub illa hypotheca generali com-
prehendi; licet earum rerum mentio facta non ſit. Conſtat
enim aeſtimari incorporales res ab obiecto, circa quod verſan-
tur. Si ergo obiectum rei incorporalis ſit res immobilis,
aequiparatur cum re immobili ipſa res incorporalis, vtputa
ſeruitus praedialis, cum illius obiectum, in quo verſetur, ſit
ſundus, certum eſt, comparari cum re immobili. Contra ſi
rei incorporalis obiectum ſit mobilis res, vt nummi, dubitare
non poſſumus, quin comparari debeat nomen tanquam res incor-
poralis cum re mobili. Dein cum debitor prius generalis
hypothecae mentionem faciat, atque omnium bonorum mentio-
nem faciat, ſpecierum adiectio vim reſtringendi notionem ge-
neralem habere nequit, maxime cum ſub illis ſpeciebus adie-
ctis rerum mobilium atque immobilium tertia illa ſpecies com-
mode ſubintelligi poteſt, cum eaæ res vel cirea mobiles res, vel
immobiles ſe exerant. Quare etiam fit, vt actiones ad ipſas
res petendas vindicandaſue comparent cum ipſis rebus, vt
propterea etiam ?A VLVS in L. 15. æ. de Reg. Ir. recte dixe-
rit: Is qui actionem habet ad rem recuperandam, ipſam rem habere
videtur. Tandem ex eo, quod omnia bona ſua, ſen quod
idem eſt, intcgrum patrimonium obligatum eſſe velit debitor,
apparet, cum mobilium atque Immobilium mentionem adie-
cerit debitor, voluiſſe ſuum patrimonium integrum tantum in
has duas ſpecies eſſe diuiſum Neque negari hoc poterit, cum
conuentiones ex paciſcentium vel contrahentium intentione
interpretandae ſin. Ita etiam ſtatuit BER G æ R VS in Occon.r

Inr. Lib. 11. Tit. V. th. 9. n. I.

5. VL



u  25 75. VI.Et hanc ſententiam olim approbarunt Leges Saxonicae
Electorales. In his enim expreſſe conſtitutum, vt ſub hypo-
theca generali mobilium rerum atque immobilium etiam ipſa
nomina ſimul habeantur obligata. Ita ſane cautum eſt in o æ-

DINAT. ?ROC. SAX. VET ER. Tit. XLVI. ſ. Nautl-
dem aber auch, bey Verpfandung derer Schulden oſſimuls Zueiſſet
vorſũllet, wenn einer ingemein olle ſeine Giter beeglichi und unbe-
eglich hypotheciret, ob auch ſolches auf die Schulden, als die ſon-

ſten jiir ecine ſonderliche Speciem bonorum geotſitet werden, æu
ver ſtehen, und aber ilirer wenig dieſen Vuterſcheid ſo genau in Acht
æu nelimen gſlegen, ſondern vielmelr eines, der ſich olſo verſichern

liſt, Sinn und Gedanchen duhin gerichtet, wie er ouſ alle ſcine
Sthudners Giter ein Pſund- Recht erlange. So wollen ir, daſi
dergleichen gemeine Verpſũndungen, ungeachtet, daſi darneben de-
rer bteglichen und unbeeglichen Giiter gedacht worden, aucſi au; v

die Schulden verſtanden werden ſollen.

5. VII.
Sed otioſa jam haec ipſa diſtinctio eſſe videtur, cum ius

Electorale nouum hane veteris atqne ciuilis iuris diſpoſitionem
inutilem fecerit. Nam Sereniſſimus Legislator in o RD INAT.
RECOGNIT. PROC. ad Tit. XLIV. ſ. 1. omnem hypothe-
cis generalibus vim atque valorem ademit. Ita enim expreſſe
iubet: Es ſoll in Zutunſfi heine General- Hypothec, ſi: mog
gerichtlich oder auſser gerichtſich, in rebus immobilibus oder mo-
bilibus conſtituiret werden, weder in concurſibus creditorum,
noch ſonſt contra tertium poſſeſſorem von einiger Xraſſt und
Wiirchung ſeyn. Cum ergo hypothecarum generalium nulla
vis amplius ſit, fruſtra diſputaretur, an nomina contineantur
ſimul, ſi generaliter bona mobilia et immobilia hypothecata

ſint.
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8 i5n x uærs. VIII.Caeterum licet hyporhecae generales abrogatae atque
improbatae ſint iure Saxonico Electorali, tamen non omnino
omnem vſum propterea negabimus hypothecis generalibus in
Saxonia. Patet enim ex ipſo Textu allegato orRD. ROC.
RE COGN. S AX. intelligenda tantum eſſe verba de hypothe-
cis conuentione conſtitutis. Superſunt vero generales hypo-
thecae, quae ex legibus veniunt, quas tacitas vocant. Sicuti
enim tacitac hypothecae plerumque generales eſſe ſoleant at-
que omnia adficiant debitoris bona, quod patet ex tacita vo-
ris hypotheca propter illata in bonis mariti; ita adhuc genera-
lium hypothecarum vſus adhuc ſupereſſe debet, licet in con-
uentionalibus vſus haud exiſtat Et quamuis oRDIN. RE-
co6N. ad Tit. XLV. ſ. 5. etiam tacitas hypothecas impro-
bauerit, tamen haec iuris diſpoſitio effectu caruit ob leges
poſtea latas et maxime ob M A ND A T. de. An. r7334- dd.
24 Septb. quippe hac lege noua ratione tacitartum hypotheca-
rum antiquum ius in vſum reuocatum eſt, vt itaque hypothe-
cae generales ſed lege comprobatae adhuc in Saxonia ſuperſint,
neutiquam vero conuentione conſtitutae, ſiue priuata tantum
auctoritate, ſiue a iudice confirmatac ſint.
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