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DISPVTATIO
De

SCRIPTVRA SACRZ
SENSVLITERALIET

MYSTICO
Th. I.

Ercelebris eſt diſtinctio, quã
Theologiæ Exegeticæ Docto-
res inter ſenſum Scripturæ Sa-
cræ literalem myſticum di-
ſtinguere conſueverunt. Sen-
ſus Scripturæ Sacræ litera-

lis eſſe dicitur, quando aliquid
per Scripturæ Sacræ verba ex Spiritus Sancti in-
entione immediatè proxime repræſentatur:

A Senſus



e O)Senſus autem Scripturæ Sacræ myſicus eſt rei aut
perſonæ per Scripturæ Sacræ verba immediatè

n

ad literam ſignificatæ ad aliud quid ſignifican-

ltũ
dum accommodatio, à Spiritu Sancto in eodem

nt Scripturæ Sacræ loco intenta, (ſeu ſenſus Scriptu-
n æS. myſticus eſt, quando res vel perſona ver-

bis Scripturæ Sacræ immediatt ad literam ſi-
gnificata, ex intentione Spiritus Sancti in codem
Scripturæ Sacræ locoeſt typus vel ſignum alteri-

us cujusdam reĩ aut perſonæ.)
S. I. E.gr. dicti illius Hoſ XI. I. cum Iſrael adhuc puer

eſſet, dilexi eum, ex ægypto vocavi filium meum, ſenſus
literalis eſt, qui de Iſraelitico populo ex ægyptiaca ſervi-
tute liberato loquitur; ſenſus verò myſticus eſt, qui de
Chriſto accipitur. Quippe Iſræelitici populi vocatio per
verba allegata ex intentione Spiritus Sanctiad literamre-
præſentatur ac immediatè ſignificatur; res verò ipſa ver-
bis iſtis ad literam immediatè expreſſa, vocatio nimi-
rum populi Iſraeliticj ex gypto, in illo ipſo Hoſeæ dicto
ex intentione Spiritus Sancti proponitur velut typus ſi-
gnum vocationis, quà. Deus Filium ſuum Chriſtum ob
minas Herodis in Agyptum translatum inde revocavit.

5- 2. Allatas definitiones ipſe Thomas docet,
quando in Summ. Theol. Partl. q. I. art. X. monet, primam
ſignificationem, quã voces ſignifica nt res, ad ſenſum lite-
ralem pertinere, illam vero ſignicationem, quã res ſi-
gnificatæ per voces iterum res alias ſignificant, eſſe ſen-
ſum ſpiritualem. Easdem definitiones inculcat eruditis-
ſimus Jeſuita Joh. Azorius, quando Inſtit. Moral. Tom. I.
Libr. VIIL cap. II. ita ſcribit: Literalis ſenſus eſt, quem

iſa

ha

E



2 G)ipſe vices vropriè aut translatè ſumtæ proxim? ſignificant.
Myſticus verò ſenſus eſt, quem non voces primo proximè
ſigniticant, ſed res vocibus ſignificatæ, nimirum quando res
vocibus ſigniſicata eſt typus,ſigura umbra alterius rei.

S- 3. Studiò autem in ſenſus literalis deſcriptione
dico: proximè immediatè. Etſi enim non negemus plant,
ſenſum quoque myſticum per Scripturæ Sacræ verba ex
SpiritusSancti intentione certà quadã ratione exprimi, ille
tamẽ ſenſus per verba Scripturæ repræſentatur ſaltem me-
diatè, mediante nimirum ac interveniente re aut perſo-
nà, quæ Scripturæ Sacræ verbis proximè, immediatè
ad literam exprimitur. Repræſentari autem myſticum
ſenſum per Scripturæ Sacræ verba, duobus evincimus

gumentis. Quippe (æ) ſic argumentamur: Quicquid
Seriptura Sacra ſignificat, id per Scripturæ Sacræ verba
ſignificatur. Atqui ſenſum myſticum Scriptura Sacra ſi-
gnificat. Ergo ſenſus myſticus per Sacræ Scripturæ verba
ſignificatur. Minoris veritas ex ipſa ſenſus natura de-
finitione pateſcit, ſiquidem (uti B. Glas/ius in Phil. S. Libr.
IL P. I p. m. 349. 350. accurarè docet) ſenſus formaliter
eſtid, quod oratione, tum oretenus prolatà, tàm ſeriptò
comprebens4, ſignificatur ſeu intelliqgendum offertur, atque
adeò ſpeciatim Scripturæ Sacræ ſenſus nihil aliud eſt, quàm
d, quod ipſeScripturarum auctor inScripturis, perScriptu-
ras hominibui cognoſcendum atque intelligenadum exhibet.
Major propoſitio ex eo manifeſta eſt, quòd Scriptura Sacra
ſit ſignum, vocibus exinſtituto ſignificantibus conſtans (V)
Argumentamur hunc in modum: ?er quæcunque verba pro-

æixime immediatè ſignificatur id, quod ex intentione Spi-
ritus Sancti eſt typus vel ſignum alterius cujusdam rei, per illa
etiam ea ipſa res mediatè ſignificatur. Atqui per Scripturæ

Sacræ verba proximi immediat?è ſignificatur id, quod ex

a42 intentio-



æ 4intentione Spiritus Sancti eſt iypus vel ſignum alterius cu-
jusdam rei. Ergo &c, Confer. B.D. Velthemii Fontes Theol.

pag. 47-

Th. IL
Ex definitione literalis ſenſus liquet primò,

ſenſum Scripturæ Sacræ literalem ſæpius habere
locum, ubi proprius exulat, arque adeò ſenſum
Scripturæ Sacræ literalem cum ſenſu proprio per-

peram vulgo confundi, quando ſenſus literalis
ſenſus proprius coincidere planè dicuntur.

Namque ſenſus Scripturæ Sacræ literalis eſt, quan-
do aliquid per Scripturæ Sacræ verba ex Spiri-
tus S. intentione immediatè ac proximè repræ-
ſentatur: Aſt ſæpc aliquid per Scripturæ Sacræ
verba immediatè primũm ex Spiritus Sancti
intentione ſignificatur, etſi proprius ſenſus, h. e.
propria vocabulorum ſignificatio pl Spiritu San-
cto intenta, locum non inveniat, prout è. gr. per
verba illa: Herodes eſt vulpes, immediatè ad
literam, Herodem eſſe aſtutum, ſignificatur, li-
cet ſenſus proprius ibi locum haud inveniat.

Th. HE
Vnde ſenſus Scripturæ Sacræ literalis re-

tt diſtinguitur in proprium improprium (ſeu
figuratum, tropicum.) Senſus literalis proprius
eſt, quando aliquidex Spiritus Sancti intentione
per verba Scripturæ propriè accepta immedia-

tt



25 6G)tt ad literam ſignificatur: Ac ſenſus literalis
improprius eſſe dicitur, quando aliquid ex Spiri-
tus Sancti intentione per verba Scripturæ im-
propriè ſumta immediat? ad literam repræ-
ſentatur.

Th. IV.Secund? ex traditæ ſenſus literalis deſeri-
ptione pateſcit, ſenſum Scripturæ Sacræ litera-
1em non rarò inveniri, ubi Hiſtoricus non da-

tur, adeoque literalem ſenſum minus rectè vo-
cari Hiſtoricum. Literalis enim Sacræ beriptu-
ræ ſenſus efſe dicitur, quando aliquid per Scri-
pturæ verba immediatè ad literam ex Spiritus
Sancti intentione repræſentatur; ac ſenſus hiſto-
ricus non niſi in hiſtoricis orationibus, ſeu in il-
la tantim Scripturæ parte, quæ continet hiſto-
rias, reperitur. Aſt in orationibus multis, quæ
non ſunt hiſtorieæ, aliauid per Scripturæ Sacræ
verba immediatè ad literam ex Sancti Spiritus
intentione ſignificatur Ergò literalis Seriptu-
ræ Sacræ ſenſus ſæpè ibi invenitur, ubi hiſtoricus
locum non obtine

Th. V.Ex tradita ſenſus myſtici deſcriptione, in

qua intentionis Spiritus Sancti mentionem feci-
mus, conſtat liquidò, allegorias Scripturaæ Sacræ

A illatas



t h Eò 6) ul mt
E illatas accurate loquendò non eſſe ſenſum Scriptu-

ra Sacræa myſticum Iſtæ enimallegoriæ nen
ſunt à Spiritu Sancto intentæ, ſed ab inter;ret-

i lild
lil

bus excogitatæ.

v; S. I. Vttheſis hæc rectiũs intelligatur, inpiimis
à

oſtendendum eſt, quid ſit Scripturæ Sacræ allegoriæ, quid
ſit allegoria Scripturæ Sacræ ilata, quidve ſit allegoria

iſe Scripturæ Sacræ innata.u. S. 2. ScripturaæSacræ allegoria (quam Jeſuita San-
æ. deus in Grammat. profano, comment. 19. ꝑ. 882. allegori-
EEED am Theologicam adpellitat, alii allegoriam rerum nomi-
ll

nant) eſt rei alicujus ſpiritualis per aliam in Scripturis nar-ſ

a ratam repræſentatioo. Hæc allegoria contradiſtingui ſo-
eũ let allegoriæ, quam vocant, Rhetoricæ, ſeuallegoriæ ver-

j ne. tinuata.Eſ
borum, quippe quæ nihil eſt aliud, quam met aphora con-

. S-3. Allegoria Scripturæa Sacræ innata eſt rei
alicujus ſpiritualis per aliam in Scripturis narratam
repræſentatio, quæ intenta eſt à Spiritu Sancto, at-
que in ipſis Scripturis diſertè explicatur oſtenditur.
E. gr. Lex illa Deut. XXV, 4. Non alligabis os ho-
Yi trituranti, continet in ſe allegoriam, quatenus mini-

l

ſtros Eccleſiæ alendos eſſe ſimul indicat: Atque allegoria
iſta innata eſt, cim, quando Paulus I. Cor. IX, 9. ait: Pro-
pter nos ſeripta eſt ſillalex) quia ſub ſpe debet arator arare,
hoc ipſo non tantim rei ſpiritualis repræſentationem
expreſsè aperiat, ſed eandem repræſentationem in di-
vina illa lege intentam fuiſſe manifeſtè ſignificet. Vide-
licet iis minimt ſuffragamur, qui Apoſtolum I. Cor. IX, 9.
rei ſpiritualis repræſentationem tanquam in lege à Deo in-
tentam haud tradere autumant, ſed ex verbis legis argu-

mentum



5 Omentum à minori ſumtum velut efſormare contendunt,
quaſi dixiſſet: Sijuxta legem non obturandum est os bovi
trituranti, multò magis Verbis miniſtris ſtip endia non ſunt
deneganda. Vid. B. Aug. Pfeifferus in Hermen. Sacra s. XI.
Calovius Prol. in Gen. ꝑ. 9o. Olearius Theol, univ. T. II.
Syſtem. p. 1428. Sic hiſtoria de facie Moſis ſplendente,
deque velamine fatiei impoſito allegoriam in ſe complecti-

tur, quatenus Veteris Teſtamenti gloriam, ac Judæorum
in intelligendis Veteris Teſtamenti Scripturis coecita-
tem repræſentat: Quam repræſentationem ut in Veteri
Teſtamento divinitus intentam docet indicat Paulus
L. Cor. III, 7. Plura innatæ allegoriæ exempla congeſta
vide apud Glaf. Lc.

S. 4. Allegoria Scripturæ Sacræ illata eſt allego-
ria, quam ab ipſo Spiritu- Sancto intentam eſſe Scriptura
nuſlam oſtendit, ſed hic vel ille interpres ſaltem tradi-
dit, atque adeò iætulit, ſeu eſt rerum verbis Scripturæ
immediatè ſignificãtarum ad alias res repræſentandas ac-
commodatio, quam ab ipſo Spiritu Sancto in verbis ĩſtũs
intentam fuiſe, nullò certò Sacrarum literarum indiciò
demonſtrati poreſt. Cujusmodi allegoria eſt, quando
e. gr. verba Gen. VI, 14. Fac tibi arcam de lignis levigatis,
manſiusculas in ea facies,& bitumine linies intrinſecus, ad
Eccleſiam interpretes nonnulli ita accommodant: Arcæ4

ſignificat Ecileſiam, quippe quæ conſtat ex credentibus
ſanctis perpolitis per Verbum Sacramenta; in hac(Eccle-
ſia) ſunt variæ manſiuſcule, varii nempe credentium ſtatus

variæque vocationes ſedut ſtatus iſti benè inter ſe cobære-
b ã

ant, totaque Ecclefia ſirma ſit, bitumine ac glutine charita-
tis, concordiae pacis membra Eccleſiæe conjungi ac copula-
ri debent. Sic& allegoria Scripturæ Sacræ illata eſt e. gr.
quando hiſtoria de columba in arcam redeunte, folium-

que



n

ECE;que olivæ ſecum adferente ad alias res, ſyirituales ni-
nirum, repræſentandas à nonnullis huncce in modum
adulicatur: Folusm olivæ ſignificat Fvangelium, quidpe
quod Spiritus Sanctus inEccleſiam velut in arcam intulit, ibi-
quie prædicari curavit; quemadmodum oleum repræſentat
atiſericordiam pacem,quamEvangelium annunciat.

5.5. Illaræ ejusmodi allegoriæ ſimiles eſſe di-
cuntur picturis, veri autem ſacrarum literarum ſenſus la-
pideis muris conſimiles e.ſe perhibentur. Scilicet ſicur
domus ſuam habet firmitatem ex muris lapideis, picturæ
autem domui nec minimam dabunt firmitudinem; ita et-
Jam dogmata fidei ac morum verã ac genuinà Scripturæ
Sacræ expoſitione, neutiquam verò illatis allegoriis ſoli-
dè confirmantur. Vid. Glafſ.l. c. Ejusdem generis allego-
riæ B. Frantæio de inuterpret. Stript. Orac. i;. vocantur
Sdyanaẽ ſen (unde ſubſtantia hominis ali nequit.) Inpri-
mis memorabile eſt, quod B. Luth. comm. in Geæ. c. XXX-
de iſtiusmodi allegoriis ac ſpeciatim cõactis huncce in mo-
dum ſcribit: Eſt Alegoria tanquam formoſa meretrix, quæ
ita blanditur hominibus, ut non poſit non amari, præſertim
ab hominibus otioſis, qui ſunt ſine tentatione Tales pu-
tant ſe in medio Pavadiſi gremio Dei eſſi, quando illis
preculutionibus indulgent. Ego odi Allegorias Si
quis tamen illis uti velit., videat ut cum judicio eas tractet.

Th. VI.
Conſtat ex propoſita ſenſus myſtici de-

ſcriptione, per ſenſum Scripturæ Sacræ myſti-
cum non eſſe intelligenda præcis myſeria ſi-
dei. Quandoque enim per res verbis Scripturæ
immediatè ſignificatas repræſentatur aliquid,

quod

A



æ O)quod non eſt myſterium fidei: prout e. gr. Dea-
ter. XXV. per non-obturationem bovis tritu-
rantis ſignificatur, Eccleſiæ miniſtris ſtipendia
non eſſe ſubtrahenda, quod tamen morale præ-
ceptum non eſt aliquod fidei myſterium.

Th. VII.
Nec minus ex allata literalis ſenſus definitio-

ne clarẽ liquet, eum ſenſum ſæpiſſimè myiteria fi-
dei importare, atque adeò ſenſum myſticum mi-

nus rectè per myſteria fidei definiri. Senſus namq;
Scripturæ Sacræ literalis eſt, quando aliquid per
Scripturæsacræ verba exSpiritus S. intentione

mediatè ac proximè repræſentatur. Aſt ſæpiſſi-
mè evenit, ut perScripturæ verba immediatè pro-
ximèque myſteria fidei fignificentur: quemad-
modum e. gr. quando Salvator Jb. Illl. inquit:
Sic Deus dilexit mundum, ut Filiun ſuum unige-
nitum daret, ut omnis, qui credit in eum,
pereat &c. per verba illa proximè ac immediatè
fidei myſteria exprimuntur.

Th. VIII
Adparet porrò ex data ſuperiũs ſenſus Scri-

pturæ Sacræ myſtici definitione, non tantum
ſenſu Scripturæ Sacræ literali, verum etiam
ſtico infallibiles firmasque probationes peti poſ-

B ſe
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:r (0)ſee Cum enim ſenſus myſticus Cuti ex defini-
tione patet) à Spiritu Sancto intentus ſit, ſanè non

minus, quàm literalis ſenſus, eſt Divinum Ver-
bum: Atqui ex quolibet Divino Verbo certæ fir-
mæque probationes omninòd deſumuntur. Vid.
B. Glasſius Phil. Sacr. Libr. II. Part. I. Tr. IL Sect. I.
Can. V. Confer. Dn. D. Bechmaunnus Inſtit. Theol

pag. 89.
5- I. E. gr. ex locò Numer. XXI, 9. (qui ratione li-

teralis ſenſus de æneo ſerpente, ac ratione ſenſus myſtici
de Chriſto crucifixo loquitur) etiam myſticè intellectò re-
ctè colligimus, quòd, ſicut à ſerpentibus icti ſolqꝗ ſerpen-
tis ænei in dęſerto erecti intuitu fuere ſanati, ita fide in-
tuentes Chriſtum ſanentur quoad animam juſtificentur.

S. 2. Noſtram ſententiam ex ipſis Pontificiis tue-
tur Salmeron, quando comm. in c. I. Hebr. Diſy. VIL S.
idem ſcribit: Valent rationes à ſenſu myſtico probato,
non autem ita à] myſtico voluntario pro cujusque cerebro:
at ſenſus myſticos ab Apoſtolis alſignatos nemo poteſt reſpue-
re, quia illorum veritatem ſigna, quibus coruſcabant, ſa-
pientia doctrina vitaæ ſanctitas teſtabantur commenda-
bant. Sic Michael Medina Libr. VI. de recta in Deum
fide, cap. 25. ex literali ſolummodò ſenſu argumentum ad
fidei dogmata confirmanda colligi negat, atque ex myſti-
co multa efficacia argumenta deſumi ait. Nec non o-
hannes Azorius Inſtit. Moral. Tom. I. Libr. VIII. cap. lI.
idem ſentiens ſcribit: 4nnotandum itidem eſt, myſticum
ſenſum aliquando ad Fidei dogmata confirmanda valere, ni-
mirum quando myſticus ſenſus ex aliquo Scripturæ loco pla-
nè conſtat,quales ſunt myſtici ſenſus,quos Paulus alii Apo-
ſtoli explicaverunt. Item quando myſticus ſenſus apertè ex

tradi-



æ (1)traditione Chriſti Domini Apoſt olorum liquet,
iam fidem facit. Nam ſenſus myſticus, ſiverus ſit ger-
manus,a Spiritu Sancto Scripturarum auctore eſt- Utrum-

que enm ſenſum, literalem myſticum, Spiritus Sanctus
oluit.

S-3. Valdè igitur impingit Thomas, cm in
Summ. ꝑ. L. q. I. a. X. inquit: E ſolo lteralipoteſttrahi ar-
gumentum non autem ex his, quæ ſecundum allegoriam di-
cuntur. Non tamen ex hoc 4aliquid deerit Sacræ Scriptura,
quia nihil ſub ſpirituali ſenſu continetur fidei neceſſarium,
quod Scriptura per literalem ſenſum alicubi manifeſtè
tradat. Eodem modò hallucinatur Bellarminus,
Libr. III. de verbo Dei cap. III. ait:
adverſarios, ex ſolo literali ſenſu peti debere argumenta

efficacia,

Th. XCæterum oſtendi facilè poteſt, quot modis
differant invicem ſenſus Scripturæ

lis ſenſus Scripturæ Sacræ Myſticus. Nimi-
rum (a) differunt ſormaliter ſeu formali ſua ra-
tione.  In eo diſcernuntur invicem, quòd
ſenſus literalis ſit myſticò prior naturà

In eo diſtinguuntur, quòd ſenſus myſticus,
ſicubi locum habet, literali orior ſit dignitate

S  I. Primò, inquam, differunt ſormaliter. Si-cut enim aliud quid eſt
res ver 15 Scripturæ immediatèad literam expreſſa, aliud repræſentat

verbis Scriptur
æ immediatè deſignata, ita formaliter ali-ud quid eſt ſenſus Scripturæ Sacræ literalis,

ſticus.

B 2 s. 2. Se-
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 n) uS. 2.. Secundo ſenſus literalis myſticò prior eſt na-
turà ordine. Namque (ut Ariſtoteles in categoriis do-
cet) naturã prius dicitur, à quo non reciprocatur exiſtendi
conſequentia. Atqui à ſenſu myſtico ad literalem adeſſen-
di conſequentia procedit, ſed à literali ad myſticum iſtius-
modi conſequentia viciſim haud valet. Rectẽ quidpe ſic
colligo: Hic datur ſeuſus myticus, Ergò in hocceScripturesa-
crae loco deprehenditur etiam ſenſus lteralis; perperam au-
tem ſic concluditur: Hic datur ſenſus literalis, Ergo huic
Scripturæ Sacræ loco ſubeſt quoque ſenſus myſticus. Recte, in-

quam, à ſenſu myſtico ad literalem argumentamur. Sen-
ſus enim myſtici, ſicubi is occurrit, fundamentum:ac
fulcrum eſt literalis ſenſus, quidpe qui etiam prim
proximè in verbis Scripturæ ſpectatur: quemadmodum

in Phil. S. Libr. II. Part. I. Tract. II. Sect. I. can. III. B.
Glaſſius loquitur. Minimè verò ita concludere licet: In
hoc Scripturæ Sacraæe loco invenitur literalis ſenſus, Ergo hic
quoque ſenſus myſticus querendus ampl-xandus eſt. Qui-
libet enim Scripturæ locus ſenſum literalem admittit, uti
laudatus Glaſſius ibidem contra Lyranum accuratiſſimè
docet: Aſt omni Scripturæ Sacræ t:xtui ac loco ſenſum
ſubeſſe myſticum quis dixerit? Certè enim præcepta mo-
rum non ſolent paſſim, niſi ſenſum literalem, habere,
qualia ſunt præcepta Decalogi, ea, quæ in libris Prover-
biorum, Eccleſiaſtæ contenta normam regulam
rectè vivendi præſcribunt. Scitè Hieronymus in Matth.

XXIII. ait: Malta i lege ſcripta ſunt, quæ typos præfe-
runt futurorum; alia veri aperta ſunt, qualia ſunt præ-
cepta morum, non furaberis, Non falfum teſtimonium dices.

S- 3. Et literalis ſenſus myſtico prior ordine,
feu literalis myſticum ordine præcedit. Videlicet litera-
lis ſenſus myſticum præcedit ordine cum ratione ſignifi-

catio-



 3)cationis, tm ratione conceptus noſtri, h. e. ſenſus Scri-
pturæ Sacræ literalis non ſolum ſignificatur priſis, verim
etiam antè à nobis concipitur, quàm myſticus ſenſus.
Literalis ſenſus ſignificatur prius, quàm myfticus, quia
ipſe per Scripturæ verba proximt immediatè exprimi-
tur, ſenſus autem myſticus immediatè deſignatur per res
verbis ſcripturæ proximt expreſãs, quod verò per verba
Scripturæ proximt fignificatur, illud utique prius ſignifi-
catur eò, quod proxime deſignatur per res verbis Scri-
pturæ immediatè expreſſas. Sic priũs à nobis concipi-
tur literalis ſenſus quàm myſticus, quia rei ant perſonæ
per Scripturæ Sacræ verba immediatè ad literam ſigni-
ficatæ ad aliud quid ſignificandum accomodatio non pot-
eſt concipi, priusquam intelligamus, quænam res aut per-

lona verbis Scripturæ Sacræ immediat ad literam ex-
primatur. Ex quo evadit manifeſtum, rectè ſenſum ſi-
teralem reſpectu noſtri immediatum, ſenſum verò my-
ſticumreſpectu noſtri mediatum dici. Senſus enim re-
ſpectu noſtri immediatus vocatur ille ſenſus, qui primim

immediatè à nobis concipitur: Ac ſenſus reſpectu no-
ſtri mediatus adpellatur, qui à nobis concipitur mediatẽ,
mediante nimirim interveniente ſenſu aliò à nobis
anteà conceptò.

S. 4 Tertis ſenſus myſticus literali prior eſt digni-
tate. Senſusenim myſticus, ut nobilior atque ſacratior,
magis intenditur à Spiritu Sancto, quàm literalis. Id
quod B. Glaſſius in Phil. S. Libr. IL P. I. Tract. IL Sect. II.
ſenſuum myſticõrum nductione eruditè probat. Cim
enim myſticus Scripturæ Sacræ ſenſus ſit vel allegoricus,
veltypicus, vel parabolicus, ſenſuum iſtorum unusquis-
que magis, quàm literalis à Spiritu Sancto intenditur.
Quippe ſenſum myſticum allegoricum magis intendi æ

B3 Spiritu



2 4ll ſ Spiritu Sancto quàm literalem, manifeſtè ulus,
ũ quando I. Cor. IX, 9. 10. docet, Deum in lege iſta D ur.
ſl i XXIII, 4. Non alligabis os bovi trituranti, magis de mi-

ũl niſtris Verbi præcepiſſe, Num de bobus, inquiens, cura eſt

ũ
n Deo? An propter Nos oMNINO (hoc) dicit? Propter

enim ſcripta eſt ſlla lex), quod ſub ſpe debet is, qui arat,
arare, qui triturat, ſub ſpe ejus particeps fier: &c. Ac

ũ

ęſ myſticum typicum
ritu Sancto intendi, ex eo manifeſtum eſt, quod, quia

ii ls;- ſenſus literalis in reſpectu ad ſenſum myſticum typicum
i ãtim ſic dictus typum, myſticus verò antitypum exprimit, ſen-

lia
ſus ille literalis ad huncce ſenſum myſticum ſeſe habeat,
uti typus ſe habet ad antitypum, jam verò, cim typus

nb. ſit propter antitypum, antitypus gr. paſſio crucifixio

3 I
Chriſti primariò ac principaliter, typus autem, e. gr. ſer-

n
li pentis ænei in deſerto erectio, ſecundariò ac minus princi-

” in
paliter à Spiritus. Num XXI,-. intendatur. Nec non ſenſus

;m
myſticus parabolicus magis, quàm literalis, à Spiritu San-

EEAũi
cto intenditur, quia in parabolis res aliqua ut geſta unicè

Ht:
irt ideò narratur, ut aliud quid ſpirituale deſignetur. At-
n

que ex hactenus dictis conſtat liquidò, quòd, quandoB.
i. Velthemius ad probandum, ſenſum myſticum eſſe princi-
u

hnit h pag. 47. ſic argumentatur: Ita namque ſenſus literalis ſe
nu ſ palem, literalem verò eſſe ſecundarium, in Fontibus Theol.

habet ad mſticum, ſicut typus ad rem, cujus eſt typus:
ſmiũ omnis verò typus eſt propter rem, cujus eſt typus, adeoque
ll

h

ſi hin argumentandi ratio ſaltem de ſenſu myſtico typico proce-
liln™m n

boc fine principaliter intento ille ſecundario intenditur; ea

dat, atque evincat ſolim, huncce ſenſum myſticum lite-
rali priorem eſſe dignitate.

æ
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Th. X.Etſi verò Scripturæ Sacræ ſenſus in litera-

lem myſticum diſtingui conſueverit, tamen
ſimpliciter, ſtrictè ac rigorosè loquendo no

i n my-1 icus, ſed ſolus literalis eſt Scripturæ Sacræ
ſenſus.

S. Nam (æ) ſenſus Scripturæ Sacræ ſimpliciter,
ſtrict ac rigorost loquendò eſt immediata pocabulorum
Scripturæ Sacræ ſignificatioà Spiritu Sancto intenta ſeu
eſt conceptus per verba propoſita proximt immediatè
communicatus ex intentione Spiritus Sancti): aſt ſenſus
Scripturæ Sacræ myſticus eſt immediata vocabulorum,
ſed rei ſignificatio à Spiritu Sancto intenta. (8) Senſus
ſimpliciter ſtricteque dictus contextu ipſisque verbis
innoteſcit, prout B. Lutherus ſenſum iſlum Tom. VI.
Virteberg. ſic deſcribit: Senſus iſt eine sffentlicze ſtei

hung deſi/ bas der Pvopher wiũl/ und aus den YLWorten/die
H08 UNd nadhgeſen folget: At verò myſticus ſenſus ex ver-
bis contextu colligi nequit, planè innoteſcat,
niſi à Spiritu Sancto alibi in Scriptura Sacra expreſsè
letur. Vid. t Pontificiis lphonſus Toſtatus, Abulenſis
piſcopus, Q. LV. in cap. II. Matth. Qv. XXVIIL in
cap. XV. è Reformatis Guiliglmus Whitaterus, Theologiæ
Inacademia Cantabrigienſi Proſeſſor Regius, Collegii
S. Johannis Evangeliſfæ in eadem Academia præſectus,
Controp. de Script. S. Qu. V. cap. II. Lutheranis B. Abra-
hamusCalovius Syſtem. Theol. Tom. I. ꝑ. 664.

gom. in Gen. cap. IIX. p. 79 Spectat huc, quod B.
Georgius Calixtus in Epitom. Theol. pag.s7. ſcribit: Si
curatè logquamur, isvere eſt ſ nſ

uægenuinus Scripturæ,quemautor gjus Spiritus Sanctus per verba aut dictionem, ſive

ſimpli-

V
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2 6)fimplicem propriam, fſive metaphoricam figuratam
PRIMVM intendit aut ſignificare voluit.

S. 2. Licet verò ſenſus myſticus ſimpliciter, ſtri-
tè ac rigorost loquendò non ſit ſenſus, eſt tamen 0) ſuò
modo verus Scripturæ Sacræ ſenſus, (2) verus ſenſũus my-
ſticus, à Spiritu Sancto reverã intentus, ſ&4) 2 Spiritu
Sancto primariò ac principaliter intentus, (5) reſpectu
Spiritus Sancti immediatus, ſeuà Spiritu Sancto æque im-
mediatt intentus, ac literaliss. Videlicet ſenſus Scriptu-
ræ Sacræ myſticus dici poteſt verus Scripturæ Sacræ ſen-
ſus, quatenus ſenſus vox in latiori ſignificatu denotat con-
ceptum mentis, quem orationis auctor per verba ſive
immediatè, ſive mediatt (mediantibus nimirum rebus
per verba propoſita proximt expreſſis) ſignificare in-

tendit.

Th. XI.Myſticus ſenſus, literali contradiſtinctus, pro
ratione rerum ſignificatarum, præſertim à Ponti-
ficiis, diſtingui vulgò ſolet in Allegoricum;, Tropolo-
gicum& Anagogicum, Allegoricus dicitur quando
res vocibus primo ac proximò ſignificatæ,e. gr.res
veteris populi, accipiuntur tanquam umbræ fi-
guræ eorum, quæ ad Chriſtum, Eccleſiam perti-
nent ſeu quæ de Chriſto Eccleſia credimus).
Tropologicus((euMoralis);cũm res verbis imedia-
tè expreſæe, ut res Veteris Teſtamenti, ſu-
muntur tanquam figuræ imagines corum, quæ
ad vitæ mores ſpectant (ſeu eorum, quæ nos a-
gere convenit). Anagogicus, cùm res per verba

proxi-



proxim?è deſignatæ, videlicet res veteris an-
tiquæ Eccleſiæ, accipiuntur tanquam umbræ
typiſupernæ ac cœleſtis patriæ ſſeu eorum, quæ
ſperamus in vita æterna). Unde vulgati verſus:

Litera geſta docet; quid credas, allegoria;
Moralis,quid agas quò tendas,anagogia.

Vid. omninò Joh. Aæorius loc. cit.
 æl

E. gr. Cim vox Hieroſolymæ, literaliter ſeu in li-terali ſenſu deſignet urbem illam totius Orientis

rimam, Judææ totius metropolin, in qua fuit templum
Domini extructum pulcherrimum magnificentiſſimum-

que, Regum Jidæ aula conſtituta, in ſenſu allegorico
illa ipſa urbs typus figura fuiſſe dicitur Eccleſiæ à Chri-
ſto Domino fundatæ; rropologicè figura umbra piæ
religioſæ mentis, in qua tanquam in civitate Deus tem-
plum, domicilium ſedem habet; ſecundim anagogiam
imago ſupernæ ac cœleſtis parriæ. Vid. Aæorius ibid.

Th. Xi.Sed uti doctẽ judicat D. Johannes: Guil
Bajerus in Comnend. Theol. Exeget. pag. 33.) nec
diſtinctiòilla adæquata eſt, nec ipſius fundamen-

tumi ad præſens multum facit.
S. 1. Inadiquaia æſt diſtinẽtio illa, ſen uti B.

&laſiu?ũ PHIOL S. Libr. IL P. I. Tract. I. Sect. II. art: I.
loquitus) inconcinnè T ropologia Anagogia contradiſtin-

guuntur AlegoriZ, càn hujus ſint quædam ſpecies. Certè
enim cũm res verbis proximè immediatt ſignificatæ
tanquam figuræ imagimes eorum, quæ ad vitæ mores
ſpectant, aut tanquam umbræ typi ſupernæ cœleſtis

C patriæ

 sujummmummmpy



f O3)patriæ accipiuntur, id æquè propriè accuratè loquen-
do allegoria eſt, quàm cim res per verba immediatè ex-
preſſæ ſumuntur velut umbræ figuræ eorum, quæ ad
Chriſtum Eccleſiam pertinent. Quando enim res verbis
immediatè ſignificata accipitur tanquam figura imago
ejus, quod ad Chriſtum aut ad Eccleſiam (Novi Teſta-
menti) pertinet, illud accommodationis genus ideò vo-
catur Allegoria, quòd res aliqua ſpiritualis per aliam in
Scripturis narratam repræſentetur: Aſt tunc quoque res
aliqua per aliam in Scripturis narratam repræſentatur,
cũm res per verba proxime ac immediatè deſignatæ tan-
quam figuræ imagines eorum, quæ ad mores ſpectant,
aut tanquam umbræ ac typi ſupernæ ac cœleſtis patriæ ac-
cipiuntur. Quod ſexcipias, allegoriam hic adeò ſtrictè
fumi, ut denotet rei futuræ, e. gr. futuri Meſſiæ aut fu-
turæ Novi Teſtamenti Eccleſiæ, per aliam in Scripturis
narratam repræſentationem, allegoriam ſtrictius acce-
ptam non ſolum cum typo ftrictiũs ſumto, ſed cum ana-
gogià ſenſu Pontificiò ſumtã, quippe quæ etiam rei futu-
ræ, æternæ videlicet vitæ poſt hanc demum vitam expe-
ctandæ, repræſentatio dicitur, imperitè confundes.

'S-3. Neque bero diſtinctionis iſtius fundamentum
ad præſens multum facit. Ejus namque diſtinctionis fun-
damentum ponitur rerum per alias res ſignificatarum di-
verſitas: Aſt ſi ratione materiæ ſeu rerum per alias res ſi-
gnificatarum inter ſenſus myſticos quærere licet differen-
tiam, certè ſenſus allegoricus Pontificiis ſic dictus
non poteſt eſſe una ſpecies tropologico anagogico ſen-
ſui contradiſtincta, ſed cum ipſe de rebus toto genere di-
verſis, nempe de Chriſto, de Eccleſia inſe ſpectata, Sacra-
mentis &c. agat, loco ejus plures conſtituendæ ſunt ſpecies
diſparatæ ſub eodem ſenſus myſtici genere ſenſui tropolo-

gico



 O9)gico anagogico contradiſtinctæ, nempe Chriſtol-
gicus (qui ſcil. de Chriſto loquitur), Eccleſiaſticus
(qui de eccleſit Novi Teſtamenti in ſe ſpectatà
Bit), Sacramentalis (qui nimirum Sacramenta No-
Vi Teſtamenti, Baptiſimum aut Cœnam Domini,
præſentat.) Vid.B. Joh. Gerhardi Tractatum de interpre-
tatione Script. S. Loco Theol. de Script. S. ſubjunctum,
c. VIL 8. 3;. Sic ſi juſta fuit cauſa diſtinguendi ſen-
ſum myſticum ex varietate rerum ſignificatarum, nihil
obſtabit, quò minus alium ſenſum literalem
Anagogicum, alium Tropologicum, alium Chriſtologitum,
alium Eccleſiaſticum, alium Sacramentalem: Namque

literalis ſenſus nunc de vita æterna, moribus,
nunt de Chriſto, nunc de Novi Teſtamenti Eccleſia in ſe
ſpectata, nunc de Novi Teſtamenti Sacramentis loquitur.
Hæc cum ita ſint, ſcitè Daniel Chamier in Panſtrat. Catho-

lica Tom I. Libr. XV.c. I. pronunciat, curioſam my-
ſtici ſenſus diſtinctionem S b/

ſex c o arumpotius e e moroſiuſ-cula diligentia, quàm ex ulla vocabulorum neceſſita-
te, ſeque Scholaſtiricx- L

 7N®TA” nanc libenter relinacſimplicitis ſenſum literalem myſticum agnoſ

cere.S 3. Nos porrò in Pontificiis iſthanc myſtici ſenſusdiſtinctionem crepantibus reprehendendum cenſemus,

quòd ad eam illuſtrandam proferunt ſubinde ãllegoriam,

aut tropologiam a-

Q5735viu LTI lL vlI' Ionpommus, ipſam à Spiritu Sancto in hoc vel illo Veteris
Teſtamenti loco intentam eſſe, pro Scripturæ

ac genuino ſenſu plant haberi nequit, ſed vocanda ſaltem
eſt àliqua veri ſenſiie a t::
commodatio
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 (0)Conimbricenſi, poſteà in Eborenſi academia Profeſſore,
tande mque Romæ inter cenſores ad examinandos libros
cooptato, qui Theologicorum de Sacra doctrina, Egſen-
tia atque virtute Dei commentariorum Libro I. Tract.7. c.3
in hiſtoria ingreſſus Chriſti ſuper aſina in ſanctam civita-
tem varios ſenſus myſticos hunc in modum ſtatuit: Mo-
ralem aſſignavit Chryſoſtorus in Matth. a1. cim ait, eò fa-
cto Chriſtum nobis regulam reliquiſſé, ne majora requira-
mus, quàm neceſſarius uſus exigat. Hieronymus tetigit
allegoricum, cim dicit, factum Apoſtolorum veſtimenta ſua
ponentium ſuper aſinam Chriſto ſeſſuro, ſignificare, opus ef-
ſc animaæ dogmatibus Apoſtolicis, ut ſuper eam Chriſtus ſe-
deat. Denique idem Hieronymus, Remigius alii tradunt
anagogicum, cim ajunt, illum Chriſti ingreſſum in terre-
ſtrem TJeruſalem fuiſſe figuram introitus iu cœleſtm.

S- 4. Illius, quam expendimus hucusque, diſtin-
ctionis vanitatem demonſtrant bob. Gerbardus l. c. Salo-
mon Glaſſius Phil. S. Libr. IL. Part. I. Sect. II. art. 1. 4brab.
Calvviis Syſt. Theol. Tom. I. ꝑ. 633. Job. Conr. Dannbaue-
rus in Hermen. Sacr. pag. 26. ſeqq. Daniel Chamier loc.cit.
Sixt. Amama in Antib. Bibl. L. L ꝑ. 162.

Th. XIiERectits B- Glusſius in PhiloL. SPart. I. TracE
II. Sect. II. pro diverſa ſignificandi ac repræſen-
randi ratione myſticum Scripturæ Sacræ ſenſum,
in eodem loco ſenſui literali contradiſtinctum,
ſubdividit in Typicum, Allegoricum ſpecialius
ſtrictè ſic dictum, Parabolicumm Et Typicus
quidem vocatur, quando in verbis Scripturæ
res quædam alia repræſentatur per rem in viſione

pro-



æ D æprophetica verè factà exhibitam, aut per opus
aliquod externum reverã factum, ad id per ſe
deſtinatum, ut rem illam aliamſignificet. Al-
Iegoricus eſt, quando ſpiritualis alioua res ſcu
doctrina per aliam qualemcunque hiſtoriam
remque verè geſtam inScripturis narratam
ex intentione Spiritus Sancti ſignificatur. Pa-
rabolicus dicitur, quando in verbis Scripturæ res
ſpiritualis ſignificatur per rem aliquam quæ ut
geſta narratur, aut fingitur potius, cum gelta aut5

taliter geſta non fuerit.

S3. I. In deſcriptione ſenſus myſtici typici dico
ejusmodi ſenſum obtinere, quando: in verbis Scri-

pturæ per rem m viſione prophetica verẽ facta adumbra-
tam alia quædam res repræſentatur. Hujusmodi quidpe
ſenſus myſtici modus occurrit in capite XXIV. Jeremiæ,

quatenus à verſu I. usque ad verſum;. duos calathos,
unum fictrum bonarum, alterum malas ficus habenreni,
Prophetæ Jeremiæ divinitus oſtenſos referr. Calathus
namque ficrum bonarum venturam Eccleſiæ Judaicæ
Clriſtianæ inſtaurationem, calathus verò malarum ficu-

m futuram Zedekiæ populique: ſudaici deportationem
calamitatem repræſentabat: Quæ explicatio ipſo

illo capite quidem verſu s. ſeqq traditur. Dico
in ſenſus typici deſcriptione, quoque iſtiusmo-

di ſenſum inveniri, clm per opus aliquod
(revera factum) res alia repræſentaturs. Videlicet
opus eſtismodi externum typicum, per quod in verbis
Scripturæ ex intenii

one Spiritus Sancti alia quædam res
x eſt: Aut enim eſt actio quædam

C3 pro-
repræſentatur, dupl



prophetica (h. e. actio, quam exterius prophetæ ad aliam
quandam rem adumbrandam ex divino mandato pera-
gebant), aut eſt alia quædam res geſta Veteris Teſtamen-
ti, res in Novo Teſtamento ſimiliter gerendas præſigu-
rans. Vnde ſenſus myſticus typicus ſubeſt capiti decimo
tertio Jeremiæ, quatenus illud verſu 1. ſeqq. perhi-
bet, Prophetam tingulum lineum ſibi divino mandato
comparaſſe, comparatum lumbis impoſuiſſé ad Euphratem
poſteà in petra abſcondiſſe, putrefactum iterum produ-
xiſſe. Quippe in illis Scripturæ Sacræ verbis per opus
iſtud Prophetæ externum aliæ quædam res, divina nem-
pe populo exhibira beneficia, ingratus populi animus
maleficia, ac eventurã illi perditio, ex Spiritus Sancti
intentione repræſentantur. Sic ſenſus myſticus ty-
picus ineſt dicto illi, Exodi capite XII. extanti, quod, ne
agni Paſchalis oſſa confringantur, interdicitt. Namque

in illis Scripturæ verbis per non fracta agni Paſchalis
oſſa ex intentione divina ſignificabatur, Chriſti in cruce
pendentis oſſa frangenda non eſſe. Cæterum opera
ejusmodi typica, per quæ in verbis Scripturæ alia quæ-
dam res repræſentatur, dicuntur externa in oppoſitione
ad viſiones propheticas, cm non æquè, ut propheticæ
viſiones, intrinſecẽ in phantaſia Prophetarum, ſed extra
Prophetas eorumque phantaſiam peracta fueriut. Feci

in ſenſus myſtici deſcriptione mentionem operis re-
verã facti. In hoc quidpe ſenſus myſticus typicus à pa-
rabolico differt, quod, ubi typicus locum invenit, per
rem verè geſtam alia quædam res repræſentetur, ubi ve-
rò parabolicus deprehenditur, res ſpiritualis ſignificetur
per rem aliquam, quæ ut geſta narratur, aurfingitur
potius, cim geſta aut taliter geſta non fuerit. Dixi 4
in ſenſus typici deſcriptione, quòd, ubi is datur, res quæ-

dam

y



æa 1VI CItphetica exhibitam, aut
ſtinatum, ut rem illam al
deprehenditur res, ſpiri
ſtari- Ebiſũ

Læ]yſticus locum obtineat, agnus pa-
actus, per ſe ad id deſtinatus erat,

L cruce pendentem, cujus oſſa confrin-
repræſentaret

S. 2. Liquet autem ex ſenſus typici exemplis ha-
cenus adducti

S, rem eam, quæ in ſenſu illo per rem ali-am repræſentatur, non ſemper eſſe rem in Novo demum
Teſtamenta f.

a,4uandoq; rem præſentem aut præteritam.S3. Quando porrò in theſi noſtra ſenſum alle-
goricum diverſam velutſ

r p dpeciem u eo em genere com-prehenſam contradiſtinguo ſenſui typico allegorico,
Ioquor ſtudiò d ſenſ

e uallegorico ſſecialiter ſtricteque ſicdictò. Si enim allegoria etymi

pro:tali ſerionis genere, aliquid dicitur; di-
cto aliud intelligitur ac ſignificãtũr, Theologo-
rum uſu loquendi in ſignificatu generaliori pro
cujus ſpiritualis per aliam Scripturis
præſentalone ſumatur, ſenſusque allegericus eſſe ſtatua-
tur, quando ali d à

uicitur, aliud ſignificatur, aur quandores aliqua ſpiritualis per aliam in Scripturis
præſentatur, ſant ſenſus typicus, parabolicus,

ricus non poſſunt velur ſpecies diſparatæ

ncrõ



2 C4
m' il

1 vu nere ſibi invicem contradiſtingui. Quod ſi enim eò

l

modoò allegoria ſenſusque allegoricus accipiantur, ſenius
etiam typicus ſenſus parabolicus ſunt allegorici, atque

itit ſub ſenſu allegorico, uti ſpecies ſub gencre, continen-

l t Namque Scripturæ Sacræ locis,
li ſive typicum ſive parabolicum ſenſum in ſe includunt,

li ill aliud dicitur, aliud ſignificatur, resque ſpiritualis per ali-
n h ibidem narratam repræſentatur.n S- 4. Quando in theſi noſtra aſſerimus, ſen-

ili ſum myſticum iæu eodem Scripturæe Sacræ loco ſinſui lite-

i

rali contradiſtinctum ſubdividi in typicum, allegoricum,
Eũ parabolicum, hòc ipsò ſubinnuimus, nos haud qua-
n ;i quam per omnia ſubſcribere æorum opinioni, qui exi-

li ſtimant, unum tantim cujusvis textus eſſec ſenſum, eun-
it demque literalem, ſenſum vero myſticum literali in eodem
tã loco contradiſtinctum non dari, ſed eſſe potius applicatio-
l

m vem rei propoſitæ ad antitypumvel objectum ſpirituale, alibi
nmnm: à Spiritu Sancto infinuatum, vel per rem ipſam tacitè? re-

L] ESl I
n praf?ntatum. Noſtram verò ſententiam in Academia
v u

Jenenſi à B. Glaſſio .c. Tract/ I. Sect. I. B, Bechmanno In-

lit ſtit. Theol. pag. 83. ſeqq. B- B4jero in comp. Theol.
n up Exeg. ꝑ- 3i. ſeq. B. Velchemio in Font. Theol. pag. 43. con-

I

E ſtanter aſſerram eonfirmatum imus hocce argumen-

ũã
tũ: Quicquid prater ſenſum literalem Deus in eodem
Scripturæ Sacrę loco per eundem locum ſgnificare in-

It tendit ſen bominibus cognoſcendum atque intelligendum
lt b exhibet, illud æſt verus ac genuinus Scripturæ Sacræ ſenſus,

n ll i
q it v literali ſenſui iu eodem loco contradiſtinctus Atqui id,

n1 iiæ guod vocamus ſenſum myſticum, Deus præter ſenſum litera-

r

m

lem iu eodem Scripturæ Sacræ loco, per eundem locum V-

nt
I

eſt

y:
gnificare intendit, ſeu bominibus cognoſcendum atque intel-

n n ligendum exbibet. Ergo id, quod vocamus ſenſum myſticum,

F

rm



æ &5)eſt verus ac genuinus Scripruræ Sacræ ſenſus, literali ſen-
ſui in eodem loco contradiſtinctus. Majoris propoſitio
nis veritas ex ſenſus Scripturæ Sacræ definitione genuina

ratione formali pateſcit. Ille quidpe ſenſus formali-
ter eſt conceptus mentis divinæ, quem Deus Scripturæ
Sacræ auctor, hic nunc in Scriptura per Scripturam
ſignificare intendit, ſeu eſt id, quod ipſe Scripturarum
auctor in Scripturis per Scripturas ominibus cogno-
ſcendum atque intelligendum exhibet. Nec minoris
propoſitionis veritas in obſcuro latet. Quipp Scri-
ptores ſacri Novi Teſtamenti, ut ſuis de Chriſto dictis
fidem faciant, ea Veteris Teſtamenti loca velut de Chri-
fto loquentia quandoque allegant, quæ in ſenſu li-
terali, ſed in myſtico, literali contradiſtincto, de Meſſia
agunt; prout e. gr. Matthæus cap. Il. de ſuga Chriſti in
Agyptum ſcribens ad illud Dei dictum Hoſeæ capite XI.
conſignatum, Ex ægypto vocavi filium meum, provocat:

7ohannes cap. XiX. Chriſti in pendentis oſſa
confracta non eſſe referens, illud Exoãi XII. obvinm Dei

præceptum, noæ confringetis illi agno) os, allegat.
Quod ſi autem nonnulla Veteris Teſtamenti dicta
in literali, ſed in myſtico ſenſu, literali contradiſtincto,
de certo quodam objecto loqvuntur, certè Deus præter
literalem etiam 1d4, quòd ſenſum myſticum,
eodem Scripturæ Sacræ d

oco,, per eun em locum ſi-gnificare intendit: Id enim, de quo Scriptura Sacra lo
quitur Deus, ſacrarum literarum auctor, in Scriptura
per Scripturam hiominibus cognoſcendum atque intelli-
gendum exhibet. (ò) In illis Scripturæ Sacræ locis, ubi
Deus per verba proximè immediatè typum quã talem
inſinuavit, antitypum quoque hominibus cognoſcen-
dum exhibuit: Typus enim in ſua

D for-
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formali eam habitudinem ad antitypum importat, ut abs-
que eo ne concipi quidem queat. Vnde e. gr. in hiſto-
ria de ænei ſerpentis erectione Num. XXI, 3. 9. Deus
ſenſit ſimul, ſignificare intendit hoc, quòd Meſſias in
cruce exaltari debeat, ut homines per ipſum vivant:
Nec in illo de oſſibus agno Paſchali non confringendis
præcepto Exod. XII. intellexit ac ſignificare ſimul voluit
hoc, quod Chriſto cruci ſuffixo crura conterenda non
ſint. Rectè B. Scherzerus in Breviar. Hulſem. enucl.
Pag. 6. ſcribit: Plena intentio illius dicti. Os non con-
fringetis illi, et is: Nec agno, nec Chriſto per agnum ty-
picè præfigurato os comminuendum eſſe. Prius enim fa-
ctum eſt, ut impleretur poſterius; inquit diſertè Jobannes
c. XIX, 36 Idem docuit olim B. Gerhardus cm in Tr.
de Interpret. Script. cap. VII. inquit: Quando ipſa Scri-
ptura aliquid typicè interpretatur, tum conſtat ex ipſius
Spiritus Sancti interpretatione, hunc ſenſum typicum in
illa Hiſtoria contineri. Agnoſcunt hoc ipſi illi, contra
quos hic diſputamus. Fatentur enim diſertè, in illis
Scripturæ locis, ubi typus deſcribitur, antitypum per rem
ipſam tacite repræſentari. Vid. D. Auguſtus Pfeifferus in
Herm. Sacr. c. IlL. 8. X. Quod ſi autem in illis Scri-
pturæ Sacræ dictis, ubi Deus per verba inſinuavit ty-
pum, antitypum quoque hominibus cognoſcendum ex-
hibuit, certè præter ſenſum literalem etiam id, quod
vocamus ſenſum myſticum, in eodem Scripturæ Sacræ
loco per eundem locum ſignificare ac repræſentare
intendit. Ea enim Sacræ Scripturæ dicta non in literali,
ſed myſtico ſenſu antitypum repræſentant. (V) Apoſto-
lus I. Cor. IX, 8. 10. diſertè docet, illam Deuter. XXII 4.

extantem divinam legem, non alligabis os bovi trituran-
1i, ſignificare, adeoque Deum per eam hominibus

præ-
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præcipere, quòd miniſtri Eccleſiæ alendi ſint: Atqui hæe
doctrina eſt ſenſus myſticus, quem Deus præter litera-
lem ſenſum, quippe qui de bruto ex more Ebræorum

veterum ungulis vel tribulis grana è ſpicis exterente a-
git, in eadem lege per eandem in eodem Scripturæ

loco hominibus cognoſcendum exhibet. I.) Matthæ-
us cap. II, i5. teſtatur, per hoc, quod Jeſus recens natus
in Agypto aliquandiu commoratus eſt, ac poſt Herodis
obitum inde in Judæam rediit, adimpletum eſe illud
Dei Hoſ. XI, conſignatum dictum, Ex Agypto fi-
lium meum Nec non Johannes c. XIX, 36. perhibet, per
hoc, quòd Chriſto cruci ſuffixo ſint,

impletam eſſe legem illam divinam, quæ, ne agni
ſchalis os confringerentur, interdixit. Quod igitur
illa Veteris Teſtamenti loca in Chriſto ſunt impleta, ſa-
nt Scriptura Veteris Teſtamenti ibi de Chriſto vaticinata

eſt aut præcepit: Tunc enim Scriptura impletur, quando
actu fit, de quo ipſa vaticinata eſt, quod præci-
pit. Quod ſi autem Scriptura Exodi XII. De Chriſto

præcepit, Hoſ. XI. de eodem vaticinata eſt, ſanẽ in illis
ipſis Scripturæ Sacræ locis datur ſimul ſenſus myſticus
literali contradiſtinctus: Nec enim in ſenſu literali,
in myſtico duntaxat Scriptura Sacra ibi de Chriſto

quitur.

S. 5. Contrariarn opinionem, quam ſub initium
præcedentis paraor.-L:

-3 qcu.uuuur, neque typicum, neque allegoricum,neque parabolicnm ſæa:.:..

n E E  m "m-S:ſY n æ1.V4Aæ1.a veaut Ieniul con-uuimvum, eodemque loco per eadem verba]
tum Videli mten-cet s. XII. de ſenſu allegorico ita diſſerit:Quod in ſpecie attinet ad ſenſum alegoricum.

z plis
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EEE plis afferri folitis non eſt diverſus Scripturæ Sacræ ſenſus

an eodem loco literali contradiſiiuctus per verba præſen-
tia non minus ac ille indicatus ſed rei propoſitæ ad objecta

ſir alia eaque nobiliora ab ipſo Spiritu Sancto facta accommo-

I ll
Eg= applicatio. cauſa

j in
citur, Os bovi trituranti non obligandum, per bovem trutu-

a rantem non intelligitur Doctor laborans vel docens, ſed bru-
tum ex more Ebræorum veterum ungulis vel tribulis grana
è ſpicis exterens, innuitur, illud non eſſe ore capiſtrato
por fruges ducendum neque probibendum à granis inter
eundum legendis, qui ſenſus illic loci eſt literalis, isque uni-
cus. Cum ergo Paulus i. Cor. IX. 9. inde infert, Eccleſiæ
miniſtris victum non eſſe denegandum, non exprimit ſen-
fum praecepti Moſaici, per verba iſta repræſentatum, ſed
accommodat iſtud praceptum ad ſuum propoſitum, inferen-
do ad majus, id ſcilicet multo magis Eceleſiæa miniſtris la-
horantibus conferendum eſſi, quod ne bobus quidem à Deo
ſit denegatum, ſimulque innnit, Deum iſtud præceptum non

dediſſe ultimò intuitu boum ſed hominum, ut ſc. hi inde
concluderent ſeu per bonam conſequentiam eruerent illud
morale, laborantem non eſſe defrandandum ſua mercede.
lubi vero omnini diſtingvendum eſt inter rationem præce-
pti ſeu finem, cujus intuitu Deus præceptum dedit ſeque de-
diſſe in alio Scripturaæ Sacræ loco revelavit, inter ſenten-
tiam illius præcepti, quæ idec non duplex, ſed unica efſt.
Sed Reſp. Conceditur quidem, ſenſum ãllegoricum n
exemplis afferri ſolitis eſſe rei propoſitæ ad objecta alia,
eaque nobiliora, ab ipſo Spiritu Sancto factam accom-
modationem applicationem, ſed illà accommodatio
à Spiritu Sancto in eodem Scripturæ Sacræ loco intentaæ
æſt, adeoque eſt ſenſus myſticus in eodem loco ſenſui li-
terali contradiſtinctus Ac; licot non dicamus,

Deu-
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Deuter. XXV, 4. per bovem triturantem intelligi Docto-
rem laborantem vel docentenm: (hoc enim idem foret,
ac talismodi Doctorem ibi per verba impropriè acceptæ
immediatt ad literam, atque adeo in ſenſu literali im-
proprio figurato ſignificari); tota tamen res per verba
ibi proximè ad literam ſignificata, nempe oris bovum
triturantium interdicta obturatio, ex intentione Spiritus
Sancti eſt effigies inculcatæ Doctorum laborantium ali-
moniæ. Sic licet e gr 1 Cor IX 9 A oſt I Ili

pP OuusI aDeuter. XXV, 4. confignatam legem ad ſuum accommo-
det propofitum, Eccleſiæ miniſtrac alendne æſ/ſ- A

IC III uv» ACnOS t1ie aocCens,eãa tamen accommodatio non eſt veri ſenſus cujuscun-
que enarrationi oppoſita contradiſtincta, ſed eſt ac-
commodatio, quæ ſimul ſenſum aliquem Scripturæ Sa-
cræ ſ verum, itidem à Spiritu Sancto Deuter. XXV,
4. intentum, explicat, idque, quod præter ſenſum lite-
ralem nDene i-r-

vauit, daeclarat. Dilerte enim I. c.Apoſtolus inquit, legem illam propter Doctores laram
eſſe, ac, quòd laborantibus Doctoribus Miniſtris ec-
cleſiæ ſtipendia ſuppeditanda ſmt, ſignificare. Nec ve-
Iò negat prorſus Pſeifferus, morale hoc Deum per le-

gem illam mortalibus cognoſceridum exhibuiſſe: Fa-
tetur enim, Deum dediſſe iſtud præceptum, ut homi-
nes inde concluderent illud morale, Iaborantem non eſ-
ſe defraudandum ſuà mercede. Atquĩ verus genui-
nus Scripturæ Sacræ ſenſus eſt conceptus mentis, quem
Deus in Sciiptura per Scripturam ſignificare interiditt
ſeu eſt id, quod Deus in Scriptura per Scripturam ho-
minibus cognoſcendum exhibuit. Nec quicquam hic
diſſentientes juvat diſtinctio inter rationem pracepti (ſeu
finem, cujus intuitu Dęus præceptum dedit ſeque dediſſe

D; m



 Go)in alio Scripturæ Sacræ loco revelavit), inter ſenten-
tiam ſeu ſenſum ipſius præcepti Ratio enim iſtius præ-
cepti quoad ſenſum ſuum literalem ſpectati eſt verus ali-
quis ſenſus, ac vera quædam ſententia ipſius præcepti,
cm præceptum iſtud ratione ſenſus ſui literalis conſi-
deratum tradatur ac intendatur propter myſticum, quem
in ſe continet ſimul, ſenſum.

S. 6. Pfeiſferus porrò l. c. S. XII. contra noſtram
ſententiam ita diſerit: Quod ad ſenſum Typicum, neque
ille datur literali contradiſtinctus, eodimque loco per ea-
dem verba iutentus. Diſtingvendum enim eſt inter Tex-
tus Biblici explicationem applicationem, ſeu evolutionem

Textus typum eontinentis, typi illic contenti, atque a-
libi ad Antitypum applicati. Iypi evolutio non eſt ipſorum-
met verborum explicatio, ſed typi per verba Scripturæ Sa-
cræ inſinuati-ad Antitypum applicatioo. Sic quando Textus
prophetiæ Jonæ explicatur, per Jonam non Chriſtus, ſed
Propheta ita dictus intelligitur, per ventrem piſcis non terræ
greminum ſeu ſepulcrum, ſed alvus balane. Eadem verò
hiſtoria cim Typum Chriſti contineat, applicari poteſt ad
antitypum; quaæ verò applicatio propriè loquendo non eſt
ſenſus prophetici textus myſticus literali contradiſiin-
ctus, ſed myſterium per rem narratam inſinuatum. Sed
neque ſic probat ſatis D. Pfeifferus, non dari ſenſum Scri-
pturæ Sacræ myſticum typicum, ſenſui literali in eodem
loco contradiſtinctum. Typi enim evolutio, etſi certà
ratione ſit quædam accommodatio, nempe reĩ per ver-
ba proximt immediatt expreſſæ (b. e. typi verbis im-
mediatt ad literam ſignificatæ) ad repræſentandam ali-
am rem, nimirum ad antitypumſrepræſentandum, accom-
modatio à Spiritu Sancto intenta, non tamen eſt accom-
modatio veri ſenſus enarrationi oppoſita contradiſtin-

cta
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æ2 G)cta (qualis eſt, quando Scriptura Sacra jam explicata ad-
plicatur ad uſum, e. gr. ad doctrinam, ad redargutionem
&c.) ſed ſimul ſenſum aliquem Scripturæ Sacræ verum
ac genuinum declarat, dum quid per rem verbis proxi-
mt expreſſam Spiritus Sanctus inſinuaverit, quidve in
eodem Scripturæ dicto, quod de Typo agit, præter ty-
pum hominibus cognoſcendum exhibuerit, diſertè o-
ſtendit. Aclicet evolutio typi non ſit immediatæ ſignifi-
cationis vocabulorum Scripturæ explicatio, nihilomi-
nus tamen verum aperit Scripturæ Sacræ ſenſum, quate-
nus tradit, quid in eodem Scripturæ Sacræ loco Spiritus
Sanctus per rem verbis immediatè denotatam ſignifica-
re porrò ac repræſentare intenderit: Verus enim ac ge-
nuinus Scripturæ Sacræ ſenſus eſt conceptus mentis,
quem Deus in Scriptura per Scripturam ſignificare in-
tendit, ſive ſignificatio eã fiat immediat per, verba, ſive
mediantibus rebus per verba proximè expreſſis. Vnde

quando e. gr. hiſtoria de Jonà tribus diebus, ac tribus
noctibus intra piſcis viſcera concluſo ad Chriſtum adpli-

catur Matth. XII, 39. 40, docetir clarè, Deum ſimul per
illam hiſtoriam literaliter intellectàm ſignificare inten-
diſſe, quòd Chriſtus crucifixus etiam tribus diebus no-
ctibus in ſepulcro ſit commoraturus: atque adeò iſta ad
Chriſtunt applicatio ſenſum textus prophetici my ſticum,
literali ſenſui in eodem Ioco contradiftinctum, demon-

ſtrat. Certè ipſam ſuam ſententiam deſti uit Pfeifferus,
quando dicit, quòd æypi ad antitypum applicatio ſit myſte-
rium per rem navvatra-:.

vicuart ſanè, quid Deus præter typum ineodem Scripturæ Sacræ loco per verbis Imme-
diatt expreſſam ſignificare intenderit, proin-
e pandit verum aliquem Scripturæ Saciæ ſenſum,

myſti-



2  æmyſticum videlicet literali in eodem loco contradiſtin-
tum. Neque verò ex eo, ꝗuòd™, quando textus prophe-
tia Jonæ explicatur, per Jonam non Chriſtus, ſed Prophe-
ta ita dictus, per ventrem piſcis non terra gremium ſeu ſe-
pulcrums, ſed alvus balana intelligatur, probari ſolidè pot-

eſt, typi evolutionem Matth. XII, 39. 40. factam non
eſſe zenuinam textus Biblici explicationem, ſeu non ex-
ponere verum èliquem textus Biblici ſenſum. Etſi enim,
quando textus prophætiæ Jonæ explicatur, minimẽ di-
camus, vocabuld Jonæ Immediat? Chriſtum, ac no-
mine ventris piſcis proximẽe ad literam Chriſti ſepul-
crum deſignari, tamen, cum textus prophetiæ Jonæ ex-
plicatur ejusque plenus ſenſus ernitur, monendum peri-
rer, ac ſtudiose obſervandum eſt, in eodem textu
pPer eundem rextum Chriſti in ſepulcro moram
ita inſinuari cognoſcendum exhiberi, ut ibidem res
verbis immediart expreſſa, Jonæ videlicet in alvo balæ-
næ commoratio, ex intentione Spiritus Sancti ſit typus

figura Chriſti toridem dierum ſpatio in terræ gremio
jacentis. Arqni hæc textus prophetici explicatio æſt ipſa
typi evolutio: Ergò evolutio typi formaliter ad ipſam
textus Biblici explicarionem pertinet.

S. 77. Tandem ſenſum parabolicum, ſenſui
literali in eodem Scripturæ loco contradiſtinctum non
dari, D. Pfeifferus l. c. 5. XII, ita probare ſatagit: Quod
denique ad ſenſum parabolicum, neque ille literali propriè
loquendo opponendus eſt. Parabola enim nibil aliud eſt,
quàm ſermo ſimilitudinarius (ut ita dicam) conſtans æęs-
mlou mòdcou. Si dmiò5 expreſsè addatur, fa-

zilè patet, non duplicem eſſe ſenſum in textu eodem, ſed u-

nicum. Si verò non addatur explicita vel plena è niò-
sis, tum vel ſcopus ſaltem parabolæe a Chriſto quaſi indice

digito



50;3aigito oſtenditur, vel garabola nudè proponitur (pramiſià
quidem admonitione de re comparata, diſſimulato vero pror-
ſus tertio comparationis) Neque ſic tamen duplex ſen-
ſus datur, ſi. parabolicis literali contradiſtinctus per
eadem verba indicãtus ſed vel eſt locutio enthymematica,
ſcu retincentia applicationis ab interprete ſupplendæ am

aucem non eſt quæſtio, quid Spiritus Sanctus reticuerit
interpreti cogitãndum reliquerit, ſed quid per verba poſita
immediatè intenderit?) vel igſe. parabolicus atque medul-
laris ſenſus poteſi dici literalis, per verba ſiilicet tropocon-

tinno affecta a Spiritu Sancto intentus, prout in aliis locu-
tionibus firuratis non ille ſenſus eſt literalis, quem verba
propriè ſine tropo aicepta reddunt, ſed qui ſub figura
latet. Sic. quando Chriſtus ait Mattb. V. 13. Vos eftis Sal

terra, id vel enthymematicè capi, o mòoess ſuppleri pot-
eſt hoc modo Vti ſal reſiſtit corruptioni phyſcæ, ita vos
Veſtrà Doctrinà reſiſtitis corruptioni animæ vel metapho-
rid h m Vos inugr ſulis homines praſervatis. Sed in
hoe quoque B. bã;, lliorumque ſenenſium Theolo-
gorum ſententiæ oppoſito diſcurſu multa deſideramus.
Quipp:  ſi expreſsè additur àmòoœœ parabolæ, patet
Potins; in eodem sęxtu, nempe in parabolæ priori parte,
ſeu in æęmſ, ſuplicem eſſe ſenſum, literalem my-
ſticum. Unus enim idemque numero ſenſus, qui in-
noddou eſt Iteralis, in æ;Tãœu eſt myſticus,; literali ibi-
dem contradiſtinctus. Videlicet à æodous ſenſus lite-
ralis, ſęũ, ſehſus, qui in àuodcou proxim ad literam
per verba fxprimirur in æęrãou eatenus eſt myſticus,
quatenus.iti non immediatẽ per verba, ſed proximè per
rem aliquam, quæ ut geſta narratur, fingirur poti-
us, cum geſta aut taliter geſta non fuerit, velur per
quandam rei alicujus ſpiritualis figuram umbram,
ſignificatur ac repræſentarur. œ;) Qui aſſerit, medulla-
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&dl i1ræ;  G+) tnp a rem ac primarium parabolæ ſenò quatenus in para-

bolæ ne;7ẽσu involvitur, poſſe dici literalem, pei iba
tropo continuo aſſect?à Spiritu Sancto intentum, is

t præſupponit ac fovet Jeſuitaruim 4æorii Inſtit. Mor. Tom.

l ih-n I Libr. 8. c. 2. Gillii comment. Theol trct. 7. cap. 2.
ſi i

P- 397. quæ in proximt ſubſecutura reſelletur diſſertatio-

a
ne, opinionem, quòd parabola ſit metaphora quædam
continuata, ſeu allegoria rhetorica verborum, quæ tro-
porum, præcipuè metaphoræ, continuatio eſt. ꝗ) Di-

n,
ſr cendum igitur, tunc, quando in textu parabolico expli-

ECh
cita vel plena àæidi non additur, reticeri ĩpſius lpara-
bolici textus evolutionem. Exinde verò, quòd ipſiusI Nli i i
parabolici textus diſerta evolutio intermitritur, inſerre

I minimt licet, non dari ibi ſenſum myſticum paraboli-
u.æ 4 cum, literali ſenſui in eodemi loco contradiſtinctum, ſedddl i

ſ it noſtra potius ſententia colligitur. Uti enim textus pa-

Bin3
uu rabolici explicita plenaque ææodũòẽ deſtituti evolutio,

ſupplendæ ab interprete, tradit aperiònæ ipfumt ſnſum

ztill
in myſticum qtii tã rarahnlioò atu præterireralèmcon-
inte; ilt

tinetur: ita rericẽntia iſtitis evolutionĩ, in textu de-
prehènſa, ſenſum myſticum; ſenſui literali in eodem

ltnai loco contradiſtinctiitũ, ãrguit. Trãtita  diſelirni']
hil ĩiEũl oppòſito parabolæ dtfifiiiò latiore ſu5de tò: E

quido enim ex proxiũè ſbſecutura diſẽtatione' con'tæ a  lli HlEES  ã aa  aaiItabit, non itatim Ibi parabolam ele, ubi militudina-
Hl

rius ſermo, æeatſœi duodiu conſtans, rèperitur. 5)
ie4 Cim in memuratb antt diſcurſu ſub &us' finem adferriui debuiffet parabolæ txentꝑlum, ex Mittiũ capite quintoIr

lt nicia;hora quædami cuin parabblis minimẽ confiinden-
da] ejusque igſyrs ſeu explicatio adduciturn..

l Th. XIV.Elm":  Clim igitut cum B. Glasſio, venerãndisr

h- noſttis in hac academia Præceptoribus

myſti-



2 Gmyſticum, in eodem Scripturæ Sacræ loco ſen-
ſui literali contradiſtinctum, ſtatuamus, non eo-
rum ſollm hactenus impugnatæ opinioni re-
fragamur, qui unum tantum cujusvis textus eſſe
ſenſum, eundemque literalem, ſenſum verò myſii-
cum literali in eodem loco contrudiſtinctum prorſus
non Aaris ſaed eſſe potius applicationem rei propo-

fita ad antitypum vel objectum ſpirituale alibi
Spiritu Sancto inſinuatum, exiſtimant, ſed il-
lis Theologis nos minimè aſſentiri profitemur,
qui ſenſym literalem plenum eum eſſe docent,
qui plenam ſive totam Dei revelantis intentionem

exprimit, atque adeb illum quoque ſenſum,
quem nos vocavimus myſticum e. g. typicum,
adſenſum literalem referunt

S. 3. B. Scheræeris in Elucid. Brev. Hũlſem. cap-
I. Theſ. VIL p. 6. Huiſemajini opinionem (ſenſum li-

teralem plenum eſſe eum, qui plenam ſive totam Dei
revelantis intentionem exprimit, plenam autęm inten-
tionem e. gr. ĩllius dicti Exod. XII. Qs non confringetis il-
h, ęſſe eum: Nec àgno net Chriſto per àgnum typicè præ-
ſgurato os comminuendua eſſe, ac ꝑroinde interpretem,
qui verba illa de ſelo typo intelligit, non exprimere ſenſum
literalem plenum, ſed duntaxat ſemiplenum) aliorum ſen-
tentiis præſerendam eſſe pronunciat. Ipſe Scheręerus

pro iſta Hilſeminni ſententia I.. irã ſcribit vanus enim
metus eſt bãc ratione concèdendos fore iinius dicti plures
ſenſus literales: cum ſit unus numero ſenſus ex pluribus
partibus integrantibus (typo antitypo,) compoſtus. Quæ
compoſitio non duplicom ſenſum facit,, ſed duplex tantum

ſut-
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 G6)ſubjectum uni prædicato ad unum ſenſum ex intentione re-
volantis copulat, hoc ſonſu ideè agno non erat couſrin-
gendum os, quia Chriſto, cujus ille typus erat, nullum con-
fringi debuit. Vel.. Agno typicè non confringendum eſt
os, ergò nec ejus antitypo. Agnus enim typicus eſt præfiqu-

rans Chriſtum.
S. 2. utur rò magnos illos Theologos ob in-

gentia in Eccleſiam merita dotèsque ferè incompara-
biles etiam poſt ipſorum fata veneremur pit, ac ſuſpi-
ciamus, non poſſumus tamennon, inprimis ſi manifeſta
veritas nos moveat, aliorum Theologorum, qui dexter-
rimi noſtri fuere præceptores, aut academiam noſtram
ſcriptis ſuis lectionibus eruditiſſimis olim iſluſtrarunt,
ſententiam tueri pro viribus, ac idcifco contra aliam,
quæ oppoſita eſt, modeſtè. diſputare. Unde nemo no-
bis vitio vertet, ſi, quid in Hulſemanni Scheræeri opi-
nione monendum nobis videatur, candjd profiteamur.
Videlicet I) etſi ſenſum Scripturæ Sacræ plenum eum eſ-
ſe concedamus, qui plenam toramque Dei revelantis in-
tentionem exprimit, ſeu omnem illum mentis divinæ
conceptum importat, quem Deus in Scriptura per
Scripturam in hoc vęl ĩllo textu ſignificare intendit, non
tamen ſenſum Scripturæ Sacræ LITERALEM plenim
cum eſſe dicimus, qui plenam totamque Dei revelantis
intentionem exprimit. Quippe (æ) ſic omnis allegori-
us Scripturæ Sacræ ſenſus, utpote qui etiam à Spiritu
Sancto intenditur, eſſet literalis: quod tamen abſurdum

ueſſe, ipſe B. Scheræærus alibi, nimirum in Anti-Bſlarmino
Diſp. IL D. m. i38. àpertè conſitetur. Deus ãlias quo-
que in Scriptura Sacra per Scripturam Sacram ali-
quem mentis ſuæ conceptum ſignificare intendit, quiad

Eteralem ſenſum referri minimè poteſt. Literalis enim
feisſus ex verborum ſono impiediatè suit (uti B. Scherze-

rus



rus Ibidem docet), ex ipſa genuina verborum ſignificati-
ne colligitur (ut B. Joh. Gerhardus in Tract. de interpr.

Script. cap. VII. obſervat): Aſt Deus quandoque ali-
quid in Scriptura per Scripturam ſignificare intendit,
quod ex verborum ſono haud fluit immediatè, neque ex
genuina verborum ſignificatione colligitur. Quis enim
dixerit, in hiſtoria de Jona tridui ſpatiò intra piſcis alvum
concluſo hiſtoriam d] Chriſto totidem diebus in ſepul-
chro commorante ex verborum ſono immediate fluere,

atque ex ipſa genuina verborum ſignificatione colligi?
Ecquis aſſeveraverit, in hiſtoria de ſerpente æneo contra

morſus ferpentinos erecto ſignificari, quòd Chriſtus in
cruce ſublatus credentes ab infernalis ſerpentis morſibus
ſit ſanaturus Ad hæc literalis ſenſus ex contextu ipſis-

que verbis innoteſcit. Aſt Deus interdum ali-
quid in Scriptura Sacra, per Scripturam Sacram ſigni-
ficare inrendit, quòd ex contextu ipſisque veibis mini-
mt innoteſcit. Licet enim V. gr. totum Hoſeæ contex-
tum, omnia ibi adhibita verba ſolicitè expendas, non
tamen, ſi ſecundum Matthæi cagut in ſubſd

I Ium non vo-ces, animadvertere valebis, in verbis illis, càm Iirael ad-
buc puer eſſet, dilexi eum, ex ægypto vocavi filiumme-

um, etiam de Jeſu in gyptum deportato ſermonem eſ-
ſe. Unde ſenſum lteralem plenum eſſe ſtatuimus, qui
continet omne id, quod Deus per verba ipſa proximè

immediatẽ ſignificare intendit. ſI) Negamus omninò,
illum de Jeſt Chriſto, cui oſſa confringenda non erant, lo-
quentem ſeriſum àad literalem ſenſum legis ææ0d. XIl. extan-
tis pariter gertinere:. Quippe, cum in toto capite ac contex-
tu de agno paſehali præcipiatur, ex verborum ſono ipſaque
genuina verborum fign ſ ſ

1 catione en um de Chriſto loquen-tem colligere nemo valebit. Et cum m iſto Eaod, XIl. conſi-
gnato præcepto, ſi oſſa non confringetis, pronomen ILLI re-
ſpiciat tantùm ad eum, de quoin præcedentibus actum fuit,

E3 agrun



2 O)2gnum, paſchalem ſcilicet agnum, nemo præcis?è ad textum
ipſum attendens lector judicabit, per legis itius verba prox i-
mè immediatè Chriſtum ſignificari. (Ill) Senſum ple-
num cum ſenſu literali pleno ea, contra quam nunc diſputa-
mus, ſententia confunditt Senſus enim, qui de typo agit,

ſenſus, qui in endem loco antitypum exprimit, ſimul
ſumti abſolvunt quidẽ (utiB. Gerbardusin Tract. de Script. S.
interpret. dudũ obſervavit) plenum ac perfettii ſenſum, ſed plenũ

ac perfectum ſenſum LITERALEM minim? conſtituunt.

Th. XV.De cætero quod ad literalem Scripturæ Sacræ ſen-
ſum attinet, docemus tandem, ac confitemur, unius di-
cti Scripturæ Sacræ, quatenus unò tempore ac locõ ab uno
eodemque auctore intendente profertur, unim tanttim
literalem eſſe ſenſum, nec plures èſſe poſſe.

S. I. Adverſantur theſi noſtræ communiter Pontifici;,
qui (rectè judicante Seheræero in Brev. Hilſem. Elucid. cap.
l. pag. 60.) ut Scripturam obſcuritatis arguant, monopolium in-
terpretationis Papa ſuo vindicent, unum idemque numero Scri-
pturæ Sacræ dictum, quatenus unò tempore ac locõ ab uno
eodemq; auctore profertur, plures literales ſenſus habere poſ-
ſe, actu habere ſtatuunt. Diſertè Jeſuita Cornelius Z Lapide in
Proleg. in Moſen pluralitatem ſenſuum (literalium) in u-
num idemque Scripturæ Sacræ dictum invehere conatur
ex fœcunditate illa, quæ Sacris literis Eſ. LV, o. il. aſigna-
tur. Conferatur Jeſuita Job. Azorius Inſtit. Mor. Tom. I.
Libr. 8. c. 2. ubi ait, hanc eſſe communem Theologorum o-
pinionem, Vid. sellarminus Libr. llI. de V. D. c. lI. s. 7.

5. 2. Antequam verò ad theſeos ac ſententiæ noſtræ
probationem nos accingamus, ſtatus controverſiæ probt eſt
formandus. Scilicet quæſtio eſt de pluribus ſenſibus lite-
ralibus, Fatemur enim, unius ejusdemq; Scripturæ Sacræ dicti,
quatenus etiã unò eodemo; tempore ac loco ab uno eodemq;
auctore intendente profectũ eſt, poſe eſſe, atq; alicubi revera

eſſe plures ſenſus, quorum unus eſt literalis, altẽr myſticus.
53.Diſputatur hic œ de Scripturæ Sacræ dicto unitate Lo-

gicã



 G)gicà uno. Sæpe enim popoſitio Grammaticè una duplicem haber

ſenſum literalem. Quippe egr. propoſitio illa Grammaticè una,
JoELILT3. extans, Scindie cor veſtrum,& non veſtimenta veſtra; duos in
ſe continet ſenſus literales, quatenus vox ſiindite reſpectu veſi-

mentorum propriam, reſpectu cordis impropriam obtinet ſignifi-
ficationem. Quod ſi autem propoſitio illa conjuncta in duas ha-
ſce propoſitiones Logicas reſolvatur: scindite cor veſirum, Non ſin-
dite veſtimenta veſira, quælibet earum non niſi unum literalem ſen-
ſum habet, quatenus in unas ſcindere impropriè, in altera propriè
accipitur. Vid. B. Glaſius in PhilolS. Libr. lL. P. I. Tract. IL. sect. can.
IL. Conf. B. Scheræerus in Brev. Hũlſem. eluc.cap. I. pag. s.

S4. Diſceptatur ſ;) de uno eodem Scripturæ Sacræ dicto,
quatenus ab uno eodemque auctore, Spiritu nimirum Sancto, uno eodem-
que tempore ac loco profectum eſt. Concedunt enim noſtrates, quod
unins ejusdemque dict, quatenus eodem tempore ac loco à diver-
ſis auctoribus, aut ab eodem auctore diverſis temporibus ac locis
profertur, plures ſenſus literales eſſe poſfe.

S. 5. Ipſam verò orthodoxorum ſententiam nos unò hòc nunc
Pprobammus argumentò: Siuſtatum iã eſi in omni lingua, in omni locn-
tionis genere, ut auctor orationis non ad decipiendos, ſed docendos informan-
dosque alios loquens,in uno ebdemque dicto, quatenus in eodemque con-

textu ſemel ponitur,nonniſiunum ſenſum abſolutè ac ſimpliciter ſic dictum
(h.e literalem ſenſum) eferat,ſequitur,quòd etiam Spiritus Sanctus in
uo rodembjur SiVipturæ Sacræ dicto, quatenus eodemque ſe-
Vel ponitur nbn niſtunum literalem ſenſum enunciare intendat. Con-

Tequientia ex eo liquèt, quòd Spiritus S. in Scriptura

tum ad homines modò humanò verbisque loquen-
di uſtu deſumtis loquatur, verũm etiam decipiendos, ad
Informandos docendosque poſtolo Fim. lL i5.
ha fãciat. Adtecedens argumenti poteſt
rationibus. I. Quando aliqua, cujus
bis certò contat, conſlata ſignificationes
ſe continentibns, tunc eam exponimus copulationem,
disjunctionem hu
nis ſenſus Jam n} in modum: Aut hic, aut ille, aut iſte eſt oratio-

vero ſt quædam rect? debent disjungi, requiritur,ut ea inter ſe repugnantiam habeant, ac ſtare ſimul nequeant, h.
ut, ſi eorum unum ponit ar, alterũ vel reliqua poſtint poũi Er-
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 40)xò etiam unus tantum ſenſus abſolutè dictus unius orationis uno
æodemque tempore ac loco ab eodem autore prolatæ datur, alter
vero vel reliqui ſenſus exulant II. Ejus, qui orationèm àliquam

ad docendos aut informandos alios vel voce viva profert, vel in li-
teras redigit, finis eũt, ut alter orationem audiens vel ſegens audi-
1ã vel lectã iũtã oratione determinatt unum quid concipiat; Nemo
autem oratione lecta vel audita determinatè unum quid concipe-
pere poſſet, ſi orationis illius plures eſent ſenſus ſimul intenti.
III Orationes ſuppanuntur pro conceptibus mentis, h. e. ido formantur orationes, ut
Tignuicent alteri illud, quod autor orationis ipſe concipit, Jam vero mentis humanæ
conceptus ad unum tantum hic nunc eſt determinatus, e. g. conceptus, quoò cogno-
ſco, hominemeſſe rarionalem, ſolam hominis rationalitatem, nonſaliud quid hic
nunc miliirepræſentat. Quodũ igitur conceptus humanæ mentis in ipsò orationis
autore ad unum tantim repræſentandum eſt determinatus, vero oratio ideo forma-
tur,ut àlteri ſignificet id, quoã autor orationi concipit, manifeſtum eſt, quod orætio u-
num quoque figniſicet, ſeu unins e sde maue numero orationis, quatènus uno tempo-
re acloco ab uno eolemque autore profertur, unus tantum ſenſus it. Vid. M/iſæueræs in
Philoſ ſobria ſ.IL. Sect. 2. cap. L. quæſt. 4.

S. S. Manifeſta aden eſt ſententiæ noſtræ veritas, ut celebres quidam ſcripto-
tores Pontificii aut diſertè ſuffragentur nobis, agnoſcentes quippe, unins ejusdemque
Scripturæ Sacræ ditti non niſi uAum eſſe teralem ſenſum, aut communem reliquo-
rum Pontificiorim ſententiam pro inoèrtæ, vel probabili duntaxat habeant. Certè Mi-
chael Medina, Hiſpanus, Ord, Minorum, quem libgos uberes erudiros de rectæ in
Deum Fide ſcripſiſſe Jeſuita Av:0nius Poſſeinus in Appat. Sacr. Tom. II, fol.3. ju-
Aicat, Libr. VI. de recta in Deum fide cap. XXV. noſtram planè ſententiam ruetur, ſe-
cutus in hoc (annotante Jeſuiia Gilliẽ Libr. I. tract.. c. 4.i.1.) Alenſem P. I quæſt i. n.
4. Albertum tract. L. Summæuæſt: 5 genrieùm in Summ. art. -quæſt.2.&3. Vnde Le-
vnharàus Coquans, Auguſtinianus, Pariſienſis Doctor in notis ad Auguſt, Libr. XI. de
Civ. Dei cap. X IX.ſcribit: Explodevà a itaque Michuelis Meàina ſententia lib. c de re-
2a in Deum fide c.25. ubi negare detur ſeripturam randẽ habere plures ſenſus lite-
rales. Sic Jeſuita Johunnes Aorius Inſtit. Mor. Tom. I Libr. VIII, cap. IL. ſub firl
perhibet, quosdam, ac inter cos Mich. Medin. ſentire, quòd ejusdem literæ in Seriptisris
non poſſint eſſe duosc& plures ſenſus literales, ipſosque docere, quod Spiritus S, cri-
piurarum couditor unum tantum ſeuſum Goluerit, licet Goces proprie, oel metapbori-
è accpta multa ſignificent. Jeſuita verò Cæiar Sanẽtius, qui in Complutenſi Collę-
gio interpretatus olim eſt ſacra volumina, ad cap. LIL Eſ.fol55. Quidam, inquit, du-
os eſſe putant ſenſus literales: Sed Galdè controõerſum eſt,un tales eſſe posſint. Con-
ſentit Aleaſar Notà I proœm. in Apoc. fol. 50. Statuunt Banueæ, Cumel, Sylius ad
part. 1.q.L Ariic X. in corp.non eſſe certum de fide dari duplicem ſenſum literalem uni-

u; dicti præcipui,
6. Cæteròm potiſſima contradicentium nobis Pontificiorum argumenta per-

Ipicuè juxta accuratè ex Theologis nuſtratibus inter plures alios examinarunt It
Glasſius in Phil.S. Libr. IL Pars. I. Tract. IL. Se&t. Lad Can. II, B. Bechmannus Inſtit

Theol. pag. 85. ſequ.
DEO SIT LAVS, HONOR, GLORIA?
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5 DD. JoHsNNES PauLus HEBENSTREIT.
Um omni ingenĩi nervorumque contentione ad ſacra-
rum literarum intelligentiam adſpires, nihil magis
curæ cordique Tibi eſt, quàm ut ies inveſtiges, quas
ocis ſingulis exprimit Scriptura ſignificat. Fru-

ſtrà enim impendit laborem, qui totum devorat codi-
cem, non attendit autem, quid iis vocibus, ex quibus conſtant
volumina ſacra, Deus indigitatum volueritt. Quippe cũm Sa-
cræ Scripturæ, uti B. Jobannes Bencdictus Carpzrovius (à) eruditè
docet, forma ſit dinus ſenſus vocibus enunciatus ſeriptione denota-

tus, non illi ſolum Scripturam eam neſciunt, qui quidem ſingulas
ſacrarum literarum paginas recenſere promtè valent, ignorant

autem, quid hòc vel ĩllò dictò inſinuare hominum generi DeusIntenderit, ſed oracula cœleſtia allegant accuratè loquen-
ũò, qui ad ea in genuino ſuo ſenſu haud intellecta provocant.
Hinc omnjgenæ eruditionis apparatu ornatus ille Thel R
formatus D

O ogus e-aniel Chamie- in magno iſto, multique, temporis acImmenſũ laboris opere quod Panſirai hſ
cutè judi

am at o icam n cripſit, a-cat (b), hæreticos nunquam in impii ſui dogmatis confirmatio-nem Scripturas protuliio.

nis. Ca.

cnt, mutatis ſignificationibus, neque quomodoint, cognuſcentes, neque utentes iis pro ipſorum natura. Spe-

EVã

s; a cia-Syãem. Theol. Part. I. p. 721, (b) Tom. I. Libr, XV. cap. I. (c) in Pro-
legom. Exercit. Anti-Bar.



sx5:

Eã-

ciatim de Nicolaitarum immundiſima ſecta Epiphanius (d) per-
hibet, quòd vocabula quadam Hebraic? bend concepta, nec minus
commodè Gracè reddita, ab iisque, qui Gracè ligunt, plant intcllecia,
exprimendis ſuis idolis accommodarit, Quandoquidem igitur novo-
rum dogmatum auctores à genuino Suipturæ Sacræ ſenſu turpiſ-

ſimè aberrarunt, tantõ diigentius Tibi, verò ſenſu exactè di-
ſtinctò à falſo, cavendum exiflimãſti, quantò ſertilior eorum ſe-
ges extitit. Ex iſthoc Tuo laudabili ſtudio factum eſt, ut præ-
ſentem hanc de vero Scripturæ Sacræ ſenſu cum literali, tUm my-
ſtico, diſſertationem in publico eruditorum congreſſu defenden-
dam decerneress. Quod tuum inſtitutum eò nomine valdè
mihi placuit, quòd B. Glaſſi Philologiam non ſedulò tanttum unà
cum aliis lectiſimis commilitonibus TE evolvifſe, ac fideliter
didiciſſe, luculentis indiciis demonſtres, ſed contra quascun-
que aliorum objectiones promtiſimò tutari animò aggrediaris.
Doctt enim judicavit Thomas Crenius Philologiam, quam
eximius ille ſervus Dei condidit, eſſe uiilisſimam, eàque utiliorem
in ſtudio exegetico unà cum Buxtorſii Theſauro Grammatico Chriſiia-
ni Noldii doctisſimis concordantiis particularum Ebræo- Chaldaicarum
Havniæ ann. 1697. impresſis, librum non dart. Neque verõ hocce
tantũm ſpecimen magnorum virorum benevolentiam Tibi con-
ciliabit, ſed virtutibus Tuis eximiis, ac præclaris animi doti-
bus doctiſſimos quosque honeſti amantiſimos in Tui amorem
allicies. Conſtac enim toti ferè academiæ, quanta morum pro-
bitate elegantiã inter tot alios hucusque eminueris, quãà aſſi-
duitate Philoſophorum ac Theologorum ſcholas cum inſigni tuo
profectu frequentaveris. Ego tot Tuorum decorum intuitu mi-
rè exhilaratus ternum Numen veneror ſupplex, ut te corpo-
ris animique viribus florentem quàm diutiſim?è præſtet, atque
in Eccleſiæ ſuæ magnum commodum ornatiorem ſubinde ac lo-
cupletiorem reddat. Scribebam in academia Jenenſi d. XIX-
April. M DCC IV.

Her, XXV. (è) Animadv. Philol, Hiſtor, Pat, I. cap. IV, 5.
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