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PRAZLOQUIUM.

ſtato tam frequen-

tes ſunt, ut illarum

cognitio non niſi
utilis eſſe poſsit; quapropter
quaſdam hic Controverſias cir-
ca aſcendentes &collaterales ex-

Alhibeo, enixè rogans æquanimos

lectores auditores, ut o-

A mnia
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mnia iſta pro humanitate ſua

ingenii mei modulo interpreta-
ri velint.

Quæsrio I
An de Jure communi aſcen

dentes ſuccedant ſoli ex

cluſis defuncti germano-
rum liberis?

Cris eſt de hoc caſu in-
A ter Doctores Juris Civilis con-ym ſi quis decedat, relicto

aliquo aſcendente ſimul quoque fra-
tris ſororiſve prædefunctæ filio ſolo, non
concurrente alio fratre ſororeve ſuper-
ſtite, an ſolus aſcendens ſuccedat, an

quo-
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quoque defuncti fratris filius vel filia?
ſi defunctus una cum aſcendente relin-
quat germanum, germanamve ex
aliis germanis prædefunctis filios, dubi-
tatio jam ſoluta eſt ex Novell. 127. pr.

c. per quam Imperator correxit No-
vell. n. c.3. ubi fratris filii excludeban-
tur, ſi defunctus reliquiſſet aſcenden-
tium aliquem, fratres fratrum præ-
mortuorum filios. Sed hic caſus aliter
ſe habet, cum defunctus non præſup-
ponatur reliquiſſe fratrem ſororemve.

Non hic tangamus, quod parentes ſint
in linea recta; quod ardentior in illos
liberorum affectus, quam erga fratres;
quod deficientibus liberis curſu morta-
litatis everſo turbatove quaſi ordine na-
turæ ratio commiſerationis parentes ad
bona prædefunctorum liberorum ad-
mittat. L6. ff. ſitab. teſt. null.ext. l.6. f. de

A 2 J dot.



i;- 8 (4.) 8
7r7ſ- dot. quod bona debeantur in compen-

l ſationem educationis ſumptuum; quæ
omnia non in fratres, ut taceamus fra-

trum filios, quadrant; Videamus tan-
tum ſenſum Novell. 127. c.1. Evidens eſt,

hanc Novellam eſſe correctoriam Nov.
1i8. C. 3. in qua cum aſcendente defuncti

I.

I

l

cjusque fratre non admittebantur fratris

uſ defuncti filii. Motus dein eſt Juſtinia-
nus. ut illos admitteret in hoc caſu ex-
preſſo, ſi quis moriens relinquat aſcenden-

tium aliquem fratres.. alte-
rius pramortui fratris filios cum aſcenden-
tibus fratribus, vocentur etiam præ-
mortui fratris filij. Conſtat autem ex
Analogia Juris arg. li4. ff. de LL. alias

orrectoria eſſe ſtricte interpretanda,
eq; ultra expreſſionem contra mentem

egislatoris extendenda. Cum itaque
m Nov. d. non ponatur caſus, ubi quo-

quce
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iuque concurrunt defuncti fratres, revo- a
landum eſt ad Jus alias extans, quo de- 1
functi fratrum filii ſunt excluſt* Scimus l m

Viietiam cæteroquin, quod concurſus fra- BtL
iſ

ria inducat Jura, in primo caſuvo- l

trum fratrumque præmortuorum filio-
3l mrum caſus defuncti ſolorum fratrum

centur in ſtirpes, in altero in capita.

Hactenus propoſita quamvis non
ſint ſuſque deque habenda, nobis tamen
affirmativa magis arridet fundata in ra-
tione communis æquitatis. Tralatitium
eſt, ſcire leges non hoc est, verba earum
tenere, ſed vim ac poteſtatem Lv. ff. de LL.

Evenit hoc hic quoque, cum ſaltem
mentem ſapientiſſimi Legislatoris noſtro

aſſerto favere ſufficiat Nihil validi ex ſi-
Ientio Novelle concluditur, Etenim non

A 3 poſunt

llF



-33 (6.)

poſſunt omnes articuli ſingillatim aut legi-
bus aut ſenatusconſultis comprehendi, ſed

cum in aliqua cauſa ſententia eorum ma-

niſeſta est, is qui juriſdictioni praest, ad ſi
milia procedere, atq; ita jus dicere debet. I 1u.

de LE. Cum ergo germani horumque
liberi ſemper eodem jure, eodem favore

cenſeantur, hoc præcipue debet valere
contra aſcendentes, qui plane inverſo or-
dine ſuccedunt, unde etiam defuncti ger-
manorum filii ſoli excludunt omnes ab
uno latere defuncto junctos. Sicutitaque
adverſus hos ipſorum jus conſtat, quapro-
pter non adverſus aſcendentes firmat
hoc præjudicio Philippi Uſu Pract. Inſt.
13. Ecl.13. n5. ĩta tamen cum aſcendenti-

bus concurrunt germanorum liberi, ut
non portiones viriles capiant, ſed jure
repræſentationis in locum defuncti pa-
tris tranſeant. Stryct. tract. de ſucceſſi ab

intefh.
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inteſt D. 2. C. 5. 33. Cæterum ſunt hæc
intelligenda de Jure Romano Civili;
nam mores hodierni receperunt, ut
aſcendentes præſertim primi gradus o-
mnes collaterales etiam ipſos germanos
excluderent. Weſembec. in paratitlis ad

Pandect. de grad. n.15. Philip. Uſ. Pract.

Inſt. l3. Ecl.1. n. 6.

QuEæsTio lII.
An juſtum ſit, ut defuncti
fratrum filyj ſoli in capita

ſiiccedant, non attenta
ſtirpium ratione*

/Unm in Jure Civili multa reperian-
utur diſpoſita, quæ non ſatis mani-
feſtam æquitatem ſpirent, qualia à DD.

plu-
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plurima annotantur, forte in hunc cen-
ſum referri quoque poteſt illud, quod

m circa præſentem quæſtionem Legislator
Romanus ſanxit. Novell. us. c.3. ibi. Sed

ipſis fratrum fiiis tunc hoc beneficium
conferimus, quando cum propriis judican-

l

tur thiis maſculis feminis ſive paternit

ſtve materni ſintt. Egerat ante de eo, ut

 à

ſuccederent in ſtirpes cum ſuis patruis

niſ U& avunculis, ergo conſequenter voluit,
Tul

ne eſſet talis ſucceſſio in ſtirpes, ſi ſoli
exiſterent. Durum id eſſe videtur. Ete-

?m nim defunctus abſque dubio fratres ſuos

r æquali affectu exiſtimatur habere,

n conſequenter cupere, ut ex fuis bonis
unicuique. ordinario naturæ ſenſu tan-
tum tribuatur, quantum alteri, hoc au-
tem jus jam natum præmorientes fratres
tranſmittunt vel tranſmittere ſaltem
cenſentur in ſuos deſcendentes; quapro-

pter

ã lil li liE u
l li
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Dpter inde ſequitur, ſucceſſionem in ſtir-
Pes magis convenire ratione, naturali
in amore fundatæ, intentioni defun-
cti, ſi inteſtatus deceſſerit. Porro vix
eſt tolerabile, ut in ſtirpes concurrant,
ſi extent patrui vel avunculi, ſi non
extent, non concurrant, cum id ex mero

accidenti dependeat, quo facile mors pa-
Btrui contingere potuit aut non. Opor-

tet autem jura certa ratione conſtitu-
ta eſſe, neque ulli fieri præjudicium;
non videmus, cur repræſentationis jus
debeat minus valere in tam conjunctis
collateralibus, quam in deſcendentibus?

Par enim militat ratio in utroque caſu,
cum ſuo ordinè frater. quemlibet fra-
trem æqualiter diligat, quemadmodum
pater filium quemlibet; Certe hanc di-
ſpoſitionem non adeo ſua juſtitia æqui-
tate conſtitiſe plurimiſque querelis im-

B pugna-
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pugnatam fuiſſe, patet quoque ex eo,
quod neceſſe fuerit, ut Cãrolus V. in Co-
mitiisSpirenſibus 4. 1529. peculiari conſti-

tutione promulgata, illam quaſi demum
Iegitimaret. Rittershuſſad Nov. us. p.7.
c.13. n. 13. Brunnem. ad ls. ſeq. C. de le-
git. har. verb. notandum. n. 4.

Nos vero in patrocinium ſuſcipĩe-
mus Novellæ hujus diſpoſitionem illiuſ-
que juſtitiam defendemus. Satis eſſet
acquieſcere in voluntate Legislatoris L 2I.

ff. de LL, attamen eruamus rationem,
quæ impulerit Legislatorem. Statim
autem convincimur, aliam rationem eſ-
ſe deſcendentium in ſuccedendo, aliam
collateralium; in illis ſemper ſucceditur
Jure tranfmiſſo, quia filius in bonis pa-
rentis adhuc viventis quoad legitimam
ſaltem Jus certum habet. 2. ſ. àæ hared.
qual. lL.7. pr. f. de bon. damnat. quod Jus

præ-

IE  Ebu
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præmoriendo tranſmiſit in nepotem
ſic ſemper ſucceditur in ſtirpes; ſed in
linea collaterali, ſi defunctus fratres nul-

los reliquerit, reliqui ſuccedunt Jure
proprio, ſuo, non translato alieno;
quia frater in bonis vivi fratris nullum
Jus habet, utpote cum per teſtamentum
plane excludi poſſit, ergo nec aliquid
tranſmittere potuit; qui itaque in codem
gradu ſunt, æqualiteradmittuntur, ideſt,
in capita, l ult. C. de leg. har. Recte hinc

Carolus V. hanc diſpoſitionem vane ab
ignaris juris impugnatam confirmavit.
dict. conft.

Quæsrio III.
An defuncti fratris unilate-

ralis præmortui filius ex-
cludat nepotem germani

B 2 de-
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defuncti à ſuccęſſione ab
inteſlato?

/Anon eſt notiſſimus, duo vincula
Crortius ligare effectibus quoque

Juris majoribus gaudere, quod quem-
modum in plurimis legum diſpoſitioni-
bus deprehendimus, ita manifeſto hoc

l

ſe exſerit in materia de ſucceſſionibus ab

Inteſtato, quæ præcipue à Juſtiniano ex-
3: purgata, in firmum ordinem redacta

eſt per Novell. us. 127. Juxta has ita-

l
que in præſenti quæſtione videtur ſtatui

ĩ

poſſe, germani nepotem excludere ab
inteſtato unilateralis prædefuncti filium,
ſi agatur de ſucceſſione magni patrui
ipſius. Primo enim linea ſfuccedens præ

l

alia Juris intellectu in deſcendentibus
continuatur, adeoque hi ſemper tacite

legaliter habent Jus tranſmiſſum.
Porro

El

u
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Porro Imperator in Novell. us. c. 3. pri-

mos ad hæreditatem vocat fratres ſo- i
rores ex eodem patre ex eadem ma-
tre natos, excluſis omnibus, qui ex uno
tantum latere conjuncti ſint. Mens
itaque Legislatoris huc collimavit, ne
admitterentur unilaterales, donec defi-

ar

cerent bilaterales; quod ulterius con-
firmavit, dum germanorum filiis idem
Jus concederet præ conjunctis ex uno
latere Nov. Denique, cum, ubi agi-
tur de favore, nomine filiorum aliquan-

do etiam nepotes indigitantur, filij ap- Viepellatione, ait Paulus l 84. f. de V.S. omnes

liberos intelligimus, par eſt ergo, ut uni- li

nepotem.
Nobis contraria ſedet opinio nos fun-

dantibus in fimplici plano intellectu ll
Novellæ prædictæ, in qua notanter tan-

B 3 tum
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tum agitur de germanis, germanorumq;
filiis, qui propria genuina ſignificatio-
ne non continent, niſi liberos primi gra-
dus; nec hic eſt differentia facienda in-
ter bilaterales unilaterales, horum
enim excluſio eſt reſtricta tantum ad fi-
lios germanorum. De cætero admit-
tuntur ſicut alii conjuncti, de his autem
ita ſancit Imperator in Novella us. c. 3.
5. 1. ſi vero neq; fratres neq; filios fratrum
defunctus reliquerit, omnes deinceps à la-
tere cognatos ad hæreditatem vocamus ſe-

cundum uniuſcujuſque gradus prærogati-
vam ut viciniores gradu ipſi reliquis præ-
ponantur. Cujus tenorem auctor Au-
thent. inſeruit auth. post fratres autem
auth.post fratres fratrumq; C. de legit. hared.

unde ſufficienter deciſa eſt iſta quæſtio.

Quæs rio

2A /7  r-—ima r|æl
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Quæsrio IV.
An mater naturalis fili? ex-

cludat ejus fratres ex legi-
timo thoro?

N TOtiſſimum eſt, Jure Civili ante
INxovellas obſervato parentes tum
demum defuncto ſucceſſiſſe ac non gra-
tam hareditatem ſed triſte lucrum acqui-
ſiviſſe l. fin. C. commun. de ſucceſſ ſi ille
non reliquerit fratres, hi enim præfere-
bantur parentibus defuncti. 4. L fin. C.
comm. de ſucceſs 7. ff-ſi tabl. teſt. s. ſin... T

de legit. agnat. ſucces. Weſembec. ad ff. 3.
10. 15. deinde aſcendentes Jure novo juſ-
ſi ſfunt concurrere cum defuncti ſratri-
bus germanis Nov. us. c.2. Nov. 127. c. I.

Porro, cum lex ſit correctoria propter
ſtrictam ejus interpretationis naturam,

paren-
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parentum vocabulum non eſt exten-
dendum, ſed intelligendum de paren-
tibus legitimis; quapropter mater na-
turalis filii debet excludi per defuncti
fratres ex legitimo matrimonio. Acce-
dit matrimonii ſanctitas favor. Ma-
tres naturalium ſi præcipiuntur ſucce-
dere, hoc fit in iis caſibus, ubi non ad-
ſunt fratres ex conjugio defuncto juncti,
cum non debeat ex delicto ſuo lucrum
reportare per regulam communem.
Hinc etiam jus Gallicanum plane exclu-
dit matrem à ſucceſſione ab Inteſtato
prælatis fratribus defuncti ex thoro con-
jugali.

Affirmativa tamen nobis nihilomi-
nus videtur anteponenda, cum quoad
matrem ex analogia Juris, ſi quæratur
de ſucceſſione ab Inteſtato, nullum ha-
beatur diſcrimen, ſive mater ex matri-

mo-

a2-  44-}HM~VMpv—+--rmm—
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monio, ſive ex concubinatu, ſive ex for-
nicatione quæſiverit liberos; omnibus
enim caſibus fuccedit s. 7. ĩ. de SCio Ter-

tyll. Læ. pr. ſ. unde cogn. Porro certum
eſt, parentes legitimos excludere à ſuc-
ceſſione defuncti fratres unilaterales;
cum itaque mater talis in ſucceſſione gau-
deat Jurę matris legitimæ, excludet haud

dubio defuncti fratresex legitimo thoro,
quia non obſtante hoc cenſentur tan-
tum eſſe unilaterales, adeoque non ĩn-
tereſt, an jlli ſratres ex alio legitimo tho-
ro nmati fuerint, an vero etiam naturales
ſint, ſemper enim pro uterinis reputan-
tur, hi vero ab aſcendentibus exclu-

duntur.

Quæsrio IL
An defuncti fratris unilate-
ralis filius removeat nepo-

C tem
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tem ex defuncti germano
fratre?

PRærogativa fratrum germanorum
æpræ unilateralibus fontem haurit ex
illo Brocardico, quod duo vincula for-
tius ligent arg. 5. 2. J. de adopt. s. 25. 7. de

R. D. quare etiam in ſucceſſione unila-
terales fratres à germanis defuncti exclu-
duntur per expreſſam ſanctionem No-
vell, us. c.3. ubi ex utroque latere juncti
præponuntur uterinis conſanguineiſque.
Hxæc ratio videtur quoque militare pro
defuncti fratris germani nepotibus, cum

pariter duplicitatem vinculi pro ſe ha-
beant. Mens hæc Legislatoris fuit, qui
noluit omnes recenſere caſus arg. l. i2. f-

de LL. ſed illud judicis arbitrio ſup-
plemento reliquit, ubi autem eadem eſt
ratio, ibi debet idem Jus ſtatui. Porro

nul-
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nullibi in Jure expreſſum eſt: ut unila-
teralium filii debeant anteferri bilatera-
lium nepotibus, hinc magis eſt, ut pro-
nunciemus pro ſimilitudine rationum
ex duplicitate vinculi. Denique in fa-

vorabilibus vox filiorum, qua utitur
Novell dicta, ſub ſe continet quoque
nepotes l 34. ff de U. S. hinc Jure Saxo-

nico ſaltem nepotes germanorum con-
currunt cum unilateralium filiis Stryc
ad Compend. Laut. XXXVlll. i5. p. 845.

Cæteroquin nos ſenſui genuino No-
vella d. inhæremus, ſtatuendo, germano-
rum nepotes excludi per unilateralium
filios. Evidentiſſima mens Juſtinianeæ

diſpoſitionis eſt, voce filiorum tantum
ſignificari liberos primi gradus, non ul-
teriorum L6. f de teſt. tut. s. fin. J qui te-

ſtam. tut, præſertim, cum nec fratres ger-

C 2 mani
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mani ſint hæredes neceſſarii, multo mi-

nus eorum filii nepoteſvee Hinc Legi-
lator vocare potuit, quos voluit, ita au-
tem definivit Nov. 1i8. c.3. 5. I. ſi Vvero ne-

que fratres ſintelligit germanos, de qui-
bus antea in princ.) neq; filios fratrum
defunctus reliquerit, omnes deinceps à la-
tere cognatos ad hæreditatem vocamus ſe-

cundum uniuſcuſuſque gradus prærogaii-

vam ut viciniores gradu ipſi reliquis præ-
ponant ur.

QuæSTIO VI.
An unilaterales fratres recte

aõ ſucceſſione ab inteſtato
excludantur per Germa-
nos?

JAnc diſpoſitionem Juris multi
ADD. pro dura iniqua agnoſcunt,

Matt.
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Matiheac. lib. 2. de via jur. c.20. n.21. ubi
ſimul annotat, Venetos ab illa juſte re-

ceſſiſſe, conſanguineum cum germano
ad hæreditatem fratris communis admit-

tentes, quod ſtatutis hujus Reipublicæ
cautum eſt. Nam illa ratio, quod duo
vincula fortius ligent, uſum quidem in
aliquibus articulis Juris habet, ſed non
abſolute; nam certe quoad matrimo-
nialia ſoror unilateralis eodem modo
prohibetur jungi fratri, quam germana.
Sufficit autem ad ſucceſſionem in bona
ex uno parente communem ſanguinem
trahi, quapropter ſanctio in Nov. ns. c.3.
pr- aliquid iniqui in ſe videtur com-

plecti.

Illam Iautem juſtam rationabi-
lem eſſe evincunt, partim natura aſfe-
ctus, qui ardentior in utrimque conjun-

a' xur à a.
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ctum, partim analogia Juris conſiſtens
in duplicitate vinculi, partim etiam ar-
gumentum ex J. Saxon. quo unilatera-
lis uno gradu remotior eſt germano Co-

ler. deciſ.49. n. 7. 83 Reliqua ipſi
conflictui occaſione data

reſervabimus.

LMEE]
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