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Quæſtio I.

Eudum aliud Eccleſiaſticum
eſſe aliud ſeculare vel Laicum
docet cap: 7. X. de Conſiit
cap. 6. X. de for: Comp. Fr.

Boquet. ad Innoc. Ill. lib 2. Epiſt. i07. in
his enim Textibus diſerte feudorum, quæ
quis ab Eccleſia tenet, alienatio prohibetur,
immo Epiſcopo; ẽx quo fuerit in Eccleſia

confirmatus, jurisdictio de feudis ipſis ſub

ſuo judicio cognoſcendi conceditur, ſi
A feudum



 2) ſèò-feudum ad Eccleſiaſticam cognitionem
pertineat. Immo ipſa rei natura oſtendit,
feuda in has duas ſpecies dividi poſſe.
Poſtquam enim Eccleſia bona immobilia
poſſidere cœpit, utique probabile eſt, feuda
Eccleſiaſtica etiam originem ſumpſiſſe, cum
conceſſio feudi in ſua naturali ſignificatione,
nihil aliud ſit, quam concesſio honi immobilis

ſub lege fidelitatis. Hæc autem conceſſio,
licetalienatio ſit, cum conſenſu tamen
Eccleſiæ? in ejusdem.. utilitatem quamvis
difficulter permittebatir. Itaque ſi bona

immobilia funt duplicis generis, ſocularia
atque Eccleſiaſtica, feuda etiam erunt
duplicia, Eccleſiaſtica nimirum Laica.

Quid antem ſitſeudum Eccleſiaſticum

proprie ſic dictum? videbimus.
'Putare poſſent aliqui feudum Eccleſiaſti-

cum illud appellandum eſſo, quod Eccle-
ſiaſtica perſona poſſidet, e. u. Epiſcopus,
Abbas, Clericus, aut Eques Eccleſiaſticus,

Commendator, &e. Quicquid enim eſt in
bonis



(3)
bonis Eccleſiaſtici cujusdam, illud non
abſurde bonum Eccleſiaſticum dici poterit
ad exemplum peculii caſtrenſis vel quaſi
quod ideo tale dicitur, quia in militia
acquiſitum, ergo feudum Eccleſiaſticum
nominare poſſes, quod in Eccleſiaſtica ſeu

fſacra militia eſt acquiſitum.

Alii autem maturam Eccleſiaſtici
feudi quærere poſſent in cauſa efficiente,
ut illud feudum Eccleſiaſtici nomine inſigni-
rent, quod darum conceſſum eſt à
perſona Eccleſiaſtica, e. 2 Pontiſice,
Archi- Epiſcopo, &e. Nam, quod feudum
darum eſt ex bonis perſonæ Eccleſiaſticæ,

Laicum appellare quis vellet?-
IEHis tamen non obſtantibus denomina-
rionem feudi Ecclefiaſtici ex indole ipſius
boni immobilis ſeu mobilis in feudo im-
proprio derivandam eſſe puto; videndum
ærgo an qualitas Eccleſiaſtica ſen ſecularis

ipſis bonis inhæreat. Eccleſiaſticum aurem
dicitur, quod immediate pertiner ad

A2 Eccle-

BY.æ
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Eccleſiæ patrimonium, non quod præciſe
pertinet ad perſonam Eccleſiaſticam. Itaque
illa feuda dicentur Eccleſiaſtica, quæ ex
patrimonio Eccleſiæ alicui conceduntur, ita
ut ipſa Eccleſia habeat dominium directum,
Vaſallus vero acquirens. dominium utile,
nam quia Archi- Epiſcopus, Epiſcopus, e.
bona poteſt habere patrimonialia, quæ titulo
ſucceſſionis vel aliundein eum devoluta
ſunt, duplicis generis poſſidere poteſt bonã,

altera ſecularia, altera Eccleſiaſtica. Ex his
ſi feuda concedit, erunt Eccleſiaſtica, ex
illis aurem dabit ſecularia; Licet hodie
Eccleſiaſticæ perſohæ ob ſemel inveteratam
conſuetudinem duplicem perſonam repræ-
ſentare poſſint, temporalem nimirum
ſpiritualem: temporalem ratione ſuperio-
ritatis territorialis ab ãliquibus acquiſiti,
ſoiritualem autem ratione muneris atque
clignitatis, quam Eccleſia eis tanouam
animarum curatoribus, rerumque Eccleſia-

ſticarum diſpenſaròribus provido judicio
conferrę debet. i. 5

Quæſtio
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Ouæſtio II
EV

Au bhonum ſeculare oblatum
Eccleſiæ in feudum totum fiat
Eccleſiaſticum?

PLuimi ſunt qui pleraque feuda Eccle-

E

Hſiaſtica regulariter oblata reputanda
eſſe cenſent, cum oblationem iſtam ſeu

appropriationem partim Eccleſiis, partim
monaſteriis; ex pietate cura animæ factam

eſſe aſſerant, quo pertinere ait, Schilt. in
comm ad Jus Allem Feud. xV. 3B. Jus
Feudale Saxon, collectum ab æphowi de

Dię Lehen-

Sctilaqgebrachis ſind ſi mordenBiſchoffe man, des è ubt on was.. Id eſt:

Laici Scutum ſextumduxerunt, ex quo Epiſcoporum facti ſunt
Vaſalli, quod anteanoũ ruit.

Eſt aurem fendum oblarum quod alias

dicitur appropriatum, recognitum, Germ

A3
cin

in. ſeptimum ãd-
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ein aufgereagen Ldhn) feudum, quod per
ſpontaneam Domini pleni voluntatem ea
lege alicui offertur, ut dominium utile
maneat apud offerentem, dominium autem
directum tranſeat ad eum, cui ſub lege pro-
tectionis proprietas eſt promiſſa, vel brevius:
feudum oblatum est feudum, in quo me
ipſum Vaſallum conſtituo, proprietate alteri
ſub leve protectionis relicta. conf. Geore.
Obricht T. Feud. cap. 5. lib. 2. Beſ. THeſ

Pr. voc. oufgetragen Lehn: Struv. Smt.
Jur. Feud. cap. VII io. Quæritur itaque, am

l

Eccleſiaæ oblatum bonum ſeculare fiat feu-3

dum Eccleſiaſticum in totum?
E Non contemnendæ rationes afferri

El poſſunt pro negativa; Iiud quidem extra
controverſiam poſitum eſt, bonum Eccleſiæ

oblatum quoad partem Eccleſiaſticum
dicendum eſſe, cum revera dominium

t directum in patrimonium Eccleſiæ tranſeat,
li adeoque omnino quãtenu; tranſit, de
l

Il

l

l denti
Eccleſiaſtièorom honorumnatura participet

l ſecundum doctrimam in controverſia præce-

ES

il 1
E i il
lill I l A
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denti propoſitam. Sed quoniam dominium
utile ab offerente ſibi reſervatur, nec
unquam in patrimonio Eccleſiæ fuit, quidni
accurate rem hanc perpendenti in mentem
veniret diſtinctio, qua dominium quidem
directum eſſet Eccleſiaſticum, dominium
autem utile eſſet ſeculare adeoque feudum
in reſpectu ad Dominum eſſe Eccleſiaſticum,
in reſpectu autem ad vaſallum ſecularem
indolem habere. Porro, cum poſſeſſio non
mutetur, idem ouoque boni oblati maneat
Dominus, qui fuit antea, Eccleſia non
tam ut Domina directa, ouam Protectrix
conſidererur merito ſecuſaris natura non
videbitur eſſe in Eccleſiaſticam transſormata.

Penitius tamen fundamenta Jurię
Eccleſiæ competentis ſi examinem, bona
in feudum Eccleſiæ? oblata in torum eſſe

Eccleſiaſtica jure dixerim Jus quod habet
Oblatione, enim totum

ſſeſſor, dominium-
dendo, illud quod
dens eſt, relinquit,

 ſibi

in re à ſe abdicatvetus o
que directum alteri conce
principale, quod indepen

v.
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ſibi autem acceſſorium atque à principali
neceſſario dependens, non tam reſervat,
quam de novo per inveſtituram acquirit,
cujus autem naturæ eſt dominium principale,

cauſa efficiens, ejus quoque naturæ eſt
dominium minus principale ex principali
tanquam ex ſuo ſeminario deſcendens.
Porro, qui dominium directum alteri con-
cedit, non nudam absque emolumento pro-
prietatem, ſed Jus in ſubſtantia totius boni
ita diffuſum transfert, ut exercitium tantum
dominii utilis usque ad caſus aperturæ à
Lege ſeu voluntate offerentis determinatos

ſuſpendatur.- il

Quoniam ergo Eccleſia ita horum
oblatorum bonorum eſtòmina, ut antiquo
poſſeſſori, ſicut antèa, non amplius com-
petat ſine Eccleſiæ ejusdem conſenſu libera

diſpoſirio, de poſſeſſione oblata vel inter
vivos vel mortis cauſa; immo etiam, exiſtente

caſu, vaſalli offerentis dominium utile cum
Eccleſiæ dominio directo aliquando conſoli-
dationi ſit obnoxum, nullum dubium erit, in

totum
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totum honum Eccleſiæ oblatim Eccleſiaſti-
cum dici poſſe.

Quæſtio III
An feudum Eccleſiaſticum ſit

Seudum proprium?
W Tique feudum Eccleſiaſticum impro-
V prium eſſe ipſe conceptus Eccleſiæ
demonſtrare videtur. Feuda enim in ſenſu
proprio quoad primam originem ideo in-
venta introducta ſunt, ut ſervitia à Vaſallo
præſtentur militaria, in bello nimirum ſeu-
militia ſagara. Jam autem quis neſcit,
Eccleſiam non poſſe armis ſines ſilos pro-
pagare, quinimmo Petro gladium contra
Malchum ſummi Pontiſicis ſervum ſtringenti
expreſſe revaginatio injuncta eſt his verbis:
Qui gladium ſintellige in Eccleſia rangit,

gladio peritit. Alii 2. qualitarem impro-
priam feudo Eccleſiaſtico adſcribunt æo
quod feuda Eccleſiaſtica regulariter ſmt
Ehæreditaria. æreditaria autem qualitas

B fendo

 4
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feudo non eſt naturalis, quia cognati
reliqui, qui non ſunt agnati naturaliter
tales, à ſucceſſione excluduntur, ergo
ob hanc rationem feudum Eccleſiaſticum
improprium dicendum veniet. Imo 3. quia
pleraque feuda Eccleſiaſtica ſecundum ſupra
dicta Judice Schilt. in Comment. ad Jus
Allem. ꝗ. XIV. p. 13. ſunt feuda oblata, feuda
oblata autem ſunt impropria, quia fendum
regulariter originem ſuam capere debet à
Domiino, non autem à Vaſallo, ergo feuda
Eccleſiaſtica ex hoc capite impropria erunt.

Sed quia Eccleſia militaribus armis ab
injuria aliorum utique defendi poreſt, immo

ſecundum principia Juris Canonici Equites
illi Eccleſiaſtici approbari poſſunt, qui per-
petuos Turcici nominis hoſtes juratos ſeſe
profitentur, ut hac ratione ſemper exiſtant,
qui profanas proſanarum religionum ſordes
longius repellant, non video cur feudum
Eccleſiaſticum non poſſic dari proprium.
Dico, poſſe dari vroprium, nam in genere
aſfirmare velle, feudum Eccleſiaſticum eſſe

pro-



 Cn) ę”proprium, aut dicere, feudum Eccleſiaſticum

a ſ ſf dnon eſſe proprium, 1 eme et, ac1 eu um
ſeculare in genere vel præciſe proprium, vel
præciſe improprium eſſe aſererem. Quis
enim neſcit feudum ſeculare duplex eſſe

I mproprium ergopoſſe, vel proprium, ve I
à pari, feudum Eccleſiaſticum erit vel pro-

prium, vel improprium.
Qui vero ideo feudum Eccleſiaſticum

improprium eſſe opinantur, quod fœminæ
in illo ſuccedant, illi poſſunt ſententiæ ſuæ

refutationem audire ex controverſia

ſequenti.

LALVEACL V AoaApESſtab ſhleugt niemand au8/ id eit: peaum
jncurvatum feu Camboca neminem ex-

B 2
cludit,
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cludit, fubaudi, à ure ſuccedendi. Pedi
incurvati nomine æutem ſubntellexit inve-
ſtientem Eccleſiaſticum; cujus intentionem
primævam in concedendis feudis plures
fuiſſe contendunt, quaſi neminem à ſucces-
ſione feudi Eccleſiaſtici excluderet. Si
neminem excludit, fœmnæ, ſurdi, muti,
furioſi alii lege feudali alias excluſi, ſuc-
ceſſionis hujus ſunt capaces. Fundamentum
autem hujus Juris laxioris ponunt partim
in conſuetudinibus Germaniæ, partim in
rationibus ex analogia Juris depromptis.

Conſuetudines Germania deducunt ex
plerisque Epiſcopatibus, quos allegat dictus
Autor in Relatione compromiſi feudabis in
caula nobilitatis Epiſcopatus Colonienſis
contra Epiſcopum Capitulum conf.Gædd.
volum. V. Marpuro. Conſ.37. n74479-
177. Fh. Michaeſl apud Klot. Relas. Caem-
26. n.86. Rationes Juris funt, quod plera-
que ſi non omnia fenda Eccleſiaſtica ſin?
impropria, nondatæ principaliter ob ſervitia-

militaria ſed ob alia fidelitatis exercitia,
quod
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quod feuda Eceleſiaſtiea 1egulariter ſint
oblata. Atqui in feudis oblatis apertura feu-
dorum diſficilius decernitur, quam in datis,
quia feminæ in oblatis non excluduntur.

Verum his tamen omnibus nondum
corvineor; fateor fenda Eccleſiaſtica aliqui-
bus in locis hærediteria eſſe, arque illis in
Provinciis, Regulam Ktumbſtab ſdyleut
niemand ous, præſumtionem eſſe pro i

allegante, onusoue probandi devolvere in
l

l

adverſarium, ſed'hæ conſuetudines particn-
lares faciunt Jus commune, aut conſue-

tudinem Germaniæ univerſalem. Maneo ergo
in Regula, feudum, qua tale, proprie ſic

dictum deuolæi in hæredes feudales
ſeu maſculos, quamdiu aut in tenore inveſti-

ſlatutis certi alicujus loci huic
Regulaexcentio non eſt ſiusperaddita. Quod

de feudis oblatis dictum eſt, quaſi
Eccleſiaſticæ feuda regulariter ſmt oblata

adeoque mere hæreditaria, illud ita abſolute

neque dixerim neque ex co conſequentiam
hdeduxerim, quæ plane hon cohæret, ſiquidem

B3 ſub
Ii

i l
r

ilE
li

El El



 13)ſub quovis judice lis eſt, an feuda oblata
regulariter ſint hereditaria, quam ego
quæſtionem non abſurde negaverim.

Quæſtio V.An à ſummis Eccleſiaſtici patri-
monii Oeconomis recte feuda
regalia concedi poſſint?
Eudum dividi in regale non regale notum eſt.
Hoc appellant, quod alicui conceditur ſine

A.. regali dignitate; illud, quod confertur cum
regali dignitate, regalis autemũlla dignitas, inclu-
dit in conceptu ſuo ſuperioritatem territorialem
cum dignitate Principis, Epiſcopi, aut Abbatis
conjunctam, quæritur jam, an Eccleſia ſuperiorita-
tem territorialem talem poſidere& in feudum conce-

dere poſſit?
Si Origines Eccleſiæ Chriſtianæ perſpiciamus

oppido patet jurisdictionem temporalem àChriſti
imperio adęo abhorruiſſe, ut ipſe filios Zebedæi

cum matre alicujus inſaniæ arguerit, dicens:
Ipſosmet neſcire quid peterent, poſtquam ſeculares

ſupremos à Chriſti latere honores eſflagita-
viſſent. Nec latet, Salvatorem Noſtrum ſæpe
principium hocce Auditoribus ſuis, inculcaſſe,
Regnum ſuum non eſſe de hoc mindo, immo cum inter

Apo-
s



 i5) fJApoſtolos ſaltem ratione præcedentiæ hs orre-
tur, objurgavit illos graviter hoc dicterio: Domini
terrarum regnant nominautur Clementes, vos autem

non ſic; Ex his omnibus alicui poſſet dubium
oriri non leve, quaſi contra principia religionis
Chriſtianæ, immo contra ipſa Divini Salvatoris
noſtri effata, Eccleſiæ jurisdictiones temporales
ſibi acquiſiverint, præprimis cum hodierno juris
Eccleſiaſtici ſtylo Eccleſiarum Moderatores,
utique Clementiſſimi appellentur, jusque

Majeſtati analogum tanquam Principes
Domini terrarum, præeunte ipſo Pontifice

Maximo, exerceant.Sed his non obſtantibus duplici diſtinctione
ex graviſſimis his objectionibus extricare me
atdebo. Nimirum Eccleſiam Doctores Theologi,
aliam appellant plantandam, aliam plantatam. Eo

bi d mtempore, quo Eccleſia Reſpu ica non ufuit, quo ſemina tantum Eccleſiæ ſub
Imperatoribus Regibusque Ethnicis jactabantur,
utique paupertas Chriſtianis neceſſaria fuit, tan-
quam remedium quod eòs ab omni ſeditionum

ſmmſuſpicione in oculis Impp. liberaret, 1 eniChriſtianis Chriſtianis permiſſum fuiſſet ad
propagandam fidem ſalvificam remediis violentis

potentia, g. divitiis aut armis uti, papæ quam
prætextu rebellionis primordia Chri-

ſtianæ gentis fuiſſent ſuppreſſa, itaque Chriſtus
reprehendendo, qui pro fine ambitionem

hono-



5 (i6) 5honores exoſculabantur, poſſeſſlonem bonorum
amplorum in ſe illicitam eſſe non voluit, ſed pau-
pertatem præ divitiis amandam eſſe conſtituit,
utpote quæ faciliorem ad celum ſternit viam
Paupertatis ergo amorem inculcat Salvator, ut
pauperes ſimus mediis in divitiis divites in
media paupertate, divitiarum autem odium
eatenus præcipit, quatenus faluti æternæ iisdem
obex ponitur. Ex dictis naſcitur altera diſtinctio;

æ

ſuppoſito enim, Clericos bonis temporalibus non
proterve inhiare deberæ, ſtatim patet aliud eſe
honaavaritiæ ſeu ambitionis couſa acquirere; aliud
vero;bona ultro à Chriſtianis ex pietate ad augmen-

tum patrimonii Eccleſiaſtici oblata ad ſuſtentationem
propriam pauperum ſolatium accipere.

Itaque omnino peccatum eſſet, ſi Eccleſiaſtieĩ
patrimonii adminiſtratores priori intentione
divitias acquirerent, ſed eos obligatos eſi\ ad
reſpuenda, quæ offeruntur, bora nemo facile

r probaturus eſt.i Quoniam autem hæ oblationes in tantum ex-
crevere, ut juxta cum jurisdictionibus temporali-
bus integræ provinciæ præprimis ſub facilioribus
Regibus Imperatoribus ſimul in gremium
Eccleſiæ transatæ fuerint, non adeo inconveniens

i

æſt theſis: Feuda regalia recte ab Eccleſiaſtici
patrimonii ceconomis concedi

poſſe.

TANTUM.
V

r?
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