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s SI la néceflité de répondre me contraint de repeter ici,
»» D.ce quon trouve ailleurs; cela ne doit point en-
ssnuier ceux qui Pont déja 16, & - qui le favent; parce
5> quil faut fouvent infinuer aux perfonnes peu intelli-
5> gentes ce qui eft neceflaire pour leur inftruction; &
srque daillenrs lors quon traite. diverfement les mémes
-4 chofes , ceux qui ont e plus de capacité & de Jumié-
2y 1€S s en recoivent de I'utilité, & pour les mieux favoir,
»» & pour en parler avec plus de facilite. Je fai auffh:
5> combien il eft defagreable pour, un Leéteur, lors que
»» venant 4 tomber fur quelque queftion difficile , on le
»» renyoie en, chercher la folution, ~dans un- autre livre
5 quilna pas. Ceft pourquoi fi la néceflité des queftions
5 3ue je traite , m'oblige de repeter, ce qui fe trouve
5> dans d'autres ecrits; que ceux quien font inftruits me
»» pardonnent , afin que ceux quine le font pas, ne fouf-
5> frent point de mon filence 5 car il vaur mieux -offrir
> une chofe a celui qui I'a déja , que den priver celui
5 qui ne I'a point. g ’
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1 v
TROISIEME LETTRE.
VOUS m’aflurés , AMonfienr , en fniflant vos

Lettres que vous m'abandonnés fans referve

la gloire de parler le dernier, au cas
que je penfe & vous répondre une feconde fois 5
mais pour ne pas m'approprier tout a fait cet avan-
tage, je confens qu’il fe partage entre nous deuxs
& jefpére quen vous abandonnant :ﬁ mon tour
quelques articles, qui ne font ni aflés intéreflans
pour le public, ni aflés décififs entre nous ; vous
me permettrés encore quelques reflexions fur les
endroits plus eflentiels de votre defenfe; c'eft une
marque de zéle, que je ne peux refufer 2 la juftice
de la caufe que je défens, & & la charité, que je
vous dois; ainfi ce ne fera ni par picque ; ni pour
le point d’honneur, mais uniquement pour per-
fe&ionner nérre difpute , & pour contribuer , s’il
fetpeut 5 au triomphe de la vérité, que vous fai-

- tes profeflion ¢’aimer aufli bien que moi.

Mais avant tout foiés bien perfuadé, que tout
ce que je reprens dans vos ouvrages, ne m'en fait
pas méconnoitre le prix. Pour volus prouver meé«
me que je ne veux étre 3 votre égard ni favane
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heriflé, ni cenfeur impoli, je vous avoiie d’abord
par écrit , comme je lai fair de vive voix, que
le tour de vos Lettres m'a paru plein d'efprit, &
de delicatefle , les chofes y font bien amenées ,
vous les exprimés netrement , vous faves fur tout
les affaifonner par des traits vifs , & des citations
curieufes, en un mot le folide qui y manque eft
avantageufement remplacé par le brillant qui
ebloilit.

Cet aveu vous prouvera que je fuis autant ad-
mirateur fincére, que cenfeur impartial; & cela
* {uffira, je penfe, pour vous déprévenir, fur les
airs de mépris, & le ton de hauteur, que vous
me reprochés.  Jai tolijours crfi, il eft vrai, que
Jes ecrits dogmatiques, & inftrucifs demandoient
beaucoup de fimplicité , un ton modefte , mais fer-
me & folide, un flile fans affe@ation dégagé
des termes ¢éblotiiflans , & de rous ornemens
étrangers.  Si je n'ai pas exactement rempli cette
idée, C'eft une faute perfonnelle , qui ne doit point
retomber fur Ja Communion a laquelle je fuis at-
taché 5 car quoique fon infaillibilité, & Fautorite
conftante de la chaire de verité, dont elle eft en
pofleflion , lui donnent droit de cenfurer Verreur,
de la confondre méme avec la vigueur > & la fer-
meté de I'Evangile , elle n’entend jamais qu’on in-
fulce fes ennemis les plus déclarés. Au méme tems
quelle nous permet d’emploier fon autorité , elle
nous apprend , que ce n'eft ni pour dominer fir
la Foi des particuliers, ni poure fubjuguer avec
empire des fujets revoltés , mais uniquement pour
ramener  la vérité ceux qu'elle rend dociles. Ceft
dans’ cette difpofition fincére , & en fuivant cec
elprit; que nous nous appliquons ¢galement 3
pour-




pourfuivre Lerredr , & ésme'nager les errans , &
que nous leur repétons fans cefle avec autant de
fincerit¢ que S. Auguftin le difoit aux Donatiftes,
in vabis nihil odimus, nibil deteffamur nifi huamanum
errorem X, Oiiiy Monficur, Ceft a Lerreur feule a qui
nous en voulons, ceft 13 le mal que nous vou-
drions guerir: & puifque la Providence y em-
ploie les Miracles, pouvons nous mieux faire que
d’y contribuer par nos reflexions?

Nous convenons déja de part, & d'autre, qu'il
faut garder un jufte milieu par rapport aux Mi-
racles , & que comme il y a une fotte fimplicité,
qui_croit les chofes les moins croiables 5 il y a
aufli une forte préfomption, qui rejette comme
faux tout ce qui paffe les bornes étroites de fon
efprit, que par confequent pour tenir le milieu
entre la crédulité d'un céeé, & la défiance de
Tautre, il ne faur ni tout croire , ni tour rejetzer,
Voila le principe fur lequel je vous avois préve.
nu, & que vous paroiffés adopter 3 mais que vous
rendés inutile en rejettant , comme vous faites non
feulement les Miracles qui s'opérent de nos jours,
mais encore tous ceux qui font rapportés par les
Péres 5 par la vous voild tout d'un coup hors du
jufte milieu, & i force de vous prévenir contre
la crédulité, vous tombés dans I'exceflive défiances
qui eft de vétre aveu l'autre extrémité condam-
nable.

Vous avés crli, il eft vrai , que pour trouver
ce jufte milieu par rapport aux Miracles préfens,
il falloit les mettre en paralelle avec ceux del'E-
vangile ; & juger des uns par les circonftances
qui ont accompagné les autres: mais en verié
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on ne comprend pas quel a ét¢ le but d’une com-
paraifon fi captieufe, & fi inutiles car fi vous
avés voulu par i nous faire fentir la différence
quil faut mettre entre les Miracles de I'Evangile,
& ceux qui s'opérent de nos jours ;3 vous vous
peinés inutilement, puifque nous n'avons jamais
pretendu confondre des chofes fi effentiellement
différentes; de quelque poids que puiffent étre par-
mi nous les faits les mieux prouvés, & les plus
autentiques , nous les plagons tolijours infiniment
au deflous de ceux qui font rapportés dans les
Ecritures, Nous croions ceux-ci d’'une Foi divine,
indubitable, & fuperieure a toutes les autres certi-
tudes: Nous croions les autres d'une Foi humaine,
quin'eft ni infaillible , ni abfolument indubitable,
mais dont la certitude croit, ou diminug fuivant
les circonftances, & i proportion de lautorité
qui les attefte.

Mais fi en marquant les conditions des mira-
clesde JEsus- CHR1ST, vous avés prétendu,
que tous les autres prodiges doivent avoir ces
mémes conditions pour trouver créance; ceft la
une prétention infolitenable & fans apparence de
raifon 3 en effet un des prémiers Cara@éres des
prodiges de I'Evangile 5 ceft quils font diverfi-
fics; & en grand nombre, en faudra-t-il con.
clurre quil ne fauroit jamais y avoir de vrai Mi-
racle, sil nmeft accompagne d'un grand nombre
dautres ? La conféquence eft trop abfurde, pour
guon la refute férieufement. 2

1l eft vrai quen general la multiplicité des Mi-
racles en démontre la vérité; parce quil eft im-
poffible , que la fédu&ion fe répande fur un grand
nombre de faits, & qu'elle dure long-tems, Mais
un
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un fait pour étre unique, un Miracle ifolé tant
quil vous plaira, en fera-t-il moins un vrai Mi-
racle 2 ceft une preuve qu’il a de moins ,. jen
conviens 5 mais pourvit qu’il ait toutes les autres
conditions, pourvlt qu’il foir au deflus des forces

-naturelles , pourvh qu'il foit bien circonftancié, &

quil ferve a autorifer la veérité ; n’aura-t-il pas
alors tout ce qui gonftitue effentiellement un vrai
Miracle, & tout ce quil faut méme pour le ren-
dre croiable 2 Dieu ne pourroit-il donc pas con-
firmer fa vérité par un Miracle feul, fans étre
obligé d’en manifefter en méme tems un grand
nombre d'autres ¢ & fans aller fi loin, la guérifon
de hémorroifle de I'Evangile, n'étoit elle pas
un vrai Miracle indépendamment des autres mer-
veilles qu'operoit le Fils de Dieu ¢ & quand mé-
me on n'auroit ¢té témoin que de ce feul pro-
dige, n'y auroit-il pas eu de I'impieté ale con«
tredire, & a lui oppofer les défaites dont on fe
fert pour éluder celui de Paris ¢

Ce nelt pas que je veuille vous accorder que
Ie miracle de Paris foit feul , & unique dans {on
genre; car fans parler de tous ceux qui fontattefs
tés par les Péres, & qui fe rapportent vifiblement
a la méme fins je pourrois vous en alléguer un
bon nombre de modernes , dont les preuves, &
Pevidence frappent tous les jours les plus incré-
dules.

Mais fans recourir i, vous conviendrés, je
penfe; que la%multiplicité des faits miraculeux n'eft
point une condition néceflaire ni pour conflituer
Teffence > ni pour faire la preuve de'chaque Mi-
racle particulier. Pour les trois autres conditions
que vous fuppofes ne’ceﬁaires& je vous foutiegs
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de néuvedu qu'elles fe trouvent dans e Miracle
de Paris avec toute I'évidence, & toute la noto-
ricté , qui peuvent accompagner un fait de cette
nature,

Ce fait eft attefté par une foule de témoins
oculaires , & non fufpedts; ils font au nombre
de foixante’, Catholiques, Proteftans, nouveaux
Convertis; qui dépofent égalgnent fur la maladie
qui 2 précedé, & fur la guérifon qui a fuivi.
Certe guérifon eft au-deflus des forces naturelles,
puifque c’eft un épuifement, une foiblefle extréme,
une perte de fang aétuelle, qui cefle tour d’un coup.
Enfin ceft pour autorifer une révélation, & con-
firmer une do&rine vraiement fainte, & digne de
Dien. Relifés je vous prie le procés verbal ; au-
quel vous en appellés, & le mandement qui a
fuivi, vous trouverés tous ces points conftarés,
& déaillés avec une évidence, que vos doutes
affe@és n’obfcurciront jamais.

Qu'oppofés vous en effer 3 ces monumens fi
refpectables de la Foi publique ¢ deux circonftan-
ces feulement, qui loin de detruire Iautenticité
du Miracle , font mieux que toute autre chofe,
fentir combien vos efforts font ici foibles & im-
puiffans. 10, Vous  faites valoir le filence de
quelques perfonnes qui n’ont pas dépofé. 29, Vous
prétendés que la dépofition de ceux qui ont par-
1¢ ne circonftancie pas aflez la fituation de la ma-
lade au tems de la guerifon. Mais rien neft plus
facile que de vous fatisfaire, & d¢ guérir vos
foupgons fur ces deux points.

Car pour le prémier Chef, qui ne voit que vo-
tre raifonnement, s’il eft une fois fuivi, va ren-
verfer la force de toutes les preuves, & porter fa
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confufion par tout? Oiii, Aonfienr, fi I'on peut re-
voquer en doute tous les faits auxquels il man-
quera certaines preuves s sl eft permis dattaquer
les aftes publics par le deffaut des circonftances
quon auroit pii y ajouter 5 en un mot fi lon
peut oppofer. ce que le caprice voudroit a ce qui
exifte, on juger dece qui eft, par ce quon vou-
droit qui fut: Il n’y aura jamais rien d’affez au-
tentique, tout fera probléme dans le monde; les
preuves les plus claires ne fuffiront jamais : On
en demandera toljours de nouvelles , & aprés cel-
Jes-ci d’autres encore , parce quil manquera toli-
jours quelque chofe aux témoignages les plus évi-
dens , & quon pourra toGjours ajouter ou au
nombre, & a la qualité des témoins; ou a la
clartél, & aux circonftances de leurs témoignages 3
& par la les faits méme de I'Evangile, les Mira-
cles de Jesus -CHRIS T, ne feront pas a Iabri
d’une telle critique, puifque felon ce principe, a
quelque degré d’évidence . qu'on les {uppofe por-
tds , il refteroit toBijours quelque chofe i défirer
dans les témoignages qui les. garantiffent, &
quon pourroit tofijours leur oppofer , quils au-
roient pli étre encore plus ¢videns, plus éclat-
tans , plus autentiques. Eh! ot en fommes nous

fi de tels principes font une fois fuivis?
Appliquons je vous prie, tout ceci a laffaire
orefente. On vous donne en preuve du Miracle
de Paris, outre la notorieté publique la dépofi-
tion de 60.“temoins. A cela vous répondés
qu’un tel Chirurgien n'a pas été oiii, quune Blan-
chiffeufe n'a pas dépofé, & dela vous préten.
dés conclurre que le Miracle neft pas prouvé.
Mais en vérité vous n’y penfés pas de vouloir qriw
A g ¢
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Ie filence d'un ou deux qui n’ont rien dit, foit
plus fort que la dépofition des foixante qiii ont
parlé : Comme fi ce qui n'eft pas pouvoit mienx
prouver, quece qui eft 5 non, Monfietrs ce quin’a
pas été dit ne prouve point. = Les témoignages
qui manquent ne fauroient étre d’aucyn poids, puis-
quils n'exiftent pas; ce font les actes qui exiftent
qui doivent décider, & les contradifteurs n'ont
d’autre moien de les combattre, que de prouver
quiils font faux, ou quon en tire de faufles con-
fequences.

On peut dire, il eft vrai, quon auroit pit ajou-
ter aux dépofitions , tel temoignage > ou telle cir-
conftance, qui auroit rendu la preuve plus con-
vaincante , mais il ne s’agit pas de favoit s’il pent
¥ avoir des preuves plus fortes 5 mais fi celles
quon donne font fuffifantes ; autrement il faudra
fermer les yeux a la lumiére, parce qu'elle pour-
roit étre plus éclatante 5 il faudra nier Iexiftence
dun objet, parce qu'il pourroit étre plus lumi-
neux: En un mot il faudra méprifer tout ce quon
a, parce qu'on pourroit avoir d'avantage, Il n'eft
perfonne qui ne fente le ridicule d’un tel procedé,
& fi enchantement de vérre ftile a pt fur cela
¢bloiiir quelqu’un;il n'y a pour le defabufer qu'a
vous faire parler fans ornement, & felon votre
principe.  §'ai, dirés vous alors foixante raifons
de croire le Miracle de Parisy mais parce que je de-
mande encore une ou dewx preuwes 5 qu'on e me doh-
we pass je nie les [oixante quon me dorhe 5 ce raifon-
nement encore une fois fait petir , & je regrette
le tems que jemploic 3 le refuter.

Vous conviendrés du moins aprés cela qu'il
feroit inutile de vous donner 'des éclaircifflemens
parti-
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particuliers , & de vous xendre raifon des circonf-
tances que vous dites avoir €€ omifes dans les
preuves du Miracle. On le pourroit, sil éroit
néceflaire 5 jai vl en mon particulier, & I'événe-
ment, & les procédures d’aflés pres pour celas
on ne manqueroit pas non plus d’autres moiens
pour vous fatisfaire fur ces fujets, mémef{elon vos
fouhaits ; mais 2 qui des a&es fi publics, & fi
autentiques ne fuffifent pas rien ne peut fuffire. A
mefire quion vous éclairciroit far un point vous
incidenteriés fur un autre; vous auriés tofijours
quelque nouvelle découverte 2 oppofer, & par-
1 nous ferions perpérucllement le jouét de vos
raffinemens , & de votre incrédulité.

Venons maintenant 4 Pautre difficulté que vous
allégues fans cefle, & dont vous paroifiés faire
voure plus fort rerranchements vous convenés que
la guérifon de la Dame De la Foffe eft notoire, &
bien prouvée 5 parceque tout Paris Ia vt marcher
3 la proceffion s & quon a fur ce fait la dépofi-
tion de cinq des plus habiles Medecins, qui ne font
point foupgonnes d'étre crédules, ou complai-
fans 3 mais ajolités vous , les témoins ne fauroient
nous apprendre au jufte, Iétat de la maladie
dans les jours qui précédérent immédiatement la
proceffion 5 c’eft dela néanmoins felon vous, que
dépend le jugement quon doit faire de fa gué-
rifon.

Mais pour prouver, Aonfieur, que vous niés fans
raifon, & due vous incidentés mal & propos s il
n’y 2 qua vous remettre fous les yeux les dépo-
fitions du procez verbal, vous y verrés Ie plus
grand nombre des témoins qui frequentoient hae
bitucllement Ja Dame de la Fofle, quine la per-

doient
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doient prefque pas de vué, qui ont étds Jes fpec-
tateurs de fon infirmité, & de f2 foiblefle juf-
quau jour de {2 guérifon 5 de ce nombge fant
plufieurs parens, une foule de voifins, & fur
tout la nouvelle Reiinie qui avoit vii la malade
le jour méme, & le matin, qui préceda fa gué-
rifon, ' Mais ce qui doit pour jamais vous fermer
la bouche, & vous éter tout fubterfuge fur ce
point, c'eft que Dieu a permis que I'érar immé-
diatement précedent de la maladie, ait éé auffi
public ; & aufli notoire que la guérifon; puif-
que tout Paris, qui, de vOtre aveu, vit marcher
la Dame de la Foffe 4 la proceffion, la vit en
méme tems dans une extréme foibleffe perdre une
tres grande quantité de fang jufqua Pentrée du
lieu faint , ou elle fe trouva tour dun coup plei-
nement guerie. C'eft, Aonfienr, ce qui eft expref-
fément décaillé i la page 7¢-du mandement de
Paris, que vous n'aurés pas It fans doute, & fur
Jequel je vous prie de jetter les yeux.

Parce feul fait qui eft tout 4 coup fi public, &
fi autentiquement publié¢, tombe tout le fyftéme
que vous avés biri, fur tour ce que vous avés
pl imaginer de conjectures malignes, & de foup-
cons témeraires; car c'eft tout ce que vous oppo-
fes 2 des faits qui font clairs, fenfibles, & ay.
tentiquement prouvéss encore ces conjectures, ces
fujets de défiance ces préfomptions que vous fai.
tes tant valoir, fur quoi les appuiés vous ? ce neft
pas fur cc que dit le proces verbal® mais fur ce
qu’il ne dit pas: ce n'eft pas fur les dépofitions
& la qualité des temoins, qui atteftent, mais fur
Ie caractére de ceux qui ne parlent pas: ce n'eft
pas enfin fur quelque fourberie avérée de la Padrf
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part de la malade, m(aiszfur des poflibilités chi-
mériques que lincrédulité a imaginées: En vérité .
fi ceft I3 de quoi infirmer des preuves foutenugs
de toute la force des Loix , & portées a un fi haut

.point d’évidence; fi c’eft I3 de quoi combattre

les monumens les plus facrés de la Foi publique,
quy aura-t-il deéformais de certain  parmi les
Hommes ¢

Mais, dites vous , il faut des raifons pour
croire s jen conviens. Aufli vous en a-t-on donné;
& des plus fortes méme quoique vous en puiffiés
dire; 2 moins qu'on ne prenne pas chez vous pour
des raifons , la notorieté publique , la dépofition
de foixante témoins, le fceau de lautorité Epifco-
pale, une procédure enfin conduite, & éclairée
par les yeux les plus percans, les plus févéres,
les plus attentifs : Dites encore aprés cela qu'il
faut des raifons pour croire; oiii vous repondrai=
je encore une fois; mais il en faut aufli pour con-
tredire des faits juridiquement prouvés : Car en-
fin des faits, & des preuves pofitives ne fe dé-
truifent pas par des conjeQures , & des foupgonss
vous pourries les oppofer tout au plus contre des
oiii dire , contre des bruits vagues. contre des als
legations frivoles ; mais lors quil s'agit d’afes
en bonne forme, de preuves juridiques, de faits
qui font notoires , les Loix & le bon fens ne
permettent de les contredire , que par d’Antres
preuves pofitives, plus fortes, & mieux circonf{-
tantices quecles prémieres. Or, Monfieur.; vous'
ne fauriés produire rien de tel pour appuier vos
foupgons injuftes, ni contre lexactitude des dé-
pofitions, ni contre le défintereflement de la ma-
Jade dont 1a fincérité & la bonne Foi ont été

mie
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mifes 3 I'épreuve , & ont mdrité les témoigna-
ges honorables que lui rendent les Evéques dans
leurs mandemens.

Vous n'étes pas mietix fondé pour la fourbe-
rie, & limpofture dont vous voudriés faire
foupconner le Curé de Sainte Marguerice 5 car
pour le denotiement que vous fournic Monfieur
de Montpellier, il ne favorife en ricn la temé-
rité, & linjuftice de vos jugemens s bien loin
méme que cette rare découverte que vous oppo-
fés d'un air fi triomphant, puiffe cn impofer i
quelquun; il n’eft perfonne quine voie que I'en-
vie de faire diverfion 5 ou de donner le change
vous a infpiré une fi mauvaife dcfaire,

Mais foit finefle ou malignité, vous n’y gagne-
rés rien , & le terrein ne vous fera pas plus
avantageux fur les affaires du tems. que fur les
autres différens que nous pouvons avoir, comme
il feroit aifé¢ de vous le faire voir, sil en éroit
queftion; mais pour ne point perdre de viié notre
difpute s il me fuffic que le Miracle de Paris n'a
aucun rapport ni prochain; ni éloigné, avec ce
que vous appellés, affaires du tems, ni la Fem-
me guérie, nile Curé de fa Paroifle ni enfin L'Ar-
chevéque de Paris n’en ont fait aucun ufage a ce
fujet.  Tous fe reiiniflent, & toutes les circonf-
rances concourent a le faire entrer en preuve du
Dogme de la préfence réelle. Voila ce que vous
deviés apprendre dans les véritables actes qui con<
‘cernent cet événement , fans aller acheicher de
nouveaux fujets de difpute dans des monumens
tout  fait étrangers & laffaire prefente,

Vous vous trompés , dailleurs groffiérement,

lors que vous prétendés que les fels appellans
S Mk
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sintéreffent dans la Ca\mfz du Miracle de Paris;
vous n'avés apparemment 10 fur ce fujet que vos
Gazettes s mais fi vons n'étes pas au faiz, Monfieug
VEvéque de Soiffons vous y mettra par la »e.
Lettre Paftorale, quil a donnée contre les appel-
lans, Son témoignage vous paroitra d’autant
plus de poids » quil a éé i portée de voir de
pres le miracle, & d'en examiner les preuves ,
s’étant trouvé i Paris avec les autres Prélats de
Faffemblée du Clergé, dans le tems méme de Ié-
venement , comme vous pourriés n'avoir pas fous
vos mains cette Lettre Paftorale, je vai mettreici

ce qui fait principalement 2 nétre fujet.
» Je ne prétens pas , dit Monfieur de Soiffons,
» décrediter ce Miracle, & en contefter la vérités
» 2 Dieu ne plaife que je veiille contredire I'ou-
» vrage de Dieu, & flatter Lincrédulicé des Home
» mes. Monfeigneur le Cardinal de Noailles 2 vé-
5 rifié juridiquement les preuves du Miracle , &
5> publié fa gloire, c'eft aflez pour nous. Ouen
5 ferions nous fi Pon ufurpoit le droit de revo-
» quer en doute, ce que des Hommes prudens ,
» & conflirués en dignité ont examiné avec foing
» ce que tantde témoins ont dépofés: Et quels
» temoins ¢ des Proteftans qui ne pouvoient
» avouér le Miracle fans fe condamner eux mé-
» mes, & qui l'ont avoiié, Cene font pas feu-
~ lement quelques témoins firs, ceft une multi-
5 tude de témoins, ceft pour ainfi dire Paris toug
5 entier. L¢3 recherches des incrédules donnent
5 UN NOUveau poids a la vérité: Quen'a-t-on pas
5 fait pour creufer, pour critiquer, pour fe defen.
» dre de croire, & pour s'en meénager des pré.
» textes¢ la Religion doit elle douter de ce que
7 Vin-
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» Uincrédulité méme ne peut deétruire 2 Pour moi
»» ce qui me frappe le plus entrc toutes Jes preu-
» ves de ce Miracle ceft le ‘genereux définterel-
» fement de la Dame de la Fofle, & de fon
» Mari &c. .

» Il n'eft dont pas queftion d'examiner fi ce
» Miracle eft certain, ni de le ranger au nombre
» des fables controuvées, & habilement couver-
» tes de dehors impofans , ou de Lattribuer aux
» preftiges du Démon &c.

» Pourquoi m’éconnoitre le doigt de Dieu dans
» ce Miracle s quand ce deflein eft fi vifiblement
» marqué, foit par les circonftances du prodiges
» foit_par le Miniftére du Pontife, qui au nom
» de Dicu & de fon Eglife I'a examiné juridique-
»s ment, & rendu a Dieu la gloire qui lui éroit
» dué a ce fujer ? En effet dans ce prodige tout
» concourt au méme but , I'objet, le motif, I'oc-
>y cafion , I'invocation, les circonftances 5 les té-
» moins , tout annonce, 8 la préfence reclle de
» JEsUs-CHR1sT . dans le S. Sacrement de
» VAutel, & le deflein de Dieu de la manifefter
» aux yeux dun Peuple particuliérement incré-
» dule fur ce point. Voila oli fe rappo:tent tou-
» tes les circonftances de cer événement miracu-
» leux; la Maifon de la femme guérie eft fréquen-
» tée par des Proteftans, ils font fes voifins, &
»»ils viennent fouvent prendre part3 fon infirmité 5
»»elle leur marque le défir quelle a d’obtenir f2
»» guérifon de JEsus caché pour neus dans le S-
5> Sacrement, & eux lui confeillent de s’adreffer
» 2 JEsus dans le Ciel, parce qu'ils ne connoif-
»> fent point fa préfence fur nos Autels. Dieu les
» fait les témoins de linfirmité habicuelle de cette
»» Femme
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» Femme ', il lIes faic les confidens de {4 Fo;
» & de fon Invocation, il les choifit pour étre
» les prémiers Spectateurs du prodige, il les force
» de avouér malgré leurs préventions. Le def-
» fein de Dieu peut-il &tre ignoré 2 &c. ,,

En voila affes pour vous prouver que ce n'eft
point ici un Argument de parti, & que jai pii
plaider la caufe du Miracle de Paris , fans atre Ap-
pellant, fans prendre méme aucune part aux Af-
faires du tems. Je ne vous cé!»fmi pas toute-fois
que fi j'y prens part; ceft celle qu'y doit pren-
dre un bon Catholique, foumis aux décifions de
PEglife, & du 8. Siege, plein de refpe@t par con-
féquent pour tout ce qui émane de leur Autorité,
Mais au fond , quel que je fois fur les Affaires do
tems je fuis i vbtre égard Chrétien, & Catho-
lique; Chriftianus mihi nomen , Catholicus cognomen.
Ceft la double qualité par ol , je me ferai con-
noitre toutes les fois qu'il le faudra. Mais re.
venons a notre Difpute , & fuivons vétre Défenfe,

Quelque neceflaire que foit pour foutenir vdtre
Réforme la preuve des Miracles; vous nous les
abandonnés fans envie, dites vous; & vous re-
nonces a tous les avantages qu'on peut tirer de ce
genre de preuve : Pour nous au contraire iquoi que
nous n’zions pas befoin d’un tel feconrs,nous ne
Pabandonnerons, jamais 5 a exemple des S.S. Pé-
res , nous ferons jaloux de tranfmettre 3 la Pofte-
1té tout ce qui prouve que nous fommes en pof-
feffion de cet@vantage; perfuadés que nous fom-
mes aprés eux, que le pouvoir des Miracles pro-
mis par JEsus - Curist *, a fes Dilciples ,
toljours fubfifté dans IEglife & y fubfifters

B jufowa
* Marc, 16. Jean. 14.
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jufqu'a Ia fin des Siécles en témoignage de fa Fois
& de la pureté de fa Doérine. Vous aurés beau
nous contefter cette verité 5 des, que nous favons
quel eft le motif fecret qui vous indifpofe fur ce
point; nous ne fommes plus furpris des efforts
que vous faites continuellement pour obfcurcir, &
pour affoiblir tout ce qui fert i I'appuier. Mais
du moins avone nous droit dexiger que vous
vous y preniés autrement pour nous difputer
cette glorieufe prérogative, car enfin prétendre de
détruire des Faits . & des Témoignages pofitifs 5
par des conjeGtures & des poffibilités 5 préten-
dre de prouver qu'une chofe ne s%eft pas faite ,
parce quelle a pi ne fe pas faire; ou quelle s’eft
faite, parce qu'abfolument parlant elle a pt fe
faire 5 ceft decréditer votre caufe , & avouér vo-
tre défaite.

Apres cela regardés nous avec pitié tant qu'il
vous plaira 5 traités nous comme des gens f{im-
ples > & crédules 5 nous nous ferons une gloire
de penfer comme lesS. S. Péres fur ce point,nous
continuerons a dire avec S. Auguftin * , qu'il [e
fait encore maintenant des Miracles ati nom de JEsuUSs-
CHuRIST , [0it par les Sacrements, ou par les prieres
on par les Reliques des Saints 5 nous refpeéterons dans
cet événement & la Toute puiflance de Dieu qui
éclate ; 8 I'Autorité de I'Eglife qui les reconnoit.
Enfin nous les regarderons comme des fecours ex-
traordinaires , tres utiles pour fortifier la Fol»
pour nourrir la pieté, pour nous pénéerer de
plus en plus de la préfence de Dieu , de fa bonté,

de

* De Civit. Dei. Lib. 22, Cap.8. Nam etiam nunc fiunt
miracula in nomine iejus 5 frve per [acramenta €4S s [tve per
orationes , wel memorias Sanctorum. Voies aufli Epift. 78.
alias 137.
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de fa Juftice, de fa Mifericorde, & de fa conti-
nuclle Providence fur fon Eglife, quiil diftingue
fi vifiblement par li de toutes les Se@tes qui en
font {éparées. :

Pour vous, Aduenficurs vous avés vos raifons poug
n'ére point touché de ces grands avantages, &
pour les. dedaigner 'avec fierté; plus fenfés que
vos prémiers Réformateurs qui ont voulu fe parer
de cette preuve, vous n'ofés plus tenter fortune
de ce cbeé la: Cependant quelque bonne mine que
vous faffies , cette fierte paroit un peu fufpete,
& bien des gens trouveront quelle fent le renard
de la fable. Car enfin, quei que vous en puif-
fies dire, I'effroiable difette de Miracles ot fe trou-
ve voue Réforme, eft un point de vié morri-
fiant pour vous.  Quoi, une Réformation entre-
prife, & pouflée avec tant d'éclat; un change-
meént fi extraordinaire dans la Foi, & dans la
Difcipline, I'établiffement d’un Miniftére tout noy-
veau , des Hommes fufcités de Dien pour vn f
grand ouvrage,des Martirs méme aremplir de gros

Volumes ¢ & dans tout cela point de Miracles,,

ni rien qui approche du merveilleux, en vérité
ceft trop de naturel , & d’humain!

Ils vous croient cependant , & ils vous font
encore néceflaires ces Miracles , aufli bien qua
Muncer 5 & la vaine difparité , que vous tichés
de mettre entre vos Réformateurs, & ce Fanati-
que; loin de me faire quitter prife fur ce point,
m'affermit dalis la penfée ol je fiis » que ce rai-
fonnement eft peremptoire contre vous. On ay-
roit droit 5 dites vous. de demander des Miracles,
& de nouveanx pleins powvoirs @ des Fanatiques, gus
voudroient fubflituer leurs vifions a la végle des Ecri

B 2 thres
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turess miais il wen et pas de mémes ajodtés vous s

ventions & la Loi reclié 5 & pen pris comme uy Furif-
conjulte qui attaqueror les fauffes glofes du Code on
du Digefte.  Voila ce qui s'appelle jetter de la pou-
dre *aux yeux des fimples , & vouloir éblouir par
des détours captieux.

Car 10, ne {entés vous pa§ que fi vous avés
droit d’appeller vifions, les faufles révélations
que les Fanatiques fubflituent A I'Ecriture 5 ces Fa-
natiques. a leur tour, ont droit de traitter d’in-
novation  les glofes, & les explications qu’y
ajelitent vos Réformateurs, & de leur dire avec
Tertulien, Owon ne bleffe pas moins la virité de P'E-
criture par la corruption de fon fens, que par la fnlﬁﬁm-
tion de f[es paroles. Tantum veritati obftrepit adul-
ter ﬁ'nfu: > Qtantumn & Corruptor /Z)'Iu:. 29. Pour
redrefler les contraventions de la Loi, pour en
fixer le fens, & pour en condamner juridiquement
les faufles glofes, il faut un Juge , & non un
fimple Jurifconfulte; il faur un Magiftrat revétu
de I'Autorité du Souverain, autrement le débat

“ ne finira point, la Loi deviendra le jouér de Ia
téncbreufe chicane; & ce qui fera faufle glofe
pour Tun, fera pour lautre le fens naturel &
legitime s je ne veux pas bter aux Dofteurs, &
aux Jurifconfultes le droic d’interpréter , & de
chercher le véritable fens de la Loi, majs tant
que leur interprération n'eft ni approuvée, ni ati-
torifée par le Magiftrat en place, Qle ne fauroit
tenir lien de Loi, ni en avoir lautoriré & la
force.  Or il faur raifonner ici des Loix de la Re-
ligion comme de celles de [Etar.’ 3°. Vous
deguifés la queftion , & vous alterés le texte ,

&

lors qu'il weft queflion que de vedreffer les contrae
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& la penfée defLuther ,(car sil demande des Mi.
racles, ce n'eft pas feulement, comme vous le fup.
pofés, & ceux qui introduiroient une nouvelle pé.
vélation 3 la place de PEvangile 5 mais 2 quicon.
que weut changer quelque chofe dans la forme ordi-
naire de lz Miffion. Ce tour de phrafe vous in-
commodoit, 8 vous aviés vos raifons pour en
fubfticuer adroitement un autre, car fuivant cette
expreffion de Luther, les préendus Réformateurs
fe trouvent tous dans le cas ou éroit Muncer
Ainfi ils w’ont pl entreprendre de changer , com-
me ils ont fait, la Miffion ordinaire des Pafteurs,
{ans prouver par des Miracles inconteftables, quils
éroient extraordinairemeént f{ufcicds » & envoies de
Dieu.

Sur ce principe ma parité fubfifte , aufli bien
que le raifonnement de Luther; & vous ne fau-
riés jamais aprés toutes les fubrilités imaginablas,
montrer aucune différence fur ce point, entre Lu-
ther, & Calvin d’un c¢été; & Arius , Socin , &
Muncer de l'autre. Tous ont/eu la méme auto.
rité, tous ont fuivi la méme méthode, tous ont
combattu i armes égales , tous enfin ont allegué
PEcriture entendué, & interprérée fuivanc leurs
lumiéres , & leur efprit particulier. Cela ne fur-
prend point ceux qui favent que Perrenr marche
tolijours par les mémes routes > que fa conduite,

, & fes reflorts font les mémes dans tous les Si¢-
cles: En forte que pour Juger {ainement fi une

Secte eft Ortddoxe, on Herétique , il 0’y a qua
obferver fa méthode, & fes alltires ; Des que cette
Sete moderne fe conforme aux anciens héréiigues,
des quelle a recours aux mémes artifices, des
avw’elle emploie leS mémes moiens, il neft prefque

B 3 it Pll.ls
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plus néceffaire d'examiner {3 Dodtrine; ni d’apro-
fondir fes opinions 5 & Ton peut fans crainte de
s’y tromper , fuppofer quelle eft animee du mé-
me efprit, parce qu'elle eft marquée au méme
coin.

Malgré cette régle fondée fur I'expérience de
tous les Siécles ; vous vous rabbatés tofijours fur
le fond de la Dofrine, par laquelle feule vous
prétendés , quon doit  difcerner les vrais En-
voiés d’avec les Novateurs. i Arits, Neftorius,
Sucin , dites vous's avoient rencontre anffi juffe que
Luther ¢ Calvin 5 wous les (couterions s parce qua-
joutés vous fams regardcr les Petfonnes, nous pefons
uniquement lg Doétvine. Mais ici vous oubliés tout
a fait votre Diale@ique, lizem lite yefolvis; car ne
voiés vous pas que ceft juftement ce procedé,
& cette régle que vous fuives , qui vous met
au niveau de tous les Novateurs * puis quiln’y
ena pas un qui ne la fuive, & quil n'en eft
pas un qui en la fuivant, n'ait le méme droit
de vous condamner, que vous ufurpés a fon é-
gard.  Nows pefons uniquement Iz Dodlvine 5 vous
diront-ils comme vous le dites aux Catheliques,
& [fans nous embaraffer ni de la Miffion des Paftenrss
ni de U Autorité de I’Eglifc s nous (Hivons I Evangile
dans fon vrai fens:  On weut aous faire croive la Tii-
nitéy la Divinité de JEsSUus-CHRIST, lz né-

ceffie de la Grace s la weriw des Sacremens , mais_o

ces Dogmes ne furent jamaisrevélés 5 & wos Dodtenrs,

auffi bien que PEglife fe tvompent duls [ Interpreta-

. y i) . N e -

tion des textes de U Ecriture > on ils crojent de la trouver.
Le

¥ Memento neminem hareticorum effe 5 qui [e nunc non
/};/ﬂ.dx:.m feripturas pradicare ea quibus blafphemat mentiatur,
Hilar, lib. 4.ad Conftant.

e,
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Le paraelle eft des plus exacts s & ceft i & mon
avis un Labyrinthe , d’oli vous ne fauriés jamais
fortir , que par le fil de I'Autorité néceflaire pour
terminer les difputes, & fixer le fens de la révé-

lation.
Ceft]a néceffitéje Iavoiie,de cetteAutorité vifible
& extérieure qui feule m’affermic dans ma Foi. Cax
enfin,me fuis je dit cent fois, ou il n’y ent jamais de
révélation , ou il faut une Régle pour en fixer le
fens. La méme bonté qui a porté Dieu a revéler
aux hommes fes volontés & fes myftéres, a di
le porter & marquer une régle pour reiinir les hom-
mes dans un méme culte, & dans une méme
croiance 3 Or IEcriture feule, joignés y toutela
raifon , & toute la pénetrarion humaine, ne Jfau-
roit jamais fuffire pour cette fin. Que dis-je I'E-
criture feule livrée aux interprétations arbitraires
des hommes , ne peut jamais , fans une Autorité
qui en fixe le fens, que faire un fujet de diffen-
fion , & de difputes interminables; & Dieu en
{a donnant ainfi dépouryiie d'un tel fecours, loin
de procurer aux hommes un nouvelavantage,n’au-
roit fait par la que jetter parmi eux un nouveau
fujet de difcorde, & une femente perpétuelle de
haines, & dedivifions; Ceeft ainfi quon penfe-
roit d'un Roi, qui pour fonder un Reiaume, &
y établir I’harmonie néceflaire, e contenteroit de
donner a fes Peuples un Corps de Loix; fans €fa-
blir ni Juges , ni Magiftrats , pour en déterminer
e fens ; &een procurer lexécution s laiffant a
un chacun une entiere Liberté dinterpréter fes Loix,
d’en marquer le fens, & den faire l'application
felon fon caprice. Or, ce manque de Sagefle
dans un Légiflateur humain , ne devient il
B 4 pas
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pas un hortible’ blasphéme , lors qu'on en fait
Papplication au Divin Législateur du Chriftianis.
me?

Voila les inconvéniens terribles qu'on ne
ceffera jamais de vous oppofer, & que Mr. Ps-
jon wa point fauvés dans fon examen des Pre-
jugés legitimes; ou s'il I'a fait 2 votre avis, C'eft
en#¢tabliffant la Tolérance Univerfelle; ceft en
ouvyrant la porte du falut aux Sociniens, & a tous
les hérétiquess ceft'en levant I'étendart de l'in-
différence de Religion 5 ceft enun mot; felon un
de vos plus fameux Miniftres , en favorifant par-
mi vous ce malbenrenx parti, on Lon conjuroit contre
le Chriftianisme. Ces Raifons ne font pas neuves,
jen conviens , mais bien loin d'érre ufées , elles
acquicrent tous les jours de nouveaux , degrés
de force. La naiffance du Secinianifme fur tout,
& les progrés de la Tolerance dans votre Sefte,
vous mettent plus que jamais hors d’état de nous
répondre fur ce point Capital ; qui peut feul finir
toutes les Controverfes parce qu’il fait fentir routle
danger de vos maximes.

Ces reproches font accablans, & je les trouve
pour le moins aufli ficheux pour vbrre Se&te, que
celui d’étre redevable des progres qulelle a fairs

aux relichemens, qulelle a autorifés 5 Ceft ce

dernier reproche neanmoins , qui vous a mis de fi
mauvaife humeur , que dans la craintede ne pas
trouver dans votre fond naturellement poli, des
couleurs aflez noires , vous avés crivdevoir recou-
rir aux traits médifans & fatyriques de Meéze-
rai, pour peindre plus vivement les anciens de-
fordres , du Clergé, & en faire un portrait qui fit
perdre de viié celui de vos Réformateurs.  Mais je

ne
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ne cOmMprens pas comment Vous vous éres laiffé
emporter, 4 une faillie fi peu judicieufes encore
moins, comment vous aves cilt a la-faveur dun
aufli miferable liew commun 5 pouvoir cluder une dif-
ficulté ués réelle que je vous avois propofee ,
que je reprend encore pour un moment.
¢ Pour empécher Luther , & les fiensde nous done
ner 2 titre de Mirazle, les rapides pregres de fa
Se&te , javois oppof¢, quil n’y avoit eu dans
ce fucces rien que de bien naturel , & de forcha-
main; parce quil n’y a rien de moins furprenant
que de voir une Dodtrine {i commode, & fi favo-
rable aux inclinations de la nature corrompiie, fe
répandre avec facilite , & fe faire grand nombre
de Sectateurs. Sur cela pour toute réponfe, vous
faites la peinture des fcandales du Clergé au tems
de la Réforme, & pour faire mieux croire que ma
difficulté eft pleinement refoliie par une auffi mau-
vaife défaite , vous prenez un Air de f{upério-
rité , & un ton infultant , qui pourroient en im-
pofer a ceux qui fe laiffent ¢rourdir par le bruit,
ou qui jugent des raifons par la bonne mine.

Mais pénétrant comme vous le paroifiés,n’avés
vous pas dii prevoir, qu'outre le reproche quon
vous feroir de vouloir écarter la difficulté par une
réponfe qui ne va point au fait , vous vous attirics
par laune foule de mauvaifes affaires qui nefont
ni utiles & vOtre Réforme » ni honorables a vos Ré-
formateurs.  Car enfin la prémiere réflexion qui fe
préfente 2 la@fig des portraits que vous emprun-
tés de Mezerai, ceft quon y reconnoit tout d'un
coup vos prémiers Auteurs, & les Fondateurs de
vbtre Seéte; du moins faut-il convenir qu'on ne peut
leur refufer les premiers rangs dans le Catalo-

B 5 gue
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gue de ceux que I'Hiftorien nous décrit. Luther
comme vous le favés, Ofiandre , Oecolampade,
Pierre Martir » Munfter , Bucer, & tant d’autres,
&roient Moines , ou Ecclefiaftiquess & je ne crois
pas quon pretende quils fe font diftingués par
leurs Chafteté, & par leur régularité;

Mais cetre réflexion a part; Je fuppofe pour
unmoment quau tems de la Réforme, la corrup-
tion des meeurs , & le relachement du Clergé fuf-
fent tels , qu'il vous plait de les dépeindre , quen
pouves vous conclure contre I'Eglife Catholique,
qui loin d’autorifer ces defordres , les a totijours
deésapprouvés, en a gemi . en a defird, & de-
mandeé tant de fois la Réformation; * ce feront
Ia il eft vrai des vices, & des déréglemens 3
mais ces vices font I'effet de la corruption des par-
ticuliers; & non pas une fuite des régles : Céroit
donc les particuliers qu'il falloit corriger , & qui
avoient befoin d’étre Réformés; pour cela il ne fal-
loit ni changer la Foi, quieft une & invariable,
ni renverfer la regle des meeurs , & les Loix de I'E-
glife s Quefalloir-il donc faire alors 2 difons le Mon-
fieur,encore une fois 5 il falloit réformerles particuli-
ers;retrancher les abus qui fe gliffent dans la pratique,
renouvellerla bonne Diftipline, remettre en vigueur
les Saints Canons,en preffer 'exécution,établir méme
denouveaux moicns pour les faire mieux obferver s
voila ce que demandoit, & ce que défiroir fi ar-er
demment S. Bernard,, auffibien que tous ceux qui
ont imité fa piet¢ & fon zéle, ®Et voila ce

que

* Nunc vos illud admoneo, ut aliquando Ecclefia Cath.
lf'cli .m.z/u{ic:rc d(fz.-z.;:i:, vituperando mores hominim , quos
O ipfa: condemnat , ép quos guotidié corvigere feudet, S, Aug.
de moribus Ecclef. C. 34. . 76.
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que I'Eglifea fouvent.cntrepris, ce qiclle a exé.
cuté méme dans les dernizrs tems avec ufl fucces qui
prouye 4 toute la terre,, que Dicu a beni fon Z¢le,
& fes travaux s pendant que les Sectes qui lont
abandonnée , comme des branches arrachées de
leurs tiges nont fait que fe defiécher vifiblement,
& font tombées dans un état qui nous prouve
qwon y connoit aufli pev lesrégles dela pieté folides
quela vérité de nos mylteres.

Vous voiés par ladabord quil faue faire une
grande différence entre les déréglemens ou pou-
voit &tre tombé le Clergés & le relachement au-
torifé par vos Réformateurs ; les defordres du Cler-
gé érolent des vices perfonels contraires a toutes
Ies Loix,& defapprouvés de tous les bons Catholi-
ques; mais le relichement qui donna cours au
Proteftantifine » & qui lui attira rant de Secta-
teurs , éroit une fuite des régles ¢tablies pour la
réforme. Pour vous en convainere, rappelles vous
quels furent les motifs qui entrainérent tant de
Peuples s quel fur Tappas dont on fe fervit pour
gagner les Ecclefiaftiques, & les Moines quiapof-
tafidrent; ¢roit ce Pamendement des meeurs, &
une vie plus. réguliere? Parloit- on a ces Reli-
gieux débauchés, aces Ecclefialtiques vicieux de
changer de conduite ¢ Leur infpiroit-on Pamour
de la Difcipline Eccléfiaftique , I'obfervance des
S, 8. Canons, la fidélite aux veeux, & aux enga-
gemens  de leur érar? Préchoic-on au Peuple
11 docilité , &2 la foumiffion pour la Foi, la pra-
tique & la ferveur des bonnes ceuvres? Car en-
core une fois voila Iidée de la vraic Réforme, &
voila 3 quoi vos prétendus Réformateurs n'a-

voien: garde de penfer eux qui n'oubliérent rien
; pOlll'
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pour autogfer & par leurs exemples , &
par. leurs difcours une multitude de maria-
ges facriléges, & fcandaleux , un violement
ouvert de toutes les régles de la Dilcipline ; un fou-
Iévement univerfel contre les Puiflances établies de
Dicu, Eux enfin, qui fous prétexte de réformer
les abus enfeignérent a renverfer les Autels , a pil-
ler les Eglifes, a envahir les biens des Monafte-
res, a abolir le Sacrifice perpétuel des Chrétiens , a
fupprimer les Jeunes, & les autres exercices de la
Pénitence , aretrancher la Confeffion des peches,a
ouvrir Jes portes des Monaftéres, a fouler aux
pieds I'’Autorité des Evéques, abrifer lesimages &c.
Ceft 1a fans mentir une plaifante Réforme; & fi elle
ne paroit pas fort Chrétienne, elle éroit fort pro-
pre a étre goutée, & fnivie de ceux que Mézerai
nous dépeint. ~ Venés encore apres cela nous faire
regarder vorre Réforme comme I'ouvrage de Dieus
pour nous,Monfieiir, nous n’y voions que triomphe
de la Cupidité, & nous n'appercevons dansla con-
duite de fes Auteurs , rien qui ne tende a favorifer
les Paflions & a aurorifer le libertinage.

A Dieu ne plaife que je veiiille aigrir nos dif-
férens par des outrages perfonels, ou par des ter-
mes injurieux. Je mets une extréme difference en-
tre les Auteurs de vorre Sede , & ceux qui ont Je
malheur d’y étre nés , nous n'accufons point ceux
ci d’étre ni vagabonds , ni Apoftats , ni fanatiques .-
ni corrupteurs de Religienfes , ni engagés dans les
defordres » qui ont noirci lavie de v&s Fondateurs »
& loin de leur imputer ces exces nous ayons tout
lieu de croire qu'ils les déteftent , & qu’ils en ont
horreur.  Si nous n'avons pas les mémes €gards
pour les Auteursde votre Réforme 5 ceft que leq:

yie
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vie feandaleufe nous ‘fourint un Argument jufle ,
neceflaire , & concliiant contre leur Réforme mé-
me 5 car enfin fi vos Réformarteurs furenttels quon
Jes a dépeints , oufi vous voulés,tels que quelques
uns fe font dépeints eux méme, il n’enfalloit pas
d’avantage pour les rejetter , & pour conclurre
quils n’éroient pas envoiés de Dieu , ni deftinés a
Reéformer fon Eglife.1l s’agiffoit felon eux, & felon
vous, du plus grand & du plus important ouvra-
ge que Dieu puifle confier aux hommes , puis qu'il
falloir reformer tout a coup la Foi, les Mceurs , le
Culte; eh! le moien de croire que Dieu pour frap-
per un fi grand coup y emploic des hommes qui
loin de fe diftinguer , ou par le don des miracles,
ou parl'éclat dela Sainteté , ou par laufteritéde la
vie, ou par lesautres marques dont Dien ahonoréle
Miniftére de ceux qui furent puiflans en paroles ,
& en ceuvres; ont fait voir par un extérieur , qui
nétoit rien moins qu'édifiant , quils étoient con-
duits & animés non pas parlefprit de Dieu, mais
par des paffions honteufes , & toute profanes. Je
m’en tiens comme vous voics aux chofes qui font
conftantes , publiques & extérienres > fans aller
foiiiller dans les Chroniques fcandaleufes du tems ,
pour renouveller les accufations atroces dont on'a
chargé la plupart de ceux dont il eft queftion s
vous favés que fans chercher bien loin , on trou-

nveroit dansdes Hiftoires moins fufpectes » & plus

exaftes que celle de Mezerai de quoi enluminer
leurs portraits 5 Erafme feul que je trouve fous ma
main ; nous fourniroit des arreftations de vie & de
meeurs, que vous ne recuferiés pas ; mais je compte
qu'en voila affez pour vous 6rer envie une antre.
fois de mettre en paralelle la vertu de jvos Réfor-

ma-
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thateurs » & les anciens déréglemens de notre Clers
gé, pour moije ne vous e ai parlé fi au long , que
parce que vous m'avés mis fur les voies, i me

cozgiftis
Je dois vous favoir gré cependant, d’avoir occa-
fonné cette difcuffion qui de quelquefens quion la
; prenne ne peut que nous étre avantageufe 5 puis
qu’en vous accordant méme tout ce que vous pré-
tendés on n’en fauroit jamais rien concluirenien vo-
tre faveur ni contre nous : 1l y a eu autrefois des
Ecclefiaftiques & des Moines vicicuX loin de les
reconnoitre pour nos Auteurs , 8 nos Péres, nous
les défapprouvons , & nous abhorrons leurs dé-
réglemens , ainfi ils ne fauroient nuire a notre
Caufe. Et quand méme d'un avtre coté la vie de
vos Réformateurs auroit ér¢ la plus chafte , & la
plus édifiante,votre caufe n’en feroit pas plus avan-
cée s parce qu'au fond fi les apparences dela ver-
tu peuvent fe trouver par tout il ne fauroit y
en avoir de folide &Chrétienne hors de I'unite Ca-
tholique. * N'admire-t-on pas en effer quelque-fois
{a probité , & le defintereffernent des Paicns ? Le
Démon méme , ne fe transforme-til pas en
Ange de lumiére > n'a-t-il pas des Miniftres , que
S. Paul appelle des ouvriers trompeurs » & quon
rendroit néanmoins pour les défenfeurs de la

pieté, & les Apbtres de la Foi ? Enfin, je vous crois ,
aflés?™ N9

X Schifmate Smmundi  mundum pregei® unde habere po-
HEYUNER  aeues IR Ecclefié Catholica que per omnes gentes
diffunditur , boni fant & mali ... ab ed 'DL'f\oﬁf};ZYﬂ,tif]llﬂm
illam” [entiunt boni effe non poffunt , qui & ff ali-

din contra , i
quaos eorum bonos Videtur ofiendere quifi landabilis conver(s-

#i0 » malos ipfos facit ipfu divifio 5 dicente domino, qui non eft
mecum contra meeft ¢re. S, Aug. Epift. 208, alias200. .
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affes vérfé dans les Amgagles)Eccleﬁaﬁiques pour {z-
voir que le nom , & les apparences de réforme,
furent presque tofijouss le pafleport des héréfies
& le leurre qu'ont emploié les Hé: éfiarques ;3 leg
Montaniftes par exemple,lesNovatiens,& avant eux
les Gnoftiques , ces Sectes folles & odieufes , furent
dans les prémiers Siccles les prétendus Réformez
du Chriftianifme , & vous favés quelles errenrs ils
prétendirent faire pafler fous ce beau nom. Je
vous laifle parcourir les autres Faits Hiftoriques
qui peuvent confirmer cette réflexion , pour paf-
fer aux difficultés qui concernent le fond de nétre
difpute; Quene puis je adoucir par la précifion ,
la peine que je me fais, auffi bien que vous, de
repeter ce quon a dit tant de fois ! Mais vos ré«
pétitions doivent faire excufer les miennes. Je
fuis rolijours Monfieur &c.

Le 7. Decemb, 1727,

P.S. Joubliois prefque ., Aonfienr , de vous res
procher un trait d’intolerance qui m’a paru bizar-
re, & un peu trop affe@é pourle pafler tout 4 fait
fous filence 3 je métois dit du Diocéfe de Geneve au
commencement de ma prémiére réponfe 5 & vous
me faites du Diocéfe d’ Anneffi dans le titre de vé-
tre deffence. Cleft apparemment 13 un exces de

’ . 3 3
\precaution que vous a fuggeré la crainte de faire

quelqueaveu préjudiciable 3 la Seigneurie de vbtre
Ville 5 mais pPermettés moi de vous reprefenter
que vitre remarque auroit paru plus mefurée, &
moins contraire a la Foi publique , fi vous 'aviés
bornée i faire obferver que je me difois du Diocéfe
de Geneve , 2 peu pres comme nous en ufons 3

vortre
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vbtre égard , lorsque pour ne pas vous tefufer le
nom de Reforimez que vous vous donnes , nous
nous contentons d’ajonter a ce ticre le mot de pre-
tendns. Ce qui devoit vous porter a garder ce
ménagement c'eft quon ne connoit point dans la
Chrétienté de Diocéfe d’Annefli 5 & qu'on n'en
voit aucun veftige ni dans les Geographies Epifs
copales » ni dans aucunes des norices Ecclefiafti=
ques. Que fi vous avés crl quen faifant d’An-
neffi ane Ville Epifcopale, vous ferés oublier, que
Geneve I'a éte; je puis vous affurer que votre def~
fein eft prématuré , & que vous ne réiifficés pas
fi tot & faire perdre devie les révolutions étran-
ges qui vous ont féparés de I'Eglife. Eh ! Mon-
ﬁeur‘. vous n’étes que d’hier E la memoire de
vbtre innovation eft trop récente pour prévaloir
contre des dénominations , qui nous viennent des
tems Apoftoliques » & qui nous font dautant
plus cheres quelles entrent en preuve de notre
Catholicité. Mais il neft pasbefoin de ndtre zé
le pour conferver des titres fi precieux 3 quand
méme nous nous tairions fur ce point les pierres
de nos Eglifes crieront encore long tems , & ren-
dront un témoignage également autentique ien
faveur de nbdtre ancienneté, & contre vos Innova-
tions.  Pofterior ves noftra non eft 5 imo omnibus prioy
ef : hoc erit - testimonium veritatis nbique occupantis
principatuiin; Tertul. de preefer. ¢, 31,

O
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SUITE DE LA REPONSE
Aux LETTRES de Genéve.

7
QUATRIEME LETTRE

YL n'a tenu qui vous, AMonfieur > d’abreger no-
cre Controverfe fur le fond du Myflére de VEu-
chariftie , & d’évitér par la bien des répéritions
qui font aufli inutiles pour nous, quelles font a
charge pour les autres. ~Vous n'aviés pour cela
qwa borner vos difficultez 3 celles qui regardent
la révélation de ce Dogme. Car toutes les autres
qui font tirées de la raifon & des fens , paroiffent
inutiles & déplacees 5 cet éralage de raifonne-
mens & de fubtilités Academiques , ne pouvant
fervir tout an plus qu'a exercer les Candidats de
la poudreufe Ecole, mais non pas a terminer les
difputes qui s'¢levent fur les Myftéres; fi le Dogme
de la préfence réelle éroir fonde fur les decouver-
tes de la raifon, & fur les lumiéres de la Philo-
fophie 3 fi nous prétendions que dans ce Myftere
il i’y a rien que de narurel, & conforme aux
Jommunes notions du fens humain , il ng faudroit
pour Vadmetwse ou le rejetter point foivre dau-
tre voie que celle du raifonnement, & de la me-
diration 3 mais il fe trouve que ce Dogme foir
revélé, 3 quoi bon sefcrimer en vain a prouver
quil eft ablurde; fi au contraire on prouve une
g C j‘uiS




: 34.) :
Yois quiil n'eft pas revélé, il ne faut point d'aus
tres raifons pour le rejetter,

Ceeft donc a cette queftion préliminaire fur la
revélation du Dogme, quil faudroit uniquement
Sattacher comme 3 la feule qui foit néceffaire, &
qui aille au fait; Ja feule méme qui foit confor-
me 2 la nature de la chofe, & & I'engagement ou
vous étes de ne reconnoitre pour régle de Foi que

VEcriture,  Car pour les autres raifonnemens que

vous pouves entafler, on doit les regarder com-
me autant d’illufions d’une faufle & orgueillenfe

Philofophie, quil faut diffiper par les lumieres

de la Foi, & par la certitude de la feience de
Dieu 5 o# Dien parle, dic S. Hilaire , il ne faur
plus de raifonnement.  Je fai bien que par vos dif-
ficultés , & par les prétendués contradiGtions > que

vous nous oppofés, vous prétendés prouver que

nbtre Dogme ne peut pas étre révéle; mais ceft
juftement par la que vous commencés a vous éza-
-xer, & pour vous faire tout d’un coup fentir le
faux de vétre raifonnement; je réduis Ia queftion
2 une alternative , qui eft fimple, & % la portée
de tous. Je demande fi dans IAnalyfe de laFoi,
il faut dire ; Tel Myftére me paroit renfermer des
contradiétions . & des abfurditez , donc il ne fau-
roit étre revélé, donc il faut le rejetter. Ou bien
faut-il dire ¢ ce Myfiére eft revelé, donc il ne
fauroit y avoir de vraie contradi@ion , donc mal-

gré les difficultes qu'il renferme il faut le croiré,

Vous prenés, Monfieur ; la prémiere routes &
quoi quelle méne droit au Socinianifme, & a I'ir-
religion , vous n'en paroiffez pas plus effraié ;
Pour moi qui fens tour le danger de cette métho.
de; je me tiens a la feconde, pérce que ceft Ia

voie
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voie que Jesus- CHRIST 3 choifi pour inf
truire le Monde de fes Myfteres s celt parla Foi
qu’il nous les 2 communiqués , o7 14 Foi ¢ft par
Potite 5 & par le Ainiftére de la paroles & non pas
par Pexamen des Myltéres en eux meémes.

Il s'agit donc avant toutes chofes dans 'examen
des matiéres de la Foi de chercher la révélation,
non pas poeur Paccommoder A fes prejugés > & 2
fes vains raifonnemens s mais pour lui foumettre
fes doutes, & fes difficultés, lors quelle fera
connué. Ceft la voie que nous prefcrivent la rai-
{on, & D'nrdre naturel , anfli bien que I'exemple
de Jesus-CHRIST 5 car comme ceft un principe
unjverfellement reconnu , que les Faits I'empor-
cent fur les fpéculations ; qu'il eft inutile decom-
battre par des raifonnemens ce qui eft réel , & po-
fitif , & qulainfi au lieu daflujertir les Faits aux
opinions {péculatives, il faut regler les fpécula-
tions par Jes Fairs par 12 méme raifon, la preuve
qui fert 3 conftarer unFait, doit marcher avant

Texamen de la poffibilité , ot de Fimpofiibilicé

de ce Fait 3 or la révelation nous affure Pexift
ce des chofes revélees, & elle nous garantit la
vérité des Myftéres quielle enfeigne; ceflt donc
par I'examen de la révélation, & non pas par
Pexamen des Myfiéres en eux mémes, que doit
souvrir la difpute, 8 quelle doit fe décider.
En vain prouveriés vous mille fois quune chofe
eft impofiible 5 toutes vos preuves tombent , des
que je demontre quielle exifte; de méme ceft
inurilement que vous vous épuifés a éraler les con-
tradictions & les abfurdités d’un Myftére 5 tous
vos raifonnemens fe diffipent, & vous étes obligé
de vous fonmettre des que je fais contter de fa

Cz réveélas




g , (36] :
revelation,  Attaqués moi fur ce point , 3 Ia bon-
ne heure, contefiés ce Fait, renverfés en les preu- -
ves fi vous pouvéss; mais de vous épuifer 3 me
prouver qu'une chofe eft abfurde ou impoffible,
avant que d'attaquer la révélation qui me la faic
croire , Ceft perdre votre tems, ceft pervertir ,
\ Fordre naturel de la Controverfe 5 c’eft méme ou-
\ - vrir une route a I'incredulité pour ébranler tous
les Myftéres 5 car en fuivant cette méchode, il ne
fandra que quelques prétendués impoffibilités ,
quelques abfurdirés apparentes dans un Myftére
( & quel eft celui ou il n’y en a pas 2) pour faire
conclurre que ce Myflére ne peut pas tre revélé;
quil faut par confequent ne pas prendre & la
Lertre les paroles de I'Ecritire méme les plus
claires ; & les plus formelles qui fervent 3 lex-
primer.  Voila le chemin que lerreur s'eft ouvert |
dans tous les tems, felon la remarque de S. Au- ‘
guftin*; & voila ce chemin i bartu, & fi fre-
quente depuis la naiflance de vdtre Réforme , qui
a enfin abouti ay Socinianifime , Ceft-3-dire au-
renverfement de tous les Myftéres. Ceft la vué
apparemment , & la fraieur naturelle de «ce
danger, qui 2 porté un de vos Auteurs
des plus recents, & des plus eftimés parmi
vous a éublir cette régle 3 laquelle je fouf
crit bien volontiers.  Anathéme T dit-il , 3 quicon-
que detourne en un fens érranger les paroles dy Seignenrs M
a canfe des difficultés quil y trouve 5 rien de fi in- »
comprebenfible ajolice-t-il , que nous nevfoions prets de
crotre

* 8i animum praoecupavit alicujus ervoris opinio 5 quid. |
quid alicer afferucrit feriptura figuratum homines arbitrantuy |

lib. 3. de doétr. Chrift. Ch. 1o,
T Werenfels Differt. 9. |
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croire , dis'quil nous conftera que JESUS - CHrisT 5
qui eft la vérité méme Lanra dit.

Celt 13 fi je ne me trompe votre condamna-
tion , aufli bien que celle de I'Auteur qui la pro-
nonce ; & par la vous devés reconnoirre que la
libert¢ quion fe permer d’examiner les Myftéres de
la Foi par la raifon, eft Lentreprife du Monde
la plus témeraire , la plus préfomprueufe, la plus
déraifonnable méme; puifgque cette raifon toute
orgueilleufe quelle eft, nous apprend que Dieu
peut plus faire, que nous ne pouvons comprendre 3
que par conféquent dans les téncbres qui nous
environnent nous n'ayons d’autre parti a prendre
que de Len croire , fur ce qu’il veut bien nous
revéler de fon éire, de fes perfections, de fes ceus
vres. Qui fommes nous en effer pour vouloir fon-
der les voies de Dieu, & mefurer toute la pro-
fondeur de fes defleins , nous qui fommes con-
traints de fuccomber fous le plus vil atdme de la
matiére , & d’avouér quil eft infiniment divifible,
{ans pouvoir comprendre comment cela fe peue
faire 2 A quel titre pourrions prérendre de fol-
mettre 3 nos lumiéres fi foibles & fi borntes,
des Myftéres effentiellement incomprehenfibles 2 Lies
connoiffons nous affez, les avons nous affez appro-
fondis 2 En favons nous aflez tous les rapports pour
decider qu'ils font abfurdes, & pour faire ces
aines diftintions qui nous font dire que les uns
font faciles, les autres difficiles 3 concevoir 3
quil y a dans les uns des contradictions réelles,
& que dans les autres elles ne font qu'apparen-
tes 5 que malgré L'autorit¢ uniforme de la révela-
tion, il faut pour les uns conformer la révelation
3 nos idées, & pour les autres folimettre nos

' C 3 idées




idées 3 la révélation s quil faut pour la Trinité
parexemple s'arréter aux preuves, fans envifager les
difficultez , & que pour la réalité il faut unique-
ment regarder les difficultés fans s'inquietter des
preuves ¢ Il y a trop de caprice & de bizarrerie
dans un tel fyftéme, pour quil puiffe fe foiire-
nir, & il faur néceflairement ou aller jufqu'au
Socinianifme , o revenir & la Catholicité 5 c'eft-a-
dire, ou examiner uniquement la révélation pour
croire enfuite tour ce qulelle apprendra; ou fou-
mettre tout d’un coup & la révelation, & tout
ce quelle enfeigne, au feul arbitre de la raifon.
Vous n’aurés pas de peine a prendre ce dernier
parti, puifqu’a la faveur des principes que vous
erabliflés , le plus gros du chemin fe trouve fait:
Vous ne fauries méme vous en difpenfer pour
peu que vous raifonniés conféquemment; car on
vous la dit cent fois, & la chofe eft plus que
démontrée; ceft en fuivant vos principes, Ceft
en marchant dans la voie que vous avés tracee
les prémiets, que les Sociniens font parvenus i re-
jetter tous les Myftéres; les difficultez, & les
contradi¢tions qu’ils ont crll voir dans la Trinité
les ont portés & rejetter ce Dogme, comme les dif-
ficulees, & les contradictions que vous croiés voir
dans le Dogme de la réalité vous portent a en re-
jetter la Fois ce que vous nous avés oppofés les

prémiers {ur I'Euchariftie, ils vous 'on oppofé en®”

fvite fur Ja Trinité & les autres Myftéres, &
s'ils font allés plus loin que vous, vous étes for-
cés de les fuivre, & d’adoprer toutes leurs im-
pictés comme autant de produétions naturelles de

Vos principes.
Mais non, on doit mieux efpérer de vous, &
je

e ————— = —-
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je crois en mon particulier que Ja vié dun tel
précipice , fi vous le confideriés attentivement
vous feroit rebroufler chemin , & revenit a Punité
Catholiques ceft la que vous apprendrics a faire
un ufage légitime de votre raifon; car on n'y
défend point , comme vous voudriés Tinfinuer
de fe fervir des lumiéres du fens commun, & loin
d’avoir jamais rien dit qui approche d'un tel pa-
radoxe, jai ‘marqué bien expreflement en plus
d’un endroit, que la raifon précede ‘la Fois; qu’il
faut des raifons pour croire; quil y a de laleges
reté 3 croire fans favoir 3 qui l'on croit; & quen
an mot » sil faut de la docilité pour la Foi, il
faut aufli de la prudence, enforte qu'en {e fou-
mettant abfolument, & fans referve, on ne le
fafle cependant qu'avec connoiffance, & avec
zaifon :

Mais cette raifon nous la reflerrons dans fes
juftes bornes 3 & au lieu que vous vous en fervés
pour examiner d’abord le fond de ce qu’il faut
croire ; ou ne pas croire , & qu'ainfi vous en fai-
tes la prémiere régle de votre Fois nous nous ¢
fervons d’abord pour découvrir la révélation des
chofes quon nous propofe a croiie; pour nous
convaincre enfuite, que dans la recherche de cette
révélation, il faut s’en rapporter a la plus grande
Autorité qui foit fur la Terre; & comme I'Auto-
ité de Dieu qui nous eft manifeflée pat TEglife
eft infiniment au-deflus de ndrre raifon , elle ar-
tite nos doufes , captive nbtre efprit » & I'en-
chaine fous le joug de la Fois voila le partage de
THomme fdéle & voild le fyftéme feul qui eft
vraiement raifonnable; le feul méme qui fafle hon-
neur 3 la Religions Pour peu que vous fortiés

C 4 de
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de ces juftes bornes, vous ébranles tout, vous ren-
verfts tout , vous ouvrés la porte a Vincredulité, !
vous donnés gain de caufe aux Paiens , aux So- ,
¢ciniens 5 2 tous les Mécréans, - ,‘

Cétoit pour vous faire fentir ce danger que ja- . |
vois mis en paralelle le Dogme de la Trinité
avec celui de la Tranflubftantiation; & je ne vois
pas que les différences que vous vous efforcés d'y
trouver , fauvent la difficulté. Ces deux Dogmes
peavent écre différens fur d'autres Chefs , mais
dans le point de ma comparaifon, tout me fem-
ble parfaitement égal; ce qui ébranle fun, fait
tomber Pantre 5 en un mot, je le repete encore une
fois, dés que vous examinerés la Trinité par les
principes que vous fuives fur I'Euchariftie , I'un
fera aufli rejettable que l'autrg; les contradictions
fe trouveront également forres des deux cérés; plus ‘
fortes méme dans la Trinité, comme il feroit aifé '
de le prouver en étalant toutes les obje@ions de
Crellius , & des autres Sociniens, que vos ré-
ponfes ne fatisferoient certainement pas 5 & voila !
ce qui me fera conclurre fur la Tranflubftantia- {
tion, comme vous le faites fur la Trinité 5 bien-
que lz [iule vaifon ne lent pas découverte, elle n’y '
trouve cependant nulle contradiction lors que Dicn la
rvéle. e
Or, Que le dogme de la prefence reelle foit :
revélé, ceft a quoi je dois vous ramener fans cef-¢" N
fz . en vous rappellant fur ce point, comme vous
le faires fur la Trinité 5 les paroles formelles
de DEcriture ; la tradition conitante de I'Eglife
primitive , & Univerfelle 5 la liaifon de ce Dogme
avee es pratiques les plus ‘avérées de I'antiquite,
& les autres parties du Culre public. Sice M)/’f-_-
tere
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tére vous pareit encore apres cela une piece hors
& Oenwre » cet dans le chimerique Syfteme , que
vous vous formés du Chriftianifme > ceflt dans le
méme fens quela Divinité de Jes vs-CHRIsT
etoit une piéce hors d’Oecuvre pour le plan d'A-
rius; que la Grace etoit unc piece hors d’Oeavre
pour le plan de Pelage; que la Trinité eroit une
piece hors d'Oeuvre pour Sabellivs, & pour So-
ciny car ils ont tous raifonné fur ces myfteres,
comme vous raifonnés furle Dogme de la préfen-
ce réelle. Mais qui étesvous , & qu’étoient ils
eux mémes pour marquer des bornes aux Sages
vites & ala Puiffance du Createur? Eft-ce a euXs
& A vous quil a demandé Confeil fur les moyens
qu'il devoit emploier, fur les voies quil a di
choifir pour la Sanéificarion & le falut des hom-
mes ? Et quoi faudra - til rejester Iincarnations
& la mort du Fils de Dieu, parce quau fenti-
ment des Sociniens & des Turcs, c¢ font la des
moyens non {enlement inutiles au Salut , mais en-
core ~ ridicules , & injuftes? ou bien faudra-t-il
pour les convaincre , & pour foutenir ces Dogmes,
démontrer que cétoit de moiens neceflaires pour
12 fin que Dieu seft propofée? Confultés plutot
les lumiéres de la fol 5 médités les maximes de
la vraie pi¢:é, & alors vous conviendrés que
dans les voies dont Dieu fe fert, il n'y 2 ricn
que de tres convenable a fes defleins » rien qui ne
foit trés digne de fa haute Sagefle 3 rien qui ne oit
propre a extier notre foi ; natre refpec, notre
amour. Mais quand ni vous ni moi ne faurions
pénétrer jufques 13 dans les fecrets de la Sagefle
de Dicu , ce nelt pas de la que doit dépendre
udue foi; & rien ne feroit plus temeraixe & moins

C 35 raifon-
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naifonable , que de vouloir rejetter cettains mojiens
parce qu'ils ne nous femblent pas néceflaires, que
nous n'avons pas aflés de pénétration pour en de-
couvrir Lutilicé, & la convenance, Pour moi
ce qui me fait le mieux fentir que la réalité weft
point une pice hors d’'Oeuvre, ceft quindépen-
damment de toutes ces viics , on ne peut rejetrer
ce Myftére qu'en ébranlant tous les autres 5 quon
ne peut méme le combattre que par des princi-
pes qui fappent toure la Religion, comme je I'ai
prouvé plus d'une fois , par les exemples méme
que vous nous fournifiés. :

Ces réflexions générales me difpenfent de repal-
fer en dérail cet amas de prétendiies abfurdités
& de contradi®ions , que vous avés eu tant
defoin de groffir & dexagerer; loin que ces
difficultés nous fcandalifent , nous demeurons fer-
mes dans la Foi, & au lieu de trouver les Paroles
de JEsus-Curist , dures, * & infupporta-
bles comme le firent d’abord quelques uns de fes
Difciples , & comme ont fait dans la fuite Beren-
ger , Zuingle, & Calvin , nous croionsa I'exemple
de S. Pierre, parce que nous favons comme lui,
que celui qui & 1évélé 4 les paroles de la vie éternel-
le. Ce qui contribiie fur tout i nous affermit
contre vos prétendiies abfurdités,ce quinous lesrend
méme refpe&ables, pourainfi dires ceftque nous vo-
ions que les SS. Peres les ont previies, & que loin
d’en &tre sbranlés » ils en ont fait le {ujet' de leur
admiration. 8. Gregoire T de Nyfle’ par Exem-
ple; S. Cirylle d’Alexandr. & unbon nombre d’an-
ciens Auteurs aprés eux,nous apprennent que e Corps
unique de Jesus-CHRIST quieft diftribué 2 mzt

e
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de milliers de fideles dans voute L terre s oft " tout eni=
sier dans chavun d’cnx par la partie de [ Euchariftie qu1ls
en regoivent s & quil deimcure neanmoins cntier en lui
méme. 8. Auguflin T nous dit bien pofitivement
que Jesus-CHRIST dans PInftitution de VEu-
charife f¢ portoit lui méme de fes mains. S. Jerome
L nous aflure que dans la Cene Myftique JES V5=
CurisT futen méme Lems’, le Feflin & le Convi-
we, le Mangeant » & le Mangé. S. Chryfoftome 1T
nous dit que par ce Sfcrement JeEsus-CHRIST
{e trouve touta coup au Ciel, & fur la Terre,
, quila bl fonpropre fang 8c. Ceeft alExemple
¢ ces grands Saints que nous digerons toutes les
difficultés que vous nous oppofes ; & ce qui 2=
doucit pour nous aufli bien que pour eux toutes
ces pretendiies contradiftions,c'eft la docilité quins=
pire la foi, ceft notre foumiflion 3 I'Autorité de
VEglife; ceft Vidée que la foi nous donne dela
Puiflance > & de la Grandeur de Dieus ceft furs
rout I'aveu que nous fommes obligés de faire des
tenébres , & de la foibleffe de ndtre Efprit 3 Cor-
fien de chofes dit un de vos Auteurs , ¥ que notis
croions fermement 5 G qui a ne confulter que la raifon
husnaine paroiffent anffs impoffibles s & anffi contradi-
foires que la Transfubftantiation 2 La réfurreétion
des Coips quil apporte pour exemple en eft une
preuve inconteftable , & bien fenfible. A o vé-
sité dit le méme Autear T, ce qui eff réellement 0=
tradictoire” eft impoffible s wmais parce quil 1 confie
€Vi-

i A fil. 33. Cons. 1.
1% on. Epitt. ad hedibiam. ¢
f Cryfoft. Hom. 24 1n L. ad Cor. €. 10. lib. 3 de Sacerd.

Cods
* Apud. Porbes. p- §97s
i Ibid. p. §85.
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dvidemmest & perfonne en particulier quelle eff Leffence
de chaque chofe , & quainfi on ne [auroit voir claire-
amnent ce quiimplique.on w’implique pas contradiction on' ne
peut que temerairement decider [y Lu poffibilité on Limpoffi-
bilité de chaque chofe 5 comme fi la foibleffe de nitre efpri
pouvoit [ervir de mefuresy & de Bories & la toute Puif
fance de Dien. Cleftfur ce fondement fans doute
que les Théologiens de Witemberg avouérent
dans leur Confeflion de foi, qu'ils croioient que
le Dogme de la Transfubft*nétoit point au deffus
de la toute Puiffancede Dien; ceft encore par le
méme principe , que Zuingle , & Oecolampade
ont accordé plufieurs fois 4 Luther, que Dieu
pouvoit faire qu’un méme corps fut tout 3 la fois
en plufieurs licux &c. Toutes ces Auforitds, &
bien d'autres que je pourrois ajouter, ne nous

apprennent en tout ccla que ce que la Raifon, -

& le bon fens diftent A un chacun; mais je les
cite par préference parce que le bon fens des Pro-
teftans pourroit étre pour yous d'un plus grand
poids. :

Mais ce que je ne dois pas oublier au fujet de
ces difficultés, & de ces contradi@tions prétendiics
que les S. 8. Péres nous ont marquées , ceft quiel-
Ies font aurant de preuves inconteftables de leurs
fentimens en néwe faveurs puis quielles font
toutes fondées fur le Dogme de la préfence réclle,

& quelles le fuppofent évidemment 5  fi les Péres .

avoient éré danslesidées des Proteftans,ils i’ auroient
eu garde de prévoir ces difficultés,de ledrefoudre, de
les exalter comme autant de merveilles de la toute
Puiffancede Dieu. Car en fuppofant que I'Eucha-
riftie n’eft que la Figure du Corps de J EsuUs-
CHRIST, yauroita il e dubon fens afe dem(ian.
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der, & 3 examiner conflient le Cotpsde JEsus«
Curis T peut fe trouver entant de licux tout
3 Ia fois » comment il fe peut faire que ce Corps
{oit divifé entre tant de perfonnes » en reftant in-
divifible 3 comment il peut écre dans le Ciel, &
fur laTerre &c. il neft perfonne qui ne fente
Tineptic, & l'extravagance qui fe trouvent dans
ce Langage, lors qu'on veut Pattribuer 2 des per-
fonnes qui penferoient fur le fond duDogme comme
les Proteftans.

Enfin pour achever de rabbattre la vanité de vos
Argumens Philofophiques ; je pourrois vous prou-
ver par les principes méme de la bonne Philofo-
phie, que la foi de la Réalité ne renferme ni ab-
furdités » ni impoffibilités , ni contradictions 3 on
pourroit aller plus loin méme , & fans {e flattex
trop on pourroit vous démontrer géometrique-
ment sil le falloit , la poffibilicé de la préfence
réelle du Corps de Jesus-Curist , mais d’habiles
Philofophes I'ont fait , & le font rous les jours ;
nbrre difpute d'ailleurs ne groffit déja que trop,
ainfi je laiffeles ditficultés que vous prétendes ti-
rer de la raifon, pour vous parler encore des.op-
pofitions que vous formés fur le rapport des fens.

Sur ce point ; comme fur le précedent vous au-
viés pii abreger la difpute, {i vous aviés bien vou-
Iu faire un pen plus Jatrention 3 tout ce que ja-
vois dit fur lerapport des fens, fur les conditions ne-
ceffaires pour s'en affurer , & fur les bormes dans
Jefquelles il®faut reflerrer fleur témoignage 3 it
vons importoir de ‘ne point deguifer mes réponfes ,
& de combattre avec un peu plus de précifion
la dorine & les principes que javois établis 3
au licu de cela vous faififlés par-ci par-la, &

tobjours




tolijours en faurillant quelques mots , une ex=
preflion , une comparaifon ; felon que vous avés
ertl trouver lien 3 quelque nouveau fophifme 3 ce
procedé s’appelle dans le langage d'un de vos
amis efquiver les coups, & (¢ metere a Coté.
Javois diftingué d’abord deux manieres dexif-
ter .des Corps > I'une qui eft fenfible , naturelle ;
8¢ ordinaire , Pautre qui eft furnaturelle , divine ,
& facramentelle 5 ceft cetre diftin@ion que vous
prétendés ridiculifer par une exclamation qui me
paroit des plus froides. Ou’eft ce dites vous , gu'tn
vorps exiftant facramentel/ement?Le voici, Monfienr,c'eft
un Corps dépourvli de fes qualités fenfibles , &
qui exifte en quelque forte a Ja maniére des efprits 5
ce qui fait quon peut en un bon fens , appeller
cette exiftence tine préfence fpirituelle § elle eft en
effet fpirituelle quant ala maniére ; mais elle eft
corporelle quant & la fubftance s A peu pres com-
me S. Paul appelle un Corps reflufcite, un Corps [pi-
yituel , non pas qu'il change de nature pour deve-
nir efprit , mais patce quil eft revéru de quali-
tés divines 5 furnaturelles, & toutes fpirituelless
Ainfi le corps de Jesus-Cunrist eft prefentd’une
maniére furnaturelle & incomprehenfible , a la-
quelle nos fens ne fauroient atreindre, mais toi-
jours fa préfence, & fori union avee nous eft cor-
porelle; felon Iexpreffion de S. Cyrille d’Alexan-
drie, qui dit en propres termes , T Que le fils de Dicy
Sunit a nous corporellement comme homme 5 & [pivituel-
lement comme Dien.  Voila une diftii@ion , qui en
juftifiant la nbere , exprime le Dogme Catholique
d’une maniére qui prouve bien que ceSaint ne
penfoit pasen Proteftant , puisque dans votie ‘fyf—’
teme
T Lib. IL. in Foan ¢, 27:
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téme ; on he peut diftinguer ces deux fortes d'u-
nions , & qu’on n’y en reconnoit qu’une purement
fpiricuelle , & par la foi.

Mais venons au grand inconvenient que vous
trouvds & recufer le témoignage des fens par rap-
port 3 IEuchariftie, & qui confifie felon vous en
ce que par la, on ruine le fondement de toutes
nos connoiflances : J'avois paré a cet inconvenient
imaginaire , en diftingnant avec exa@itude les cas
oul’on peut fans crainte compter fur l¢ rapport  des
fens; & les cas ou ce rapport doit &tre corrigé.
Pour appliquer cette diftin&ion 3 y'avois fait voit
que par rapport 2 la préfence reelle de JEsUs-
Cunrist nous fommes dans le dernier cas; &
que ce, qui nous déterminoit dans cette occafion
2 ne pas juger fuivant les apparences, céroir la
révélation d'un changement dans le pain. Sur
cela vous revenés i la Charge, & vous me dites,
snais cette révélation ne s'appercoit que par les fens’s
¢lle ne parvient % nous que par lewrs organes 5 ainfi en
yecufant lenr temoignage [ur I'Eucharifiie s wous ruinés
en mime tems la certitude qu'ils wous domient Jur la
vévélation de ce Myftére.

Voild votre diffiiculté que javois fort bien prife
dis la prémiere fois ; * & 3 laquelle de bons con-
noiflenrs maflurent que jai exattement répondu.
Pour vous en COnVaincre reprenés pour un mo-
ment votre Philofophie rappellés les prémicres
notions qu'elle donne fur le rappore des fens, &
fur les improffions des objets; & fans tout cela

convenés feulement avec moi, que les objets n'e-
tant pas tofjours tels quils paroiffent i nos fens,
il eft une infinicé de cas ou il faut fe defier du
rap poit

1
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rapport qu'ils en font; que fouvent méme ceft
par les fens qu'il faut corriger leur témoignage ,
& leur rapport précedent, fans que pour cela on
craigne linconvénient que vous trouvés dans no-
tre Do&trine; or , je vous demande; fi 'on peut
fans ruiner le fondement de nos connoifiances » Cor-
riger un prémier rappore des fens par un fecond
témoignage plus fidéle 5 pourquoi ne pourroit
on pas de méme corriger le rapport des fens par
le témoignage d'une révélation connug par les
fens mémes ¢ pourquoi cette révélation ainfi con-
nué ruineroit elle plé-toét le fondement de nos
connoiflances, que ne le font les fens, & la rai
fon 2 cela feroit & craindie fi la révélarion connué
par les fens, nous difoit qu'il ne faur jamais ju-
ger conformément a leur temoignage s mais cetre
révélation borne Pavertiffement qu'clle nous donne
fur ce point, 3 un cas particulier , dont on pe
peut rien conclurre contic les aurres rapports que
font les fens. L'expérience comme je I'avois dit
s'accorde ici avec nos principes, & 3 en juger
par ce qui fe pafle parmi nous 5 le Pyrihonifme
ne gagnera jamais rien de ce cbré-J3, :
Rien n'eft plus facile aprés cela que d'appli-
quer ces principes aux propres termes de vorre
difficulté. L’Ecriture , dites vous, qui_contient Ja
révélation ne fappercoit que par les fens; cela eft
vrai 3 mais ajolités que cette écriture une fois ap~
percué par leés fens, enfeigne une Dodrine > qQui
apprend en certain cas a corriger le rapport des
fens : 4 Iégard de I'Ecriture je ne dois point me
défier du rapport qu'ils me font, & je puis jus’
ger avec certitude conformément ) ce rapport,
parce quialors il ne manque au témoignage de fr'nes
ens
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fens > aucunz des canditions néceflaires 5 & que
dailleurs rien n'a précede pour mavertir de mlen
défier s mais dans 'Euchariftie, en fuppofant une
révelation précedente du Dogme de la préfence
réelle, je fuis averri» & ceft fur cet avertiflement
qQue je corrige le rapport de mes fens pour con-
former ma Foi A la révélation 3 voild encore une
fois le denouénement de vos Sophifmes réiterés ;
& voild ce que vous aurits dil comprendre i
vous aviés 1i atcentivement ce que jen avois dit.

La nouvelle régle de Monfieur Pafcal ne fe
trouve point ici en Contradi&ion ayec mes Prin-
cipes, & je ne vois pas quil vous foit plus fa-
vorable fur ce point , que fur le fait des Mira-
cles. La Foi, felon cet Auteur, dit bien ce qué
Ies fens ne difent pas 5 mais jamais le contraire.
Voila cette régle a laquelle je foufcris, & dont
je fais d’abord l'application. La Foi me dit que
dans Euchariftie le Corps de Jesus-CHRIST
oft récllement préfent, quoi que les fens ne me
le difent pas; d'un autre cbté les fens me rappor-
tent quil y a une apparence de pain', or la Foi
ne me dit rien de contraire A ce rapport, puily
quelle fuppofe que cette apparence Y eft; toutce
que fait donc la Foia cet égard, ceft d'arréter le
jugement que l'efprit formeroit fur le rapport des
fens fi Pavertiffement m’avoit pas precedé.

Il ne faut quun pen d'exa&itude , comme VOUs
voiés , pour déméler ce quil y a de capticux
dans vos raifonnemens , cat vous affectés d’em=
broiiiller tout , en fuppofant todjours les fens »
comme des facultés qui jugent, qui difent, quj
décident , qui voient &c, au lieu qu'ils ne font qug
les inftrumens » & les caufes occafionnelles e

D nos
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nos connoiflances * ; que leur rapport par cotis
fequent qui ne roule jamais que fur ce qui paroit,
peut & doit fouvent étre corrigé par la Foi auffi
bien que par la raifon; parce que la Foi & la
raifon de concert. nous apprennent que ce qui pa-
roit tel, n’eft pas todijours tel qu’il paroir, & quainfi
dans tous les cas ol il manqueroit quelque con-
dicion néceflaire , dans tous les cas ou il y au-
roit , ou revelation de la part de Dieu, ou il
lufion du cbté du Démon, nétre efpric ne doit
pas juger du fond des chofes fur ce qui en paroit
a nos fens. J'avois donné pour exemple de ceci »
Jesus-Curist, dans les jours de fa vie mor-
telle s en qui la Foi decouvroit Ia Divinité, quoi-
que les fens n'y apperguflent que la nature hu-
maine , & cetre comparaifon dans fon fens eft
plus jufte que vous ne la trouvés, car le Corps
de Jesus - Cyrist étant dans. PEuchariftie
d'une maniére invifible, il eft pour les yeux de
ceux qui n’y appergoivent que les apparences du
pain , ce qu'éroit la Divinité de Jesus-Cru1st
pour ceux , qui n'appercevoient en lui que la na-
ture humaine 3 voila, le vrai point de la compa-
raifon, & fa juftefle parfiirement 1éciblie,

Mais en vérité c'eft trop long-tems rebattre des
Principes qui font fi communs & fi connus, non
feulement parmi nos Philofophes ; mais méme
dans la Théclogie des Péres, car il n’y a qu fui-
vie leurs expreflions, & les inftruétions quils
nous ont laiflées fur ce fujer, pour<e convaincre

qu’ils

* Cleft la remarque de Ciceron Tufcul. Lib. I. o il

prouve que c'elt efprit qui voit , & qui entend » & non.

pas les organes dont lefprit fe fert "pour yvoir, & en-

tendve. Ut facile intelligi poffic animum ¢p videre, ép an-
dirg'y non eas partes s qué quafl funt fenefire animi &cc.
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quils ont penfe commc7no 1s 5 parmi la foule qui
§'en préfente je marrére a S. Chryloftome *, dont
je vous prie de méediter les paroles. Croions Dies
en toutes chofes> dic ce Pére, & e le contredifons
point 5 bien que ce quil dir femble contraire & N0S pen=
fées ¢ X mos yetix s mais que fu parole ait plusy d Au=

es, & cela

torivé fur mous 5 que nos yenx O 105 penfé
pratiquons le furtont Iégard des Sacremens® INere-
gardons pas [eulement les chofes qui nous font propofées,
mais attachons nous a [a parole, car fa parole ne
70US peit pas tromper, Al liew que mos [ens peuvent
facilement nous abafir. Puifque c'eft donc fa parole qui
nous dit, ceci eft mon corps, foions i per) wadés, croyons le
& voyons le aves les yeux de Pefprit &c. Qu’on chicane
tant qu'on voudra fur ce Texte, la bonneFoi, & la
fincerité ne fauroient f¢ réfufer A I'évidence avec
laquelle il préfente & le fond du Dogme Catho-
lique, & la maniére de Iexpliquer.

Nous Vvoici arrives » Monfieur » 3 T'Argument
que vous aviés tiré du grand nombre, & que
javois retorqué contre vouss ¢ar pour la compa-
raifon que je vous avois d’abord oppofée elle fub-
fifte toute entiére, puifque nbrre Dogme n'eflt
pas contraire aux {ens non plus que les décou-
vertes Philofophiques, & que la révelation fait 2
Iégard des fideles ce que les démonftrations font
3 Tégard des Philofophes. 11 ne faur donc que
remertre ici le précis de mon raifonnement pour
faive fentir Linutilité de vbtre réponfe.

Des quatis Societez , difois-je, qui fe nomment
Chrétiennes, il y en a trois qui conviennent de®
la Foi de la préfence réelle, pendant qu’une feule,
qui eft méme la moins confiderable 3 tous ¢gards;

z afftie

¥ Hom. 83. in Matth.
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afllie que les trois autres fe trompent groffiére-
ment, & font dans Lerreur la plas monftrueufe:
Qulelle apparence donc, avois je conclu, quon
sen rapporte aux Calviniftes , contre le fentiment,
des Catholiques, des Grecs, & des Lutheriens ¢
A cela que répondés voiis ¢ Je n'en fai rien; tant
ce que vous dites m'a paru vague, & peu confé-
quent. D'abord vous vous retranches fur Ja na-
ture des preuves, quil faut pefer, dites vous
fans compter les voix 3 mais 3 mon tour je pre-
tens que le nombre des fuffiages eft ici d'un plus
grand poids, que la nature de vos preuves. Nous
{e verrons dans un moment, car cet Article re-
viendra avant que je vous quitte. Pourquoi, ajofi.
tés vous enfuite , vous appropricr les Grees 5 ¢ les
Lutheriens? Pourquoi, Monfieur 5 parce qu'ils croient
1a préfence réelle de Jesus- Curist dans PEu-
chariftie , en quoi j'ai droit de me les approprier
contre vous; pret a les combattre, auffi bien que
vous, fur d’autres Articles, Mais fur le point de
fa préfence réelle ils fe reiiniffent avec nous pour
vous combattre s & vous favez que cette union
n'eft point une affaire de politique, comme le
paroit celle qui eft entre vous, & les Luthe-
riens. Car yous n'ignorés pas ce qu'on a toi-
jours penfé, & ce qu'on a dit tant de fois de
cette conféderation apparente entre deux Sectes fi
oppofées ; & qui fe font déchirées fi cruellement
des leur origine. Qu'en penfer en effer, & quen
edire ? Lors quon voit que vous leur paflez fi fa-
cilement I'Article dela Religion, qui vous paroit
le plus difficile a digerer, dans lequel vous trou-
vés tant de contradictions, & contre lequel vous
vous déchainés fi vivement; quen penfer dis-je?
finon
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finon que lintérét de vérre fireté, votre haine con-
tre nous, la confpiration formeée contre les Catho-
liques’, en un mot les reflorts de vbtre politique,
font cntre vous des matiéres de la Religion une
affaire de Traité , & de négotiation,

Dites apres cela tant que vous voudrés que le
fentiment des Lutheriens fur I'Euchariftic eft moins
venimeux que le ndtre ; je ne faurois croire que
vous le penfiés; fur rout quand je vois vos pré-
miers Auteurs déclamer avec tant de force con-
tre le fentiment de Luther , le trouver méme &
plus dur, & moins fuivi que celui des Catholi-
ques *: Votre Calvin, par exemple , waffure-t- il
pas en propres termes. que les Papiftes ont plus
de raifon "dans lenr Tranflubftantion, que les Lu-
theriens dans leur Confubftantiation 2 Sur IArricle
méme de 'adoration , Calvin 8 Beze nc convien-
nent-ils pas,queﬁ Jesus-CHRIST eft dans la
Cene, il faut néceflairement I'y adorer? Et vous,
Monfieur , qui venés nous dire apres Daille; que
les Lutheriens n'adorent pas I'Hoftie , fur quoi
fondés vous cette propofition Hofpinien ne fait-
il pas un crime 3 Luther davoir enfeigné quil
falloit adorer? Luther n'a-t-il pas dans fes der-
niers ouvrages appellé I'Euchariftie , = Sacrement
Adorable? Enfin Calvin ne lui a-t-il pas repro-
ché, quil avoit eleve ITdole dans le Temple de
Dieu? Ert en effer neft ce pas adorer JESUS-
Curist, que de lecroire préfent > de lz re-
cevoir commie fon Dieu, de mettre €n lui fa con-

fance, de linvoquer comme le font les Lutheriens ¢
D3 Eh!

¥ Qaly. Inftr. Lib. IV. C.17* admonit. ult.adv. Weftph-
Zuingl. pluri¢s tom. 2. de cxnd hofpin. praf. paxt. 2.
k- facr,
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Eh! que font donc les Catholiques de plus que
tout cela, en fait d’adoration? finon peut - étre,
quelques Ceremonies extérieures, qui ne font que
le figne de I'adoration intérieure qui leur eft com-
mune avec les Lutheriens ¢ Cependant on vient
nous dire gravement qu’il n’y a ni venin, ni Ido-
latric dans le fentiment de ces derniers; ceft-a-
dire que lors qu’il faut confpirer contre les Catholi-
ques toutes les abfurdités ceffent;on digeretout,& ce
qui étoit une erreur intolerable dans les Catholiques
devient une pratique innocente pour lesLutheriens;
ceft Ia,quoique vous en puifliés dire,avoir un poids,
& un poids qui eft abominable devant Dieu.

A la fuite de la preuve tiréedu plus grand nom-
bre des Seces , j'avois ajouté un Argument fem-
bable & celui qui fervic a la Converfion d’'Henry
4~ & quoi que vous I'appeiliés un Sophifme ; vos
efforts, & le nombre de vos réponfes me font croi-
re quil ne vous a paru ni méprifable , ni facile
a refoudre 5 cet Argument en effet tiré. des Princi-
pes du fens commun peut & doit déterminer tout
efprit raifonnable , & s’il ne vous allarme pas, je ne
faurois deviner, c¢ qui peut vous rendre fiinflexibie;
cat 1, lorsque yous oppofés a l'autorité desSectes qui
vous condamnent les lumiéres Divines & humaines
quivous favorifent;vous n'ignoréspas queceft jufte-
ment lacequi eft en queftion,vous favés méme que ce
furla dz tout tems lareflource de tous lesHérétiques,

Vous aveéscrli en fecond lien de resliquera mon
raifonnement par un autre qui vous a paru tout
femblable.  Les Catholiques , dites vous , avoiicnt
que linvocation des Saints, le fervice des Images 5 le
veeraiciement de la Coupe 5 Uadorarion de U'Hotie ,
I Swpremarie du Pape ne font pas néccffuires 5 d'un_antre
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cbet les Protestans s les Anglicarisy € les Grecs en par-
tie rejettent ces articles 5 donc le plus fur et de ne les
point admertre. Mais je fuis obligé de vous dire;
qu'il n’y a en tout cela ni vericé dans le fond ,
ni juftefle dans la comparaifon 3 & que toutes ces
chofes que vous entafles confufément prouvent »
ou que vous n'étes pas au fait de nbtre Do&rine s
ou que vous affecteés de Pembrotiiller. = Car 1. l2
plupart: des Articles dont vous parlés icy regar-
dent purement la difcipline , au lieu que le point
controverfé entre nous eftun Dogme 5 & un Article
de Foi 3 or quelle comparaifon de l'un a Pautre 2
2. Sur Linvocation des Saints , & l¢ Culte des Ima-~
ges entendons nous Monficur : Si vous voules di-
re qu'il n'y a point de precepte pour chaque pare
ticulier de pratiquer I'un & Fautre , vous avés rai-
fon 35 fi vous entendés qu'il cft libre a chacun de
rejetter » 8¢ d'improuver la ‘pratique de FEglife
fur ces points , VOUs &es dans Lerrens.  Pour les
Grecs 5 il eft fanx qu'ils rejettent ces articles’, 8
il n’y a aucune divifien entre eax & nous 5 a cet
¢égard 5 mon plus' que fur le retranchement de la
Coupe » qui eft repardée dans les deux Eglifes
comme un point de pure Difcipline , fur lequel
chacurr fuit fon ufage » fans condamner la prati-
que des autres. = Jene vous répondrai pas fi po=
fitivement fur ce que vous appellés Suprématie dit
Pape , je Wai point de Ditionaire Anglois, 8 ce
terme eft inconnu parmi nous, vVois paroiffés mé-
me ne nous l'appliquer que pout rerndre odieufe
11 Puiffance & la Primauté de nos Papes. Maig
vous pouvés lire Pexpofition deFoi de M. deMeaux
qui vous mettra au fair de ndcre Do&rine fur
“% point,
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A ces premicres réponfes vous en ajontés ung
generale qui me paroit encore moins propred vous |
raflurer contre le doute qui naiv de la Difficuleé.
Vous avetiés que cerArgument qui concluta prendre
le parti le plus fir peut avoir lien dans les affai-
res dela vie, qu'on peut méme s’en fervir utile.
ment contre les Athées pourles convaincre de la né-
ceflice d'une Religions 2l w'en eff pas de méme, ajoutés
vous , de Lt vecherche de la werité o pour lagnelle les
confidérations extévienres font inati'es. Mais PArgu-
ment vaut contre les Athées pour le choix d’une
Religion, je ne vois pas pourquoi il auroir moins
de force pour chaque verité particuliére ; parce
qu’enfin ce qui le rend concluant pour l'un, vaut
également pour lautre 3 & comme on dit & un
Athce vous rifués tout en ne prenant paint de res
ligion, au contraire vous ne rifqués rien en la fui-
vant, on dit avec autant de raifon 3 un Hérétiques
dzTaveu du plus grand nombre, vous rilqués tour
en refufant de croire la ‘préfence réclle , & de
Taveu de tous vous ne rifqués rien en la croiant
encore une - fois ceft le méme raifonnement de part
& d'autre , & le bon fens en doit tirer la méme
confequence,

Mais , ajoutés vous , dans la rechirche de la
werité o me doic fe déterminer, que par une convidion
vielle & intcrieme 5 o les confidérations extévicures
rirées du grand nombre ne doiwent Jengrer pour vicn,
Ponr vous montrer l'illufion de cette maxime 5 &
en faire une jufte application, diftinguons je vous
prie deux fortes de veéritéss Iy A des verités qui
font Philofophiques, naturelles, & qui dépendent
purement de la fpéculation s il y. en j qui font for-
naturelles , revelées , qui confiftent en Faitgy &

qui
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qui dépendent du témoignage » & de Fautorite.
Pour les prémiéres on peut VOUS paffer 5 que la
grand nombre ne décide pas , parce que chacun a
un droit égal aux déconvertes que la raifon , &
le bon fens peuvent faire mais pour les verités
de Fait » qui ne fe trouvent point par le raifonne-
ment , & la méditation telles que font les veri=
wbs revélées, le grand nombre » non {zulement
des particuliers d'une Selte , mais encore le plus
grand nombre des Szétes eft une marque de veri-
té 3 fur tout fi ces Settes en e reiiniffant fur un
point, fe trouvent {éparées » & divifées fur les au-
tres.  Car alors leur reiinion en ce point ne peut
aure fondée que fur Yevidence des textes de V'Ecri-
ture , ou fur la multtude des rémoignages de
Fantiquite 5 & voild juftement ce qui doit produi-
re en matiere de fois cette conviction réelle &
intérieure » que Pévidence & la raifon » produifcnt
pour les vérités naturelles.

1l femble méme que ce moien eft le fenl qui
{oit facile, & a la portée ‘de tous , pour trouver
1a vérité en maticre de Religion. Car enfin cher-
cher dans I'Ecriture feule; ceft fouvent sexpofer
% des doutes qu’elle ne refout pasj chercher dans
les ‘Ecrits de I'Antiquité 3 c'eft entrer dans une Mer
de difficulcés. Parcourir les Livres des Theolo-
giens 5 ceft fe livrer 3 des combats ou l'on ne finit
tien ; -mais fi en fortant de teutes ces VOics qui
m’embarraflent 5 je viens Y confiderer les deux O-
pinions en gros, & les perfonnes qui le fuivent,
des lors jappergois la lumiére , & je trouve de-
quoi me decider. Je vois d'un coré route lEglife
déclarée pour une Doétrine; je trouve cette Doc-
trine non jculement dans I'Eglife Latine, mais eo-
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core dans I'Eglife Grecque , & dans d’autres Sos
Cictés également ennemies de I'une & de 1 autre,
D’un autre cbtéje ne trouve qu’un petit nombre
de gens accufés de nouveauté , traiés d'Héretie
ques par routes les autres Societés 3  encore con-
viennent - ils qu'on peut fans rifquer fon falut faivre
les fentimens oppofés aux leurs:En vérité fi JaRaifon,
& I+ Prudence ne décident pas en faveur du pre-
mier parti, il faut qu’elles foient obfcurcies par
un terrible aveuglement.

Vou: prétendés il eft.vrai,quela reteniie dont
vous ufés en ne condamnant pas avec févériré
nbae Opinion , eft un égard dont on doit vous
favoir gié, fans chercher 2 la faire fervir contre 1
vous. - Mais on ne peut fe difpenfer de vous dire |
que cette rereitie nous. paroit un peu fulpedtes
& que fi nous y fommes peu fenfibles ce neft
ni i gratitude ni mauvaife humeur de nétre part;
mais a vous lc dire francherhent , cefont les Princi-
pes ‘fut Jefquels vous nous accordés certe grace
qui en diminiient le prix. - $i vétre reteniie 3 no-
tre égard, venoir de Teflime. & du refped que
vous deves avoir pour nne Eglife , dans laquel-
le vos Ancéures ont vécu, de qui vous avés regeu
les Ecuicures, & les vérités de la- Foi, dont les
meewrs chafes, & la fainte Difipline devroient
vous édifiers alors Monfieur vous mérigerids toute
no:re reconnoiffance:  mais quand - neus faifons
réflexion que tous vos égaids pour nous ne font
peut-étre fondes que fur les maximés de la Tolé-
rance Univerfelle, & que ces mémes maximes
etant pouflces , & développées, vous conduifent
a fauver aves nous les Sociniens , les Déiftes , &
toute forres d’Hététiques s vous devés convenir

qu'une
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qu'une telle Grace pcrd7be1ucoup de fon mérite.
Nous voudrions cependant pouvniru(arde retour
y votre ¢égard 3 vous ares nos Freres 5 notre
Chair , & nous ne pcn(nns 3 yous, quavec cette
trifteffe profonde que reffentoit S. Paul, lots quil
parloit de la chiite de fa Nation : Heureux fi nous
pouvions predire votre retour 3 lexemple de cet
Apdtres plus heureux encore i nous pouvions
comme lui devenir Anatheme pour vous /' Mais
comme il ‘ne s’agit pas ici d'une condefcendance
humaine, ou dune Tolérance purement pnlitique;
nous fommes obliges de foumettre nos defirs aux
réglesde laFoi, & aux Principes invariables del'unite
del'Eglife. Suivant ces Principes nouscroions que
hors de'Eglife il n’y"a pointde {alut, & nous regar-
dons commehors de I'Eglife tous ceux qui ont ou fe-
coiié le joug dela Feoi par I'Hérefie  ou rompus les
liens de la Charité par JeSchifine. Voilale grand point
iiulequcll’Eglifc Catholique a éeé, & fera toujours
Japlus Intolérante de toutes les Societés;parce quen-
fin elle fe croit PEpoufe, & qu'en cetie qualité elle a
droit de vouloir étre fenle; & dene fouffrir 2ucun par-
tage 3 tout ce que nous pouvons donc faire ict pour
vous, ceft devous plaindre,& de garder tous les mi¢-
nagemers » ol peut encrer la Charité Chrérienne s
mais nous ne fiurions ni vous excufer , ni ap-
prouver la mauvaife Do&rine, ni lui faire cfpé-
rer ce queDieun'a promis qua la véritables enun
mot nous nec faurions confentir a vous {fauver
qu'en vous convertiffant , & en vous ramenant a
la tige dont vous vous tres feparés. - Tels font
jos Principes par lesquels fe régle notre Toleran-
¢e, & desquels nous ne croions pas pouveir nous
écarter, fans autorifer Pindifference de Religions

fans
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fans ruiner les promeflcs de Jresus-Curis, fans
renverfer la fermeté inébranlable de fon Eglife,
fans alterer méme la purerédu Chriftianifme,

En voila affez {i je ne me trompe, pour les Ar-
gumens de Moralités tirés des confiderations exté-
rieures; & pour aller toujours plus au faic je
reprens les monumens de I'Antiquité, dont une
difcuffion exate , & trop détaillée vous paroit inu-
tile aufli bien qu'a moi ; aufli m'étois je borné a
en expliquer quelques uns pour ne pas vous fati-
guer par des redites. non pas que j'aye ignore [es
autres, ou que je les aie crlis fans réponfe; car
Javois 1 plus d'une fois ceux du Pape Theodo-
re, de Charles le Chauve, de Photius ;. je lesai
vis méme dans le Siieur avec toutes les réflexions
dont vous les accompagnés; mais javois choifi
celui de Theodore comme e plus ancien , & qui
pouvoit étre d’un plus grand poids.

Javois d’abord oppofé i tous ces Faits, qu'ils
€toient rares, finguliers, & éloignés de la pratis
que autorifée par IEglife , & quainfi on
nen pouvoit rien conclurre , que. contre les
particuliers , qui les ont pratiquées; cette réponfe
feule pouvoit fuffire 4 tous ces ufages detachés,
que vous aves reciicillis, & dont vous .auriés pu
multiplier les Exemples en parcourant les Traités
de Mr. Thiers fur Jes {uperftitions, . Pour fup-
pléer en tout cas, A cette reponfe générale , vous
auriés pd vous rappeller les monumens, & les
preuves pofirives par lefquelles on 4 montré que
tous ces Faics fuppofent la Foi de la préfence
réelle, quils font ordinairement fondés fur ce
Dogme, qu'il eft méme le plus fouvent exprimé
parles Auteurs qui nous ont rapporté ces Faits,
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* & qu'enfin c’etoik 15 cm‘?ance commune des Sie-
ces ou ils font arrivés; tout cela a ¢té rebattu
tant de fois, quil feroit inutile d'entrer ici dans
ce dérail.

Outre ces réponfesjaveis fait voir qua'legard
des fignatures pour lesquelles on avoit trempe la
plume dans le faint Calice, il falloit néceflaire-
ment fuppofer que cenx qui en ont ufé ainfi pen-
{oient comme les Catholiques > ou avolier que
leurs démarches dans ces occafions n'auroient été
ni ferieufes, ni fenfées, ni propres aux viies quiils
avoient; & il n’y a qua relie ce que jai dits
+ pour {e convaincre que ce que vous appelles
conjecture , eft une Raifon fimple, & naturelle,
qui fort du fond méme dela chofe.

Mais pourvous enlever tous ces Faits, & dé-
cruire les inductions que vous tirés de ces diffe-
rens traits de I'Hiftoire 5 je n'ai qua vous faire
remarquer quils {ont tous décififs contre vous 3
puis que tous ces Faits fuppofent qu'indépen-
damment » de la Foi, & de la reception deceux
goi communient, I'Euchariftie renferme quelque
chofe de Grand , d’Augufte , de Sacré, de refpec-
table, & que ceft pour cela quon la reflervoit
anciennement , comme on la referve encore pourt
les malades, & pour les autres ufages pienx; &
voild juftement » ce qui eft oppoféa tous vos Prin=
cipes; felon lesquels I'Euchariftie n'a de vertt; &

def-

* PaulDiacre ; ou I'Autenr de 'Hiftoire mélee lib. 18.
capportant la Signature duPape Theodore dit» Divino ca-
lice expoftulato ex wivifico [anguine in Atramentum Stillavit.
A T'egard de Charle le Chauve, il eft dit, pace cum [anguine
Euchariftico firmatd, & obfignard, Voild des expreffions
sgalement favorables aux Catholiques , & oppofées aux

sacramentalres.

T Lis Réponfe. p. 50
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d'efficace que par laFoi , & les difpofitions dé
ceux qui la regoivent 5 fans lefquelles elle neft
que du Pain, & du Vin communs quil eft inu-
tile de referver, & qui ne peuvent fervir 3 au-
cun ufage de pieté. Ceft ce qui fait que dis
quon penfcra commie vous, on ne s’aviferajamais
de prendre du Vin de la Cene pour Autentiquer,
& rendre plus formidable une fignature ; parce
que pour cet ufage, le Vin de la Cengne feroit
que du Vin ordinaire , & quainfi cette Ceremo-
nie n’ajouteroit rien i une fimple, & ordinaire
fignature. De méme tant qu'on{era dans le Syf.
téme des Calviniftes , on ne penfera jamais a en-
terrer L’Euchariftic avec les morts , parcequ’on
ne laregardera pas apres S. Irenée & les autres Péres
comme le germe de la réfurre@ion , & de I'im-
mortalité de nos corps, qui fe trouvent felon ces
Péres unis , mélés , & incorpores avee le corps
& le Sang de Jisus-Curist. Enfin tanc
qu'on celebrera la Cene en Calvinifte; il ne
fera pas befoin d’en bruler les reftes crainte de pro-
fanation ; & je necrois pas que depuis I'érabliffe
ment de la Réforme, on f¢ foit imaginé que les
reftes de votre Cene aient befoin de cette précaus
tion tant il eft vrai que ces ufages anciens fup-
pofent s quon avoit des fentimens différens des
voures 5 tantil eft vrai, quel'éloignement que vous
avés pour ces ufages, prouve que vos fentimens
fonr differens de ceux des anciens.

Voild ce quun millier de compataifons ne fau-
veront jamais, fur tout lors qu’elles feront de la
Nature de celles que vous allegués; vous aurés
beau les enfler pour nous donner une haute id¢e
de voure Cene, elles n'en feront, ni plus juftes,
ni
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ni plus utiles a vos deffeins. L'Enchariftie bien
différente d'un contra&, ou de la Bible a quivous
la comparés; n'a ni vertu, ni efficace que dans
T'ufage, & la reception actuelle du Communiants
feparée de cer ufage ceft du Pain nud, ceft du
fimple Vin > cequi ne fauroit jamais quadrer avec
ces ufages anciens , qui fuppofent, comme je Iai
dit , quindépendamment de la Communion aftu-
elle ce Sacrement a fa perfetion , & renferme
quelque chofe de grand.

Mais puisque vous vous plaignés de mon peu
d’attention a la comparaifon que vous fiies entre
PEucharfte & un Contrat; il faur vousdire que
Ja comparaifon afforrit parfaitenient votre Dogme,
puis qu'elle eft aufli no welle que la Doétrine
pour laquelle vous I'empleiés. En Verité vous
n’y penfés pas d’exiger quon iéponde A unepreu-
vé aufli aibitraire que celle lajtout ce g’en en peut
dire c'eft qu'en fuppofant ce:te co nparaifon devo-
tre crti» ou de gens qui n’ont pas plus d'autoricé
que vous , il eft loifible de la rejerter avec autant
de facilité que vous la propofés. Car s'il n'y a qu'a
fabriquer  des comparaifons pour donner cours a
fes imaginations , qui eft ce qui n'en trouvera
pas?

Encore fi vos comparaifons étoient tirées de quelques
monumens autentiques,de quelques écrirs des An-
ciens 3 mais vous n'avés eu garde d’aller puifer
dans ces fources,ou vous n’auries, cerrainenient pas
trouvé des CUmparaifons de vétre gout . nipropres
3 aflortir vos idées : Car les 8. S. Péres quinous ont
donné tant de Comparaifons fur ce Myftére ne pen-
férent jamais a celles que vbrre Do&rine a fait in-
vnter, On peut diftinguer dans leurs écrits deux

fortes
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fortes de Comparaifons: Ii y a des Comparaifons
d’oppofition , & des Comparaifons de reflemblance.
Les Péres comparent fouvent I'Euchariftie avec les
Sacremens , & lesSacrifices de I'ancienne Loi * &2
en méme tems ils en marquent la différence , en
ce que I'Euchariftie étant leCorps de Jesus-Cunist
elle eft la verite figurée par les anciens Sacrifices: De
méme les Peres comparent I'Euchariftic avec la
frange que toucha I'Hémorroifle, avec les vétemens
que portoit JEsus-Curist , avec fon image, & fa
formeextérieure, avec fon fepulcre apres la refur-
rection , mais toutes ces Comparaifons , & beau-
coup d'autres de ce genre , ne tendent qu’a rehauf
fer I'Euchariftie, & a faire fentir I'oppofition qui
fe trouve entre ce Sacrement , & les chofes aux-
quelles on le compare. Ainfi ils nous difent bien
expreflément que nous avons dans I'Euchariftie
JEesus-CurisT tout entier , T au lieu que ce
que toucha 'Hemorroifle n’éroit que la frange de
fa robbe. Ils nous difent que dans I'Euchariftie
Jesus-Curist ne nous donne pas feulement
fen vétement , mais fon Corps méme. Ils nous
difent que fi nous fommes curieux de voir la fi
gure , & le vifagede JEsus-Cur 157, T+ nous
avons plus que tout cela dans I'Euchariftie ol nous
le touchons , & le mangeons lui mémej ils nous
difent qu'au lieu que J£ s u s-C R 15T n’étoit plus
dans le fepulcre aprés la refurre@ion > il eft dans
I'Euchariftic ;s enfin en comparant Jesus-CHRr 11
avec les Méres & les Pafteurs , ils“hous font re-
marquer L'exces de fa Charité en ce qu'il nous
nourric

¥ Eufeb. Demonftr. Evang. l. 1. c. 10.

T Chryfeff. Hom. §1.in Match.

YT Idem hom. 83. in Mat.}
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nourrit de fs¢ meémbres 3 & de fon propre fang ;
¢ que ne font pas les Pafteurs a I'égard de leurs
brgbis > i la plus part des Méres a I'égard de leurs
enfans. Toutes ces Comparaifons font de S. Am-
broife , de S. Jerome , de S. Chryfoftome , &
dautres Péres aufli anciens.

Pour les Gomparaifons de reflemblance dont fe
fervent les Péres pour expliquer I'Euchariftie  el-
les font encore plus exprefles en nétre faveur ,
& plus contraires & vos idées. T La Creéation du
Monde par exemple 3 les Eaux ameres changées en
cauxdouces;le changement de la baguette de Moife
en Serpent ; le changement de l'eau en vin anx
nbces de Cana 5 le changement de la nourriture
en la fubftance du corps qui la mange , voili
les exemples dont ils fe fervent pour exprimer les
merveilles de I'Euchariftie , pour marquer le chan-

" gement quiils croient qui s’y opére , pour en fa-
ciliter la créance, & pour lever les doutes qu'au~
roient pli avoir les Fidéles fur ce fujer. ~ Et voild
ce que vous n'accorderes jamais avec votre Do&ri-
ne 3 car enfin s'il n’avoic fallu qu'apprendre aux
anciens Fidéles, qu'il y a dans le pain de I'Eucha-
riftie une efficace & une vertu fpirituelle, A quoi
bon y emploier ces grandes Comparaifons de la
Création du Monde , & de ces merveilleux chan-
gemens; n'y auroit-il pas eu de l'extravagance a
produire des exemples fi recherchés & fi furpre-
nans, pour faire comprendre une chofe qui auroit
ére fimple , fitile , & commune aux autres Sacre-
mens 3au lieu de ces Comparaifons fi fublimes ,
& félevées. Les Péres n’avoient qu'a comparer
comme vous > I'Euchariftie 2 un Contra&, ou 3
' E tous
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tout autre figne qui e feroit préfenté 5 mais mals
heureufement pour vétre Dorine , ces Comparai-
fons toutes triviales, & aifées qu'elles font, ne leur
vinrent jamais en idée 5 fans doute parce que les
Comparaifons étant rélatives au Dogme , ils ne pen-
férent pas A celles la , parce quiils navoient au-
cune idée de celui ci. Parcourés en effer les Ca-
techefes , les Ecrits Polemiques les Difcours Ora-
toires , les Commentaires de FEcriture, qui ont
paru pendant feize cents ans, vous 'y trouverés
jamais , je ne dis pas feulement aucun veflige de
vos Comparaifons 5 mais de plus vous n’y verrés
jamais > comme il le faudroit pour cela, 'Eucharif-
tie réduite 3 une figure 3 vous n’y verrés jamais
Yexclufion de la préfence téelle , nide Padoration ;
voiis n’y verrés jamats fa grandeur de ce Sacrement
bornée & une vertn , & i une efficace féparée du ,
Corps de Jesus-CurisT, voila encore une fois
ce que Luther trouvoir étrange, & i quoi, vous
ne fauriés jamais parer de quelque fens que vous
vous ftourniés.

1l sen faut bieneffe@ivement , que les trois Paf-
fages que vous allégués rempliffent la tiche qu'on
vous avoit donnée fur ce point, & que ce foit
,Ja tout ce qu'on peut vous demander. Il s’agit ,
vous avoit-on dir, de nous produire des Paflages ou
les Peres aient dit, Quil n’y a que du pain dans
le Sacrement de 'Autel , Quel'Euchariftie n'eft que
la Figure du Corpsde Jesus-Cunrist, Quece
Corps 1’y eft pas réellement préfent , & qu'il ne
faur pas I'y adorer; il s’agit en un mot de nous
donner des textes aufli clairs , & en aufli grand
nombre contre nous que’ nous en produifons con-
tre vous ; & moinsque d’en trouverde tels , il faut

fe
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ie taire , & reconnoitre bonnement quon n’en 3}
point 3mais au lieu de cer aveu fincére » on nous
apporte trois Paflages, apparemment les plus forts
\ qu'on airtrouvés , ou I'Euchariftie tout au plus , eft
( appellée figure du Corps de Jefus-Chrilt; Eha quoi
bon tant cherchey pour cela ! Je Iavois dit precedem-
| ment 3 nous ledifonstous lesjours; Pafchafe Ratbert
I’a ditavantnous 3 que I'Euchariftie eft type, figure,
fymbole, myftére ; ces expreflions méme nous font
fi peu contraires quon les trouve jusfques dans
nbtre Liturgie > que vous tournés {i ingenieufe-
ment en votre faveur , mais patience , nous y
reviendrons avant que de finir 3°'ce que vous auriés
dl remarquer en citant vos trois Paflages , ceft
que le mot de figure qui s’y trouve n’exclut point
ndtre Doétrine , & quon ne fauroit en rien .con-
[ cluge i ndtre préjudice : Il ne falloit pour vous en
convaincre que jetter les yeux fur les éclairciffe-
mens quona donnés dans le 3. Tome de la Per-
petuité , ol vos trois Paflages font difcurés a fond,
& d’une mani¢re qui me difpenferoit d'en reparler
ici 3 mais puis que vous prenes pour accordeé tout
ce qu'on ne reléve pas je fuis forcé de vous rap-

peller une partie de ce qu'on a dic fur ce fujet,
Le Paffage de Tertullien ne favorife en rien vos
idées , des qu'on le litdans {a place *, & qu'on exa-
mine quel éroit le but de I'Auteur. Il eft plus
facile, je l'avoné , de n'en prendre que deux ou
trois mots , & de conclurre des qu'on trouve le
mot de figure, que Tertullien a penfé en Calvi-
nifte. Mais de bonne foi , cette figure dont parle
Terrullien, eft-ce L’Euchariftie, comme vous vou-
driés linfinuer 2 N'eft-ce pas au contraire le pain
E 2 dont

¥ Contr. Marcio. 1. 4. ¢. 40
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dont il eft parlé dans Jeremie? qui étoit; dit Ter-
tullien au méme endroit » wume ancienne figure du
Corps de JEsus - CHRIST > qui avoit dit par la |
bouche de Feremie » ils ont confpiré contre moi difunt,
allons mettons le bois en fon pains ¢ eft-a-dire arta- |
chous la Croix a fon Corps, & ainfi JEsus - CHR1sT t
¢clairciffant les figures anciennes &ec. Il eft i vrai, que
le mot de figure regarde le pain dont a parle Je-
remie, qu'il faut pour nc pas le comprendre avoir
une téte de Citroiiille, comme Tertullien lui mé-
me le dit de Marcion , parce qu'il »'avoit pas [cu
comprendre' que le pain étoir une figure ancienne du
Corps de JeEsus-Curist &c. Peponem cordis loco
babuit Marcion s non intelligens veterem  fuiffe iftain
figuram &c. l'expreflion méme de Tertullien que
vous cités dans un autre endroit le prouve claire-
ment. Figura non fuiffet nifi wveritatis effcc corpus. Si
le mot de figure regardoit I'Euchariftie, il auroit
di dire figura non effer 5 mais il dic figura won fuif-
fet , ce qui fe rapporte vifiblement au tems de
de lancienne Loi.

Enfin ce qui acheve de démontrer que la figure
dont il eft parlé ici & I'égard du pain eft une fi-
gure de I'ancienne Loi 5 ceft ce qu'ajoiite le mémé
Auteur en parlant du vin qui eft Fautre matiére
de I'Euchariftie; car de méme que le pain avoit
été chez Jeremie la figure du Corps de Jesus- e
CunrisT, de méme sdit Tertullien, le vin avoit 4
été dans la prophetie de Jacob *, le figure de fon |
Sang > qi'il confacre maintenant dans le vin, Ita & |
aunc in vino [anguinem [fusin confecravit , qui tunc
vinum in [anguine wve figuravit, Voild fans fortir ‘
du Texte de Tertullien le vrai fens de cer Auteur; 1

dont
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dont' le but étoit de prouver contre Ihéretique ‘
Marcion > que la Loi ancienne n'étoit pas mauvaife, |
ni oppofée & la nouvelle, puifque JEesus- ‘
Curist ena accompli les figures; & comment
les a-t-il accompli felon cer Auteur? En prenant (1
du pain qui éroit des le tems de Jeremie la fzur
de fdn Corps > pour en faire fon Corps méme 3 i
panem corpus fumm fecit. En forte que la railon \!
qui I'a porté 2 choifir le pain pour en faire fon ‘:
Corps 5 celt que le pain avoit eété auparavant |
figure de fon Corps. Par la le raifonnement de
Tertullien fe reduit & ces deux propofitions : J -
sus-CHuRIST a fait le pain fon Corps ; & le
pain ¢éroit dans l'ancienne Loi la figure duCorps
de Jesus-Curist,! donc concluoit-il contre ik
Marcion, JEsus-Curist a accompli les figu- {
res de la Loi. La parenthefe; ou fi vous vou- I
Iés la tranfpoficion qui fe trouve ici dans fe Texte (}
de Tertullien eft dans le gout de cet Auteur, &
fi on ne I'y fuppofe pas, il n'y auroit plus de
jufteffe dans ce fameux Paflage, & il n'iroit plus
au but de Tertullien. Je pourrois oppofer a vé-
tre Paflage unique de Tertullien, un bon nombre ¥
de Paffages du méme Aureur plus clairs, & infini- b
ment plus expreflifs en nbtre faveur, que ne left
pour vous celui que vous m'oppofez. Mais vous ‘
ne les ignorés pas, & on les a éralés en plus H
d’un endroit. \\

Il ne faut encore pour trouver le vrai {ens 1
du Paffage ¢¢ 8. Auguftin contre Adimante™; que \i
faire un moment dattention au but de ce Pérs, i
Car dans cet endroit, ou il néroit pas queftion ‘ j
dexpliquer la Doétrine de I'Euchariftie, & ouil i
| 2 n'en
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n'en parle quen paffant, il n’avoit d'autre wvu@
que de trouver un exemple ol le figne portat le
“nom de la chofe fignifiée, & cela pour confirmer
ce quil avoit avancé; favoir qre le Sang et ap-
pellé Ame parce quil en eft le figne.  Or YEuchanf-
tic lni fournit cet exemple, parce qu'en cffet Je
figne , & le Sacrement extérieur y porte lc #om
du Corps de Jesus-Cri1sT, mais ce qu'il faut
bien remarquer & ce quon vous a dit plus d'u- :
ne foiss c'eft qu'il y a des fignes qui font joints 2
la chofe fignifice , comme les fignes des maladies
font joints aux maladies 5 leSang qui eft le figne
de I'Ame eft joint & PAme; il ya aufli des fignes
{eparés de la chofe fignifite , quoi qu'ils en por-
tent également le nom.  Or 8 Auguftin ne dit
pas comme vous le voudri¢s » queI'Euchariftic eft |
feparée du  Corps. de Jesus - Cunist &
quelle eft le figne de ce Corps abfent s au con-
traire en foivant la Comparaifon de ce Pére, il faus
droit conclarre, que comme le Sang eft le figne
de PAme préfente, de méme I'Euchariflic eft le
figne duCorps de Jesus-CurisT préfent. Mais
i ce Pére n'a pas développé ici cette confequen-
ce, il y a abondamment f{uppléé par une foule
d'autres Paffages , ol il expofe amplement & a
deffein la Doétrine de ce Sacrement; vous favés ou
les prendre fans que je les rappelle ici,

A Tégard de Facundus que vous cités encores
il ne dit précifément que ce que dic S, Anguftin*,
& il feroit inutile d’y donner une Lutre réponfe: |
Facundus vouloit juftiber ceux qui avoient dit que
Jesus- CHRIST awvoit vegit Padoption des enfans.
1l a recours pour cela 3 certe expreffion ordinaire

qui
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quieft, qu'on regoit une chofe quand on en re-
goit Je ﬁgne & le Sacrement ; il en donne pout
exemple |'Euchariftie, ou le figne & lobjer exté.
rieur qui p'eft pas leCorpsde Jesus-Cnrist,
quoi quil le contienne, en porte cependant le
nom, & sappelle le Corps & leSang de JEsus-
CurisT, ainfi il conclusic quon pouvoit dire
que JEsus - CurisT avoit regti adoption,
parce quil avoit rect laCirconcifion qui en étoit
fe figne, comme on dit que les Fidéles recoivent
le Corps deJesus-Curist en recevant lefigne
& le Sacrement extérieur de ce Corps. Or il v’y
arien I qui exclué la Do@rine Catholique ; ce n'eft
12 proprement qu'une précifion de cet Auteur qui
tire {a Comparaifon de la partie extérieure du Sa-
crement qui feul alloit au Fait, fans parler de la
partie intérieure 8 invifible de ce Sacrement, done
la confidération étoit pour lors inutile , a fon
deflein.

Mais apres tout quand on fuppoferoit que ces
trois Paflages font obfcurss ou quiils vous favo-
rifent 5 de quel poids feront-ils quand en les ba-
lancera avec un millier d’'autres plus exalts , &
plus expreflifs ot les Péres nous repérent fans
cefle , Que I'Euchariftie eft le vrai, &le propre
Corps de Jesus- CuRrist, quil eft en nous
par lui méme, par fon propre Corps, par fa
propre Chair ; expreffions qui ne font pas des mots
échappes en paffant , mais repéeés, développes,
expliqués dlhs les occafions qui le demanddient,
comme dans les inftru&tions aux nouvcaux ba-
tifés , dans les Traités Dogmatiques, dans les Ho-
meliecs, dans les Commentaires de I'Ecritare , par
tour enfin o il a fallu expliquer les difficuleés, &

B com=




72
combattre les doutes qui s’élevoient fur ce myl
tére 2 Oppofer aprés cela 3 cette nuée de témoins
qui dépofent pour nous, deux ou trois textes
¢cartés, qui ont rapport a des queftions différen-
tes , quon rapporte fans principes, fans régles,
fans les comparer an but de I'Auteur, 2 la Doc-
trine de fon tems , a la difpute agitée ; neft-ce
pas vouloiren impofer i I'ignorance, ou a la bonne
Foi de ceux qui n'ont ni le rems » ni les moiens
d’approfondir les chofes? au lieu que pour met-
tre les Le&eurs au fait, il faudroit non feule-
ment leur faire parcourir la chaine de la tradi-
tion univerfelle , mais encore en relever & faire
remarquer toutes les Circonftances ; non feulement
repréfenter ce que les Péres ont div, & ce qu'ils
ont fait, mais encore ce quils n'ont pas dit, &
ce quils n’ont pas fair, car tout confpire pour
nous , tout prouve en notre faveur ; par tout on
érablic ndtre Dogme, & jamais il n'eft queftion
de la Doérine oppofée 5 jamais on n’a repris per-
fonne de croire JEsus-Cur1sT préfent, & mille
fois on a repris ceux qui combattoient cetre verité,
ou qui en revoquoient en doute la poffibilite.
En un mot les Péres combattent par tout ce que
vos Proteftans font le plus valoir 5 ce qui eft
preuve dans Ja Théologie des Calviniftes, eft objecs
tion dans la Théologie des Péres; & tout ce que
les Péres apportent en prenve de leur Doérine,
fe tourne en objection pour les Proteftans; il ne
faur pour sen convaincre pleinemerl: quouvrir
les livres d’Hofpinien , d’Aubertin & des autres
qui les ont fuivis; jen donnerois moi méme
ici une foule de preuves fi vous aviés quelque
doute fur ee point,-& fi la chofe n'avoit déja
¢ié faite plus d’une fois, 1l

Nl
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1l cft vrai que pour affoiblir les endroits des Pé-
res , ot ils appellent IEuchariftic Corps & Sang
de JEsus-CHRIST, VOUS réepondés que ces ex-
preflions ne vous ¢tonnent peint 5 vous ajolités
méme, quon les trouve, & que vous vous
en forvés dans vos Liturgies. Mais en fuppofant
Que vous rerencs ces mors, oferois-je vous de-
mander fi vous vous en fervés dans le fens des
Péres; dites vous comme le difoit S. Cyrille: * Ne
regardés pas ce que vous allés recevoir comme fi ce
wiétot que du pain s & du vin ordinaires > car ceft
le Corps , & le Sang de JES us-CH R 1ST comme il
Pa déclaré lui méme > & quoique les [ens ne vous don-
nent Lidée que de pain ¢& de vin, il faut que la Foi
vous affure pleinement & avee une entiére certitude que
vous aveés 7';‘;:? le Corps & le Sang de Jesus - CHRIST
&¢, Dites vous dans vorre Céne avec S. Ambroife:
F: Qe Jesus-CHRIS T par fes paroles y change la
nature des chofes , Que ce quon regoit a U Autel w'eft
pas ce que la nature 4 formé 5 mais ce que la Bene-
diction & confacré en changeant & transformant la na-
ture ? &c. Que ceft la véritable chair de Jesus-
CunisT qui a été mife en Croix, qui a été enfe-
welie ¢rc. dites vous enfin avec S. Gaudence 4+, One
ce inbme Créatenrseft leSeigneur de routes chofes qui dela
Terreaforimné du painsfair enfuite de ce mémepain [on pro-
pre Corps 5 parce qu'il le peut & qu'il la promiss que ceft
bui méme qui ayant autrefois changé U'ean en vin, change
maintenant le vin en fon Sang &e. Eh!/Comment pourries
vous tenir ¢! langage dans votre Liturgie, vous
qui dans la crainte qu'on ne regarde Jesus-CHRIST
E 5 comme

T De Myftér. C. 9.
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comme préfent , avés fi grand foin d'avertic* Qu'il
Jaut élever fon efprit 5 & [onceur en haut of JEsus-
Curist ef dans la gloire de fon Pérey & de ne
point sious arréter a ces élemens terveflres, & corrup-
tibles que nous woyons de nos yeux 5 que nous touchons
de nos mains. ) cherchant Jesus-CrRr1sT comme
sil €toit dans le painy & dans le win qui ne [ont que
des fignes de ce que nous croyons &c.

Vous aurés beau dire , Monficur 5 cet avertifles
ment de vbtre Céne, ne s'accordera jamais, avec
les expreffions des Péres, & encore moins avec
celles qui compofent nbtre Liturgie ; toutes vos
obfervarions fur ce point font aufii frivoles que
Pouvrage du Miniftre La Barre auquel vous me
renvoiés 3 & puifqua {on occafion vous me de-
mandés ce que je penferois d’un Homme qui prou-
veroit par la fuite' de notre Miflel , que la tranf-
fubftantiation fut inconnué aux Auteurs de nbtre
Liturgie 5 je dois vous dire, comme je le penfai
la prémiere fois que cet ouyrage me tomba entre
les mains; qu'il 0’y a point de Paradoxe, qui a
la longue ne trouve fon dcffenfeur. Car enfin
vouloir prouver le Dogme Calvinifie par la Li-
turgie des Latins ; c'eft 2 mon avis , vouloir prou-
ver Uerreur des Iconoclaftes par le fecond Concile
de Nicée, Franchement c'eft grand dommage que
votre Sefte ait faic fi tard Pacquifition d'un Hom-
me aufli penéerant, & auffi heureux en nouvelles
découvertes que celui dont nous parlons 5 fi des
Yorigine de votre Reforme on avoit {f) voir ce qu’'a
découvert ce Miniftre, vos Réformateurs, 8 ceux
qui les ont fuivis fe feroient epargné horreur des
Exécrations, 8 des Blafphémes qu'ils ont vomi

tant
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tant de fois contre ndtre Liturgies je n’oferols
fans rougir vous rappeller les exces de River, de
Pierre Du Moulin, & de tant d’autres qui les ont
précedés , ou fuivis. Graces au Ciel, on en eft
un peu revenu parmi vous s fur-rout depuis qu’on
a vl traduire en Frangois I'Ordinaire de la Mefles
par 1 les invedtives , & les déclamations ont cef-
{¢, parce que tous fe font trouvés 3 portée de
connoitre la Saintete de nos Myftéres, & de dé-
couvrir limpefture de ceux qui nous caloms
nioient. Ceft des lors apparemment que notre
Liturgie autrefois i décrice & fi odieufe a com-
mencé de ‘vous pafoitre ancienne , rci'p:{table, &
ce qui pafle toute croiance , propre 3 aurorifer le
Dogme Calvinifte. Tant il et vrai, Monfieurs
que voure Reforme a tolijours éié 5, & fera jufqu’a
la fin, un ouvrage mal fuivi, un bariment fans
deflein , & fait A diverfes reprifes, ot lun fait
fervir ce que lautre 2 rebutés & ou la. méme
chofe paioit felon le caprice de vos Auteurs
bonne ou mauvaife » Sainte ou abominable, en
un mot telle que vos intérets, & leurs paffions
le demandent.

Si céreit ici le lieu dapprofondir cette matiere,
& de relever toutes les béveués du Miniftie La-
Barre , je confentirois volontiers de le fuivre; je
me flacce’ méme que comme S. Auguftin trouvoit
dans 'Oraifon Dominacle, de quoi confondre Pe-
lage; & confirmer toutes les verités de laGraces
de méme les/priéres, & l'ordre de nos Liturgiess
{uffiroient pour établir JaDo&rine des Catholiques
fuy I'Euchariftie, & quainfi la Loi denos priéres
feroir la régle de ndrre Croiance.

Mais il 'me fuffiza de vous faire remarquer pour

le




(76)

le prefent, que ni dans ndtre Liturgie, ni dans
aucune de celles qui font conniies on ne voit au.
Cune trace de l'opinion des Sacramentaires , enco-
Ye moins aucun des termes qui fervent A Péxpri-
mer. Pas un feul mor de cette figure efficace du
Corps de Jesus-CHr1sT , pas un mot de cette
vertu vivifiante du verbe incarnés rien enfin qui
reflemble & cette nouvelle forme Evangelique de
la Céne. Vous en penferés ce qu'il vous plaira,
mais pour moi je fuis perfuadé , que fi Mrs, vos
Miniftres de Geneve avoient une Liturgie A com-
pofer, ils n'auroient garde de la faire fur le mo~
déle de landtre; non, ils ne s'aviferoient jamais
d’y inferer cette Priére ot I'on demande 3 Dien
Que L'oblation devienne pour nous o Corps » & le
Sang de nitre Seignenr Jesus-Curist 5 du moins
Hofpinien ne I'y auroit pas inferé , puis qu’il re-
proche & Melan@ton d'avoir établi la transfubf
tantiation pour avoircité cet endroit du Canon de
la Mefle. Vos Miniftres n’auroient garde encore de
metere dans leur Liturgie cette Priére dont vous
cités le commencement , & dont vous fupprimés
fi adroitement la fuite. Nous wons fupplions d Dien
tout Puiflint de faive porter ces chofes & vitre Autel
Sublime par les mains de wvos [aints Anges, afin que
rous tans que nous fommes qui participant & cet Autel,
aurons pris le faint, & fucré Corps & Sang de vitre
Fils, [foions remplis de toute Bénédiction, & Grace ce~
lefte. Enfin, on n'auroit garde de parler dans vo.-
tre Liturgic du mélange , & de la tonfécration du
Corps & du Sang de JEsus-CHRIST 3 on n’y di-
roit point en prenant ou en donnant la Commu-
nion Oue le Corps » & le Sang de nitre Scigﬂf’llr JE-
SUs-CHR1sT gardent nitre ame powr la vie éter-

> nelle;
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welle: Encore moins y demanderoit-on au Fils de
Dieudétré délivrés par fon faint, & [acré Corps & Sang
préfens fur I Aurel 8c. Non, Monfiesr, toutes ces ex-
prefions ne furent point faites pour vous, elles
font m&me fi oppofées a vos idées > qu'il ne pou-
voit guéres tomber que dans PEfprit d’un vifio-
naire , de placer dans Je Rang de vos preaves la
Mefle des Latins. Je ne dis rien ici du Culte ex-
térieur > des Rites, des Céremonies , & de toutes
Jes autres parties de la Difcipline qui accompagnent
la célébration de I'Euchariftie , ou qui y ontquelque
rapport 5 les Priéres préliminaires par exemple,cet-
te attention fcrupuleufe toutes les circonftances,ces
marques particulieres de crainte, & derefpect,la pro-
nonciation des Parolesde Jes us-Cur1s T, I'in-
vocation du 8.E{prit,I'adoration des S.S. Myfteres,la
crainte dg toute, profanation , ne font ce pas Ia
autant de preuvés de l'ancienneté de nbtre Li-
turgie » dela verit¢ de notre croiance 3 dela nou-
veauté de votre Céne, & de la Do&rine fur laguel-
lIe on I'a formée? Ceeftainfi que lont penfévos
Réformateurs » qui ont crll voir la préfence réelle
fi marquée dans les expreffions, & l'ordre de nd-
tre Liturgie, que pour empécher Pimpreffion qui
en naifloit en faveur de ndtre Doérine , ils
n'ont point trouvé dautre fecrer que d'abolir au-
tant qu'ils ont pil nétre Liturgie aufli bien que
fes Cérémonies , & fes exprefiions. .
Il me refte, Afonfienr -2 vous dire quelque cho-
fe fur le filence des Paiens , dont javois apporté
plufieurs Raifons, auxquelles vous ne repliqués
rien qui puife fortifier vos prémiéres conjectures 3
vous m'en impofés méme, lorfque vous infinués
que je n'ayois pas penf¢ aux difficultes des Paiens
contre
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tontre la Trinité. Car je n'ai jamais dit ni penfé
que tous les Paiens aient ignoré ce Myftere, com-
me vous le verrés en relifant mes expreflionss
je fai que quelques uns des Paiens dont les Ecrits
nous font parvenus ont tiché de ridiculifer ce
Myftéres mais tous ne l'ont pas fait, & Cellelui
méme , dont j'avois cité le raifonnement fur Lin-
carnation, paroit fi mal inftruit fur la Trinité,
qu’on pourroit nier quil ait connu ce dernier
Myfére , puifque fans diftinguer pluficurs Perfon-
nes en Dieu , il fuppofe que Dieu lui méme éroit
defeendu fir la Terre pour y prendre un Corpshu-
main : 1l ne faut par oublier ici qu'Origene
contre Celfe parle * de I'Euchariftic fuivant nos
idées, en difant: Que les pains que nous man-
geons dans UEglife fout fait un Corps faint 5 & [ancki-
fiant powr cewx qui le vecoivnt. Concliiés apres
cela du filence de Celfe qu'il a ignore ndtre Doc-
trine, j'y confens, mais convenés aufli qu'elle n’é-
toit pas inconniie defon tems , puifque fon adver-
faire en fait une mention fi exprefle.

Il n’eft pas éronnant apres tour que les Paiens pa-
roiffent plus inftruits des myftéres fpeculatifs du
Chriftianifine, que des points qui concernent la pra-
tique 3 parce qud I'égard de ceux -ci le filence
rigoureux , & le fecrer inviolable dont la!Difci-
pline étoit fi févérement obfervée, ne leur ont pas
permis d’en favoir affez pour nous combattre 5 aufli
ne voit-on dans leurs objeétions quedes calomnies
fondées uniquement fur Pignorance de ce quon
croioit, & de ce qu'on pratiquoit parmi nous.
Les accufations cependant dont ils nous chargent
en difent aflez pour nous apprendre ce'qui les oc-

cafion-
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calionnoit, & malgré que vous en aiés, cet Fp.
fant queon ['uppofoit qué nous mangions dans |a
célébration de nos Myftéres , paffera roujours dang
VEfprit des bons Critiques pour une image grof-
fiere de I'ancienne Euchariftie, & de la foi pré-
fente des Chrétiens. Je ne m'arréte pas aux mi-
Nuties que vous avés relévées dans mes remarquess;
{i la chofe en valoit la peine, je vous montrerois
que farre conrectus peut ﬁgniﬁer couvert de Pain on
de pare y & que farre pio Venerari veftam , veut dire,
offrir un gateaud la Déeff: Vefta; mais le fond de
accufation de Cecilius me fuffic , indépendamment
de cette circonftance : A I'égard des autres, accufa-
tions que forme ce Paien, on en trouve les fon-
demens dans I'antiquicé,auffi bien que de celle dont
il eft queftion ; vous deviés favoir par exemple,
que le reproche qu'on faifoit aux Chrériens d’a-
dorer la téte d’un ane, venoir de ce qu'on les
confondoit avec les Juifs, 3 qui on avoit fait cet
ancien reproche, que Jofephe avoit pris foin de
detruire dan fon Livre contre Appion, Enfin fans
tant de glofes , & de remarques , la choft parle,
& il ne faut point d'aurre preuve de ligno-
rancedes Paiens fur nos Myftéres , que les faufles
imputations , & lescalomnies dont ils nous char-
gent ; & par la fe montrela Raifon de leur filence s
s'ils n’ont pas parlé plus clairement ceft quils n'en
favoient pas d’avantage. Quand méme il s'en fe-
roit trouvé eni auroient connus i fond nos Myf~
téres > comment prouveroit-on quil faut mettre
de ce nombre les deux ou trois Philofophes dont
les objections nous font parveniies 2 Er n'eft if
pas plus naturel de dire , que nbtre Do&rine
etant fi fecrete, il yaeu peu de Paiens qui l'aient

con=
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connué, qu'il y en a eu moins encore .qui aient
Ecrit, quil y en a eu enfin tres peu dont les E-
crits foient venusjus q’ua nous,& qu’ainfile peuque
nous en avons, vient de ceux qui 'ont ignorée.

Je vais plus loin encore, & je fuppofe, que
quelques Paiens inftruits de la créance des Chié-
tiens fur 'Euchariftie , leur en aient fair des re-
proches: Penfés vous que les Chrétiens fe fufs
fent criis obligés de dévoiler, & dexpofer aux
profanes le fecret des S. 8. Myltéres ¢ Ne nous
apprennent - ils pas au contraire par leur con-
duite, que dans ces occafions , ils auroient plutde
pris le parti de diffimuler, & de laiffer tomber
ces reproches que de publier ce quop fe faifoit
une Religion de cacher? Outre les réricences fi
communes fur ce fujet dans les Ecrits des Péres,
on voit que c’eft le parti que prend Tertullien
dans fon Apologiet, ol il fe contente de repouf~
fer 'accufation de manger un Enfant dans la ce-
lebration des Myftéres, fans entrer dans aucune
explication de ce qui avoit vifiblement occafion-
né ce reproche. *

Ceeft ainfi en partie qu’en uferent les Efclaves
Martyrsde Lyon dont vous épifodiés I'Hiftoire
a vorre maniere, & dont vous tronqués le recit,
qu'il ferabonde vous rappeller. Le Pafl-ge de S.
Trenée cité par Oecumenias porte. Que les Paiens
voulurent forcer ces .Efclaves Chrériens de leur
apprendre quelque chofe de fecrer touchant les

Chré«

T Cap.o.

* Voits Hofman, & Schelftrate de  difeiplind arcani,
lifés aufli Erafme lib. 28. Epift. 10. Daillé lui méme con-
vientde l'obfcurité quiaffeétoint fur ce fujet les S, S, Pé«
tes. Derecto ufi Patcum cap. 2.
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Cl_"F“CHSS »> ces Efclaves qui crhrent les fatlss
»faire en leur difanc qu'ils avoient oiii dire 3
»leur. Mairres quela divine Communion ¢toir Je
»Corps & le Sang de JEsus-CuRIST, e
»leurdirent ainfi , fur cela les Paiens perfuadés
»de cecte accufation en répandirent le bruits &
stacherent de le faire avoiier 3 San&us, & Blan-
»dine; mais Blandine leur répondit avec une
55 liberté pleine de fageffe. Comment ceux qui 8°ab-
55 ftiennent par pieté des viandes permifes.feroient-
» ils capables du crime que vous leur impures?
Voila juftement la preuve de ce que jai avan-
cé fur les obje&ions des Paiens ; car par la on voit
qu’ils avoient en partie découvert la Doctrine des
Chrétiens, & I'on voiren méme tems que cette Doc-
trineleur eft cachée adroitement, parla prudente &
{ageréponfe delaMartyre.LesPaicns, & ces prémiers
Efclaves avoient fur I'Euchariftie les idees des Ca-
pharnaites ; ils croioient que les Chrétiens comme
des Cyclopes mangeoient brutalement de la chaic
humaine, & ceft cette faufle idée qui donna Lieu
3 S.te Blandine de nier implement le fait {ans de-
souvrir le myftére qui fervoitde fondement a cette
Accufation. Cleft aufli pour refutercette idée fauf
{e & groffiére, que S. Jrence rapporte cette Hiftoire,
fi tanc eft quelle foir veritablement de lui , cax
¢lle ne £ trouve point dans fes Ouvrages, & Oecu=
menius a vécu dans des tems trop eloignes pour
nous,garantir bien flirement un anecdote de ce
genre. Maisquoi qull en foic, il n’y a en tout
cela rien qui vous favorife ; au contraire une pret-
ve que cette Sainte ne penfoit pas en Calvinifte 4
Ceft qu'elle ne dit rien de ce quun Calvinifte
auroir immanquablement repondu dans cette cir-
i3 cone
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conftance; car , y avoitil rien de plusfacile s & de
plus fimple que de répondre , que les Efclaves s¢-
toient trompés dans I'idée qu’ils avoient donnée de
la Céne des Chrétiens, qui au fond n’éroit qu'un
morceat de pain » & un peude vin , A qui on
donnoit lelnom de Corps & de fang de JEsus-
Cunist, parce quils en ctoient la Figure, &
quainfi on ne mangeoit JEsUs-CHR1sT que {pi-
rituellement » en fe le rendant prefent par la foi,
& le fouvenir de fa mort, Voila ce que répon-
dra fans y manquer un Calvinifte toutes les fois
qu’il fera interrogé, & voila & quoi la Sainte ne
penfa pas, fans doute parce qu’elle n’avoit aucune
idée de cette Dodtrine, qui lui auroit fourni une fi
grande facilité de fe tirer d’affairefans 'obliger d’u-
fer de reticence , & de cacher fous un filence My~
terieux fa croiance , & les Myftéresde la Religion.

La raifon de ce filence rant affe@té dans ces pré-
miers fiécles nous eft développée par t 8. Cyrille ,
qui nous apprend en refutant Julien,qu’on en ufoit
ainfi devant les non initiés de peur d’offenfer JEsu s
€uRri1sT, qui deffend de donner les chofes Saintes aux:
chiens 5 & de jerter les perles devant les pourceanx
vo o o Car s ajoute-t-il s on [e mocque ordinairement de ce
que Lon ne comprend pas, & les ignorans méprifent ce
qi'ils devroient le plus adiniver,  Et ce font les rail-
Teries & les infultes de juliencontrele Batéme des
Chrétiens , qui attirérent cetre réponfe de S. Cyril-
le, qui aura fuffi fans doute pour refuter csqu'a-
voit pu dire cet Apoftat contrele My ére de I'Eu-
chariftie 5 fi nous ne trouvons pas fes obje@ions
{ur ce fujer , c’eft que , comme vous ne l'ignorés
pas , nous n'avons qu'une 'partie de fes écrits en-
core

30 BID%7,
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core eft elle abregée , & retranchée par S. Cy-
rille qui aura évité avec foin de rapporter ce que
Julien ayoir pl dire de Euchariftie crainte dérre
obligé , comme il le dit lui méme, de Ferser les per-
lesdeyane les pourceanx.  Ceft fur cette méme rai-
fon que fe fonde le Concile de Rome , tenu fous
le Pape Jules I. pour la CaufedeS. Athanafe 5 on
Yy fait un crime aux Arriens d’avoir ofé parler de
IEuchariftie devant des Cathecumenes , & devant
des Paiens. Il s’agilloit des procedures faites contre
1+ 8. Athanafe fur Paflaire d'Ifchiras ; & c’étoit pour
en faire fentir lirégularité, que le Pape Jules i la
tére du Concile de Rome, faifoit aux Arriens ce re-
proche dont les termes font bien remarquables.
Oir éearteles Préties, eux qui font les Mdiniftres des Sa-
cremens 5 €& devant un Fuge feculinr 5 des Cathecume-
nes /);’:fﬁ';,rz_\- s (7 ce qui eft pire encore des Patens, & des
Fuifs ennemis duw Chriftianifine > on informe touchant le
Corps, & le Sang de Jesus-CurisT. Voilaun
monument bien autentique de la pratique de I'an-
cienne Eglife fur le fecret des myftéres,& voila par
conféquentla doubleraifon del'ignorance des Paiens,
& du filence de nos Apologiftes.

Cette réflexion générale fur le filence de nos
Apologiftes , fouffre cependant une exception en
faveur de S. Juftin, qui dans les circonftances par-
ticulieres o il fe trouvoit » fe criit obligé de pu-
blier la foi de I'Eglife , & de décrire Pordre de fa
Liturg’c s ce aw'il a fait 5 dites vous, en des zerviies
qui nots paroiffent rres formels pour Ls realiré. Vous
pouvies les rapporter Monfieur ; pour nous-rendre
le fervice tout entier, car je n’avois pas penf¢ & m'en
Prévaloir ; mais pour y fuppléer voici les termes

F 2 dz:

T §. Achan. Apol. 2.
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de ce Saint. T Nows ne recevons pasces thofes comme
Un pain Commun 5 ni COmMmMe un brenvage ordinaire
wmais de la méme fortes que Fefus Chrift nitre Sanveny
qui a 6té fait chair par le verbe de Diey , 5off reviéty
de Chair & de. Sang pour nérre falut 5 ainfi nots avops
appris > que cette viande , & ce brenvage . . . . font
la chair & le Jang dece méme JESUS-CH R1s T in-
carné 5 car les _Apotres nous ont appris dans les Evane
giles e, Ce langage Monfienr; paroit d’aurant plus
deécifif en notre faveur , quil eft addreffé 3 des
Paiens > qni n'aiant aucune connoiflance des Myf:
teres du Chriftianifme , devoient prendre i la Eet-
tre ce quon leur en difoit, fans'y rien fuppléer
& fans y chercher des Figures , & des métapho-
res > dont ils n'avoient jamais eu aucune idée. Ce
qui determine fur tout a atcribuer ici i S, Juftin
le fentiment des Catholiques, c’eft qu'on ne peut
le fuppofer Calvinifte qu'en le faifant raifonner de
la maniére du Monde la plus choquante & la plus
ridicule : Pour en faire I'éflai vous n'avés qu'a re-
prendre fes paroles , & y joindre Iexpreflion de
votre Dogme 5 en difant s de la méme forte que JE-
su s-CHR1ST nitreSanveur qui a été fair chair par
le verbe de Diew s s'eft revétn de Chair , & de Sang
pour nitve (alut 5 ainfi noys avons appris 5 & nous
croions qu'il a fait ce pain & ce vin, la figure de fon
Corps » & de fon fang e, Y auroit-il du fens com-
mun dans une comparaifon fi choquante , & fi in-
eégale ¢ Er peut-onfans extravaguer, attribfier un
raifonnement fi pitoyable aun Chrétich Savant , &

grand Philofophe comme I'étoit S. Juftin 2
Mais fans m'¢rendre ici fur ces conféquences,
qui fe font fentir aux moins intelligens, je me
contente

I Apol, 2.
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contente de vous £1i}1c( remarquer dans ce Paflage
une preuve fenfible de ce que javoisdit fur lefilen-
ce des Pajens : car 10.0n voit par la , que les Pa-
iens fajfoient des reproches aux Catholiques, &
decripient la célebration, de leurs Myfteres. . 20.
ces Accufations , daont vous allés chercher les mo-
tifs dans des objets fi ¢loignés fe trouvent derer-
minées par la au Myfltere de 'Euchariftie, dont les
Paiens n'avoient qu'une connoiflance confufe, &
imparfaite; car il falloit bien que ces Accuiations
regardaffent I'Euchariftie, il falloit méme quelles -
fulfent atroces,; & ibien preflantes , puifque S:
Juftin, crlic devoir rompre la loi du filence , &
expofer a la face de I'Universles fécrets d'un Myf-
tére quon cachoit avec tant de foin.

Il faut vous fouvenir Afenfienr; que tout ce
que nous fournit ici * S. Juftin au fujer du fis
lence des Paiens ; on le trouve dans S, Ignace par
rapport au filence des Hérétiques; ce Saint com-
me je Iai dit nous parle de certains Heéretiques
qui ne [e trouvoient pas dans les Alffemblées des Fideles,
& qui sabflenoizut de I'Euchariftie > parce qu'ils ne
croioient pas que ce foit la chair de notre Sauvenr Je-
SUs-Cur1sT, celle qui a fouffert pour nos péebés
& que ces Hérétiques, aprés cela aient par la
combattu dire@ement , ou indiretement la vé-
rit¢ de®la chair de JEsus-CHR 18T, €€ Pafla-
ge n'en eft pas moins expreffif en nétre faveurs;
& oy en canclurra toujours, que des gens QU au-
roient peific comme vous auroient €te mis au
nombre de ces Hérériques qui ne croioient pas que
U Eschariftie fup la chair de notre Ssuvenr JEsus-
Cur1sT; en un mot ces Heietiques ne rece-

K2 yoient

* Ygnat, Ep. ad Smyr. apud. Theodoret dial. 3.




. (86)
voient pas ['Euchariftie parce qu'ils ne confeft
foient pas qu'elle fut Ja chair de JEsus- Curist;
les Orthodoxes recevoient donc IEuchariftie , &
ils croioient qu'elle ¢roit cetre chair de Jrsu s-
Cu r1ST qui avoit été crucifiée pour nous, & de-
puis refufcitée.

Je ne marrére plus a IArgument qui prouve
Pimpofblilité du Changement de ndtre Foi , quoi-
que jen’aic pas les mémes raifons que vous, pour
pafler rapidément fur cet aricle 5 qui m'a toujours
patu la pierre d’achoppement de votre Syftéme;
mais puisque vous nousrenvoiés i vos grandsHom-
mes qui ont traitéce point; je vousadrefle 2 mon
tour i ceux qui les ont refutés; vous tronverés dans
Pouvrage de la Perpetuité de quoi vous fatisfaire
fur ce {ujets vousy remarquerés fur toutle peu
d’accord de vos Auteurs pour trouver le pointfixe
de ce prétendu changement, qu'on nous impute,
Les uns remontent a Anaftafe Sinaite , les autres
s’en prennent a Pafcafe Ratbert, & d’autres en-
core fe fixent au fecond Concile de Nicée; preu-
ve inconteftable , qu'en tout ccla ils ne font que
titonner , quils n'ont rien de conftant, & de
pofitif fur ce point , & qu'en un mot leurs plans
font autant fabuleux, que nétre changement eft
imaginaire. La feule chofe qui eft bien avérée,
& qui deécide pour nous, ceft que ni Alaftafe,
ni Pafcafe , niles Péres de Nicée , ni tous les au-
tres quil vous plait de regarder commes lessAu-
teurs de ndtre Croiance, ne furent jafiais feparés
de I'Eglife ; jamais ils n’en font fortis , jamaison
n’y a rien prononcé contre eux ; jamaisils ne fu-
rent accufés de nouveauté , jamais enfin ni Jeur
Daérine , ni leuts Livres, ni leur Memoire ne
farent
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furent notés, ou Cenfurés. Ceft cependant par
la condampation de Terreur, que fe manifefte
Pantiquité de la Dodrine contraire; & des qu'il
W'y a ni condamnation, ni difpute, ni éclat, ni
rien de rout ce qui accompagne ordinairement les
innovations 5 il faut néceflairement conclurre avec
Tertullien , Quet le Dodlvine établie dans les Eglifes
Weft pas une erveur quon it inventé 5 mais que Ceff
la foi quon 4 regué par la Tradition s non efe erratiiiis

fed traditum.

Ce raifonnement fi fort par tout ailleurs pa-
roit invincible au fujer de I'Euchariftie 3 ou il
s'agit d’'une Dog&rine fi importante d’une patt, &
fi populaire de 'autre; d'une Doé&rine fi ¢loignée
de la penfée des hommes, & fi oppofee a leurs
lumiéres ordinaires, d'une Dogrine par confequent
la plus capable de revolter tous ceux i qui on
voudroit la faire recevoir , la plus propre
3 exciter des difputes » & des conteftations.
Ainfi quon fafle rant de fuppofitions qu'on vou-
dra, on ne perfuadera jamais quune telle Doc-
trine ait pd s'établir fans bruit, fans oppofition,
{ans ¢clat, non feulement dans un recoin de la
Chrétienté , mais dans toutes les Eglifes du Mon-
de; pour moi jaimerois autant fuppofer quon
peut fans difpute & fans oppofition , introduire
Ja Cén€3 Rome, ou rétablir la Mefle 3 Geneve.

Je finis avec vous, Afonfienr » par I'Article de
PAd@ration_de I'Euchariftie , & pour abreger la
chaine de I Tradition fur ce point; j¢ N€ cite que
S. Ambroife qui ditfi exprefiément que nous ado-
vons la Chair de JEsus- CuRrisT dans les S.mc"r
Myfiéres. S. Gregoire * de Nazianze qui dans le Pa_

A F 4 negy.

T De Prefcr. c.28, ¥ Lib. 3. de Spir. S, Cap.12:
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negyriquede Ste, Gorgonie,conjure celui qui oft adoré
fur I Autel. S. Auguftin * qui aflure que perfonne ne
mange la Chair de Jesus - CHR1ST [i attpayavnt
#ne U'a adorée: Theodoret +encore qui dit que Loz
adore les fimboles comme étant ce qu'on les croit.
Pour ce quiregarde la maniére de I'adoration, je
najoute a ce que jen ai dit, que la réflexjon de
Claude Efpence , qui aprés avoiramplemens traicté
des differens ufages par lesquels on peut expri-
mer ce genre de Culte, conclut, J- Ou'il ne fait vien
a Uoffenticl de Padoration gw'on adore Fefus Chrigp
debont ou affis 5 droits ou a Genoux 5 les mains étendues
o jointes &¢. La pofture des bras étendus n'eft pas
fuivant ce fameux Théologien une attitu-
de neceflaire pour recevoir I'Euchariftie » comme
vous le fuppofés ; mais ¢’eft felon lui une manié-
d’adorer , comme la Genuflexion , & les autres.
Aufli 8. Cyrille ** loin' de fuppofer qu'on
eut anciennement les bras ¢tendus pour recevoit
PEuchariftie , le defend expreffement & cenx qui
s'en approchoient : N’ayés pas, leur dit il ; les bras
étendus ni les doits écartés, mais faifant de vitre mai
gatche un trone & la droite , comme X celle qui doit re-
cevoir le Roiy recevés le Corps de Fefus Christ en di-
fant _Amcn.  Cette extenfion des bras ne re-
gardoit donc pas la reception de I'Euchariftic, mais
c’éroit un rit d'Adoration aflés connu dans Pantie
quité, & dont il refte méme encore des veltiges
parmi quelques un de nos Religicux ,. qui adbrent

&
¥ In Pfal. 08, T Dial. in conf.
L Stantes an fedentes, prowi an fu; s erectiy, an genicula-
tis, manibus paffis an jundtis Chrijin ‘iftia prafe

tiffimum adoremus adorntionis per fe non refert , fed tempos

vum magis ac locorum Lib\ 2. de adorat. (GHSTT)
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& qui prient les bras® grendus.  Nous prions, dit
Tertullien -, levant les yeux au Ciel 5 etendant les
mains , Lz tére niie ¢rc. S. Paul méme lavoit ainfi
ordonné Jans [a Lettre a Timothée 5 ou il vent que les
homines prient en levant les mains 1.

Mais au fond ce différent fur lequel vous avés
un peu trop précipité vos réflexions , eft rres min-
ce en comparaifon du reproche d’Idolatrie , au-
quel vous paroiflés encore vouloir revenir, mal-
gré les éclairciffemens par lefquels javois diffipé
une accufation fi odieufe » & fi vifiblement injufte.
Pour vous rendre plus équitable fur ce point, je
vous alleguerai I'exemple de deux fameux Pro-
teftans qui nous rendent ici plus de juftice que
vous ; je veux dire Hammond dont les Principes
nous juftifient pleinement fur ce fujet + 5 & Forbes
qui dans le Paffage queé je cite * donne un jufte
Précis de la réponfe que je vous ai faire.

Quant-a la comparaifon que vous faites entre
nous , & un Homme qui adoreroit un fep de-
vigne, parce que JEsus- CuRrisT a'dit je Juis
la vigne » comme, il a dit ceci eff mon Corpss je
ne comprend pas comment vous ofés ramener une
chofe fi rebattué 5 fur laquelle on vous a fi fou-
vent, & f{i amplement fatisfaits. Quel rapport
eneffer, & quelle reflemblance y a-t-il entre ces

F 5 deux
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deux expreflions? dans la prémiere, il s'agit d'une
métaphore ordinaire » intelligible, & fur laquelle
jamais perfonne ne seft mépris 5 mais dans l'autre
c’eft une expreflion litterale que toutes les Na-
tions du monde ont prife dans le fens de la réa-
lite. Mais fans parler de certe difference qui fe
tire de la nature des chofes méme, n'y en a-tiil
pas une toute vifible dans les expreffions dont fe
fert PEcriture ¢ Ici elle dit que JEsus-C jnis T
eft tne vigne, une pierre, une porte, mais elle
ne dit pas que les vignes, les portes , les pierres
font JEsus-Curist, or fi elles ne font pas
Jesus- Curist, il ne faut pas les adorer, Au
contraire JEsus-CurisT nous dit que ce qu'il
donne eft fon corps, & comme fon Corps eft
adorable, il faut conclurie que ce qu'il donne A
doit étre adoré. A

Ceft donc Jesus- Curist feul que nous
adorons ; & non le figne, ou les Symboles ex-
térieurs qui le contiennent; & cleft par la que
dans nétre Culte, il n’y a aucune ombre d’Ido-
latrie, ni rien qui reflemble 3 la folie des Ifraéli-
tes * pour le Veau d'or.  Ceux ci adoroient, non
le vrai Dien, puifque I'Ecriture leur reproche,
davoir adoré une idole de fonte s & d’avoir par e
abandonné le Diey qui les avoit fauvés de IEgypte,
& qui avoit opéyé tant de merveilles pour lenr déli-
vrance,  Mais ce qulils adorérent alors étoit »
comme vous devés le favoir, le Dieu Apis.‘oule
beeuf, qui éroit I'Idole des Egyptiens dont les \
Hraélites imicoient le Culte, & quand méme les
Hfraélites auroient par la voulu adorer le vrai
Dieu , nanroient- ils pas été coupables pour a\_'olig

violé
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viole la défenfe de fé( faire des Idoles; & pout
s'étre figuré Dieu Corporel ?

Jen appelle aprés cela au jugement des per-
fonnes fenfées » pour vous dire quel nom merité-
roit cetre Comparaifon injurieufe ou vous nous
mettds en paralelle avec Ilfraclite prevaricateur,
auff; bien que cette expreffion groflicrement affec-
tée, ol vous nous reprochés de manger ce que
nous adorons 3 pour moi je me borne a vous dire
iciavecS.Cyrille d’Alexandrie*.que ces penfees fauffess
¢ Capharnaitiques viennent de ce que vous ne connoiffés
pas la beauté de ce Myftére ni Caconcmie adimira-
ble que JEsUs- CARIST a trouvée, pour le dif-
penfer aux Hommes, Si vous connoifliés le don de
Dicu, wons wous garderies bien 5 {uivant avis de S.
Hilaicet, de parler des chofes de Diex fuivant les pen-
Sécs humaines, & de dérourncr par une interpretation
forcée, ¢ temerairesla Dodtrine celeffe aun ﬁ'n: impie,
& ¢tranger.  Certe expreflion en effer , qui vous
choque fi fort, eft de I'Ecriture méme qui ordonne
de manger la Chair de Jesus-Curist, & de
boire fon Sang. On la trouve dans prefque tous
les écrics des Péres 3 Salvien entre tous les autres
eft celui qui nous la répete avec plus d’emphafets;
les Fuifs 5 dit-il, ont mangé la Manne s & nous man-
geons Jusus - CHRIST, les Fuifs ont mangé la
¢hair desGfeanx , & nous mangeons le Corps de Diew s
les Juifs ont mangé la rofée du Ciel, & nous mangeons
le DiQméme du Ciel.  Juder Manna manducaverunt,
205 Chriftum ¢8Fudei carnes avium 5 nos Corpits Dei s

udai pruinam celi, nos Deum celi,

il, in Foan, Lib. 4.
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Je pourrois ajoliter ici I¢s différens fens quiom
peut donner a ce mot de manger, fuivant les-
quels vous verriés quil n’y a rien dabfurde, ni
de choquant dans I'expreflion de nérre Fois rien
ne feroit plus aifé que décarter ces interpreta-
tions groffi¢res & mal - fonantes , que vous infi-
niiés fur ce fujer's mais on La fait dans une infi-
nité d’écrits , & il eft tems de finir cerre Lettre ,
qui a crlt fous ma plume infenfiblement & comme
malgré moi; fa longueur du moins vous prouve-
ra, que je compte de n’y plus revenir; non pas
que je craigne de ne pouvoir par foutenir de plus
longues difputes ; mais par un défic fincere de
les ancantir toutes entre mnous; aufli bien cette
voie de difcuffion quelque avantageufe qu'elle
nous foit , eft une méthode qui a fouvent le de-
faut de ne rien finirs chacun prévenu pour fa
caufe veut la défendre 2 quelque prix que ce foit;
on difpute fans fin, & fans autre fruic, que d'a-
voir été long-tems les armes i la main *, Cher-
chons donc une route qui foit en méme tems plus
courte ; plus f{iiré, & moins embarraflante; nous
la trouverons dans la voie feule de I'Autorité s
ceft-a-dire dans nétre foumiflion pour I'Eglife
qui eft tout i coup la Maifon de lunité , & le
centre de la vérité,  Auroritati credere magnum
compendinm 5 & uullus labor , dic S. Augiftin.  Je
fuis Aonfieur, véire trés-humble &c,

Le 3%, Decembre 17 2 7.
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7
SUITE DE LA REPONSE;

1
CINQUIEME LETTRE.

'‘Avois d'abord réfolu, Adonfienr, de ne vous rien
dire de la troifiéme Lettre, que je trouve ala
Gin de votre défenfe; mais puis quon eft redeva-
ble A tous, jai penfé quil ne feroit pas inutile
de faire fentir 3 celui qui en eft 'Auteur, quil n'a
pas lieu de s’applaudir fur une telle Prodution.
Je mets a part tout ce qu'il dic de flatreur, & d’o-
bligeant fur mon compre s parce quen fuppo-
fant qu'il ne m’eft connu que par {a Lettre, jau-
rois peine a lui repondre avec ce retour de poli-
tefle que demanderoient les Eloges qu'il me donne.
Ce n'eft pas que s'il sagifloit d'une affaire moins
{éricufe, on ne puifle lotier les traits vifs, & en-
joiiés, par lefquels il cherche a égaier la Scene;
mais comme ceft 13 un efprit qui brille d’'une ma-
ni¢re qui ne faic pas grand honneur i fon juge-
ment; on ne peut quétre furpris, que vous aiés
voulu v@is aflocier un Difputeur aufli fuperficiels
fur-tout apres vous &tre engage de d&tharger la
foene Qs perfonnages inutiles.  Celui ci aflurément y
paroit ‘toutsd fait déplacé, & rien 3 mon avisne
convenoit moins parmi nos controverfes, que tous
ces verbiages qu'il étale, & qui ferviroient tout au
plus 3 cara&érifer un difeur de rien, ou un mauvais
plaifant; il pourra done fe cheilir un autre théatre
pour
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pour faire briller fes ralens 3 fon érudition qui
paroit puifée dans les Gazeites & les Mercures, le
mettra a portee de décrire les fidges, & les batail-
les ; mais je lui confeille en ami d'éviter le fen, & la
mélée; a viié de pais il s'en tireroit mal; & les
coups quiil efliiiéroit ne manquercient pas de rab-
baiffer fon caquet. Ce feroit gland dommage,
Aonfienrs car 1l me parolt homme amufant, &
propre a faire un conte de bonne Grace; & je
ne doure point que s'il fait fe borner aux bons
mots, & aux Hiftoriettes, fes écrits ne trouvent
place un jour dans le recueil des plaifanteries, & des
‘Turlupinades.

Mais pour le fond de fa Lettre, il me paroit
prefque inutile d'en relever ici les beviies, & le
ridicules il ne faut que la parcourir pour fentir
que tout y porte a faux; car fe peut-il rien de
moins confequent, & peut-on raifonner plus &
gauche , que ne le fait cet Auteur, en vyoulant
m’'obliger de prendre la défenfe des Miracles de la
Roche ¢ Son raifonnement eft admirable, & la con-
féquence doit paroitre des plus fingulidies. Jai

pris la défenfe d'un Miracle verifié par I'Autorité:

publique, & revéru de toutes les marques d’Au-
tenticit¢; donc, conclut nétre Homme , je dois
aufli defendre de pretendus Miracles, au'il nous
aflire luj méme avoir été , defapprouvés par
VEvéque Diocefains en vérité voila une confé-
quence pour laquelle je ne trouve point denom,
tant elle eft dilcordante, & ridicule, Aufi ne
crois je pas cet auteur affez peu raifonnable pour
avoir ell en viie un tel objet; jairme mieux croire
quil a voulu plaifanter, & s'¢gaizr aux dépens du
Baron de¢, Nov. & du Pére Jéfuites mais facé-

tieux

-
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tieux comme il le paroir, il auroit p faire rire
a moins de fraix, je veux dire, fans bleffer, coma
me il faic, Ja Charité & les bienféances.

Le Baron de Nov. étoit de I'aveu de rtout le
monde un Seigneur refpeale; & tout i fait inca-
pable des viies baffes, & pueriles; que I'Auteur
Iui prére fi gratuitement ; mais fans m’étendre ici
a faire fon apologie ; il fuffic que ce Seigneur étoit
d’une famille ; qui par elle méme , & par fes Al
liances peut largement recompenfer un tel Pa-
negyrifte.

A Pegard du Pére Romeville c’éroit un Jefuite
que jai connu affez particuliérement;avant le tems
dﬂes Miracles dont vous parlés,& je puis vous af~
firer qu'il m’a tobjours paru un vrai homme de bien,
un zelé Miffionaire , un bon Religieux tres éloi-
gné de Dl'ambition ridicule , & de lefprit de
fourberie qu'on lui atcribué fans aucun fondement.
Si les Chroniques que I’Auteur a confultées ne con-
tiennent que de ces fortes de faits , on peut les
appeller des repertoires de medifances.

Vous me difpenferés apres cela, de m'arréter
fur les autres prétendus Miracles que vbtre affo-
ci¢rapporte, aufli bien que fur les fades plaifante-
ries dont il les accompagne; il fuffic de le ren-
voieraendroit ol jai parlé des précautions , qu'on
prend pagini nous, & dela referve aveclaquelle ony
fait le difcernement des vrais Miracles, ayant que de
les pulilier ; lui méme fur la fin de la Lettre nous
en apprénd <des parricularités qui auroient dit lui
faire comprendre, que nos Evéques 2 qui ces ju-
gemens font refervés , ne font pas moins atten-
tifs & defabuferle public des faux Prodiges, qu'
lui annoncer les véricables.

Mais
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Mais voila trop deferieux pour un homme qui
ne veus que rire; jen'en aurois pas méme tant
dit5 fi je n’ayois pascraint que l'onnec prit mon
filence, pour un trait de mépris; la Lettre dont
il eft queftion n'avoir certainement pas befoin de
ma Critique pour faire fentir ce que c'eft que la
vivacité, quand elle eft dépourviie de Juftefle d'EL
prit; & de bon fens. Vous éres trop Judicieux
pour ne I'avoir pas fenti des prémiers, & je fuis
perfuadé, Monficur, que fi I'Auteur vous avoir con-
{ult¢ d’abord , il fe feroit épargné lesréfléxions moy-
- tifiantes,que lui auront fait faire fes Amis;ilm’auroit
epargné a moi méme la peine que me caufe Ja crainte
de pariotre afonégard pointillenx ou défobligeant.,
Jefpere quil me rendra plus de Jultice, & qu’il
penfera , comme vouss que ce neft pas la mon
efprir.  J'aurois bien voulu pouvoir un peu plus
m'écendre fur les loiianges que meritent fon feu ,
fa vivacité, fon éloquence naturelle 5 mais jai crfi
le fervir mieux en Ami en lui faifant comprendre,
que les jeux d'efprit ne conviennent pas ¢galement
par_touts quen matiére de Religion , rien n'eft
moins propre A intercfler, ou a amufer le public,
& qu'en un mot fe borner A ces forres de plai-
fanterjes dans une difpute aufli ferigufe, ceft prous
ver quon n'a que le Polichinel des controverfes,
Congryit weritati ridere ... fed curandum Pl ne 7ifus
ejus rideatur 5 fi fuerit indignus, Tertul, adverf, Va-
lentinianos Cap. 6,

Tai Phonneur d’étre &c.

Le 2, Janvier 1728
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