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ꝗ. I.
luaiB n diiudicandis et puniendis delictis non ſolum àd gradum liberta-
I iis, quem reus in agendo habuit, (qualitas ſeu magnitudo

ſubiectiua delicti) reſpiciendum, ſed praeſertim etiam damni dati
(quartitas, ſeu magnitudo obiectiua) rationem habendam eſſe, nemo
facile in dubium vocauerit. Aeſtiimatur autem gradus libertatis ſ ma-
gnitudo ſubiectiua ex modo, quo delictum perpetratum eſt, ex diſi-
cultatibus atque impedimentis, ab eius auctore remouendis a ſupe-
randis, et ex animi viribus, quibus inſtructus eſt. Quo plures igitur
eaeque grauiores ſunt cauſae, quae aliquem a committendo delicto

auocare ac deterrere potuiſſent, eo maior dolus aut culpa ĩpſi impu-
tari poteſt In determinanda vero quantitate, ſT damno ex delicto
oriundo, conſideratur ĩpſa iurium violatorum ſanctitas atque praeſtantia.

Quapropter multum intereſt, vtrum laeſio iura totius ſocietatis cinilis
collegialia; an ſingulæ. æits /nembra- proxime .afficiat, trum ĩura vio-
lIata ſint alienabilia, at0 inãlisnabilia, vtrum vnum tantum ius, an plura
ſimul turbata fuerint, vtrum denique damnum ſit reparabile, an irre-

parabile. r
Facile autem Adiiudicari poteſt, quantitas eorum delictorum,

quac proxime contra aliorum bona committuntur, cum in his vindi-

1) Haec omnia vberius expoſuerunt C. C. StũEL V. lll. in Syſtem à. peiul.
Rechts, 411 ſqq. et 204 ſq; KLæinscn]onT V. lll. Syſtemar. Ent-
wickelung der Grundbegriſfe u. Grunàuabrheiten d. peinl. Rechis, Th. I.

5 45ſqq-
A

4 E—



candis poena, rerum ablatarum pretio, accommodanda ſitt. Modo
delinquens alia iura, quae circa vitam, libertatem, valetudinem et

corporis integritatem competunt, non ſimul ofſenderit;  tunc enim,
non tam ad damnum patrimonio alicuius illatum, quam potius ad
vitae et valetudinis periculum, quod laeſo aliisque ſimul imminuit,

aut re vera datum eſt, reſpicitur. Legislator, qui facta quaedam,
tanquam delicta deſcribit, eorumque notionem et poenas conſſituĩt,
ſeroper praeſupponit certum quendam libertatis gradum et damni ex-
inde metuendi quantitatem. Si igitur iudex in applicandis his legi-
bus animaduertit, in caſu obuio non deprehendi ea requiſita, quae
legislator, cum poenam ſtatueret, in mente habuerit, in ea irrogan-

da index modum ſeruare et a poenae rigore aliquid remittere debet.
Delictis, in quibus vindicandis damni aliorum bonis illati ratio habenda

eſt, praeſertim adnumeratur furtum ſimplex, ſub quo intelligimus
doloſam rei alienae mobilis ablationem,, lueri cauſa et inuito domino
factam; nec non delictum eorum, qui, ſcientes et lucri gratia, fures
recipiunt, res ab iis ablatas vlterius transſerunt, oeeultant,. aliis ven-
dunt aut ipſi emunt, et qui vno nomine Partlierer vocari ſolent. Cum

vero in poenis, eiusmodi delinquentibus conſiitutis, dàmnum lacſi
patrimonio illatum ſpectetur, hae neceſſario mitigari debent, ſi hoc,

rerum ablatarum reſtitutione in totum vel pro parte facta, aut immi-
nutum aut plane ſublatum fuerit. Ipſae quoque leges noſtrae reſtitu-
tionem rerum furtiuarum tanquam iuſtam poenam mitigandi cauſam

agnoſcunt. 3 Praccipit enim Couſtitutio Carolina in Art. 16:,,Melir

2) Iã, quod e. g. in rapina et furto qualificato accidit.
3) Sunt, qui ſtatuant, reſtitutionem furi etiam iure Romano prodeſſe ad

poenam minuendam Arg. L. i9. pr. D. ad L. Commun, de falſ. Con-
trarium tamen apparet ex Ir 65. D. de furtis:,, Lii ea mente alienum
quid comrectauiz, vr lucri facerer, tam erſi, mutato coufiliv, id domino
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ſoll ermeſſen werden der Stand und das Weſen der Perſou, und wie ſchàd-

lich dem Beſchidigten der Diebſtahl ſeyn mòge ete. Exinde recte colli-
gitur, poenam ordinariam locum habere non poſſe, ſi, ſecuta reſti-
tutione, laeſo ſatisfactum ipſique furtum non amplius damnoſum ſit.

Ita quoque diſponitur in Conſtitut. Elect. 35. Part. IV.:,,Und uachdem
deneu Recliten gemãſi, daſs derer Diebe halbeu, ſo ihver begangenen Laſter
halben, æeitliche Reue trageu und dasjenige, ſo ſie geſtohlen, ehe ſie æum

Gefungniſi &eæogen, oder bellagt werden, iedergeben Et in Maudato
Elector. ã. æ7. Iu. rug:,,Es wãre denn, daſc, bey gemeinen uud Haus-

diebſtililen, der oder di?, ſo den Diebſtahl begangeu, von ſelbſt, ehe die
Inquiſition angefangen poenitiret ete.  Quae lex cauſam mitigandi
in poenitentia, a fure demonſtrata magis, quam in damni reſtitutione
ponere videtur. Licet vero multi iam de hac materia ſcripſerint, 5
quaedam tamen adhuc ſupereſſe videntur, quae accuratiori explicatio-
ne indigent, qua propter ego, oblata hac ſcribendi occaſione, nonnulla
de modis, quibus rerum ablatarum reſtitutio fieri poſſit ac debeat, et

de eius, ad poenam furti mitigandam, eſſectu, exponere conſtitui.

roſtea reddidis, fur eſt. Nemo enim tali peccaro nocens eſſe deſiit Et

ex L. 54 5. 3 D. eod.: Cum furti actio ad poenae perſecuricnem per-
zinear, condictio dero et vindicario, ad rèqà recuperarionem, apparet, re-
cepta re, nihilominus ſuluam ſfo sfurti octionem. Generatim vero prin-
Ccipia iuris Romani, quo furtum ꝑro delicto ꝓriuato habetur, noſtris
temporibus parum, accommodata ſunt.

4) Cſ. etiam Reſer. d. 20. Aug. r720. in Cod. Aug. Tom. I. ꝑ. 1930.

5) Pertinent hue LF. Lvoovici Diſput. de reſtitutione rei furtiune (Halae
1712) C. A. BER Diſput. de eo quod iuſtum eſt, circa reſtitutionem
rerum furtiuorum ſzen. 1726). T. A. HoMuEL Diſ). de miriganda furti
poena ob reſtiturionem rei ablarae (Lipſ 1737. et 1751).
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Lamnum ſurto illatum reparari poteſt L.) reſtituti one rei ablatae
in natura adhuc exiſtentiss Quaeritur autem, vtrum reſ ereptac recu-
perãtio etiam in eo caſu ad mitigandam poenam aliquid faciat, ſi
cum detrimento tertii coniuncta ſit, e. g. ſi hic, rem, a fure bona
fide emtam, domino vindicanti, ſine pretio reſtituere coactus, damn-

num ſentiat, quod ipſi a fure paupere reparari non poſſi. Sunt
qui ſtatuunt, reſtitutionem etiam in hoc caſu attendendam eſſe, cum
amiſſio pretii, quam emtor poſt rei furtiuae vindicationem patiatur,
magis occaſione furti, quam ex ipſo furto orlatur. Praeterea verba
Conſtitutionis Carolinae: 2) muie ſchidlich dem Beſchàdigten der Dieb-
ſtahl ſeyn mag, ad eum tantum, qui furtum paſſus ſit, reſtringenda,
minime vero ad damnum tertid datum extendenda eſſe. Furem
denique laeſo ex ipſo furto teneri, a tertio autem, tantum ex Lege
Aquilia, aduerſas com agi poſſec Ipſae leges Saxonicae hanc opi-
nionem, quae etiam ExnarRDO V. Ill. placet, 3 conſirmare videntur.

Etenim Reſeriptum d. XX. Aug. 1720.  poenam furti mitigandam
eſſe. iubet, wenn dq; Beſtohlne die geſtohlnen Sachen, oder deren Werth,
ſonſt ũ. e. a tertio) wieder erhælt. At vero cauſa, cur rei ablata.
reſiitutio poenam furti minuat, ſine dubio in eo poſita eſt, quia hoe

modo damnum, ex eo oſtum, tollitur aut minuitur. Si itaque laeſus
quidem rem ablatãm recuperat,  ſed tertius, pretium amittit, eſfectus
facti illiciti non ceſſant, licet non furtum paſſum ſed tertium aſficiant.

1) L S. BornMER ad Carezovivi, Quaeſt./70. obſerv. 5. F. A. HOMMEL
Diſput. cit. 5. 10. I. B. WERNEER Obſeruat. forenſ Part. IX. obſ. 1o3.

2) Art. 160.
3) Handbiich des Churſi achſ peiul. Reclus, 360.

4) In Cod. Aug. Tom. I. pag. 1930.
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Quapropter etiam alii ICti vt, CARPZOVIVS, 5) LEVSERVS, LVDO.
vicL MExæEN 8) et QuisTorRPIVS 9 expreſſc requirunt, vt repa-
ratio damni, furto illati, absque tertii detrimento fiat, idemque ſta-
tuit Ius Prouinciale Boruſſicum.  Praeterea non video, cur vox
laeſi, cuius Conſtitutio Carolina mentionem facit, tantummodo de
fortum paſſo, neque etiam de tertio bonae fidei poſſeſſore, cui fur,
iniuſta rei ablatae alienatione, nocet, intelligtda fit. Quod deni-
que Reſcriptum modo allatum attinet, in eo diiudicando, ad tem-

pus, quo datum eſt, et ad rationes, quae legislatorem, eo, vt, in mi-
tiganda furti poena, tam facilem ſe praeberet, adduxerunt. Olim
enim furto magno poena capitalis, etiam in Saxonia Electorali, im-
minebat; cum vero legislatori pariter ac ICtis, de nimia huius poe-
nae ſeueritate, perſuaſum eſſet, omnem adhibuerunt operam, vt furi
miſero ſuccurrerent, eiusque vitam conſernarent. Hinc ſaepe, vt in
aliis delictis, e. g. in adulterio, ita etiam in furto, ad cauſas mitigandi

confugiebant, quac argumentis, ex aequitate et miſericordia petitis,
non vero ex principiis iuris eriminalis vniuerſalibus defendi poſſunt.
Noſtris autem temporibus, cum, ſublata poena capitali, is, qui furti
ſimplicis reus eſt, ad ſummum ergaſiulo X. annorum puniatur, 1
omnes cauſae mitigandi, quarum fundamentum vnice in ſeueritate

poenae, quam ICti lrac ratione eludere ſtudebant, poſitum eſt, plane

5) Praũt. rer. criminal. Part. II. Quaeſt. 80.

6) Spec. 535. med. 13.-

7) Diſput. cit. 13-
8) Lib. XLVIL. Tit. II. 5. 23.
9) Grund ſitze des peinl. Rechts, 39-

10) Part. Il. Tit. XX. S. t116.

11) ERuarD V. Ill. L C. 355. not. *æ

a
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exulant. Eadem, quac hactenus expoſui, principia merito etiam
applicantur ad eum caſum, ſi dominus ipſe, vt rem ſuam a fure ven-
ditam eo facilius reciperet, tertio poſſeſſori pretium illi ſolutum re-
ſtituit. Quamuis enim dominus, ad refundendum emtori rerum fur-
tiuarum pretium, non obligetur, tamen ea concedere non poſſum,
quac HoMMELIVS 12) exinde deriugre vult, ſi ſcribit, dominum de
damno, furto ſibi illa, conqueri non poſſe, ſi pretium vltro et citra
neceſſitatem ſoluerit, neque furi intempeſtiuam domini liberalitatem
noceree. Quid enim impedire poteſt dominum, quo minus, ad rem
ſuam ſtatim ſine ambagibus recuperandam, pretium tertio poſſeſſori re-

ſtituat, et quomodo ea, quae dominus, ſui ipſius commodi cauſa
ſuſcipit, furi vtilitatem aſferre poſſunt? Damnum delicto datum hac
ratione non tollitur, ſi dominus ad euitandam litis, cum tertio poſſes
fore inſtituendae, moleſtiam, rem ſuam àb eo redimere coactus fuit
Neque etiam hoc factum domini ita explicari poteſt, vt hic liberali-
tatem quandam erga furem, qui ea ſe facto ſuo indignum reddidit,
oſtendere voluerit. Ceterum vero haec ipſa liberalitas domini, maio-
rem vim quam remiſſio, quippe quac furi non amplius prodeſt,
habere non poſſet.

12) Diſput. cit. 5. iI.

5. 3:
Non vero ad damni furto dati reperationem requiritur, vt fur ipſas
res ablatas domino reddat, ſed ſuficit, ſi IL) earum aeſſimatio-
nem praeſtet. In hac autem, quatenus de poena infligenda et
mitiganda agitur, reſpiciendum eſt ad verum pretium, quod aut taxa-
tores iurati determinarunt, aut dominus ipſe iureiurando confirmauit. D

I) Car. KLiæn V. Iur. Conſultiſſ., Diſp.. inaug. de pretio rerum furio
ablatorum rite contituendo, 8. 9. (Viteb. 1798)

A
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Licet furtum paſſos Iuerum ceſſans, et id, quod intereſt, actione ci-
vili. a delinquente petere haud prohibeatur. Si plures, inita ſocietate
et coniunctis viribus, ſurtum committunt, quilibet eorum non totius

omnium rerum ereptarum pretii poena afficitur, neque etiam lucri a
fingulis re vera percepti ratio habetur, ſed tota quantitas inter eos
diuidi, et quilibet pro rata eius, quod, diuiſione aequaliter facta, per-
cipere potuiſſet, puniri debet. 22 Etenim maius lucrum, quod vnus
vel alter accepit, tanquam donum, ipſt a reliquis datum, conſideran-
dum eſt. Id igitur, quod vnus eorum reſtituit, non huic ſolum prod-
eſt, ſed etiam reliquis imputatur, eorumque poenam ſimul minvuit.
Hine ſi ex tribus; qui coniunctim trecentos thaleros eripuerunt, vnus
centum et quinquaginta thaleros reſtituit, hoc non ſolius reſtituentis,

ſed etiam reliquorum poenam ſimul minuit. Etenim aſſumitur, quem-
libet centum thaleros aecepiſſe, et à ſingulis quinquaginta thęlerorum
quant itatem reſtitutam eſſe, ſine reſpectu vtrum iIn communione man-

ſerint, an lucrum inter ſe diuiſerint, et quomodo diuiſio facta ſit.
Aliac autem regolae obtinent in definienda et mitiganda poena eorum,

qui, dum alii furtum ſimplex committunt, in exeubiis ſtant, licet
ĩpſi nihil auferant, res ab sliis ablatas vlterius transportant, furibus,
delicto iam peracto, perfugium praeſlant, res ſubreptas oceultant, ex
mandato furis vendunt, aut ipſi ſcienter emunt. Hi omnes enim pro

ſociis inaequalibus habentur, atque non pro rata lueri, quod ex ſacto
illicito percipere potuiſſent, ſed quod re vera pereeperunt, puniun-
tur. 3 Deinde etiam pars lucri ab iis percepti ipſi furi haud ꝑrod.

2) Arg Conſt. Elect. 3. P. JV: Und uo ibrer vicle ete. Carrzov. Praũt.
rer. crim. Quaeſt. 78. n. 39 ſqu BERGER. Occ. Inr. Lib. III. Tit. IX.

th 7. n. 4 ELies Diſput. cit. 7. pag. 19.
3) BoEnMER. Medit. ad Conſtit. Corol. Art. 160. 13. C. F. HOMMEL.

Rhogſod. Obſerv. forenſ obſ. 296. QvIS TORP. Grundſ d. peinl. Rechis,
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eſt, ideoque in eo puniendo ad totum omnium rerum ereptarum pre-
tium reſpicitur, neque ea, quae receptatores aut alii auxiliatores ad-
quiſiuerunt, ſubtrahuntur. 4 Practerea etiam reſtitutio furti, ab ipſo
fure facta, poenam ſociorum inaequalium haud minuit, niſi ipſi im-
probum luerum reſtituant. Hinc rerum a fure reſtitutarum pretium
inter ipſum et ſocios inaequales haud diuiditur, neque quantitas lueri
ab his percepti hac ratione minuitur, ſed in poena iis inſligenda, ad
hoc tantummodo reſpicienduimeſt, vtrum portio lucri, a fure iis aſſi-
gnata, cui poena accommodari debet, imminuta aut reddita fuerit.

Diſinguendum autem videtur, vtrum fur omnium rerum ereptarum
pretium, ideoque etiam eam partem, quam ſocii inaequales exinde
perceperunt, an eam taritummodo, quam ipſe deductis iis, quae ſo-

ciis inaequaſibus aſſignauit, ſaluam habuit, reſtituat. Priori caſu id,
quod redditum eſi, ſoli furi, non vero ſociis inaequalibus ſimul impu-
tatur, idèoque illius quidem, non vero horum poenam minuit. Poſte-
riori autem dubium non eſt, quin reſtitutiò, à fure in totum facta, etiam

ſociis inacqualibus vtilitatem praeſtet. Cum hac ratione damnum for-
10 datum penitus ſublatum ſit et domino perinde eſſe poſſit, vtrum
a ſociis furti inaequalibus, an ab ipſo fure res ablatas vel earum pre-
tium receperit. Cum enim, vt deinde demonſtrandum erit, etiam

ter-
Ii

§372. Reſtript d. 17. Febr. i721. PGR TMANN, de receptatoribus, Cap. III.
in Aduerſ. Lib. II. ꝑ. 255. In Reſcripto, cuius modo mentionem feci,
diſpoſitio Mandati d. 27. Iul. 1719. qua ii, welche geſtoblue Sachen æu ſich
nebmen und verparthieren helfen, ipſis furibus aequiparantur, ſublata eſt.

4) Verba Reſcripti in nota 3. allati ſunt: Wie wir deun die Meinung nichæ
gehabe, daſi die Diebe und der Hebler pro ſociis aequalibus) gebalren,
und dusjenige, was der letatere participive?, oder, wenn er mitgerechnet
worden, porticipiren kunuan, dem erſtern æu ſtatten hommen ſolle.
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tertius, animo donandi, damnum furto datum reſarcire atque ipſi ſuri
hoc modo ſuccurrere poſſit, non video, cur furi liberum eſſe non
debeat, reſtitutione in totum facta, ſociorum inaequalium conditio-
nem tolerabiliorem reddendi. Alia autem hoc loco oritur quaeſtio,
vtrum reſtitutio eius partis, quam ſocii inaequales ex furto percepe-
runt, ipſi furi ſimul utilis ſit, quae ſine dubio aſſirmanda ett Si
quis, vt exemplo vtar, LX. thaleros furto eripuit, poſtea autem alii,
vt ipſi perfugium praeſtet eumque reciperet, X. thaleros dedit, et
hic, poſtquam vna cum fure inquiſitioni ſubiectus eſt, X. thaleros
reſtituit, cum fur ipſe nihil reddere poſſit, reſtitutio vtrique prod.
eſt. Quamuis ęnim aſſumatur, furem LX. thaleros abſtuliſſe, ipſi-
que X. thaleri a ſocio inaequali percepti ſimul imputentur, nune
tamen X. thaleri ab hoc redditi ſunt, et quantitas totius furti immi.
nuta eſt. Ideoque in fure puniendo reſpici debet ad regulam iſtam,
vſu fori receptam, qua is, qui ſummam L. thaleris maiorem abſtulit,

et tantum reſtituit, vt reſiduum damnum hanc quantitatem non exce-
dat, non, vt alias, per X, annos ergaſtulo includi, ſed ei ab hae
poena aliquid remitti ſolor. Pari modo poena ordinaria, quae ſo-
cio inaequali ob lucrum X. thalerorum ex focto illicito perceptum
imminebat, ob reſticutiopem, ab eo ipſo praeſtitam, mitigQanda eſt.

5- 4-
Iure communi etiam IIL) remiſſio eosdem eſfectus habet, quos
ipſa reſtitutio producit. Eſ autem remiſſio, declaratio, qua lae-
ſus iniuriam ſibi illatam furi ignoſcit. ac iuri ſuo, damni furto dati
reſtitutionem poſtulandi, renynciat. Eadem ſententia olim in Saxo-

li l B
1) QvisTor?S Grundſitae des peinl. Rechts, 345. HoMMEL Diſput. cit.

5. 14.
B
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nia erat recepta. In Reſcripto ſaepius laudato inueniuntur verba:
oder auch dem. Inquiſiten ſofort oder heruach remittiret. Noſtris autem
temporibus remiſſio, in poena furti conſtituenda, in regula non amplius

attenditur. 7 Licet enim plerumque contendant, de damno illato
conqueri non poſſe eum, qui, quod ſibi ablatum ſit, vltro ex bonis
ſuls dimittat, ideoque, ſua quaſi culpa, damnum ſentire intelliga-

tur;  tamen non deſunt rationes, quibus iuris Saxonici recentioris
diſpoſitio defendi poteſt. Si enim remiſſio furis poenam adhuc miti-
garet, ſaepiſſime accideret, vt laeſus, cui iam perſuaſum eſſet, ſe,
a fure paupere, res amiſſas vel earum pretium recuperare non poſſe,

precibus delinquentis, vel defenſoris et aliorum, qui pro illo interce-
dunt atque intempe ſliuam erga eiusmodi homines miſericordiam exci-
tare ſolent, imo interdum ipſius iudicis inquirentis auctoritate; com-
moueretur ad animum ſuum de furto remittendo declarandum. Hac

h]autem ratione efficeretur, vt maxima furta, propter remiſſionem ſecutam,
non niſi leuioribus poenis coẽrcerentur, atque haee nimia lenitas non ſo-

lum ipſum delinquentem a ſimilibus factis non ſatis deterreret, ſed
alios etiam ad delinquendum quaſi inuitaret. Attamen leges noſtrae
exceptionem faciunt, et remiſſionis a laeſo ſubſecutae rationem haben-

dam eſſe iubent, ſi furtum a proximis cognatis eſt commiſſum. Hi
enim non ſolum, qua tales, poena leuiori coẽrcentur, ſed ea quo-
que, ſubſecuta remiſſione, magis minuitur. Quaenam vero perſo-
nae ſub proximis cognatis ſint intelligendae, iure communi non ſatis

2) dũ. 26. Aug. 1720. in Cod. Aug. Tom. I. pag. 1930. Conſ. etiam das
Generale, das Verfobren in Unterſuchungsſachen betreffend, à: 273. Octbr.

?m70.  43) Generale, das Verfabren in Uuterſuchungiſachen berreſfend, à. 30. April

m75355.
4) F. A. HoMMEL Diſgut cit 4



E II
eſt definitum. Ius Romanum quidem huc refert vxorem, 5) patrem et

liberos, Conſtitutio Carolina 7 tamen loquitur tantummodo de
furto, a proximis heredibus commiſſo, lenius puniendo. Accuratius
haec quaeſtio definita eſt in Conſtitutione Electorali inedita VI,, 8 vhi

inueniuntur verba: Wenn Mam und Weib, oder Kinder einander beſteh-
Ien, ſo ſollen dieſelben mit willkiihrlicher Strafe  belegt werden. Alſo
auch wenn nahe Freunde, innerhalb des vierten Grades, als Bruder und
Bruderskiuder, einander beſtehlen. 99 Quae diſpoſitio vſu fori etiam

ad aſſines, in eodem gradu coniunctos, extendi, 19) et tunc quoque

applicari ſolet, ſi vigculum aſfinitatis morte iam ſolutum fuerit. 11)
Rationem vero, ob quam cognati proximi, furtum committentes,

extraordinaria tantummodo aſficiantur, praeſcrtim in eo ponunt,

quia natura ſocietatis, in qua viuunt, eos ad rerum domeſticarum
communionem admittat, ideoque res quaſi ſuas auferant. Sed primo

haec ratio tantummodo ad patrem et liberos, maritum et vxorem, ſra-

tres et ſorores, in vna domo adhue commorantes, pertinet; deinde etiam

cauſae mitigandi, quae àab vna parte exinde deriuari poſſunt, ab altera
parte rurſus euaneſcunt, ſi perpendimus, èiusmodi factum delinquenti eo

A 2
5 L.2. D. àe act. rer. omot. L 25. ibid. L. 2. C. b. æ.
6) L.i6. D. àe furs

I4a) Art. 165.: So einer aus Leichtfertigheit oder Unverſtand etivas nelne von
Giithern; deren er ſonſt ein nàchſter Erbe iſt. Cſr. MATTHAEI de crimi-
nibus Tit. de furtis, Cap. I. I2.

8) In Cod. Aug. Tom. I. pag. 134
9) CanrzOV. Pract. rer. crim. Quaeſt. ꝗa.

10) BERGER. Occ. Iur. Lib. IlI. Tit. IX. theſ. 5. not. MENKEN. Paudà.
Lib. XLVIL. Tit. 2. 6. et23. HoMMEL. Rbagſ. Quaeſt. for. obſ. 540.

In WeRNuER. Oblſerv. for. Part. IL. obſ 38I.
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magis eſſe imputandum, quo arctiori coniunctione et neceſſitudine

laeſo obſtringatur, et quo difficilius ſit, furandi occaſionem ei pra e-
ripere. 122 Argumenta autem, quibus commotus, legislator noſter,
remiſſionem, in furto a proximis cognatis commiſſo attendendam eſſe

juſſit, haec eſſe videntur: quia primo furtum ab his perpetratum per
ſe nòn tam graue habetur, quam id, cuius extranei ſe reos fecerunt,
ideoque legislator erga illos in mitiganda poena ſeſe benigniorem prae-
bere poſſe exiſtimauit; deinde, venia, quam laeſus proximis cognatis
dat, magis a naturali amore erga eos profecta, quam aliorum impor-
tunis ſollicitationibus: &torta videtur; tertio, lneſus amiſſionem re-
rum ablatarum nòn tantopere ſentiat, cum in eius fanilia remanſerint
et a perſona, cui liberalitatem ſuam maægis, quam aliis, demonſtrare

ſolet, adquiſitae fuerint. Ceterum vero vſu fori non requiritur remis-
ſio ſimplex, ſed ſufficit, ſi facta ſit ſub conditione, ſi fur res ablatas
reſtituere nequtãt: Denique domino, æntæquam de remiſſione interro-
geri potuerit, mortuo, heredes eius quaerendi ſunt, vtrum veniam
dare velint, nec ne. Licet enim, morte laeſi ſubſecuta, omnis vltio
ceſſarè videatur, neque actiones ſolam vindictam ſpirantes ad heredes

transeant, tamen diuerſa eſt ratic actionum ciuilium et criminalium.
Debita non remittit, qui moritur, ſed eius heredes, qui in omnia
iura, quae oſſibus non inhaerent, ſuccedunt, poteſtatem conſequun-
tur, id, quod defuncto per furtum fuit ablatum, quomodocunque

perſequendi. 12)

12) Ad haec argumenta reſpexiſſe videtur Legislator Boruſſorum, ſi diſpo-
ſuit, vi furta a proximis cognatis commiſſa, quorum Inguiſitionem lae-

fvs ꝑetierir, poena ordinaria eoẽrcerentur. Ius Prov. Boruſſ Part. II.

ii Tn. 20; S11 3336:
A

13) C.F. HOMMEL. Diſput. cit. i6.
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P  raeterea vero dubium non eſt, quin damnum furto illatum etiam
IV.) compen ſatione tolli queat, cum haec ſit inſtar ſolutionis.
Si id, quod furi, ad reſtitutionem obligato, dominus rei ablatae vicis-
ſim debet, ſit liquidum, purum, exigibile et ad idem genus ſpectans,
obligatio furis, ad ſatisfactionem laeſo praeſtandam, hoc etiam inui-

to, tollitur, illiusque poena minuitur.  Deficientibus autem his
requiſitis, lacſus, vt in compenſationem conſentiat, cogi nequit, ſed
fur eum actione ciuili conuenire debet, qua demum finita, ea, ad
quae praeſtanda furtum paſſus condenmnatur, eidem loco reſtitutionis
aſſignari poſſunt. Si contrãa dominus rerum ablatarumm de debito illi-

quido et ad aliud genus ſpectante, transigere, et compenſationem
ſponte admittere velit, huic in poena furis mitiganda a iudice iidem

efſectus, quos reſtitutio producit, tribuendi ſunt, modo negotia,
quae inter furem et laeſum intercedunt, non ſint ſimulata et remiſſio-
nem magis, quam veram transactionem inuoluant. Qua. in re diiu-
dicanda multum prudeſtis iudicis aibitrio relinquendum eſt. Deni-

que vero quaeritur, vtrum poena furti tunc mitigari poſſit, i V.) ter-
tius pro fure interceſſerit, atque, ànimo donandi, rerum
ablatarum pretium domino reſſituerit? Si ad Reſcriptum
ſaœpius allatum reſpicimus, res expedita eſt,. HOG enim reſtitutionem

a tertio factam attendendam eſſe iubet his veibis: aveum der Dieb fir
ſich ſlbſt, oder ein Andrer, vor ilim, em es gleich animo donandi

v

1) Is tamen, qui contendit et-probabiliter demonſtrat, ſe res alterius
eo conſilio abstuliſſe, æxt hoc modo conſequeretur id, quod hie ipſi
debuerit, poena ſurti àſici nequit, cum animus lucri deficiat, ac de-

linquens propterea tantum arbiuarie coẽicendus ſit, ꝗuia auſu pro-
prio ac ſine interueniente iudicis auctoiitate ius ſuum perſequi non

dubitauerit.
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l geſchieher, reſtituiret.  Hoc autem præeſupponit poenam capi-

talem furi imminentem, et propterea etiam remiſſionem admittit.

Sed cum iure Saxonico recentiori illa ſublata ſit, et haee furi vtilita-

s

i tem non ampliòs praeſtet, probabile eſt, etiam reſtitutionem tum de-
l mum effectum habere, ſi ab ipſo fure, non a tertio, facta it. At

vero diſpoſitio iuris Saxonieſ recentioris, cum partim a iure commu-

ni recedat, partim in odium furis aliquid ſlatuat, magis reſtringi,
quam extendi debet. Praeterea rationes, quae legislatorem eo ad-

duxerunt, vt, remiſſionem a laeſo ſubſecutam, in poena furi irrogan-

da negligendam eſſe, iuberet, non omni ex parte ad reſtitutionem,

a tertio animo donandi factam, applicari poſſunt. Legislator enim id
u tl
u tantummodo intendit, vt laeſus, ablatione, detrimentum non ſentiat, ſi

fur poenae ordinariae mitigationem ſperare velit, Illi autem perinde
eſſe poteſt, vtrum damnum æ fore,; àn æ teri”; repãretur. Porro de-

i ficit occaſio tertium iisdem modis ad reſtitutionem, pro fure praeſtan-
a dam, adigendi, quibus olim laeſum, ad animum de furto remittendo

declarandum, impellere ſolebant. Neque etiam, cum caſus, vt ter-

l poenaetius pro fure reſtituat, rariſſime accidat, metuendum eſt, fore, ut

nem obtinendi, ad furta committenda alliciantur. Ex his omnibus
Vſll

ũ apparere videtur, tertium damni laeſo dati reparatione furi cum effectu
il

vn
ſli lll: ſuccurrere, eiusque poenam etiam tunc minuere poſſe, ſi, rem ablatam

bona fide emtam, domino vindicanti ſine pretio reſtituere coactus, furi
4

pretium amiſſum donare velit.
Ei

2) in Cod. Aug. Tom. I. pag I930.

li l
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6.

uo magis autem reſtitutio, et, quod proximos cognatos attinet,
remiſſio furti, efſcctum habeat ad poenam furis mitigandam, requi-

ritur, ut fur, aut qui furti particeps eſt, delictum ante transmiſfionem

actorum, ad collegium, quod publica auctoritate de iure reſpondet, con-

fiteatur. Quapropter iudex eiusmodi homines modo, in ꝗ. 5. Generalis
d. 30. Aprilis 1783. praeſcripto, admonere debet, ne, inficiando, beneſi-

cii ex reſtitutione, aut, pro re nata, remiſſione oriundi, iacturam faciant.

Confeſſio igitur, ante actorum transmiſſionem facta, eſt conditio, ſine
quã reſtitutio aut remiſſio non attenditur. Olim delinquens monen-

dus erat, vt ante coeptam inquiſitionem ſpecialem confiteretur.) Cum

vero in furto ſimplici examen ad articulos inquiſitionales non amplius

locum habeat, ſed potius iudex ſtatim in examine ſummario, omnia,

quae ad reum accuſandum aut defendendum aliquid faciunt, eruere
debeat, atque prima ſententia, ſi fieri poſſit, definitiue ſit concipiends,

haec diſpoſitio mutata eſt,  et confeſſio ante actorum transmiſſionem
exigitur. Iure Saxorięo antiquiori, quod confeſſionem ante coeptam
inquiſitionem ſpecialem requirebat, dubium erat, vtrum confeſſio
tantum, an ſimul etiam remiſſio aut reſtitutio hunc actum praccedere

deberet; ſed haec quaeſtio ita deciſa eſi, 3 ut ſufficeret, ſi remiſſio aut

1) Generale, das Verfabren in Unterſuchungsſachen betr. d. 271Q1 October

770.5-4.

2) Gen. à. 30. April 78335 5

3) Reſiript d. 20. Aug. r720. in C. A. Tom. I pag. 1930. Ibi inueniun-
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reſtitutio ante executionem, vel in totum, vel etiam particulariter, in

certis terminis, conſentiente laeſo, conſtitutis, fieret. Noſtris autem
temporibus, reſtitutio fieri debet ſtatim ante ſententiam, ſola enim
promiſſio, de ea futuro tempore praeſtanda, non attendi, ſed poena

ordinaria iniungi et ſententiae tantummodo clauſula adiici ſolet, vt,

ſi ea poſtea praeſtetur, mitigatio poenae adhuc locum habere poſſit:
es honnte und wollte denn N. wũlirend ſeiner Aufbehaltung im Zuchthauſe

das Entweudete (Verparthierte) ganz oder æum Theil, (vel etiam: 2u
einem melirern Theile, ſi reſtitutio pro parte facta eſt, et iudex animad-

vertit, poenae aliquid detrahi poſſe, ſi quaedam adhuc reddantur, atque-

damnum, laeſo illatum, magis minuatur) erſetæen; ſo ergehet, der Vermin-

derung der ihm zuerkanten Strafe halber, feruer, as Reclt iſt, jedoch

iſt deſſen Fortſchaffung in das Zuchthaus, unter dem Vorande des noch
zu bevirkinden Erſatæer, keiiæuigtv? auræuſcniebint4 In furto a pro-

ximis cognatis commiſſo, iudex non ſolum admonitionem praeſcri-

ptam: daſi Inculpaten, der, auſerdem æu merklicher Verminderung der

Straſe gercichende Erſutæ des Enteudeten oder Verparthierten, bey ſotha-

nem Erhenutuiſſe, uicht æu ſutten kominen werde, mutare et ſimul poſl

vocabulum Erſatæ verba: oder Erlaſi inſerere, ſed etiam laeſi decla-

 ratio-
i ill

tur verba: entweder ſogleich, und auf einmal, oder, mit des Beſtohluen
Bewilligung, nach Ablauf einiger Zeit und auf geiſſe Friſtep ete. Conſ.
etiam Reſcript d. 18. Ion. et d. 7. Iun. ſ721. ib. pg. 1937 t 1945.

4) Cſr.C. D. ExuAròs V. lll. Handbuch des Churſaclſ. peiul. Rechts, 360.

nota pag. 269.
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rationem de furto remittendo ante actorum transmiſſionem vrgere
debet, alias poena, quae iuſta videtur, ſine ſpeciali reſeruatione, de-

terminari et delinquenti, vt in viteriori deſenſione remiſſionem factam

demonſiret, relinqui poteſt, niſi forte iudex mitigationem, quae, re-
miſſione poſiea ſecuta, locum habere debeat, ſimul exprimere velit.

5. T.
Vaæ:Ceterum vero, ad poenam ſurti mitigandam, ĩam ſuſicit reſtiturio

pro parte facta, ita, vt, vſu fori, haec proportio obſeruetur: I.) Si
furtum excedit L. thaleros, et tantum reſtituitur, vt damnum reſi-

duum hanc quantitatem non ſuperet, poenae ordinariae iam aliquid

ſubtrahitur, eaque magis adhuc minui ſolet, ſi tantum reddatur, vt,

id, quod reſtet, vltra XII. thaleros et totidem groſſos non aſcendat.

IL) Si rerum ereptarum pretium XII. thaleros et totidem groſſos,
mnon tamen ſummam L. thalerorum fuperat, et reſtitutio in totum

vel in tantum facta eſt, vt reſiduum damnum XII. thaleros et totidem

groſſos non excedat, itidem mitigatio quardam locum haber. III.) In
aliis fortis XII. thaleris et totidem groſſis minoribus, quae porna ſex

menſium ergaſtulo maiori, coercentur, reſtitutio in totum vel pro

dimidia perte facta, reugæ dimidia poenaæ ordinariae parte liberat.

Iv.) In furtis leuiſſimis, quae poena ſex menſium ergaſiuli, vel etiam
minor ſequitur, reſtitutio ad hanc mitigandam nihil eſfficit,  cum in

rT4

3 C. D. Eruarns V. Ill. Hanãbuch à. Churſ. peinl. Rechts, 360. not.

pag. 269 in fine.

2) Idem libr. cit. ꝗ. 360.
C

n m"3 æl I



his vindicandis prauum delinquentis conſilium magis, quam damni

illati quantitas, ſpectetur. Hoc etiam Conſlitutioni Carolinae con-
ſentaneum eſſe videtur; nam Art. 160., qui ſedes ac fundamentum

huius doctrinae eſt, tantummodo de furto magno agit, quod non
ſolum inſcriptio: vom erſten Diebſtahl 5 Gitlden werth und dariiber, do-

cet, ſed ipſa quoque euincunt textus verba: unà die Strafe darunach an

Leib und Leben urtheilen. Contra vero in Art. 157 et 158., in quibus

de poena furti parui ſermo eſt, de mitigatione sius, ob praeſtitam

rei ſurtiuae reſtitutionem, nihil inuenitur. Nimis certe poena furti

minueretur, ſi iudex in furtis paruis, quae ſaepius, quam magna, com.
mitti, et facilius reſtitui ſolent, ad damni reparationem reſpicere

famque pro iuſta mitigandi cauſa habere vellet.

Ii il ES]
E me nd an da: NE

Pag. 4. lin. 7. Ioco ſtaruun, lege: ſtoruam.

Dpag. s. lin. 8. poſt verbum: diiudicando, adde: reſpicere debemus.
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