




ſi r u§rbæuu— ixvsſm;t.r/: Eltllt lllt
l

L

EXERCITATIO IVRIDICA 146
QVAESTIONEM CONTINENS L7

Virum viduo, quae exiſtentibus
liberis portionem hereditariam petit, pro-

pria boua conferre teneatur.

Va Mm

ILLVSTRIS ICTORVM ORDINIS AVCTORITATE

P R A E S IT D E

D. FRID. GOTTLIEB ZOLLERO
COD. P.P. ECCLES. CATHEDR. MARTISBVRG. CAPITVL. CVRIAE

IN PROVINCIA SVPREMAE, IVDIC. LVSAT. INFERIOR. NEC
NON FACVLT. IVRID. ASSESS. ET ACADEMIAE

DECEMVIRO,

IN AVDITORIO ICTORVM
D. XI. MAI MDCCLXIX.

r V E L I CE D E F E N B ET
CAROLVS CONRADVS RUGERVS.

DRESDENS.

LI P S IT A E
EX OFFICINA BREITEKOPFIA





Vtrum vidua, quae exiſtentibus liberis portio-
nem hereditariam petit, progria hona con-

ferre teneatur.

æ aniſeſtam aequitatem habere titulum de Colla-
u tionibus teſtatur Vipianus I 1. ff. de Collation.E 5 Cum enim Praetor ad bonorum poſſeſſionem

cum his qui ſunt in poteſtate bonorum paternorum conſe-
quens eſſe credit, vt ſua quoque bona in medium conferant,
qui appetunt paterna: cui et accedit ſua auctoritate Iuitinia-
nus Nov. XIIX. c. 6. Et quamuis iure hodierno mutata ſit
facies, ceſſat enim cirea emancipatos bonorum poſſeſſio
contra tabulas, cum iure Nouellarum liberi cuiuscunque ſint
gradus, ſexus, aetatis et poteſtatis parentibus ſuccedant, nihi-

lominus tamen, vt inter ipſos, quos parentes ſine pracroga-
2 tiua



4 Vtrum vidua, quae exiſtentibus
tiua diligere praeſumuntur, ſeruetur aequalitas, iuſtitiae re-
gulae deſiderant. Exinde fit, vt ſiue ſucceſſio ex teſtamento
ſiue ab inteſtato contingat, filius, quod viuente patrè animo
non donandi accepit, in maſſam hereditariam conferre, et
vt ſuac portioni detrahatur, pati cogatur. Mirum equidem
videri poſſet, collationem intuitu parentum, qui liberis
ſuccedunt, penitus ceſſare, cum enim parentibus debeatur
legitima, acquitãti, quae, vti ſupra diximus, eſt principium
collationis, conuenit, vt aequalis eorum ſit ſucceſſſioo. Aſt
ſi perpendere velis collationem eſſe ius ſingulare, et leges
collationem conſtituentes; tantum de liberis non vero de
parentibus cogitaſſe, liquido conſtat, legem hancee correcto-
riam, cum teſte Paulo l 14. ſf. de legib. quod contra rationem
iuris receptum eſt, ad conſequentias non ſit producendum
ad alios caſus non expreſſos non poſſe adplicari.

5. IL.
Nil vlterius monebo de bonis collationi ſubiectis, haee

enim ab aliis prolixiori ſtilo relata et ſeriptis inſerta inue-
niuntur. Id tantum in praeſentiarum diſquiram, quod non-
nullis occaſionem diſceptandi ſuppeditat, et quotidie in foro
obuenit. Decedit nempe Titius et relinquit liberos et vxo-
rem; huic in regula, niſi aliter conuentum competit electio,
vtrum repetere illata, vel portioni ſtatutariae inſiſtere velit.
Quod ſi poſterius fecerit, an propria bona in maſſam here-
ditariam conferre teneatur, quaeſtio oritur.

5. IiI.
Plerisque placet diſtinctio, an vxori portio ex iure pro-

vinciali, vel ex ſtatuto cuiusdam loci deferatur. In priori
caſu neceſſitatem propria conferendi bona viduae iniungunt.

In
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In promptu ipſis eſt Conſt. EL. XX. P. Ill. vbi legislator por-
tionem competentem ſiue defunctus liberos reliquerit, ſiue
non determinat, cxpreſſis tamen declarat verbis, da8 bie
Prau in enden Jaſſen aſſe ire eingehrachten, anerecòten, und

andere Giũitſher ;uſomt der Gerade in bie gemeine neiſung 3u
Bringen ſrhulbig ſeyn ſolle Quam ob cauſam etiam heredi-
bus mariti, qui cum vidua concurrunt, poteſtatem tribuunt,
vt ab eadem, inuentarium vel ſpecificationem bonorum iu-
ramento confirmatam exigere queant. Cum enim inuen-
tarii confectionem petere poſſint omnes, quorum intereſt.
l. 15. fſ- de reb. auſt. iud. poſſid. heredes, quibus nondum
conſtat, viduam omnia contuliſſe bona, ob praciudicium,
ſi non integrum inferatur patrimonium ipſis obueniens, ad
eandem petitionem merito admittuntur. Quod maiorem
conſequitur auctoritatem, ſi conſiderare velis, in foro Saxo-
nico etiam a liberis et deſcendentibus collationem mediante
iuramenti religione fieri debere. Land: ſtecht lib. I. c. 13.
Carpr. ad Conſt. El. XX. lll. def. 9.

5. IV.
Quod ſi autem vidua ex ſpeciali ſtatuto loci portionem

hereditariam petat, collationi haud quaquam eſſe locum,
adfirmant, eiusque rei rationem partim ex natura collationis,
partim ex ipſa legis diſpoſitione petendam eſſe credunt.
Collationis nempe onus ſolis liberis, nunquam vero aſcen-
dentibus collateralibus, multo minus perſonis extraneis in
quarum numerum vxor Nov. CVII. c. 1. refertur, imponi-
tur. confer. Gloſa in IL 1. C. de legit, heredib. Jaſon in I. 9. C.
de Collationib. Cum itaque conſtitutio, quae viduam ad bona
conferenda, quando portionem ſtatutariam petit, obligat,
ſit exorbitans a iure communi, introducit enim aliquid,
quod iure commune non valebat, exinde concludunt, ean-

A; dem



6 DVetrum vidua, quoe exiſtentibus
dem diſpoſitionem ad ſpecialia locorum ſtatuta minime eſſe
adplicandam; ſed viduam portionem ſtatutariam reſeruatis
propriis bonis, petere poſſe exiſtimant.

5. V.
Aliam rationem decidendi repetunt ex Conſt. EL. XX.

P. IlI. In citata conſtitutione Sereniſſimus Elector optime
diſtinguit vtrum pactum vel ſtatutum locale extet, vel defi-
ciat. In priori quod huic ſit ſtandum expreſſe diſponit,
vtrumque enim efficit legem, a qua regulariter recedi nequit.
In poſteriori vero legislator de nouo diſponit, et portionem
certam determinat, inſimul tamen iubet, vt collationis bo-
norum habeatur ratioo. Cum itaque Sereniſſimus onus con-
ferendi tantum exigat, ſi nec pactum nec conſuetudo loci
exiſtat, exinde viduam, quae portionem ex ſpeciali ſtatuto
loci deſiderat, immunem a collatione pronunciant, quam ſen-
tentiam praeiudicio confirmat Carpæ. ad Conſt. El. XX. P. III
def. 7. Leyſer ſpecim. 409. med. 3. 4. 5. Ment. in, Pand. od tit. de

Collation. 4. Illuſtris Hommel Rhaſod. 74.

5. VI.
Patrocinari et huic ſententiae videtur Ius ciuile, quod

ſucceſſionem coniugum determinat. Quod ſi enim Nouel-
lam LIII. cap. 6. euoluere voluerimus Iuſtinianus coniugi
inopia laboranti ſuecurrit, et ſi cum liberis concurrit, et de-
functus bona reliquit, certam ſubſtantiae partem conſtituit,
de onere vero conferendi nihil dixit, nec liberis eius rei
cauſa actionem ſuppeditauit. Pariter etiam in Nov. CXVII.
C. 5. quae ſucceſſionis coniugalis facit mentionem de colla-
tione, quae ab vxore exigi poteſt, nullum inuenies veſti-
gium. Cum itaque in dubio huic deciſioni, niſi ſpecialis

legis
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legis diſpoſitio cauſam mutat, ſit inſiſtendum, argumentum
illudque non exiguum exinde deducitur, coniugem, quae
ron repetit illata, ſed marito praedeſuncto ſuccedit, in re-
gula ad conferenda bona propria cogi non poſſe.

5. VII
Sed quamuis haec opinio in foro obtineat et caſu obue-

niente dicaſteria in pronunciando eandem agnoſcant, non-
dum tamen de veritate ſum conuictus, ſed contrarium de-
fendi poſſe cenſeo. Antiquiſſimis nempe temporibus con-
iugibus nulla competebat ſucceſſio, niſi deficientibus liberis,
agnatis et cognatis, eo enim caſu ſolummodo in integram
hereditatem ad excludendum fiſcum per bonorum poſſeſſio-
nem a Praetore l. vn pr. et ꝗ.1. fl. vnde vir et vxor admitte-
bantur: cuius rei rationem Praetor potiſſimum in eo pone-
bat, quod affectio coniugum ſit principium atque funda-
mentum omnis cognatitiae ſucceſſionis, imo omnium ſocie-
tatum tam ſimplicium quam compoſitarum, cum contra,
fiſcum inter et defunctum, nulla intereeſſerit amicitia. Quod
etiam penes alias gentes fuit in vſu.. Hane ob rem vti con-
ftat apud Wiſigothos, maritus et vxor ceſſante cognatione
vsque ad ſeptimum gradum hereditarie ſibi inuicem ſucceſſe-
runt, et apud Baioarios deficientibus liberis dimidiam par-
tem vxori tribuiſſe, alteram vero partem mariti cognatis,
vbi vero vidua poſt mortem mariti inter liberos ſine viro
viueret, portionem filialem ei dediſfe iure vſufructus teſta-
tur Haln ad Pandet. h. t. n. 3. ex quibus abunde apparet,
olim vxori in tantum competiiſſe ſucceſſionem, in quantum
nec liberis, nec proximioribus cognatis fieret praciudicium,
eorum enim iura potiora habebantur.

VIIL



8 Vtrum vidua, quae exiſtentibus

5. VIII
Aſt recentioribus temporibus mutauit cauſam Iuſtinia-

nus, et pro parte admiſit ad ſucceſſionem coniuges, quam-
vis deſcendentes, aſcendentes vel collaterales extentt. Duo
tamen et quidem ſingularia determinauit, 1) vt coniux ſu-
perſtes inopia laboret, i. e. non iis gaudeat opibus, quibus

ſe ſuſtinere, et dignitatem praedefuncti mariti, conſeruare
poſſit. Quod ſi enim alter coniunctorum aut dotem, aut
ante nuptialem donationem, ex qua ſibi proſpicere poſſit, ſuffi-
cientem habeat, Nov. LIIL. c. VI. 6. 2. ſucceſſio penitus ceſ-
ſat, 2) vt vidua, quando cum liberis concurrit, portionem
deſtinatam non iure proprietatis adquirat, ſed tantum vſum-
fructum ad dies vitac percipiat. Ait enim Imperator Nov.
CXVII. cap. 5. ita quippe vt vſum ſolum in talibus rebus hobeat
mulier, dominium autem illis ſeruetur, quos ex ipſis nuptiis habue-
rit. Si vero tulis mulier filios ex eo non habuerit, iubemus etiam
dominii iure habere eam res, quas ex viri ſacultatibus ud eam venire
per praeſentem iuſſimus legem.

5 IX.
Haec ſi paulo penitius conſiderare velimus, apparebit,

leges, quae coniugibus ſucceſſionem tribuerunt, eo potiſſi-
mum reſpexiſſe, ne liberis inferatur praeiudicium, ſed vt
potius aequalitas inter hos et coniugem ſuperſtitem ſeruetur.
Conſiteor equidem collationem proprie ſic dictam penes
coniuges ceſſare, et huius rei mentionem ius ciuile non fa-
cere, putarem tamen argumento legis collationem ad con-
iuges quoque adplicari poſſee Cum enim vidua quatenus
cum liBeris concurrit, iure communi vſumiructum tantum
bonorum praedefunctae coniugis percipiat, et proprietas li-
beris maneat ſalua, acquitati quae leg. 90 ſf. de R I. in

omnibus



liberis portionem hereditariam petit, etc.

omnibus quidem maxime tamen in iure ſpectanda eſt, onmni

ex parte conuenit, vt in caſu, quo portionem iure dominii
retineat, in compenſationem proprietatis, quam tali modo
liberi amittunt, ſua bona, ne pereat àequalitas, ad quam
leges reſpexerunt, inſerat. Nec differentiae rationem in-
troſpicere poſſum, cur diſcrimen inter ſucceſſionem ex iure
communi et ex ſtatuto fingamus. Quod ſi enim in priori
iniungamus onus conferendi viduae, qua ex cauſa quaeſo
hoc denegamus in poſteriori caſu, principium iuris aſſiſlen-
tia corroboratum deficit, cum lege non diſtinguente, nobis
vt a regula recedamus, non competat licentia.

5 X.
Incongruum ſane videtur argumentum, quo Carpzov. ad

Conſt. Elect. XX. P. IIL def, 7. n. 8. et ꝗ. vtitu. Putat
nempe viduam, quae ex ſtatuto ſuccedit, eandem habere
immunitatem a collatione, quae ipſi competit, quando ex
pactis dotalibus portionem deſtinatam petit. Vehementer
enim dubito, vtrum a ſucceſſione pactitia ad eam, quae ve-
nit ex ſtatuto, coneludi poſſit, cum vtraque ſit diuerſa. Pa-
ctum etenim dotale, ſiue per modum contractus, ſiue in
vim vltimae voluntatis celebretur, ſemper ita comparatum
eſt, vt verbis conuentionis ſit ſtandum, nec alteri inuita al-
tera parte recedere, et voluntatem mutare liceat. Cum
itaque altera coniux alteri aliquid promiſerit, de collatione
vero nihil dixerit, vtique huic conuentioni eſt inſiſtendum,
eidemque onus, de quo paciſcentes non cogitauerunt, neu-
tiquam imponi poteſt. Aſt ſecus eſt, ſi ex ſtatuto portio-
nem conſequitur, in hoc enim caſu onus cum ſuceeſſio-
nis emolumento coniunctum aequo ferre tenetur animo.
Quod ſi itaque ius commune ab vxore collationem deſide-
ret, et ſtatutum non aliter diſponat, regulum ſequi ſas eſt,

B cum



10 Vtrum vidua, quae exiſtentibus
eum ſtatutum, quod a iure communi recedit, ſtrictiſſimam
interpretationem exigat.

5. XI.
Nec contrarium diſponit Conſt. Elect. XX. P. III. in qua

legislator caſus circa viduae ſucceſſionem ſi vel pactum,
vel conſuetudo loci non extet, decidit, et portionem, quae
tam exiſtentibus quam deficientibus liberis ipſi competit, de-
determinat, inſimul tamen, vt in vtroque caſu propria bonaæ
conferre debeat, diſponit. Verba praecedentis propoſitio-
nis, ba menn ;miſthen &ſeleuten, &~eſtiftunqen beredet und
oufgericht, ober ſonſt des Orte, da dber verſtorbene eann
moſnſoftig, mie e3 diefaſiõ geſhaſten merden ſolle, eine ſ-ill-
tũ:, oder beſtãndige Gemohnſeit eingerũſet paulo penitius
ſunt interpretanda. Agit nempe legislator de pactis: dota-
libus, et ſtatuto ſiue conſuetudine loci, in quo maritus de-
cedit. In priori caſu collatio plane non poteſt obuenire,
quia pacta dant legem contractui, et vltra verba contrahen-
tium nulla valet extenſio. Quod ſi igitur in pactis dotali-
bus, quae viduae proprietatem certorum bonorum praede-
functi mariti tribuunt, collationis non fecerunt mentionem
partes, merito illa ceſſat. Neutiquam enim onus imponi
poteſt illi, qui dum ex pacto perſequitur iura, ſe ad eius
praeſtationem non reddidit obligatum. Aſt ſi ex ſtatuto
vel conſuetudine loci ſuccedit vidua, aliter ſe res habet.
Statuta enim, cum iuri communi derogent, ſtrictiſſimam de-
fiderant interpretationem, et in quantum illud non expreſſe
tollunt, in tantum ei eſt inſiftendum; ſi itaque ſtatutum,
quod portionem hereditariam viduae determinat, collatio-
nis onus non expreſſis verbis prohibet, illud adhuc obti-
nere, iure defendimus, mutatio quippe quae ſit tantum
quoad quantitatem portionis, et eatenus a iure ſaxonico re-

cedit,
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cedit, effectum ad alios paſſus non expreſſos minime pro-
ducere poteſtt Et hanc ſententiam menti legislatoris eſſe
conuenientem ex verbis ſubſequentibus mò aber bieſe in
ge ingemi apparet. Hac enim locutione Sereniſſimus in-
dicare voluit, quomodo vidua, ſi vel ſtatutum plane defi-
eiat, vel quidem adſit, ſed nec de exiſtentia liberorum, nece
forma ſuccedendi diſtincte diſponat, portionem petere poſ-
fit, et collationem vtique obtinere, aſſerit.

5. XII.
Obuenit hac occaſione quaeſtio, vtrum vidua portio-

nem ſtatutariam ex iure ſaxonico prouinciali petens, etiam
legata in maritali teſtamento relicta conferre teneatur. Ad-
firmatiuam ſententiam tuetur Carpzov. ad Conſt. El. XX.
P. IlL. def, 29. et huius rei rationes duas addit 1) quia mari-
tus in hoe caſr eſſfet debitor neceſſarius, qui certe animo
compenſandi legaſſe videatur, cum in neceſſitatibus nemo
liberalis exiſtat. 2) quia Conſtitutio Electoralis XX. diſpo-
nit, vt vidua, quae marito ſuccedit, omnia bona in com-
munem maſſam hereditatis inferre debeatt. Sed negare
non poſſum contrariam ſententiam mihi videri veriorem.
Diſtinctio enim inter debitum voluntarium et neceſſarium,
quam ex apicibus iuris Rbmani colligunt Doctores ſolido
fundamento et ratione adaequata non nititur. Potius ad
naturam legati eſt reſpiciendum et exinde deciſio quaeren-
da. Legatum cum ex mera voluntate teſtatoris depen-
deat, inuoluit ſpeciem liberalitatis, ea vero, vti inter omnes
conſtat, compenſationem non admittit, animo- enim do-
nandi teſtatorem legatum reliquiſe colligimus. Hinc
et creditor non obſtante legato debitum adhuc petit, nee
exceptio compenſationis, niſi de voluntate teſtatoris con-
ſtet, ab heredibus opponi poteſt. Cum enim ipſe Carpzov.

B 2 defſ.



 Vtrum vidua, quae exi ſtentibus liberis etc.

defſ. 5. confiteatur, viduam, cui per pactum dotale portio eſt
conſtituta, nihilominus petere poſſe legatum in teſtamento
relictum, quia voluntas mariti ita ſit interpretanda, vt ſub-
ſiſtat legatum, quod aliter fieri non poſſet, nullam video
rationem, cur contrarium in caſu, ſi ex ſtatuto portionem
petat vidua, obtinere debeat Nec me offendunt verba
conſtitutionis Electoralis, quippe quae tantum de bonis vxo-
ris propriis diſponunt, neutiquam vero legati, quod titulo
ſingulari a marito recipit, mentionem ſaciunt.
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