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s, qui in probatione vistur documentis lingua peregrina con-
ceptis, practer verfionem interpretis surati etiam originale
. exhibere tenetur.

Iubctur Producens in 0. P. R.§. T. 25. §. 3. documenta, lin-
gua peregrina confcripta, intra fatale probationis cum arti-
culis per interpretem iuratum in linguam Germanicam translata
exhibere et aduerfarius ea recognofcere tenetur, Non immeri-
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to igitur quacfiueris , vtrum, quae originalia appellare folemus,
authenticorum exhibitio in termino producionis fit neceflavia
necne? Videtur quidem originalium non amplius ratio habe-
ri, cum per difpofitionem 0. P. R. S. / c. verfioni legitime con-
fectae plena fides tribuatur.  Accidit praeterea faepius, vt nec
ille, cui recognitio incumbit, nec index, linguam, in qua authen-
ticum conceptum eft, intelligat, et ideo verfioni credere tenea-
tur. Sed, his omnibus non obftantibus, quin producens in ter-
mino produtionis originalia producere debeat, nulli dubita-
mus. Liberum enim eft produ@o in difceptatione {uper atte-
flata, fi forte verfio non ex fide fata, monere et vitia demon-
ftrare, quodipli 0. P. R. S. / c. difertis verbis permittit. Quo-
modo autem hoc fieri poterit, {i originalia deficiant? Quid
etiam, {i interpres forte pecunia corruptus fallam compofuerit
verfionem? Nonne pleno iure audiendus eft productus? Ex
his igitar liquere puto neceffasiam originalium exhibitionem.
Quod autem fummum in hac re eft, ad recognofcendam verfio-
fiem non magis, quam ad copiae recognitionem cogi aduerfa-
tius poteft. - Poteft interpretatio fida effe quam maxime, et,
quod autographum dicitur, tamen falfum. - Poteft hoc faltim
vitio aliquo laborare, vt,cum fit laceratum, fciffum, aut alias
in his, quae ad negotii naturam principalem pertinent, corru-
Ptum, quale ad recognofcendum inutile eft,
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Femina Saxonica, quae durante matrimonio mutuum fine con-
Jenfu mariti contraxit, et id poft mariti mortem agnoftit,
_ tenetur, licet agnitio fine curatore faéta,

Expediti iuris eft apud nos per Conft. E/. 15. P.'2. ¢t Man~
dat. de an. 1722, quod fubiun@um eft 0. P. R.S. fub No. t2.
feminam- fine confenfu mariti durante matrimonio mutuum
contrahere non poffe et contra eam ne poft mariti mortem qui-
dem dari altionem, quamuis olim hac de re fecus philofopha-
ti fint DD. ‘Berg. El. P. execut. pag. 21. Carpz. P. 2. C.15. d.14.
Excipit vero Refecriptum de anno 1723. 0. P. R. S. annexum, ca-
fum, fi'creditor verfionem in rem’ vxoris probare velit; ita ta-
men, vt quam curatiffime, quibus modis ét quomodo verfio faa!
fit, inlibello exprimatur. - "PorroMandatam fupra citatum cre=
ditori permittit vxorem conueniri, quae poft obitum mariti vi-
dua denuo debitum agnouit.”  Sed, num haec agnitio absque
cirratore faa validam reddat obligationem, dubio vacare non
videtur. Equidem quod ad'cafum attinét, fi vxor pro marito
mortuo intercedat, flue quod idem eft, eius debitum in fe re-
cipiat, renunciationem SCti Velleiani requirit 7/, Winckler. ad
Birg. Oec. iur. p. 453. et quidem ex hac ratione, quod fideiube-
ret pro extranco, heredibus feilicet mariti.  lam vero per
Decif: reg. 24. de anno 1746. intercefliones et renunciationes
feminarum non, nifi coram iudice fatae, valent: ergo necef=

Az fario




s
:
|
l
:
!
i,

6 % T S

fario requiritur curatoris praefentia, licet Dec. cit. eius men-
tionem-non faciat, quia iudicialia negotia a feminis fine cura-
tore expediri non pofflunt. Conf. EL 15. P. 2. Clarior quoque
de renunciationibus feminarum iam extat difpofitio in Dic.
E/ 25. Ex his addudlis forte colligere pofies, agnitionem mu-
tui, ab.vxore viuo fed infcio marito coutracti, poft eius mor-
tem ab-ea- fola faCtam non fufficere, fed curatoris confenfia,
opus cffe.  Ego vero perfuafus fum, eius confenfum prorfus
cffe fuperfluum.  Primo enim aliud cft, fi vxor pro mutuo. a,
marito contracto poft eius mortem intercedit, et aliud plane,
fi mutunm, quod ipfa viuo.marito. contraxit; poft huius mor=:
tem denuo agnofcit. Fac etiam cum I/, JVinckl. ad Berg. . . vt
in priori cafu renunciatio SCti Velleiani neceflaria fit, ob ratio-
nem {cilicet, quod pro extraneo, heredibus mariti, intercedit,
et adeo praefentia curatoris requiratur, haec tamen ratio prorfus
ceflabit, fi contractum mutui a fe celebratum approbet, quippe
qui adtus plane non eft interceflio, itaque ad hunc cafum g
fideinflione non poteft deduci argumentum.  Deinde vxor,
mortuo marito, foluta fit, . Feminae folutae vero per expref=
fam legem, feilicet Mandat, de anno 1722, fupra citatum, abs-
que curatore fe obligare et mutuum accipere poflunt.  Cur igi-
tur vidua absque cnratore mutuum, a & durante vinculo ma-
trimonii contrattum, non poflet valide aguolcere, praefertim
cum Hand. cit. in agnitione curatoris pracfentiam non exigat.
In nullo vero negotio feming opus habet curatore, in quo non a
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lege hoc eft praefcriptum. Sane perinde erit, ac 1 tanquam vi-
dua nouum mutuum contraxiffet. Neque hic regula Catonia-
na obftat, quippe quae folum de vltimis voluntatibus- accipien-
da.  Sed magnam putaresforte hoc modo feminam pati laefio-
nem: igitur ei effe fuccurrendum ob rationem legum genera-
lem in favorem mulierum promulgatarums - Verum, fi hane
praetendere velimus rationem, vereor, vt femina poflit mer-
catricem agere, atque vt cum Bergero /i . loquar, ne penitus
a_commercio fit excludenda.

1L

Debitor, qui creditori fuo diem [folutionis non definiuit , etiam

anno elapfo in mora non conflituitur, hinc demum a tem-
~ pore motac al¥ionis ufuras [en interefle morae pracffare
 tenetur, faltem in proceffu executiuo,

Quodfi ei, quod alter alteri debet, dies folutionis non eft
Praefinitus,, iure communi quouis tempore creditum peti pot-
eft.. - Tn omnibus enim obligationibus, vt Pomponius aits in L. 14.
D. de RA. in quibus dies non ponitur, praefeati die debetur. Hane
ob caufam non dubito, quin etiam ex documento, quod diem
folutionis non continet, jure communi executiue agj queat,
quamuis plerumque Do&tores obfingulares proceflus executiui
rationes diffentiant, ceuvideas apud Bergerum in E/. Proc. execut,
p.10.  lure Saxonico noftro multo minus hac de re dubium
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fupereft-ob difpofitionem 0, P. R. S.in app. f+6." quo fanci-
tum, vt creditor ex chirographo, cui non-ineft terminus folu
tionis poft annum cunyeffectu-agere poffit. » Quid vero, fi cre
ditor forfitan intra biennium aiit longius tempus non agat, pot
eritne “vfuras ‘petere poft primum annum elapfum?  Ratione
primi anni; mifi promiffas, nondeberi, certum eft;‘cum etiam
hodie mutuum gratuitwn praefumatur, Leyferi Med.ad D. fp.130.
. 3. et viurae folum ex conuentione vel lege, vel denique‘ex
mora debeantur. In mora vero debitor conflituitur poft inters
pellationem, fi dies folutionis non fit definitus, L. 32. D. de
vfur- ita, vt extraindicialem intekpellationem fufficere exiftimem,
quia lex iudicialem non exigit, nec opus, vt- omne debi:
tum per iudicis auxilium reflituatur, ~ Sed difficilior vaLtul
quaeftio, aniure Saxonico poft annum debitor in mora conﬂx-
tuatur, qui folutionem non in‘certum diem promifit? Et ne-
gatiue refpondendum ‘effe cenfeo. - Conceditur enim in ff. 6.
App. 0. P R. S. creditori folummodo ius agendi ‘aduerfis'debi-
torem anno clapfo, ex quo hoc plane nonceft colligendum, dez
bitorém ad intereffe moraeiteneri, {i creditor dure {io non vta=
tur, fed potius debitor quoad vluras abfoluendus ft, cum per
huius legis difpofitionem in mora non conflithatur. Quin ex
hoc ipfo, quod iure fuo, anno praeterito agendi, vfus non eft
creditor, id effici; manifeftum’ videtur, voluiffe eum debitori
foluendi concedere dilatiodem, - Et vix aliud erit dicendum, fi
debitorem creditor apud nos extraiudicialiter poftanium inter-
pellaue-




pellauerit. ‘Oportet enim iudicem in fententia, i dies folutionis
non definitus, reum demum in vfuras ‘feu interefle morag cons
demnare a tempore, quo actio fuit inflituta, f. 1o, App. 0. P,
R.S. Praeterea plerumque, quac extra judicium fiunt, in ejuss
modi caufa liquido ita, quemadmodum in judicio gefta, nes
queunt demonftrari. lam in executiuo proceflu omnia, prouti
notiflimum eft, in continenti liquida effe debent. Quae cum
ita fint, ne nimis debitoribus videar fauere, hoc exceptum
volo, fi extraiudicialis interpellatio ex liquidis documentis J:
bello adiectis appareat, quo in cafir, quin interpellatio illa de-
bitorem in eam moram conftituat, quae fufficiat ad condemnant
dum eum in executiuo proceflu ad foluendum intereffe morag,

et lex de viuris fupra laudata applicatione fua non deftituatii,
ambigendum’ non videtur, o0

1V.
Singularis ncceffionis. fortuitae [pecies,

Acceflionem effe vel naturalem, vel induftrialem, yej
mixtam, vel fbrtuitam, DD. tradunt.” vide Ludouici Dostr, D,
L.41. T 1. Et variae quidem eius fpecies enumerantur prae-
ter fortuitam, ad quam folum thefaurum referunt, vide Lii-
ouici 1. c. f. 24.  Sed, vt ego opinor, plures quoque ‘dan-
tur, praeter thefaurum, acceffionis fortnitae fpecies.  Le-
8l feilicet aliquando, quendam cambium amififle, alinmque,
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€0 inuento, praeuia folenni eius praefentatione ab aceeptante
pecuniam ex cambio debitam accepiffe. ~ Credidit autem hic in-
uentor hanc pecuniam lufui publico, quem lottariam vocant,
et res feliciter fucceflit. Acquifiuit enim per lufum publicum
magnam pecuniae fummam, et domino cambii eius pretii, quod
valutam appellamus, duplum reflituit, retento tamen reliquo,
quod- ex acquifita per fortunam lottariae pecunia {upererat.
Eritne vero}, quaeflio incidit, domino cambii, totam fummam
per lufum ab altero acquifitam, ius exigendi? Et cum quidem
non omui deflitui fundamento agendi, ex his, quae propofitu=
rus fum, planum faciam. = Scilicet certiffimi eft juris, omne,
quod rei principali accedit quacunque ratione, fecundum re-
gulam nobis'acquiri, et accefforium fuum principale fequi. Ne-
mo vero in dubium vocabit, pecuniae fummam in f{pecie pro-
pofita acquifitam, acceffiffe ad illam, quam lex cambio ac-
teperat inuentor, et quae in bonis eius erat, qui amiferat cam-
bium, Iam, fi eft acceflio, ad aliam claffem acceffionis eam re-
ferre, quam fortuitam , non poflumus. Quicquid enim ex lu-
fu fortunae proficifcitur ;; non: nifi fortunae debetur, cum neg
operatio naturae, nec ars, aliquid addere poffit. Omne lucram
autem inde eueniens ad eum pertinere, ad quem pecunia princi-
palis pertinebat, ex natura acceflionis facile colligitur, ita ta-
men, vt aliter conuentione ftatucre non fit prohibitum.  Ex
his igitur principiis iam fatis elucefcit fundamentum agendi do-
mino cambii, cuius fupra fecimus mentionem. Praeterea ve-
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to alia accedit. ratio. " Debuiflet fcilicet inuentor.ob expreflam
legum difpofitionem, quae habetur in J-fin. Lde R.D. et L.g3;
J. 4. D. de furtis. cambium inuentum domino reflituere, nifi vo-
luiffet furti teneri, Quomodo vero fur; tanquam malae fidei
poffefor, poterit fructus percipere?  Nonne potius petceptos
et percipiendos reftituere tenetur? Nec eft, quod obiicias, in-
uentorem effe caufam folam illius acceffionis, cum forte do-
minus illam pecuniam lufui non credidiffet.  Poffe enim acs
quiri per alium etiam, non incognita iuris eft difpofitio, Eccé
igitur fingularem fortuitam acceffionem. = Verum tamen, non
“omni in hac canfa eam fententiam carere dubio, concedo lus
benter. Non enim nummorum, fed Quantitatis tantum domis
nus erat, ad quem cambium iure pertinebat, neque ad chartam;
in quo cambium erat fcriptum, lucrum aceedebat ex lufiy, nes
gue pretium cambii folui, indoflatione deficiente, debebat,

V.

Non tenetur condulfor e re conduéla migrare, cui viua voce
Jinem locationis indixit locator, i ex'litteris, fuper coptra-
&lnm confellis, probari queat , illam mdilionem in [eriptis
Jieri debuiffe.

Vidi aliquando feripturam, quae {fuper contratum loca-
tionis conductionis confecta erat, in qua, practer reliqua, haee
verba occurrebant: €8 iff abev Berpacher und Abpachter ver:
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bunbetr, vor Ablanf dev gefesten 6 Jahre, daferne er den Sontract
nicht toeiter contingiven twill; felGigen ein halb Sahr suvor fhrift:
{ich aufjuimdigen, Denunciabat quoque fecundum legem
contractus locator conductori ante lapfum fexti anni, fe non
vlterius contractu inito velle teneri. - Erat igitur denunciatio
eatenus rite perada, vt fieret intra tempus a partibus definitunn
Sed immemor vocabuli {dyriftlich, quod in feriptura fuper
contractum confe®ta confpiciebatur, folummodo viua voce
locator condudtori voluntatem fuam declarauerat. Iam operae
pretium videtur, inquirere, vtrum locator, finito locationis
tempore , conductorem expellere potuiffet? Nil intereft, inquis
forfitan, vtrum locator intentionem fuam in fcriptis, an verbis
ore prolatis, expofuerit.  Sufficit condu@ori hac de re intra
tempus conuentum locatoris voluntatem innotuiffe, nec vlla
lege in eiusmodi denunciationibus fcripturam requiri.  Sed
haec omnia me non mouent, vt affirmantis partes fequar. Pri-
mo enim paiia, fi regulam fequimur, ftriGiffimae funt inter-
pretationis, quia alias prorfus effent {uperflua. ~ Deinde non
{ufficit, voluntatem fuam declarare, fed opus eft, vt legitime h.
e. fe€undum formam pracfcriptam, fiue hacc fit a lege, fiue a
conuentione, determinata, declaretur.  Cur enim, fi aliter fie-
ri poffet, leges formam darent negotio et cur pacta inirentur?
At tam leges, quam pacta, funt feruanda.  Et formam efle de
effentia rei, vt a multis feriptum eft, vel centum docent exem-
pla. Ita, vtvno vtar, reus, cui citatio peremtoria per nuncium
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facramento ad illa negotia non adftri®um infinuatur, non ha-
betur pro confeffo.  Tamen voluntas iudicis ipfi fuit notifima,
Verum, cum ad neceffaria legitimae citationis pertineat, tradi-
tam illam fuifle a iurato nuntio, contumacia non obtemperan-
tinon nocet. Eft quidem hoc etiam legibus comprehenfum,
vt forma, quam leges negotio dederunt, mutari nequeat, quam
ob caufam, pactis contratibus circa effentialia, vt loqui fo-
lent ICti, adiedis, plerumque nihil agitur. At enim vero par-
tes ita pacifci poffe,, vt negotium non valeat, nifi feriptura ac-
ceflerit, ex pr. 1. de emt. vendit. manifeftum eft,  Motus itaque
his rationibus, in fpecie propofita pro conductore pronuncian-
dum fuiffe, neque potuiffe eum a locatore, finito conductio-
nis tempore, expelli, tacitam potius contra®am rurlus fuifle
locationem, exiftimo.

VL

Non off iufta repudii caufa i mater [ponfae [e inter-
Secerit.

Quidam iuuenis puellae fidem de matrimonio legitime de-
derat. - Antequam vero his {fponfalibus benedi®io facerdotalis
accedebat, accidit, vt mater {ponfae fe interficeret. . Caufa pro-
pricidii prorfus ignorabatur. Lacrymas fundebat tam fponlus,
quam {ponfa, haec tamen tritior fimul ob hanc caufam, quia
fponfus ob fecutam matris autochiriam nuptias renuebat, atque
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hanc tanquam iuftam repudii caufam allegabat, nifus praefertim
hac ratione, quod per illud delitum, a matre fponfae com-

niffum, quodammedo in eum tarquam futurum f{ponfae ma-
ritum et familiam fuam ignominia et quafl infamia quaedam re-
dundaret. Sed quis eft, qui nen videat, rationes repudii a
fponfo allegatas fpurias effe atque imaginarias.  Prorfus ini-
quum eft, delictum matris filiae imputari, cum deli@a teneant
{uos autores. Neque hic obiicias L. 5.ad L. Tul. Maief. quip-
pe quae, tanquam maxime fmgula_ris,' interpretationem exten-
fivam non admittit. Nullibi porro fancitum legimus, per au-
tochiriam matris in filiam eiusque maritum aut huius familiam
ignominiam redu_ndarc, multo minys inde infamiae cuiusdam
notam nafci. Somniat forte haec infimae fex plebis, cui tamen
iura nofira nen adftipulantur. Quis ynquam vidit filium ob
matris propricidium ab honoribug remotum aut ad eos non ad-
miffum? Multo igitur minus haec fola infta erit, nifi alia acce-
dant, repudii caufs. Hoc enim inficias ire nole, poffe fpon-
{&liarefolui,quod fi ob id matris facum fponfi refrixerit in {pon-
fam amor. Quotiescunque enim, mattimonium futurum fo-

re infauftum, metus eft, nemo aequus arbiter repudio non
dabit locum,

VIL Do-
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Domus communis infcio et inuito focio valide
venditur.

Anceps {ane videtur quaeftio, vtrum is, qui cum altero
domum -communem habet, partem fiiam infcio et inuito fo-
€io per modum emtionis in extraneum poflit transferre, Neque
defunt dubitandi rationes. Et primo quidem Caius in L. 8. D.
de S. P. V. parictem, ait, qui naturali ratione communis eft, alterutri
vicinorum demoliendi eum et reficiends jus non ¢ft > quia non folus do-
minus ¢ff. - Hie igitur Caius ad demoliendum vel reficiendum
“parietem communem vtriusque vicini confenfum requirit. Pot-
Y0 vnus e% dominis communium aedium Jeruitutem non imponere poteff,
quae funt verba Plpiani in L. 2. D. de feruitut. ne quoad partem
quidem fuam. L. 6. D. comm. praed. Neque locatio rei commu-
nis inconfulto focio permiffa videtur ob rationem, quam ad-
ducit Vlpianus in L. 6. . 2. D. commun. diuid. quia videtur, ait,
partem fuam (fcilicet focius) non potuiffe expedite locare.  Accedit
focium non poffe alteri obtrudi.  Qui adumittitur, inquit Vlpia-
nus in L. x9. D. pro focio. [ocius, et tantum focius eff, qui admifit
et refte. Cum entm focietas confenfuu contrahatur, fosius mihi effe non pot-
eff, quem ego Jocium effe nolui: quid ergos fi focius meus eum admi-
Sit? & foli focius oft. adde L. 20. D. eod.  Deinde per diuifionem
hereditatis ignoranti et abfenti non debet praciudicari 7. 17::C.
Jamit. ercife. focio tamen graciudicium aliquod videtur procul du-
bio




4
?
|
(

16 w & K

bio inferri, fi domus communis fine eius confenfuvendatur. Ma-
ximum denique ferupulum affert Sabinus.in L. 28. D. commun.
dinid. vbi dicit: inre communi neminem dominorum iure facere quic-
guam inuito altero poffe, unde manifeftum eft, prohibendi ius effe: in
ye_enim pari potioren effe caufam prohibentis confiat. Ex hac lege
cblligendum videtur, in quacunque alienatione rei communis
condomini confenfum effe neceffarium. Sed falua res eft. Et
quod attinet quidem ad L. 8. D. de §. P, V. refpondeo, huius
difpofitionem ad cafum praefentem trahi non pofle, cum aliud
fit, partem aedificii, falua parte focii, in alterum transferre, et
aliud, parietem demoliri et reficere communem fine eius con-
fenfu, quia hoc cafu eius pars aedificii forte non manet incolu-
mis atque fulcris opus effe coepit. Deinde quoque non obftat
L.2.D. deftruit. et L. 6. §. 1. D. comm. praed. Aliaenim certe ratio
eft, fi pars praedii vendatur, etalia, {i in ipfa feruitus conftituatur,
cum per partes nec feruitus imponi nec acquiri poflit. L. 6. er.
D comm. praed. quod in venditione fecus eft. Porro non obeft
L.6. §. 2. D. commun diuid. quippe quae ipfa locationem rei com-
munis indulget, ita tamen, vt {i non focietatis, fed proprio no-
mine, vt folus lucrum haberet, focius locauerit, ipfe damnum
folus ferre tepeatur. Immo, cum conductori rem conductam
inconfulto locatore fublocare liceat L. 6. C. locat. cur hoc focio,
quoad partem fuam, tanquam domino non liceat? Neque ob-
iicias L. 1g et 20. pro for. quae non patitur, focium focio obtrudi.
Refcripferunt enim Impp. in L. vit-C. comm. diuid. neminem com-

pelli




pelli in communione vel focietate inuitum detineri, Accedit,
vt renunciatione eaque vel exprefla, vel tacita, finiatur focietas,
vide L. 5. C. pro foc. vbi: tamdiu focietas durat, quamdis confenfus
partium integer perfeucrat.  Proinde, fi iam tibi pro Jocio nata aftis,
eans inferre apud eum, cuius fuper ea re notio ¢ff, won prohiberis. Exe
emplum tacitae renunciationis legitur in L. 6, . 1. D. pro foc.
Neque aduerfatur argumentum opinioni meae ex L. 17. C, Jamil,
ercif. defumtum, cum ibi folum dicatur ius heredis abfentis et
ignorantis {sluum effe, licet reliqui coheredes hereditatem ins
ter {e dinilerint idque ipfi non effe praciudicio.  Tollit denique
ferupulum, quem Sabinus in L. 28. D. com. diuid. mouet, pare
tim L. 68. 2. pro foc. vbi focius plus, quam fuam partem alie~
nare prohibetur, partim vero L. 1. C. comm. dinid. in qua Imp;
Aatoninus haec refcribit: Frater tuns, Ji folom portionem praedii ad
[ pertinentens diftraxit, venditionem reuocari non oportet, Jed aduc:ﬁu
eums, cum quo £ibi idems praedium commune. effe coepit, communi diuiduns
do confiffe. — Confer practerca L, 3.cod. vbi haec: — Naw ¢g
quorum partem is ({ocius) vendidit, cum emtoribus tibi communin St -
et eduerfus fiugulos anbitrum petere debes, [ ab illorum Jocictate difieds
placeat. —  Ex his omnibus fatis liquet, venditionem domus
communis licitam effe’et permiffant, etli inconfulto etiam focio
fata.  Ecce quoque refponfum Scabinorum Lipfienfium ix
C Philippi
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Philippi traft. de fubkaft. cap. 3. com. 4. n. 16. vbi heredi jus reuo-
candi quoad partem domus alienatac folummodo: conceditur.
Praeterea in L. 3. C. de commun. rerum alienat. refcribunt Impp.
Dioclet. et Maxim.. falfo tibi perfuafum ¢ft, communis praedii portio-
aem pro indiuifo, antequam communi diuidundo sudicium difletur , tan-
dum focio, mon etiam extraneo, poffe diftrahi. ~ Ex quo fimul appa-
ret, vt probe obferuauit Brunnem. ad hanc legem, fociis nullum
efle ius protimifeos. Neque contrarium probatur ex 5. F.13.
quod fufe deducit Stryk in V2 M. D. L. 18. Tit. 1. §. 16, Licet
nonnulli diffentiant, quos vide fis apud Brunnem. L.c. Sic quo=
que Carpz. P. 3. ¢. 15. 4. 34 ftatuit illi fundum communem ad-
indicandum efle in diuifione, qui maiorem partem habet.  Sin
nimis incommoda videatur diuifio domus inter focios, qui ali-
quando domum communem velint poffidere, ita, vt cuilibet
portio fua feparata fit, difcimus, hoc fieri poffe ex L. 1. C.
somm. diuid. vbi haec verba occurrunt:—  Quodfi diuifio praedii
fine cuiusquam iniuria commode. fier potuerit, portionem fuis finibus
tibi adiudicatam poffidebis. —  Fit igitur diuifio' muris ct parieti-
bus domui communi interiectis, ciusque exempla interdum
confpiciuntur. - Quin in pago quodam feudali in Wittenbergae
vicinia in domo habitationi dynaftarum deftinata, veftibulis et

{calis in communione relictis hypocaufta et reliqua conclauia-
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ex vtroque latere diuifa fuiffe, nemo rerum huius regionis nog
ignarus nefcit.  Fit etiam mentio domus inter focios a&u di-
uifae in L. 6. f. 1. D.~comm. praedior. nec non putei diniff i
L. 4. D. commun. divid. Neque apud nos obftat pertinentiaruny
prohibita alienatio, de qua plura exhibet Mandata et Refcripta
Berger in oecon. dur. pag. 161. cum domus parietibus diuify,
ex fententia Zlpiani in L. 6. {. 1. D. comm. prasdior. pro duabus'
domibus aceipi debeat.  Ergo pars domus focio competens
non pertinentiae, fed fundi feparati ciusque principalis nomi-
ne commode venire poteft.  Nil denique intereft, vtrum do«
mus, de cuius alienatione dixi, voluntate dominorum v. ¢,
conuentione, an cafu, puta hereditate fata fit communis,
L. 2. D. comm. diu. L. 34. D. pr- foc.  Tandem non folum focius
quoad fuam ratam poteft vendere rem communen, fed etigm
donare L. 12. C. de donat. oppignorare L. un. C. fi res commun,
Pigaor. et pecuniam communem mutuo dare. Ex illo autem,
quod licet focio donare partem fuam, multo fit manifeftius,
ius venditioni contradicendi non effe focio, cui ipfi alter, qui -
[iam partem gratis in amicum aliquem transfert vtique non vule _
donare, alium, quem adeo diligit, vt muncre dignum habeat,
pracferens. Qui enim poteft donare, multo magis poteft ven- .
dere.  Quamobrem focio neque retractus ex iure congrui,

C2 quod
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quod fpeciale tantam eft, et ad certas tantummodo prouincias

pertinet, Carpg. in def. for. P. 2. C. 31 d. 3. neque alius, quod
praeiudicio confirmat Mencken ii Pand. L. XVIIIL. T. 1. f. go.
conceflus eft, neque, nifi protimifin ex conuentione vel tefla-
mento habeat, impedire venditionem extraneo non focio factam
poteft. ~Hoc omne tamen ita temperandum cft, vt, poftquam
focius in judicio ad divifionem rei commuuis prouocauit, focius
amplius partem fuam alicnare prohibeatur L. L in fin. C. comim.
diuid.

VIIL

Qui feiens puellans duxit, quac onte moirimonium fatetur, [e
wnicum ffuprum commififle, non poteft agere, vt nuptiae
pro nullis declarentur, fi pofiea eertior fiat, eam bis effe
Jrupratam.

Ob defetum virginitatis, flagitante marito, matrimonium
pto mullo poffe declarari, communis ¢ft DD. opinio, Stryk
ad Brumnem. ius ecel. L. 2. €. 17. [. 25. Berg. ogon. iur. p-79-
N. 3. ita, vt etian aliquot exactis annis vxor poffet dimitti,
Leyfer- Med. ad D. fp. 315. m. 11. dummedo furet maritus, {tu-
prum ipfi non innotuiffe, feque poftea, quam imnotuit cum
vxore non cohabitaffe. Berg. / ¢ Si quis igitur feienter ftu-

pratam




pratam dueat, non poteft agere, vt matrimonium pro nulle
declaretur, cum eo ipfo iuri fuo: renuncict, ficut nec emtor
vti poteft adtione ex aedilitio edito, cui venditor vitia inui-
Aibilia praedixit..  Aft finge maritum, {cienter ftupratam du-
xifle, eam tamen de vnico tantum ftupro perpeflo eum reddi-
difle certiorem, poft benedictionem vero facerdotalem marito
probari, eam bis effe ftupratam.  Eritne ipfi ius agendi, vt ma-
trimonium pro nullo declaretur? Vix fperanda erit fententia,
quae cius votis refpondeat.  Neque enim ratio, quam pra
nullitatis matrimonii declaratione adferunt; {i quis ignorans de-
floratam pro virgine duxerit, ad cafum pracfentem applicar:
pofle videtur. ~ Statuunt {cilicet errorem circa virginitatem,
feu potius caftitatem commiflum excludere confenfum matri-
monialem, atque matrimonium ob dolum feminae pro nullo
declarari. Leyfer. Med. ad D. l.c.  Aftinhae, quam attuli, fpe-
cie, praedixerat femina futuro marito, fe non fuiffe caftam,
fed fluprum effe perpeffum. Igitur, gum eam nihilominus du-
cat, hoc facto fatis declarat, fe qualitatem virginalem vxoris
futurae parum curare.” Ecce igitur eius confenfim matrimo-
nialem. Nec ea, quae Leyfer de dolo difputat, ad praefen-
tem cafum pertinere videntur. Denique enim, ait Jeming tole
itium dijfimulans verfatur in dolo dante caufam. contraffui, qui pro-
inds merito refeinditur.  Vesum in fpecie propofita dolus femi-
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nae non caufam dedit contrattui, cum vitium praedixerit, qui

potius folum incidens eft, ob quem negotium non refcinditur.
arg. L. 13. . 4vet §. D. d. aff.emt.  Nec licebit marito quafi
altionem quanti minoris mouere, cum haec locum non ha-
beat, fi res emta vtilitatem fperatam adhuc praeftet.  Neque
fibi poteft maritus perfuadere, fe loco defloratae meretricem
accepiflfe, quia ea, quae bis comprefla, meretrix dici nequit;
Tandem memor fit eiusmodi maritus fauoris matrimonii, et
in dubio pro matrimonio pronunciari,  Poteft quoque fequi
jus canonicum, fi quid in eo praefidii eft, et credere id ipfi
prodcﬁ'c in remiffionem peccatorum. C. 1. X. de /pon/. Haec
tamen inprimis accipienda effe, cum per nuda colloquia inter
fponfum et {ponfam de vnico ftupro fuerit negotium.  Etenim,
fi conditionata fuerint {ponfalia, neque remiffio aliqua alterius
ftupri infecuta fit, an {ecundum maritum tamen non {it feren~
da fententia, anceps hacreo.

IX.
Pracfumtio verfionis dotis illatac in feudum, contrarii pro-

bationem non excludit.

Communis fere, faltem in Saxonia, eft DD. fententia,

non opus efle probatione verfionis in rem, fi mulier, quae do-

talitium
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talitium petat, illationem dotis probauerit, et ideo verfionem
pracfumi. Wernh. P. 2. Obf: 432. ¢t fuppl. 364. Carpz. P. .
C. 44.4d. 9. n. 7. Aft finge fuccefforem feudalem v. ¢. fimul-
tanee inueftitum probare velle, dotem ab vxore illatam a ma-
rito v. ¢. ludendo efle perditam atque non in feudum verfam,
eritne ipfi haec probatio licita? Equidem eum effe audien-
dum exiftimo.  Quaelibet enim praefumtio, fi excipias prae-
{fumtionemy' juris et de iure, admittit contrarii probationem
L. 24. D. de prob. Berg. oecon. p. 758. Haec pracfumtio vero
folum iuris eft, cum nullibi ad praefumtiones iuris et de iure
referatur, et hinc non eft, quod anomaliam flatuamus, immo
fi verum dicere fas eft, pracfumtio verfionis illatae dotis in
feudum ne eft quidem praefumtio juris, fed magis praxi Saxo-
nica, quam lege, nititur. Cum vero obligatio fuccefforis feu-
di, dotalitium viduae vafalli conftituendi, tefte Carpz. L ¢. et
1ll. Bochmero in prine. ur. fevd, f. 327. folum ex verfione dotis
in vtilitatem feudi proficifcatur, aequiffimum eft, eum a con-
ftitutione dotalitii liberari, fi poffit probare, dotem non effe
in vtilitatem feudi collocatam.  Ceffante enim caufs, ceflat
quoque effectus.  Nec eft, quod obiicias, vxorem hoc mo-
do maximum fentire damnum, fcilicet dote privari, nec poft
mariti mortem habere, vnde poflit alimenta petere.  Etenim
cur fucceffor feudi alimenta debeat vafalli viduae praeftare,

cum




:
|
\‘

24 € S

cum hie feudum non ex beneficio vafalli, fed ex pacto et
prouidentia maiorum accipiat? Et cur vidua vafalli damano
Gmultance inueftiti debeat fieri locupletior?  Neque vxor,
quae dotem a. marito diffipari patitur, ab omni culpa vide-
tur aliena, cum ipfa tunc, fi maritus ad inopiam vergat, du-
rante quoque matrimonio, dotem repetere non prohibea-
tur. L. 24. D. folut. matrimon. dos quemadim. Defendit quo-
que meam {ententiam Jluflr. Pitmann in Element. Iur. feud.
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