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DE

INDOLE ACTIONIS DE RECEPTO
EIVGSDEMQVE VSV HODIERNO

FORENSI.

5. I.
obilioribus illis Romani praetoris edictis, quibus ad-
huc nunc in pandectis locus datur, profecto etiam
illud, quod nobis Tit. D. naut. caup. cet. ſiſtit, an-

numeratur merito ſuo, quoque praetor, cui ſecuritatis peregri-
nantium promotio curae cordique fuit, conſtituit, vt nautae,
caupones ſtabularii res receptas ſaluas reſtituant, et aduerſus re-
ſlituere recuſantes iudicium ſe daturum ꝑollicetur. Olim qui-

A dem,

a) in lL ꝑr. à. t.
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dem, qui iter facientes hoſpitio excipiebant, mox conducti,
mox depoſiti actione tenebantur, prouti vel mercede interue-
niente, vel gratis hoſpitium aduenientibus praebuerint, qua-
rum actionum illa damnum leui recipientis culpa, haec vero ſo-
lum dolo, et, quae huic ſemper in iure par poni ſolet, culpa
latac) perſequitur. At illis actionibus longe praeſtantior ac pe-
regrinantibus ſalubrior exiſtit actio ex hoc praetoris edicto re-
ſultans, qua, vel nulla recipientis culpa probata, damni per-
peſſi reparationem reiue amiſſae reſtitutionem, perſequimur,
dum ex ſola receptione obligatio rèſtituendae rei receptae, re-
parandique damni naſcatur.)

s. z.
Neque eſt, quod praetorem hunc in mòdum edixiſſe mi-

remur, quin potius absque difficultate intelligamus, hoc edicto
vnicuiusque reipublicae ſalutem promoueri, idemque illud
reipublicae Romanae formae, et ingenio eorum, qui apud Ro-
manos artem exercuerunt nauticam, vel cauponariam, apprime
eſſe accommodatum. Securitate namque peregrinantium pro-

mouentur commereia, quorum flore haud parum adiuuatur hu-
manae vitae commoditas atque proſperitas, iſti vero ſecurita-
ti iter facientium melius conſuli vix poteſt, quam ſi aeſtutiae
aque calliditati eorunſ occurratur, quorum fidem, ſequi peregri-
nantes coguntur, illisque oninis occaſio cum furibus ac latro-
nibus coeundi intercludatur; quod ipſum ſuo edicto intendiſſe

H3.5. 1. eoò. ſe,
6) I. 35. D. depoſũii, l. a26. de V. S. I. 1. ſi menſ, ſalſ. mod.
ay e l 1. &1.

n) teſte Plin. H. N. lib. 33. cap 1. et Hug. Grot. de I. B. et P. Lib. II. Cap. XIII.
Proinde non incongrue comme qia eſſ'e h hn

r- 1) 1us uns natura? ypor eticr, ex-ſtimat Hermogenianus in lL 5. fſ. de I. et I. vid. quoque Keſtner de iur. pere-
grinantium, Rintel. 1700. Th. XIII.



ſe, praetor ſatetur.B) Hoc ergo edictum eius indolis eſfe, vt
ſecuritati commoditatique hominum quam optime conſulat, ne-
mo facile erit, qui non perſpiciat. Sed inprimis quoque con-
ſentaneum eſt moribus cauponum Romanorum, qui Romanis
ſemper leuiſſimae fidei homines viſi ſunt,?) quorum propterea
dolo fraudibusque obuiam ire, magnae fuit neceſſtatis.

E
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5 3-
Voluit ergo praetor, vt ii, qui aduenas excipiunt hoſpitio

ex hac receptione, tanquam ex contractu obligentur, ad res re-
ceptas non modo ſumma fide ac diligentia cuſtodiendas, verum
etiam ſaluas ac illaeſas reſtituendas, ad eosque compellendos
iudicium ſe daturum promiſitt. Atque hoc eſt iudicium illud,
ſeu actio ex edicto deſcendens, quam nobis &x inſtituti ratione
diligentius explicandam elegimus. Cuius quidem rei ergo eo
minus veremur, ne ſubeamus vituperationem quo luculentius
conſtat de vſu huius doctrinae in foro frequentiſimo. Quan-EH

tumuis vero alii?) huic materiae exponendae incubuiſſe, inge-
nue fatendum ſit, ita tamen eandem doctiſſimis ſuis ſcriptis non
exhauſerunt, vt in ea explicanda plane nihil reliquerint alienae

induſtriae.

li

A 2 s 4 IL. L. 6. 1. naut, caup. cet,
c) Quemadmodum ipſe praetor conqueritur l. 1. 6. r. in ſ. D. e t. verbis: cum

ne nunc quidem abſtineant huiusmodi fraudibus. Cui addi poteſt locus ille
Horatii Serm. I. 5. verſ. 4. vbi Nautae, Caupones, atque Maligni ſibi inui-
cem aſſimilantur.

a) Scripſerunt de hac re Kraus. in Diſp. de actione de recept. damn. ſortuit. non
perſeauenie, Viteb. 1750. Harprecht in Diſp. actio vtilis de recepto, vtrum
aduerſus rhedarum meritoriar. exercitores; poſtar. magiſtros, et quascunyue
aurigas locum hab. Tub. 1704. aliique Tetigerunt eam quoque Keſtner.
de iur. peregrinant. Rint. 1700 et Philippi de rhedis meritoriis, Lipſ 1720.
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5. 4
Vt vero ordine procedamus, prius circa ipſam receptiò-

nem hoſpitum aduenientium, tanquam fontem huius actionis,
explicandam occupabimur. Deinde actionem ipſam contem-
plemur, et quid potiſimum eadem experituro probandum ſit,
nec non quomodo ab aliis nonnullis actionibus differat, vi-
deamus, tum eius vſum in foro hodierno vindicare, eandem-
que ad alios, nautis, cauponibus ac ſtabulariis non abſimiles,
haud friuole extendi poſſe, docere adnitamur. Poſtremo caſus
enarremus, vbi locus actioni praedictae denegetur.

5 5-
Cum igitur dictum ſit, obligationem nautarum, caupo-

num ac ſtabulariorum ad res receptas reſtituendas, actionem-
que, quae propterea aduerſus eos competit, proficiſci ex rece-
ptione, praemonendum erit, ne forte obſcuritatis in ſcribendo
admiſſae arguamur, qui ſigniſicentur ſub nautis, cauponibus ac
ſtabulariis, item quae ſit receptioo. Quarum vocum ſignifica-
tiones ipſe practor nobis concinne explanat, 4) noutam, dicens,
hic accipi pro eo, qui nauim, cauponem pro eo, qui cauponam, ſa-
bularium denique, pro eo. qui exerceat ſtabulum. At vocabulum
exercere varios?) pro adiuncto. verbo ſigniſicatus recipit, inter
quos ille huius loci eſt, quo ſuſtipere aliquid ſignificat, quaeſtus
inde habendi gratia, quemadmodum etiam hacc vox in tot. tit.
D. de exerc. act. accipitur. Et profecto in omni re, etiam litte-
raria, nulla eſt ad lucrum commodior via, quam exercendi et
tractandi. )V Recipere autem quid nobis hoc loco ſit, prae aliis

a) inc. L 1.S. æ. naut. caup cet egregie

b) Caluin. Lex. Iur, ſub v. exercere.
c) Id. ibid.



æ
egregie mihi quidem definire videtur Helſeld: putans, vocem
illam hic nihil aliud denotare, quam id negotii in ſe ſuſcipere, ut
alterius res, aud nos delatae, ſuluae ſint. Recipere ergo nobis hic
idem eſt, quod cauere, quo ſenſu illud verbum in iure?) accipi,
haud infrequens eſt.

5. 6.
Quibus praemiſſis facile intelligitur, fundamentum actio-

nis de receptis reponi in receptionis facto, ex quo ipſa lex
praeſumit, obſtrinxiſſe recipientes ſeſe ad cuſtodiam rerum re-
ceptarum exactiſſimam, earundemque reſtitutionem. Quocir-
ca cum ipſa lex hic recipientes conſenſiſſe fingat, hique vel citra
imtentionem ſuam ex hac receptione obligentur, nulli dubita-
mus, quin cum aliis, ĩisque plerisque, hanc obligationem reci-
pientium ex quaſi contractu naſci dicamus, ipſamque receptio-
nem in nauim, cauponam, vel ftabulum, per quaſi contrattum
definiamus, quo quis alterum eiusque res recipiendo ei obligatur, ad
illas res exacte cuſtodiendas easdemque ſuluas reſtituendas. A qua com-
muni opinione, quae certe plerisque probatur diſcedere vide-
mus Helfeldum exiſtimantem, tacitum conſenſum huius obli-
gationis et ex ea dimanantis actionis eſſe, ſiquidem nautae, cau-
pones, et ſtabularii dum ſuam exerceant profeſſionem, ipſo fa-
cto ſecuritatem promittant, quam per illationem rerum inten-
dant peregrinantes. Adeſſe igitur vtriusque conſenſum facto

A3 decla-d) in iurispr. ſor. ſec. ord. ſ&. propoſ. 486.

e) Sic ſumitur Vipiano in tit. D. de act. emt. vend. Similiter recipere pericu-
lum denotat cauere de periculo. l. 1. ſſ. de adm, tut. Idem ſignificatus illi
verbo tribuitur in 5. f7. naut. caup. cet.

a) Hein. in D. P. I. 5. 547. Berg. O. I. lib. 3. tit. B.
in ſactum ex quaſi contractu receptionis.

b c. I. 5. 486.

et Richter. de actione

2;m
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declaratum, qui conuentionem tacitam conſtituat. Cuius viri
ſententia, vt rectc poſſit ponderari, opus eſt, vt diſcriminis il-
lius, quod inter tacitos, et quaſi, qui vocantur, contractus, in-
tercedit, pro chartae anguſtia: breuiter iniiciamus mentionem.
Neque enim anguſti limites huius libelli permitterent nobis tam
latum campum exſpatiari, omneque conuentionum inter ſe diſ-
crimen exponere, quod ipſum inſuper àb inſtituto alienum fo-
ret.. Memoremus ærgo ea ſola ex amplo doctrinae de conuen-
tionibus ambitu. quae quaeſtionis propoſitae diiudicationem
faciliorem reddere, videntur.

5. 7.
Sunt quidem nonnulli, qui contractus tacitos cum quaſi

contractibus confundunt, alii plane ſingularem ſibi de iis no-
tionem formant;b) plerique tamen, certe accuratioresè) illos
ab his probe ſeiungunt, probe gnari veri illius diſcriminis, quod
inter hos ac illos intereedit. Quibus accedimus hunc in mo-
dum hac de re iudicantes: Conuentione nimirum alterum alteri
obligari, neminem fugit, iſta vero valida eſſe, imo cogitari ne-
quit, niſi adſit conſenſus, quem ſufficienter declaratum eſſe opor-
tet. Ab hoc diuerſo modo conſenſum declarandi deprompta eſt

diuiſio

o) vti Pagenſtecher. in Diſp. de pactis tacitis, Hammon. 1726. th. 6. vbi ſeri-
hit, exemplum pacti, praeſumto conſenſu conſtantis, eſe in l. 2. pr. D. de
pact. quod vero magis tacitae, quam quaſi conuentionis exemplum eſt.

b vt Jpſner im theoretiſdũ- praſtiſ́en Commentatr ũber bie Heinectiſdhen fnſtitus

tionen pag. 174. qui ſibi imaginatur ex omnihus quaſi contractibus ſolam ne-
gotiorum geſtionem praeſumto conſenſui inniti.

ad quos pertinet Hopp. in Comment. ad Inſt. ꝑ. 711. n. 1. Lautenſ. Diſſ
de accurato diſerimine inter conſenſum expreſ m tactum c ae8pe n

u;51  pr umtu),Erfordi 17:09. Cui et ipſe Hoepſn. acoedit in iur. natur. lib. I. ſect. a. cap. 2.

5. 68.



diniſio contractuum in æxpreſſos, tacitos ac praæſumton prouti con-
ſenſus vel verbis, vel fattis. ex quibus animus contrahendi ſeque
obligandi liquido colligi poteſt, quaeque pro ſignis cogitatio-
num atque conſenſus recepta ſunt, declaratur, vel tandem citra
factum, conſenſum declarans, ab inſa lge inducitur. Qua-
propter quaſi contractus ſiue praeſumti ii ſunt, qui vi con-
ſenſus, a lege induſti, efficacem obligationem producunt, multumque
differunt a tacitis, quos quippe ſemper praccedant, neceſſe eſt,

tractatus quidam inter contrahentes, quibus deinde accedat con-
ſenſus factis declaratus, cum ex aduerſo pracſumti contractus
fundamentum non in partium conuentione, et facto, quod te-
ſtimonio ſit, alterum conſenſiſſe, ſed in ipſius legis fictione qua-
dam reponendum ſit, adeoque ille vel inuitos obliget. Quo-
niam tamen lex obligationem imponit non directe, ſed mediate,
praecedente ſcilicet facto, ex quo conſenſum praeſumit,è) eo-
que licito) obligatio iſta quai ex contrattu venire dicitur Impe-
ratori, ſ) quippe quae occaſione ſfoẽti liciti a lege inducitur,
adeoque propius accedit ad naturam contractuum, quam qui-
dem maleficiorum, nihilominus tamen a communi conuentio-
num natura aberrat in eo, quod citra conſenſum verum ac in-
tentionem ſe obligandi alter alteri obligetur. Apprime igitur
appellatio quasi contractus huic rei conuenit, vtpote quae par-
ticula ſimilitudinis euiusdam, improprietatis tamen ſimul nota

eſt
a) Pro adminienlo dignoſcendi veros contractus a praefumtis notari poſſet regu-

la: Vti quis obligatur ex facto citra intentionem ſe obligandi, ex quaſi con-
traſtu obligatur, vbi vero id, vt obligetur agit, verus adeſt contractus.
Factum vero illud, vel eius, qui inde obligatur, prop. ium eſſe poteſt, vel er-
iam ailterius, vel commune, quemadmodum cuilibet diuerſorum quaſi contr-
ctuum naturam ponderanti ſine difficultate eonſtabit.

Sebachii Diſſ. de fontib. obligat. Cap. 1. 5. Vit. 1703.
f) alioquin enim pertineret ad obligationes ex delicto.

in ꝑr. I. de oblig. qv. qu. ex conr.

 —u
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eſt.y Quae ſi adplicemus ad receptionem in nauim ete. in apri-
co eſt, eam quaſi contractuum indolem magis redolere, quam
ad tacitos referri poſſe, ſiquidem receptio tale factum dici ne-
quaquam poſſit, ex quo appareat animus recipientis, ſe ad re-
parationem damni, vel citra culpam ſuam accidentis, obligan-
di; haec potius obligatio ſoli legis ſictioni adſcribenda ſitt. Ne-
que obſtat, quod in tit. I. de obl. v. qu. cet. nulla huius rece-
ptionis mentio fiat, cum praeter d. t. laudatos, alii complures
quaſi contractus dentur, ibidemque memorati tantum exempli
cauſa adferantur.

5. B.
Sed his miſſis actionem ipſam adeamus, in qua explicanda

in praeſens occupamur. Vocatur ea de recepto,) et cum per
ſupra dicta deſcendat ex quaſi contractu, et ex beneficio pro-
ficiſcatur praetoris, intelligitur, eam eſſe aſtionem praetoriam per-
ſonalem, 'quae datur hoſpitibus paſſiuis, corumque heredibus, aduerſus
hoſpites actiuos et heredes, ad res receptas reſtituendas, damnaque, ſi fue-
rint in deterius mutatae, reſarciendae. EX qua huius iudicii deſcri-
ptione patet, de quibusnam probandis eum, qui hac actione ex-
periri ſecum conſtituit, oporteat eſſe ſollicitum. Ante omnia
videlicet ipſum cauponariaæ proſeſſionis exercitium in libello exprimi
debet. Deiude receptio, tanquam fons obligationis proximus,

porro
h) Vinn. ad ò. pr. L. I. 11. ſolut. matr. l. æ. 2. eod.

i) Coce, in iut. controu. lib. IV. Tit. IX. qu. I. Hain in ꝑand. P. I. b. 362.
àa) de nomine huius actionis diſſentiunt inter ſe eruditi. Levſ quidem ſp. 66.

m. I. enm vocat de receptis, quam propterea reprehendit M. G. Weinh. le-
gnilſ. cdmmentat. ad D. Iib. IV. Tit. IX. 5. de recepto dicendum exiſti-
mans. Ita quidem etiam vocatur in I. 3. vlt. naut. caup. Nihilominus ſu-
peruacaneam ætbitrtamur hang eorrectionem, illamque Leyſ appellationoam
tolejandam cenſemus, quin imo eadem ſere commodior nobis videatur. Re-
cte etiam vocatur attio in faſtum cum Helſ. 5. 494. id eſt: ex aequitate
profecta. Homm. Rh. obſ. 537.



porro damnum perpeſſum, eiusque rerumue illatarum quantitas,
poſtremo exercitoris ſcientia de rebus illatis, probanda veniunt.
De quibus ſingulis nunc agamus ſigillatim.

5 o
Ante omnia ergo ab eo, qui hoc iudicio experiri decreuit,

in libello adducendum eſt, cauponem iure ſibi competente vti,
actuque artem, quam profitetur, exercere. In ipſo enim cau-
ponariae profeſſionis exercitio fundamentum actionis de rece-
ptis ponitur, quo deficiente ipſa actio ceſſat, vti infra pluribus
dicetur. Allegandum igitur eſt exercitium cauponae, nauis, ſta-
buliue, quod etiam negatum absque dubio probandum fſoret;
qua probatione tamen plerumque ſuperſedebit actor, propterea
quod hoc factum adeo peruulgatum plerumque ſit, vt nulla
omnimodo probatione indigeat.)

5. 1O.
E ſl

Deinde quantum receptionem concernit, ſufficit, ſi probe-
tur, res illatas ac receptas eſſe, nihilque intereſt, num ab exer-
citore ipſo, an ab iis, quibus id negotii, vt reciperent hoſpites, dutum
eſt, res receptae fuerint,ſ cum quod quis facit per alium,

ipſe

o) arg. c. I. X. de poſtul. praelator.
a) Quo pertinent nauium magiſtri ac inſtitores, itemque dietarii, l. 1, 6.2.3.

et 5 ſfſ. naut. caup. non vero ſamuli ad alia negotia, quam ad recipiendum
deſtimati, vti ſunt remiges, męſonautae ac mediaſtini, vt atrarii, focarii,
hisque ſimiles. l.. 1.  2. et 5. eud. Quibus ſi ſriens, eos facultate recipien-
di inſtructos haud eſſe, dederit, resque commiſerit, eorum fidem ſecutus eſſe
videtur, atque adeo actio contra exercitorem ceſſat. M. G. Wernh. è. l. s.
et Str. U. M. tit. naut. caup. vlt. Interim, ſi ipſe exercitor alicui huius
generis miniſtris res committi iuſſit, ſine dubio tenebitur; lL. 1. æ. in ſ. eod.

b) cit. LL.
B

7
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ipſe feciſſe intelligatur.) Simili modo res receptae cenſentur,
ſiue expreſſe recipiantur, ſiue tacite, id eſt, ſi eaſdem inferri, ex-
ercitor, vel qui vices eius ſuſinet, ſcientes patiantur. Patientia
enim horum. res immitti, loco receptionis eſt, iique recepiſſe
intelliguntur, ſi eaſdem in cauponam cet. inferri paſſi ſint, et-
iamſi iis ſpecifice adſignatac haud fuerint. %é Cum exemplum
eſſet pernicioſiſſimum, ſi caupones non tenerentur de plriculo
bonorum, quae ſuſcipiunt, niſi ea iis oſtenderentur, multis quip-
pe inde immineret periculum vitae, multique exponerentur in-
ſidiis latronum aliorumque. YY Nec minus actio de recepto lo-
cum ſibi vindicat, licet gratis caupo receperit hoſpitio aduenas
resque eorum, ſ) niſi tamen ſuerit proteſtatus, ſe teneri nolle. s)
Qualis proteſtatio omnino ſuo non caritura eſſet effectu, quo-
niam efficeret, vt recipiens non tanquam caupo, ſed vt amicus

videretur recepiſſe. Interim arctius obligari cauponem accepta
mercede non inepte ſtatuitur.?Y An vero etiam ad damnum, a
famulo, diurna mercede conduci ſolito, viatoribus commen-
dato reparandum, actione de receptis conueniri queat com-
mendans caupo, quaeſtio eſt, ad quam diuerſimode reſpon-
dent erudit. Leyſerus?) quidem hoc quoque caſu actio-
ni pracdictae locum vindicare vult, aduocata pro tuenda ſua
opinione lege i. pr. ſſ-. naut. caup. cet. Sed tantum abeſt, vt
hac lege eius opinio firmetur, vt potius cadem huc prorſus
non quadret, quemadmodum M. G. Wernh. è) aduerſus eum

recte

 L I. 1. D. de eo, per quem ſfaẽt.
d) L 1.S. 8. D. naut. caup. cet. Leyſ ſp. 66. m. 7.
æ laud. Keſtner. Diſꝑp. de iur. peregr. Th. XIII.
ſ) L. 6. pr. naut. caup. cer. 8) cit. Diſp. eod. l.
I) l. a. 40. loc. eonã. adde l. 5. ſſ. naut. caup. cet. quae ipſa rationem reddit, eur

teneantur recipientes, licer mercedem non accipiant. vid. quoque Carpruou.
P. 2. C. 26. ũ. i0.

1) ſpec. 66. cor. E in lecuſſ, commentat. ad D. IV- IX. 6. 6.



recte obſeruatt. Quum enim caupo nihil receperit, nec in eum
cadere poteſt laudatae legis diſpoſitio, neque obligari ad reſtituen-
dum poteſt, cum receperit nihil. Obligabitur ergo caupo po-
tius ex ſola ſua commendatione ad damnum a ſamulo commen-
dato datum, reparandum. Obligari autem ex hac commenda-
tione canponem, vel ideo dubitari nequit, quod ex conſilio, vel
commendatione eius, qui ad conſulendum commendandumue
de iure eſt obligatus, firma naſcatur obligatio, ad eos vero, qui-
bus commendandi neceſſitas incumbit, etiam referantur, qui
publice profitentur artem,') quorſum merito etiam caupones
retuleris.

5. II.
Praeter hactenus adducta, quae probari debere, diximus,

doceri etiam debet ſientia exercitoris, aut cius vices ſuſtinen-
tis, res illatas eſſec. Quum. enim illi obligentur ex receptione,
haecque ſit fundamentum actionis, ex qua ſcilicet lex conſen-
fum in cuſtodiam ac reſtitutionem rerunr illatarum inducit, re-
ceptio autem absque facto quòdam, vel ſaltim patientia, quae
loco facti in hac materia eſt, non poſſit cogitari, talique modo
ignorans recepiſſe dici nequeat, ceſſante facto, quod obligationem
parit, hanc ipſam ceſſare, a nemine non intelligitur. Stientioe
igitur omnino mentio facienda eſt, eademque ab eo, qui in ea
ſe fundat probanda, cum illatio ſit facti alieni, cuius ignoran-
tia praeſumitur. Neque tamen propterea aduenae incumbit
obligatio denunciandi cauponi eiusue inſtitori rerum illatio-
nem, ſed ſuſficit probaſe, cauponem res illatas eſſe ſciuiſſe, aut

B 2 certeI) Lauterbach. de conſiliis P. IL cap. I. 5. 5. Quamuis alioquin conſulens, vel
commendans de malo conſilii, vel commendationis euentu regulariter reſpon-
dere non teneatur, l. 47. ſ. de R. I. IL 7. 10. de dol.
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/-C-m pll-1 certe facile potuiſſe comperiri. Nihil enim intereſt, expreſ-jſ

I

E iam ſupra.
m. ſe, an tacite res receptae fuerint, quemadmodum monitum eſt

5. I2.
i Quin porro probandum ſit, damnum datum, furtumue
j factum eſſe, dubio ſubiacere non poteſt, cum vtrumque facti

fit.) Similiter damni, amiſſione rerum, earumue deprauatio-
h ne perpeſſi, quontitas, ſi/in dubium vocetur, docenda eſt, quae

i ſtanda committitur, quod vocant in litem, ad quod tamen,

l

6© tamen ſaepius actori non ſuſpectae fidei iureiurando manife-

E
ul cum ſpecies ſit iurisiurandi ſuppletorii, deficiente ommimoda

il qualitas rerum tempore receptionis, earundemque verum pretium.
u

l] probatione, actor admitti nequit. Porro probanda eſt ipſa
ar

E Ii ll

E ll 5 13.l l Culpa vero exercitoris accidiſſe damnum, vt, probetur, ne-

l

i dis patebit. Nec, vt auẽtor damni in libello laudetur ac de-
l

ro caſui fortuito non adſcribendum, actio de receptis perſequa-
n tur,  quem ipſum probare recipientis eſt. vt ex infra dicen-

t

u monſtretur, opus eſt; a quocunque enim damnum fuerit da-
n

ih lli tum,i] n b) vi bene monet Wernh. P. VIII. obſ, 320. contra Leyſerum in iure georg/
nl ub. 3. cap. 19. deſ. 50.
I

Il

l il

n IL. 2. C. de probat,

il Lll b Leyſ ſp 66 mlA i m ll q.m
m

Wernh. p. 8 obſ. 321. Similiter quoque probationem illationis rerum, ſi-
i ſl quidem ea ſemiplena probata fuerit, iureiurando ſuppleri poſfe, arg. L 3. ſ.
i lltl
l u de iureiur. tradit Str. S. I. C Ex VIII th. 105 lii. E.

a) l. 1. 5. ſ.1. a. L.3. et 5. 1. D. naut, caup. cet.
b e I 3.5.1.l i tl li E
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tum, ſiue is fuerit hoſpes, ſiue inquilinus, ſiue ſfamulus exerci-
toris, noſtrae non denegatur locus actioni, cum ratio) ob
quam praetor hanc actionem introduxit: ne videlicet caupo-
nes cum furibus ac latronibus conſpirent, horumque auxilio,
ſub colore infortunii, cuius auctores ipſi non exiſtant, in perni-
ciem eorum, quos exceperunt hoſpitio, moliantur, vel ipſi iis
vim inferant, non minus a commodari poſſit damno ab alio,
quam ab hoſpite dato. Sic igitur perinde eſt, quiſnamdamni
dati extiterit auctor, cum omne damnum, quod auctorem ali-
quem habet, in hac ſaltim doctrina fortuitum non iudicetur, de
omni vero damno non fortuito teneatur recipiens.

5. 14-
Cognita ergo vera huius actionis indole, diſcrimen, quod

inter hanc, aliaque huic actioni quodammodo affinia iudicia in-
tercedit, ſeſe nobis ob oculos ponit. Quae iam nobis com-
memoranda veniunt, idem videlicet. titulus D. qui edictum prae-
toris, quo actio proponitur de receptis, aliam adhuc actionem,
quae poenalis eſt, et in duplum datur eo caſu, ſi damnum da-
tum fuerit in caupona cet. ab inquilinis, vel ab iis, quorum mi-
niſterio vtitur recipiens, nobis ſiſtit. Eſt haec actio, pariter, ac
iſta de receptis actio praetoria, perſonalis, quae datur hoſpitibus. aſti-
uis, eorumque heredibus, aduerſus recipientem, ad duplum damni ab in-
quilinis, iisque, quos ſponte ſibi miniſtros et adiutores elegit duti reſti-
tuendum. Quae quidem actio, licet ex eodem deſcendat
praetoris edicto, quo noſtra de receptis, ab hac tamen ipſa
multifariam diſcrepat. Quas differentias, vt quaſi in com-
pendio proponamus, principalis tantummodo difſerentia in-
iiciamus mentionem, ex ipſo diuerſo obligationis ſonte pro-

B 3 fluentis,
Q L. I. 1, eœd.
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fluentis, et ex qua reliquae propemodum omnes ita pen-
dent, vt ſine difficultate ſtatim in oculos incurrant. Oriun-
tur ergo actiones ambae, eodem praetoris edicto propoſitae,
ex fonte plane diuerſo. Prior enim, vtpote ex facto licito
dimanans rem ſolam perſequitur, ſimploque eiuſdem pretio re-
ſtituto, itidem damno reparato contenta eſt, at haec poſte-
rior ex quaſi maleficio deſcendens, duplum damni dati perſequi-
tur. Ex culpa enim oritur,  adeoque poenae locus non
denegatur, quod in actione de receptis ſecus eſt Hinc intelli-
gitur, heredibus quidem laeſi vtramque actionem dari, at con-
tra haec, vtpote poenalis, aduerſus heredes: exercitoris. mo-
ueriſ) nequit, cum nemo alieni delicti ſucceſſor ſit, cum ex-
aduerſus actio de receptis contra-heredes quoque recte inſti-
tuatur.Y Et quum haec in duplum actio ex quaſi maleficio
deſcendat, facile perſpicitur, eam non aliter locum habere, quam
ſi eorum, quorum facta nobis imputantur, culpa, aut dolus eſ-
fecerit, vt damnum perpeſſi ſint hoſpites, quales ſunt inquilini
et famuli; at illa ſemper ſibi locum vindicat, omneque damnum,
praeterquam fatale perſequitur, a quocunque datum fuerit, ad-
coque longe latior patet, quam quidem iſta poenalis. Poſtre-
mo etiam hoc diſcriminis inter vtrumque iudicium intercedit,
quod de receptis actio obtineat, licet res in nauim, cauponam,
vel ſtabulum vere illatae nondum ſint. ſimulac exercitor de iis
inferendis certior fuerit redditus,) poenali autem in factum
octioni locus relictus non ſit, niſi ipſa earundem ſecuta fuerit

illa-
a) I. vit. 1. mut. caup. cet. s. vit. I. de oblig. quae qu. ex del. etc. IL. vn. D.

furti aduerſus naut.
b) injeo commiſſa, quod malorum hominum vſus ſuerit miniſterio, l. 5. ꝗ. vt.

D. de O. et A.
Z l. vlt. vli. fi. nant. caup. s. 3. I. de obl. quae qu. ex del.
d) VL 3. 5. 4. eod. conſerri hic meretur Leyſ. ſp. 66. m. 4.
e) quemadmodum intelligenda eſt l. 3. pr. ſſ naut, caup.
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illatio, adeo, vt recipiens ob damnum extra nauim, cauponam,
ſtabulumue datum, licet in ipſi, quos miniſtros ſibi elegit, de-
derint, conueniri non poſſit.)

5 1I5.
Praeter hanc in duplum actionem, nonnullae aliae dantur,

quae parem in modum a noſtra actione diuerſae, eidem tamen
aliquatenus affines ſunt. Quo pertinent actiones depoſiti et
mandati directae, nec non commodati actio. Quarum quidem
omnium quaedam eſt ſimilitudo, cum ea, quam nos iam con-
templamur, ſaepius laudata de receptis actione. Pariter enim
ac haec illae rei reſtitutionem damnique dati reparationem in-
tendunt; attamen intuitu culpae probandae ab actione de re-
ceptis recedunt, ſiquidem eas inſtituens diuerſi gradus cul-
pam, ab eo admiſſam, quem conuenit, probet, neceſſe eſt;
at qui de receptis agit, nec de culpa rei, nec de auctore
damni probando ſollicitus eſt, ſed ſolum receptionem re-
rum damnumque datum, ſi docuerit, ſuo ſatisfecit officio.
Praeterea in actionibus pracdictis paterſamilias de damno
a familia ſeruorumue incuria aut malitia dato non reſpondet,
bene vero in actione de recetis.ſ

5. 16.

g8 I. 7. pr. eod. Hoc tamen ſingulare eſt in actione iſta poenali, qua duplum
damni dati, reiue amiſia]e perſequimur, quod cum achones praetoriae poena-
Jes alioquin anno deleantur, haee nihilominus perpetua ſir, adeoque in hoc
cum actione de receptis eiuſdem plane naturae ſit, l. 7, 6. D. naut, caup.
Similiter licet ſit actio poenalis, tamen contra plures non datur in ſolidum,
ſeã pro parte, qua nauem, cauponam, ſtabulumue exercent 7. 6. naut,

caup.

a) Leyſ ſpec. 66. m. I.



ꝗ. i6.
Ex his, quae hactenus diſputata ſunt, cuilibet de vero hu-

ius receptis actionis indole ac natura, ſpero, conſtabitt. Iam
hac ipſa breuiter examinata cognitaque, circa ipſum actionis
pluries memoratae vſum in foro hodierno vindicandum occupe-
mur. Quod quidem absquẽ magna difficultate fieri poſſe arbi-
tramur. Imo ne opus. quidem erit, vt in hac. quaeſtione pro-
banda deſudemus, cum eiuſdem aſſeuerationi non modo regula
iſta iuris et rationis, quodcunque ſublatum non, illud ſtare non,
prohibetur, praeſidio ſit, ſed et pro eadem ipſa iuris Romani rece-
ptio in ſuo complexu ac generatim facta militet, quae ſaltim effi-
cit, vt ab onere probationis in nos recipiendae ſubleuemur, idem-
que deuoluatur in eos, qui vſum huius actionis negauerint, qui-
bus proſecto probatio incumberet aſſertionis in eorum negatio-
ne latentis: lege ſcilicet patria derogatam fuiſſe praetoris edi-
to, aut actionem, quae inde proficiſcitur, deſuetudine inum-
bratam eſſe, cum donec vnum ex his probatum fuerit, prae-
ſumtio ſit prac valore legis Romanae. Quorum autèm alter-
utrum tantum abeſt, vt ſtatui poſſit, vt potius ſcriptores fide
digni de eiusdem actionis obſeruantia frequentique in ſoro
vſu luculenta nobis perhibeant teſtimonia.Y Accedit, ipſum
publicae ſecuritatis ac ſalutis emolumentum, cuius quidem pro-
mouendi haud facile aptius adminſeulum erit, quam id ipſum,
quoũ prãetor nobis, introducta actione de receptis, ſuppeditauit.
Quãe cum ita ſint, merito nobis miraculo eſt, quod non deſint
permulti,?) qui actionis mox memoratae vſum in dubium vo-
care non vereantur, quibusque ad probandam adſertionem ſuam
vel vnica hacc ratio, leuioris protecto ponderis: nimirum ho-

dierno-

a) Str: in U. M. ſſ. lit naut caup 1:Str de act. inueſt S. Membr. I.
534. &houmburgs Cinlet. Junm VdòãL Redite, S. IL. Ex. X. 3. 10.

b) nominati a Leyſeio ſpec. 66. m. t. 2,
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diernorum cauponum non tantam eſſe improbitatem, quam
quidem Romanorum illorum, ſufficere videtur. Quae ratio
quidem, licet aſſumeretur pro vera, nulla tamen fere digna ſo-
ret refutatione, vtpote quae veritatem adſertionis noſtrae ne mi-
nima quidem ex parte inſringere vellet. Etſi cnim largiremur,
mores cauponum non adeo peruerſos ſceleſtosque amplius eſſe,
quam fuerint olim apud Romanos, longe tamen feſtinatius in-
de concluderetur, vim edicti praetorii actionisque inde dima-
nantis, tanquam a moribus Germanorum alienẽe, extinctam eſ-
ſe, cum vtilitas huius actionis tum late pateat, vt cuilibet, cuius-
cunque demum conſtitutionis, reipublicae non poſſit non
prodeſſe, ſiquidem non deterreat modo, qui peregrinantibus
hoſpitium praebent, ne furibus ac latronibus ſeſe aſſocient,
verum eoſdem quoque excitet ad xactiorem rerum, quas re-
ceperunt, cuſtodiam, talique pacto multis machinationibus ac
molimentis, reipublicae pernicioſis, via praecludatur, quod vt
lege cſfficiatur, boni legislatoris cura ſit.) Nec dici poteſi, ceſ-
ſante malitia in cauponis hodiernis, ceſſare ipſam legis diſpoſi-
tionem. Haec enim ratio non eſt adaequata, ſed moucens; illa
enim eſt factum receptionis et profeſſio publica cuſtodiae ac ſe-
curitatis, quae ratio manet, licet cauſa mouens eſſet. Inſuper
vero etiam id ipſum, quod pro vero aſſumunt, minorem videli-
cet hodie eſſe cauponum improbitatem, petitioni, vt logici lo-
qui amant, principii ſuperſtructum eſt, cum non deſint, qui au-
tument, illorum aſſertioni, quam veram iactitant, experientiam
aduerſãri quotidianam,

s. 17.

c) prooem. de conſt. de confirm. Inſt
d) quod contendunt Leyſ ſp. 66. m. 2. et Kloch in Tract. de aeran lib. cap. s8.

num. 34 ſeqq Imo ſi ponderemus LL. Electorales Saxonicas, quae de cau-
ponibus, quantum quidem hue ſpectat, diſpununt, eae ipſae luculenter com-
monſtrant, earum conditores ſeieniſſimos non nimium fiduciaè collocare in
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4  x r

9-:miii

a

mæ|u;



Vindicato ergo actionis noſtrae vſu forenſi, vlterius pro-
gredientes demonſtrare conemur, extenſionem etiam admitti
practoris edictum, utilique de receptis actioni, aduerſus alios
quoſdam, in edicto nominatis non abſimiles, locum non dene-
gari. Perſonae autem, quae cum iis, de quibus praetor edixit,
comparari poſſunt, inprimis ſunt veredarii publici, et, qui apud
quoſcunque moratiores populos conſpiciuntur, poſtarum magi-
ſtr. Equidem non ignoro, dari permultos, qui edictum hoc
contra nautas, caupones ac ſtabularios propoſitum, tanquam,
ex eorum certe opinione, ius ſingulare ac exorbitans, extendi
aegre ferant.Y Non tamen diſſentientes iſti omnes eiusdem
ſarinae ſunt, ſed alii ad vereqarios modo b) non applicari poſſe
edictum, autumant, contra alii longius progrediuntur, ne ad
poſtarum quidem muagiſtros illud extendi poſſe, ſibi aliisque
perſuadere ſtudent.) Iſti priores concedunt, iplos poſtarum
nmiagiſtros, ipſo comprehendi edicto, quod ſtabulariorum men-
tionem iniicit, ſiquidem ſtabula Romanis fuerint receptacula in
curſibus publicis animalium publicorum, adeoque ne opus
eſſe vlla extenſione, cum, quod olim fuerint ſtabularii, hodie-

ſint
dexteritatæ ac fide cauponum, potius, cum ipſom recipiendi licentiam ex
parte cauponum 1eſtringendo, tum magiſtratibus inſpeũionem in eos ſedulo
commendando, vt illis omuis peceandi occatio intercipiatur, ſumma ope ad-
niti, non minus quidem, ac ohm legislatores Romanorum. conf. Mand. ꝗ, d.
17 Ian. 1566. inv. in C. A. I. pag. 1508. Ord. Pol. d. a. 1661. Tit. 18. 6. 5.
Mand. à. d. 16 Septemb. 1710. CI. pag. 1869.) Conſt. d. d. 7 Febr. 17:9.
(I. ꝑ. 1783.) et Mmnd. d. d. 17 Iul. 1719. ꝑ. 1990.) Inſuper pleiique
pugnant pro vſu actionis de receptis, tantumque vſum illius actionis in fa-
ftum poenalis negænt, quem veio etam vindicauit Berg. in DIſſ de vſu act.

poen. 37. n. 4. Viteb. 1705.
a) arg. c. 23. de R. I. in 6t0, l. 15. et ſeqq. fſ. de leg. 141. ꝑr. ſſ. de R. I.
b) Huc peitinent Schilt. in exereit. ad ff. ex. 13. fin. Miller. ad Struu. Ex. S.

5. 106. lit. S et Philippi Diſp. de rhedis meritariis, Lipſ 1720. c 4. ò- 4
c) vt Lauteibach. in Ts. Synopt. de naut. caup. ſtabular. 34.
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poſtarum magiſtri. At enim vero, ſi vel non contineantur ma-
giſtri poſtarum ſub ſtabulariorum appellatione, nihilominus ad
eos recte fieret extenſio laudati praetoris edicti, neque minus
ad veredarios pulicos. Qua in re probanda, cum admodum
exigui ponderis ſint aduerſariorum argumenta, facilem et expli-
catam cauſam habebimus. Argumenta autem, quibus aſſertio-
nem ſuam fulcire ſtudent diſſentientes, quaeque nobis Stryck.
et Philippi,) et laudatus Laouterbach. exponunt, huc omnia
redeunt: 1) aurigarum mentionem nullam fieri in titulo D.
naut. caup.?), 2) actionem de receptis ſingulari iure in odium
nautarum cet. introductam eſſe, 3) neminem veterum ICto-
rum, qui ex profeſſo Tit. D. naut. caupones ſibi explicandum
ſumſerint, huius extenſionis, ne verbulo quidem cogitare. Enim-
uero ſi perpendamus, primo non ſolis legum verbis inhaeren-
dum, ſed potius rationem earum probe eſſe inſpiciendam, ratio-
nem vero, cur de nautis, cauponibus atque ſtabulariis ita edi-
xerit praetor, quoniam nempe eorum fidem ſequi resque cuſto-
diae illorum committere, nulla praeſtita cautione, peregrinan-
tes, in veredariis publicis æ) ac poſtarum magiſtris eandem pror-
ſus eſſe, exempla vero adducta legem non reſtringant, ſed tan-
tum declarent, actio porro de receptis, quemadmodum ſae-
pius monuimus, ſecuritatis viilitatisque publicae cauſa introdu-
cta, odioſa dici non poſit, ſed maximum potius fauorem me-
reatur, ad hoc ſententia noſtra ipſis legibus è) egregie adiuuetur,

C 2 prae-ad) in Tr. de act. inueſt. c. l. 35. li e) in laud. Diſp. l. e.
ſ-H inl 1.s. a ſeq. D. naut. caup.

Non vero ad aurigas priuatos, Carpæ. ꝑ. à. c. 26. d. 19. nec ad vinaras, vel
cereuiſiarias tabernas exercenies, trahi poteſt actio. Menck. ſſ. IV. IX. 3.

h Hahn ad Weſenb. lit. de LL. n. 8. 2i) Leyſ. ſp. 66. m. 3.
E) nimirum 1. 4. ſſ naut. caup. vbi quod de nautis dictum, ad exercitores

ratium ac lintrarios extenditur; et 14. vlt. in ſ. D. de furt. vbi ſimilis
cauſa dicitur eſſe eius, qui rem perſerendam accepit, quam cauponis et ma-

giſtsi nauis.
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praeterea id, quod nonnulli diſfentientium de poſtarum magi
ſtris concedunt, etiam ad aurigas publicos pertineat,) poſtremo
numerus eorum, qui pro vſu actionis de receptis eiusdemque ad
poſtarum magiſtros et aurigas publicos extenſione militent, nu-
merum negantium longe ſuperet, haec extenſio merito non
dici poteſt, niſi iuſtiſſima, mirandumque eſt, aduerſae ſententiae
patronos non vereri, ne iuſtitiam eius in dubium reuocent.

5 18.
Ad haec accedit, paſim apud ſcriptores iuris ciuilis prae-

judicia reperiri, vbi diuerſorum dicaſteriorum aſſeſſores in hanc
ſententiam pronunciarunt, atque aurigas publicos et poſtarum
pracſectos in receptarum rerum reſtitutionem condemnarunt,
quemadmodum apud Leyſerum, Strylium?) aliosque legi-
tur. Et quum frequenter laudatum edictum praetoris ex eoque
deſcendens de receptis actio ad ſimiles caſus, vbi par ratio de-
prehenditur, ad ductum ipſius legis 1. ꝗ 4. naut. caup. recte
extendatur, nemo erit, qui non intelligat, illud quoque, quod
Vlpianus è) de rebus in nauem nondum, illatis, receptis tamen,
acque ac illatis, reſtituendis ſcribit, ad poſtarum magiſtros ac
veredarios publicos, eoſque, quorum vtuntur opera ac miniſte-
rio, pertinere, adeoque nihil referre, ſiuè damnum in via, ſiue,
antequam merces currui imponerentur, datum ſit, v) eoſque
nihilominus ad illud reparandum teneri.?? De caſu tamen
non reſpondent, quem quippe, vt mox dicetur, actio non per-
ſequitur de receptis. A cuius etiam praeſtatione poſtarum moa-

giſtros

 æ l. Leyſ m) id. ibid.
a) c. b in Tr. de act. inueſt, e. L. 5. 37.

l. 3. pr. De naut. caup.

d M. G. Wernh. c. L
f) Wernh. obſ. ſor. P. lI. obſ. 4.
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giſtros legibus Saxonicisſ) abſolutos cernimus, licet iis eaedem
ſeuere inculcent, vt omni ex parte ſecuritati iter facientium, et
conſeruationi rerum cuſtodiae eorum, concreditarum, inuigi-
lent, quantumque in iis poſitum ſit, damna auertant, caueant-
que ne res receptae perdantur.

Ss. 19.
Supereſt, vt cauſas memoremus, ob quas actioni noſtrae

de receptis locus denegetur, qui ex ipſa eiuſdem indole, ſupra ex-
planata, perquam faciles intellectu ſunt, quamuis variae ſint ac
multiformes. Earum enim nonnullae ex ipſa rerum receptione
huic ationi aduerſa, proficiſcuntur aliae in culpa illius, qui damnum
eſt perpeſſus, aliae porro in pacto de non praeſtando damno, aliae
tandem in cãuſa damnum efficiente, fundamentum ſuum habent.
Sic actio noſtra non pertinet ad eos, qui artem non exercent
cauponariam, ad quos quippe ratio legis nequaquam applicari,
nec fictio conſenſus, quae artis profeſſione innititur, locum ha-
bere poteſt. Similiter nec ipſi caupones, tanquam amici, quem-
piam forte recipientes, hac de receptis actione, ſed ordinariis

potius
F) Hue pertinent Reglement d. d. 14. Ian. 1712. 6. 7. Ord. Port. d d. 27

Iul. 1713.5 41. 42. 532. Avertiſſement à. d. 29 Nov. 1710, Quae LL. di-
ſerte determinant, quid poſtardm magiſtris circa rerum ab iter facientibus
jllatarum reeeptionem, cuſtodiam, ac tranſportationem, ohſeruanda ſint.
Eaedem de nouò inculeatae ſunt per Oiã. Cur. rei curſor. d d. 13 Febr. 1730.
d. d. 21 Octubr. 1744. et d. d. 8 Sept. 1756. et d. d. 8 Mail 1749. Ord.
Port. d d. 27 Iul. 1713. 5. a4. et Mand. d. d. 20 Aug. 1720,. Quantumuis
vero ab omni non vacui ſint culpa, ſubſidiaria tamen eſt eorum obligatio ad
res deperditas reſtituendas, nec tenentur prius, quam ſi res aliunde recope-
rari, vel verus auctor damni detegi nequeat. cit. Mand. Tenentur vero prae-
ſecti poſtarum omnes, in eo conſtituti itinere, quo damnum accidit, ibid.
Quoãſi vero in peſta puhlica, cuius plures ſtationes a diuei ſis magiſhiis regun-
tur, damnum datum fuerit, non primus recipiens, ſed is, cui cu'pa aliqua pot-
eſt imputari, tenetur. Leyſ ſp. 66. m. 6 Similiter magiſter poſtarum non
obligatur ad reſtituendas res, ſcribae poſtarum taditas, niſi huie dederit re-
cipiendi poreſtatem, Leyſ ſp. 66. cor. 1. arg. l. I. 2, naui. caup.
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potius ac communibus actionibus, v. c. depoſiſi, conuẽniendi
erunt, è) ſiquidem ſimulac exercitium cauponae quaeſtus gratia
ceſſet, haec ipſa actio ceſſet, neceſſe ſit.?Y Parem in modum
receptio ab illis, quibus recipiendi poteſtas non data eſt, facta,
hane non producit actionem Quemadmodum etiam ſi ipſe
nauta, caupo, vel ſtabularius, quid perdiderit, damnumue paſſus

fuerit, edictum praetoris ipſi haud profuturum eſt, 9) quod et-
iam merito. dicopdum de iis, qui ordinarie in diuerſorio habi-
tant, quoniam actio de receptis in ſolorum iter facientum fauo-
rem introducta eſt, atque ratio reddita in l, 1. I. naut. caup.
ad hos non quadret.)

5. 20.
Et quum is, qui damnum ſua culpa fentit, illud non ſentire

videatur, è) palam eſt, eos non gaudere de receptis actione, quos
propria ipſorum culpa damno adfecit.& Sola vero clauium
traditio, vt hoſpes damnum ſua ſenſiſſe culpa dici poſſit, non ef-
ficiet, talique modo exercitorem, ab obligatione reſtituendi, ſe-
cundum certe veriorem, quam et plerique amplectuntur, opi-
nionem, haud liberabit, et a qua Berlichius, ſ) quod recedat,
non habet.

5. am.
Tertio pactum contrarium, ſeu de non praeſtando damno,

inter recipientem et hoſpites initum, illum ab obligatione im-

nmnem
a) Hopp. ad Inſt. ꝑ. 810. n. I. arg. l. 7. quemadm. teſt I 54. de R. V. L.5. 5. 13.

de his, qu. vt ind. I. 29. ex qu. cauſ, mai.b ICti Tub. Vol. I. conſ, 116. l. 3. 2. naut. caup.  l.. s. æ. ſſ naut. caup.
a) L. 7.5. æ. eod. Caupo vero iter faciens aduerſus alium eodem iure viitur,

l. 4. 5 1. eod. 2) Lud. D. IV. IX. a.a) l. 205. ũ. de R. I. b) Culpa autem a recipiente, qui ſe in ea ſundat,
probanda eſt, arg. l. vlt. ꝓr. et 5. i. naut. caup. c) Str. S. I. C. Exerc. VIII.
th. 117. ICti Tub. Vol. IX. conſ. 24. n. 51. a) Decil æ0:. n. a.
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munen reddere, dubitationi exemtum eſt, ?y cum lex neceſita-
tem rerum reſtituendarum damnique reparandi cauponi, in gra-
tiam ac fauorem peregrinantium imponat, fauori autem pro ſe
introducto renunciare cuilibet integrum ſit.ſ) Tale vero pa-
ctum adeſt, ſi caupo etc. ſuerit proteſtatus, ſe teneri volle, ac ho-
ſpitem, vt res ſuas ſeruaret, admonuerit, isoue acquieuerit in
eo.V Qui conſenſus in illam recipientis proteſtationem tam
expreſſe, quam tacite,) poteſt declarari. Vtroque modo omnis
profecto dubitatio exulat, quin validum pactum adſit, quod re-
cipientem ab obligatione liberett. Hoc tamen intereſt inter ex-
preſſam atque tacitam acceptationem, quod illa ſemper valeat,
imo ipſam receptionem abſque proteſtatione factam demum ſe-
cuta, in poſterum et quoad ſutura liberet ab obligatione ca-
ponem,*) at tacita acceptatio non cogitari poteſt, niſi proteſta-
tio ante ipſam rerum illationem fuerit interpoſita,ſ) et illatio
rerum ſubſecuta fuerit, ex qua conſenſus in proteſtationem col-
ligi poſſit. Rebus vero iam receptis proteſtando ſeſe libera-
re haud poterit caupo ab obligatione ãc periculò euſtodiae, prę-

pterea quod hoſpitibus ius ex recèptione quãœ ſitum eſt, quoòd
ſolius cauponis proteſtatione iis inuitis auſerri nequit. ?Y Ne-
que vero ex mero hoſpitum ſilentio conſenſus conici poterit,
cum ſilens pro conſentiente haberi non poſſit, niſi lex adſit,
quae diſſenſus ſignificationem iubeat.?) Plane vero ſingularis
eſt Strykii quam haudquaquam amplectimur, opiniò, exiſti-

mantis
a) mg l. 1. s. 6. depoſ l. 23. de R. I.b l. 25. C. de pact. l. pen. C. de tanſt. e. 5. X. de renune. Neque hoe pa-

ctum dici poterit publicae ſecuritati aduerſum, adeoque non ſerendum, I 34.
l 38. de pact. cum pacta perſonas contrahentium non egiediantur, nec tertium
ubligent. L. 7. pr. D. naut. caup. veluti res ſine contradictione
in ferẽndo, vel caluem cubiculj acceptando, arg. l. 32. ſſ. de LL. l. 48, 5 3. it.

de acdil. edict.  Keſtner. DIſſ e. l ſ) c. l ibi praedixerit.
B Hopp. c. L ꝑ. 811. M, G. Wernh. è. l. 5. 3. Sitr. U. M. fſ. IV. IX. ſ. et
Keſtner. c. Diſp. th. XIV. n a l. 11.ſt. de R. I. i) L. 1t8. 4. fi. de
int. in iur. ſac. can. 8. D. XXVIII. t) in Ti. de act. inu. c. l.
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24 n 5mantis, cauponi proteſiationem ſuam prodeſſe, tametſi diſerte
hoſpites declarauerint, ſe in ea nolle adquieſcere, ex ratione,
quod ex quaſi contractibus quoque nemo inuitus obligetur.)
Etenim cum caupo vi jpſius, quam profitetur, artis ad recipien-
dum ordinarie obligatus ſit,?) ne peregrinantes diuertendi oc-
caſione careant, ac vigore legis ad cuſtodiam rerum recepta-
rum tencatur, proteſtatio inſuper ius nouum non conciliet,
ſed modo ſaluet ius proteſtantis, nos quidem non intelligi-
mus, quo pacto recipientem ſua ipſius proteſtatio ab obliga-
tione, quam lex ei imponit, abſoluere valeat. Vt taceamus,
per hoc futurum eſſe, vt fraus fieret legi, et contra intentio-
nem l. 79. D. de LL. ſaluis quidem verbis eius ſententia cir-
cumueniretur.

5. 22.
Tandem cauſa efficiens damni dati recipientem ab obliga-

tione immunem reddet, ſi videlicet illud mero caſui fortuito
tribuendum ſitt. Quemadmodum enim damni fatalis reparandi-
obligatio nemini ordinarie incumbit, caſum potius fatalem in
omni negotio ferre tenetur dominus,è) ita hunc actio de re-

ceptis

1) quod arg l. ſ. C. de negot. geſt. ſtatuit.
m) Quin in arbitiio hoſpitis poſitum non ſit pro Iubitu repẽſlere eos, qui hoſpi-

tio excipi cupiunt, extra dubitationem eſt, Meu. ꝑ. 3. dec. 63. Cui adſertio-
ni non reſragatur IL 1. I. naut. caup. vtpote de principio proſeſſionis intelli-
genda ex interpretatione Brunn. in Comment. ad ſſ et M. 6 Wernh. e. l.
3. 1. a2. vel iuxta alios de poſſeſſore caupone accipienda, qui ius ſuum non ex-
ercet, v. St. t. de act. inu. S. I. M. IX. 39. lit. 3 Ob deſectum tamen
in teſtimonihs recipi volentium, aut ſi deſtituantur pecunia, vel ſpatium non
ſuperſit in diuerſorio iuſtam a recipiendo excuſationem hoſpites habent. In
primis in Sax. El. logitimis teſtimoniis deſtitutos recipere hoſpites ſub mulcta
prohibentur vi Mand. contra raptores lati d. a. 1753. Adde Mand. d. a. 1728.
Gen. d. a. 17a7. Mand. d. a. 1763. et Circul. d. a. 1765.

n Weſenb. conſ 49. n. æ7.
a) l. 23. ſ. de R. I. I. 9. C. de pign Berg. O. I. lib. 3. lit. 8. th. 3. Conſt. 16.

P. II. Krous. c. Diſ. de act. de rec. damn, non perſequente, Keſtnei in
laud. Diſp. de iur. peregiinant. Th. Xlll.
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nN 6 a5ceptis quoque nunquam perſequitur. Et licet hoc edicto re-
cipiens omnimodo teneri dicatur, etiamſi culpae reus non ſit,])
adeoque videri poſſet, ac ſi vel de fatali damno reſpondere co-
gatur, nos tamen nulli dubitamus, quin amplectemur interpre-
tationem Brunn. 4) exiſtimantis, rem absque culpu periiſſe hic di-
ci eam, quae culpa ſuiſima perierit recipientis, alioquin enim
obligari hunc non poſſc. Quam interpretandi rationem egre-
gie adiuuat ipſe legis contextus. Antecedentia enim laudatae
legis verba rationem reddunt, cur actio ex edicto praetoris de-
ſcendens, introducta ſit, ideo ſcilicet, vt hoſpites mediante ea
ad damnum ſine culpa datum reſarciendum adigantur, cum alio-
quin ob dolum ſolummodo, aut culpam, actionibus conducti,
vel depoſiti conueniri poſſint, et reprimendae hoc genus homi-
num improbitatis ergo praetorem ita ſtatuiſſe. Quod de culpa
leuiſſima nemo eſt, qui non interpretetur, praeſertim cum da-
mnum fatale damno ſine culpa dato contradiſtinguatur, atque
ab iſto praeſtando finalia legis verba recipientes luculenter ab-
ſoluantt. Damnum ſine culpa datum dicitur hic pro damno
non ſeui, ſed leuiſima culpa dato; culpam enim, abſque praedi-
cato adiuncto, leuem lignificare, iuris eſt notiſſimi.) Salua
igitur manet ſupra data de caſu non praeſtando regula; interim
obligatio cauponum ad indefeſſam curam, vt res receptae ſaluae
ſint, tam late patet, vt culpae rei iudicentur, ſi hoſpiti ab hoſpi-
te damnum dare paſſi ſint,ſ) cum iis incumbat neceſſitas omni-
modo ſecuritati ac incolumitati rerum ſibi delatarum inuigilan-
di, et ſola aduerſa fortuna aut vis maior, quac, vt damnum ſen-
ſerint aduenae effecerit, eos ab obligatione liberare valeat, reli-
quum vero damnum omne ex eorum culpa deſcendere praeſu-
matur. Quod quidem in gratiam iter facientium ita introdu-

D 2 ctum5. I. in ſ D. naut. caup. c I. 3. eodl. d) in Comm. ad D. ad h. l.
5.3. ſ. de in lit. iur. I. a. C. eod. l. 23. de R. I. j. ò. 6. I. de ſuſp, tut,

1 ſf eod. I. 1I. 5. 3. f. ad L. Iul. de adult,
Ibà lL 1, 5. ſ. l a. 3. pr. naut. caup,
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26 qctum eſt; neque tamen inique, quum ſibi imputent, quod ho-
mines nequam, qui aliis hoſpitibus danino ſunt, hoſpitio exce-
perint ſuo, nec quominus damnum dare poſſent, diligentius
proſpexerint, ſiquidem a culpa alienus non eſt, qui non impedit,
quod impedire poteſt ac debet. 5) Ex his quoque palam eſt,
cum omne damnum non fatale imputetur cauponi, ac ex eius
culpa proſiciſci credatur, damnum datum probaſſe, ex parte
actoris ſufficere, neque hunc ãe culpa probanda, potius recipien-
tem, exceptionem damni fatalis opponentem, de hac probanda

oportere, eſſe ſollicitum.

5. 23-
Iom huic commentationi coronidem imponentes monea-

mus adhuc, etiam tunc ceſſare pluries laudatam actionem, ſi
hoſpts furtum paſſus furti actione iam egerit, vbi actione de receptis
acturus exceptione doli repellitur, ſicuti viciſim eadem exceptio
obſtat experiri cupienti actione furti, ſi iam actionem de rece-
pto aduerſus exercitorem inſtituerit, ne ſaepius de eiuſdem ho-
minis admiſſo quaeratur.?) Quamquam enim ipſo iure harum
actionum altera alteram non abſorbeat, officio iudicis tamen,
vel exceptione doli generalis efficitur, ne vtraque actione agi

poſit.
B) a. l. 50. l. -95. f. de R. I.n Wernh p 8 Obſ 320 323. Str. tr. de aòt. inu. C. IL. à. 33. n. b.
a) l. 4. fſl. naut. caup. b) Brumn. ad d. leg.

EME NDANDA.Pag. a. lin. 5. 6. l. culpa lata datum. pag. a. lin. æ0. aeſſutiae, l. aſtutiae.
pag. s. lin. 19. l. actionis ſundamentum eſſec pag. 6. not. b. lin. 3. pro conſenſui
l. conſenſu. pag. s. lin 17. I. culpa leuiſima data reſarcienda. pag. ꝗ. not. a.

lin3. pro atrarii I. atriarii. pag. 9. lin. 7. l. alicui ex huiuss. ꝑ 13. lin. 6.
I. quid moliantur.
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