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TESTIBUS ULTIMRUM VOLUNTA
TUM.

CONTROV.
An filius Emancipatus in patris, filius in matris,

maritus in uxoris, miniſter in domini te-
ſtamento teſtes habiles eſſe poſint.

5 Um teſtamenta ab his præcipue
u ſignanda ſint, quorum fides non
n vacillat L 1.ff. deteſt. inillisautem3 ã fides quam maxime titubare vi-

anãa deatur, qui propter ſingularem

imperium, veritatis amorem, ſusque deque ha-
bere ſæpe ſolent; hine optime a legislatoribus
teprobatum videtur domeſticum teſtimonium;

uti nemo in re ſua idoneus teſtis intelligitur
Lio ff eod. ita teſtis de domo tanquam in pro-
pria cauſa teſtimonium dicturus præſumitur,

per conſequens non admittitur, unde Licini-
us Rufinus l. 2. Regular. l 6. ff. de teſtibus, ido-
neos non, ait, leſtes, quibus imperari poteſt
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as tout teſtes fiant, ut Paulusl. 5. ſent. negat, teſtes
quos accuſator de domo produxerit, interrogari
puſe L 24.ſ d.t. Addi his poteſt Conſt. Impp
Valeriani Gallieni, qui domeſtici teſtimonii
fidem jure civili improbatam eſſe, aſerunt, qui-
bus onimibus eluceſcere videtur, filios emancipa-
tos in patris, filios in matris, maritos in uxoris
miniſtros in dominorum teſtamentis teſtimonia
tanquam domeſtica ferre non poſſee Verum
his non obſtantibus diſtinguendum eſſe videtur
inter teſtimonium ultimarum volunratum,
teſtimonium judiciale, ita, ut ſtatuamus, leges
ante allegatas valere ut plurimum de judiciali
teſtimonio, non vero indiſtincte. de Teſtamen-
tario teſtimonio, quod aliquando conjunctio-
nem qualemcunque am ratione poteſtatis
quam ſanguinis, aliouando tantum poteſtatem
attendit. Opinionem noſtram fundamus non
ſolem in jure Rom. arg. l. 8. 9. C. de teſt. ord.

l æ0 ff.quitſ facere poſſunt. ſed inOrd.
Imp. sur unterrid; t der Notarien de n. i712. oOn
Lcstam S. dbie Notar. verbo qud) die ſo in Gemaſt.
Inſ; cie quod jus Rom. attinet, videmus in In-
ſtitutis reprobari tantum domeſticum teſtimonæ

um,
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-a3 5 5um, quod eſt tale ratione poteſtatis;ita emmait
lmperator: ſu teſtibus non debet eſſe is, qui in pote-

ſtate tſrutoris eſtt. Unde Theophilus bene ſcri-
bit, domeſlicum teſtimonium non ex covnalione

La5]

ſed unione, quae per patriam poteſtatem contingit,

aceitimns, conf. l. 6. pr. ff. quod cujusqu vniv.
nom, l.4. 5. 1. de excuſ. tut. l. 1. C. de mun. hon.

l.7 C. de ſilus fam. Et ne nobis objici noſſet,
fallom eſſe conſequentiam: lonuitur lmper. ior
de domeſtico teſtimonio, ergo exeluſive c& rantum

loquitur de domeſtico, præprimis, cum unius po-
L

ſitio ron ſivalterius excluſio, conferatur lex ſu-
pra ællegata 20. ff. qui teſt f ac poſſunt. quæ di-
ſertis verbis noſtram opinionem exprimit; ibi e-
nim patrem in teſtamento filii, qui de caſtrenſi
peculio teſtari poreſt, per conſequens fra-
trem in eodem teſtamento teſtem eſſe poſſe,
perhibernr. Cæterum ſecundum jus novum
filinum emancip. in teſt. patris aut matris teſtem
regnſariter non fieri, ex ca ratione patet, quod
teſtam. nullum ſit, niſi hæres inſtituatur filius,
aut exheæredetur; jam autem, ſi inſtituitur,
teſtis, ut hæres, eſſe nequit, ſi exhæiedetur,
teſtis eſſe non cupiet, ſecus eſſet tamen, ſi hæ-
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reditati renunciaret, quod Jure quidem civili
non poteſt, niſi hæreditas ſit delata, poteſt ta-
men ]J. Can. accedente juramento; hoc in
praxi ſequimur, vid. Strych. de Caut. contr. l.
3.12. Non obſtat his quæ diximus.s. ſ. deteſt.
alleg. l. 20.55. ſf. qui teſtam. facere poſſunt ut
27. C.de don. ad quas in Conſlictu ipſo, ſi dabi-
tur occaſio, reſpondebimus. Diſſentit quoque
Schneidvv. ad s. 5. J. de teſt.

CONTROV. IIAn dicta perſona teſtes eſſe poſſint in teſtamento,
quo pater, frater, mater, uxor, dominus.

ve hares eſt inſtitutus:

mus, videri poſſet, has perſonas inhabi-
Er ea, quæ præcedente quæſtione dixi-

ſtimonium reprobetur, quod unionem inducit
perſonarum ratione poteſtaris, jam autem di-
ctæ perſonæ in hæredis poteſtate non ſunt, ergo
licite ſine ſuſpicione teſtes adhiberi poſ-
ſent arg. s. 5.& 9 l de ieſt.

Sed cum totum negotium, quod agitur te-
ſtamenti ordinandi gratia, inter teſtatorem

hære-



 (7) 5heredem agitur, hæredis commodum ver-
ſetur principale; ideo dictæ perſonæ propter
ſingularem affæctionem in hæredein æioinde
etiam aliæ propter commodum, quod exinde
ſperare poſſent, ſuſpectæ eſſe videnturco. ſ Franc.
de Bai ry. de ſucceſſ teſt. inteſt. arg s. Io. C. de

 4

teſtam. ord. qui ita ſcribit: A communi opinone
non recederem in conſulendo, ſi eſſent ex domeſti
cis haredis, nam ſi eſſent ex domeſticis teſtatoris,
illam retinerem, quam dixi eſſe ex jure communi,
ratio differentiaæ eſt, quia hæredi acquiritur per

teſtem, ideo ejus domeſiici ſuſpecti lunt. Atque
huic opinioni ex analogia juris ſubſcribere non
vereor, quam in rem etiam Struvius Exerc.
XXXIl. s i3. præjudiciumScabinatus Jenenſis
adducit, vi cujus maritus tanquam inhabilis te-
ſtis in teſtamento, quo uxor hæres inſtituta, pro-
nunciatus fuit menſ. April. anno i652. ad conſult.

NG.æ. &rſhen ;urſ.

CON-
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CONTROV. III
An legatarius teſtis eſſe poſſit inuliima

voluntatte.

 Um nemo teſtis eſſe poſſit in propria
 cauſa lomnibus C. de teſtam. ſub cujus

venit commodum pecuniarium, quodex negotio quodam ſperamus, hæres ſine dubio
teſtis eſſe nequit in teſtamento, in quo eſt inſti-
tutus, quare Imperator noſter s. o. J. de te-
ſtam. ord. neque haredem ſcriptum, neque eum,
qui in poteſtate ejus eſt, neque patrem ejus, neque
fratrem tanquam teſtem admittit, quia hoc to-
tum negotium quod agitur tæſtamenti ordinanãi
gratia creditur inter teſtatorem haæredem agh

unde nec ſideicommiſſarius univerſalis nec is
cui bonorum poſſeſſio ſecundum tabulas re-
licta. 5. 3.4. J. de fideic. hered. l. 2. de B. P. ad te-
ſtimonium teſtamentarium admittitur. Quare
ergo legatarius, qui æque ac hæres commodum
2liquod expectat,adnuttendus eſſet, præprimis,

cum commodum ejus cum mulio onere con-
junctum non ſit?

Verum



-fit (5) 50
Verum diſtinguimus nos inter ultinias vo-

luntates, quæ legatariorum gratia princi paliter

fiunt, inter eas, quæ eorum cauſa prin-
cipaliter non fiunt. Teſtamenta non fiunt pri-
mario legatariorum, ſed hæredum cauſa, unde hi
teſtes eſſe non poſſunt, bene tamen legatarii
fideicommiſſarii univerſales; ſic enim lmpera
tor s. iI. ſ. de teſt. ord. legatarii fideicommiſ-
ſarii,quia non ſunt juris ſucceſſores (uti hæredes)
teſtes eſſe non prohibentur. Quod ſi vero ultima
voluntas non ſit hæredum cauſa ſed pri-
mario legatariorum fideicommiſſariorum,
exemplo eſt codicillus, in hac legatarius fidei-
commiſſarius teſtis eſſe non poteſt, quia totum
negotium, quod cum teſtatore agitur, inter te-
ſtatorẽ legatarios ſideicommiſſarios agi cre-
ditur; Teſtis enim ad codicillum vocatur, ut ali-
quando dicat, hocv. illud fuiſſe legatũ Vv. alterius
fideicommiſſum,jam autem ſi legatarius teſtisad-
hiberetur, ut teſtaretur ſibi legatum fuiſſe relictũ,

teſtaretur in cauſa propria; principaliter enim
directo tendit ad legatariorũ fidei commiſſari-
orum utilitatũ; Ergo legatarii fideicommiſſarii

m



a; (10) s-in rem ſuam directo teſtes eſſe non poſ-
ſunt.

CONTROV. IV.

cillis non abiudicaverunt. Ut res clarior fiat, ex-
ſcribamus verba legis: mulier teſtlimonium di-
cere in teſtamento quidem non poterit, alias an-
tem poſſe eſſe teſtem mulierem, argumento eſt lex

]v4

Yulia de adulteriis, quæ adulterii damnatam tes-
tem produci vel dicere teſtimonium vetatt. Ex

hoc textu tale argumentum conficiunt. Quæ
cumqute perſona teſs eſſe poteſt alias, exceptt
tantum negotio teſtamentario, illa etriam teſtis ſſe
poteſt in codicillis, atqui fuamina alias teſtis eſſe
poteſt, excepto tantum negotio teſtamentario,ergd
femina ieſtis eſſe poteſt in codicillis. Conſequentr-

am majoris ex ca ratione ſtabiiumt. quod co-
dicil-



as ri r;dicillus non ſit teſtamentum, ſi ergo codicillus
teſtamentum non eſt, mulier extra teſta-
mentum teſtis eſſe poteſt, meridiana luce cla-
rius videtur, mulierem a codicillari teſtimonio
removeri non poſſe. Accedit ſecundo argu-
mentum a maiori ad minus deſumptum,; patet
cnim ex modo allegato textu, fœminam adul

terii condemnatam reſtimonium perhibere poſ-
ſe in cauſis civilibus criminalibus, ſi ergo il-
la jus teſtimonii dicendi habet in cauſa tam ar-

dua, tamque gravi, quare repellenda veniet in
negotio leviſſimo, cuius genetis eſt codicillus.

Verum enim vero rationes in medium pro-
latæ nondum ſufficientes ſunt ad negativam o-

pinionem tollendam. Anteomnia autem ſuppo-
nendum eſt, duplicem eſſe teſtimoniorum fi-
ncm, alterum, ut veritas eruatur, alterum autem,

ut præter rei geſtæ fidem aliqua ſolennitas a-
ctus conſpiciaturrlIn illis negotiis, ubi ſola ve-
ritatis inquiſitio pro ſcopo habetur, fœminam
inteſtabilem non facimus, quia, I. ut fumina ml
peccavit licet ſexus imbecillioris ſit, non ob-
ſtante hoc nihil ominus judicium habet me-
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at (I2) f
imoram, culus ope judex ſcopum ſuum attin-
gere veritatem indagare poteſt, ſicuti
rcliqui omnes, qui alias iure inteſtabiles facti
ſunt,a teſdtimoaii dictione non repelluntur, ſi ve-
rius aliter haberi non poſſit, uti id probat Car-
p”&ovias part. 3q. 114. n. 42.conf. quoque lex

ò. de repudus. Sed imiſtis actibus, in quibus prin-

cipaliter ad ſolennitatem]m negocii reſpicimus,
ſtatuo, feminæ præſintiam eſſe ſupervacaneam;
unde Doctores regũlas formaverunt; ubi cun-
que teſlimonii dictio eſt veritatis, ibi femina adhibe-
ri poteſt, ubi autem eſt ſolemnitatis, ibi removeri

debet. Regulæ autem huius veritatem porro
conſirmamus ex eo, quod ſolemnitas qua talis
quaſi publicum valorem actui attribuat, hoc
autem eſt negotium cvile virile, a quo fœ-
mina remoſa eſſc debett. Ita enim ſex 2. ff. de
div. Reg. ſur ant. ait, ſeminae ab omnibus officiis
Civilibus v. publicis remota ſunt, ideo nec i-
dices eſſe poſſunt, nec magiſtratum gerere nec roſtu-

lare, nec pro alio intervenire, nec procuratores ext-

ſtere. Quod ũ igitur ſolemnitas publicum qua-
ſi valorem negotio tribuat, a ſolemnibus au-

tem
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tm fæminæ repcllantur, prono alveo inde fluit,

cas in codicillis teſtes eſſe non poſſe, ſi quidem
in his ſolemnitas aliqua conſpicitur; requi-

runtur enim ad codicillum quinque teſtes,
actus unitas, quæ non requirerentur, ſi teſtes ro-
bationis cauſa adeſſent,quippe duo tantum ſuf-
ficiunt jure civili ad negotii veritatem aſſeren-
dam, nec obſtat s. ult. J. de codicillis, ubi dici-
tur, codicillos nullam ſolemnitatem ordinatio-
nis requirere, quia ex materia ſubſtrata patet,
illud verbum nullam, non abſolute eſſe capien-
dum, ſed habito repectu ad teſtamentum, cu-
jus intuitu codicilli non tantam ordinationis
ſolemnitatem requirunt, quantam teſtamenta.

Textus ex lege æo. ff. qui teſt. fac. poſſunt al-
legatus nobis adeo non obſtat, ut potius aſſe-
rerem, eum magis pro noſtra militare ſententia;
non enim novum in jure noſtro eſt, ut ſub vo-
ce teſtamenti quælibet alia ſpecies ultimæ vo-
luntatis contineatut, ita, ut quicquid de teſta-
mento dicitur ad ſimilitudinem negotii etiam
de alia ſpecie voluntatis ultima intelligatur, niſi
expreſſe a legislatore differentia ſit oſtenſa. Sic

B in
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inl 12. de R. I. dicitur: in teſtamentis plenius vo-
luntates teſtantium interpretantur, quis jam IC-
torum ita abſurdus erit, ut cogitaret, in teſta-
mentis tantum voluntates teſtantium ampliſi-
me eſſe explicandas, in codicillis vero ſtrictiſ-
ſime. Sic inl z0l. ff eodera dicitu in teſtamentis
reoulam Catonianam obſervandam eſſe, quis au-

ſætem diceret, eam non eſſe reſpiciendam in co-
dicillis aut aliis ultimis voluntatibuss. Hoc er-
go ſuppoſito ſtatuo, in lege oppoſita ſub vocẽ
teſtamenti ob identitatem rationis etiam codi-

cillum contineri, illudque verbum alias
explicandum eſſe de teſtimonio judiciali non
vero de teſtimonio ſolemni, conf. Zeſ. ad tit. fſ. d
TJure Codicil. n. 4. Cæterum de analogia Juris
Romani nobis ſermo hucuſque fuit, in praxi

nim ſæpo contrarium pronunciari, teſtatur
Carp&. p. 3. C. I. def. 30.

num. 2.

F INIS.
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Eſtis adeſt ſtudii, ſpecimen, quo, Fautor a-l mande

Ingenii vires aſleris egregias.
a

Gratulor ex animo, nec non precor, ut da-

re Fama
Quæ meruit virtus præmia magna velit.

Ipſe forem felix, mihi ſi tam nobilis ardor
Vota paris ſortis concipienda darct.

Perge bonis avibus, pulchro es ſub ſydere

natus,
Crede, Tui meriti Gloria Teſtis erit.

Hſce
mico ſuo integerrimo animitus

applaudit

JOANNES DEODATUS THIRIET,
J U. C
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