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iſi
A praecipuae hiſce verſiculis:
m nter cauſas delictorum, vt vulgo vocant, morales, quarum

Iuſſio, conſilium, conſenſus, palpo, recurſus,
Participans, mutus, uon obſtans, non maniſeſans,

comprehenduntur, haud iniuria etiam refertur mandatum.
Bene vLPIANVS in l 15. D. ad L. Corn. de ſicar. Nihil intereſt,
occidat quis, an cauſam mortis praebeat. O èvraNũuevòę T õo-
vevc; uę òovel; ugiverœq. i. e. Mandator caedis pro homicida
habetur.) Nauiter id ſentiebat DAVID, in Iouam, inquiens,
peccaui, cum NATHAN ipſi caedem VRIAE his verbis: cur tu
Iouam ſcelere tuo ofſendiſti, dum Vriam ferro trucidaſti, eiusque
vxorem, eo per te Ammonitarum telis inter fecto, in matrimonium

duxiſti, exprobraret. Reg. Lib. II. c. 12. In eandem ſententiam
VAL. MAX 1MVs IX. 11.7. Ne Vittius quidem Salluſſus proſcrip-
tus parum amari exitus, quem latentem vxor interficiendum, quid
dicam, tradidit, an ipſa iugulauit? Quanto enim leuius eſt ſcelus,
cui tunt dummo o monus abeſt? Nec male fortaſſe huc referas il-
lud oviDII Heroid. Ep. II.

Phyllida Demophoon leto dedit, hoſpes amantem:
Ilſe neci cauſum praebuit, illa manum.

Aequiſſimum igitur eſt reſcriprtum õ orD1ANI in l. 5. C. de Ai-
tuſ. Non ideo minus crimine, ſiue atrocium iniuriarum iudicio te-

A 2
netur

a) Verba poſtrema non exſtant in Cod. Florentino, neque adeo leguntur
in noue Corp. Iur. edit. Gabouerian. ꝑ. 104-. ſed ex Baſilicis in nonnul-
las Pandectar. editiones irrenſerunt. Ceterum idem fere legitur in
Etlog. Baſilic. quam I. LEVNCLAVIVS Baſileae 1575. edidit, ꝓ. 255. nec
non ap. PAVL, S. R. v. 23. 01-



In

netur is, qui in iuſtam occuſationem incidit, quia dicit, olium ſe hw-
iusmodi facti mandatorem habuiſſe. Numque hoc caſu praeter prin-
cipalem reum mandatorem quoque ex ſua perſona conueniri poſſe,

ignotum non eſ.
Paulo autem intricatior quaeſtio eſt, an mandatario fines

mandati excedente nihilominus mandans de occiſione tenea-
tur, poenaque Legis Corneliae ordinaria plectendus ſitt. Et
haud deſunt, qui adfirmare illam adeo haud dubitant, vt, ſi
quando talis incideriĩt ſpecies, protinus vetere ex formula cla-
mitent: I, liẽtor, colliga manus, et ſecurim expedi? Atque ita, ſi
cui, vt Tirio aliquot alapas infligat, mandaueris, ille autem
hauſto fortaſſe, vt animum ſibi adderet, vino occiderit Ti-
tium, conclamatum iam eſt, perdidiſti caput tuum Perinde
eſl, inquit BOEEMERVS in Elem. Iur. Crim. II. 16. 215. vtrum
quis ipſe necauerit, an alii necem mandauerit, adeo, vt vterque poe-
nam ordinariam ſubeat, ſi vel maxime alter tantum verberationem
aut vulnerationem mandauerit. Diſtinguendo rem definit 3 E
G E RVS in O. Iur. III. V. 36. Quid, inquiens, ſi mandata-
rius exceſſerit ſines mandati, num mandans tenebitur de exceſſu? ſi
mandatarius fines mondati in re illicita exceſſit per imprudentiom,

offirmatur, ſin duta opera, negatur, idemque III. XI. 12. Gla-
dii poenum in homicidio mediato decernendam eſſe, quamuis mandans

iuſſerit vulnerori, occidi autem prohibuerit, arg. l. 6. C. ad L. lul.
de vi publ. modo per imprudentiam occiderit mandatarius, non datu

opera. Nec multum abludit ANT. MATTHAEVS de Crim. 48.
5.3. Quoniam res eſt pernicioſi exempli, mandare, vt aliquis vul-
neretur, nec itum moderari ſuo arbitrio mandaturius poteſt, idcir-
co exiſtimauerim, hoc caſu vtrumque, tam mandantem quam man-
datarium, gladio feriri. Sciuit enim aut ſtire debuit mandans,
quam ſit periculoſum, gladium ſtringere; quam non fſit in noſtra
poteſtate, certo loco, certae et definitae magnitudinis vulnus infli-

gere. Poſſe adeo ſacile occumbere, quem vuluerari iuſſeri. Vul-

nera,
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nera, inquiunt alii, non dantur ad menſuram, et iacere qui-
dem telum voluntatis eſt, ferire contra, vbi et quomodo Ve-
lis, fortunae; nec male sE NECA Herc. fur. v. 403.

vdrma non ſeruunt modum,
Nec temperari facile, nec reprimi poteſt

Stricti enſis iraa
Ad me quod attinet, veriſſimum ſemper exiſtimaui, quod ſcri-
bit 5YRVS V. 569.

Prope eſt, libens vt damnet, qui damnat cito,
perplacetque aureum illud sæ NECA: de Cm. I. 1. dictum: Con-
ditum, immo conſirictum apud me ferrum eſt. Summa porſimonia
etiam viliſſimi ſanguinis. Nemo non, tui alia deſint, hominis no-
mine apud me gratioſus eſt; ſeueritatem abditam, clementiam in
promptu habeo. Neque adeo laborem aut inutilem aut ſuper-
fluum, ſpero, ſuſcipiam, ſi mandatarii exceſſum, de homicidio
quando quaeritur, mandanti numquam imputandum eſſe,
oſtendere ſatagam. Qua quidem in re ita verſabor, vt pri-
mum ſententiam confirmem meam, argumenta deinde aduer-
ſariorum, ne temere tantis viris contradixiſſe videar, infrin-

gam.
Antequam autem rem ipſam adgrediar, monuiſſe iuuabit,

me haudquaquam negare, omnes mandati effectus, etſi for-
taſſe praeter ſpem atque opinionem mandantis proueniant,
modo nulla in re exceſſerit mandatarius, mandanti imputan-
dos eſſec. Atque hac quidem parte lubenter ſubſcribo BOE B-
MERO in Meditat. in C. C. C. p. 41. Alias, inquienti, non re-
rert, vtrum crimen direfto, an per indirectum mandato comprehen-
ſum, dummodo mandutum aã tale faſtum directum, ex quo euentus
praeſens per ſe, et qui a mandante praeuideri potuit, ſecutus. Quum

enim voluntas directa et indireſta in to, qui ſolus vltro delinquit,
intuitu poenae pari poſſu ambulet, quidni mondanti euentus indire-

ctus froudi erit? Nolo hic repetere, quae de homicidio ex in-

A 3 ten- z
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tentione indirecta commiſſo dixerunt LEYSER Spec. 6o3. et
Il. DAN. NETTELBLADT Diſl. ſing. Halue 1756. propos. Va-
leat etiam hic, quod BONIFACIVS VIII. ait in cap. 72. de R. I.
in 6 Qui facit per alium, eſt perinde, ac ſi ſaciat per ſe ipſum.

Nemo igitur a me exſpectet, vt eius defenſionem in me
fuſpiciam, qui e. g. alterius capiti vrceum aut cucumam inſli-
gere, opeue bombardae glandes in eum coniicere, idque mo-
do haud adiecto, iuſſitt. Noſſe oportebat mandantem, haud
ſine periculo ollas, vt PLAVTVS ait Capt. I. 1. ær1. alterius
frangi in caput, nec ſine ſcelere, vt apud eund. Curc. III. v. 25.

legimus dici:
2AQuid id refert mea,
An aula quaſſa cum cinere effoſus ſiet (oculus?)

Neque adeo intercedo, quo minus is, cuius mandatum, dum-
modo mandatarius fines eius haud transgreſſus ſit, neci ali-
cuius, etſi praeter exſpectationem, re ipſa cauſam dedit, ea-
dem poena, quae ſicarios exſpectat, plectatur. Mandantem
autem culpam etiam mandatarii ferre, aut propter eius exceſ
ſum capite plecti debere, id quidem aduerſariis largiri haud
poſſum Fieri quidem interdum poteſt, vt, quemadmodum
HORATIVS Ep. I. 15. 76. àit,

Incutiant aliena tibi peccata pudorem;
vt autem mandans propter mandatarii exceſſum caput perdat
hoc ſine iniuſtitia fieri haud poteſtt Rationes, quae me, vt
ita ſentiam, cogunt, accipe ſequentes.

Primum quidem ſana ratio docer, neminem ob delictum
alienum, cuius particeps haud fuit, poſſe puniri, idque prop-

terea, quod, vt PVFENDORF. in I. N. èt G. VIII. 3. 3-
ſcribit, aptitudo ad poenàm ex merito oritur, cuius funda-
mentum eſt ſua cuiusque voluntas, qua homini nihil magis
proprium, quaeque vitium, niſi ex motu intrinſeco, contrahe-
re non poteſt. Imputatio, definiente LVD. CONR. SCHROE-

DERO
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DERO in Elem. iur. nat. ſocial. et gent. p. 20. eſt actus, quo ali-
cui, tamquam auctori, certum aliquod factum, et cum eo
connexum meritum, attribuitu. Vnde prono alueo fluit,
actiones alienas nemini imputari, niſi quatenus quis ex-
rum reapſe particeps, aut cauſa confieiens fuit. His con-
venienter Impp. ARCAD. et HONOR. in I. æ2. C. de poen, San-
cimus ibi eſſe poenam, vbi et noxia eſt. Propinguos, notos, fami-
liares procut a calumnia ſubmouemus, quos reos ſceleris ſocietus non

facit. Nec enim adfinitas vel amicitia nefarium crimen admittunt.
Peccata igitur ſuos teneant auctores, nec vlterius progrediatur me-
tus, quam reperiatur deliſtum,) quibus congruit, quod ſcri-
bit cALLISTRATVS in I. 26. D. de poen. Crimen vel poena po-
terna nullam maculam filio infligere poteſtl. Namque viusquiſque
ex ſuo admiſſo ſorti ſubiicitur, nec alieni criminis ſucceſſor conſti-
tuitur. Nec aliter oviD IVs Met. IV. 669.

Illic immeritam maternat pendere linguaæ
Andromedan poenas immitis iuſſerut Ammon.

Et quamuis haud deſint exempla, liberos interdum delicta
parentum aliquatenus luiſſe, recte tamen iam alii monuerunt,
illud ideo factum eſſe, vt parentum erga liberos amor cautio-
res eos redderer, ne quid contra rempublicam auderent, quod
etiam agnouit ci1cæ RoO Ep. ad Brut. ra. Nec vero me ſugit,
quam ſit acerbum, parentum ſcelera filiorum poenis lui. Sed hoc
praeclare legibus comparatum eſt, vt coritus liberorum amiciores

ra-
b) Exemplum praebet aſſaſinium, de quo vid. ANT. ATTHAEVS de

Crim. p. 3653. et FRANC. DVARENVS Op. ꝓ. 1066. Ceterum conf. G. C.
GEBAVERI Diſſ de imputat. facti alicui circa dilicta, in Excrcit. Acad.
Vol. IL p. 65. I. I. ANDRE AE Commentar. de delictor. et pocuar. quan-
titor. Franc: et Lipſ- 1768. p. 51. ſeq. et AVCTOR AXONYMVS libelli,
qui ſub titulo Geiſt arr &riminalgeſetue Hambur” hoc anno prod.

P 73ſq7c) Quo de lege nouiſſime expoſuivt 10. VAN BEVKER in OBIRICH.
Th. Nou. Diſj. Iur. Tom. I. Vol. II. ꝓ. i184

ara Prer.
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parentes reipubl. redderet. Bene ?VFENDORE L Nullo alio
modo innocens filius rebellionem potris luere poteſt, quam vt ipſi in-
tercipiantur ea bona, quat alias a patre in eum erant deuoluenda.
Ab honoribus autem indebitis arceri, poena proprie dita non eſt.-

Neque aliud ſuadet, quod ſcribit vL?IAN. inl 4. ſ. æ
D. de Offic. Proc. Proficiſci proconſulem melius quidem eſt ſine
vxore, ſed et cum vxore poteſt, dummodo ſciat, Senatum Cotta
et Meſſala Conſ. cenſuiſſe, futurum, vt ſi quid vxores, corum,
qui ad officia proficiſcuntur, deliquerint, ab ipſis ratio et vindita
exigatur. Patet enim, hoc etiam publicae vtilitatis cauſa recep-
tum eſſe, eoque minus Proconſuli, culpam luenti vxoris,
querendi cauſam fuiſſe, quo magis aut ſine vxore proficiſci
poterat, aut ita ſaltem morum vxoris curam habere debebat,
vt ne detrimenti quid inde respublica caperet. Turpe cum
omnibus, tum maxime publicum ſuſtinentibus munus ſemper
exiſtimatum eſt, mala domus ſuae, vt HIERONYMVS Ep. 45.
ait, ſcire nouiſſime, et liberorum ac coniugis vitia vicinis ca-
nentibus ignorare. Porro quidem nonimus, ex vetere con-
ſuetudine Galliae atque Hiſpaniae vicanos loco, in quo latro-

CI-

d) Pulchre M. ANTONINVS ũp. VULC. GALLICAN. in Auid. Caſſ. cap. n.
Quore filiis Auid. Caſſii et genero et væori veniam dabitis; et quid dico ve-
niam? cum illi nihil feceriut. Viuout igitur ſecuri, ſtientes, ſub Marco

ſe viuere. Viuant in patrimonio parentum, pro porte donato: auro, ar-
gento, veſtibus fruantur: ſiut diuites, ſiut ſecuri, ſiur vagi et liberi, et
per ora omuium vbique populorum circumferant meae, circumferant veſtrae
pietatis exemplum. Nec magna haec eſt, P. C. clementia, veniam proſtrip-
torum liberis et coniugibus dari.

e) Quibus in verbis I. A. BACHIVS in biſt. iur. ꝑ. 357. pro Corta et Meſt
Ialino Coſſ. ob locum TACITI Aun. IV. a0. legere iubet Corra Meſſali-
uo conſulenti. Perperam? Fuerunt enim M. VALER. MESSALA et
M. AVREL. COTT A Conſules A. V. C. 7€73. Vid. T. I. a ALME-
LOVEEN Faſt. Conſ p- u2. idque etiam obſeruauit BRENEMAN. in
edit. Corp. Iur. Gebauer. p. 19. Ceterum ad à. I. 4. 5. 2 conf. GER.
vV. WESEL de ſauctitat. iudicior. in OELRICH. Theſ. Nou. Tom. I.
Vol. IL n. 290-
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cinium factum erat, proximos oſim aut Iatrones exhibere,
aut noxam luere debuiſſe, cen ex MATTHAEO PARIS. aũ
mn. 1253. aliisque ſuperiorum temporum ſcriptoribus docet
A. D. ALTESERRA de Duc. et Comit. Gall. Prou. Lib. II. cap. æ.
p- 187. ſeg Sed nec iſte mos quidquam habuit iniquitatis,
propterea quod vicanis proximis haud iniuria obiiciebatur,
eos neglecta ſecuritate publica occaſionem comprehendendi
latrones praetermiſiſſe, cuiusmodi exemplum apud 108E?PHVM
de Bell. Iud. IL. 11. occurrit. Plane autem barbara mihi vide-
tur ea conſuetudo, quae apud Chinenſes vigere dicitur, vt
ſcilicet homicidio alicubi commiſſo ciuitas, ſi de reo haud
conſtet, alium hominem morte multandum exhibere teneatur,
cen paucis abhinc annis in litteris publicis legere memini.
Sed vt iam eo, vnde paululum defleximus, redeamus, nemo,
opinor, dubitabit nobis concedere id, quod ſupra poſuimus,
delicta ſcilicet debere ſups tenere auctores, iniuſtiſſimumque
eſſe, ſi quis culpam luere teneatur alienam, aut quando, vt
apud HORATIVM Ep. I. 2. 14. eſt,

ZQuicquid delirant reges, plectuntur Achiui.
Ne quis autem propriam quoque mandatæi ii culpam mandan-
ti iuſte imputari exiſtimet, meminiſſe iuuabit, mandatarium
hanc perſonam eatenus tamtum ſuſtinere, quatenus mandatum
exſequituir, contraria ex parte eundem, ſimulac fines mandati
diligentiſſime cuſtodiendos exceſſerit, aliud quid feciſſe vide-
ri. Docet hoc nos PAVLVS in  5. pr.' D. mand. Diligenter fi-
nes mandati cuſtodiendi ſunt: nam qui exceſſit, aliud quid facere
videtur. Quod ſi in ciuilibus adeo cauſis obtinet, quanto
magis in eriminalibus, puniendisque delictis, vbi haud raro
non pecuniae, ſed capitis periculum ſubeſt, locum ſibi vindi-
cabit? In minimis rebus, inquit cIc. pro Roſi. cap. 39. qui man-
datum neglexerit, turpiſfimo iudicio condemnetur, neceſſe eſt: in
re tanta,, qua is tandem poena afficietur? aut quo iudicio

B dumna-
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damnabitur? Recte vulgo mandatum definiunt contractum,
quo alteri negotium gratis gerendum committitur. Quodſi
iam mandatarius non mandatum, ſed aliud negotium ſuſipit,
qui quaeſo obligare poterit eum, qui limites, quos excedere
haud ſas eſt, ipſi praeſcripſit. Sentiit hanc difficultatem
ANT. MATTHAEVS I. c.. Mandatarius, inquiens, cum non id
fecit, quod mandatum erat, non tumquam mandaturius deliquit,
ſed ſuo nomine, ſuoque periculo crimen contraxit. Plane quemad-
modum ſecundum dialeticos inſtrumentum, ſimulac agenti cauſae de-
ſierit ſeruire, Cut ſi equi extuſſo ſreno rapiont aurigam,) nomen
inſtrumenti perdit, ita etium mondatarius, ſi non mandati fines ob-
ſeruet, mandatarii nomen amittere videtur. Quo amiſſo, nec man-
danti caedes, ſed vuluus duntaxat imputandum erit. Sed ſentiit
ſolummodo. Tantum enim abeſt, vt eandem amouerit, vt
potius ſententiam ſuam fuperſtruxerit legibus quibusdam,
plane ad rem haud pertinentibus, vti mox plenius demon-
ſtrabitur.

Sed nec pro ſocio mandatarii, quatenus hic fines man-
dati excedit, mandans habendus eſt. Socii criminis ſunt
qui in crimen aliquod committendum conſenſerunt, idemque

con-
f) Bene monet PAVLVS in I. 23. D. mond. meliorem quidem fieri inter-

dum mandantis conditionem poſſe, deteriorem numquam. Nec ſilen-
tio hic nraetereundum, quod ap. VLP. in L væ. 2. D. ſi quis ius dic.
legimus: Si procurator tuus, vel tutor, vel curator ius dicendi non ob-
temperouit, ipſe punitur, non dominus vel pupillus, idemque ap. NERA-
TIVM in I. n1. D. de dol. mal. et met. exc. Procurator agit: de dolo
rius excipi nuon debet, quia aliena lis eſt, isque rei extraneus: neque alienus
dolus nocere alteri deber. Sic mandatum quoque ſuperioris ita, quem-
admodum iuſum eſt, neutiquam autem ſimili aliaue ratione exſequi
oportet. Exemnlum eſt apud S?PARTIAN. in Cracoll. Cap. 2. Deinde
in conſpcctu eiut Papinianus ſecuri percuſſus eſt, et a militibus occiſus: quo
facto percuſiori dixit: eladio te exſequi oportuit meum iuſſum. Plura dæ-
bit GELLIVS I. ;3. Eodem pertinet, quod in l 3. 5. i5. D. de re mil.
legimus: In bello, qui rem a duce probibitam fecit, aur maudata non ſer-
vauir, tapite punitur, eriamſi res bene geſſerir.
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toniunctis etſi inrerdum inaequalibus) viribus perpetrarunt.
Vid. Conſſ I. F. EISENHARTI DIſſ. de vera criminis ſocii notio-
ne, in Opuſc. iurid. p. 62. Quae definitio quomodo ad man-
dantem, mundati fines excedente mandatario, referri poſ
ſit, ego ſalrem haud perſpicio. Sint illi ſocii, quatenus am-
bo idem ceperunt conſilium; quatenus autem mandatarius
aliud quid fecit, ac mandans prae cripſerat, nae ſruſtra eſſet,
qui in crimen perpetrandum eos coiiſſe contenderer. Maxi-
mi porro hic momenti eſt, quod legimus in I I. ſ. 3. D. ad
L. Corn. de ſic. D. Hadrianus reſcripſit, eum, qui hoiinem orci-
dit, ſi non occidendi animo hoc admiſit, abſolui poſſe, et qui ho-
minem non occidit, ſed vulnerauit, vt occidat, pro homicida
dumnandum: et ex re conſtituendum hoc. nam ſi gladium ſtrixerit,
et in eo percuſſerit, indubitate occidendi animo id eum admiſiſſe:
sed ſi cloui pereuſſit, aut cucuma 8) in rixu, quumuis ferro per-
cuſſerit, tamen non occidendi animo, leniendam poenam eius, qui
in rixau, cauſa mogis quam voluntate, homicidium admiſit, nec
non in I 14. D, eod. In maleficiis voluntas ſpetatur, non exitus.
Equidem ſcio, varie h. l. explicari ab interpretibus, ex quibus
CTORN. VAN BYNK. Obſ. III. I0. HERM. CANNEGIETERVM
in Commentar. ad Fragm. vet. iurispr. p. 45. itemque 10. CAN-

NEGIETERVM ad Coll. L. M. et R. p. I84. nominaſſe ſuſficiat.
Enimuero, ſi quid video, nihil aliud HADRIANVS dixit, ac
PAVLVS S. R. V. 23. 3. Conſilium vniuscuiusque, non factum pu-
ulendum æſt, et SENECA Controu. V. 32. Nec enim euentus impu-
tari debet cuiusque rei, ſed conſilium. Y Adeo ſcilicet cum iu-

B 2
8) Cucuma fuit ahenum, ad aquam calefaciendam comparatum, et a for- ri,

ma cugumeris ita dictum Neque vero mirum videri debet, ahenum
inter caedis inſtrumenta a Ictis referrii Recte enim iam obſeruauit
HEINECC. ad BRISSON. de V. S. ꝓ. 278 ſaepe furorem huiusmodi et-
iom arma, ſi res ad manus venint, miniſtrare.

h) Cete lene P DF GREVE in Fxrc d P d lrum aan. oc. difficil. p. 61.In maleficiis voluntas ſpectatur, non exitus, ſed quando volun
tas ud actum

exter-
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ri, tum aequitati conſentaneum eſt, quod iam ovIDIvS
cecinit c. v. &5-

Cartat ſurceſſibus opto,
Quisquis ab euentu foſta notunda putat-

Quae cum ita ſint, nec mandanti imputandum erit, quod
praeter aut contra. mandatum eius factum eſt Hic quoque
non exitum ſpectare, ſed potius, quae mandantis fuerit vo-
Iuntas, quod eius conſilium, ſedulo oportet conſiderare.

Nec alienum ab hoc loco eſt, quod eavLVs praecipit in
t7. D. ad L. Corn. de ſic. In lege Cornelia dolus pro focto acci-
pitur: nec in hac lege culpa lata pro dolo accipitur. Quore ſi
quis alto ſe praecipitauerit, et ſuper alium venerit eumque occiderit,
out putator ex arbore, cum ramum deiiceret, non proclamauerit et
praoetereuntem occiderit ad huius legis coercitionem non pertinet.

Quod ſi practerea in animum mihi reuoco, quod MARCEL-
Lvs ſcribit in I 3. D. de his, quae in teſtum. In re dubia benignio-
rem interpretationem ſequi non minus iuſtius eſt, quam tutiuv, nec
non Poutiſex in cap 49- de R. E in 6. In poenis henignior eſt in-
terpretatio foriendu, non modo durum, ſed iniuſtum etiam mi-
hi viderur, vltore gladio perſequi eum, qui animum oceiden-
di neque directum, vt vulgo aunt, neque indirectum habuit,
quique haud iniuria nobis. occinit:

Non equidem totum poſſum deſendere culpam,
Sed partem magnam criminis olter habet-

Haud quidem ignoro, in delictis etiam culpam Iaram non-

4

numquam dolo aequiparari, ceu docuit IAN. LANGLAEVS

LJ

Semeſtr. VIII. I5. Idem tamen ſcio, in puniendis delictis in-
terprerationem, vt vocant, extenſiuam ex praeſcripto regulae
locum haud inuenre, qua de re praeter alios expoſuit Coni.

G. F.externum deuenitt. Nec plane ſilentio hic praetereundum, quod ?a-
PLNIANVS ait in L 95. D. de R. I. Froudis interpretotio ſeper in iure
ciuili non ex euentu duntaxat, ſed ex conſilio quoque ãeſideratur.

vr,
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G. T. XRAVS IVS in Diſſ de extenſiu. poenar. interpretat. Gedan.
1752. Atque hoc ipſum in refellendis etiam aduerſariorum ar-
gumentis. ſuppetias nobis feret, auxiliumque, ni fallor, prae-

ſtabit.
Nouum haud eſſe ait ANT. MATTHAEVS L. c. ꝑ. 360.

caedem impurari ei, qui caedem ipſe non fecit, eamque in
rem auctoritate vtitur PAVLI in I. 38. ſ. 5. D. de poen. nec
non Imp. CcoNSTANTINI in l. 6. C. ad L. Iul. de vi publ. Quod-
ſi quis autem has leges paullo accuratius inſpicere haud gra-
vatus fuerit, nae is, male huc eas referri, haud difficulter in-
telliget. Verba ravrr ſunt: Qui abortionis aut amatorium po-
culum dant, etſi dolo non faciant, tamen, quia mali exempli res
eſt, humiliores in metullum, honeſtiores in inſulam amiſſa porte bo-
norum relegantur. Quodſi eo mulier aut homo perierit, ſummo
ſupplicio adficiuntur7) CONSTANTINT autem haec: Quoniam
multu facinora ſub vno violentine nomine continentur, cum aliis vim
inſerre certantibus, aliis cum indignatione reſiſtentibus, verbera cae-
desque crebro deteguntur admiſſae, placuit, ſi forte quis vel ex poſſi-
dentis porte, vel ex eius, qui poſſeſſionem temere tentauerit, inter-

emtus ſit, in eum ſupplicium exerceri, qui vim fatere tentouerit,
et alterutri parti cauſam malorum praebuerit? et non iam relegatio-
us out deportatione inſulae plectatur, ſed ſupplicium capitale exci-
piat, nec interpoſita prouocatione ſententiam, quae in eum fuerit
ditta, ſuſpendat. Enimuero quis non ſua ſponte intelligit,
eum, qui abortionis aut amatorium poculum dedit, ſi eo ho-

ah at Ir 1 43dmo aut mulier perierit, 1 eo auInite V tmo upp Icio a-
fici quia, vt recte iudicat LANGEAEVS I. c. ꝑ. 5-o. pracuide-
re debebat, facile Ietiferam fieri propinatam potionem poſſe,

B 3 neci) Mulieris et hominis ideo ſeparatim hie mentio ſit, quia abortionis po-
culum ſoli mulieri, amatorium autem tam viro. quam feminae propi-
nari poteſt. Conf, H. SALMVTE àd PANCIROLLI rr. mem. P. I.
p- 217.
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nec ſemper, licet ſine mora hauſtum, antidotum iuuare,
Vi

ſed aepenumero potius euenire, quod oviDIVs (ex Pout. I.
3. 17.) ait:

Non eſt in medico ſemper, releuetur vt aeger,
Interdum doẽ&a plus valet arte malum.

Turpiter porro, ita ſim felix, ſe dedit ANT. MATTHAEVS, in
partes ſuas vocans Imp. CONSTANTINVM, cum in aprico ſit,
in L 6. C. ad L. Iul. de vi publ. handquaquam de poena homi-
cidii, ſed de vi publica potius, ſeu crimine violentiae ſermo-
nem eſſe, vt docent verba, quibus Imp. ſtatim ab initio vtitur:
Quoniam multa facinora ſub vno violentiae nomine continentur. Le-

ge ſcilicet Iulia de vi publ. tenetur etiam is, qui hominibus
armatis poſſeſſorem domo, agroue, aut naui deiecerit, vt le-
gimus apud MARCIANVM in I. 3. ſ. 6. D. h. t. Ceterum vVid.
quae hac de re monuit BACHIVS in hiſt. iur. p 344-

Neque me mouet, quod idem ſcribit ANT. MATTHAEVS,
a iuris regulis interdum recedi propter vtilitatem et exem-
plum, vti ex l. 51. D. ad L. Auil. ipſi patere videtur. Haud,
inquam, illud me mouet, qui ſcio, iudicem haud oportere Ie-
gibus eſſe ſeueriorem, quin ſemper debere nos ante oculos
habere illud cic. de Leg. Lib. IIL. n. 2. Vt magiſiratibus leges,
itu populo praeſunt magiſtratus, vereque dici poteſt, magi ſtratum
legem eſſe loquentem, legem autem mutum magi ſtratumm Quae
cum ita ſint, nec huc pertinent, quibus nonnulli vtuntur, ver-
ba l.3. ſ. æ. D. ad L. Corn. de ſic. Ex SCto relegari iuſſa eſt ea,
quae non quidem malo animo, ſed malo exemplo medicamentum ad
conceptionem dedit, ex quo ea, guae acceperat, deceſſerit. Prae-
terquam enim quod ibi ſat leuis poena, relegatio puta, ſtatui-
tur, idem etiam hic repetendum eſt, quod iam ſupra de peri-

culo
E) Nec ſemper aceidit, quod ap. AVSONIVM Epigr. X. legimus, vt ſci-

licot Lina venena iuuent, Vid. DAN, VINCKII Amoenitut. Philolog.
Meaãic. ꝓ. s-
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culo, cum propinatione eiusmodi potionum ſ. medicamento-
rum plerumque coniuncto, monuimus. Fere praeteriiſſem,
quae a nonnullis huc etiam trahitur, ſ 16. ꝗ. D. de poen. vbi
CLAVD. SATVRNINVS, Euentus, inquit, ſpectetur, vt a clemiu-
tiſſimo quoquo fucte. Non hic repetam, quæe cum fupcr lectio-
ne, tum explicatione horum verborum larga manu, mul.um-
que inter ſe digladiati protulerunt interpretes. Legi ea poſ
ſunt apud B. H. RE INOLDVM Vaurior. Cap. IX. H. G. VAN VRY-
HOFF in OBLRICH. Theſ. Diſs. Seleẽt. Vol. I. Tom. 3. P- 199-
ABR. WIELINGIVM Leſt. Iur. Ciu. II. 9. ꝑ- I25. HERM. CAN-
NEGIETERVM I ſ. p. 43. elusque fratrem IOANNE M, loc. itidem
laud. p. 181. ANT. denique MATTHAEVM I c. ꝑ. 376. Dicam
tantum, quomodo mihi verba SATVENINI interpretanda eſſe
videantur. Euentus ſpectetur, PT ũ. e vivt) a clementiſſimo')
quoquo caedes (quod quidem verbum ex praecedentibus intelle-
ctu reperendum eſt) facta ſitt Species, (qualis anno proxime
ſuperiore Ordini noſtro offerebatur,] haec eſto. Titius ami-
cum ſuum Sempronium bibendi cauſæ ad ſe inuitauerat. Venit
Sempronius, bibunt ambo, vt fieri ſolet, fortiter. Inter po-
cula Sempronius Titio ioci cauſa, mox etiam ſerio, vetitos
amores ſ. adulterium obiicit, qua re ille adeo excandeſcit, vt
arrepto malleolo caput amici percuteret, idque tam diu repe-
teret, donec hic caderet, tandemque, auxilio ipſi haud praeſti-
to, exſpiraret. Quid hic Titius eiusue defenſor? Ingeminare
verba I. 14. D. ud L. Corn. de ſic. In muleficiis voluntas ſpetatur,
non exitus, nec non I. I. ſ. 3. D. eod. quae ſupra iam adſcripſi-
mus, aliaque, eiusmodi in ſpeciebus allegari ſolita. Enimue-
ro potiore hic iure locum ſibi vindicabat, quod SATVRNINVS
I c. ait: Euentus ſpectetur, viut (I. quamuis) vel a viro clementiſ-

fimo

1) Loco æẽ clementiſſimo nonnulli legunt dementiſimo, ſed, vt lam WiE-
LINGIVS I. c. 126. monuit, ſatis dementer,
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ſimo (immo amico, ĩuſto acrius excandeſcentè) caedes facta ſit.
Jam nemo non videt, male ã. I. 16. ſ.  quaeſtioni propoſi-
tae adplicari verbaque saTVRNINI haudquaquam vltra men-
tem eius extendenda, aut ad ſpecies, de quibus ipſe haud co-

gitauit, proferenda eſſe.
Fruſtra tandem aduerſarĩ nobis obmouent cap. 3. de ho-

micid. in 6. vbi Pontifex: Is, qui mandat aliquem verberari, licet
expreſſe inhibeat, ne occidatur vllatenus, vel membro aliquo mutile-

tur, irreguloris efficitur, si mandatarius fines mandati excedens muti-
Iet vel occidat: cum mandando in culpa fuerit, et, hoc euenire poſ-

ſe, debuerit cogitare. Sufficiat, per me licet, haec ratio, vt
quis fieri poſſit iregularis; eo ſane, vt caput ĩpſius amputetur,
ſuſficere haud debet, niſi plane migrare velimus aureum illud
HORATII dictum: (Serm. I. 3. 117.)

-—e4BAdſitRegila, peccatis quae poenas irroget uequas:
Ne ſcutica dignum horribili ſeũtere slagello

Nihil iam ſupereſt, niſi vt de praecipuis ſpeciebus, in quibus
moneri quaeſtio propoſita poteſt, diſpiciamus.

Ac primum quidem omnes fere in eo nobiſcum conſen-
tiunt, dolum mandatarii mandantem haudquaquam ferre te-
neri. Ita ſane ſentiunt CARPZ OV. in Praſt. Rer. Crim. I. IV. 19.
BERGERVS I. c. BOEHMERVS in Meditat. in C. C. C. ꝑ. 84r.
Cel. denique EISENHART. I c. p. 657. Rationem BOEHMERVS
haud male reddit his verbis: Aliud dicendum, ſi euentus omnino
non cogitatus per accidens ſecutus, ſiue quod bacillo ferire iuſſus ab-
errante ittu letum intulerit, ſiue quod mandatum alias exceſſerit, et

ſsubdole tanta cum efficacia aſterum ſauuciauerit, vt inde perierit.
Nam priore caſu non mandatarius, nedum mandans, euentum poena
ordinoria luit, poſteriore vero in poteſtate mundatarii fuit, volun-
tati mandantis conuenienter ab exceſſu ſibi cauere, quo non facto
proteruia huius mandanti ſraudi eſſe nequit, vi cum illo purem moe-

nam
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nam ſubent: neque adeo opus eſt, vt huic ſpeciel diutius im-
moremur. Neſcio autem, quid BERGERO nonnullisque aliis
in mentem venerit, vt, etſi non dolum, culpam tamen man-
datarii mandantem luere debere contenderent. Confundunt
jta manifeſto culpam mandatarii cum effectibus mandati natu-
ralibus, quod tamen fieri haud oportebat. Qui enim exſequi-
tur mandatum, etſi alius rei ſit exitus, ac mandans non modo
voluerat, ſed etiam ſperauerat, naę is fruſtra, quaſi fines man-
dati exceſſerit, accuſatur. Et hoc caſt, vt ſupra iam diximus,
recte mandanti omnes mandati effectus imputantur. Quodſi
autem mandatarius ſua culpa aliquid fecit, cuius alius fuit effe-
ctus, ac ex mandato diligenter cuſtodito ſequi potuiſſet, cur
quaeſo tunc mandans culpam Iuere debet alienam? Nonne is

iure ſuo illud avsoN1I Epigr. XVI. repetet:.
At tu— peccantia membra coerte,

Iniuftum falſos extruciare reos.
Magnus mihi erit Apollo, qui ĩuſtam atque idoneam ratio-
nem mihi ſuppeditauerit, quare mandanti magis culpa, quam
dolus mandatarii imputari debeatt. Quas enim reddunt illi,
qui culpam mandatarii cum mandati effectibus miſcent, eae
profecto omnes ita comparatae ſunt, vt nemini, qui rem iuſta
Iance ponderauerit, ſarisfacere queant. Cum ne propria qui-
dem culpa ad ordinariam L. Corneliae poenam infligendam
ſufficiat; 7. D. h. t. HEINECC. Elem. I. C. ſec. ord. Pand.
P. VIIſſ. 205.) qui quaeſo ſuffecerit aliena, nihilqne ad mandan-
tem, praeſcriptis mandati finibus, pertinens? Quae: cum ita
ſint, haud vtimur nos BERGERI aliorumque ei ſubſcriben-
tium ſententia, non modo a naturali, ſcd legum eriam cini-
Iium ratione quam maxime declinante.

Sed nec tunc poenae ordinariae in mandante locus erit,
quando aut hic mandatum iuſto tempore reuocauit, aut man-
datarius, etiamſi mandatum haud interueniſſet, caedem ta-

C men
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men nihilominus perpetraſet. Quod ad priorem ſpeciem
attinet, haud male M. RENAZZI Elem. Iur. Crim. L, I.
P. 332. Certe, inquit, ſtatim ac mandator iuſto tempore reuoca-
vit mandatum, eo ipſo deſiit eſſe mundatario cauſa delinquendi vn-
lle videtur expers delicti, quod ſua libidine mundatarius commiſit,
Nililominus ſcribunt doſtores, hoc etiam caſu reuocantem manda-
tum extra ordinem puniri, forte propter periculum, quod futurum
imminet ex ſola datione mandati. In poſteriore autem ſpecie
mandans poenae ordinariae ideò haud ſubiectus eſt, quia ipſe
caedis cauſa haud fuit, neque adeo ei delictlum, quod man
datarius etiam absque mandato perpetraturus erat, iuſta ræ-
tione imputari poteſt. Diſtinguit quidem cARPZOV. I æ.
no. 29. Sciendum tamen, mandantem delictum, ſi mandatarius et-
iam absque mandato hoc perpetraturus erat, tunc demum a poena
ordinaria homicidii excuſari, quando certo credidit, mandatarium
etium ſine mandato omnino occiſurum eſſe Si vero mandans igno-
rauit, aut credidit, quod mandatarius hoc facturus non eſſet,
tunc indifferenter mandans tenebitur poena ordinuria, quia quoad
ipſum ſatis eſt, quod putauit vere mandare ei, qui alias non eſſet
Jacturus. Quis autem hic non exclamet: Agoi Mgoi? Quæ
ſi ſcilicet non veritas potius rei, quam aut error aut falſa man-
dantis perſuaſio, inſpicienda eſſet.

Recte vero CARPZoV. l. t. no. 18. cum DE CIANO iudicat,
eum, qui mulieris cuiusdam faciem paruo cultello, ad pen-
nas aptandas comparato, caeſim ſignare iuſſerat, mox cultel-
lo mulieri a mandatario punctim in iugulum impacto, poena
Leg. Corn. ordinaria haud adſiciendum fuiſfee. Nemo enim
facile negauerit, nihil niſi leuem genarum lacerationem man-
danti iniuſte iuguli confoſſionem imputari. Generatim poe-
na ordinaria haud teneri mihi videtur is, qui, vt caeſim ali-
quis vulneretur, mandauit, ſi laeſio punctim facta ſit. Du-
bitat quidem 2OE HMER. in Meditat. in C. C. C. ꝑ. §41. Mihi

dubium



dubium ſupereſt nullumm Quis enim certo adfirmauerit,
vulnus, etſi caeſim factum eſſcj, nihilominus etiam letifcrum
futurum fuiſſe? Cur quaeſo in tali incertitudine non vnius
hominis (mandatarii ſcilicet) ſanguis ſuffecerit? Nullus deni-
que dubito, tunc quoque, ſi mandatarius alio, ac mandans
uſſerat, inſtrumento armorumue genere vſus fuerit, aut ſi
idem quocunque modo fines mandati migrauerit, poenam
ordinariam, quod ad mandantem attinet, ceſſare, neque alii,
ac arbitrariae extraordinariaeue locum eſſee. Numquam enim

perſuaderi mihi patiar, quod ſcribit B0E HMER. ad Carpæ. l. c.
Obſ. I. neminem ſcilicet gladium ſoo moderari poſſe arbitrio,
caedemque, mandata vulneratione, implicite ſimul mandatam
videri. Prius ipſa redarguit experientia, cumque caſum ne-
mo regulariter praeſtert, quo quaeſo iure mandatarii impru-
dentia inſcitiaue mandanti poenam imnortis inferet?? Poſterius
nemo facile dixerit, niſi diẽrimen, quod eſt inter vulneratio-
nem et cacdem, plane neglexerit ac inſuper habueritt. Fin-
ge Titium mandaſſe Sempronio, vt e. g. bombarda grindes

llparuulas in pedes furis coniiciat, aut gladio manus ipſius fe-
riat, Sempronium autem neglecto mandato caput ſuris petii-
ſe, mortemque ipſi culpa ſua intuliſſe. Quis quaeſo hanc cae-
dem recte impurtauerit Titio, nihil minus, quam huiusmodi
inopinatum triſtemque rei euentum, ſuſpicanti? Poenam Iuat
arbitrariam, i. e. delicto aequalem, eidemque iuſto iudicis ar-
bitrio attemperandamm Quodſi quis aurem mox ferrum in
mandantem expedire iuſſcrit, nae ei sy’RvS in os quaſi oc-

clamet-
Prope eſt, non ueque vt dumnet, qui damuat nimis,

jtemque HoRATIVS Serim. I. 3.
Cur non

Pouderibus moduliſque ſuis ratio vtitur? ac ris
Vi quaeque eſt, ita ſupplitiis dilifta coercet?

C2 His
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His omnibus rite penſitatis iam neminem amplius, ſpero,
morabitur cARPZOV. l. c. n. 24. ſcribens, mandantem in de-
lictis non ex contractu, vtpote in re turpi et inhoneſta inua-
lido, ſed ex eo, quod mandatum ſir ſubſecutum, obligari.
Eſt enim hoc ipſum ægẽæov vętdo;, mandantem ſcilicet ex
mandatarii etiam teneri exceſſu, quod aliter habere ſatis, ni
fallimur, oſtendimus.

Sed indicenda nunc ſunt ſollemnia inauguralia

CANDIDATI DIGNISSIMI
CHRISTIANISAMVELIS GEHE

ZE HRE NSIS,
qui de vita ſua, laudabiliter adhuc acta, ipſe his verbis ex-
poſuit:

Natus ſum Zehrat, pago prope Miſenam, anno ſeculi
quo viuimus, LI. patre CHRISTIANO THEOPHILO GEHE,
tunc temporis Diacono cccleſiae Zehrenſis, nunc Concionato-
re Aulico Dreſdenſi, et matre CAROLINA HENRICA, MALSII,
Paſtoris Eccleſine Groeberenſis quondam bene meriti, filia,
XVI. abhinc annis defuncta. Prouti paterna pietas et cura
ſe ſemper conſpicuam fecit erga numeroſam ſobolem, ita et
mature prouidit, vt et ego artibus iis, quibus iuuenilis aetas
inſtitui ſolet, impertirer. Traditus ſum primum inſtitutioni-
bus domeſticis, inprimis roMMATSCHII, iam Paſtoris Kun-
delbrucenſis in Thuringis, cuius diſciplinae me multum debere
gratus profiteor. Deinde in Scholam Prouincialem Miſenenſem
miſſus litteris humanioribus per ſex annos operam dedi, prae-
cuntibus praeclaris Magiſtris, HOERIO, Rectore, WE ISSIO,
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Conrectore, CLEMANNOD, cuius obitum adhuc Iluget aflicta
pietas, SCHRE GERO, CLIMMIOque, Mathematico bene me-
rito, Viris, qui tantum ſtudium in ingenio animoque meo
bene formando collocauere, vt verba deſint, quibus grati
animi ſenſus bene declarari demonſtrarique poſſit. Fauſtis
dimiſſus ominibus a. 1770. Lipſiam petii, et a 32L10, Viro
Magnifico, faſces Academiae tum tenente, in numerum ſtu-
dioſorum relatus ſum. Hic eam ſtudiorum rationem tenui,
vt primum ab ore sEvDLiTII, Rectoris h. t. Magnifici, mo-
rum doctrinam et praecepta logices tradentis penderem, ſcho-
lisque E RNESTI, hiſtoriam catholicam et archaeoloęiam litte-
rariam enarrantis, diligenter aſſiderem, ſicut et inſtitutiones
PLATNERI in medicina forenſi percipienda, BOEEMII autem
in hiſtoria Imperii Statuumque Europaeorum addiſcenda non
negligendas exiſtimaui. His humanitatis artibus nutritus ad
ipſa Iurisprudentiae caſtra perrexi. Propterea ScHOTTVM,
SAMMETVM, ZOLLERVM, FRANCKIVM, hC nOn S. R. HOM-
MELIVM adii, eorumque lectiones, quibus hiſtoria iuris, ius
naturae, inſtitutiones, digeſta, nec non ius publicum, crimi-
nale, canonicum, germanicum et feudale explicantur, aſſidue
frequentaui. Neque patroni fautoresque ſilentio praetereun-
di ſunt, quibus frui, dum eſſem Lipſiae, fato felici contigit,
inter quos aeterno pietatis cultu venerabor inprimis ZoLLE-
RVM, SEGERVM, atque SCHOTTVM, Vtpote qui antiquae cum
dilecto Patre meo amicitiae memor ſingulari me beneuolentia
per totum tempus Academicum amplexus eſt. Defenſis anno
MDCCLXXIII. praeſide Viro ſumme Renerendo atque Illuſtri
FRIDERICO GOTTLIEB ZOLLERO theſibus iuris controuerſi,
ſuperatoque examine pro praxi Dreſdam me contuli, ibique
imperrata venia cauſas in foro egi-

Nunc ad altiora progreſſurus Collenium noſtrum adiit,
vtque ſummi in iure honores ipſi tribuantur, petiit. Cui de-
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ſiderio, poſtquam ad examen, quod vocant rigoroſum, ad-
miſſus Collegii exſpectationi per omnia ſatisfecit, cum deeſſe
haud potuerimus, vt publice ètiam de doctrina eius atque eru-
ditione conſter, proximo die Mercurii in auditorio ICtorum
hora a meridie II. r. C. de procurator. interpretabitur, dein-
de autem a. d. XI. huius menſis hora IX. eodem loco diſſer-
tationem de retractus gentilitii renunciatione per generalem in feu-
di alienationem conſenſum publice et quidem ſine praeſide defen-
det, quo facto Vir ſlluſtris, Excellentiſſimus atque Conſultiſſ-
mus Dom. D. AVG. PRID. SIEGM. GREENIVS, Supremae in
Prouincia Curiae, nec non Ordinis ICtor. Lipſ Aſſeſſor, fau-
tor, collegaque honoratiſſimus, cui ex decreto eiusdem Ordi-
nis promotoris munus delegaui, ſummos ipſi in iure honores
cum omnibus priuilegiis atque iuribus, huic dignitati adne-
xis, ſola exeepta ad Ordinem noſtrum adſpirandi ſpe, tribuet
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