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VINDI CI AE
DISSER TATIONIS

DE

QUERELA INOFFICIOSI TESTAMENTI FRATRIBUS
VTERINIS HAUD CONCEDENDA.

n oſtquam anno huius ſeculi ſexageſimo primo diſſ. meamILinauguralem de querela inofficioſi teſtamenti fratribus

vterinis haud concedenda propoſueram, multi quidem viri
adprime docti plauſum huic dedere ſententiae, eamque vni-
ce veram eſſe confeſſi ſunt, ſed nec deſueruat, qui ſeu con-
tradicendi ſtudio, ſeu animo pracoccupato contrariae ſub-
ſcriberent opinioni, fratresque vterinos a querela haud ex-
cludendos eſſe defenderent. Equidem etſi, ſicubi a recto

aberrauit animus, vineta ipſe mea haud grauate caedere
ſoleo, experientia quippe edoctus, veriſſimum eſſc, quod
apud TERENTIVM Adelph. V. 4. legitur:

Nunquam ita quisquam hene ſubaucta ratione ad
vitam fiiit,

Quin res, aetas, vſus ſemper aliquid adportet noui,
Aliquid moneat; vt illa, quae te ſcire credas, neſcias,
Et quae tibi puraris prima, n experiundo repudies;

a 2 non-



4 sfQa]nondum tamen a me impetrare potui, vt, deſerta illa de
ſratribus vterinis a querela excludendis ſententia quaſi
transfuga in contrarias partes diſcederem, propterea quod
argumenta mea ſanequam ſirmiſſima a nonnullis quidem im-
pugnata, a nemine autem adhue diluta aut labeſactata eſſe
viderem. Ne quis tamen ſilentium meum ita interpretetur,
ac ſi me victum proſiterer, aut ne cui ſaltem haec cauſa ſuſpe-
cta videatur, age, argumenta aduerſariorum recentiorum
breuiter ſtrictimque refellere ſtudeamus.

Antequam autem ad hoc ipſum nos accingamus, opus
erit lectoribus potiora cauſae noſtrae argumenta in animum
reuocare. Cardo rei vertitur in I 27. C. de inqf. tẽſl. vbi
ita coNsTANTINVS M. aut ſub eius perſona potius Ive TINIA-
NVs, duabus coNsTaNTI®I legibus, I ſcilicet 1 et 3. C. Th.
de inoff- teſt. in vnam conſutis, verbis nonnullis mutatis,
additisque quibusdam laciniis: ſli

Fratres vel ſorores oterini ab inofficioſi aclione contra
teſlamentum fratris vel ſororis penitus arceautur, conſan-
guinei autem, duranie a9natione, vel non, conrra teſlu-
mentum fratris ſui, vel ſororis, de inoſicioſo quaeſtionem
mouere poſſunt, ſi ſcripti heredes iufumiae, vel turpitu-
dinis, vel leuis notae macula adſpergantur, vel liberti,
qui perperam et non hene merentes, maximisque heneficiis

ſitum paotronum adſecuti, inſtituti ſuut, excepro ſeruo
neceſſario herede inſtituto b.

Iam
a Multos praeter alios, in æll. diſſ. iam nominatos, ſententiae noſtirae etiam

jubſeribit PETR. PE GREVE ad Inſt. loca difficilior. (Nuuivmag. i663.)
p. 179. nec non ALEX. CHASSANACVS in Paratitl. Inſi. p. nno. Pratres, in-
quiens, haec querela nun transgreditur, nec vlterioris cognaetionis pi opin-
quis eonceditur, veluii fravris ſororisue filiis, I. ai. C. de inoff teſt. ne-
que indiſtincte fratribus omnibus dutur; vteriui enim non odmittuntur,
l 27. C evil.

3) Partem huius leg. poſteriorem, huc non pertinentem, explicatam dedi-
mus Intei pr, et OLſ c. 29.



=y4 5Iam ita argumentati ſumus: Cum TRrIBONIANVS I. 27.
C. de inoff. ieſl. varie interpolauerit ſuisque aptatam tempo-
ribus Cod. repetit. praelect. inferuerit; cumverba L 1. C. Th.
eod. Fratres eterini ab inoſicioſis actionibus arceantur in
I. 27. tranſtulerit; cum illis etiam vel ſorores addiderit, cum-
que haec omnia fecerit, poſtquam I. 14. L. C. de leg. her. f)
fratres vterinos iumiam legitimos reliquorum fratrum here-
des eſſe iuſſcrat; profecto non poteſt non voluiſſe, vt ũ.
cap. æ7. legis polleret auctoritate, ſratresque vterini ab ino-
ficioſi querela penitus arcerentur. Quodſi II. et 3. C. Th.
de iuoſf. teſt. integras et illibatas in Cod. repetit. praelect.
tranſiuliſſet, dici forſitan poſſet, hoc ideo ab eo factum elſ-
ſe, vt nihil penitus antiquitatis a nobis ignoraretur, non,
vt vim iuris coNsTANTINI leges haberent. Nunc cum TRI-
BONIANVS, veluti pictor aut ſtatuarius, Iuſtinianeac ſtatuac
CONSTANTINI caput adiunxerit, hoc eſt, cum variis I. 27.
onerarit laciniis, et ad iurisprudentiam ſui temporis infle-
xam Cod. repetit. praelect. inſeruerit, ſtultus ſune fuiſſet,
niſi hoc ideo feciſſet, vt cONSTANTINI conſtitutio ab ipſo
interpolata pro lege valeret.

His porro addidimus auctoritatem duorum iuris graeci
interpretum, STEPHANI puta et THALELAEI, quorum ille
Baſilic. Tom. V. 224. ait:

a3 Ex
c) Vbi ita Imperator: Eriai vonum gradem pietatis intuitu iransſerri a iu-
ve cognationis in legitimain volumus ſueceſſionein, vt um ſ=olum frotris

filius et filia ad ſucc]ſonem putrui ſui vocentur, ſrd etium germanae,
conſanguineae, vel ſviuis vterinae ſilius et filia ſili, et non deinceps per-
ſonae vna cum his ad iura auunculi ſui peru mant, et murtuo eo, qui
pati uus quidem eſt ſratris ſui filus, auunculus autem ſuoi oris ſuae ſoboli,
ſimili modo ex vtroque lutere ſuccedant, tunquam ſi vmnes legitimv iure
veniant, ſcilicat vbi frater et ſoio ſupei ſtites non ſint. His etenim per-
ſonis praecedentibus et bei editautem adinittentibus ceteri oradus remuncant
penitus ſemoti, idemque repenit et interpretatus eſt in l. i5. I. C. eud.



D

Ex iis, qui ſuut a latere, frater de inofficioſo teſla-

ſali
mento anrę poteſt, ſi modo ſit conſanguineus, durante, vel
non, agnatione, et turpis ſit perſona heredis ſcripti. Nam
tirpi perſona herede ſeripta, etiamſi re ipſa magna non
ſit turpitudo, ſed leuis notae macula, conſanguineus frater
poreſt agere de inoſſicioſo teſtamento fratris, vt conſtut ex
conſt. 27. eiusq. libv. et tit.

hic autem ibid. pag. 265.
Nemo eorum, qui ſunt ex tranſuerſo, agit de inoſſicioſo,

praeter ſolum fratrem et ſororem, turpibus perſonis here-
dibus ſtriptis, vel liberto non bene merito de fratre, vide-
licet ſi conſanguinei ſint. Nam, vt ait conſt. 27. huius tit.
vterini fratres non agunt querela.

Neque vero hasee produxiſſe copias contenti ſuimus,
ſed etiam quidquid WESTENBERGIVS, HEINECCIVS, MAR-
CKARTVS et BOEHMERVS contradixerant, pro virili retudimus,
quod neminem, qui cap. II. lII et IV. diſſ. noſtrae (quae qui-
dem, ne cramben bis coctam apponere videamur, hic re-
petere nihil attinet) attente animoque haud praeoccupato
legerit, inficias iturum eſſe confidimus.

Qui nouiſſime hoc argumentum aggreſſi, ſigillatimque
diſſ. noſtram adorti ſunt, ii quidem nihil noui protulerunt,
ſed fere aliorum dicta tantum recoxerunt, nihilominus au-
tem nouitatis ſpeciem prae ſe ferre haud dubitarunt, quòd
cuilibet a partium ſtudiis alieno facile apparebitt. Quidquid
autem proferunt, id omne ad duo referri poteſt capita. d).

Di-

a) Reliqua enim, quae a nonnullis in medium proferuntur, ad ſummam rei
non pertinent, ſed àMmiręæ continent, quibus nec ſtat, ne cadit ſen-
tentia noſira.



vg-æ yDicunt ſcilicet 1) querelam inoff. teſtament, dari ſcundum
ordinem cdicti ſucceſſorii, adeoque fratres vterinos, legi-
timos reliquorum fratrum heredes, haud magis, quam con-
ſanguineos, a querela excludendos eſſe, 2) I. 27. C. ae iuofſ.
reſl. etſi non diſertis verbis, tacite tumen per Nou. ng. cap. 4.
abrogatam eſſe.

Neque vero haec ita comparata ſunt, vt ideo arena no-
bis cedendum, aut vadimonium deſerendum videatur.
Quod enim ad prius attinet, falſiſſmum eſt, querclam vel
olim ſecundum ordinem edicti ſucceſſorii datam, vel hodie
in ea accommodanda eundem ordinem obſeruandum eſſe,
qua quidem in re fere omnes, qui aequo Ioue iudicare di-
dicerunt, conſentientes habemus. Haud lubet hic repete-
re ea, quae iam diximus in diſſ. noſtra ꝓ. 19. ſꝗ́. ſed teſtimo-
nium potius denunciabimus PETR. DE TOVLLIEV Collectan.
p. 225. ſcribenti: Saepe apud antiquos animaduertas, alibi
eſſe querelam, alibi hereditatem legitimam, ſeu iis aliquan-
do querelam accommodari, aui, ſi teſtator absque teſtamento
decedere maluiſſet, nullam hereditatis ipſius partem ſibi po-

tuiſſent vindicare. Exemplum eſt apud Plinium Lib. V. Ep. I.
vbi narrat, Curianum quendam, a matre exheredatum, que-
relam inoſficioſi contra eius teſtamentum mouiſſe, non ſiue ſpe
obtinendi, niſi lis transactione ſopita fuiſſet. Iam vero filio
materna hereditas ab inteſtato non debebatur iis temporibus,
quibus ſeripſit Plinius, rel. 2). Nec diſſentientes iuuat ex,

qua

è) Idem argumentum PFTR. DE TOVLLIEV eſt perſecutus vſque ad pag-
234. his tandem finiens verbis: Ex iis oumibus ſutis euidenter conſlare
mihi videtur id, quod ſupra diximus, quevelam inifficioſi antiquis tem-
poribus non ſecundum ordinem ſuccedendi ab inteſt.no, ſel iure peculiuri
competiiſse, adeoque non fuisſe petitionem hei editatis ab inteſiato, ſed

ita



8 v_
qua inprimis nituntur, 3I. pr. D. de inoff. reſt. vbi ita Ictus:
Si is, qui admittitur ad accuſationem, nolit aut non poſſit
accuſare, an ſequens admittatur, videndum eſl: et placuit,
poſſe, ut fiat ſucceſſioni locus Hoc enim quomodo intel-
ligendum ſit, iam docuit PETR. DE GREVE Exerc. ad Pand.
P. 189. Si is, inquiens, qui admittitur ad accuſationem,
nolit aut non poſſit accuſare, ſequens admittitur, vt ſucceſſi-
ni locus fiat, ouod non eſt intelligendum de gradu ſequente,
ſed de diuerſa linea, cr, quoniam alterius ius eſt ſauorabi-
lius, ſimul in querela concurrere non poſint, veluti ſi quis ex-
heredduerit filium, et ſilentio patrem omiſerit; nec non
CORN. VAN ECK Theſ. iur. contr. p. 26. In querela inoff. teſt.
non eſt locus edicto ſucceſſorio, vt gradus gradui ſuccedat,
adeoque vt filio iuſla de cquſa exheredato nepos ex ſua perſo-
na teſtamentum aui quaſi inoſficioſum accuſare poſſit; quocum
fere conuenit ARN. VINNIVS Select. iur. quaeſl. L. I. c. 20.
bi diſquiritur, an in querela inofficioſi locus ſit edicto ſuce-
ceſſorio?) ſcribens: Hoc in iis tantum procedit, qui, ſi eos
nemo ordine autgradu praeceſſisſet, ſtatim citra vllum edi-
ctum ſucceſſorium querelam mouere potuiſſent, ſi videlicet ex-

bere-
(ita loqui liceat) ab iniuria et violati naturalis iurit vltione, Pleraque
PETR. DE TOVLLIEV argumenta tam clara funt atque perſpicua, vt
nulli dubio locum relinquant. Nos quidem, cum ſcrinia eius expilare
nec libeat, nec vacet, æos, qui hac de re adhuc dubitant, ad TOLLIVM
ipſum remittere cogimur,

7) Succeſſionem hic audio, edictum ſucceſſorium, praetoris quippe inuen-

tum, nequaquam. Etiamſi vero demus, quod dari haud poteſt, edicto
ſucceſſorio in querela inoſſicioſi locum quodammodo eſſe, nẽceſſario
tamen hoc ad eas perſonas, quibus querela ex lege competit, reſtringen-
dum, nequaquam autem ad alias, quibus diſerte negatur, extendendum
eſſet.

Elitã



vm—gD r+ 9heredati fuiſſent aut proeteriti, nemine eos praecedente in
cauſa ſucceſſionis ab iuseſtato- Igitur hi, praeterito ex-
heredatoue, qui praecedebat, agere nolente, aut non valen-
te, victoue, admittuntur ad accuſationem ordine ſuc-
ceſorio ex propria ſua perſona proprioque iure ſuo.
En igitur, quantoperè ſallantur, qui, quod a tot Ictis
legum Rom. ſcientiſſimis dudum profligatum erat,
denuo in rem ſuam vertere, coque veluti argumento pal-
muario ti haud dubitantt Et quid? nonne, ſi ordo edi-
cti ſucceſſorii in querela inoſſ. teſt, obſeruandus eſſet, ne-
ceſſario ctiam fratrum germanorum liberi, quippe quibus
ſratres ſororesque vnilaterales in ſucceſſione ab inteſtato
cedere tenentur g), ad querelam admittendi eſſent.? quod
tamen illi ipſi, contra quos in praeſenti diſputamus, haud
ſtatuunt, recteque improbauit Il. 6. L. BoEEMER in diſſ
de querela inoff. donat. fratrum 2. Nec ſratris filiorum
cauſam iuuat nouior ſuccedendi ab iuteſtato ordò, quo vna
cum fratribus ad ſucceſſioem patrui vocantur: ſucceſſionis
enim ab iuteſtuto ratio in hac querela inter illas tantum
perſonas habetur, quibus querela ex lege competit. Ego
fi quid video, neceſſario horum alterum ſtatuendum eſt,
aut vterinos a querela excludendos, aut germanorum etiam
liberos ad illam admittendos eſſe. Aliter ſi ſentiamus,
nae male cohaerentem, immo aduerſa fronte ſecum pu-
gnantem habebimus iurisprudentiam. Quod bene anim-
aduertens PZETR. DE TOVLLIEV I. c. p. 2537. ſcribit: Immo

vro
8) Nou. 118. c. 3. Vnde conſequens eſt, vt, ſi forte praemortuus frater,

cuius filiit viuunt, per vtrumque parentem nunc defunctae perſonae
inugehatur, ſuperſtites autem fratres per potrem ſolun ſe-ſun aut ma-
tren ei iungebuntur, proeponantur iſtius filii propriis thiis, lioet in
tertio ſint gradu, ſicut eorum parens pracponei viur, ſi viueret.

b

ab-D
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vero uonu improhabiliter dici poſſe exiſlimarem, queielam
non tantum fratribus germanis, verum etiam iis competere,
qui eos repraeſentant, et vna cum ipſis ante ſrutres ab vno
tantum parente coniunctos ſuccedunt, ſcilicet filiis praede-
functorum fratrum germanorun, idque ex mente Iuſtiniani
ita ſtatui poſſ/e Hy. Vide quaeſo, quo progredi neceſſe
ſit iis, quibus omnia in arte noſira miſcere, iurisque ęvęẽdnæv
flocei pendere piaculum eſt Nec ſilentio praetereundum;
edictum ſucceſſorium longe alium in, finem, ac querelae
inofſicioſi gratia, propoſitum fuiſſ'ee. Poſtquam ſcilicet
praetor plures ſucceſſionum ſpecies introduxerat, easque
per ordinem diſpoſuerat, ne actiones creditorum differan-
tur, petendae bon: poſſeſſioni certum tempus praeſfiniuit,
eumque in finem edictum ſucceſſorium propoſuit, quod
ita conceptum fuiſſe videtur: Qui ad honorum poſſeſſionem
vocantur, eam petant liberi et parentes intra anuum, ce-
teri intra centeſimum diemm Si quis eorum eam bonorum
poſſẽſſionem dari ſibi noluerit, aut diebus ſtatis non admi-
ſerit, tunc ceteris honorum poſeſſionem ita dabo, ac fi prior
ex. eo numero non fuiſſet. Vid. Tit. D. de ſucceſſor. ediẽt.
et I. o. WESTENRERG IPandect. h. Taceo iam, edictum
fucceſſorium a vsTINIANO multis partibus mutatum fuiſſe,
vt ipſe teſtatur in ſ. 4. I. de bon. oſſ. Sed eas quidem prae-
toria introduxit iurisdictio, a nobis tamen nihil incurioſum

prae-i.

x

5) Idem ſedit 1. H. BOEHMERO In diſſ. de querela inofficioſi fratr. con-
ſanguin. 25. Si fratrum germanorum liberi vna cum conſanguineo
defuncti fratre excluſi ſunt a teflatore, ſoli fratrum gei manorum li-
beri ad querelum admittuntur, quia poria cum germanis iura in ſuc-
ceſſione acceperunt, et praeterea conſanguineis prueferuntur, rel. quod
qua ratione nuper negari a nonnemine potuerit, equidem haud
vjdeo.



 u n
praetermiſſum æſt, ſed noſtris conſitutionibus omnia corri-
gentes contra tabulas quidem et ſecundum tabulas bonor.
poſſeſsiones admiſimus, rel. Sed tacdet plura hanc in rem
addere, ne aut portam patentem perſringere, aut ſoli lu-
cem foenorare velle videamur.

Ad alterum ĩgitur, cuius ſupra mentionem feci-
mus, argumentum tranſeamus, quamque nihil eĩ inſit
veri, oſtendamus. Aiunt ſcilicet, I. 27. C. de ĩnof.
reſl. per Nou. ug. cap. 4. tacite abrogatam eſſe ĩ).

b 2 Magnus
7 Aliam plane viam ingreſſus eſt PAELIXE in diſſ. 4e erroiibus

quihusdam circa querelam iuoff. teſl. (Helmſi. 1763.) vbi ꝑ. 34. l. 27.
C. de inoff. teſt. iam per I. vlt. C. de leg. her. ſublatam eſſe contendit,
diſficultates autem huic opinioni obſtantes triplici ratione amoliri ſatagit,
Primo, inquiens, ex ſubſeriptione I nlt. C. de leg. her. patet, eam Id.

Oftobr. promulgatam eſſe. Pone autom, l. 7. menſe lun. aut lul. com-
poſitam eſſe, ſeaueretur, compilatores iure meritogue hanc I. Cod. R, P.
inſerere debuiue, cum eo tempore nondum ſublatu eſſet, Deinde etſi
concederenius, laud. leg. vlt. iam fuiſſe pub icotam, cum I. æ7. com-
pilaretur, larga tamen maonu uobis ſe offerunt eiusmodi rxempla, leges
ſe inuicem derogantes Cod. eſſe iucertas. Quapropter concludo, com-
pilatorem huius leg. mmutationem hanc ſuſcipire nece ſſarium haud exiſii-
maſſe, quia regula iam adoptata erat: Lex luſtiniani derogat legi Con-
ſtantini; aut tandem veriſimile eſt, compilutorem, cum haec noua iura
conderet et vterinos cum conſanguineis exaequaret, non cogitaſſe Con-

ſtantini couſtitutionem. Enimuero ſruſtFa haee dici omnia, confidenter
credo. Cur enim quaeſo ſolius /eg. vli, hic meminit PAELIKE, cum

tamen 1IV5TINIANVS iam I. 14. C. eiusd. tit. anno 533. propoſita fratres
ſororesque vterinos et vterinas legitimos reliquorum fratrum ſoro-
rumque heredes fecerit, vt ex verbis ſupra adſcriptis manifeſtum eſt?
Hoc autem poſito prima PAELIII ratio (qua praeterea gratis aliquid
ſumitur, quod probari haud poteſt) ſua ſponte enaneſcit,. Ad alteram
quod atrinet, haud quidem neęamus, leges nonnullas ſibi imicem dero-

gantes Cod. R. P. inſertas eſſee Sed haec ratio ideo hue non quadrat,
quia l. I. et 3. C. Th de inoff teſt. non genuinae et integrae, ſed paſſim
interpolatae et in vnam legem conflatae Cod, R. P. inſertae fuerunt ita,
Vt CONSTANTINI nomen reapſe mentiantur, Tertio denique loco

com-
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Magnus autem mihi erit Apollo, qui argumenta eam in
rem ſutis firma protulerit. Ait vsTINIANVS in all. Nou.
1ꝗ. C. 4.

Nullam vero volumus eſſe differentiam in quacunque
ſucceſſione aut hereditate iuter eos, qui aũ heredita-
tem vocantur, maſculos ac ſeminas, quos ad heredita-
tem communiter definiuinus vocari, ſiue rer maſculi,

siue per feminae perſonam defuncto iungebantar ſed
in ommibus ſucceſſionibus agnatorum cognatorumque
differentiam vacare praecipinus, ſiue per femineam
perſonam, ſiue per emancipationem, ſiue per alium
quemlibet modum prioribus legibus tractabatur, et
onnes ſine qualibet huiusmodi differentia ſecundum
Proprium cognationis gradum ad cognatorum ſucceſſi-
nem ab inteſtato venire praecipimus,

quibus ex verbis maniſeſtum eſt, Imperatori hic vnice de
ſucceſſione ab inteſtato ſermonem fuiſſe. Defert Nou. 1I8.
hereditatem ab inteſtato, ſed, vt recte obſeruauit õER.
2OODT in Commentar. aàd D. tit. de inoff. teſt. non aliter,
quaim ſi teſtator in torum inteſtatus deceſſerit, neque adeo
ad ſucceſſionrem, quae fit teſtamento pro parte, nempe
quod ad heredis inſtitutionenr, non aeque quod ad reliqua
attinet capita, per querelam reſciſſo, pertinet.

Itane vero, inquis, teſtator hoc caſu pro parte teſta-
tus, pro parte inteſtatus decedit? Ita ſane eſt, vt iam

Int.
compiſatoribus Cod. indiligentia ſncuriaque impingitur, enius hie certe

reos ſeſe haud fecerunt. Sed facile patet, haee omnia a ?AELIEIO
ideo tuntnm conſidta eſſe, vt cauſae ſuae ſeruiret, adeo vt hiſee ſombiis
haud iniuria vetus illud occlames:

Pergula pictorum, veri nihil, omnia falſa?



aef—& 3Iut, et Oſ. cap. à1. oſtendimus. Sanciuit ſcilicet vsTI-
NIANVS in Nou. 115. c. 3. vt teſtamentum per querelam non
in totum, ſed ſolummodo, quantum ad heredis inſtitutio-
nem, reſeindatur, firmis manentibus non modo legatis
et fideicommiſſis, ſed tutelae etiam datione, in teſtamento
tantum, non aeque ab inteſtato, obtinente. Ex quibus
ſatis apparet, tale teſtamentum valere ex parte, neque pa-
tremſamilias iure nouiſſimo per querelam omnino inteſta-
tum fieri X). Quae cum ita ſint, magnopere errant, qui
querelam inofficioſi hodie meram hereditatis ab inteſtato
petitionem, eundemque in ea concedenda ordinem, qui
in ſucceſſione legitima poſt Nou. ng. obtinet, ſeruandum
eſſe opinantur. Alia ſane ſucceſſionis ratio eſt, heredi-
tate ab inteſtato alicui delata, alia teſtamento per querelam
inofficioſi pro parte tantum reſciſſo. Et quid, nonne ipſe
1sTINIANVS in L pen. ꝗ. 1 C. de adopt. filio ab extranco
adoptato in ſucceſſione quidem ab inteſtato ius ſui here-
dis patris adoptantis conceſſit, querelam autem inoſf. ei-
dem denegauit? Nec ſatisſacit, quod huic argumento
nuper quidam repoſuit his verbis: Adoptiuus extvanei
filius iam patris naturalis teſtamentum  inoficioſum
dicere poterat. Inm, ſi eidem quoque licui ſſet teſtamen-
tum patvis adoptiui querela inoff. reſcindere, duplex
ius habuiſſet teſtamentum, tam patris naturalis, quam ad-

b 3 optiui,
E Ait quidem PoMPONIVS in I. 7. D. de R. I. Ius noſirum non patitur,

eundem in paganis e. paganm) et teſato et inteſlato deceſſiſſe, eo-
rumque reram naturoliter x regulis ſcilicet ĩuris eiuilis) inter ſe pugna
eſi, teſlatus et inteſtatus. Enimunero haec regula non caret exceptio-

nibus. Vid. I. 15. 5. 2. D, ãs inuff. teſt. nec non PETR. FABRI Com-
mentor. ad Tit. D. de diu. reg. iur. 48. ſſ. 10. GVIL. MARCKART
Interpret. recet. iur, ciu, lect. Lib. Il. c. 243. et O. L. DE EICHMANN

Samml, Xi, Abhanal. talae 178a.) no. 24.
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14 moptiui, impugnandi, id quod, cum praeter omnem iuris va-
tionem fuiſſet, Iuſtinianus adoptato filio haud conceſſum
voluitt. Cur quaeſo praeter omnem iuris rationem?
Quodſi eiusmodi filius duplicis hereditatis ab inteſtato
particeps fieri poteſt, quare vsTINIANVS eidem non du-
plicem etiam querelam, contra vtrumque ſcilicet teſtamen-
tum, largiri potuiſſet? Ego ſane nihil hic inepti aut ab-
ſoni videoo. Vtcunque autem ſit, hoc certe negari ne-
quit, querelam inoſficioſi et ſucceſſionem ab inteſtato
haud ſemper pari paſſu ambulare, nonnullasque perſonas
ab illa excludi, quae huius participes ſunt.

Cum igitur ſucceſſionis ab inteſtato et querelae inoſ-
ficioſi diuerſa ratio, ab illaque ad hanc argumentum duce-
re haud fas ſit, fruſtra ſane ſunt omnes, qui ita argu-
mentantur: Ceſſaute legis ratione, ipſa ceſſat lex. Iam,
ceſſante per Nou. 118. agnatos inter et cognatos diſerimine,
neceſſario ſequitur, vt uterini etiam fratres praeteriti
querela inofſicioſi gaudeant. Cum enim prius falſum ſit,
non poteſt non etiam poſterius ſua ſponte corruere. Sem-
per ſeilicet eo confugiunt aduerſarii, vt querelam inoſfi-
cioſi ſecundum ordinem edicti lucceſſorii dari contendant.
Eſt autem hoc æeęũr illud æiòd, quo euerſo neceſſe eſt,
euaneſcat omnis argumentorum inde ductorum vis, cor-
ruantque omnes, quae inde repetuntur, conſequentiae.
Sane, ſi querela ordinem ſucceſſionis ab inteſtato ſequere-
tur, admittendi eſſent non modo vterini germanorumque
liberi, ſed omnes, qui iure ſuccedendi ab inteſtato gau-
dent, dediſcendumque, quod de cognatis, qui vltra fra-
tres ſunt, in I 1. D. et l. 21. C. de inoff. teſt. ſceriptum legi-
tur. Quanta vero ſic ſtrages in iurisprudentia daretur?
Praeterea ſi, qui ſimul ſuccedunt ab inteſtato, in querela
etiam mouenda eadem. iura haberent, haud intelligo, qua-

re



—s4 I5re ad querelam ſratrum germanorum adhue requiratur,
vt turpis perſona ipſis praclata fuerit. Succedunt illi
ſimul cum parentibus ab inteſtato, Cur quaeſo in querela
deterioris, ac parentes, conditionis eſſe debent, et gui
fit, vt, vbi ſimilia ſuadent aduerſariorum argumenta, ipſi
non bene iunctarum diſcordia rerum ſemina proferant?
Manet igitur, quod ſcripſimus in all. diſſ. p. 1I8 Multum
illa inter ſe diſtant, nec a ſucceſſione ab inteſtato ad quere-
lam inoſſicioſi recte argumentum ducitur. Haec conſtitu-
tionibus ad certas perſonas reſtricta eſt, neque ſecundum re-
gulas ſucceſſionis ab inteſtato ordinatur. Facile quidem
IVSTINIANO fuit, admittere vterinos ad ſucceſſionem ab in-
teſtato, nullo facto teſlamento, multo autem difſicilius, iis-
dem facultatem, teſlamentum rite conditum impugnandi,
concedere, quod quia nec ab Imp. vllibi ſancitum, nec l.27.
contraria lege abrogatam eſſe deprebendimus, iure ipſis de-

neg amus.
Ad haec valde vereor, ne, qui de tacita I. 27. C. de

inoff. teſl. abrogatione cogitant, contra notiſſimas Rom.
leges interpretandi regulas offendant. Bene PETR. DE TVI-
Lizv I c. 222. monuit, abrogationem iuris antiqui, a
TRIBONIANO maxime, tacite factam cenſeri haud oportere.
Valeat etiam hic, quod (etſi alia incauſa) ſcripſit aBr.
vIELINGIVS Lect. iur. ciu. TI. 3. Quis credat, Iuſtinia-
num, tantæ ſemper ambitione iuris noui a ſe conditi, vel
aboliti vereris Ilqudem adſætantem, in hac cauſa nullam
abrogati a ſe iuris antiqui mentionem feciſſ? Nec ad
rem facit, quod quidam nuper repoſuit, 3VSTINIANVM ne-
quaquam omnes leges ſua ipſius manu ſcripſiſſe, ſed diuer-
ſis eam in rem adminiſtris vſum eſſeT. Quæſi ſcilicet ve-
riſimile haud eſſet, hos ipſos Principis, Iaudis auidiſſimi,
indolem noſcentes illius ambitioni lituſſe, eiusque ad exem-
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r r]Vplum ſe compoſuiſſfe Proſecto, qui huiusmodi vtuntur
effugiis, incaſſum laborant, tempusque fallentes nihil pro-
ficiunt. Qui ea de re adhuc dubitat, is viNN: Sel. iur.
quacsſt. II. 20. et 21. nec non wizLINGII Lect. iur. ciu. II.
5I. adeat,. In Conſt. Omnem ſ. vlt. vSTINIANVS adeo Dio-
MEDI illi Homerico ſe comparat, proque aereis aurea ſe
reddidiſſe gloriatur, Quia, inquiens, veſtris temtoribus
tulis legum inuenta eſt permutatio, qualem et apud Home-
rum, patrem omnis vivtutis, Glaucus et Diomedes inter ſe
faciunt, diſſimilia permutantes-

Xevroæ xa©‘èw, ixariuc ineaRcun.
Aurea aereis, cenutena nouenariis.

Notiſſimum praeterea eſt, iuris correctionem ſpecialibus
demum, non generalibus verbis induci, I. 32. C. e appell.
I. 27. C. de teſtam. 1. o. wESTENEERG de port. leg. II. 3.
12. Bene Scholiaſtes Baſilicor. Tom. V. p. 267. nãòa yãę
nooroulæ dò ũr lœdyirœ ucvov xuvii. Oume ius nouum
in his tantum valet, de quibus promulgatum eſt. Saepe
etiam in legibus ſuperſunt conſequentiae, relicto licet prin-
cipio et iure antiquo, ex quo illac originem traxerunt,
quod exemplis oſtendimus Iuterp. et Obfſ. cap. 30. et Proh.
iuv. ciu. L. II. c. 2. H nec, quae iege noua generaliter ſan-
ciuntur, derogant caſibus ſpecialibus iuris veteris, 26. ſã

I) Ia.e. ꝗ querela inoſficioſi, etſi hodie non amplius eſt odioſæ, nibilo- i

minus adhue non niũ in ſubſidiim, deſicientibus ſcilicet aliis remediis,
datur. Diſerte IVSTINIANVS in. 2. I. de inoff. teſt. Tam autem
saoturales liberi, quam ſecundum noſirae conſtitutionis diuifionem adupta-

ti ita demum de inofficioſo teſtamento agere poſſuut, ſi nullo
alio iure ad defun&i bona venire poſtunt. Nam qui ad he-
reditatem totam vel partem eius alio iure veniunt, de iuficioſo agere
non poſſunt,. De querela inoſſ. teſt, ſtanquam remedio ſubſidiurio,
vberius expoſuimus Aduerſar. L. I, c. 6.
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D. ũe leg. Vid. CorN. VAN DER BVRCE dẽ exhered. et prae-
terit. liberor. p. 20. HIER. SPANZOTTI iĩur. ciu. lib. ſing.
Venetiis ?770.) P- 57- et ALOYS. CREMANVS ũe ofic. legumlar.
et iurisconſult. in condend. vel iutcypretaud. leg. Liburni
v2774.) pag. is.

Non iam quaerimus, quid ſanciri a 13vsTINIANO hac
in cauſſa potuiſſet, ſed quid reapſe ſancitum ſitt. Aliud
legislatoris, aliud interpretis oſficium eſtt. Ille de iure
conſtituendo, hic de recta iuris conſtituti interpretatione
quaeritt. Nae autem magnopere falluntur et fallunt, qui
t eleganter CoRN. VAN ECE. in praef. ad theſ. iur. coutr.)
omnia, etiam liquidiſſimi iuris ſcita in dubium vocant, et
ipſam Themidem, tota quanta eſt, obtorto quaſi collo ad
infidum ſuepe rationis tribunal rapiunt; quod quid aliud eſt,
quam leges nimis callida interpretatione eludere et vincu-
la ſocietatis ciuilis conuellere? Qui enim hanc iura diſ-
cendi et interpretandi viam inſiſtunt, vt ſemper ſolam ra-
tionem ducem fequi, et vel de certis ac indubitatis iuris
praeceptis dubitare, omniaque in controuerſiarum et diſ-
putationum pericula adducere audeant, nae illi intempe-
ſtiuis ſuis ratiocinationibus nihil ſuepe aliud conſequun-
tur, quam vt ſine lege loqui, et cum ratione inſanire vi-
deantur. Idem vitium notauit I. c. riicxER in praeſ. ad
Interpr. iur. ciu. opuſc. P. 155. Vt mivum non ſit, inquiens,
rationales illos intervretes quam facillime a vero aberrare
et ſenſum legibus afingere a Icti mente ſaepe diuerſum et
alienum, aliquando eidem plane contrarium. Ego qui-
dem in legibus explicandis ſemper ante oculos habere ſo-
leo aureum illud crc, (de Inu. II. 49.) praeceptum:
Primum igitur leges oportet contendere, deiude vtra lex
iubeat, vtra vetet? nam ſuepe ea, quae vetat, auaſi excep-
tione quadam corrigere videtur illam, quae iuber; deiude,

C vrra
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altra lex de genere omui, vtra de parte quadom, vtra
communiter in plures, otra in aliquam cerram rem ſcripta
videatur: nam quae in partem aliquam, et quav in certam
quandam rem ſcripta eſt, promtius ad cauſam accedere vi-
detur, et ad iudicium magis pertineree Quod ſi omnos,
qui in legibus interpretandis verſantur; facerent, nae mul-
tis hallucinationibus et interpretationum monſtris facile
carcremus. Magnopere cauendum eſt, ne legis cuius-
dam ſcitum ad res diuerſis rationibus ſubnixas transfera-
mus, cum, niſi rationis ſimilitudo extra omnem dubita-
tionis aleam poſita ſit, argumentum ab analogia petitum
locum haud inueniat. Vid. I. I. HOBFLERI iurisprudentiae
qnalogicae fundamenta, Alt. 1742.

Iam, antequam finio, dubjum, quod, quantum qui-
dem ſcio, a nemine adhuc motum ſfuit, e medio tollen-
dum eſt. Legitur ſcilicet in Ecloga Baſilic. Lib- 39
 369-

QAABAAIOE. vòt nivẽ 5æv õi quoun”I nœl ucndr;9;
mv de inofficioſo, àrs õi oxgſar dniulas,  aloxę-
ænvœ,  dieriędvun drniules oilw jordru.

quod ita vertit LEVNCLAVIVS:
Thalelaeus: Tunc vterin? er conſanguinei fratres
de inoſſicioſo querelam inſtituant, cum ſeripti he-
redes infumiae, vel turpitudinis, vel leuis notae
maculu adſperguntur m),

quae verſio ſi recte ſe haberet, inde quidem conſtaret,
THALFLAEVS Gontrarias in partes abiiſe, cetęrum tamen

ſen-

m) Sicoo pede hor tranſſit cæx. LABEAEVS in Ols. et Euend. in Sysopſi
Buſlic. Raris. 1656. p. 124.
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ſententiae noſtrae nihil eo decederet, cum ſatis conſtet,
faepius veteres iuris graeci interpretes legum romanarum
ſenſum haud percepiſſe, aut prauas lectiones ſecutos eſſe,
Ita, vt vno tantum hanc in rem vtar exemplo, in I. 29.
3. 4. D. ad Leg. Iul. de adult. ait virIaNvs: Quaeſtum de
ndulterio vxoris facere proprie ille exiſlimandus eſt, qui
nliquid accepit, ot vxorem puteretur adulterari meretricio
quodam genere. Quodſi patiutur vxorem delinquere non ob
quaeſtum, ſed negligentiam, vel culpam, vel quandam paticn-

tiam, vel nimiamredulitatem, extra legem poſitus videtur, et
tamen in Eclog. Baſil. Lib. LX. P. 523 haecce occurrunt verba:
u ò m nuueNs dvriv dvixera di ubimmaæe, ſi eam delinquere
patiatur ob ſaeuitiam, vt facile appareat, graecos apud
VLPIANVM nOND credulitatem, ſed crudelitatem legiſſe, quam
lectionem abſurdam eſſe nemo non intelligit.

Sed profecto grauiter lapſus eſt LEVNCLAVIVS, verba
graeca õi uouĩęin nœd duendvę per f7atres vterinos et
conſaunguineos efferens, cum reapſe germani (vtrumque
ſcilicet parentem communem habentes) iis exprimantur n).
Ita enim iisdem verbis graeci vtuntur auctores, e.  pE-
MOSTHENES, ceu iam docuit I. J. REISKIVS in Indice Ope-
rum Demoſthenis, qui Lipſ 1775. prodiit, ꝓ. 17. idemque
in Lex. etiam graec. Hederic. Erneftian. P. III. ꝑ. 573. ad-
notatum video. Eodem autem ſenſu THALELAEVM quo-
que verba illa vſurpaſſe, inde plus quam maniſeſtum eſt,

c 2 quodD) Germani ſoli occurrunt etiam in 1. C. Th- de inoff. teſl. TIPONIANO
autem magis placuit verbum conſunguineus, quod priori ĩlli in l 27. C.

h. t. ſubſtitiit, ceu ĩiam ꝓ. 10. diſ,. noſtrae monuimus. Ceterum æà
CGermanus. interdum eriam. vſurpari pro conſanguineus, oſtendit 1. F,

REITZ de ainbiguis p. 244



a; fy—s4quod idem, vt ſupra iam monuimus, Baſilic. Tom. V. Jil
265. diſertis verbis ſcripſit: è òue?Tq0 ũòAõ duyuò-
&evęi viv uiulv, vterini fratres non agunt querela. En
igitur, quam grauiter haud raro viri etiam docti t hię
LEVNCLAVIVS) hallucinentur, et quantopere cauendum ſit,
ne alienis erroribus temere ſubſcribamus, aliisque parum
videntibus ipſi etiam, quod ſane fieri haud oportebat, cae-
cutiamus. Sapienter sENECA de vit. beat. c. Nihil
magis praeſtandum eſt, quam ne pecorum ritu ſequamur
antecedentium gregem, perventes, non qua eundum eſt,

sed qua itur. De vſu ſori ſam diximus; in all. diſ ꝑ. 32-
nec eam in rem plura addere operae pretium ducimus.

Sed indicenda nunc ſunt ſollemnia inauguralia

CANDIDATI DOCTISSIMI

CHRISTIANI AVGVSTI GUNTHERI
A. M.qui dœ vita ſua, ſ laudabiliter adhue acta, ipſe his

verbis expoſuit:
E g0, Chriſtianus Auguſtus Gùntherus; natus ſum Schoen-
2 jladii, qui vicus eſt prope Lougoſalisam in Thuringia
ſitus, a. C. clobceLvii. patre Henrico Friderico. ſucro-
rum miniſtro, matre Agatha Chriſtiana, Io. Chriſt. Erneſti,
æeclefiarum in dioeceſi Lougoſalisſenſi antiſtitis, filia natu
maxima. Optimis. parentibus; quod rriſtiſſimo fato ac-
dit, praematura morte mibi ereptis,; educandi nęgotium
auia materna, cui Deus placidam ſeruet ſenectutem  ær
suſcepit et ſumma cura gelit. Litterarum vero elementa
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in ſchola Longoſuliſenſi, optimorum magiſlrorum ducu,
percepi. Poſt ad gymuaſium Iſenacenſe acceſſi, chi omnia
in mea commoda euenerunt. Nam practer b. Schumacheri
et Briglebii, in primis Eckhardi, qui gumnaſio maxima
cum laude praeeſt, diſcipliua ſulubervrima mihi contigit:
quem virum neceſſitudinis vinculo mili iunctum, tum prop-
ter ſummom inſtitutionis fidem, tum propter ſingularem,
quo me amplexus eſt, fauorem honoris cauſſa nomino. Ne-
que etiam poſſum ſilentio praetermittere, quum litrteris hu-
manioribur admodum. delecturer, id mihi olim propoſitum
ſtetiſſe, vt in academia theologiae ſiudia tractarem, quv
poſſem; aliquando vitae ſcholaſtlicae me tradere, omncmque
in illo litterarum genere aetatem peragere. Sed, ex quo
in acodemiam veni, omnis haec ratio, ſuadentibus iis, quo-
rum apud me multum valere debebat auctoritas, prorſus mu-
tata eſt, iuriumque potius addi ſcendorum conſilium a me iuni-
tum. Adii itaque almam hanc litterarum vniuerſitatem
a. cloloccLxxvi: Belio eius gubernacula tenente, iam bien-
nio ante in ciuium academicorum numerum veceptus. Ibi
ſtudiorum ea mihi inita eſt ratio, ot ante onnia, quae aut
ingenio acuendo, aut reliquis diſciplinis illuſtrandis inſer-
uiunt, perciperem. Hinc in explicandis ſcriptoribus ex
vetuſtate Latinis Erneſtium, Eloq. Prof. auunculum meum,
qui conſiliis et fauore me iuuit, in Graecis Morum er Rei-
zium, in antiquitatibus Romanis et archaeologia litteraria
b. Evrneſtium, in philoſephicis Platnerum, in mathematicis
Funckium et Gebierum, in hiſtoricis Weuckium praecento-
res habui. Deinde propius ad iurisprudentiam acceſſi, ita
quidem, vt ius naturae et hiſtoriam iuris Romanit a Sam-
meto, ius ciuile a Richtero, canonicum, praeter h. Homme-
lium, a Bidermanns, qui nunc Dresdae Serenisſ. Elect.

Cc 3 Sax.



Sax. u conſiliis aulicis eſt, Germunicum publicum priuatumque
et criminale ab eodem, feudale a b. Franckio, doctrinam de
proceſſ a Stgero (cui etiam textum Inſtitutionum iur. ciu.
explicauti, nec minus criminale ius tradenti interfui et
Kindio perciperem. Inm Geettingenſem academiam adii, et
Boehmerum in iure canonico, Pũtterum in iure publico I.
R. G. et Selchouium in Germanico priuato tradendo audiui.
Quo facto Lipſiam regreſſus a. cloloccLxxxI. exercitatio-
nem iur. ciu. de poena, ab irato principe extra ordinem
imperata, in diem triceſimum differenda, ad L. 20. C. de
poen. ſcripſi, et proeſide Richtero in cathedra ICtorum
deſendi. Inſequenti anno, exumine vro Candidatura et
praxi ſuperato, Baccalaurei iur. vtr. honoribus ab Illuſtri
ICtorum Ordine ornatus ſum. Neque minus ab Ampliſſ
Philoſophorum Ordine artium magiſtri iura e dignitatem

obtinui, et a. clolecLxxx. commentationem de lege na-
turae ex mente Ciceronis ſcripſi, atque in auditorio Phi-
loſophorum publico virorum doclorum examini propoſui.
Caeterum ſcholas iuris nat. et ciu. publice priuatimque
habui, et inde ab aliquo tempore commentarios de rebus no-
uis ad iurisorudentiam ſpectantibus, Germanice conſcr iptos,
cum amiciſſimo Ottone edere coepi.

Nunc ad altiora progreſſurus noſtrum adiit Collegium,
vtque ſummi in iure honores ipſi tribuantur, petiit. Cui
deſiderio, poſtquam ad examen, quod vocant; rigoroſum
admiſſus Collegii expectationi onni ex parte ſatisſecit,
cum deeſſe haud potuerimus, vt de eius doctrina atque
eruditione publice etiam conſtet, proximo die Mercurii in
auditorio Ictorum hora a meridie II. I 8. C. de quaeſl. inter-
pretabitur, deinde autem a. d. VII. huius menſis hora IX.

eodem



c7g-ite- 23eodem loco diſſertationem inauguralem de furto domeſtico
ſine praeſide publice defendet, quo facto Vir Illuſtr. Ex-
cellentiſſ. atque Conſultiſ. Dom. 10. THEOPHILVS SLGLRVS,
Canonic. Numburgens. Supremae in prouiucia Curiae, nec

non Ordinis Ictlorum Lipſ. Aſeſſor, Fautor Collegaque
honoratiſſimus, cui ex decreto eiusdem Ordinis promo-
toris munus delegaui, ſummos in iure honores cum omni-
bus priuilegiis ac iuribus huic dignitati adnexis, ſola ſpe
ad ſeſſionem in Collegio noſtro adſpirandi excepta, ipſi tri-
buet atque concedet.

Quam ſollemnitatem vt RECTOR ACADEMIAE MAGN I-

ICVS, PRINCIPES CELSISSIMI, COMITES ILLVSTRISSIMI,
VIRIVSQVE REIPVBLICAE PROCERES GRAVISSIMI, CIVES de-
nique GENEROSISSIMI NOBILISSIMIqUe praeſentia ſua hono-
rifica ſplendidiorem reddere velint, enixiſſime rogamus.
Sc. Lipſiae a. d. IL. April. MDCCLXXXV.
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