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s. I.
V Ggredior Bono cum Deo opuſcu-

n lum, a quo fuiſſent forte, quae
 me auocare potuiſſent. Materia
enim, quam ſeligere placuit, eis
 omnino haud iniuſte annumera-A y tur, quace, ſicut nleraque ad Hi-

ſtoriam antiquĩſimorum tempo-
rum ſpectantia themata, admo-

æ dum incerta ſunt. Id quod ex

cando huic loco operam ſuam impenderunt, maxime in-
ter ſe diſidentt. Quotquot Commentatores inueniuntur,
ſunr autem perquam multi, cuique ſua, quam fouet, placet
ſententia, pauci ſane in omnibus conueniunt, aut concili-
ri poſſe videntur. Accedit et hoc, vix ac ne vix quidem
noui aliquid dictum iri, quod tamen nro hodierno noua-
turientis ſeculi more ab ĩis, qui ſe ad ſeribendum accin-
gunt, requiritu. Si vero aliquid diceretur, quod non-
dum dictum fuerat, inuidioſum fore et eruditionis ex-
quiſitae viris diſpliciturum vereri poteram Quae cum
*a ſint, obiiciat quis forſitan, cur tale munus in me ſuſce-
perim? Reſpondebit verſus primus ſupra uigeſimum Ca-

A2 pitis

Acceſſus ad
praeſtus
inſtuuutum.
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4 a5 (o) tpitis decimi literarum Paulinarum priorum ad Corinthios
miſſarumm Adeſt deinde Superiorum voluntas, quae vult,
vt vires ſtudioſae iuuentutis non tantum lectione indeſes-
ſa augeantur, ſed et imprimis diſputandi arte exerceantur,
ſeque ad maiora paulatim parent. Obſequuturus proinde
nutui eorum,a quibus cum multis aliis pendeo, poſtquam
diu multumque cogitaram de eo, quid lecturis perlegendum
et diſputaturis ventilandum traderem, in haec tandem incidi
Scripturae S. verba, quae ſtatim ſequuntur, viterius expo-
nenda. Te B. L. ſi quis eris, de hoc exiguo labore bene-
uole iudicaturum ſpero.

s. III. Reg. XV, 3.
TEXTVS HEBRAICVS. -3nmmupP&R nDm njęn BN mI”p B

E  u ii]æ næ
Verſio ex Targum Ionathan.NPO B» FRPEED E EN 5Y» R. n

: Nonm mp nmp m so ṹ? æm
l Targumi Latina Verſio

Et quoque Mgacham unatrem fuam remo-
uit a regno ſiue dominio èius, quia fecerat idola
in lucis; et excidit Aſa idòſa eius et combuſſit
in valle Kidron.

Verſio Graeca LXX Interpr.
Kai Tv Avà (MS. Maayà) tv unrtpæ fav-

T5 uerięnę vẽ u eai nysubvm, na &œę inoſ-
ę ovrodv lv 7ò dXoœe durĩ;c. Kai ibénover
Acã rc naradvous duri, nęt vlnemoe nuęl
bv 14 xeiudęiœ vãv Kẽdqur.

EN

Verſio
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83 (o) EVerſio Vulgat. Lat.
Inſuper et Maacham matrem ſuam amouit,

ne eſſet princeps in ſacris Priapi, et in luco
eius, quem conſecrauerat; ſubuertitque ſpecum
eius, et confregit ſimulachrum turpiſimum, et
combuſſit in torrente Cedron.

Verſio Lutheri.

Da;u ſe”te er audh ſeine utter Naecho ab
vom Amt, das ſie bem Minſezeth gemadht hat
te im Hunne; und Aſo rottete aus ihren i-
ple;eth, und verhrannts im Vadh) sidron.

5. IILTractationis ordo ita inſtitui poſſe videtur, vt æ. de Ordb.
ſubiecto ſ perſona agente; ſ. de obiecto perſonali; v-
de reali; à de actu ipſo; æ de cauſa impulſiua; de
loco; n de laude Aſae Regis dicatur. Haec fere erunt,
quae in his paginis nunc vlterius perſequemur.

5 IV.Aſa eſt, qui primus dicendus venit Quisnam fuer Ortus Aſæ.
rit ille, ſi quaeritur, reſpondènt ſacra rerum iudaicarum
monumenta, fuiſſe Regem in regno Inda, pietate et re-
bus feliciter pro: Eceleſia et Republica geſtis maxime con-
ſpicuum. Patrem habuit Abiam itidem Iudae regem;
mater ipſi fuit Maacha, de qua paulo poſt quaedam mo-
nendi erit occaſio; auus Rehabeam; proauus Salomo;
abauus Dauidc Regnum non, duale Dauid et Salomo pos-
ſederat, ſuper totum Iſracl; ſed ob peccatum Salomonis,
uſta Deivindicta diuiſum obrinuit. Ex quo tempore,
cum Ieroboamo decem, Rehabeamo duae tantummodo
tribus, udae ſcilicet. et Beniamin deſtinarentur, a) huius
ſucceſſor deinde poſt Abiam, rerum potiebatur Aſ=a. In-
cepit regnare anno viceſimo rogni Ieroboam, et regnauit
uadraginta annos et: vnum in Hieruſalem. b) Qui de-

A3 lectan-



5 à Btilectantur omen ex nomine deducere, occaſionem ingenii
ſui exercendi hic inueniuntt. Apud Rabbinos Philoſo-
phos vocabulum NON ſignificat mederi, curare, ſonare.
Diuino conſilio ita elęniſſe videri poſſet; quia ſanauit Aſa
populum ſuum morbis idololatriae, et ciuitatem iudaicam
egregiis victoriis confirmauit. c)

a) I Reg. XI. et XII. b) 1 Reg. XV, 9.10. œ)æ.Paralip. XIV.

5 V.mores. Ex dictis, quis fuerit Aſa, conſtat; qualis fuerit, au-
diamus,. Laudatur ab ipſo S. Spiritu, quod fecerit, quae
placuerunt Domino, ſicuti Dauidc Nec ſuperſluum aut
miucundum lectori fore ſudico, ſi in honorem jpſius pro-
feram teſtimonium, quod de eo reliquit Ioſephus. ddO
8 7ãy Ieecohu Buirtus Acœvos ĩv, rèv ręin &Qi50 Kæ>
mods vò Scio deQi§, neqĩ undtv uire nedẽlov uiv noguæos,
õ ui nęòs Ti tuoiBeiav &ixæ n Tv rẽv ouluv Quexiv Tiv

œqoęds Keeròę-&uo a 71 èvrẽ uoirelus,  tuudus dvi no
vngòv n iv urĩ, nY uudœę]bous duo nęęns mnũ etc.

à) Vid, Flauii Ioſephi antiquit, Iudaic. L, VIIL C. VI. ꝑ. m. 232.

ha, s. V. ilv
non

Haec de Aſa, remòtionis fubięto ſeũ cauſa eſficien-
te. Sequitur obiectum, vt ajunt, perſonale, quod eſt
NON DN nZvn Maachia mater Aſae Plerique interpre-
tum e) vno ore profitentur, ſine dubio Iudaicos Doctores
ſecuti, f) non matrem hic loci Aſue ſed auiam potius in-
telligi debere. Prouocant ad nuptias Rehabeami, g) vbi
aſſeratur, ipſfum duxiſſe vxorem nomine Maacham, Abſa-
lomi filiam, ex qua natus ſit Abias, qui fuit pater Aſae.
Quod ſi Maacha mater potius quam auia Aſae fuerit, exin-

de ſequi ſtatuunt, Abiam cum matre congreſſum fuiſſe, id
quod maximum fuiſſet ſcelus, de Abia non ſuſpicandum
Vrgent porro et quaſi gxtra. omne dubium poſitum eſſe
exiſtimant, veram Aſae matrem non diu fuiſſe ſuperſtitem;
quare puerum apud auiam eſſe educatum; vnde factum,.
vt, quae matris operam in nepote curando nauarit, matris
quoque nomen potius, quam auiae, pro fide et cura retu-

Jerit.
N



B BS 7ſeritt. Quod ſi factum eſſe ſatis certo eonſtaret, ad lau-
dem Aſae plurimum faceret, eũUm intra ſinum auiace idolo-
latricae educatum, nihil tamen vitĩ inde contraxiſſe, ſed
Deum verum ingenue coluiſſee Kimchium ſane ita ſenti-
re deprehendo, h) vt, quanquam non aſfirmet, Aſam in
domo auĩae educatum eſſe, tamen magno ſeductionis pe-
riculo propter illius ſuperſtitionem expoſitum fuiſſe, di-

cat.e) vid Auctores, quos Biblia Critica exhibentadh. l. T. ll. Pæq
trus Martyr in Melachim ad h. IL. Menochius in Explicatione
ſenſus literalis totius S. Scripturae. f) Vid. R. n. Kimchium

B.l. cuius verba hace ſunt: IR NR NON IN r?
R a§ BM rLpapH 26v|u en yan mo:n1m æ IBn]? 25:5;u Bu BR /æ
i. e. non erat (Maacha) mater Aſae, ſed mater Abiam patris
eius, iuxta id quod ſcriptum eſt ſupra (ſc. commate I. huius ca-
pitis). Vocat autem (ſcriptura) matrem pãtris eius, etiam ma-
trem ipſius, ſtilo ſerivturae, vti apparet ex Exod. ll, i3 vbi fi-
liae ſacerdoiis Midianitici ad Reguelem patrem ſuum rediiſſe
dicuntur, id eſt, ad auum, quia pater carum Iethro erat. conſ.
Num. X, 29. 8) 2. Paral. XI, 20. 2. h) Eius haec ſunt verba:
m5 Ev nyPum3: Yan DN R'N7Dm
 ©r 7D 'V Iun Prnu WR 2exvm u  25 Wn ro1 e. commemerat (ſcriptor ſacer) de Aſa reſerens, matrem pa-
tris eius, ideo, unia illa erat idololatriae dedita, iuxtav13. et ta-
men hoe non òbſante, fecit Aſa, quod rectum erat in' oculis
Domini, et nonjatlinabat Joſt illam Conſentit R. L. Ben
Gerſon h.l. 55 BY DrT D1 'œ 913 õ EXS ſEe?
mã8  Y5s ru» Ur$m NõN mæ
i. e. videtur, quod mater matris elus (forte Y28 ſcribere vo-
Iuit) educauerit illum Commemorat autem hoc, quia, hoc
non obſtante, non didicerat Aſa opera illius, ſed faciebat potius,
quod ſuit rectum in oculis Iehouae, ſicut Dauid pater eius.

5. VII.
Veruntamen haec non tanti ſunt ponderis, vt aſſen- Seà mater.

ſum facile impetrent; imo vero Maacham Aſae fuiſſe me-
trem haud eſt dubium, non obſtante eodem nomine, quo

appel-
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3 (o) ꝗappellatur Abiae, patris eius, genitrix. Sane non appuret;
quid prohibeat, quo minus, quo nomine auia dicitur, eo et-
ĩam appellari poſſit mater. Maacha nomen fuit vxori, quam
Dauid duxit, quae Abſalonem peperit; idem nomen et nepti
eius, Abſlonis filiae, idem quoque iſto tempore pluribus;
quid vetabat, idem et aulae et matri Aſae fuiſſe? Adde,
quod non facile intelligi poſſet, cur Aſae ſoli obtigerit, vt
auiãe potius quam matris eius mentio fieret in ſacris, cum
matres Salomonis, Rehabeami; Abiae, imo quorundam
eorum, qui Aſae ſucceſſerunt, expreſſo nominentur; niſi
forte exiſtimemus, etiam eas vel omnes vel ex parte fuiſſe
auis. Non arbitror, fore, quibus in mentem veniat.
Quamuis vera mater Aſae matura morte ĩpſi fuiſſet erepta,
quod tamen minime neceſſe eſt concedi, nec probari po-
teſt; non tamen prochue eſt augurari, cur eam indignam
ſacer ſcriptor iudicaſſet, quae poſteritati nota fieret; im-
primis cum id in laudem et honorem Regis cedere videa-
tur, ſi conſtet, eum ex vtroque parente, natalium ſplendo-
re illuſtrem eſſe.. Perquam muiti huic ſententiae haben-
tur conſentientes, lique viri ſatis clari. ĩ)

Ii4) Clericus in Cõmment. Philolog. ad l. 2. Chron. XV, 16. Sebaſt.
Schmid in annot. ad Libr. Reꝗ. Idh. Franciſcus Buddeus in
Hiſt Eccl. V.T. Tom. l. Per. IID Sect. IV. 6. Caſpar San-
ctius e Societate IeſyTheologus in Commentario adln

VIII.Quae cum minime ſufficiat dixiſſe, aſſertionĩs argumen-
ta addenda ſunt. Primas tenet partes canon in vulgus no-
tus ſatisuue fundatus: Non licerẽ recedere a propria ver-

borum ſignificatione, niſi vrgentè neceſſiture. Quaæe hoc
loco adſit neceſſitas, vt auiam pro matre accipiam, nondum
video; nec, qui diſſentiunt, vllum neceſſitatis momentum
ſotis graue proſerunt. Accedit, quod in libris Regum pla-
ne non vſu veniat, matrem pro auia allegari; Multories qui--
dem matrum regiarum fit mentio, ſed ſemper, ni fallor, hoc
vocabulum ſuum proprium obtinet ſignificatum. Quis igi-
tur hunc ſolum locum exciperet? etſi conceditur, in aliis li-n

bris

obutur.
E

ræ-iæ
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|a 5bris idem ipſum verbum exceptionem pat. Maxime tan-
dem probabile videtur, duas ſuiſſe ſorores nomine Maacha
vocatas, Abſalomi filias, alteram, quam Rehabeam, alte-
ramque, quam Abias duxit vxorem, hanc quidem iunio-
rem. Abias quidem ſero rex declaratus fuit poſt mortem
Abſalomi, potuit tamen prius matrimonium inire, quam
regnare coepitt. Vbi me non valde moueret exceptio, a
prohibito hoc connubiorum gradu Leu. XIX, 13. deſumta.
Quid enim reges ſibi, etiam contra legem Dei poſitiuam,
interdum licere non exiſtimant? Perquam vſitatum de cae-
tero fuit nomen Maacha, multis tunc temporis attributum,
vti ex Concordantiis pateſcitt. Sorores itaque has fuiſſe
ciusdem nominis, hactenus certe, non dubitarem.

5 IX.Caeterum, cur Regum genealogia etiam facta matrum Cur matri
mentione tam ſollicite indicetur, quod alias raro fieri ſo-nomen aã-
let, optime iudicat vir de doctrina Theologica meritiſſi-atur.
mus, Doctor quondam Tubingenſis k) ita diſſerens:
Quod nomina matrum regum Iuda fere ſolent recitari,,,
eum alias rariſime mulieres in genealogia recitentur,,

ideo fit, partim vt cognoſcatur tota regis proſapia, non tam,,
paterna, quam materna, (nam reges plerumque plures,,
habebant vxores, ſi igitur nomen matris non ſcriberetur,
materna regis familia ignorarętur; partim vt mira Dei iudi-,,
cia inter parentes etliberos perdiſcamus. Saepe enim piam
mętrem impium habuiſſe legimus filium, ſaepe impiam,,
pium filium. Interim pia quoque pium, et impio impium,,
habut Atque hoo ideo praeſcribitur, vt parentes diſ-,
cant erudire liberos ſuos in timore Dominii. Quod ſi,
ſucceſſerit, habebunt frutum ſuum; ſi vero non ſucceſ-,,
ſerit, peribunt filii, quia impie egerunt, et ſaluabitur pater,

quia vocationi ſuae inſeruiit, et pietatem coluit, vt habetur,
in Ezechiele C. 18,E) vid. Ioh. Brentii Opp. T. IL. æã h.

s. XPergendum eſt ad rem ipſam, ad Maachae, matris nymluia
uregiãe mã; et quid de ea videatur, diſſerendumm Or- viri nvas

B 3li tum



16 33rum debet radici Va inualuit, validus, robuſtus fuit. A
qua deriuatur 5 et ã virum notans; Vãſ potens,
fortis, vnde 223 hęrus, dominus, et ò noſtrum, formam
quod obtinet foemininam, foeminam, indicans Auguſtam, ſi-
ue domiriam, heram, reginam.Quo fenſu appellatur Thach-

penes Pharoonis coniux vãn Regina. I) Et clariſſime
patet haec ipſa ſignificatio, ex en, quod olim regnante
Iehu ſuper Iſracl fratres Ahasiac regis Iudae venirent
mDn m br23 Bibh ad ſalutandos filios regis

lllet reginae m) Porro ẽò: nominatur, ſ. mater fuerit ſ
coniux regis Iechaniae. n) Quando enim Iehouah mina-
tur per Ieremiam o) populo Iuduicõ regni fmem et exi-
tium, minatur hoc ipſ regi et 2ò reginae. Hiſce
Iocis omnibus 7 72 nullum alium, quam reginae ſen-
fum ferre, manifeſtum eſt

D I Reg. XI, ii. m) 2. Reg. X, 3. n) Ier. XXIX, 2. o) Ier-
XIII, iI88 p) vid. inſuper Ieſ. XLVII, 7. 9. et Guliel. Robert-
ſon Theſ Ling S.

5. XT.You oultum8Sunt interpretum nonnulli, qui à verã et propria huĩs
idoli intel vocabuli ſignificatione haud parum diſcẽdentes, putant, per
ligitur, m23 principatum, officium, modum eolendi idolum,

quodcunque ſit, indicarĩ; et hoc modo verba textus inter-
pretantur: Aſa matrem ſuam amouit, ne eſſet princeps in
ſacris, vt coniiciunt, Priapi; et in lico eius, quem conſecra-
uerat. ꝗ) Reginam fuiſſe ipſam, et Auguſtae in auladignit-
tis, non negant, ſed praeterea etiam primas tenuiſſe partes in
idolo colendo, et qualis ipſi honor cultusque eſſet prae-
ftandus, inſtituiſſe atque nſſiſſe volunt, impoſita fubditis
neceſſitate obediendi, et eodem modo, quo ipſa Maacha, Nſ
ranquam ſacrorum princeps et antiſtes fieri vellet, idolum
venèrandi. Breuibus vt dicam, 7 à Maachae pro uſficio
quod Miplezeth deberetur, habent, ſtatuentes: Maacham
non a regia, ſed idololãtrica potius auctoritate fuiſſe remo-
tam, ne amplius valeret imperare idoli cultoribus. Cui opi-
nioni etiam aſſentitur vir olim in antiquitate verſatiſimusr)
ĩta dicens: Mater Regis Aſa praeerat facris Miphlezethicis,

quam
7,
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A5 bæquam ab hocremouit oſficio filius. Ipſe noſter B. Lutherus,
vir de eccleſia meritiſſimus, imo vel ob ſolam verſionem Bi-
bliorum Germanicam immortali laude dignus, ſat clare in-
dicauit, ſe 70 de officio idololatrico intellectum vo-
Iuiſſe. Interpretatur enim ein ꝗſmt,das ſie dem Minſesetſ ge-

madit Zatte. Quis non facillimo negotio exinde videat, ad- lli
cultum idololatricum referri? particula relatiua, articuloque

A

Datiui id ipſum ſatis confirmante. Retinuit vir illo tempore
hebraice doctiſſimus, aliquoties latinae verſionis, quam tune iiuin eccleſia inueniebat, ſententiam, in locis praecipue obſcu- pl
rioribus, et quae ad ſidem non pertinerent; areceptis enim, ſm
ſi meliora nondum habeas, diſcedere temerarium eſt. Ho- am;Wun”

die autem, cum dies diem docuit, ab illo modeſtiſſime in

i

h

quibusdam diſſentire, ſalua tanti viri in caeteris auctoritate, ll

licebit. ſil
O Vid. Verſ: Vulg. r) Ioh. Cunr. Dieter. in Antiq. Bibl. ad hà.

ſl

4lll
urſ

B

5 XII.Vocem igitur m de regia auctoritate, poteſtate, llE3
maieſtate intelligendam eſſe arbitrarer. Quod enim Maacha Se? Augi- ſſhuim
regina fuerit, quis eſt, qui neget? Etſi quidem onus ſa.regnandi et imperandi ciuibus, ipſius humeris impoſi- nmui
um fuit; quod in gente theocratica, vbi regia dignitas pe- i
nes proſapiam maſculinam familiae Dauidicae diuino prae- .m

N,ã i ui

ænu
im

u

I

liL

cepto erat, non ferebarur: tamen regia coniux regium
quoque filium imo ipſum rẽ-gem genuerat Vnde ĩpſam
poſt mortem etiam Abiae rugia dignitate et honore fuiſſe
affectam, non eſt, cur dubitemus. Satellitio imprimis re-

ſmgio, palatio, conuictu, veſtitu, procerum comitatu, vt re-
giam vidusm et matrem decebat, conſpicuam fuiſſe, proba- ſ ſi
bile eſt Siquidem et hodie reginis poſt maritorum obi-
tum priſtinum honorem ſeruari videmus; nec aliena fuiſſe mn
ab hac laudabili conſuetudine antiqua tempora, ex eo pa- Vaantet, quod de Darii matre, regina,et ab ipſo hoſte ac victore ſm
Alexandro regio cultu actitulo ornata, a Curtio relatum le- i

gimus, L. IIL XIIas. Sebaſtas ſeu Auguſtas Romanorum
ſ I3mpluribus commemorare, cum ſatis conitet inter omnes, ne-ceſſe non eſt,. Quod ſi nunc in textu dicitur, Maacham re- EE
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Protatio-

r f5 (o) tmotam fuiſſe ?ã:3, non de officio idoli, ſed de dignita-
te regioque honore ac aula, pompa, conuictyu,accipiendum
eſſe autumo, adeo, vt ante omnia Maacham Aſa auctorita-
te, qua apud populum ſine dubio pollebat, priuaret, deinde
ipſum Miphlezeth exſcinderet, igneque plane
cet quidem mulier mihi non, imperandi cupi

deleret. Li-
ditate regni

partem ad ſe rapuiſſe, regiamque potentiam et auctorita-
tem ſibi vindicaſſe videatur, neque adeo haec
remotionis; ſuficit tamen, quod ſine dubio regio honore,

cauſa fuerit

qui ipſi, vtpote regis coniugi ac par enti conueniebat, ad
augendam et confirmandam idololatriam abufa fuerit, quae
ſatis ardua cauſa Aſam mouere potuit, vt hanc dignitatem
illladimeret, ne plebem impoſterum ſeducere noſſet. Hinc
Gerſonides cauſam remotae a 23 Maachae ait hanc
fuiſſe: ſv mm55 Dyn On æ q5i e. ne addu-
ceret aut conuocaret populum ad idololatriam. Imo
fere auſim aſfirmare, illam gratia ac beneuolentia filii, con-
ſortem dominii, ex parte ſaltim fuiſſe, nec
?D; tantum titulum honoris ſine potentia,

fuiſſe iftam
cum remota

eſſe dicarur, quod nihil aliud eſſe videtur, quam potentiam
1pſi fũiſſe ablatam: Auguſtae iaque priuilegiis ac uribus,
ſcilicet, regia, regiis honoribus, jmperandi, ſi qua fuit, quod
non prorſus improbabile eſt, auctoritate, et omnibus, quae
reginam poſſunt ornare, Maacham carere oportuit. Huic

bres conſentire s)
meae aſſertioni viros inuenio- doctiſſimos valdeque cele-

s) Vatablus in Synopſi Critie. Vol. I. p. 555 ſeqq. Calouius in
Bibl. Illufir. T.V. ad h. l. et 2. Chron. XV, 16. Clericus in
Comment. Libr. Hiſtor. V. T. er locis antea
Schmid, Ioh. Franc. Buddeus et Sanctius.

5 XIII

citatis Sebaſt-

Neutiquam haec ſimpliei aſſertione, aut conſenſu ſol-
1im virorum doctrina conſpicuorum, h.e. auctoritatis prae-
udicio nituntur, ſed argumentis vt oninor, haud poſtremis.
Per vocabulum ?25 non idoli oſficium, ſed Auguſta et
regia dignitas imperii regnique poteſtas in
nullus ex S. codice poteſt afferri locus, vde
metur; ſemper poſterior ſignificatio euidentiſ

El Ll

dicatur; quia
prius confir-
me obtinet.

Si



8i deriuatiua,” 23  5755  quae omnia 5 nne radice 23 oriuntur, percurras, illorum omnium ne ſl
vnicum quidem eſt, quod vel minimum indicium habeat li h
ſigniſicandi idoli cultum ſ oſficium, multo minus ”õ n ſnhaud adeo in fontibus frequens; ſi tamen occurrit, nullo Jn
alio ſenſu legitur, quam Auguſtae et Reginae. Quatuor ſ

tantum vicibus, vt e coneordantiis videre eſt, praeter hunc

linnet porallelum locum, in ſacris legitur, quae loca periodo

l

h

decimae ſunt adiect. Cur igitur hic locus cum parallelo E
x2. Chron. XV, 16. ſolus ſit excipiendus, vbi n/ã, ſibi con- ſih

iimæ
ſuetam et propriam non obtineat ſignificationem, non vi-  liitv

nmiſndeo. Porro quod n, inuoluat idoli officium, cui Maacha,
quaſi Antiſtes praefuerit, dubitandi rationem ſuppeditat
ſane praegnantem, quia foeminas ſiue baalitico ſiue alii it

Itcultui idololatrico orientalium praeſuiſſe gentium non n-
l lanuenitur; fingitur tantummodo, et praeſupponitur reuera
i nfactum, quod tamen nunquam ſufficientibus probari po-argumentis: ad idololatriam gen- n

tilium, vbi forſitan praeſides idoli reperiantur foemellae; ll lin
qualis erat Pythia Delphica, vel ſacrorum Veſtalium prae-
r

2

es; eiusmodi tamen per orientis prouncias primatus, umnmm
quem habuerint in colendo Deo alieno, ſequiori ſexui ElGbpnon injuſte negatur, neque Maachae attribuitur. Et quid  viyuins

i aũanopus erat remotione a praeſulatu, dum totus cultus idolo-
ſ l llIatricus diruendus erat?. qu-euerſo, ipſe praeſulatus ne-

ceſſario ſimul ruebatt Si qui ab officio quodam publico
remouentur, officiummanet; remouerj a munere non di-

ſumcuntur, cum quibus ipſum munus ceſſatt. Tertia cauſa,
llitdcur defendomus ſupra adductam ſententiam, haeceſt: Ala-

 §ſl-

ll

prudentiſſimus rex optimo conſilio udicauit, vires regias
ante omnia eſſe debilitandas, auctoritate apud populum eſſe imr

Aæ4mmmpriuandam matrem, tunc eo facilius eſſe, ſubuertere et ex-

mtinguere idolum, quod cum plebe ſua colebat. Sine du-
bio plebecula tunc temporis ſequuta eſt prãeiudicium au-
ctoritatis; videns autèm, ipſam reginam noſtea parum valere, Jm
nec tam ſplendido ſicut ante, incedere ornatu,aequiore
animo reliquit ſimu lcrum eoque faciliori opera minori-

l=l;que; ſeditionis metu potuit frãngi, quae non immerito ti-

B3 meri r.
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14 5 (o) 58itiſ meri poterat, ob populi inueteratum in Miphlezeth amo-l rem, (apud quem quid vulgo poſſic fuperſtitio, nemini

l

ignotum eſt,) ſi primo ſtatim impetu idolum rex aggreſſusi

fuiſſett. Vttaceam, in fontibus firmiſſimum contineri ar-
gumentum, quod non facile ſoluent aduerſarii; Si enim
per n/ã3 intelligatur cultus idololatrici praeſulatus, an-
non opus eſſet particula à in n”22 nota Datiui, hebraeis
conſueta, quemadmodum in YDN, ſtatim ſequenti?h. m. re-
mouit eam Aſa ab en oſficio, quod inſtituit rubæz ſeu
magis emphatice n”ĩ”Rb, quis eſt, qui non aſfirmet he-
breae linguae mediocriter gnarus? Ad ellipſin enim huius
Iliterae non temere confugiendum erit; imprimis vbi abs-
que illa commodus eſt ſenſus. Addo, quod non con-
temnendum argumentum pro noſtra ſententia ex accen-
tuatione peti poſſic. Nam ſi  referretur ad n”qOò
hoc ſenſu, remouit Aſa matrem a cultu, uem fecerat, æ
m neutiquam ab &N per Sakenhkatonum ſeparari
poſſit, vtpote qui iuſto maior eſſet; ſed ſuſficeret Tbhir,
tanquam ſubdiſtinctiuus proprius Tiphchae in rxBE DO-

ſiti. At maior ille accentus omnino iubet, vt ita redda-
mus: remouit eam a ?7ã; ideo, quia fecerat Miphle-

g2Zeth; ſenſus aurem nullus eſſet? remouit cam a cultu ido-
Iolatrieo eiusque praeſulatu, quia fecerat idolumm Er-
gO ſatis probatam ſententiam meam putarem.

5. XIV.dAdũtus ReActus ipſe, vt paulo curatius inueſtigetur, neceſſe ar-
motimis bitror, D legitur in textu, neque hac forma, ſcilicet

deficiente inter duas radicales ſaepius occurrere; Maſo-
ra obſeruat,'omY id eit Mm nb addens Remotis
augmentis, quae tum ab initio tum a fine acceſſerunt, et
quorum ratio ex ĩpſis grammaticae principiis nota eſi,
manet futurum Hiphil, cuius praeteritum v&n eſt, rece-
dere fecit, abduxit, remouit, radix WOrecederee Haec
vt cuilibet facillima ſunt cognitu; ita de ſignificatione
eius diſpiciendum eſt Eſt autem in hac voce repeti-

tum, ſiquidemin praecedente particula Da poſitum ſuffi-
cere videri poterat, non tam index pleonaſticae, ſecundum

D. Kim-
l ii

c,

ll
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|/5 (o) Biſ: 1D. Kimchium t) quam potius emphaticae locutionis in
ſacris haud inuſitatae- Hoc modo igitur interpretandum:
Et quod attinet Maacham matrem ſuam, etium hanc remo-
uit etc Emphaſis haec eſt: Ne miremur, Aſam Cinaedos et
ĩdola patrum eieciſſe v.2. cum ipſi etiam matri non peper-
cerit. Vid. Kimch. l.. Commode per inquam reddi poſſet,
hoc ſenſu: imo etiam matrem, illam, inouam, remouit; quo
pertinent, quae Glaſſius allegauit Philol. S. L. L Tr. I.
Obſ. VII. p. 651. Hoc mallem, quam, quod nihil ſignifi-
cet, ſed tantum conuertat, vt frequentęr ab initio libro-
rum biblicorum e. g. Ruth I, I. et alibi, apud laudatum
Glaſſium I c. 3. p. 685. Rem ipſam, quod attinet, exi-
ſtimari poſſet, Aſam pium quidem regem, in hac actione,
vbi matrem a regia recedere feciſſet, pietati haud leuem
aſperſiſſe maculam, laeſiſſe enim cultum parentibus ex vo-
Iuntate Dei praeſtandum. Verum, ſicut, auctore Petro u)
Deo magis obediendum, quam hominibus; ſic et Deus
magis colendus obſeruandusque, quam parentes. Acce-
dit, quod Aſa non filius modo, ſed et rex erat, quem ſum-
mi Iudicis Iehouae mandato x) iterato ita ſatisfacere o-
portebat, vt in idololatria nemini parceret, ne quidem
amico, anima ſua ſibi cariori Quando ergo quidam V)
actum remotionis ad Neronis modum explicantes, ita com-
paratum fuiſſe aiunt; vt Aſa Maachae excubias militares
abſtulerit, quemadmodum matri Nero; idita ferri poteſt, vt
tamen ingens dĩſcriimen vtrinque intercedere, probe te-
neatur. Neronem ſi quis nominat, belluam magis quam
hominem, quid dicam, imperatorem? appellat. Quicun-
oue tantum Suetonium euoluit, Z?) non ſatis. mirari cru-

delitatem, non ſatis ſcelera ĩpſius auerſari poteſt Ma-
trem dicta factaque ſua corrigentem inuidia et odio proſe-
cutus eſt; mox et honore omni et poteſtate privauit;
contubernio ac palatio expulit; veneno ipſam ter tentauit;
lacunaria parauit; ſolutilem nauem commentus eſt; qui-
bus ommibus fruſtra tentatis, tandem pugione interfici
Juſſit Quis tale ſcelus ab imperatore expectaret? Nihil
eiusmodi de Aſa praedicare licet. Maxime fubiecta a ſè

l mux- n-
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35 (o) s%
inuicem differunt, differt etiam remouendi modus; imo
et cauſae mouentes maxime diſcrepant. Duo ſi idem fe-
ciſſe dicuntur, non eſt idem Etſi non negatur, Macham
a regia remotam, honoreque ac poteſtate regia ſuiſſe pri-
uatam, hoc tamen ſimul non inficias eundum, factum il-
lud eſſe honeſtiſimo modo, et qui tam pio rege erat di-
gnus. Illuſtrari poſſet ex Iis, quae in aulis quotidie acci-
dunt, quando viri auctoritate antea conſpicui propter va-
rias cauſas muneribus ſine vlla tamen ſaeuitia aut famae
iactura, decedere iubentur.

t) Quem vide in Bibliis Buxtorffianis. Verba eius ſunt: ]2D
mN ſJyò rn|æ yom n ActV, 29. x) Deut XIII, 6--
XVII, 3-5. y) Calouius, Grotius ir Bibl. Crit. locis ci-
tatis. Z) vid. Suetonii in Nerone C. XXXIV.

5. XV,Cauſum im- Vt autem de iuſta Aſae cauſa tanto certius conſtet,
pulſ: vr guid eum mouerit, vt matrèm remoueret? videndum eſt.
suæ norat: 117am textus ſiſtit, et quidem verbis: PuB nPuv uN

uN quae ſingula curatius expendi-meęrentur. De vo-
culae WN ſigniſicatione obſeruandum yenit, eam h. l.
non eſſe relatiuam, et remittentem ad matrem regis Maa-
cham remotam, quae ſecerat erc. ſed cauſalem, cauſae im-
pellentis ſignum, hoc ſenſu: qui, eo quod fecerat Miple-
zeth. R. D. Kimchi et Raſchius olim non male ita explica-
uerunt. aa) Et prouoco ad locum clariſſimum, quanquam
in re extra omne dubium poſita et hebraearum literarum
vel mediocriter gnaris perſpectiſſima, prouocare nih
opus eſſe videbatur; prouoco tamen huius ſententiae con-
firmandoe gratia ad verba Regis Saul, bb) qui cum a Sa-
muele nſtinctu diuino grauiſſime carperen, quod Amile-
itarum pecoribus peperciſſet, auaritũa et priuatae vtilita-

tis ſtudio commotus; vt ſpeciem fuaę malae cauſae con-
ciliaret, inquiebat: Pecora ab Amalekitis huc ſunt trans-

lata, ov”n ꝑn N nam, quia, quod populus pepercit
optimis ouibus. Amoliebatur a ſe culpam et populo ſic
volenti cui refrasari ſibi non integrum fuiſſet, tribuit-

I]Aliam verba paulo obſcuriora vix commodiorem patiun-
ir

tii



a St Vitur explicationemm Hinc aliquid lucis etiam praeſenti lo-
co, quod attinet particulam Wæ facile affulgebit. Repe-
tantur, quae ſupra ꝗ. XII. de àccentu Sakephſatono in vo-
ce n»q?D dicta fuerunt

aa) vid. eos in Bibl. Buxt. h. l. Paraphraſis eius haec eſt: 52
PuED OYG huius vero: ſROY  bb) I. Sam
xvV, is.

Scilicet remouit rex matrem, quoniam nreY fecerat Origo id-
idolum, de quo ſtatim ſequentibus paragraphis plura erunt ſlatriae,

dicenda. Occurrit equidem vox Pwy in ſacris fontibus
de primis rerum inuentoribus et auctoribus; vt adeo fe-
ciſſe dicatur, qui primus rem inuenit et produxit, cc) non
autem ſequitur, etiam in praeſenti eundèm ſignificatum
obtinere, quaſi Maacha fuerit auctor et princeps idolj,
quae primum inuenerit; quemadinodum non ſequeretur,
Ii ex verſibus ambobus praeſens penſum antecedentibus
concluderes: Ergo Aſa auctor pietatis eſt, et primus fe-
ęit, quae placuerunt Domino; Ergo patres ipſius Abiam

et Rehabeam auctores ſunt omnium idolorum, et nemo
praeter eos; nam et ille dicitur feciſſe rectum, et iſti, fe-
ciſſe idola Iamdudum cultus idololatricus altas radices
cgerat Prolixe diſputat Romanus haud incelebris ſcri-
ptor, dd) vnde idolorum cultus venerit ad incolas Aegy-
ptiaco;. Ortuh eræ Aribuĩt Chamo Noachi filio, pro-
greſſum commercio cum exteris gentibus habitoo Rabbi
quidam Iudaeus ſua aetate clarus ee) originem idololatriale
repetiit a temporibus Enos,, Grauiſſime inquiens, homi-;
nes errarunt, et ſtupore obruti ſunt animi ſapientum,,
illius aeui. Etiam ipſe Enos inter errantes erat Hic,,
autem, fuit. error eorum: Quandoquidem, inquiebant,,,
Leus creauit ſtellas ac ſphaeras iſtas ad regendum mun-,,
dum; easque in ſublimi poſuit, et honoris participes fe-,
cit, illisque miniſtris vtitur; merito profecto laudemus,,
ens, atque extollamus, et honorem iis impertiamur. At-,
95 haec voluntas ipſius Dei benedicti eſt; vt magnifice-,

N i 4c mus



n (o) Stmusac veneremur, quemcunque ille euexit, et honore
affecit, perinde ac rex miniſtros ſuos honoratos vult, qui

 honor eſt ipſius regis. Tum aggreſſi funt, pergit, face-
re ſimulacra in templis et ſub arboribus, in montium ca-

cuminibus et collibus. Iamque totum humanum genus,
et mulieres puerique nihil ſciebant, practer imagines c

 ligno aut lanide, ac templa lapidea, in queis didicerant
à teneris adorare ac colere, et iurare per nomen illa-
»rum Atque hoc modo mundus incedebat voluebatur-
 que, donec natus eſt columna mundi, Abraham parens
 noſter.,, Vereor, ne haec opinio non omnibus et per
omnia probetur, ſiquidem mali illius prima origo vel ex
jpſius paradiſi incolis petenda eſtt. Primos et principes
Idololatriae cultores auctoresque haud iniuſte dicendos
ſtatuo Protoplaſtos, nam loco cultus veri vero Deo prae-
Rtandi, colebant ferpentem, illi obſequebantur, Iehouae
voluntati non ſuper omnia obtemperantes, id quod eſt
delictum, quo nullum committi poteſt grauius, aduerſus
cultum vero Deo praeſtandum. Qua continuata et ma-
gis magisque creſcente idololatria, etiam Maechà maiores
fuos, gentem in deſerto,fub ĩudieibus, reges Iſraẽ, et non-
nullos ex Iudaicis ſecuts, illieĩtum idoli cultum continu)-
uit, quem praeſtitit Miphlezetho-

ec) Ex multis locis ſuſficiat Gen. I, 7 dã Ioh. Baptiſia Caſ-
lius de profanis et ſacris Veteribus Ritibus P. I. C. IV. et VI.
ee)  Moſes Maimonides de Idoloſatria C. I. I. IlL. V.

I

Ll Plitãui7 ſit Quale Miphlezeth uerĩ idolum, varũe ſunt opnio- aaua.

Miphlezeth nos. Ad verbum notat horrorem, tremorem, terrorem-
ecundumHierony. deſcendit enim a vB, quod eſt horrere, contremiſcere:
uum Horrendum idolum itaque otamplurimi vertum ,Rahbi-

nos ff) ſine dubio ſecuti Nec aduodum male, hibc ẽnini
Hebraeĩs vſtatiſfumum erat, vt pęrſonis er rebus taliã no-

mina imponerent, quibus natura agendique modus indi-
caretur umul et exprimeretur. In concẽtu hoc gene-
raliori conſentiunt, ad ſpecialeom vbi deuęniendum eft,

irœ”e
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385 (o) Stſi DVvæut ſilent, aut incerta proferunt Quotquot fere aucto-
res euoluas, qui de hoc loco commenãti ſunt, Hierony-
mi ſententiam leges. gg8) Per Prophetam Hoſcam olim
querebatur Deus, populum Iſrãẽliticum reuerſum fuiſſe a
vero Deo ad Baal Peor, votaque dediſie turpiſimo hui]
idoloo. Putauit itaque Hieronymus, Baal Peor Priapum
poſſe appellar. Nemini ſuam opinionem obtrudit, in
medio potius relinquere videtur, et tamen haud pauci pro
vera et ſatis fundata accipiuntt. Adduxit iam citatus pa-
ter hune, de quo in prãeſenti diſputamus, locum, deque

eo idem iudicium fert, quod antea protulimus, ſcil. Mi-
phlezeth Maachaãe, poſſe appellari Priapnm. Quo funda-
mento Hieronymi, et qui ipſum ſunt ſecuti, nitatur aſſer-
tio, apud eos, qui plus jndagando valent, iudicium eſto.
ſt) Leui Ben Gerſonem et D. Kimchium. lilius verba ſunt:

?2 PYEY E ND RVY5æ0 ruhs: m
2055 Et appellat illud idolum criptura) Miphlezeth,
quia affert terrores et anguſtias magnas cultoribus ſuis. Hie
vero ita explicat: Yw rbE: ?æ; v rę-BR BY

Prresu æm urrva uhn e mmιn rneæ neq
Wꝑ tumn /m 2mY?1mvw  rvn

1mn EE5imaT ma]; mm 2ænhan id eſ:
Explicatio r? Mibhlezeth hace eſt: Idolum iſtud vocatur
Miphlezetli, ſignificatione terroris et tremoris, iuxta illud Ieſ.
XXI, 4. horror conturbauit me; et hoc quidem ideo, quiã

terror coniicitur inuadit) in eultores eius, atque ex eadem
ratione ſdolt quoque D'5N appellantur, i. e. horrores, ſe-
cundum Ierem. L, 38. g-) Vid. Hieronvmi Opp. T. VI. iu
XiI. Proph. Min. ad IX. Hoſ. v. Io. vid. etiam Verſio Vulg.

Ni

Lat ad h. l s. XVm
NGD expectari a me poteſt, vt multa -am verba fo- Mulii Hie-

ciam de Priapo, de Baal Peor aut de Miphlezeth; obſcoe- renymi ſer-
tentiam ſe-

na enim ſunt et honeſtis auribus moleſta, quaecunque uniur.
mtiquae idololatriae ſcriptores de his idolis nobis reli-
querunt: Satisfeciſſe meo oſficio niſi ex omni, ex ali-
qua tamen parte mihi videor, ſi ad vnum vel alterum, qui

C1 prae-



38 -tpraeſens noſtrum negotium attigit, ſcriptorem Lectores
remittam. Dietericus Celeberrimus antiquitatum Bibli-
carum Philologus hh) inter alia hunc ipſum locum ex-
plicandum ſibi ſumſit, copioſiſſime diſſerens, non de Mi-
phlezeth, ſed de Priapo, et de Baal Peor, quaſi certum et
prorſus confectum eſſet, haec duo idola eadem fuiſſe cum
MiphleZeth. Quid igitur ad rem? Seldenus il) omnem
ſuam diligentiam in excutiendis diis alienis adhibuit, et
vbi de Miphlezeth illi diſputandum eſt, multos de Priapo
ſermones facere non dubitauit, eadem nixus hypotheſi,
quia neminem repertum iri exiſtimauit, qui auſit dubita-
re, an Miphlezeth ſit Priapuss. Petrus Martyr ki) haud
pauca nobis reliquit ad locum hunc commentatus, lecto-
ri perlectu ſuauia; ſed ſi quid ſperat de: Miphlezetho, fal-
littr. Nam de Iſide. et Oſiride docet; huc ergo non
pertinent. Sanctius Il) ſatis ſibi diſputaſſe viſus eſt de
Maachae idolo, cum Hieronymi ſententiam approbauit,
eam quidem ob rationem, quia Priapus fuerit cuſtos hor-
torum, et auiculas terruerit, latronesque ſeecie quadam
flagicioſa arcere exiſtimatus fuerit, iudicę; Horatio; mm)
Sed cum haec dicantur, non vero ſatis probentur, quodd
ſalua tantorum virorum atuctoritatè dixerim, ſncertus du-
biusque ab iis diſcedir,, quisquis ex iis ſe profecturum
ſperat. Plura qui ſcire cupit de Priapo,de Mutini ſ Pria-
pi idolo, adeat Caſalium, vbi inueniet. nn)

hh lad 5. XI. e. ĩi) de Diis Syris Syntagm. II. C. IV. k&) I-
ad s. Vi.c. 1)l ad6. VIL e. mm)ſ- I. Sar5 nn) de Prof.
et Antiqu. Roman. ritibus P. ſſ. C. XlI. Xili..

s XIx. lli8

Iuriei opi- Doctiſſimus etiam Petrus Iurieus oo) in eo fere to-

tur.
nio profer- tus eſt, vt defendat Hieronymi opinionem. Citato ænim

eX Hofea loco, ita fere iriquit:,, Maacha mater Aſae fum-
ma ſacerdos illius Deĩ Baal Peor ſ Priapi fuiz,. Miphle-

,Zeth Maachae et Baal Peor Moabitarum vaum erat nu-
nmen.,, Si poſtules cauſam, vnde probari poſſit, nullam
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H' tfuiſfe differentiam inter haec; ſequentem addit:,, Nam
ego nullam inuenio probabiliorem coniecturam, quam,,
hanc S. Hieronymi, ſcil. Baal Peorem fuiſſe Priapum,
quam etiam plerique noſtrorum eruditorum ſunt ar-,,
Plexi:. Nam vox Baal Pcor proprie ſignificat Deum,,
apertum; iam autem definitio haec eſt Priapi, quod pin-,,
gebatur apertus et nudus.  Sed pridem exiſtimatum
fuit, infirmum eſſe argumentum, quod ab etymologia de-
ſumitur. Si etiam Baal Moabitarum quoad Etymon di-
eitur apertus,an prona eſt conſequentia, quod eandem for-
mam habuerit cum Priapo foediſſimo illo idolo, nec aliam?
Et quid opus eſt, vt ſtatim ad Miphleeth applicemus,
cum nullum plane nobis detur veſtigium conuenientiae,
ne quidem tale, vnde coniicere tantum liceat, quanto mi-
nus probare, quod idolum Miphlezeth nuda et aperta
forma cultoribus fuerit ſpectatum Multo vero a pro-
babilitate longſus recedit. quando vir antea laudatus vite-
rius progreditur, et ſub Priapo Noachum humani gene-
ris reſtauratorem Iatitare contendit, vt Priapus ex eĩus
mente in occidente idem ſit, qui Baal Peor in oriente.
Deſiderantur enim adhuc ſuſficientes ipſius ſententiae
Probationes.
o0) dans IHiſtojre Crit: des Dogm. et des Cult. bon et mau.

 Quatr. Part Cap, IL etſlI. p. 55 ſeqq-
l

 5. xx.Cluriſſimus Gerardus Ioh. Voſſius Pp
acProgreſſu Idololatriae diſſerens, phyn
ſuo explicationem addidit. idolo Miphlezeth. Baal Peor
æet Priapum vnum numen fuiſſe iudicauit, de quibus ſe-
quentia affirmãt:  Colligimus, Baal Peor ſ. Priapum,,
nihil aliud eſſe, quam ſ. naturae, ſ. coeli, ſ. ſolis vim ge-,;
neratricem, coelitus ſeſe diffundentem per vniuerſum,,
rbem, maximeque ſe exerentem, tum m plantis, vn-,
dę et in hortis ſimulacrum Priapi conſtitui ſolet, tum,
in animalibus,: etiam, hominibũs, unde nupturae ad Mu-,

ll 3 tinum
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2 33tinum Titinum deduci ſolent, vt a nunine generationĩ,
praeſide poſt foedos quosdam ritus, vim et ipſae gene-

randij apiſcerentur. Tandem paucis interiectis, eadem-
n que inquit ſacra putantur, quibus praeerat Maacha etc.

Pꝑ) e Fheologia Gentili et Phyſiologiæ Chriſtiana L. II. C. VII.
p 126. ſeqq.

Atque ſi tandem a me expectatur, vt quid videatur,
id au- proſitear, hacc, quanguam non tam mea, quam Duumui-
i vi-prorum Doctiſ morum, Clerici qq) et Buddei rr) eſt ſen-
tur. tentia: ſcilicet Miphlezeth fuit horrendum ſimulacrum,

quod omnibus tum cultoribus, tum ſpectatoribus horro-
rem velut incuteret, licet, quale fuerit, non ſatis explo-
ratum ſit; neque enim vna cauſa potuit eſſe horroris,quem
incutiebat. Haec expoſitio è vocis etymologia prono,
quod aunt, alueo fluit, et Rabbinorum ſuffragio confir-
matur XVI. allegatoo. Addo tamen, auod', cum pla-

cuerit ſapientiae ſummi Numinis; oliin ſe' ſuo populo m-
nifeſtare ignea forma, tonitru, fulgãre, ss] hoc obtentu-
rae, vt ipſum timerè diſceret Jſris atra, et admonitionum
lenocinis vix expugitabilis gòſteritas daica illam ter-
ribilem QfQdrei figuris quibusdam poſtea expreſſiſe

videatur,. Nam certum eſt, tam ſtupidos non fuiſſe Iu-
Ldaeos, vt figuras manu factas exiſtimarent Deos, ſed ſub

iis immortalem Deum coluiſſee Sub ſpecie itaque ex
auro conſlati vituli honorari Deum voluit gens fuperſtitio-
ſa, ideoque uròẽρ. et uVęwbẽĩæ., tt) tum in deſer-
to, uu) tum Ierobeamo auctore xx) noſt regni diuiſionem:
Non adeo pulchrum et ſuauem fuiſſe credo vituli ſeu po-
tius tauri aſpectum, forte etiam fulgurum et fulininum;i ſi-
gna fuerunt addita, vt ipſe idoli aſpectus horrorem et ti-

morem inſceret animis idololatrarumm Accedit, quod
Miphlezeth cultoribus praeter id, quod de figura eius mo-
do dictum fuit, etiam loeus, vbi colebatur; metum religio-
ſum incutere poterat In luco enim, ob arborum denſi-
taten radios ſolares excludente, et'in ipſo meridie obſcu- llE

rita-

 iuu

t0u



3 8 llEE:ritatem crepuſculo aut ipſi nocti haud multum diſſimilem
referente, colebatur. Et quicquid de lucis gentilium, ob
lucis defectum ſacro alicui horrori generando aptis, vul-
BO traditur, id huc quoque dici poſſe exiſtimo.

qQ L ad s. XIL e. rr) ILad VIL c. et T. I. Per II. Sect. I.
XXXVI. not. 5. ss) ſufficit locus Exod. XXIV, 17. tt) qnod
Pauli eſt de idolorum àttiſicibus iudicium Rom. I, 2.22. uu)
Exod. XXXII, x)1 Reg XII, 28. ſeqq:

5. XXII Supereſt, vt pauciſſimis locus indicetur, vbi cultum fuit Loeus
Maachae idolum. Eſt ille lucus ad colenda idola prae cae- Miphlexetl
teris maxime aptus; p. ob amoenitatem arborum, quae hi- àeſtiuqtus-
lares reddit hominum animos, p. ob opacitatem, quae fer-
uorem ſolis nimium haud admittit, ſimulque incutit quaſũ
colentium idola mentibus timorem Dicithr iuxta quos-
dam in hebraco ']R ab æ inceſſit, licet enim in
Iucis huc et illuc incedere, ſuauitatemque vndiquaque ca-
Dere; aut ſi mauis cum aliis reſlectere ad WN, quod
beatitudinem notat, onmino beatitatem quaeſiuerunt ido-
lolatrae in lueis, vtpote ſacris et religioſis locis. Et certe
non prorſus eſt improbabile, lucum llum fuiſſe Maachae
proprium ab inſa excitatum, et tanquam hortum, in quo
cum aliis Miphlezeth larem ſuum coluerit R. L. Ben
Gerſonait:'i 7|õãò, rnev 235 ævſ hane ſtructuram fe-
cerat in honorem idqſi- Erat ergo lucus iſte arte factus,
(non natura prognatus) in honorem idoli. Verbum

mu]r explicitum dedit antea laudatus Buddeus yy) per
Aſthoreth, quod olim fuit idolum a Zidoniis cultum, de
quo legere eſt I. Reg. XI, 33. et alibi paſſim; retineo autem
femel receptam, quod nuN lucum denotet, ſignificatio-
nem De prasſxo tæmen in w)æ moneo, illud h.l.
commodiſfime per cum, explicari poſſe, hoc ſenſu, quia

fecerat Miphleęetht vne cum luco, ĩ. e. Miphlczeth et ſi-
mul Jacum, in quo coleretur. z27 Quanquam iis, qui
cum B. Luthero de loco, in quo cultum fuerit Maachae

ido-
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4 |f5 (o) æidolum, intelligunt, nulla a nobis lis mouetur. Nam brae-
fixum hanc explicationem ferre, exPſXVI, 0. HoſVII.
et aliis a B. Glaſſio allatis locis apparet. ana)

WL adꝗ. VIl. e. æ2) conſ. Gen. XLV], 26. et quae Glaſſius ha-
Philol S. L.IV. I3. I. Obſ. VI ꝑ. 678 aa) ibid. L. IV.

Ir. I. p.676.

5. XXIIIFactum Aſae, cum matrem a regia. amouit, er qui-

dem neque ex inuidia, vt Nero, neque ex priuata qua-
dam vindicta, aut allis quibuscunque cauſis ſpuriis, ſed
propter ſolam idololatriam in Miphlezeth commiſſam,
factum hoc inquam ſatis eſſet in ſe laudabile, et, reliquis-
ſet poſteris exemplum, per omnem modum imitandum
Sed maiorem ſane gloriam ſibi promeruit exinde, quod

exſcidit ſimulacrum, imo et combuſſit in torrente Kidron;
Nihil magnopere eſt ad haec verba, quod addatur5 per
ſe enim ſatis ſunt clara atque perſpicua.. Deleuitſeu ex-
ſcidit idolum, vt neque religionis impiae, neque libidinis
nefariae vlla manerent in ciuitate veſtigia; combuſſic i-
lud, ne ſuperſtitioſi ac idololatme fruſtula vel puluerem
vmns ſmulachri dniperent, et àpud ſęo conſeruata honore
priſtino colerent. Deleuit etiam; ãtque exſcidit;, quod
mihi maxime probabile videtur, etiam ipſum lucum, vt
omnem memoriam impietatis extingueret, et, ſi quid fideĩ-
Doctoribus Iudaeis tribuimus, ne quis ſigna ſuci vſui pri-
uato et domeſtico adhiberet, quod prohibitum fuiſſe, illi
ex Deut. VII, 25.36: colligunt. Quanquam luci combuſti
expreſſa mentio non fit, neutiquam tamen ideo excludi-
tur, imo potius includitur, quia totum Miphlezeth cum to-
to eĩus cultu exciſum et combuſtum eſſe ait; 7? r au-
tem arboFibus et ſvluis caedendis apprime: conuenit et
proprie quidem, idolo ſoli forſitan mugis catachreſtice
Combuſſit in torrente, hoc eſt, ad ſeu iuxia torrentem
Kidron. Hanc interpretationem natura rei poſcit; in tor-
rente enim, quis comburat? in tali imprimis, qui nun-
quam ęxſiccatus fuit, vti Kidron, ſemper ſordium pro-Iuuie



2 2
Iuuie ex vrbe confluentium refertus. Nec repugnat ſigni-
ficatio praefixi J, quae ſicut pro circumſtantiarum diuer-
ſitate varia eſt et multiplex, ita frequenter etiim requirit,
per æè iuxta. ſecundum, prope verti, vt Num. XXVIII, 6.
vbi mentio fit rã. revn n» ſacrificĩl oblati, non
in ſed ad vel prope montem Sinai. Conf Exod. IV, 27.
Num. XXXIII, 32. Deut. I, 6. ecc. Quod ſi malumus, rna
hoc loco vallem per quam manabat Kidron, ab eo tamen
nomen nactam, quam torrentem ipſum denotare, vt Num.

XXVI, 19. Deut. XXI, 4. etc. res tanto magis erĩt perſpi-
cua. Quanquam ſi Rabbinos andimus, non tam locus

combuſtionis, quam tantummodo diſperſionis cinerum, in
quos Miphlezeth redactus fuit, indicatur. Scilicet, poſt-
uuam alibi, forte ipſo in loco, vbi colebatur idolum, exu-
ſtum fuerat, cinis in torrentem Kidron coniiciebatur. bbb)
Et hacc quidem interpretatio ſtilo ſacrarum literarum he-
braicarum non eſt inconueniens, quae frequenter omit-
runt vocem, e contextu facile ſupplendam, aut, ſi mauis,
vocabulis vtuntur duplicem ſignificationem in ſe conti-
nentibus Siquidem ouo ouum non eſt ſimilius, quam
hacc duo: Aſa combuſſit idolum Miphlezeth in ſluuium
Kidron, i. e combuſſit, illiusque combuſti cineres coniecit in
fluuium Kidron; et illud Ierem XL], 7. et occidit illos
Iſmael in medium putei, i e. occidit, occiſosque coniecit
in putenmęcè) Quiũ torrens ſit, neminem fere fugit; vul-
f0 dicitur eſſe fluuius, non viuà aqua, ſed pluuiis et niui-

pus montanis collectus, creſens, aeſtate ſiccus, hyeme
magno impetu fluens. Is, cuius h. I. mentio fit, nomine
appellatur Kidron, nunquam tamen ſiccus, ſed ſordibus
fx vrbe emanantibus ſemper madens, et eſt idem ipſe,
in quem coniectus eſt Baalis, lucorum, omniumque coeli

ſideribus imaginum factarum puluis, iuſſu et voluntate Io-
ſiae regis in Iſrael. ddd) Eſt ille torrens, vbi ſaepius cum
diſcipulis ſuis conuenit mundi Saluator, imprimis ſub ipſæ
ſacroſanctae paſſionis auſpiciis, teſte Iohanne; eee) me-
ximam, totique orbi exitioſam idololatriam, diaboli, mun-
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26 |3 Sdi et peccati cultum, cui totum genus humanum incumbit,
expiaturus et deſtructurus; cuius diuini Zeli typum fuiſſe Io-
ſiom et Aſam; ſi quis ſtatuat, non ſane magnopere erret.

bbb) Rabbi L. Ben Gerſon ait: N0 ſyw æ, rpæ 7°? mn

2 N 9nã Evy ?b§? nt;” ſiRInã mæ
LED i e. Ecce, combuſſit illam, (Miphlezetham) quia ido-
Ium prohibitum erat, in vſum ſuum conuertere, (quod fieri
potuiſſet, ſi quis aurum aut argentum, vnde conflatum erat,
in theſauros ſuos intuliſſet) propterea proiecit puluerem
eius in fluuium Kidron, ne quis vſum ex illo caperet. Eæ-
dem habet Radackus: 9r uæn -Hem lnſiylott Hv

rm|r r©’s ſvy 5 7P Combuſit Miphlezeth, et
proiecit puluerem in fluuium Kidron, quia interdictum eſl,
ex idolo commodum aliquod capere Ex quo ſimul ap-
paret, quae ratio combuſtionis, ex mente Iudaicorum Do-
ctorum fuerit. De viili ex abhodha Saàra non capiendo, et
quatenus capiatur aut non capiatur, multa hinc inde diſpu-
tantur in Talimude, Ir. Abhodha Sara. Caeterum de idoliæ
combuſtis a Moſe, Aſa, Ioſia, prolixe deſcribitur in Tãlmude
tr. abhodha Sara c. 3. edit. Francof. ꝑ. 44. quas, cui volupe eſt,

videat, ob plagularum enim anguſtiam addere non licuit.
ccc) Vid. plura eſusmodi exempla apud hebraiſinorum dili-
gentiſſimum collectorem B. Glaſium Philol. S. L. AIL. ſr.lll.

zcan 2. p- 231. ddd) 2. Re”™. XXIII, 4. eee) Ioh. XVIII.

5. XXIV.Summa eo- Nihil nunc reliquum eſt, quam vt, quae hactenus
rum, quae
diſputata ſcripſi, in ſummam redigam, hoc modo: Rex quondam
sunt. regni Iudae, Abiae filius, Aſa, Vir pius et religioſus, Ma--

cham, matrem potus ſuam, quam auiam, ab Auguſtae
dignitate, regiaque poteſtate, qua ad idololatriam fuerat

abuſa, quemadmodum dignum erat ipſo, remouit, nullam
aliam ob cauſam, quam quia, etſi non inuenit, continuauit
tamen cultum, qui habebatur horrendo idolo, atque inde

nomen Miphlezeth nacto, et quidem in luco; idòlum
ipſum cum luco radicitus extirpauit, igneque deleuit adl
torrentem, ſeu in valle, per quam ſluebat iſte torrens:

Fecit hoc, gloriam Dei promoturus, non aut pro-
priae exiſtimationis augendae ſtudio, aut inu-

dia in matrem concitatus.
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NOBILISSIMO DOCTISSIMOQVE
DISSERTATIONIS

AVCTORI5. P. D.
PRAESES.

Agna cum voluptate Tuam,
Iuuenis Ornatiſſime, de Mar-
ha non amplius Auguſta,
meditativnem perlegi, nec m.-

nus qſſiduitate Tua in euo-
uendis Auctoribus, quam iu-
dicandi facultaute ſum dele-

ctatus. Nihil deprebendebam, quod non aut prorſus ve-
re dictum oſſe, aut admodum prope ad veritatem, quae
non ſemper in difſicultatibus antiquitate ac monumento-

vrum defectu laborantibus ita inueniri poteſl, quin aliqua
oppoſiti formido adhaereat, accedere videretur. Hine
Tuo, iſtam sub meo qualicunque praeſidio defendendi, de-
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ſiderio tanto libentius locum dedi, quo minus, quem feli-

citer enixus es, ingenii Tui foetum, maſcule a Te contra
diſſentientes defenſum iri dubito; imprimis cum, quam
ſtrenuum Te mihi, in tuenda prima mea in Molachiam
diſſertatione, commilitonem praeſiteris, fatis aĩhuc re-
corder. Caeterum, vt omnuia, quae in iſta Tua lucubra-
tione ſcrinſiſti, approbo ita, quia Tuum laborem iuter-
polare, deque meo aliquid infarcire religioni ducebam,
tribus tua pace verbis, quid perlegenti circa XVII. vi-
ſum fuerit, hic addo, nec Tibi nec Lectoribus aliis, in-
gratum fore ſperanss. Non placent Tibi, qui Ma--
chae ſacra ex priapeia turpitudine illuſtrant,nterpretes;
couſum interſerenti, quię iſta opinio vnieum Hierony-
mum habeat auctorem, nec illo ſit antiquior quem, qui-
cunque de Mutini deteſtandis myſteriis aliquid ad Tuum
Iocum commententur, auctoritatis praeiudicio decepti, ſe-
quantur. Ego vero Hieronymum plerosque eſſe ſecutos,
nolim magnopere negare primum tamen opinionis auẽto-
?em illum eſſe, quo minus credam, faciunt, quae Raſchius
ad locim a Teexplicatum, imprinis ddvocem ?”hBE COM-

nemorat ?97 æ?æ; 2bqE? r y5æ Alle-
gat nempe ſententiam Veterum Rabbinorum, de iſto idolo;
qua formula vulgo vtuntur, cum ad-auctoritatem Docto-
rum Talmudicorum prouocant. Ad Talmudem ergo Ra-

sebius lectorem remittit  vbi locum dum inveſtigo, illum
P. IV. Neſikin ſ. de damnis, eiisquæ Waoſſichia IX. de Aib-

dha Sara, quam et R'y i.e. &æ95 rVa” de cult
idolorum appellant, cap. IIſ euius initium eſtręom-"7n q

ol. m ſ 44. edit. Francòr. his conceptum verbis inuenio s
2PEV NbBE RV  BR nrubnn æ©ã
rq323 PEY  Rvy» ſYD7  5 35} 2 urqs h55 V ĩ.e. Quid eft nræ55 MiphteZceth il-
lus? Inquit R. Iehuda, idem eſſe, ac nmY q85 mF

rifr

nmu

Vi
El

1

ſili



rificum riſum: Hoc explanaturus Commentator addit

N2 Pæ22 Bvnm: ru- na un q|]D
h2 ò NqE? RR E BRE PV: RUqB m©
52 m V3 25;'m rræ nęt ĩd eſt,  -NP”, explicandumeſt, per R90 ræ, ſ riſus ad-
mirabilis. Siquidem in Bereſchith Rubba, Jub finem Para-
ſchae Toledhoth Iizechak Gen. XXV, 1. ſeq. vhi interro-
gatur )5n æg»D PN ſò haec eius interpretatio adii-
citur, cur tu me deludis vel irrides? atque ita etiam
Lexicon Tulmudicum, Aruch dictum, vocem iſtam red-
dere, Commentator addit.. Poſſent haec commodiſſimo
ſenſu, de contemtu idoli Maachae, ito aceipi, vt ludaei
ErouonovèTes aſſerere videantur, irriſione et omni contu-
meliae genere dignum illud fuiſſe, nec tam ab ipſa Maa-
cha, quam ab euerſore, Aſu et aliis piis, ita fuiſſe ap-
pellatum; iuxta illudlV a /0ꝓ] —rmub5 —/5

 N5 NP 35; omnis irriſio eſt prohibita, præeter ir-
riſionem idolorum: Sed de riſd voluptuoſo, et im-

pudica oblectatione, ex turpiſſima venere, quam Maa-
cha ex iſto cultu ceperit, interpretatur R. loſeph; cuius
explicatio in loco ſupra adduto Talmudico a verbis:

n 27 ur legat, harum literarum non ignarus;
mihi enim verecundiae eſt, iſta eleuſinia myſteria latine
vertendo paudere. Haec ergo Hieronymus procul dubio,
ex ſiuo ludaeo, quo literarum hebraicarum magiſiro ote-
batur, vtpote dudum cognita, hauſit, et ad pyſieros trans-
miſit. Et quid de nærudioe: de ſpeluncis, qua voce à 6
iſtum cultum exponunt, videtur? annon ſuſpicari licet,eos
de impuriſiimis ſacris cogitaſſe, quae latebras require-
rent, et coecam noctem, quaeque ſub diuum producere non
licever? Graeci autem iſti; qiicunque fuerunt, Hierony-
mo certe erant antiquiores Porro eum exſtirpationem

Vi 3Miphlèzeth cum expurgatione v?ò &v;, quos Ci-
EN
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or; an magnopere caorpendus

Te, aliosque lectores, ſi qui ſun

pudore ſuffundantur, ſed peculiarem aliquam rationem
ſubeſſe oportere, quis non facile inducatur, vt credat? Ne-
que eſt, cur quis ſacrovum iſtorum abſurditatem et indigni-
tatem obiiciat,a qua ludaei, gens ſane non adeo vecors et in-
ſipida, ſine dubio abhorruerint; auid ænim Te quaeſò,tam
iuſulſum, tam ineptum eſt, quod non coscum imitandi ſtu-
dium, lubente animo et cum voluprare recipiat foueatque?
Seil de cauſa ipſa non diſputo, de illius antiquitate ſaltim

oedos aliqui vertunt, turpiſimis amoribus dedicatum ho-
ninum geuus, tam arẽte connectat hiſioriae ſacrae condi-

eſet, qui exinde de ſacra
quadam libidinandi licentia, quae iſto corruptiſſimo aeuo,
anquam res ad Miphlezethi veligionem ſpectans, obtine-

bat, ſuſpicaretur? Vt taceam, refutatae a Te ſententiae
Patronis, nondum plane e manibus excuſſum videri Ho-
ſeae locum, c. IX, Io. quo cultus Baaliticus nR turpi-
tudo appellatur; et forte oliquid illis praeſidii eſſet in
duplici Gideonis nomine, Ilerubbaal vulgo, ſed et Ierub-
beſchet 2. Sum. XI, 21. dicti qui Baal, ille Moabiticus
praecipue, Peor cognominatus, cur etiam Boſeth, id æſt
impudicitia dicatur, non modo ab hac generali couſa
accerſendum eſſe videri poſſet, quia idololatrae denique-

t, quos lateat, humaniſſime.

ndmonere volui 3 impraeſentiarum autem mitto haet,
et potius, id quod imprimis meum eſt, Tibi de ſin-
ulari eruditionis ſpecimine ex animo gratulor, vt-
ue vlterius in ſacrarum literarum doctrina, quemad-

Vmodum adhuc henedicente Deo a Te factum eſt, in eccle-
ſiae ſpem, in patriae ornaméntum, parentumque ſolatium,
profcias, ac tandem largam huius Tuae ſementis meſſem

metas, etiam atque eriam precor. Dabam liI. Iduuin

Decembr, clo Iocc XXXIV.
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