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h. ec.

OSCULO MANUS ORI DATO
DISSEZRTATIO PHILOLOGICA.

CONSPECTVS DISSERTATIONIS.
6. IL. Varia oſeculorum genera enumerantur.
8 IL. oſiulum idololatricum occaſione Jobi XXXI, 27. recen,

ſetur,
6. IlI, Variæ hujus oraculi verſiones in medium proferuntur.
S. IV. De emphaſi verbi p diſquiritur.
S V. Senſus particula  in voce Bh evolvitur,
S. VI, Sententia illorum, qui tropice hanc phraſim explicant,

refutatur,
S. ViI. Alienæ aliorum interpretationes re]jiciuntur,

S. Viil. BSeb. Schmidii expoſitio refellitur.
S. IX. Noſtra ſententia adducitur, ex antiquitate demon-

fraiuri
a z 5.X.
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XI. argumentum ſecundum a nativa verborim ſignifica-
i- tione producitur,
S. XII. Conſenſus Symmachi in medium profertut.

X II. Objectiones diſſentientium diluuntur.
XtV. Locus Pſ. II, 12, explicatur.

S. XV. Origo verbi Latini, adorar e, inveſtigatur.

s. I.
Ui abſtruſos antiquitatum Hebraicarum
receſſus perveſtigare, in earumque
contemplatione animum exercere ag-
greditur, inter alia ardua non minus,
quam jucundaæ veterum monumentã,
ſummum in annotandis variis oſculo-
rum generibus ſtudium in admiraudis
ponet- Nunc eni:m ?7;?; à§ npu

oſculi magnificentiæ, occaſione r. Sam. X, 1. nunc nv)
j}rb ſlu] oſculi compitorum, ſve oceurſus, occaſione
Exod. IV, 27. nunc B 5 oſculi ſeparatio-
nis, vel diſceſſus, occaſione Ruth. I, I4. nuncI /,V
2 oſculi propinquorum, occaſione Gen. XxXIX, iſ.
mentionem injiciunt. Equidem DR USIUS oſculum preca-
tionum addit, quam vero ſententiam, Hebræorum teſtimonio
deſtitutam, ſiniſtræ tantum verborum interpretationi inni-
xam, cum BUXTORFIO, in Lexico Talmudico, p. 14955.
merito repudiamus. Cum itaque oſculum ſuperioribus ſeeu-;
lis, tum apud nationes alias, tum apud Hebræos admodum
fuerit in uſu, aſperrima Nomadum ruſticitas culpata fuit, qui
ne quidem filios ſuos oſculabantur, quorum Reges nulli
mortalium oſcula ferębant, ut docet DANIEL FESSELI-

U;

i

Varia o-
ſculorum

genera e-
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8 6)US in adverſariis ſacris, l. 3. c. 7. p. 268. Nec deſunt, qui ductu
Sacrarum Literarum alia, præter jam commemorata, oſculo-
rum genera conſignarunt. Proferunt enim in medium oſcu-
lum myſticum, Cant. l. 2. oſculum reconciliationis, Gen.
XXXIIL. 4. 2 Sam. XIV. 33. oſculum impudentiæ, libidinis,
Prov. VIIL 13. oſculum adulatorium, 2 Sam, XV. 5 oſculum
ſimulatorium, 2, Sam. XX. 5. oſculum proditorium, Matth.
XXVI. 48. 49.3 ut de' modo oſcula figendi diverſo, ſ de quo
conf. FESSE LIUS Lę. nihil'in præſenti addam. Ex qui-
bus, amplisſimam diſſerendi ſegetem nobilisſimum hocce ar-
gumentum nobis luppeditare, eluceſcit, quod tantum abeſt,
ut brevi aliqua abſolvi queat diſſertatione, ut integrum potius
tractatum requirere videatur,

s. II.Mistis ſgitur ommibus his oſculorum generibũ?, de æũxulo Oſculum i-

idilolatrico in præſenti copioſius diſpiciemus, quo olim adoran- 44blatri-
tes protenſa mãnu idola tangere, atque deinde manum ad O um, agn-
ſculum reducere ſolebant. Anſam in hanc inquirendi materi- entum
am ſ uppeditavit nobis vęræ pietatis cultor, JOB US, qui è hujus ldis
xXXI. vitæ integritatem, atque innocentiam adverſus acer- ſertaionis,
bisſimos hoſtes vindicaturus; v. 27. vel minimam quoque ido-r yæcenſectur-
Iolatriæ ſpeciem a ſe amovere ſtudet, hinc imnter alia, quibus
vitæ puritatem defendit; argumentæ, hoc refert: &æ

DO ſi oſcalata eſt manus mea ad os meum. Et hæc
ipſa verba ſunt, ad quorum penitiorein conſiderationem nos ſi-
ne omni ulterior? verborum apparatuB. C. D, accingimus.

9- lI-Diſciliorem hujus oraculi ſenſum varia Interpretum yæriæver.
translatio reddidieſ Proxime tamen ad ſenſum linguæ authen- ſune: pro.

lE
ticæ accedunt Targuim Jonathanis: 2  rpwn rſo ſeruntur.

ySrriacu;  8 æ X 3 æa verſio Arabica:
EYaitã LXX. Viterpretes hac verſione genuinum ſe

Lã MEEaſſecutos fuiſſe ſenſum credideruntE Sòxciod us iniòs in
nav nę]iQiinca, SYMMæACHV S autem vertit: Ke? wę/æin;v
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//Q t) *xcis us nigh æò uæ uy. Gallica verſio apud M ARTIN in
Bibliis Gall, ad h. I. hæc eſt; Si ma main a baiſè ma bouche. Anglus
interpres translationem ſuam: Or my mouth hath iſſed my hand ;in
margine juxta textum authenticum hac ratione correxit: 4h

hanã hath kiſſed my month. Diſcrepant quoque verſiones Lati-
næ: Vulgata, quam etiam ſequitur M AR TINIUS in Lexico
Philologico, T, æ. p. iæ2. transtulit? Et oſculatus ſum manum meam
ore meo. Sed alia ratione vertenda hæc verba exiſtimavit KIP-
PINGIUS in antiquitatibus Romanis, l.. c. 9.55.Et oſculatus ſum mann
meaos meum, COCCE JUS in Lexico, p. 278. reddidut: Et oſculum
tulit ori- mto manus mea. Prorſus diverſam ab his translationibus
interpretandi rationem ſecuti ſunt JUNIHS atque TRE-
MELLIUS, qui neſciò quam ellipſin in commate noſtrò fin-
gentes, verba Hebraica hac interpretatione illuſtrarè conati
ſunt: fi olulatum eft os, meum, manus mea. Nec meliorem
meretur cenſuram verſio, quam in margine adjecerunt: Oſcu-
lata eſit manus mea cum ore meo. In hoc ſententiarum divortio, quæ-
nam reliquis anteferenda ſit expoſitio, difficile videri poterat
judicatu; Nobis tamen, fontes accuratius inſpicientibus, eæ
maxime, quam ſub finem s, II. dedimus, expoſitio arridet:
Si oſculata ellmanus mta ad os meum.

s. IV.Deempha; Priusquam autem ad ipſam rei arcem perveniamus, de
ſi verbi bo ?Yà, quod omnem ferme in hoc argumento paginam

dis- facit, quædam prælibanda ſunt. Quod generaliorem hujus
quiritur. verbi ſignificatum concernit, non abludimus à FORSTERI in

dictionario Hebræo, p. 7a8. 529. lententia, qua aliqualem hujus ver-

bi cum cognatis convenientiam indigitare allaboratt. Neco
mninò inſeliciter iſte Iabor ei ſuccesſit, nullam enim, niſt quæ cir-

ca ſpecialiorem ſigniſicandi modum occupetur, in verbis Ppv.
mpv, TYã, ſ, UpPà deprehendere licet differentiam. Si itaq;
noſtrum qualecunque ſuper hac re ferendum fuerit jJudiciim, mi-
nime eumaberrare a vero diceremus, qui P& geueratim de
occurſione, vel amoris cauſa, more oſculantium, qui. oſcula-
turi mutuo invicem orę occurrunt, vel ex ita, more milicum,

qui
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qui, clum arma tractant, mutuo ſibi occurrere conlueverunt, in-
terpretari velit, quin potius ſuftragio noſtro veram, atque ge-
nuinam ejus expoſitionem eſſe, pronunciaremus. Ad adora-
tionem etiam hoc verbum non ſolum a LXX. interpretibus, ve-
rum etiam ab HIERONYMO referri, teſtatur PINEDA inh. I.
Ex his in medium prolatis, conſtat, duplici hoc verbum gaude-
re ſignificatu; primo enim oſculandi notionem involvit; dein-
ceps ad inſtrumenta quoque armorum referri ſolet. Prior hu-
jus verbi acceptio in Sacro Codice frequentisſima eſt, quæ
poſtro inoraculo obtinet; poſterior rariuſcule occurrit, ſigil-
latim in participio Benoni, I Paral. XIl. 2. Pſ, LXXVIII. 9. unde

ſuam traxit originem vox  armatura, quæ: Reg. X. 25.
legitur Ne vero ulla hac ratione inSacris Literis metuenda ſit
vel confuſio, vel ſenſus literalis ambiguitas, diſtinctisſime a
Spiritu Sapientiæ hæc collocata eſſe videmus. Nullibi enim in
Divinis Pandectis verbum ꝑ  bellicorum inſtrumentorum ſi-
gnificatum induet, niſi cum ejusmodi conjungatur nominibus,
quæ ſenſum iſtum imperare quodammodo videntur. Fidem
dictis facient loca ſupra allegata, ubi cum P verbum iſtud
combinatur, ut adeo ſummam Spiritus Sancti in oraculis ſuis
dnelBiav perſpicere, manibus palpare liceat. Hinc facile
nos ſuasin partes trahit PISCATOR, apud POLUM in s/Criticorum, vol, 2,9. 319. qui P& in genere ſignificare appucrſ

exiſtimat, unde arma vocentur Z’5 applicatio, eo quoũã©-
plicantur corpori, ſive ejus, qui illis induitur, ſive ejus, qui illis
feritur. Quamvis autem hæc ſentuntia non omni ſpecie deſtitua-
tur, nemini tamen eandem obtrudemus, quin potius liberum
ęuilibet de hoc argumento ſentiendi arbitrium relinquemus.

-xr
J. v.

N

De voce nulla ſuborta eſt difficultas Quod Particula
ocem 5 attinet varie particula  ab interpretibus explica,

verovſ let LXX interpretes per ini deſignarunt; Symmachus tur,

accipr oautem per æię; expresſit, Et ſanè innumeras ſerme hæc particula
ſuſtinere ſolet ſignificationes: A Grammaticis enim atque vo.
cum diribitoribus per ad, in, pro, contra, a, ex, de, poſl, ut alias
vertendi rationes ſilentio jam prætęream. exprimitur. Quan-

do-
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doquidem vero multiplex vocum ſignificatio infelix plerarum-
que confuſionum, atque hæreſium parens eſt, eorum mihi
maxime probanda induſtria videtur, quiin id operam ſtudium-
que ſuum collocant, ut una, ſimplicique ſignificatione vocis
emphaſin deſignent, ad eamque reliquas denominandi rationes
reducant. Idem circa particulam ſ, quam a præpoſitione æ
oriundam eſſe, nonnulli, nec ſine ratione, exiſtimant, Iummam
exigere necesſitatem, res ipſa loquitur. Hinc eleganter omni-
no Magnificus DN. D., VGALENTINUS ERNESTUS
LOESCHERUS, in cauſis linguæ Ebraæp. 424. ſimplici hanc parti.
culam ſigniſicatione contentam eſſe, oſtendit. Indicat enim
relationem unius ad aliud in agendo, reſpectum reĩ ad alteram,
quæ verſus eam agit, directionem reĩ verſus aliam. Patet
igitur, h. l. diverſas primò intuitu interpretationes gene-
raliori hac. expoſitione facile conciliari poſſe. Nec temere
contemnenda, vel rejicienda eſt ſpecialior PISCATORIS l. c.
circa hanc particulam obſervatio, h inſermone de oſculatione
regulariter præponi rei, quam quis oſculatur, ut: à Sam, XV.5
I Reg. XIX. 18. Prov, VII, 13.

5. VI.
Sed relicta ulteriori, cui hucdum ſatis immorati fuimus,

verborum evolutione, ad ipſam phraſeos propoſitæ expoſitio-
nem bropius nos accingemus, ubi poſt aliorum recenſitas, bre-
viterque, ac modeſte confutatas opiniones, noſtram qualem-
cunque ſententiam ſubjiciemus, eandemque idoneis, quantum
pro ingenii modulo. fieri poterit, argumentis, corroborare

Suntentia ſtudebimus. Primum itaque lotum illorum ſententia occupet,
illorum qui qui tropice hanc phraſin explicandam eſſe, ſibi perſuadent, ut
tropice ex- manus pro ejus effectu, h. e. operibus, vel operationibus ex-
plicant,re- ternis, metonymice; oſculari vero metaphorice, pro admirari,
senſitur. magniſacere, ſumatur; quaſi dictum hoc ſit de ſanctulis hypocri-

tis, qui ſua ipſorum opera unice admirantur, exoſculantur, iisque omntm
sum felicitatis terrenæ, tum etiam beatitudinisaternæ cauſam asſignant,
aquo pacto Jobus verum Deum abnegari, manifeſtam committi idolo-

lairiam ieſtotur; prouti hanc ſententiam enarrat GLASSIUS
n
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in Plulologia Sacra, 245. Favere huic ſententiæ videtur ipſe
Megalander noſter, B. LUTHERLIS. quod gluſſa ejus margi-
nalis in h. l. daſt meine Hrnbd meinen und tũiſ/ oder meine ei
ane I-ercte preiſeter meſſhes &tt allern zugehòet/ teſtari
poteſt. Non longe ab hac interpretatione recedere videtur
LUCAS OSIANDER, hac paraphraſi oraculum ncſtrum illu-

strans: Num eo dementiæ perveni, ut in occultis cordis mei recesſibus me-
am felicitatem acceptam ferrem ſanctitati induſtria meæ, quod hypo-

crita facere ſolent, id inim fſt, manum ſuam eſcrlari. Sic PELLI-
CANIS h. I. ita interpretatur: Oſculai manum, uſt opus proprium

commendare, celebrare de eo gloriari, quaæ eſt natura hypocritarum,

a DEo datum honum ſibi adſcribere, quod efi, nomen, gloriam Dei
blaſphemare. Eidem ſubſcribuntſententiæ FLACIUS im clavi Scri-
pturæp. 95. CORDERUS in Jubo elucic dato, p. 578. 579. LUDO-
vICUS DE AYLLON&QUADROS in elucubrationibus Biblicis, ad
h. l. p. 331. Verum diſſentire hic nobis, ob ſonticas cauſas, liceat, refuæ-
Primo enim a ſenſu literali ſine urgente necesſitate non eſt re- tur.
cedendum, quæ, cum circa hunc locum nondum fuerit de-
moniſtrata, inclarisſima litera noſtrum ſummo jure quærimus
præſidium. Deincops nimis dura atque incommoda hæc mihi
expoſitiovidetur, quoniam duplex in unica phraſi tropus, meta-
phora ſcilicet, atque metonymia aſſeritur, quod in Sacris Li-
teris inconſuetum ęſſe, in aprico eſ.

s. VI.Non reticenda hic eſt ſingularis hujus loci expoſitio, Sententia
quam TOSSANUS nobis ſuppeditat in annot. Bibl. Germ, ad h. l. Toſani.
cui verba Germanica: aqf meine &and meinen Mund Eſyſet/
ita illuſtrare viſum fuit: &aſ́ id) ihn nidht hatte mit fſeidung
und Vecte verſehen 7 quam tamen in novisſima editione, aliis in-
ſuper annotationibus aucta, Francofurti ad Moenum, anno
1693. edita, mutatam reperi. Et ſane, ne minima quidem pro- nimis æ-

babilitatis ſpecie hæt ipſa ſententia ſe commendat, præterea liena,
rotitextus cohærentiæ repugnat, ut adeo omni ulteriori re- Crameri
futatione ſuperſedere hac vice queamus. Nimis quoque à explicatio
ſcopo textus aberraverit, ſi quis cum CRAMERO in annot. nimis con-

B l Bils. torta.



Cabvini

 =o)Bibl. verba noſtra ita explicare voluerit: daĩ; ſich. ſiiob Jeiner
ꝗteiude linfalſ nicht erfreuet. Nec CALVINI nobis comprobatur

ſententia ſententia, qui verum, atque genuinum hujus loci ſenſum ſe as-
refutatur fecutum eredidit, dum in ea eſt; ſententia, Jobum h. l.

E Seb.

innuere voluiſſe, ſè n ſuperbia, arrogantia laboraſe, ut ſolem
lunam æſpiciens, pens. ſe cogitarit: Qualis nantus ſum? quis me

major? quis me ſublimior? quibus ineptis cogitationibus ſuperborum men-
tas adimpletæ eſſe ſolent, ut adeo omuem arrogantiæ ſuſpicionem amoveræ

a fę Jobus voluerit. Sed quam procul hic recedat a litera CAL-
VINUS, vanisque, longè petitis ſe torqueat expoſitionibus,
ſcopo Sacri Scriptoris e diametro repugnantibus, vel luſcus vi-
deat. Idem igitur, quod circa antecedentem explicationem,

hic nos movet dubium, diſſenſum imperat: Literalem ſci-
licet ſenſum, nifi ſumma, inevitabilis aliud ſuadeat necesſi-
tas, nunquam eſſe deſerendumm Quænam autem quæ ©b ſubes-
fet h. l. necesſtas, ut æ ſimplici, ac literali ſenſu, adneſcio quem
tropicum, fſiguratum, confugiendum eſſe exiſlimemus? Sane
contorta illa, nimisque longe petita expoſitio, genuinum il-
lum, atque à Spiritu Sancto intentum hujus loci ſenſum non
eſſe, ſatis, ſuperque indicat. Hinc non eſt, cur iſis afſenſum
præbeamus Autoribus, quibus allegorica interpretandi ratio

perplacet, planum enim atque literalem inveſtigare ſenſum
convenientius eſſe ducimus.

5. ViII.
Parum abfuit, quin noſtram faceremus B. SEBASTI-

Schmidii ANI SCHMIDII in commentario, ad h.l. p. ngr tententiam, quam

ſntuntia. etiam amplectitur D. JOHANNES OLEARIUS in annat. Germ,
ad h. I. nec non DN. M. STARCKIUS in Ebraismis Etymologicis,

2. 173. uãm ſatis videri ſpecioſam, lubens agnoſco. Fanc
enim Jobi ſententiam efſe tradit: Nunquamſe, ſive eorde, ſive manæ

sua,tanum indulſſſi ori ſuo,ut aſentareur ſoli ſplendenti,& lunæ lucentih.e.
iis, qui in ſplendore creſcebant, verſabantur, favorem eorum capta-
ret blandis verbis cum iniquitate. Confirmat hanc expoſitionem

t agu-tum ex phraſi, quod non dicatur os oſculari inanum, ſed ma.
menta,

nus



nus oſculari os; tum ex phraleos applicatione, quod alſenta-
tores cor, manum ori ſuo ſubmittant, ut cor, manus in-
dulgeant ori, consentiantque in vitlum aſſentationis, aſſenta-
tionesque ipſas quascunque. Sed enim vero, quod pace ma-
nium ejus dixerim, utut ſpecioſa, minus tamen ſolida hæc ex-
plicatio mihi videtur. ũt reliqua, quæ huic aſſertioni con-
trariarividentur, argumenta ſilentio præteream, vel ipſa textus tur.
ovã Quæ, immediate in oraculo noſtro ſubſequentia verba
argumentum aliquod in contrarium mihi ſuppeditant: Cum
enim Jobus innuit, ſe, dum hocipſum ſcelus perpetraſſet, ut
manus os ſuum oſculata fuiſſet, hoc ipſo abnegaſſe Deum in
ſupernis; atrocius certe crimen illud infert, quam ut aſſentationi
nudæ phraſis hæc è dœſuœriæ applicari posſit. Neque vero
phraſis hæc, licet ſingularis, huic explicationi favet, quin po-
tius pro noſtra, quam mox ſubjungemus, ſententia eandem mi-
litare apparebit. Phraſeos autem hujus applicatio allegoricas
magis alluſiones, guam genuinum ſenſum literalem noſtro ju-

dicio inſinuat.

refellux,

5. IX.
Hinc magis nobis illorum arridet ſententia, qui ad idolo-latriam hæc verba referenda eſſe. conſlultius ducunt, ut Jo. ſententin

nullum uriquam divinum honorem aſtris, vel clam co. 4æ iolola-
gitatione, vel palam adoratione, exhibuiſſe teſtetur. Oſcula tria addu-

religioſa, idolis olim data eſſe, verbis omni exce. citur,
ptione majoribus, multoque clarisſimis Sacræ literæ aſſerunt,

IX 8 H ſ Xlll dex nii-quod ex evolutione locorum Reg. X.1. o. 2. lipa-

ll Oſ Ihb
utem in adoratione manum inprimis il- ꝗuitate

le cit. cu a antur ãalius, quem adorabant, ſignificantes, ſe ab ejus manibus ex- eclaras
ſpectare bonum: Cum vero manum alterius oſculari non li- tur,
ceret, ſuam pro aliena eodem ſignificatu oſculabantur, Atque
hoc oſculo, veluti luculento aliquo ſizno, indicabant, notan-

ESTIO ſe cupere ſi poſſent, ſuminaria illa oſculari:
teSed, cum ſidera illa contingere, vel e propinquo oſculando

B 2 ado-
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adorare, impoſlibile fuerit, manus è lonuinquo verſus illa pro-
tenderunt, mox, quaſi luce illorum perfuſas, oſculati ſunt,
ita ut palma quæ ad Deum converſa fuerat, reverteretur ad
os. Diſſentit tamen hic OU ZEL IUS in notis ad Minutii Felicis
Oclavium, p. i3. qui idololatras manum prius oſculari ſolitos fuiſſe,
ac tum demum ver ſus illum, quem adorabant, porrexiſſe, contra
LIPSIUM I. à. electorum. c. 6. p. 466. cum S ALMASIO in
notis ad Flavii Vopiſci Probum, p. 141. aſſerit. Iſte nimirum con.
ſvetus fuit apud idololatras adorationis ritus, ut, cum fanum
aliquod præterirent, manum ori, capite inclinato, admoverent,
atque ad oſculum referrent, pavido murmure pacem,
veniam horum luminarium deprecarentur. Sic in Syria mo-
rem eſſe, orientem ſalutandi ſolem, docet TACITUS L. æ.
annal. p. 319. Pari ratione TU RNE BUS adverſar. L. 18.c. 3. L.
25. c. 1. veteres ſolitos ſcribit, in portis urbium aliqua Deorum
ſimulacra ſtatuere, quæ, qui urbes inibant, aut inde exibant,ri-
tu quodam religionis, facta dextra manu ſalutare, moxque ma-
num ad oſculum referre conſueverant. Non incongruum erit,
slegantia LUCR E TII verba hucſadducere:

-n Cum portas propter, ahtna
Signa manus dextras oſlendunt attenuari
Sape ſalutantum taclu, præterque meantum.

Reſpicit huc MINUTIUS FE LIX, in Oltavio, p.12. Cæilius,
imquiens, ſimulacro Serapidis denotato, nt unlgus ſuperſtitioſum ſolet,

manum ori admovens, eſculum labiis prefſit. Et APULE JUS
apol. 1. 5i fanum aliquod pratertat, nefas habet, adorandi oratia ma-
num labris admovere. Conſentit PL IN IUS I 25. c. 2. In ado-
rando, dicens, dextram ad oſuulum referimu, Nec abludit LU-
CIANUS in Demoſthenis encomio: Kaj æy Xciga vũ 56uææ wgo-
ayvayiiies, 55 è” ĩ meonvi5i dmixã uQaror. h e. manum ori
admoventes, non niſi adorare eos exiſtimabant. Et in libro wię Su-iũòv.

O ni induœr vv ſeòr, QQ”æs5 udvor rv dvl dibidu. h. e.
Pauper vero placavit Deum, oſculans tantum dexiram ejus. Nec non
in libro magi õgæTEQ~ Kai ſvi iudæv cuſiv dva7dve nę-
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S iſſer? nuũy dvaa rv iv ivxv. h. e. Et Indi, poſiqr am mane ſvrgenies
adorant ſolem, non ſicut nos manum oſculantes ea iſiman 10 ſeclum

eſſe noſirum votum. Addunt equidem nonnulli, qui hurc ritum
paulo ſollicitius evolverunt, totius corporis converſionem, quæ
apud Romanos dextrorſum, apud Guallos autem ſiniſirorſum
fuerit uſitata, ſesſionem primoris digiti in pollice, quam ve-
rò ſententiam noſtro comprobare calculo non poſſumus, quin
potius, cum ſimplicisſimum quodque antiquisſimum ſit, primi-
tus fuiſſe contentos, ſimpliciter dextram ori admovere, ſine i-
ſta vel corporis converſione, vel primoris digiti in pollice ſesſi-
one, longe veroſimilius eſſe, cum GE R HARD O JO HAN.
NE VOSS IO, inlibro, do orivint, ac provreſſu idololariæ, l. 2.D.
319. exiſtimamus. Eandem nobiſcum circa hoc argumentum fo-

vent ſententiam H IER ONYMUSP, Ill. Tract. s. epiſl, 33.& Auirti
L6. inEoſeam c.a13, neę non apol. I. adverſus Ruffinum, qui Eieronymi conſentien-
æxtate, teſte Editore, Sichardo in prætatione, CAVE Scriptorum tes citana
Eccleſiaſticorum v, 280,vixit, PHILIPPUS presbyter, in Jobum p. 20.VI- tur,
NARIENSES inh. GLASS IUS in Fhilologia Sacra, p2145,
qui MOLLERUM in Pſalm. lt. conſentientem citat, CA-
L OVIUS in Bibliis Germ. ad h, I. L. IR A in annotationibus ad h.
IL.PINEDA inh.I. GORD O NUS incomment. ad b. l. p. 578.
RESSELIUS in adverſariis ſacris, L.3.c.7. p. 2700. MENO CH I-

392. KIP PIN.G IUS inantiquit. Rom, I. 1. c. 9.5. 5. DAVID
MARTIN in Bibliis Galladh. I. DN.M. ELS IC H in diſert.
de Melchiſedeco, ab Hulſio ingentili mythologia fruſtira quæſito, §.8, EL..
MENHORSTIUS innotis ad Minutii Felicis Otlavium, p. 13.-
AUGUSTINUS STEUCHUS EU GUBINUS inJo-
bum p. t5. DIONYS IUS VOSSIUS in notis, ad Maimonidis
tractatum, de idololatria, c. 3.5. 9 p46. JURIEU, dans hiſtoire Cri-
tique des dogmes dis enltes, p. 546. SCH IND LERUS, in Lexico
Pentaglotto, rad. ꝓ. 738. CO CCE JUS in Lexico p.772. DY.
KE im &chęimniã. bes &elbſt Veteugs/ p. 242as HAMEL

B 3. m
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in annot. Bibl. ad h. I, G EIE RVS in comment. in Pſal. Il. p. 29. 30. CA-

STALIO, DRUSIUS, GROTIUS inh.l. OUZE-
IIUS. in notis ad Minutii Felicia Octavium, p. i4æ. His ex Hebræ-
orum Magiſtris ſe jungit R. ABEN ES RA inh. l. verba illa:

2 V num ita explicans: D  Mã 6nn m
=25  &5/?"  5§n Dupeũmm |mm3;
5 E2 5  rmæeq"n5h PC PYwrnn uee /n rernn u
 PVNDD e. Species e ſpeciebus cultus alieni, nam multi ante
ceſſorum, antequam venerunt Propheta, ſervierunt duobus luminaribus,

ideo dicitur: Etiam hæc iniquitas eſt judicis, nam abnegaſſom Deum
e ſupernis,& ſenſus hujus vocis  Ilupernis of de luminaribus. Vm-

limbra bram hujus ritus videre licet apud Turcas, ubi ſervi adhuc ho-
hujus ritus ꝗię dominorum ſuorum dicuntur oſculari manus; ut apud

adbuc ho- arãbes in Palæſtina, qui viatores, a ſe pecunia multatos, adi-
die de- gunt, ut oſculentur multantium manus, ſiniſtrumque pectoris
monſira- Jatus. Ita, quiPrincipem ſalutabant, dextram, qua attigerant

tur.,
ejusdem purpuram, ſaviabantur, teſte PAN CIROLLO
l. 1, rerum memor. p. 212. Vid. GEIE R VS in commens. ad Pſal. IL.

30. Hiſtriones quoque pantomimos, dextra labris admota, po-
pulum adorare ſolitos, ut aurigas, loco dextræ, flagellum

dextra compr
tes veneratos ſuiſſe,

Octavium, p. 14.

docet OUZELIUSin notis, ad Manntu Filicis

X.

Prohatur Ne vero nuda interpretum auctoritatè, quam admo-
ſentenia dum imbecille ſuppeditare argumentum, non diffitęor, no-
noſtra a ſtram fulcire ſententiam videamur, argumenta nonnulla in

mTc It P IcoœQĩiæ medium proferemus, iisdemque a er ion no ræ ro ur aI-
textus. uod addemus. Et primum quidem ex ipſa textus cv=æQiſę fir-

qmisſimum atque invictum mihi enaſcitur argumentum. Ne-
que vero quenquam hic contrariæ ſubſcripturum ſententiæ cre-

dide-

ehenſum, oſculatos, atque hoc modo prætereun-
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diderim, eam namque, quæ antecedentibus, conlequenti-
bus accuratius reſpondet, ſententiam, præ ceteris eligendam
eſfe, omnes Exegetæ ſuadent. Quodſi itaque noſtro in ora-
culo penitiori eadem conſideratione perluſtrabimus, pro no-
ſtra illa militare ſententia, in aprico erit. Quòd immediate
antecedentem verſiculum concernit, negat ibidem Jobus, ſe
aſpexiſſe lucem, cum ſplenderet. Reſpicit his verbis procul
dubio ad Deut. IV. 19. quo in loco ſeverisſimum Divini Numinis
mandatum occurrit, ne lſraẽlitæ oculos ſuos verſus cœſlum tol-
lant, ſolem, aut lunam, aut ſtellas aſpiciant, atque colant. A
ſummo hoc idoſolatriæ gradu, dum immunem ſe reddere Jo-
bus allaborat, conjungit verſum a65. cum 27. vel minimam
quoque idololatriæ ſpeciem a ſe amovet, quod ex præſixa par-
ticula Y per pronam conſequentiam elicitur, licet enimV iſtud
converſivum eſſe, nemo non fateatur, hoc ipſo tamen copulan-
di uſum non amittit. Nec confequentia in ſubſequente com-
mate verbu noſtram deſerunt ſententiam, quin potius ſortiter
eandem eonfirmant. Teſtatur enim Jobus, ſe, ſi atroci hocce
peccato ſiram contaminaſſet animam, hoc ipſo Deum abnegaſſe
fupremum, quæ omnia clarisſima, vel manibus palpanda
maniſeſtæ idololatriæ documenta eſſle. a nemine, vel leviter ver-
ba iſtæ conſiderante, negari poſſe erediderim Dum igitur tan-
tum in æntecedentibns, conſequentibus deprehenditur præ-
dium, ipſa ſane necesſitate adigimur, ut illa, quæ noſtro in

b de cultu oſculo idololatrico,orãaculo continentur, ver a, H

juxta ritum, antea a nobis deſcriptum, interpretemur.

5. XI.
Adalterum cum jam deveniendum eſt argumentum æ n-

quod noſræ defendendæ ſententiæ inſerviat, ad nativam verbo- rivaver-
rum ſignificationem non immerito provocamus. Ad hanc 4rm ſi-

enim utrogue reſbiciendum eſt oculo, ſi quis felices, atque exo- ęnificati-
exegeſi ſacra facere progreſfus intendat; hanc etiamq;.

ptatos inomnibus tropicis, allegoricis verborum alluſonibus antefe-
Ien-
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rendam judicoo. Quod igitur oſculum concernit, ſignum il-
lud antiquitus ſuiſſe amoris, obſequii, adorationis, ex Gen.
XLI. 40. IReg. XIX. i8, Pſalm. Il. 11. abunde conſtare arbitror.
Ex quo judicio noſtro relinquitur, grave ſubeſſe fundamentum,
ur& h. l. ſuetam illam denominandi rationem amplectamur.

per adorationem oſculum illud interpretemur. Nec ul-
lam perſpicere poſſum cauſam, cur voces illas mæmus, atque
oris tropice, figurate accipiendas eſſe, mihi perſuadeam.
Omnia enim prone, concinne atque accurate fluunt, nec ul.
la reperiri poterit difficultas, quæ ab amplectendo naturali.
literali vocum ſignificatu nos abſterrere posſit, hinc nativum
verborum ſignificationem ſequi, ſatius eſſe ęxiſtimamus.

S. XII.
Conſenſus Perſpexit noſtræ ſententiæ veritatem, àtquè aigumen-
Symmachi tandi robur cognovit SYMMACHUS, qui, ſenſum hujus ora-
adau-culi ſecutus, Hebræumverbum P; perGræcum æęorævuęiv apte
citur, idonee tranſtulit. Quamvis enim exiguam Græcæ verſioni

tribuendam eſſe autoritatem, ſacile agnoſcam, non tamen omni-
no nulla eſt, quin potius in nonnullis locis elegantem Hebræi
textus inẽũysœ nobis ſubminiſtrat. Neq; vero in ſola SYMMA-
CHI autoritate noſtram inniti interpretationem quis credat,
Ied potius hoc argumentum cum duobus præcedentibus conjun-
ctum ſtringere mihi videtur. Quandequidem enim antece-
dentia, conſequentia hoc in oraculo verba noſtram corro-
borant ſententiam, præterea literalis verborum ſigniſicatus
Tenſum a nobis erutum quodammodo imperat; imo SYMMA.

m CHUS in verſione ſua Græca, ritum ex Hebræis ſupra a nobis
demonſtratum, eleganter confirmat; non de nihilo eſſe exiſti-
maverim, ſi quis h.l. ad SYMMACHI autoritatem grovocare
velit. Ex dictis ęnim conſtat, noncontrariari verſionem illam
noſtro in oraculo Scripturæ, verum dextre eandem explicare,

obſcure alioquio propoſita clarius proponere.

5 Xxil.



s. XIIl.
Non tamen omni videntur deſtitui ratione, qui ad idolo-

latricum ſolis ac lunæ cultum hoc comma non referunt, ſed eam
potius tueri allaborant ſententiam, non cogitaſſe Jobum, le,
quicquid haberet divitiarum, a ſua habuiſſe ſolertia, manu, ut
divitias, atque potentiam ſuam, non ſummæ Divini Numinis
benignitati; ſed dextræ ſuæ, quæ res magnas eſſet conſtanter ag-
greſſa, easdem obtinuiſer feliciter, tribuendam exiſtimave-
rit. Obvertunt enim, ut colorem huic ſententiæ concilient,

nullum hic eſſe ſermonem de cultu idololatrico, adora-
tione ſolis, quia, cum ſuas narraret Jobus virtutes eximias, non
viuebatur idololatriæ odium poſiturus: Quid enim tantum eſt,
impietatem illam exhorruiſſe, quam etiam illi, qui ptoſliga-
tisſimis eſſent moribus, omnium vitiorum turpitudine
contaminati, averſarentur? Sed enim vero merito in hoc
argumento deſideratur connexioo. Nonne enim idolola-
triæ odium vel primum inter virtutes locum jure quodam ob-
tineat? Quid igitur obſtat, quo minus Jobus, virtutum ſua-
rum catalogum nectens, ab omni idololatriæ ſuſpicione, quam
tum temporis admodum regnaſſe, in confeſſo eſt, liberum ſe
pronunciare queat Nec quicquam ſententiæ noſtra oſficit, quod
etiam illi, qui profiigatisſimis eſſent moribus, idololatriam aver-

ari ſoleant. Ut enim ſilentio præteream, permultos improborum
hominum idololatriæ crimen haud raro incurrere; id ſaltem mo-

nuiſſe ſufficiat, quodilli etiam, qui improbitate plurimos an-
tecellunt, nonnunquam virtutum quarundam, e g. manſue-
tudinis, lenitatis, caſtitatis, ſpeciem præ ſe ferantt. Quem-
admodum igitur ſummæ laudis eſt, omnes ſectari virtutes, li-
eet quandoque impii unam, velalteram affectent; ita pariter in
Jobo reprehendi nequit, quod idololatriæ vitium a ſe amoveat;
licet impii eidem virtuti ſtudeant, nam in hoſte, atque im-
probo laudanda virtus eſt. Opponunt (2) contra ſententiam
noſtram nullam ſubeſſe cauſam, cor Jobus hanc idololatriæ
ſuſpicionem tanto ſtudio a ſe depelleret, cum illa non fuerit

C ab

Objecti I.

refutatur.

Objectis æ
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2 amicis objeòta, reliqua. quæ de ſe prædicavit, apertè
confutent, quæ ab inſultantibus amicis in maledictis audierat-

refellitur. Maximam ſane hoc argumentum mentitur ſpeciem, ſed videbi-
mus, quid habeat in receſſu, facile enim hoc ipſum corruet
fundamentum, dummodo ſingula recte obſerventur. In eo
namque jam erat Jobus, ut ad Bildadi Suicenſis objectiones re-
ſponderet, qui generatim omnes homines coram Deo pecca-
tores eſſe aſſeruerat: Cum igitur ſe integrum vitæ, ſceleris-
que purum demonſtrare vellet, neceſſario idololatriam, ut.
pote tum temporis admodum ulſitatam, a ſę amovere ꝗdebuit-
Hinc a ſcopo alienum eſt, quod obvertitur, Jobum ad ea tan-
tummodo reſpondere capita, quæ ſingulariter ipſi fuerant
objecta. Iſtam enim inſtantiam vel prima hujus capitis in-
ſpectio refellet, ubi in commate primo ab adulterii crimine ſe
liberare allaborat, neque vero unquam adulterium ab amicis
ejus ipſi objectum fuiſſe memini. Ex quo relinquitur, a-
renoſo hanc objectionem inniti fundamento, noſtramque ſen-

Oljectioz. tentiam firmo adhuc conſiſtere talo. ꝗ3) Obverti nobis ſo-
let, oſculum nimis eſſc familiare, ut ad adorandi ritum, qui

rejicitur. reverentiam involvit, applicari non posſit. Sed tantum ab-
eſt, ut hanc noſtram faciamus ſententiam, utScripturæ po-
tius auctoritati, canæ antiquitati tutius nos inhærere poſſe,
credamus. Veteres certe Romani usque adeo fuere religio-
ſi, ut cuiquam temere oſculum dare, nefas exiſtimarent, ne
Iponſo quidem, niſi ſemel tantum liceret, confirmandorum
ſponſaliorum cauſa, teſte HOPMANNO in Lexico univerſali T.
Ill, p. 289. Et, ſi Saceum evolvamus Codicem, dilucida, o-
mnique exceptione majora aſſerti noſtri deprehendemus ve-
ſtigia, oſculum ſ(ummæ, ac divinæ venerationis notam fyiſſe,
conſ. 1Reg XIX, 18 Hoſ XIII Sane, quando Samuel Saulem
oſculari, I Sam. X. I. legitur, hocipſo non familiare quid indicat,
ſed Dominum eum nunc ſuum eſſe teſtificatur. Geminum huic
in Novo Fœuere reperimus exemplum in proditore Juda, qui

õlculo
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oſculo Chriſtum, licet proditorie, excipiebat, Luc. aXII, 47.
Sicut enim proditores quam optime ſignis externis aliorum
captare benevolentiam norunt, ita Judas omnes eo dirige-
bat cogitationes, ut eadem ratione Servatori optimo impo-
nere ipſi liceret: Hinc commodam Ie nactum fuiſſe occaſio-
nem, ſibi perſuadebat, ſi eſtulo, tanquam conſueto reveren-
tiæ, honoris, adorationis ſigno, ſuam Chriſto comprobare
obedientiam anniteretur, vid. GUSSETIUS in comment. linguæ

Ehraæ, p. 5420

5. XIV.
Ulterius noſtram confirmat ſententiam locus Pſ. II, 12. Locus æſ-

quo in loco hæc verba òu leguntur. Noſtri jam non II. i2, ex-
Fert ratio inſtituti, ut diverſas circa vocem Nã interpretatio- plicatur.
nes hic tangamus, cum eo ſaltem fine hiclocus a nobis addu-
catur, ut noſtram de oſculo fententiam, antea a nobis addu-
ctam, ſtabiliamus. Literam presſit AQUILA, dum Hebræum
verbum ſimpliciter per uãla òixncas vertit; ſed ad ſen-
ſum magis, quam vocem reſpexit SYMMACHUS, dum hanc
vocem iterum elegantisſime per æęœcxwicar expresſit. Nimi-
rum adorationem h. l. intelligendam eſſe, in propatulo eſt;
d Flio enin Dei ſermo eſt, quem cultu adorationis exoſcula-
e Nri, ne ira ejus exardeſcat, decet. Ita ergo Ylaimograpnus, 1ao-

lolatrarum corrigens vanitatem, ſacrum hoc ſubjectionis, re-
ligioſique cultus ſymbolum, non alii, quam vero DEo, Mesſiæ,

deferendum eſſe, indicare voluit, notante HOFMANNO in
Lexico Univerſali; T. lll p. 490. Reſpicit huc HIERONYM US,
cujus verba apud OUZELIUM in notis ad Minntii Felicis Octavi-
um, p. i3. addere in præſenti liceat: Pro e, inquiens, ꝗud juxta
Symmachum, Theodotionem, vertimus Adorantes, Aquila interpreta-
tus eſt navœ-i*ãta5 i. e. deoſculantes: Qui enim adorant, ſileni di-

oſculari manum ſuam, quotãob feciſſe ſe ntgat, origover-
5. XV. biLatini

Curioſe hac occaſone æ nonnullis de origine verbi La-brærsin
ſò 2 illbaad li tini, peſtigærars
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tini, adorare, diſquiri ſolet. Non eſt hujus loci, varias vario-
rum recenſere opiniones, quas ſuo loco relinquimus, de ea
tantum ſententia ſolliciti, numne ab admotione manus, ori fa-
cta, ſuam hoc verbum originem trahere queat. HERALDUS
in notis ad Minutii Felicis Octavium. p. 13. falli eos, qui huic ſub-
ſcribunt ſententiæ?, exiſtimat. WOWERUS contra in. no-
tis ad Minutii Felicis Octavium, p. 12. unà cum JURIEU dans
hiſioire Critique des dogmes, des cultes, 545. 8 HOFMANNO
in Lexico Univerſali, T. Ill. p. 490. ardlorandi verbum hinc de-
rivant. His nos noſtrum adjicere calculum, nulli du-
bitamus, Vix namque commodiorem, aptioremque verbi
hujus derivationem reperire licebit, ſiquidem hæc etymolo-
gia, derivandi ratio ipſam verbi naturam, obviam ſem-
per ſignificationem apprime inſinuat: Adorare enim nihil
aliud eſt, quam ad ꝑs referre, i. e. oſculari. Quicquid autem
hujus rei ſit, noſtra parum intereſt, nec moroſe repugnabi-
mus, ſive quis hanc, ſive aliam derivandi rationem probabilio-
rem eſſe exiſtimet, probe ſcientes, nil certi, atque apodictici
in hiſce aſſeri poſſe, ſed omnia in majore, quam quis in me-

dium proferre poterit, probabilitate unice iuniti,

ERRATAp. è. lin, 1. pro xiię us kg. xiſ us-
P-9. lin. 14. proelucio dato leg. elucidate.
p. 12. lin. 17. pro facta lag. tacta.
P. i3. lin. 2. pro vviv leg. æ.
Cutera B. L. ipſi corriget.

 O ſò lli
Corol.
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COROLLARIA PHILOLOGICA.
lli

Nomen Moſisa tadice Hebræa no originem
ſuam traxiſſe; ex Exod. II, 1o. abunde liquet,
neque obſtat, ſive quis cum PFEIFFERO
nomen hoc a Matre, ſive cum aliis a filia
Pharaonis inditum ipſi eſſe exiſtimet.

II.
Non ergo aſſurgimus illis, qui nomen hoc ab

Egyptiacis vocibus Mo, aqua, Ies, ſerva-
tus derivare non dubitant.

III

Neque contemnendam illorum conjecturam
exiſtimamus, qui Moſen in participio præſenti
nn vocatum eſſe aſſerunt, quia non ſolum
extractus fuit ex aquis, ſed ipſemet dein-
ceps vocatns, qui populum Iſraclis ex ſervitu-
te ZEgyptiaca extraheret. Conf- GLASSI-
US in Philologia Sacra, p. n95.

V.
Nequẽ temere admittendam cenẽmus GR O-

C3 Ti



TII conjecturam, nomina peregrina, adeo-
que Moſis nomen, Agyptiaca voce prola-
tum, Hebraico ſermone  Moſe eſi: expreſſa,
Ebræorum gratia, in eundem ſignificatum, quem
in primæva lingua obtinuerant.

V.

In Libro Jobi non veram narrari hiſtoriam, ſed
plurima, ut in comœdiis mos eſt, ficta veræ
hiſtoriæ aſſuta eſſe, minime largimul.

VI

Lutheri ergo ſententiam noſtram facimus, qui
librum Jobi veram eſſe hiſtoriam, atque in
rel veritate, ipſo facto hæc ita contigiſe
aſſerit.

vii
Neque nobis adverſatur, quod Lutherus librum

Jobi, velut fabulæ argumentum, ad propo-
nendum exemplum patientiæ, appellaſſe per-
hibetur. Poſito enim, hæc ita ſe habere, ele-
gantia HIERONY MI verba totam deci-

dent

de



mmi E
dent controverſiam: Veteres ſinterdum no-
mine fabularum non res fictas, ſed veras nar-
rationes appellant, quomodo Lucaæ ult. dicitur:
Et factum eſt, dum fabularentur. Minu.
tius Felix initio dialogi, quem Octavium in-
ſeripſit, fabulamvocai veram quandam nar-
rationem neſcio cujus navigationis, Cont.
GERHARDUS in exegeſi, Loco de Scriptura
Sacra, 133. p. m3I.

IX

Nulla eſt contradictio locorum Gen. XVIi
Hebr. X, 21. quando in priori Jacobus ſe in-

clinaſſe dicitur in lecto; in poſteriori vero ver-
ſus ſcepttom, ſeu baculum Joſephi. Diveræ
enim ſæpe circumſtantiæ in diverſisScripturæ
locis revelantur, adeoquè h. I. in Geneſi re-
velatur citcumſtantia loci; aſt in epiſtola ad

Hebræos circumſtantia terminiad quem.

IX.5un ſen ſalvatores Obad. verſ. ult. optime
iudicio noſtro per Apoſtolos Miniſtros
Eccleſiaſticos explicantur. Licet enim supx

primario unicus tantum ſit Salvator, Chri-
ſtus;



ſtus; recte tamen idem nomen dęræxięs. àæ-
nonuòs de Apoſtolis pronunciatur, urpote qui

ipſi ſunt adminiſtri ſalutis per Evange lium,
I. Tim. V, I6. Jac. V, 20. Jud. v. 23. I. Cor, IX, æ.

X.

Aves ex terra, non ex aqua productas eſſe, verbis
omni exceptione majonbus, ex Gen. II, i9.de-
monſtratur, quo in loco, cum ſtylus hiſtori-
cus, ſimplex obtineat, nulla admittenda el-
lipſis mihi videtur. Nec ullum conſpicitur pa-
trocinium in loco, Gen. 20. Conjunguntut

enim ibidem piſces, aves per Vau, non ob
identitatem principii materialis, ſed ob eun-
dem, ſeu communem diem productionis, ut
cum PFEIFFERO loquar in dubiis vexatis,
p. 2. Ut taceam, per accentum Atnach mani-
feſtam ſtyli diverſitatem innui, mv non
eſſe objectum veibi præcedentis, ſcd ſubje-
ctum prædicati ſequentis.

5 o àt
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