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Bta æmcou

DE

ORIGINE EPISCOPORVM
EORVMQVE

IN ECCLESIA PRIMITIVA
IVRE

EXERCITATIO.

um miiltae res in antiquitatibus Chriſlianis nequa-
quam ſatis adhue explicatae ſint, tum difſicilis et
perobſcura quacſtio eſt de origine Epiſcoporum,
illorumque in eccleſia primitiua ſure; quae et ad
cognoſcendum non iniucunda eſt, er ad ſtatuen-

dum de legitima regiminis eccleſiaſtici forma omnino neccsſaria.
Quem enim fugiunt perrinacisſimae ea de re concertationes, parum
aetate magna animorum contentione inter duas factiones agitatac;
quarum altera Epiſcopis, altera autem Presbyterorum collegiis diuino

AQ iure



I v DE ORIGINE EPISCOPORVM
h iure permisſam esſe eccleſiarum gubernationem, fidenter affirma-

bat Neque tamen defuerunt, uiri graues et prudentes, qui
h
ſſi utramque partem ſtudio cupiditate uincendi abreptam modum in

ſi
lE decertando nonnumquam excedere uiderent; ponderibusque argumen-

l

torum, quibus pugnabatur, examinatis, Presbyteros cenſcrent esſe
omnino Epiſcopis antiquiores, caeterum parum uel nihil interesſe,
utrum Epiſcopi an Presbyteri eccleſiis pracponerentur, quod nihil ea
de re iure diuino definitum esſet b. Sed pleniorem in pracſentia

L
quam ar umenta, quibus ſuam quacque pars ornare ſententiam ſtu-

I det, copioſe recenſere, aut operoſe ſingula ad examen reuocare.
H
I -llli Poius de quaeſtione ipſa, quae diu multumque exerenit doctorum

I

hominum ingenia, quid videntur, exponere ita conabimur; ut non

IFlil
r ſolum in originem Epiſcoporum inquiramus probabiliter; ſed ut de
4 iuribus quoque illorum in eccleſia primitiua monumentorum ueterumi

j

l

fide disputemus.

lll 5. ILll Ipſum Epiſcopi nomen Apoſtolorum aetate Presbyteris omni-
Ll

li bus commune fuisſe, in dubium uocari uix poreſ Nam qui apud
m LveamM in Actise) eccleſine Epheſiae Presbyteri dicuntur; ii ipſi

I

ll i

paullo inforius d) appellantur Epiſeopi. PAVLLVS ucro ſub initium

i ni Epiſiolae

i l a) Eorum, qui Fpiſcopis fauent, argumenta exponuntur in DIONYS. PE-
n TAVII de Iierarehia Ledles. Lib. V. qui cum Tom IV. Dogmotum Thiolo-lllt3 ãi n gicor, diti ſunt, et i nENR. nAMMONDI Disſirtt. IV. quibus Epiſcopa-
ii j

tus iura ex S Sci ipturis et primueua antiquitate adſiruuntur contra ſentent. Dou.

l Biondelii et alior. Lond. 163I. 4. Presby terianorum causiam egerunt vaL.
l

il i MESSALINVS, ſiue cLavn. saL Masivs, Disſert. de Epiſcupis et Pres-
l

byreris conira Petauium, Lugd. Bat. 364I. 8. et DAV. BELONDELLVS,

ii Apolog p ſ H a Tſ1 t Pieslyteris Amſiel 1646 4Eq ll Vro enutens. $eronm e .i ccus e it r i alios utriusque portis ſei iptores ſilentio ĩam praeteieo.
r llli i b) Vide un. õRo7IvM, de Imperio Summar. Poreſtott. circa Sucra, Cat. XI.

Iiill

l

ſ 5 L n m. 339. sAM. RocuAR?VM, Epſſt. qua rqſpoudetur ad tres quae-
ſ ſtiones, caet. ꝑ. 6. ſqu et lege, quae de hac causſa inter F RID. SPANHE-

r ſl MIVM ef 10. VAN DERVa YEN diſputata ſunt, in PRIDER. SPAN-ſ l l I uEMII Miſcellon. Sacrae Antiquit. Lib. VII. Opp. Tom. II. 1034. ſqq.
c) Cap. XX. Segm 17.

I3ll

d) Ibid. 8.



EORVMQ. IN ECCLES. PRIMIT. IVRE V
Epiſiolae, quam ad Philippenſes ſeripſit, Epiſcopis eccleſiae illius et
Diaconis ſalutem dicit: ubi Epiſcoporum nomine aperte Prosbyteros
ſignificat. Idem ?a vLLVS alibi è) Preshyteri et Epiſcopi appellationi-
bus promiſcue utitur. Haec autem videntur ſufficere posſe ad coar-
guendos illos, qui Epiſcopum ipſo nominis honore a primis inde rei
Chriſtianae temporibus diſtingui a Presbyteris conſueuisſe, conatu
muiore, quam ſuccesſu, disputant. Neque enim honorem eccleſia-
ſticum aliquem ea appellatio denotauit olim, ſed Presbyterorum mu-
neris rationem declarauit ſ). Hoc ?a vLLI ad eccleſia Epheſiae
Presbyteros oratio aperte docet; qui Epifcoros uocauit eos, quod at-
tendere ad eccleliam dei deberent, curac ipſorum permisſam 8).

s II
Nimirum primis Chriſtiani nominis temporibus ſuum Presby-

ter quisque Jou©“σv, ſiue coetum, quem Jœęæſ” quoque non ma-
le dixeris, ſeparatim regebat: qui aurem coetus, ubi conſociori in-
ter ſe coeperant, unius æœò€Mæũę bææ ęluęh) partes erant. Quod
ut recte intelligatur, duo diſputanda nobis diligentius ſunt: primum,
fuisſe in urbibus pracſertim maioribus plures Chriſianorum minores
coetus: deiude, coetus eos a primis inde temporibus aliqua certe con-
ſociatione inter ſe iunctos fuisſe.

5. IV.
lIgitur unius ſaepe urbis, maioris pracſertim, Chriſtianos di-

uiſos in- wægxſæe, ſiue coetus minores plures fuisſe, non res ipſa
ſolum, et. temporum illorum ratio ſuadet; ſcà idem ex codice eriam
ſacro N. T. non obſcure intelligitur. Vrumque hoc cura pauilo
maiore declarabimus.

A3 5. V.æ) Epiſt. ad Tit. L. 5. et7.
f) Epiſcopi uocabulum inſpectorem quemuis denotasſe olim, diſputamt ro.

cas?. sVicERVS, Thes. Eceles. Tom. I. p. II78. Iq et  AXPEG. VI-
TRING a, de Synag, Vet. Lib. IlL. Part, I. Cap. IIL ꝑ. m. 640. ſq.

g8) Act- XX. 28. ſeoizi: o iuvror;, nui 7́ æeucrin, i H vuãs æ mibuæ
70 aviov i bero imicroæov5 BOIM$hia v inuxn7tuv vol S:00.

h) Id eſt, unius eccleſine communis, oriundae ex eonſoelatione cncrium
minorum plurium Dicemus de hac appeliatione plura infuinus.
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vVI DE ORIGINE EPISCOPORVM
5 V.

Prioris generis argumenta haee ſunt. Primo in plerisque
urbibus non ab uno aliquo, ſed a pluribus ſiue Apoſtolis, ſine apo-
ſtolicis uiris, coetus Chriſlo colligebantur ĩ): quorum quemque con-
ditæ labore ſuo eccleſine Presbyrerum dediſſe, dubio carere uidetur b
Immo ſi Apoſtolus aliquis, uel Chriſtianae doctrinae praeco alius,
maiorem una in urbe Eominum numerum ad caeleſtis ueritatis agni-
tionem perduxerat, quam quidem conuenire ſacrorum causſa unum
in locum tuto porerat; plures in coetus ſub Presbyteris ſingulis
djuidi ĩlle numerus debebat.

Erenim, quod ſecundo loco ponimus, Chriſtianis priſcis
meru hoſtium nominis ipſorum publice congregari ad obeunda ſacra
integrum non erat. Priuatorum igitur in acdes clam coibant. Tam
uero conſeataneum eſt, unum prinatac domus conclaue non ſuffe-
ciſſe magnae fretiuentae. Ad hoe hominum, nmeru hoſtium clam
coẽuntium, malorem numerum conuenire unum in locum absque
praeſentisſimo periculo haud potuisſe, facile quiuis intelliget.

Denique ipſe Chriſtianorum muaioris alicuius urbis numerus
poſcebat, ut in plures minores coetus diuideretur; qui ſinguli Epi-
ſcopum, ſiue Presbyterum ſuum proprium haberen. Cogita tibi
tria; quatuor, quinque, vel plura etiam hominum millia, quæ in
nullos mirores coætus ſub Precbyteris ſingulis diuiſa ſint: quaeſo,
qua raione conſulere omuibus aę ſingulis, et proſpicere ſaris dotto-
res poterunt; plures licet, ſed communes, dederis?.

5. VI.
ĩ) Sic A4ũ. XI. ſ7. legimus ex iis, qui poſt necem Stephani mugna calami-

tate aſfiliſti Hieioſolvmis diſcesſerant, Antiochiam nonnullos uenisſe, qui
Iudaeis ſolis enangelium de Ieſ Chriſto nunciarent: adiisſe enam urbem
irtem alios, qui Giatcos etiam ſalutari doctryina imbueient. Corinthiortm
im urbe Paulius Chiiſto familiam collegerat; quum poſt eum Apollo qui-

dem, Iudaeus Alexandiinus, idem faccret. Et forte ante iam Aquila,
Iudaeus, religionem Chiiſti endem in urbe docuerat. Ad hoe Petrum
quoque, æe; dilipulorum eerte ipſius aliquem, Corinth: un adiisſe, eiuſ-
que urbis ĩicolarum paitem dodinae cæeleſtis lumie eolluſtiasſe, inter
doctos conſtat. Vide Alt. XVII. 1 ſeq. XIX. I. ct adi h. Io. LavR.
MOSETMIVM, in dem I. Hauperhede der Einlcit. æ4 dev Erblur: des I. Bris-

fes Pauli an die Gem. 2u Corintbus, p.26. ſ2-
k) Vide inttu, ſ, ViII. not. r).



EORVMQ IN ECCLES. PRIMIT. IVRE v©:

5. VI.Sequitur, ut ſacri codicis loca apponamus, ex quibus maio-
rum urbium eccleſias coerus minores habuiſſe plures, colligitur.

De Chriſtianis Hieroſolymitanis Lvc as natrrat l): xœ 7u-
g męcuœTe”T]; suduuædòn, èu Tũ legl&, nnãvTẽę re uuv ii-
nov cigVęr uereNd;ſduvor Tq́J iv dvœ£ dσ, nœd dꝗenTaT nuę-
dlugc. Aderant nimirum Chriſtiani illi in templo cum Iudaeis; ubi
populum Apoſtoli publice docebant. Sed, quod metu Iudacorum
palam facere ipſis non licebat, ſacram coenam et agapas celcbra-
bant xœ5. ciro, per dumos; id eſt, in domibus priuatorum, in qui-
bus ad obeunda ſaera congregari conſueuerant Inm uero quum
cius generis conuentus, niſi ſub doctore aliquo publico, fiue Presby-
tero o), fieri non poruerint; patam eri?, eccleſiam Hieroſolymitanam
inminaes eoetus, ſiue nœœœæſaeę, plures. diuiſam fuisſe; quorum
cęoetuum ſinguli ſub Presbyteris ſingulis congregari in locum unum
et certum conſueuerintt. Atque de huius generĩs locis idem rvCas
loquitur, ſeribens de Apoſtolis æ): nũciv 7æ ĩubęœ r v; lee©|, xual
xoF õinov, obu inaoro 3iddouorres, vei ever;]»M pevor Inæot
Xei55. In remplo doctrinam de Ieſu Chriſto publice exponebant
Apoſtęli, quo Iudacos ad ſalurarem Mesſiae cognitionem perduce-
rent: eòs autem, qui ſacris Chriſtianis lam initiati erant, docebant
nuv alęv, in domibus; ubi coetus corum ſimguli ſub Presbytero

quisque ſuo, conuenerant, cultumque diuinum ea ratione celebra-

bant,

D 4a Iſ. 4.,
m) Loquendi formam xade/æ: æ0 æt7e, illuſtrouit 16. voRrRS ?IVS, de He-

braism N. T. Fart. ali. Cap. XXXVII. p. 50. ſq. beneque p. 251. ob-
ſeruauit, LVe aæ in uerbis de ſocrae coenae uſu intelligendam eſſe. Ad-
denda tamen agapartum celebratio eſt, quag antecedere ſolebat. Vid,
Aft. II. 2. XX. 7.

n Vide omnino CAMP. VI TRIN G. de Sung. Vet. Lib. I. Part, III. Cap, I.
43. ſſq. et 10. LaVR. Mos uEM. Commentar. de Reb. Chriſtianor.

anre Conftaurin. M. Suec. IT 5. XXXVII. not. p. u6. ſã.
o) Nam etſi eo tempore, d& quo LVC as loquitur, Apoſtoll Hieroſnlymis

esſent; illi tamen, ut doctores eccleſine extraordinmii, ordinariorum do-
&oruni munere non fungebantur; ſed Presbyteros creauerant, gui coer-
bus praeesſent. Vid. 4ct, XI. 30, XV. 4, cadt,

7) Act. V. 4.

 æ er ær i 1 æ.
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ll

l

hant, quam Lvc as diſtincte exponit 4ẽt. II. 42. Porro huc pertinent,
quae de Saulo idem ſeriptor refert 4: Eaòro d envuaſ σẽ v ln-
nrnẽlav, nœręè. rta”5 chovs elomoge”òuæ;, ręu ææ vdees nò
œmus magæ òon els Quiã.. Nam hune quoque locum IO.
LAvR. MOSHE MIVSY) non ſine ratione cenſuit de domibus intelli-
gendum- esſe, ubi coire ſacrorum causſa minores eccleſiae Hieroſoly-
mitanãe coetus conſueuerint; bene monens, parum esſe probabile,
licuisſe Saulo Hieroſolymis, ubi dominabantur Romani ciues quie-
103 domibus ſnis exraheree Addo huic interpretationi fauere uocu-
lam æærè... Niſi enim 7377 cun;nœlac àſuous in mente LvC as habuis-

ſet, uidetur ſcripturus fuisſe el; roę oſæęr.
Antiochiae Chriſtianorum coetus minores plures fuisſe, eccle-

ſiae cius origines perſuadent. Ex Chriſtianis Hicroſoly mitanis, poſt
necem Stephani disperſis, Antiochiam nonnulli adierant, qui-Iĩdacos

ſolos doctrina de Ieſu Chriſto inſtiruebant: paullo poſt accedebant-
lir qui Graecorum quoque animis cacleſtam ueritatem n”on mi--

y a vin 3

iem anore cum ſuecesſu inſtillabant 33. Ita- uero magnus hominum m-

merus

q c.r) Commentar. de Reb. Clviſtianor. ante Conſtantin. M. Sacc. IL 5.XXVI

nor:  m i llls) Vill. Act. XI. 1. 25. Editur ibi in libris uulgatis: eſænæ ilbaabhæs ilæ
Avriò geaer. i 2 ixovy mgę revę Exauriræ5. ed Exrnræs agnoſcunt, monente

1I0. Iac. vETISTENIO in ſplendida illa codicis N. T. editione, Chdd.
3ss. Alexandr. et Cantabrig. a prima manu, Verſio Vulg. &r. Copt.
Arab. Avthiop. EvSEB. Hiſt. Ecel. IL 3. CHRYS OST. OE CVMEN. probante
IL CLERICO, E. GROTIO, I. A BENGELIO in Guum. I. Vss2 R 19,1.
COCCEIO, T. BEZA, I. DRVSIO. Sed IO. GERE an DV5. in Nos. ad
b. I. p. m. 381. uuloatam lectionem defendit, eo maxime ergumento,
quod 2 R1AN. WAL TONVS ne unius quidem Codicis MS. mentionem fa-
ciat, in quo ?xmæs hic legatur. Atqui habemus iam Codd. in quibus ea
lectio reperitur. 10. CHRISTO. WOLFIVS quidem in Curis Philyl. et
Crit. ad h. l ꝓ. u6q. receptam letionem Ex nusæs itidem defendere conã-

r, atque aduerſus HE RM. wIT81VM, Melete. Leidens. p. m. 27. dis-
putans, addit:,, Equidem non perſpicio, cur per Exrmiæà Graecos Gen-

tiles hie omnino intelligere debeamus, nec potius, qui, ortu quidem
3, Gentiles, ſaera Indaeorum proſelvtorum inſtar complexi ſint.,, Sed de
Graecis ſntelligenda omnino L ve aæ uerba esſe, et lectionem Exxnæę uul-
gatie illi Examriræq praeferri dehere, iſta euincere uidentur. 1) Nus-

quam
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merus Chriſto colligebatur ;2.. Magnus autem hominum numerus,
ut ſupra uidimus, unum eumdemque in locum coire ĩis temporibus
ad ſaera non poteratt. Igirur Chriſtiani illi Antiocheni dispertiri
in coerus minores plures debebant. Ad hoc Cliriſtianos ex
Iudaeis oriundos omnem ea aetate cum illis, qui ex gentibus aliis ad
Chriſtianam religionem accesſerant, coniunctionem defugisſe, no-
tum eſt 1. Jilos igitur cum his Antiochenſium in urbe agapas et ſa-
cra reliqua communia habuisſe putabimus?

De eccleſin Epheſia docet nos ?a vELI ad eccleſine eĩs
Presbyteros oratio X): oòòẽy ſneęẽnciu rσ cvuQ]qc6]“, rvt ui
cvœy ]iæ cuu nal 3dẽa suãs dnuecia, uœr nur olaevs. Quid
xuv oluous ſit, ſupra declarauimus Quod aurem Paullus dicit, ſe
Ephcſios non publice ſolum et in populi concionibus docuisſe, ſed
prinarorum eriam in domibus, ubi congregari ad ſacra Chriſtiani
conſueuerant; ilud quidem indicio nobis esſe poreſt, eccleſiam illam
in coetus minores plures diuiſamn fuisſe.

Chriſtia-
quam ſacro in codice Iooòao et Exxmisæſ inter ſe opponuntur: ſaepe au-

tem Iovdæ et Exxmis, ut Act. XIV. 1. XVIIL. 4. XIX. i0. XX a. ad
Rom. IlI. 5.X. 2. 1. ad Cor. I. 24. X. 32. XIL 1i3. 0d Gal. IT 28. ad Col.
III. i. 2) Nulla certe ratio apparet, quare Chriſtiani illi Hſeroſolvinitani,
de quibus L veas loquitur, enangelium de leſu Chriſto nunciare Hell ni-
ſtis, ſiue Proſelytis, duhitauerintt. Etſi enim illi errorem Iudaeis com-
munem, Mesſiam nihil ad Graecos pertinere,, non dimiierant; idem ta-
men de Proſelytis ſenſisſe, dici non posſint, quum Proſelyti iure ſacro-
rum juter Iudaeos non caruerint. Quodſi uera lectionem alteram, Exau-
ant, leguamur, plana erunt omnia. 3) Illos, qui Antiochiae praeter Iu-
dueos reliionem Chriſtianam recenerant, non fuisſe Proſelytos, ſed ex
profanorum porius numero, plane fit manifeſtum ex Aã. XV. i. 5.7- ſer-
àuprimis 23. ubi dicuntur ààaQ. .ĩ iz 195. Bene igitur DAN. ARCV-
L aR1VS, Comment. ad Act. XI. 20. p. m. 269. 10. CAN. LENAEVS, Com-
mentor, ad h. ſ. p. m. 8I. PHIL. A LIMEOR CH, Commentar. ad h. I.p. m. II4.
ſq. alii, uorba Lve a æ de hominibus religionis profanae interpretati ſunt. Sed
monendum erat, Eaxmæs legendum ihi esſe, non Eræxniræ;. Vide etiam
quae de hoe 3VCa loco monuĩt Vir Celeberrimus, Fautor, Amieus, at-

que Collega maxime uenerandus, D. 10, SAT. SEMLER, in den Beitrae-
gen æu venouerer Einſicht des Brfes un die Hebraeer, P 49. 50-

D) At. XI. æ
u) Vide Aẽt. XIL i. ſq9. aãd Gal, IL u. ſ44.

x) At. XX. a..
B

æ  vuæ 8æauut uubæ;



xX DE ORIGINE EPISCOPORVM
Chriſtianorum Romanotum neę-mũa plures fuisſe, ex D.

PavELI ad eos piſola diſcimus. Nam quod ibi v) eccleſice in domo
Aquilae, item fratrum et ſanctorum, qui ſint apud Aſyncritum,
Phlgontem, Hermam, Patrobam, Hermen, Philologum, Ne-
reum, Olympam, mentio fit; de toridem minoribus eccleſiis intel-
ligi debet, quarum uiros illos, quorum ſuperius poſita nomina ſunt,
(Aquila n tamen excipio) Presbyteros fuisſe, non improbabilis næ æ M-
wITS51I ẽ coniectura eſt.

Idem de ChriſHanis, qui Corinthum incolebant, non temere
,ſuspicorr. Verius enim uidetur, ea, quae in b. PAVLLI ad Roma-

I]nos Ertola logiinus; dęũ devrai duds ul daninęſm ror Xei5ov.
de minoribus Chriſtianorum coetibus, qui Corinthi erant, ex qua
urbe dedisſc eniſtolam illam Paullus ereditur, interpretari b); quam
de omnibus, quae in Graecia erant, eccleſiis; quod uulgo, ſed mi-
nore cum ueri ipecie fieri ſolet.-

Apud Colosſenſes etiam plures Chriſtianorum mœęæſœ
fuisſe, quae ſingulae ſub Presbyteri alicuius cura egerint, ex PAVLLI
ad Philemonem Epiſtola colligitur. Ibi enim Tlæòho- nœ? Tiuæõd%-
O&izuu, v8 cy;nãò nal cvw]æ”́§ cu-nœl Aexſtuę ò ovęęu-
Ti5T iuòv, ææl 7 nav æv cv eæx€mσſle. Admodum autem ue-
riſimilis uidetur eorum ſententia, qui Philemonem hune eccleſiae, in
domo ipſius congregari ſolitae, Presbyterum, Archippum uero eius
Diaconum fuisſe uolunt. Practermitto eccleſiam in domo Nymphae,
cuius in Z4iſtola ad Colosſenſes mentio fit; quum dubium esſe uidea-
r, utrum Nymphas ille inter Colosſenſes, an inter Laodicenſes

uixerit.
T

Sed in eccleſia .esſalonicenſi idem obtinuisſe, niſi conceda-

mus, obſcura erunt nobis a vL L1 uerba in prima ad Thesſalonicen-
ſes

5) Cap XVPI. 5. 14: 5-
Praihũtr. de Vira Pauli Aeſ. Seẽt. IX. XIII. Meletem. Leidens. p. m-

104. Arque ita etiam b. ToACH LaANGIVS, Comment. de Vitn et Epp-
Apoſt. Pauli, Seat. IIL Cap. IV. 5. XXII.

a) Cap. XVI. Segm. i6.
b) Idem ũideo in mentem uenisſe b ro cHRISTO. WOLFIO Cur. Phi-

lolog. et Crir. ad h.  ꝑ. 29I. et b. SIEGM. IAC. BAVM GARTENIO, in der
Ausl. des Br. Puuli an die Rvimer, P- 8&-

mm——-
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ſer Epiſtola c), quibus eam epiſtolam ſuam iubet dvæV;a ?ẽ; j
Tcl; cijſois ddenꝗ”l;. Non audiendi ſunt, qui per onmues fratres

xſanctos non Thesſalonicenſes ſolum Chriſtianos intelligi cenſcnt; ſed
i

E

eos etiam, qui in Macedonia et uicinis Aſiae lo-is degebant Melius Jllt ſ

Pl

m inlœi5 recitari. B
r lomnino, qui de ſolis Thesſalonicenſibus exponunt. Tamen hnic
IEEE

etiam interpretationi, ut planiora fiant omnia, addendum eſt; uclle
l

Paullum epiſtolam ſuam in ſingulis Thesſalonicenſium Chriſtianorum

5. VII.
L—5  5Venbo ad id, quod ſeeundo loco probaturum esſe, ſupra pro- IE-

miſi: unius urbis coetus, ſiue næeęœææs, ab Apoſtolorum inde i iI,r
aliquo certe modo inter ſe ſociatas fuisſTe. Ordiar ab eceleſia Hiero-
ſolymitana; quac omnium ſine dubio princeps fui. Huius igitur ec-
cleſine neęoſæ5 ab ipſis initiis ſuis ſub Apoſtolorum ſupremo prae-

nmſidio certa aliqua conſociatione inter ſe iunctas fuisſe, iſla ſuadent.
Nemo eratex Chriſtianis illis paullo Iocupletior, qui, ubi egeſtas in-
opum poſceret, partem bonorum ſuorum non uenderet, atque pecu-
niam inde redactam ad Apoſtolorum pedes in communes uſus depo-

 mneret 9). Quum Helleniſtae quererentur de iniuria uiduis ſuis illara

llI 5

i

mine d

è 73 dixnovſœ 7 uœ nueęn, Apoſtoli ſingulos eccleſiae eius coctus

conuocabant: atque hi ſeptem uiros deligebant, aerarii eccleſiaſtici -n
adminiſtros, eosque Apoſtolis ſiſtebant, ut nanibus impoſtis inaugu- a m
rarent e. Vhi fama de propagatione enangelii apud Antiochenſes ad
Chriſtianos Hieroſolymitanos peruencrat, illi eius rei causſa Borm-
bam communi nomine delegabant Denique eccleſia Antiochena, a
faliis Apoſtolis perturbata, quum legatos ad Hieroſolymitanam mitte-

A ummret, Apoſtoli et Presbyteri cum delectis ex cõetibus ſingulis uiris  uxm
conueniebant, atque ad quaeſtionem propoſitam totius eccleſiae no-

B 2

Cap. V. Segm. 27.
q9) Act. IV. 2. ſqq. De uera uatura communionis bonorum in eccleſ. Hieroſelym.

b. 10. LAVE. MOSHEMIT Diſſert. legitur Vol. II. Disſert. eius ad H.
i

l
E. pertnent.

æ Act. VI. i. ſeoqq. uide omnino Mos HEM. Commentar. de Reb. Chriſtianor.

f) Act. X1i, æ.
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mine reſpondebant 8). Hace uero omnia ſatis indicant, eccleſiae il-
lius neręœ ſa; communi quodam conſociationis ninculo inter ſe con-

iunctas ſuisſe.
De eccleſia Antiochena ſimile quid ex ĩis colligere licer, quae

LvCas in tis Apoſiolorum narrat. Barnabas er Saulus, redeuntes
ex itinere, conuocabant eccleſiam (i e. ucl Presbyteros coetum,
uel coetus ipſos ſingulos) et nunciabant, quae per ipſos deus nter gen-
tes effecerat h). Et quum eius eecleſiae parti, illi nimirum, quae
deorum cultu reſicto ad Chriſtum accesſcrart, Pſeudapoſtoli moleſti
esſent, Paullus er Barnabas totius eceleſia: nomine Hieroſolymam
misſi ſunt ĩ).

De eccleſiis in orbe reliquis indicio esſe posſunt Pauſlinae
epiſtolae, non ad unum aliquem, aut ad aliquot unius urbis minores
coetus misſae, ſed ad Chriſãnos earum urbium cunctos. Quod fa-
cere Apoſtolus uix potuisſe uidetur; niſi coctus illi unius Wbis omnes
quodam modo in eccleſiam nnam colisſent. Posſem ex iisdem epiſto-
Iis argumenta alia colligere; ſed omitto facere, quia nolo longus esſe-
Vnum tamen addo, quoniam ad intelligendum perdifficilem locum
facit, qui diu torſit interprerum ingenia. Sub initium epiſtolae ad
Corinthios priovis vavELVS ſalurem dicit ĩ èxæſoſæe rU bęod, 7ã
con iv Keghę, ĩrnuouivois iv Xei5ò Inooò, x næò èbi, otn
wq] ro” enuanovubvoi 7ò dvoun vol Kugſv iuòv moo Xeisoò i
moa ?æn, urã 7æ] nal iuZv. In iis igitur uerbis expedita erunt
omnia, ſi cogitemus, Paullum miſisſe epiſtolam ad coetus Corinthio-
rum cunctos, eos etiam, qui a caeteris, et catholica eccleſia diſcesſio-
nem fecerant, id eſt, ſchismaticos Vhi uero uerbis, v ixun-
œſlæe rõò 9eot, 7ũ olę” iv Kęſſ|;, uniuerſim, quae Corinthi erat,
æceleſim appellauerat; lam ſigillatim ſalutem dicit ”væσu” iv
Xei5ũ Inov, ærn dę ſois; qui ſunt illi coetus, qui a uveritate euan-
gelica non diſcesſerantt. Addit, t æũę vę© ææαaſovuiœi; ]5
nouæ 708 Kugrev ĩuœr Inœob Xoi5s00 iv æan ronu, durãv 5æ æol

iudp,
3

8 Act: XV1. ſqq. Lege r6. L4vn. wosuxMm Commentar, do Reb. Christ.
ante Conſtontin- M. 2. 217. ſ

W Ait. Xtv. /7-
Adt. XV. 1.3. 3.30.
Vide I. ad Corineb, I ſ4



EORVMAũ: IN ECCLES. PRIMIT. IVRE. XIII
7 ui, exm ommibus, qui nomen domini noſtri Ieſu Chriſti religioſe co-
lunt, in quocunque demum id conuentuum loco fiat, ſise ipſorum proprio
aliquo, ſiue noſtro quibus quidem uerbis ſchismaticos non obſcure a
eatholicis diſtingui, planum esſe viderur. Sed hoc ipſum, quod eo
tempore in Corinthiorum eccleſia obtinebat, ſchiſma probat omnino,
coetus eorum quodam modo inter ſe unctos ante fuisſee Neque
enim ſchiſma cogitari ullum poteſt; niſi unius urbis œQQQxſæ ad
nunam catholicam eccleſiam conſociatae ante fuerin. Atque ex hae
unius urbis coeruum ad unum quaſi corpus conſociatione Tãg; æœſon-
nũ5 un nœlas et 7òv ncdo æũσv, quibus ol uæ7æol nœ uQ]riet
opponuntur, appellationes orus esſe, non temere ſuspicor l).

s. vIiI.
Earm uero coeruum unius urbis conſocſationem eo diligentius

commendarunt, atque adiuuare ſtuduerunt Apoſtoli; quod probe in-
telligebant, ſine illa rem Chriſtianam ſaluam esſe non posſe. Ec-
eleſia eſt corpus Chriſti; ipſe eceleſiae caput m: Chriſtiani aurem fin-
guli corporis eius membra ſunt n). Iam uero totius corporis alienius,
omniumque eins partium ſalus muruis membrorum officlis eontine-
tur. Hoe eſt, quare ipſe Ieſus Chriſtus amorem mutuum inſigne
quaſi, et nortam diſcipulorum fuorum esſe uoluit 99. Amor autem
mutuus animorum coniunctione nititur; quae absque externa quadam

B 3 coctuum
B De hirum appellationum origine ſicebĩt hic coniecturam qualemeunquæ

adſcribeve. THs ææSorixs iuxanœlu nomen uidettir ex coetuM uniU
urbis minorum conſociatione ortum esſe, quaſi dicas 7 xa& àa r æi-

2u iuxauriau. Hanc in ſententiam à ir Spdqr næarixò iuuanlae legitur in
Epiſtolà eccleſine Smy?nenſis de martyrio Polvcorpi, apud EvVsEB. Hiſt.
Eccleſ. Lib. IV. Cap. 53. Vol. IL. Opp. Parr. Apoſtolic. p. m. 201. Ab hee
cotholica eceleſin diſceſſionem qui facerent, quum dicerentur ſchiſinatici atlque
haererici; it, qui in cius communione mãnerent, dici catlolici, næsrxel,
ooeperunt. Inde eccloſin catholica pro orthodoxa; et catholici iidem, ui
orthodoxi. Denique ææerixh iexrnelu ild etiam, quae eſt ææ% san æ
vinoviva. Exempla harum ſignificationum dabit 10. CASP. SVICERVS,
in Thes. Ecelſ Tom. IE ꝑ- 14-

m) Ad Epheſ. I. n. 3
n) I. aã Cor. XII. 33 14. 7-
a) 10AN. XIl. 34 35-
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coetuum Chriſtianorum conſociatione obtineri o minus poterat, quo
magis ſi, qui ex Iudacis religionem Chriſtianam ſeeuti erant, amicam cum
caeteris, qui ex gentibus profanis oriundi nerĩtati cacleſti locum dede-
rant, communionem defugere ſolebant. Atque hoe tale eſt, ut a ne-
mine, niſi ab iis forte, qui rerum humanarum imperiti plane ſunt,
posſe negari uideatur. Accedebat ratio alia, ſatis itidem grauis.
Coetus res ſibi ſepararim habentes, fallaciis 7õ uœrœ° et weu-
dom&urũ&, quorum non exiguus numerus apoſtolorum iam aetate

u multo magis patebont, quam conſociatione inter ſe coniuncti,

Pauci ea aetate inter Chriſtianos erant, qui eximia, tamque accurata
rerum diuinarum cognitione gauderent 4), ut aduerſus fraudes ecorum,
qui in errorem inducere ipſos conarentur, ſatis videri armati posſent.
Ipſi coctuum doctores non ita omnes ſiue intelligentiae ui, ſiue aucto-
ritatis pondere ualebant, ut lupos gregi inhiantes propulſare ſatis ac
propellere poruisſent. Hoe uel Romanorum, Corinthiorum, Gala-
tarum exempla nos docent; quos aut doctorum uigilantia a uærœ9-

 d f dere non ualuerat aut quorumdam forte infir-

Av error us e en 3mitꝗs ſecum in fraudem dęduxerat Et licet Apoſtoli collectis labore
ſuo coetibus Presbyteros, qui inſtiturione, conſiliis, et monitis rege-
rent, magna cum cura er diligentia praeficerent); tamen hac proui-
dentia ſua ſaepe ne pericula quidem quotidie impendentia auertere pot-
erant; nedum quae poſt excesſum ſuum pracſenriebant furura esſes),
Horum igitur malorum remedium magis eſficax excogitari non pote-
rat, quam eius generis inter coctus unius urbis conſociatio; quae
doctores coetuum illorum ad unum aliqnod collegium, coetus autem
ipſos quaſi ad eccleſiam unam æœòæĩ coniungeret. Ita enim ſpes

f e ut Presbyteri ad melius regendum quisque coetum
certa erat, or,ſuum conſiliis mutuis alter alterum adiuuarent; eccleſia autem feli-

cius

3) Viò. ad Colosſ, IL 8. i. ad Tim. VI. 20. 2n. ad Tit. I. io. u, 1. Ep. 104N,

.349) Legte quae hane in rem diſputauit 10. LA VR. MOSHEMIVS, Inſtitt. Hiſt,

Chriſt. Mair. Sae. I. Part. II Cap. IIL. 5. VIL ꝓ. u8.ſ-
r) Vid. 4i. Xiv. 5. ad T. I 5 cLEM. noM. Ep. I. aod Corinth. Seem.

XLILæ? m. 171. Tom. l Opp. SS. Patr, qui temporib. Apoſt. fior. ed. ali,

10. CLERICI et Segm. XLIV. ꝓ. 1m13.
2) Vide act. XX. 30.



EORVMQ. IN ECCLES. PRIMIE. IVRE XV
cius prohiberetur ab errorum perictlis; atque oriunda ex errorum
ſparſione ſchiſmata certius praecauerentur-

5 IX. B

r Vbi autem unius urbis coetus per eonſociationem illam in
unam œ~o æ iæarmœſav quaſi coaluisſent, pracſide aliquo opus
erat, qui ea, quac ad omnium ſalutem pertinerent, procuraret. Penes
Apoſtolos, quam diu niuerent, ſupremam ccecleſiarum curam fuisſe,
non eſt, quod dubiremus. Hoce enim ex D. Paulli inprimis epiſtolis
eſfici argumentis haud leuibus poteſt: et ex ablegatione Timothei,
Tiri, Tychici, aliorumque, ad eccleſias; rebusque ab ipſis ibi admi-
niſtratis facili negotio intelligitur t). Quum uero neque Apoſtoli,
neque eorum, ut ita dicam, amanuenſes in una urbe asſidue morari
posſent; eos Presbyterorum unum ſubſtituisſe, qui, ipſis certe ab-
ſenribus, totius eccleſiae ſalurem auctoritate prae caeteris maiore eu-
raret, admodum probabile eſt 1. Apoſtolis deinde e uita abeunti-
bus, Presbyterum, qui coetuum conſociatorum unius urbis guberna-
tionem uicario hattenus nomine adminiſtrauerat, pleno ĩam ure in
eam Apoſtolorum curam ſuccesſisſe ut credamus, res ipſa ſuade-
re uidetur; et argumenta alia, haud contemnenda, confirmant.

j 5 X.
t) Vide Actor. XIX. æ2. Itad Cor. VII. 1 14. 5. ad Philipp. IL. ſoq. I. ad

Thesſ. IIL. 6. ſ3. Lad Tim L 3. IL 8. ſq9 III. ſo9. IV. u. ſ4q9. V. ſa
VI.ia. Il. ad Tim II. i4. IV. 2. 5. ad Tit. I. 5. 3. ll. L ſ~. Quae ex his locis
pro causſ hoſteæ colligi. posſint, longum foret copioſe hic oſtendere.

u) Valde veriſimilis nidetur eorum interpretatio, qui per æèdu/æ Paulli, od

Pliligp. IV. 3. doctorem ecclẽfiae Philippenſium principem intelligunt. uid. o.
CH RISTO. WOLFII Cur. Philol. er Crit. ad h. I. p. 26 ſ7. Ita autem ha-
beremus Apoſtoli in gubernandæ eccleſia illa uicarium.

æ) Inde uero intelligitur, in quantum ualere posſint, quae ſeripſit F æI5,
Miſcellan Sacrae Amiquis Lab III Disſ I{ XVIII O; Tom-

SPANIEMIVS,II 57 Recte dixeris, Epiſeopos ſuecesſisſe Apoſtolis in ĩis, quãe o1dinariĩ
LllibZmuneris; ſic primum deinceps in Eccleſia locum, quem ante Apoſtoli,

tosdem occupasſe; item, quod ſingulis Apoſiolorum, uel eollegio
ſipoſtolico, id omnibus poſtea Epiſcopis coniunctim ereditum fuisſe,

n TH xæborov inionen, totius Eccleſine curam, ſeu 74 olxevut,n, ut

loquuntur ueteres.
r
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5. X.Ita quidem eſt: aperta er plane perſpicua huius rei, teſtimonia
antiquis in monumentis nusquam leguntur. Quodſi autem ſumamus
etiam, Apoſtolos de eccleſiae poſt excesſum ſuum regimine praecepisſe

vihil, ſed liberrimae eccleſiarum uoluntati cuncta permiſisſe; tamen,
ſi cogitare omnia diligtntius uelimus, ſentiemus maxime, ipſam onui-
no necesſitatem flagitasſe, ut unus ex Presbyterorum collegio deſi-
gnaretur, qui maiore prae reliquis auctoritate res ad eecleſiaſticam com-

munitatem pertinentes gubernare. Eccleſias aurem ad id munus
alium aliquem delſignaturas fuisſe purabimus, quam eum, cui Aſ oſtoli
jpſi uicariam curam uiuĩ delegauerant? Sed nemini forte uideri ue-
riſimile poterit, Apoſtolos de re tanti momenti, et qua, quod ſupra
diligentius disputauimus, magna eccleſiarum ſalutis pars contineba-

u

tur, nihil omnino ſanxisſe v). Sunt potius, quae perperuos illos ec-
cleſiarum praeſides, quibus Epiſcoporum nomen proprium ſubinde fa-
ctum eſt, ab ipſis Apoſtolis conſtitutos esſe, credere nos iubeant. Ita
enim ni esſet, ratio certe probabilis redũi nulla posſet, quare poſt
ęxcesſum ſtarim Apoſtolorum praeter Presbyreros ubique fore Epi-
ſcopi jam eccleſas gubernauerinr. Legi hic cum fructu poterunts.

i i 16 Xa71I Epiſtolae: ſed breniores illae, er non interpolatae: quarum

rn

fidem tanto conatn impugnaturos quosdum ex ĩis, qui Presbyteriani

ll

l

dici ſolent, non fuisſe erediderim, ſi animum ad earum lettionem
partium ſtudio uacuum attulisſen. Ad hoe accedunt catalogi Epiſco-

li

porum apud IRENAEVM, EVSEEIVM, SOCRATE M, et alios?), qui-
bus Epiſcoporum aliquot in eceleſiis ſuccesſio ab Apoſtolorum inde
temporibus continetur. De his autem non dubito H. 6ROT II uer-
ba 2) mea facore:,, Tantis auctoribus, arque ita inter ſe conſenrientibus

ſidem derogare in re hiſtorica, non eſt niſi irreuerentis et pertinacis
animj. Perinde enim id eſt, quaſi neges uerum esſe, quod omnes
tradunt Romanorum hiſtoriaę, Conſulatum coepisſe ab exactis Tar-

n quiniis.,,
5 XI.

Y) Et 1ocus cLEMEN T15 ROM. in Epiſi. I ad Corinth. Segm. XLIV. qui
Anoſtolos harum rerum non incurioſos fuisſe, ſatis probat

2) Vide 1088 7u1 BING  A MI Origę. ſiue Antiquitt. Eccles. Lib. II. Cap, I.

s. llI Vol. I. p. 9. 5. IV. ꝑ. ſaa-a) De Imperio Summar, Poteſtast. circu Sacra, Cap. XI. 5. p. m. 2.
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 xI.Neque uero catalogorum illorum fidei detrahere aliquid illud
poteſt, quod ĩis, quae Apoſtolorum aetatem proxime ſecuta ſunt, rem-
poribus Epiſcopi appellatio maioris alicuius eceleſiaſticae dignitatis inſi-
gne nondum fuit: quippe quo nomine Presbyteros omnes tunce etiam
promiſcue appellari conſucuisſe negari nequit. Vehementer quidem
urgere hoc ſolent, qui Presbyteriani dicuntur; quo Presbyrerorum
in eccleſia primitiua aequalitatem, et parem honoris gradum probent:
ſed tor ſcriptorum ueterum locis, quae in partes ſuas trahunt, mini-
me efficiunt, quod quaeruntt Potuit enim Presbyter unus totius ec-
cleſiae alicuius ſalutem auctoritate prae caeteris maiore curare; ſed
eodem, quo reliqui, nomine appellari Atque hoc primis illis Chri-
ſtiani nominis temporibus ita omnino fuisſe; hominesque pieratem ma-
gis, quam honorum titulos colentes, torius eccleſiae alicuius anriſtitem
uoluisſe anctoritatis potius pondere, quam nominis honore prae Pres-
byteris caeteris conſpicuum esſe, uel ex eo intelligi poreſt, quod
CLEMENS ALEXANDRINVS, cuius actate inter Epiſcopum et Preshyte-
ros notabile diſerimen fuisſe, extra dubitationem poſitum eſt, et qui
aliquot locis Epiſcopo's a Presbyteris diſtinguit b), alibi tamen Prelyte-
rorum nomine Epiſcopor quoque complectitur Hoc nimirum esſe
nobis indicio poteſt, ne CLEMENTIS quidem ALEXANDRINI ae-
tate nominis honorem torius eccleſiae antiſtiti ita proprium fuisſe, ur
nulla cum doctoribus reliquis communi appellatione umquam deſi-
gnaretur. Neque uero Epiſcopus deſinebat Presbyter esſe; etſi ſupre-
ma illi torius eccltſiae alicuius cura demandata esſet: et Presbyter
Epiſcopi munerẽ Fungebatur, ſi antiqua ſignificatione uocem illam ac-
cipias; quippe qui minoris alicuius Chriſtianorum eoetus, ſiue ææęo:i-
nſus, dmoxouã, inſpectionem, gerebat. Inde uero iudicent lectores,
num ex CL EMENTIS ROMANI ũ aliorumque ſeriptorum ueterum
uerhis, ubi Epiſcoporum tantum et Diaconorum mentionem illi faciunt,
colligi tuto posſit, eorum aetate Presbyteros omnes inter ſe prorſus
aequales fuisſe.

C 5. XII.
b) Vt Stromat. Lib. VI. Cap, XIIL. p. m. 293. edl. 10. P0T 12RI, Paedg.

Lib. IIL. Cap. XII ꝓ. 39-
Stromat. Lib. ViI. Cap. -I. p. 830. cum o T TERI annotatione.

d) Epiſt I. ad Corinth. Sect. XLII. p, m. i7. ſg. Sect. XLIV. p. 73-
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5. XII.IIlud maiore iure ex teſtimoniis ueterum, quae megno ſtudio

lit ELONDE LLVS è) collegit, cogimus: toting eccleſiac alicuius praeſi-
dem non ſtatim poſt Apoſtolorum aetatem Epiſcopi nomine diſtingui

Ti l ubique aut ſemper a caeteris Presbyteris conſueuisſe: neque tantum
dignitare atque amplitudine eminuisſe olim inter Presbyteros reliquos;

i quantum antecesſis ſe perſuadere illi conantur, qui tales nobis priſcae
eccleſiae Epiſcopos fingunt, quales apud Pontificios hodie et Anglos
uidemus. Ad nomen quod attinet, ſunt qui ſuspicari non dubitent,

ll totius ecclæſiae aliculus antiſtitem Angeli nomine a Presbyteris diſtin-
gui conſu:uisſe ante, quam Epiſcopi appellatione decoraretur f): quo-

l

V quidem conhiecturam probare posſum. Etſi enim Angelos
El

eccleſuurum, quorum a 10aNNE in Apocalypſi 3) mentio fit, de eius

u ctum eſt, recte intelligi h), lubens concedam: nolim tamen affirma-
i

l I llli genoris Presbyteris, quibus Episcoporum deinde nomen peculiare fa-

Tllilt re, communem ea aetate, et uſu tritam fuisſe appellationem illam.

l

Eius enim rei ueſtigium aliud nũsquam apparet: ea, autem, quae
CAMPEG. VITRINGA ĩ) ad nominis huius declarationem ex ſynago-

l

gae Iudaicae inſtitutis aſfert. parum huc pertinere uidentur. Magis
uerum eſt, torius eccleſiae alicuius praeſidem antiquitus nullo peculia-

Nl
E ri dignitatis nomine diſtingui a Presbyteris caeteris conſueuisſe; do-

i il i nec Epiſcopi appellatio ſoli haeſeri. Id autem quando fieri eoeperit,
ll

EE definiri non poteſt: neque tamen aut repente, out eodem omnibus

«:4 in eccleſiis tempore et ſimul factum esſe, probabile uidetur. 168-
El T1I epiſtolas Iegentibus dubium esfe nequit, ea aetate, qua ſcriptae

n liſ ſunt, in Aſine eccleſis antiſtitem a Presbyteris reliquis Epiſcopi nomi-
ll]

SEE ne 3) Apolog. pre ſiutent. Hieron, de ſpiſe. et Presbyt. Sect. II. 8 ſaa-
i) Ita u. ROIVS, de Imperio Summor. Poreſtatt. circa Sacra, Cap. XI.

7.p. m35 ſ cAMP. VIT RING A, de Synag. Ver. Lib. lll., Par1. Il.
Cap. IIL.  m. on. ſq. 10. LAVR. MOSHEMIVS, Commentar. de Reb. Chri-
ſtimor. nute Copſtantin. M. Saee. I. 5. XLJ. hor. p. z. Vide etiam n10-
NYs. ?æ TAviVv Dicſirtni? Eecles. Lib. I. Cap. Il. p. 172. de Hierarch.

n

i lb Eccler. Lib. I. Cap. ĩL 5. xV. PEEREEES BINGHAMVM, Origg. ſiue An-
l i ll i tiquitt. Eceles. Lib. lI. Cap, I. XI vVol. L p. 57 ſq

g) Cepp, I. llI.Hy h) Vide 1a c. v33221M ſe Orig. Epiſcopor, p. ſya-
Iſ

il

ſl
i
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ne diſtinctum fuisſe: ſed idem hoe alis quoque in regionibis b
obtinuisſe, quis inde affirmabit Cae
queeccleſiae conſociatae praeſidem
turius, in aliis autem ſerius diſtingui

ipſam nihil facit Sufficit enim, ec
bus compoſitas defendi a disſidiis,

llu

ll

moi antiſtite haud potyisſee. Neq
ius uerba Presbyterianorum ſenten
DELLVS quidem opinatus eſſ.

qui et Epiſcopus: et antequam d
fierent, et diceretur in populis
tem Cephae, communi Presbyt
bantur. Poſtquam uero unusq
putabar esſe, non Chriſti; in to
Presbyteris electus ſuperponeret
ſiae cura pertineret, etſehiſm

inepte: niſi quod non intelligo, qu
conſilio eecleſiae gubernari potuerint

autem, quod nemo negabit, Pre
bernantium cccleſias, collegium co
potuit; habebimus antiſtitem illum
prium factum eſt, maturius, qua
cum ipſo ſentiunt, opinantur.

5 B

CZaeterum reſpondere inm
tumque agitatam; Epiſcoporum
Quodſi ad ſus diuinum requiras clar
eeptum; tale quid de Epiſoopis nt
decorus rerum humanarum ordo,
ius diuinum ſuo modo referas; P
tatem, qualem priſca illam tempo

L) Apolog. pro ſenrent. Hieron. de Ep
1 Commeuior iu Ep ad Tit. Cap. I



xx DE ORIGINE EPISCOPORVM
deo conſtitutam esſe, quo Apoſtolus de magiſtratu politico ſcripſit m);
ai cvoui ifouœiui vnẽ To Ieob veru;]bvui eion.

j 5 XIV.
li Supereſt, ut de dignitate et iure antiſtitis, cui Epiſcopi nomen

haeſit, quam uerisſime poterimus, exponamus. Vidimus conſocia-
l tionem coeruum unius urbis conſiſtere non poruisſe ſine communi ali-

quo praeſide, qui Presbyterorum in unum iam collegium cocuntium
caput esſet; eaque, quae communis uædoræãi eannſug ſalus poſtu-
labat, curarett. Hoc fontemquaſi continet, ex quo omnis poteſtas,
et jura cuncta antiſtitis eius, qui Epiſcopus deinde nav èoxũ dici coe-
pit, fluserunt. Licebt igitur iam inde conſectaria deducere.

I. Antiſtes T9 æoæũ iunAnęſa5 unius urbis non deſine-
i bat Presbyter esſe. Aeque igitur, ac reliqui Presbyteri ſuam propriam
ſ

Ey wqcſv, ſiue coctum curabat: in hoc uno Presbyteris caeteris ho-
i

lli noratior, quod;, ut collegit Presbyterorum caput, non ſuo ſolum
m

lll tem intelligere posſumus, quare priſcorum temporum ſimplicitas il-
r r coętui, ſed æſœ° cunctis quodam modo praeſidebar. Inde au-

lum collegii Preshyœ”rorum praeſidem peculiari aliquo nomine a Pres-
byteris reliquis diſtinguere, uri ſupra vidimus, non putauerit neces-
ſe esſe HIERONYMVS uero qua ratione de ſua etiam actate ſcri-

i bere-potuæit 0):,, Exeępta ordinatione, quid facit Epiſcopus, quod
Presbyter non facit?

L]

II. Sed quum Presbyteri, qui ſinguli nẽQQmxſuis, ſine coeribusIli

ſl ſingulis praepoſiti erant, in unum collegium ſub antiſtite uno coirent;
iam ea etiam, quae ad ſingulorum coœtuum ſacra pertinebant, Pres-

m
bvterorum ſmgulorum arbitrio unice permisſa esſe ulterius non pot-

tn

erant. Debebat enim nihil inuito Epiſcopo, et collegio fieri Nimi-
t rum aliunde notum eſt, asſesſores collegii alicuius, nihil posſe ſtatue-

re, niſi in conuentu. Inde eſt, quod apud I6Na TIV; legimus?):
Mndels

i m Ad Rom, XII. i.n) Epiſcoposoe P b mum conſtituisſe olim eollecium einsdem-

æ]r) Egiſt. ad Suyrn. ſ. vin. p. m. 56. Vol. Il Opp, Patr. Apoſiol.

Vã
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EMn3Sæls xuęls 7ov ẽminòmor 4) 7 muσT; ũ dy æ TW èls Tv

ènninęſuv. Quod Epiſecopum nominat, Presbyteriuni, non exeludit:
de qua re inferius dicomus plura. Qualia autem ſint 7ẽ aviucrræ
elg v éuxhnoſuv ipſe declarat IGNATIVS, addens ſtaim: èxeſm Be-

5  zBalæ elxeeisũæe i jelędu), ĩ v'”; YV inloucnę cσ“, n ãv urTes
inqbdu sy ànou dv Qavi  inſonono;t), ẽnct 7è mA#os isv ùσ”
õmov ò&v ã Xeisęò5 Incoũs, ẽnci 7 naboruæã ixurnœlu eòu i5v bæ” uæ-

ęls 7ò imoròmou, oòre Juntidem, olre dydæw æ ĩ) a N õ dv
ẽnctvos doniudion, retro uęl 7ũ ꝗeò edęes) ſin doòuns ĩ nul
Biõuæ æũv ò ngdęrα“I. Presbyteriani quidem aſfirmare non du-
bitant;,, primo omnes Presbyteros fuisſc ævręxeòãn/u5, neque ul-

lum ſupra ſe agnouisſe, cum omnes ex ordine ad primatum uene-

C 3 rint,Fdl

q) Chm Epiſtopum æiev viauns ucæ.ũ, ut loquitur Noſter Epiſt. ad Pobearp-
L] s. IV. m. 40.r) Interpres nertit, Rata euchoriſtia habeatur illa, caet. Malim, firma, mi-

nime ſuſpecta, cui fidere tuto posſis Opponitur æã gæęæſæ ſehiimatico-
rum et haereticorum, ctu fides haberi non debet.

5) Qunm uel ipſe' Epiſcopus celebrat; uel is, cui ille concesſirit. Ea antem con-
cesſione opus non erat ad actus ſingulos. Sufficiebat enim, Epiſcopnm
concesſisſe ſemel, quum Presbyterum ordinaret; neque poſtea inhibuisſe.

t) Interpres; Vbi comporucrit Epiſcopus. Non omnino apte. Sed fateor,
IGNATII menrem uno uerbo declarari ſatis non posſe. Id uult: æ æa7-

o5, multitudinem, non doctorem quemuis ſequi, aut in conuenticulis qui-
buscunque comparere dehere; ſed ibi tantum, ubi nihil xæęt? æò iæiææè-
7€ou fieri,; appereat.- Hoe-mnnifeſtum fit ex ſequentibus; ubi æææxiæ iæ-
xxnæiu opponitur econuenticulis ſchiſmaticorum.

1) Haec illuſtrantur ſis, quãe Tupra, nor. s diẽta ſunt.
x) Videri 168A7IVS nimium tribuere his uerbis Epiſcopo poteſt. Sed

non uidebitur, ſi diligentius omnia, uti decet, conſideratierimn?2. Chiĩ-
ſtiani eius aetatis plurimi pi quidem, ſed rudiores erant, Facile igitur pa-

tebant fraudibus haereticorum et ſchiſmaticorum Itaque unt ſanam in rebus
diuinis ſententism ſequerentu? ſemper, ad Epiſcopum ita reſpicier dum
erat, ut, quod ille probarẽt, ĩpſi uerum iudicarent. Epiſeopi antem, qui
ea aetate erant, aut abætpoſtolis ipſis, aut a ui is apoſtolicis docti et proho-
ti, de haereſi ſuſpecti esſe, uix poterant. Vnde de ĩis 16G8A1IVS Tiiſt.
ad Eples. 5. IIi. P. m. I2. ci inlcnoæei oi nutè ræ 7taæræ i15ò ivris è I4-
eiũ gei5ũ mòun iioh. Interpres: ex Itſu Chriſti ſunt ſentouzi. Non in
bene, quum 16Na TIVS uelit, omnino evs cum ſeſu Chriſto ſentire. Le-
ge, qune antecedunt ibi, et quae ſequuntur.
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l

Tint, qui primatus 7ęœòqſæv tantum dederit in eodem ordine non

ſ poreſtatem maiorem. Sed hos auctoritatem Epiſcopi nimis de-
i primere, uel collegii alicuius notio docet. Neque enim cogitari ali-

l//

quod collegium poteſt; niſi adſit uæòænã, maiore prae asſesſoribus
reliquis auctoritate cuncta dirigens.

IL Tamen non ita imminutum erat ea coctuum er doctorum
conſociatione ius Presbyterorum, quam quidem uolunt Epiſcopales.
Sine Presbyterorum enim collegio facere aliquid Epiſcopo non lice-
bat. Tmmo erant, quae niſi conſcio et adſentiente populo, agi non
debebant. Atque ita facere Apoſtoli iam inſtituerant. Ipſi enim
ſeptem illos diaconos deſignare aut controuerſium de legis Moſai-
ce ualore dirimere ſoli, nolebant à). Longum foret, quae ex b.

i r avLE: eiſtolis huc facientia colligi posſent, hic iam adſcribere b)
l 1IGNar1Vs uero in eniſtolis ubiuis fere Epiſcopum et Presbyterium
ſ coniungit c); ut appareat, Epiſcopum et Presbyterorum collegium

Tlit coniunctim eccleſiass gubernasſe. 10EM Polycarpum hortatur, co-

ll

ſſ gat concilium, vrò”x, qno aliquis ſe5òæno5 eligatur a: ĩlud
iſſ

autem ęur'ov iæ ſine dubio praerer Presbyteros habuit etiam dele-

lll j ctos ex popuio Et quule Prẽsbyterorum collegii in regenda tora
eccleſia ius priſcis temporibus fuisſe putabimus; quum de cYPR IANI

lLl aetate ex ipſius uerbis conſter, ſoribentis f):,, Ad id uero, quod

l Curdius, ſolus ręſcribere nihil potui, quum a primordio epiſco-
ſcripſerunt mihi Compresbvteri noſtri, Donatus et Nouatus, et

patus
v) Sunt uerba svicæRI, Thes. FEccles. Tom. I. ꝑ. 1180. Similia habet aL o 5-
pDEILVS, Apolog. eaet. ꝑ. 8. et in Procrut. p 5. ſq.

1) it. VI. I. ſqn.
u A. xXvL) Vide 2. od C/. I. 24. VIIL. 8. Io.
e Ad Ephes. IL. ꝑ. I2. 5. XX. I6. nd Magnes. IL. B. 18. VIL ꝑ. 19.
ad Trallian. VIL. ꝑ. 23. XIIL. ꝑ. 25. ad Philodelph. VII. ꝑ. 32. ad
Smyrn. 5. VilI. p. 36. ad Pohcaip. VL ꝑ. 41.

à) Epiſi. ad Pulycarp. VIL. ꝑ 42. llluſtrauit hune locum doQta commenta-
tione de Aæ O A? OMOIE uet. ecclſine legatis, S. v. ERDM. RVD. FI-
suERYS, Coburgi edit. 17I8. 8
Vide is. voss tvu ad ciz. Ignar. locum, et s. v. F1scuERVM, l c, Cap.
Vi. XXIL ꝑ. 162. ſq.

f) Epiſi:. lll. 10. Plura huius uiri teſtimonia collegit LONDELLVS, in
Apolog. eaet. D. 41. ſꝗ.
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EORVMQQ IN ECCLES. PRIMIT. IVRE XXIII
patus mei ſtatuerim nihil ſine conſilio ueſtro, et ſine conſenſu ple-
bis, mea priuatim ſententia gerere,, HIERONYMVS autem

ji

Epiſcopi nouerint, ſe magis conſuetudine, quam di,poſitionis do-
minicae ueritate Presbyteris esſe maiores, et in commune debere
cccleſiam regere, imitantes Moyſen, qui cum hoberet ſolus prae-
esſe populo Iſracl, ſepruaginta elegit, cum quibus populum
iudicaret.,,

5. XV.
Ex iis, quae hactenus disputauimus, ſatis apparere putanus, ne- m

que Presbyteros in primitiua eccleſia prorſus dææòãrcvę fuisſe, quod  m n m.
Presbyterhni affirmant; neque tamen Epiſcoporum tantam primis  iu
temporibus poteſtatem fuisſe, quantam tribuere ipſis ii ſolent, qui m
illorum ordinem ualere in ecelefia omni ex parte et perperuo debere, mn
asſeuerant. Vbi autem ſaæeculo ſecundo, non multo poſt Hadriani
tempora, opinio inualuit, Epiſcopos in Pontificis Iudacoruum Maoximi,
Presbyteros in Sacerdotum, Diaconos in Leuitarum locum ſucces-

jLſisſe; id commentum, uti Clericis reliquis, ita praceipue Epiſcopis m
augendorum uarie iurium ſuorum occaſionem dedit. Magis etiam
creuit Epiſcoporum potentia ex eo tempore, quo Imperatores, qui
iam ipſi ad Chriſti ſacra accesſerant, ciuitatem Chriſtianam ad rei pu-

mm mblicae ciuilis formam ſtudioſe componere coeperant Tamen tolera-
bilia haec uidebuntur, ſi cum iis temporibus comparare uælis, quibus

P

5 ly
t

l

ſl

E

l

l

Clericorum diteſcengi dominandique libido Principum, neſcio pietate
dieam, an ſuperſtitione mirum in modum abuſa eſt.

E-EE Hl mficandum illud æſt, euiũs vausſa qualemeunque hanc ſcriptionem in-
nſtitu. Placuit AVGVS TISSIMO et POTENTISSIMO

REGI, DOMIN O meo longe INDVEGENTTSS INIO, æd
Profesſoris Theologiae ordinarii mtnus in hanc celeberæ mam acade-
miam S VAM clementisſime me euocaree Quod quidem querm proe-
ter omne meritum meum euenerit, uti probe ſentin; ĩt tintam
REGIS MAXIMI gratiam, qua posſum, animi ſubmisſicuæ pie ue-
neror, omni tempore in eo unice elaboraturus, ut muneris elcmer
tisſime mihi demandati partes pro uirium modulo ſbſſnere hbono cum

Eſ àa Tr C1I Deo
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Ii XXIV DE ORIG. EPISCOP. EORVMQ caet.
Doo ita ſtudeam, ut fidem certe, diligentiam atque induſtriam deſi-
derari in me nunquam patiar. Eum animum meum, academiae huie,
eiusque Ciuium Ornatisſimorum commodis plane denotum, ne uer-
bi, tantum oſtendere uidear; conabor re et opere, quantum quidem

praæſentis temporis ratio permittit, declarare Igitur, quod Deus
ter Optimus Maximus felix fauſtumque esſe iubeat, nouum munus
praclectionibus exegeticis in epiſtolam æVI LI Apoſtoli ad Romanos
aspieabor. Quo quidem in labore ita uerſari ſtudebo, ut ſenſu uer-

l borum legitime indagato, uia Auditoribus Lectisſimis ad rerum,
quac diuino illo libro continentur, intelligentiam muniatur; memor
ma5ni olim uiri, PHIL. MELANCHTHONIS effati;,, non pũsſe

ſcripturam intelligi theologice, niſi intellecta ante ſit grammutice.,,

l Neque uero iis deero, qui disputandi exercitio acuere ingenium ue-
I lintt. Faxit Deus, ut his meis, tenuibus licet, conatibus nominĩs

ipſius gloria illuſtretur? Scribebam in Regia Fridericiana,
a. d. xxI. m. Nouembris, cInIoccLæiv.

ELã
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