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nos,nec ad illorum evictionem adſtrictos eſſe; Ete-
nim ſi ſecum perpenderent, factorum non tantum,
ſed dictorum omnium, imo cogitationum ſe
aliquando coram judicio Dei reddituros eſſe ratio-
nes, accuratiorem certe dicendorum ſuſciperent cen-
ſuram, nec  verbis;tantum quae famam alterius læ-
dunt, ſed &ab imnibus ſemet ſtudioſius abſtinerent.
Verum ne quidem in foro humano ſemper immu-
nis erit, qui in verbis admodum liberalis eſt, plura
vel jactat vel aſfirmat, quam veritas negotii admittit.
Nam qui effuſo ſermone ſe jactat, in promptum in-
cidere ſui periculum,jam olim ſerio monuit D. Im-
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n 4
perator Juſtinianusin l ult. Cod. de Dot, promiſſin fin. Et-

enim ſermo ex ore emiſſus difficilius retinetur,
quam navis expoſita ventis; hanc enim à vento
correptam funibus anchoris inhibent, ejusque ve-
locitatem frangunt: Orationi fanquam e portu
ſemel egreſſæ, nulla ſtatio. nullus anchoræ jactus
reliquus eſt, ſed magno cum ſonitu fragore ve-
cta autorem in magnum grave aliquod conjicit

demergit periculum; teſte Plurarchoo. Quam-
obrem expedit, ut quisque verborum ore profe-
rendorum rationem habeat, antequam emittat,
à ſuperſluis ſe abſtincat. Mev. à jus Lub.p. 3 tit. art.
un. n. 40., ne illis jam temere prolatis ſerius ſape-
re discat. Huc quooue referendum eſt illud, JCto-
rum aſſertum, quod quisque illud præſtare tenea-
tur, quod affirmavit. Quatenus autem hoc in ju-
dicio attendi mereatur, an omni caſu locum in-
veniat aſſirmantis obligatio, dignum disquiſitione
inaugurali exiſtimavi. Cum vero hæc materia pro-
lixior ſit, quam ut ordinariis pagellis academicis
ineludi posſit, ideo hic ſaltem ſtatum perſonarum

quatenus hic aſfirmanti naſcatur præjudicium,
exhibebo. Deus adſit conatui, cujus auxilio fre-
tus ad rem progredior.

s. I. Quem-



DE OBLIGATIONE AFFIRMANTIS. 5
5s. I.

Uemadmodum usus ſermonis à Deo sermonis uti-
homini benignisſime conceſſus inter litas in vita
beneficia maxima referri debet, dum humana.

infiniti inde in genus humanum re-

s
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Præcipue in
contrahendis
obligationi-
bus,

Aſfirmatio

l DE OBLIGATIONE AFFIRMANTIS
II.

Imprimis vero huc ſpectat, quod ſermo non tantum
ſit medium declarandi ſuam voluntatem mentem, ſed
etiam ſe obligandi. Cum enim obiigatio, imprimis ex
conſenſu duorum perficiatur L i. pr. ff. de pact. omnium
fere obligationum fundamentum ineo conſiſtat 1. 5.3.ſ
ibid. hic vero intra mentem latitet ſic per ſigna quæ-
dam externa declarari debeat, nullum efficacius ſignum
declarandi conſenſum ſe obligandi inter homines con-
ſiſtere potuit, quam ſermo. Bene Grot. dæ Jure B. P. l. æ.
c. 4.5.3. juris effectus qui ab animo pendent, non poſſunt tamen
ad ſolum animi actum conſequi, niſt is actus ſignis quibusdam
indicatus ſit, quamvis ſigna hæc de actibus voluntatis
noſtræ non habeant certitudinem mathematicam, ſed pro-
babilem, cum verbis aliud eloqui posſint homines, quam
quod volunt ſentiunt; interim judice Grotio aleg. ꝗ.
in fin. natura humana ſocietatis non patitur ut abtibus animi
ſufficienter indicatis, nulla fit efficacià, ut adeoque id, quod
ſufficienter indicatum eſt proõ vero haberi debeat, adver-
ſus eum qui indicavit, quo inſo reſervationes mentales
ab aliis alias approbaiæ (vid. Leonhard. Lesſium in ir. de

guſt. 7. lib. 2, tap. 43 dubit. 5. n,a7. Theophil. Rainaud.
ſing. tr, de Verit. Moral.) merito rejiciendæ veniunt. Puffend.
cit, L i4. Dn. Præſes de Jur. Senſ. diſp. is. cap. 3. n. 26. ſeqq
Quæ cum ita ſint per se, jam inde declaratur commune
illud principium, cordibus hominum implantatum, pro-
miſſa sunt servanda.

s. IIl.Quod jam in theſi de sermonis usu effectibus di
quo ſine adhi- ctum eſt, in specie quoque ad aſfirmationem, quæ prin-
beatur.

N cipa-



CIRCA STATUM HOMINUM. 7
cipaliter ſermone fit, applicari poteſt. Hæc enim eum in
finem inter homines adhiberi ſolet, ut ei cujus interesi, cer-
tam conſtantem, cui fidere posſit ingeram opinionem, de qua
antea vel adhuc dubitavit vel non ſatis inſtructus velcertus erat.
Cum itaque principium juris naturæ quoque ſit, ut cum al-
tero, quornm in ſocietate humana vivo, bona fide ſince-
re agam; ita quoque eodem jure quilibet obligatur, ad illa
demum affirmanda alteri inculcanda, quæ cum animi
ſui ſententia conveniunt, alioquin ſi inde diſcrepent,alter-
que damnum inde patiatur, merito ad damnum illud reſar-
ciendum affirmans tenetur. Hane ſinceritatem videtur
voluiſſe ipſe Salvator inculcare, Maiih. V. 33. Eſto ſermo veſter
næ næ, non non, quod ultra bæc est ex malo, quod repetit Jaco-
Bus c. 22. quod ita homo ſincere agere debeat cum altero, ut
oũæ affirmanda ſint, affirmentur, quæ neganda negentur.
Unde Clemens Alexandr. ſb. 5. Strom. p. 729. lit. b. hoc ita
egregie explicat, ſed neque (Chriſtianus) eat, utqui in affir-
matione quidem, ita vel est,in negatione autem,non, uſurpare con-
ſtituerit, ſuſficitergo ei, vel affirmationi vel negationi illud adde-
re, vere dico, ut fidem iis faciat, qui reſponſi ejus non perſpiciunt
ſtabilitatem. Quo ipſo præterea afſirmationes illæ temera-
rio juramento ſtipatæ reprehenduntur, maxime in cauſis

extrajudicialibus adhiberi ſolitæ, cum enim affirmatio ſim-
 ple, absque ulla additione ju&æe iti; iisdem fuſficere pos-
ſit, meritòſjuratiela vãtenuò ꝑro temerariis ſuperflu-
is habenda ſic reprobãnida.

35 V.Porteſt autem aſfirmatio vario modo fierii Potiſii-
mum quidem fit ſermone; ſed tamen nutus æque rece-
ptnm inter homines affirmandi indicium eſt. Id quoque
teſtatur Puffend. de I N. Gent. l4. cap. I. 2. dicens: Passim

rece-

Aſlrmatio
quot modis
fiat?
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DE OBLIGATIONE AFFIRMANTIS.
receptum ut capite modice inclinato aliquid affirmemus, eodem
in latere concuſſi, negemus, tergoobverſo aliquid reſpuamus,
quo ipſo etiam apud mutos talis affirmatio deprehenditur.

e nuti- Grot. de Jur. B&P. lib.3, c. 1. 5. 8. in his itaque, quæ verba
non requirunt, nutus etiam ſufficit ad arguendum conſen-

ſum veldiſſenſum 48. de Obl, Act. adeoque muti per nu-
tum contrahere poſſunt, Paul. Montan. à] Tutel. c.9. B. 41.
Michalor. de Cecis, Surd. Mut. q, 37. n. 2. imo ſponſalia
quoque celebrare matrimonium inire, cum hic vel
nutus ſufficiat. cap. tuæ fraternitati 25.X. de ſponſal. l. mutus 7.

de ſure dor. Thomas Actius de privileg. infirm. p. i. c. 12. n.7.
Dnus Præſes de jure ſenſ. diſ. IV. cap. æ. n. 2.9. ſeq. nam ut
ait Pontifex au. text. quod mutus verbis non poteſt, ſignis
valet declarare. Cœterum, cum præter nutum, etiam alia
ſæpe ſigna a nutis adhiberi ſoleant, quibus præter aſfirma-
tionem aliquid declarent, cum non ſemper abſoluta ſit affir-
matio, utile ut cognati ejus adhibeantur, qui nutuum
ſignorum notitiam habent, quo altericontrahentium vo-
luntatem ipſius exponere poſſint. Angel. Aretin. ins.
mutus Inſt. de inutil. ſtipul. n. 4.

s5. V.
An tacens at- Sed tacens ſæpe affirmat iæ2. de Reg. Jur. l 2.5.2. ſol.
firmet?

matr. præſertim ſi in tali negotio quis acquieſcit tacet, ubi
tamen quam maxime contradicere debuiſſet, prout in/ is.
ſ-Mand. l.co. de R. 7. HincGrotius de 7. 8. P. La64. §.5.
dicit: Sub factis moraliter veniunt non facta, conſidetuta cum
debitis circumſtantiis, ſic qui ſciens præſens tacet, videtur
conſentire. Quo eleganter ſpectat caruæ0. v.12.& i5s. Nume-

ror. àGrotio in ſupra citato locoallegatum. Quemadmo-
dum enim reliqua ſigna recepta ſunt inter homines, ut
conſenſus &mentis noſtræ faciant indicium, ita quoque, ubi

taci-
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taciturnitas, inter homines pro ſigno affirmante commu-
niter habetur, ibi eriam merito habetur pro affirmatione.
Imprimis vero tunc pro affirmante conſentiente habe-
tur tacens, quando quis ibi tacuit, ubi ſcivit aliquid geri in
ſuum præjudicium, quod ſua contradictione potuiſſet im-
pedire e. g. qui non prohibet pro ſe intervenire, mandare
creditur. à ſup. all. co.de R. 7. DuO ergo requiruntur, I. ut ali-
quid geratur in præſens certum ejus præjudicium, ita
maxime injudicialibus tacens ſihi præjudicat. Tiraq. de
Fure connub, gl. 7. n.37. Surd. Deciſ. 47. n.9. Jac. Cancer va-
riar. reſolut. lib. I. c. 20. n. 2. Hinc utiliter proteſtari ſolent
advocati, quod tacendo noluerint affirmare illa, quæ altera
pars propoſuit: &ie woſlen dem Geqentſheil mit &till-
ſdhweigen nid́t eingerãumet huben. Quod ſi autem ta-
centis præſens præjudicium non adſit, pro affirmatione,
taciturnitas haberi nequit. Proinde taciturnitas agnati
non præjudicat agnato, ſi adſit feudi alienationi, cumad
eum feudi ſucceſſio non ſit devoluta. Gothoſr. Anton.
diſp. feud. 9. th. 4. lit. è, nec ereditori obeſt, ſi eo præſente
tacente fundus ipſioppignoratus venditus ſit: v. tæjus 3. de
pignor. act. L8. is. quibus mod. pign. ſolv. quia ſciebat jus ſu-
um nihilominus durare; idem de jure retractus dicendum,
quod non tollitur ſcientia (præſinito tempore non elapſo)
Carpe. p. æ. c. 322d. 3. neũ. næſenta &ſilentio, Tiraqu. ãe re-
tract. ꝗ. L. gl. 9. m 1æ” 15” æ: ut potuerit contradicendo
actum impedire, alias conſentire affirmare non videtur
L 30.f. depign. act. Menoch. Conſ. i20. n.o. Steph Gratian. di-

ſcept, forenſ.c.38. n. 21 ſæpe enim potentia aliorum impedit,
quo minus contradicere hi, de quorui præjudicio agitur,
non poſſint. Klock. æ Coniritut. c. 7. nl4i. quo caſu ſæpius
murmuratio pro contradictione ſolet eſe..
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5. V.De æfirmatio-Tandem quoque affirmatio ex legis declaratione, ali-
ne pœnali ob
contumaciam

Aſfirmatio
smplex

quando ex alterius contumacia, quireſpondere, h. e. nega-
re vel affirmare recuſat, inducitur. De jure Saxon. hoc
certum eſt, quod in pœnam contumaciæ, lis pro affirmati-
va conteſtata, hinc pro confeſſo convicto, habeatur,
Carpæ. in proceſs. tit. 8. art. 3.32. Coler. de proc. execut. p.l. c. 2.
n. 14. Brunnem. in proc. Civ. c. 4. n.9-ſ753. quoditidem quo-
que in jurare detrectantibus juris eſt. 35. ſ. de juręjur.
Quo etiam referri poteſt, ſi pater ex mera protervia, faſtu
vel ſuperſtitione non vult conſentire in nuptias liberorum
ſuorum, nec tamen juſtas diſſenſus cauſas allegare poteſt,
hic Conſiſtorium defectum conſenſus ipſius ſupplere ſolet
nnd ird ſein Nein vor Ja erẽlãret Brunn. àæ jur, ecleſ
h2, c. 16. ibique Du. Præſes.

5. VII.
Cœterum aſfirmatio eſt vel ſimplex vel qualificata.

Hla dicitur, quæ nullum effectum juris roducit, nec fit illa
intentione inte r partes, ut aliqua inde oriatur obligatio,
quo pertinet, nuda aſſertio, ubi quis ſaltem de fua ſcientia
reſpondet, non fraudulenter, nec animo eommendandi,
v. g Si mercator alteri de Titio quærenti reſpondeat- Vay
habe oft mit ijm gehandeſt/ und aſezeit guten latben

nl qualifcata. geſunden. Mev. adjus lubee p.3. tit. 10. art, un. n. 37. ſeqq. HæC

vero, quæ ſimul aliquam affirmantis obligationem conti-
net, ad illud quod affirmavit, de ſe vel de alio, vel de re ali-
qua, præſtandum. Hujusmodi generis obligationes per
totum jus ſe diffundunt, ùbique caſus ſufficienter ſe ſi-
ſtunt. Sic. affirmatio ſpecialis, de qualitatibus certis rei
venditæ inhærentibus. cbligat venditorem. ad rem in illa
qualitate præſtandam; exemplum eſt inl 43. ff. de Contr.

Empt.
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Empt. L13. ff. de ædil. EX. Rbvenſtrunk medit. ædilit. Li. c3. n.43.
quamvis non nimis amare talis affirmatio interpretanda
lag. pr fſ. de adil. Edict. Ne vero nimis diffundar in hac am-
pliſſima materia, hos cancellos mihi ipſe circumſcripſi, ut
tantum effectus oſtendam affirmationis, quantum ad ſta-
tum hominum.

ꝗ. VIII.
Ut vero hæc qualificata affirmatio recte ſeſe habeat, Armatio

ante omnia requiritur, I. ut ſi deliberata libera nam ſi er-

ſenſus is. de urisdict. absque conſenſu nulla eſt obliga-
tiol ff. Contr. Empt. idem, ſi metu graviſſimo quidem il-
licito extorta ſit, cum nihil magis conſenſui adverſari poſſit,
quam vis metus. uc. de regjur. c. 8. X. de renunt, ne-
mo metum alienum in ſuam rapere debeat utiliratem 4.
I14. 5.5. Iſ quod met. Cauſ. Idem forſan dici poſſet, ſi ex præ-
cipitantia, ira, ebrietate velalio vitio conſenſum vel delibe-
rationem impediente, affirmatio proceſſerit, neque enim
poteſt dici cogitatum, quod nimis feſtinatum, cap. cum
Bertholdus; X. ae re judicataa. Idem forſan dicendum,
eſſet, ſi quis dolo alterius ad affirmandum eſſet indu-
ctus, bona fide aliquid affirmavit. 2. u ſis ſincera.
Neque enim jocoſæ affirmationes aliquam poſſunt produ-
cere obligationem, qualia”æpe occurrunt exempla in ſpon-
Talibus, ubi quis per jocum affirmavit, ſe hanc vel illam vir-
ginem vellè ducere uxorem, id quod ex circumſtantiis ju-
dicandum, in re enim ſeria ſerioagendum, 3. ut ſitcerta

ſpecifica. Generalis certe non ſemper vim obligandi habet,
quo pertinent generales commendationes mercatorum
de mercibus vendendis. L i-. pr.ff. de aedil. edict. l. 43, de contr.
empt. l.37. de dolo malo, Hlliger ad Donell. lib. 3.03.

B 2 s. IX.

obliget; quidrore ſit prolata, obligare nequit, quia errantis nullus eſt con- rquiratur?
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Porro qualificata hæc affirmatio, 4. imprimis eſſe de-
debet eſe cla- bet clara perſpicua, ut affirmantis intentio inde poſſit
ra. conjici. Hoc potisſimum attendi ſolet injudicialibus, ubi

reſponſiones dubiæ incertæque merito rejiciuntur, adeo-
que in litis conteſtatione non admittitur reſponſio, Gr
ſteſte eò dahin/eę ònne woſl ſeyun/ Carpæ. in proceſs. tit. n.
art.3.n. 43. &P. 6. 40. per tot. Brunnem. inproc. civ. c. 14. n. 1.
Neque enim poteſt dici palam, quod ſciri non poteſt. 1.
pr. de jur. fiſe, cum tamen affirmationis vel negationis ea ſit
natura, utalteri certa ingeratur opinio. Idem quoad po-
ſitiones obſervatur, quæ ſi obſcuræ ſint, rejiciuntur. Ma-
ſcard. ae prob, concl, 176, n, 22, Michalor. e poſit, c. 7. Cœte-
rum ſi de contractibus fermo ſit, quæſtio moveri poſſet,
contra quem affirmatio obſcura interpretanda? quod qui-
dem inl veteribus39.ſ de paũt, ita deciditur, utei potius no-
cere debeat, qui clarius loquiidebuiſſet, qualis is eſſe vide-
tur, qui pactum contractui in ſui favorem adjecit, per
hoc ſingularem qvæſivit utilitatem, huic enim merito im-
putandum eſſe, ratio ſvadet, quodnoncuraverit, ut clarius
omnia exprimantur. Proinde ſt emptor accedere Srichum
ſervum fundo, de quo principaliter venditio facta, voluit,

tantum venditor per aſfirmationem ſuam in hoc con-
ſenſit, ut Stichus eſſet inſtar additamenti, aſę eine Juqęabe;
poſtea vero de perſonaStichi diſſentiant, quod plures eſ-
ſent ejusdem nominis, venditor poteſt dare quem volet,
quia emptori imputatur, quod quem voluit fundo accede-
re, non clarius expreſſerit 24. pr. de Contr: empt. Cum
enim affirmatio ſe referat ad præcedentem interrrogatio-
nem, ita ſane hæc debuiſſet inſtitui, ut clarior quoque ſe-
qui potuiſſet affirmatio.

5. X.
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S XDenique affirmatio alia eſt directa alia indirecta. Unde

vulgatum aſſertum, negativa prægnans habet implici-
tam affirmativam, quod de uno negatur, de aliis taci-
te affirmatur. Lai. de S. P. U. l. 24. de pign. Lis. de teſlib. Qui
enim negat Titium eſſe mortuum, affirmat eundem ad-
huc vivere, qui negat aliquem defectum vel morbum
in equo adeſſe, affirmat eum eſſe ſanum. Quamvis ita-
que negativæ per rerum naturam non ſit probatio. 5s.
x. de renunc. l. actor. 2. de probat. Hieron. Fernandez de O-
tero in repet. cap. fin. de conſuet. æ. 30. Mascard. de probat.

concl, 6. Franc. Herculanus in tract. de probat. negat. ta-
men aliud dicendum, ubi negans virtualiter aſfirmat. Her-
culanus cit. l n. u. Martin. de Fano æ. qualit. negat. prob. Me-
noch. de præſumpt. præſ5o. n. i4. ſeq. Flamin. Pariſ. de reſignat.
benef. L8. qu. 2. n. 277. Neque enim tantum affirmativa, ex
verbis deſumenda eſt, ſed etiam ex virtute verborum.
Franc. Herculanus cit. L n. n. in fin. Hinc etiam duæ ne-
gativæ faciunt unam affirmativam. l duobus negativis. n37
ſf de verb. ſign. ibique Alciat. niſi forſan negationes refe-
rantur ad diversa. Bald. in Lt. de ſerv. fug. n. 2. col.3., nam
hæc regula tantum. procedit, ſi una negatio ad unum
idemque verbum in eodem membro unius rei intuitu
referatur. Goedd. in comment. 4d iit.ſ. de V. S. ad l. cit. 37.

50 XI.
Ut itaque nunc à theſi ad hypotheſin ſeu ad ſpecia-

Iem obligationis, ex aſfirmatione quoad ſtatum perſona-
rum reſultantis, conſiderationem eo propius accedam, id
ſane in aprico eſt, obligationem ex affirmatione deſcen-
dentem variis modis conſiderari poſſe. Vel enim 1. ali-
quod delictum in ſe continet, unde oritur falſum vel

B 3 men-
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Be ſtatu per-
fonarum.

4 DE OBLIGATIONE AFFIRMANTIS
mendacium, ſic ad pœnam, vel ad intereſſe actione
de dolo obligatur. L pr. de dolo, ſi modo alia actio deſi-
ciat,cum hæc alias ſit ſubſidiaria L i. ꝗ. 4. eod. inſignis quip-
pe doli ſpecies eſt, aſfirmare aliquid in alterius præjudi-
cium, ſeu ejus decipiendi gratia, vel æ. in ſe continet præſta-
tionem aliquam perſonalem, veluti quod in contractu ali-
quid affirmatum ſit, ſic ex contractu illo agendum eſt. l9.
?r. eod. l 4,.4. de ædil edict. l i7. õ. ſin. eod. Vel 3. affirmatio
facta eſt ſine prævia interrogatione ſeu tractatu ſuper
negotio aliquo, ſed affirmans ſua ſponte ad aſfirmandum
procesſit; vel tandem de ſe vel de alio quid affirmatum eſt,

ſic ex circumſtantiis de obligationis qualitate judican-
dum; quodjam per ſpecialiores concluſiones ex jure per-
ſonarum illuſtrandum erit.

s. XII.
In jure perſfonarum:atitem ſtatus personarum in-

de dependentia jura conſiderantur, quamvis homines
infinitis inter ſe posſint variare ſtatibus, vel etiam unus
varios ſuſtinere ſtatus, vid. Dn. Hertius 4iſ. de uno hom.
plur. ſuſiin, perſ., potisſimum tamen hic tres conſideran-
tur, libertatis nempe, civitatis familiæ, quia. circa hunc
ſtatum triplicem olim jus commune fere universum va-
riabat. Secundum ſtatum libertatis itaque homines e-
rant liberi aut ſervi, ubi non raro inter Romanos eveni-
re poterat, ut qui revera ſervis eſſet, ſe liberum affirma-
ret, alios ita induceret, cum eo tanquam cum libero

De ſervo ſe li- agerent. Famoſum hujus rei exemplum occurrit in l. Bãàr-
berum affis-
mante.

barius. 3. f. de offic. præt. de Barbario Philippo ſe liberum
aſfirmante, ita ad præturam promoto, ubi variæ quæ-
ſtiones poterant moveri: An illa, quæ tanquam prætor

ege.
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egerat, ſubſiſtant 2an ſi vires non habeant, Dominus in-
de obligetur, ad damnum reſtituendum iis, quorum inter-
erat? &e. prior quæſtio eſt præjudicialis, hinc prius de ea
videndum,; deciſio autem clara eſt in ipſa cit. I3. quod nem-
pe omnia acta ſubſiſtant. Ratio dubitandi eſt, quod inſe
revera prætor non fuerit, cum ſervi nullius dignitatis ſint
capaces, ſed tamen inhumanum videbatur, reſcindere acta
ejus, qui ſe mel publica autoritate erat approbatus, licet er-
rore communi pro habili habitus fuerit; accedebat illa
ratio, quod æquum potius eſſet, ut ſecure valide quilibet
civium cum eo agere poſſet, qui publica autoritate conſtitu-
tus eſt, in cujus habilitatem vel inhabilitatem inquirere ci-
vibus integrum haud fuit, alioquin nemo ſecure agere poſ-
ſet, quod utilitati publicæ eſſet adverſum. Quod itaque
geſta ejus valuerunt, id propter publicam autoritatem fa-
ctumeſt. Aliud itaque foret dicendum, fi non eſſet publi-
ca autoritate Prætor conſtitutus, ſed ſe falſo affirmaſſet
prætorem, quia ſic minime geſta ejus valerent, ille tan-
quam falſarius puniendus eſſet. L 27. fu. ad h. ornel. de falſ:
Hinc poſterior quæſtio jam ceſſat, quia enim hi quorum
intereſt damnum non patiuntur, niſi illo caſu, quo publica
autoritate minime eſſet Prætor conſtitutus, tamen ſe pro
libero Prætore geſſit; ꝗuin ita ipſe ſeruus, tanquam ex
delicto publico, publica coercendus eſſet pœna, ceſſante
actione noxali contra dominum, quæ ex privatis demum
oritur delictis æ. ꝗ. &ff. dè noxal, act.

S3. Xln.Eandem deciſionem àd Notarios ſolent applicare, De aſiman.
qui ſe tales affirmant, ubi tamen iterim hi duo eaſus diſtin- ſe eſe Notæ-
gVendi veniunt. Aliud enim eſt, anis, qui non eſt Nota- rium.

rius, ſe tamen falſo talem aſfirmavit, tunc ejus inſtrumentis
fides
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fides haberi nequit, quia plane non fuit Notarius, ſed potius
falſarius, adeoque ad pœnam falſi obligatur,  cit, 27. ad leg.
corn. de falſ. Tiraquell. tr. de LL. connub. gl. 8. n. s4. Pacian,
de probat. lib. 2. c.21. Jaſon in cit. l, barbarius n. 41. Bertand.
lib. 3. conſ. 71. ut hinc merito deſerendi ſint, qui putant, ſuf-
ficere, quod in quaſi poſſeſſione Notariatus talis falſarius
conſtitutus, pro Notario communiter habitus fuerit,
Lanfranc. de Oriano in c.quoniam in verbo inſtrumentorum n.is.
Alciat. conſ. i84. n. 9. quod quidem ad hoc ſufficere poteſt, ut
in dubio ſi de falſo aperte non conſtat, pro tali inſtrumento
ſit pronunciandum, quia in genere pro poſſeſſione vel
quaſi eſt præſumptio. Pacian. cit. Ln. 40. Hoſtienſ. in ſumma
de fide inſtrum. n.3. Angel. ad l. ſiquis patrem de SCto Macedon.
Verum ſi de falſo ſatis conſtat, aliud utique dicendum; ne-
que obſtat, quod pro habili habitus fuerit, habilitas quo-
que in dubio præſumatur. Maſcard. de Probat. Conclul
548. n. 4. Nam ratio decidendi inl;. de Offic. præt. non in eo
ſubſſtit, ſed potius quod publica autoritate ſervus Prætu-
ram acceperit. Alia itaque quæſtiò, annon tunc geſta
Notarii valeant, ſi quis ſe affirmavit habilem ad Notaria-
tum conſequendum, ita legitime ab Imperatore vel C6-
mite Palatino creatus ſit, ubiratio decidendi, quæ inl. dt.
eminet, hic quoque applicari poteſt. Brunnem. 4b. L3. de
offic. prat. n.3.

S. XIv.
Quod ſi jam de negotiis privatis quæſtio movetur, dis-

quiri poſſet, an talia negotia cum ſervo ſe liberum affir-
mante, initaſubſiſtant, an dominus exinde obligetur?

Saneſi ſervus, quiſe liberum dixit, teſtamento tanquam
teſtis adhibitus, ex errore communi, pro libero habitus
fuit, certumeſt ex s. 7. Iuſi. de teſtam. ordin. teſtamentum ex

ſpecia-
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ſpeciali æquitatis ratione ſubſiſtere; quod applicari ſo-

lent ad f;minas, quæ ſe maſculos mutato veſtitu mentitæ
lunt, ſic ſexum oęcultarunt. Verum an ad contractus
id applicari poſſit, dubitoo. Cum enim ſervus pro nonen-
te habeatur, niilla obligatio in perſonam ſervi cadere
poſſit: I ;2. dæ Reg. Jur. lL.7. ad L. Cornel. de falſ. ſi ſtipula-
tionibus adhibetur, tamen tantum ibidem ut inſtrumen-
tum domini conſiderari debeat, adeoque non ſibi ſed domi-
no ſtipuletur t. Inſt. ſt. de ſtip. ſervor. hoc in caſu au-
tem nullo præcedente doſini conſenſu contrãxit, cum ſe
liberumaffirmavit, ſic in propriam utilitatem contrahe-
re voluerit, non puto obligationes tales ſubſũſtere poſe.
Cum vero ex dolo ſervi contrahentes læſi ſint, crimenque

falſi revera concurrat, non dubium eſt, quin ſervus ęo no-
mine debitis ſubjiciendus ſit pœnis, cum ex criminibus pu-
blicis ſervi ipſi ad pœnam rapi poſſunt. i2. fn. de Accuſas.
l4. infin. Cod. denoxal. act.

ſ s. XV.Equidenm ſer hujusmòaiin noſtris terris non dan- Pe proprio ho-
mine ſe libe-tur, quAmvis in proptiis hominibus, in patria mea ſat ;um æſmaa-

frequentibus, ſintilãcrum aliquod ſervitutis adhuc reſi- t.
deat, tamen ſi eosdem cum ſervis hiſce Romanis compa-

remus, magis pro liveris int iùdicandi;? habent enim jus
connũbiorum rY: ẽemubſẽi ſor. stis contrãctuum  te-ſata atR t

ſtamentorum. Briææſẽò uſi Mod. àdtit. de ſtãtu homin.
s. 6. ſeqq. adeoqũè uãm Vis in eò falſum committant, ſi ſe
liberos affirment, ſe ſubducant dominis; tamen quate-
nus cumaliis agunt, fub hoc reſpectu, non adeo aliis præju-

dicare poſſimt, curi ſlvò ſtatu proprietatis ita agere po-
tuiſẽnt; niſũi aiẽ conthũrãnt circumſtantiæ. Sic ouoad An diſolvat

hoc matrimo-effectum matrimonii hiè aliquòd oſſẽt moveri dubium. àuæ.

C utrum
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utrum ſi proprius homo ſe liberum affirmavit, ſponſa
bona fide hoc credidit, aũ ex poſt facto matrimonium re-
ſcndi poſſit? De ſponſalibus hoc admittit Mev. intr. Oon
AbForder. der Hauersſeut. c. æ n. iæ, ſed matrimonium re-
ſcindi non poſſe putat, quod de caſu, quem præcipue ſup-

ponit Mev. cit. L admitti poſſet, quo potius ſponſa ex errore
credidit, eum eſſe liberum, hic autem talem ſe non ſimula-
vit; ſed ſi præciſe hæc circumſtantia adjiciatur, quod dolo-
ſe ſe liberum affirmaverit, ut eo facilius fœminam ad
matrimonium ineundum induceret, aliud dicendum eſſe

exiſtimo. Neque enim ex ſponſalibus dolo initis ulla
poteſt naſci obligatio. Cypr. de spnſẽ. u. 58. n.2. Nicol. dæ
Repud. l 1. c. 2. n. 92. n. i59. Sancheæ de matrim. l.1. diſp. 64.
n.3. Dn, Præſ. de diſſenſ. ſponſal. ſect, 45 3. quod ex infra
dicendis plenius apparebit..

5.xVI.De iio qui fal- Progredior ergo ad ſtatumi civitatis, ubi hodie extra
ſo ſe civem aſ- controverſiam hoc quidem eſt, non tantam ſupereſſe diſ-
smat. ferentiam civium peregrinorum, quam quidem olim,

præſertim poſtquam in Aub Omnes peregrini, Cad. commun.
de ſutcesſion. ptregrims quoqiue jura connubiorum ſue-
cedendi indulta fuerint, Ex juſæ tamen retorſionis poſſe

peregrinis aliquandotura ſięceãẽndi denegari, conſfat.
-Cum enim Rex Galliæ ex hotiſſimoalbinagiijure, Germa-
norum alioruinque àũbi nãrorm/æ in Gallia decedenti-
um hæreditatem ſibivindigẽ imò o éxteros à ſucceſſione
civium Gallorum excludãat. Ręnãt. Choppin dæ Diman.

regn. Franc. I. dit. u. n.3 Feltmanvæ Cadav. iuſpiciend. ca.
n.3.ſeq. Bacqſ b du pr ddubaine B i ũ. 2.1195. nihil obſtæ-Fai

bit, quo minus, idein ĩus yuoque ęontra Gallos in Germaæ
nia decedentẽs ſtatui debeat Quod ũ ęrgo ponamps ca-

ſum,
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Germanum ãffirmaret, non tantum tanquam impoſtor
falſarius puniri, ſed etiamhæreditas eidem tanquam ab eo
qui m. f, pro poſſeſſore posſidet, cum habeat titulum ju-
re reprobatum, à fisco vindicari, cumſomnibus fructibus
tam perceptis quam percipiendis, poteſt. æ. 6. de pe-
tit. herẽd. l3. pr. &1. l it. La7. eod.

5. XVII
Ceterum cum adhuc civibus cujusdam loci ſpecia- Qud ſĩ hoe

lia quædam jura competant, quæ forenſibus denegantur, præex ad
facilius in ĩis contingere poreſt, ut doloſa ſua affirmatione btnſicia ca-
quis jus aliquod conſequatur, quod ei alias non compe- ſus:
titt. Nemo enim gaudere poteſt privilegiis, niſi ſit in
numero civium deſcriptus. Enenckel. àæ privileg. L. c5.
n. 4. ſic in l. un. Cod. non licere babit. metrocom. loca ſua ad ex-
tr. transſ. jus retractus territoriale fundatur, quod alicubi
ſolis civibus, alicui in genere inhabitantibus competit.
Quod ſi itaque hoc jus ſolis civibus eſſet indultum, ſub
hoc prætextu, quod ſe civem dixerit, aliquis obtinuiſſet
præ extraneo prælationem, ſine dubio contractus eſſet
ipso jure nullus. Brunn. 4à cit. l Cod. n. 2. ſi vel maxime
per ſententiam judicis fundus ex retractu ei eſſet adjudi-
catus, tamen nec hanc ſententiam eidem poſſe adjumen-
tum præbere erederem, cum ſententia ob falſlam causam
lata retractanda ſit zDivus Hadrianis 33fde re judic. t. Cod.
E ex faſ. inſtrument, An autem propterea ab officiis publi-
cis quis removendus ſit, ad quæ ex loci ftatutis non alii
admitti posſint quam cives, tamen admotus ſe civem
dixerit, alia quæſtio eſt. Quod tamen quidem negari ne-
quit, ſi dolose ſe ita ingesſit officio, cum dolus nemini-
patrocinari debeat A i f. de dol. ſicuti is qui illicitis me-
diis involavit mũunus publicum, uejiciendus eſt. ſancimus

C 2 s. Cod.
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6. Cod, ad I. Jul. repet. l. contra. i4.C. de re milit. Perez, in C. ad

Jul. ambit. Carol. Maranta P. 3, conſ. 2. n. 422 Myler. ab Eh-
renb. byparch. c. 7. ita quoque idem dicendum eſt de eo, qui

ſe dolose indigenam vel civem affirmavit, quia hoc pu-
blico mendacio ſibi viam fecit ad officium publicum, ad
quod alias ex ſtatuti dispoſitione pervenire non poterat,
quemadmodum plerisque gentibus perſuaſum, civium in
maudandis muneribus potiorem eſſe habendam rationem,
quam extraneorum Bodin. àæ republ. lib. 6. c. 5. Don. Garl.
de Maſtril. de magiſir. l 2. c. 7. Crespi de Valdaura o4ſ.
deciſ. 6. per tot. quoniam cives magis patriæ utilitatem
promoturi præſumuntur, quam extranei, Myler. ab Eh-
renb. cit. L 5. HinC in variis regnis lege publica hoc
proviſum, prout de regno Caſtiliæ teſtatur Jo. Bapt. de-,
Larrea alleg. ſig. 94. n. 78. quod in regno Neapolitano
ſpeciali privilegio cautum. Matth. de Afilict: in conttit. rer.
Li.rubr. 45. n. s56. Immo etiam in Ducatu Cliviæ., Comita-
tu Ravenspergenſi aliib locis, alia regna ut jam taceam.
Idem quoque dicendum, de muneribus eccleſiaſticis im-
petrandis, quæ ſæpe tantum civibus vel indigenis confe-
runtur, uti oſtendunt Nicol. Garſ. æ benefc. p. 7.c.5. n. æ.

ſeq1. Salzedo pro jure Canon. t.54,n. 2. idque in Sileſia ſatis
certum eſt, ubiad dignitatem epiſcopalem Vratislavienſs
Episcopatus, adſpirare extraneus nequit. Jacob. Schick-
fus in Chron. Sileſſlib.. c. 6.

s- XVIII.
Sed ſi dolum abfuiſſe ponamus, quod forſan juſte

exiſtimaverit, patrem hujus ioci fuiſſe civem, ita quo-
que ſe civem affirmavit, cum jus civitatis in liberos de-
volvatur, L 1. 5. a. ff. L3. Cod. ad municip. de incol., mitius
cum tali ad officia publica promoto agendum eſſe, exi-

ftima-
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ſtimarem, ob bonam fidem, in qua admotus conſtitutus
fuit, modo de cetero habilis reperiatur. Nam etiam hoc
in caſu aliquando extranei admitti poſſunt, nempe in ſubſi-
dium, ſi idonei cives vel indigenæ non inveniantur L ut gn-
datim nt. 2. ff. da muner. bonor. cap. 41. X. de elect. Gratian.
diſiept. forenſ. c. 26. n. 3. Creſp. de Valdaura deciſ. 6, n.3
i5s. Quidni ergo hic ex communi errore pro habili judi-
candus eſſer; quem bonã fides excuſat, niſi aliud ſpecialiter
itatutis vel legibus provincialibus cautum eſſet.

5. XIX.
Econtra quooue in caſu inverſo contingere poteſt, ut De eo, qui ſe

plane indigenæ inhabiles lege publica judicentur, ad mu- lienigesm
nera publica obeunda, ubi eadem deciſio obtinebit, ſi quis ſirmarit.
ſe aliegenam affirmaverit, eujus rei exemplum occurrit in
l ſi eadem 3. fſ. de offit. aſſeſi. L. 4. Cod. de crim. ſacrileg.
Quia gravior pœna conſtituta eſt in eos, qui ſub hoc præ-
textu, quod ſe alienigenas dixerint, admoti ſunt ad officia
publica, uti conſtiturum eſt inl conſiliariũtio. Cod. de Afſeſſire
domeſ. ubi Imper. ita: in conſiliariis obſervari cenſemus, ut in
eum, qui in ſua provincia ultra quatuor menſes moderatoribus ad-
ſederit adverſus leges antiquas, divorum retro principum ſei-
ta, proſcriptio bonorum, accuſ4ucio publivi criminis immineat
Conft. tit. eod: us unlli pactile ſuiæ àdiiniſtratio ſine ſpec princ.
permiſt. permittatur. Hoc ſicuti ex ſpeciali ratione ſtatus
publici Romani: introductum, ne in tam vaſto imperii
corpore, cives Reipublicæ adminiſtrationem habentes,
quid eontra rempublicam vel imperium, Romanorum
machinentur, ira eo fortius tavendum fuit..

r1
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5. XXX.

De matre aſ- Pedem nunc promoveo ad ſtatum familiæ, ubi ſine
firmante par-um eſe ilegi- dubio fœcundior meſſis concluſionum huc ſpectantium
timim. deprehendetur. In hoc ſtatu ſunt perſonæ vel ſui juris, ut

datresfamilias, vel alienæ poteſtati ſubjetæ, ut filii famili-
as, ubi hoc indubitati juris eſt, illum pro filio legitimo eſſe

PE
habendum, qui exjuſtis nuptiis procreatus eſt. ò. f. de his

5 qui ſui vel al jur. ſunt, Ceterum videndum an quatenus,
filio nato præjudicare poſſit affirmatio matris, quod partus

mu,t: nempe ſit adulterinus? Hanc eidem non præjudicare poſ-

E. ith i
ſe, deciſum eſt in L 2. ff. de probat. obrationem ſatis præ-

Ls)
it

l gnantem, quod mater hoc modo propriam alleget turpi-
tudinem, ergo ei haud credendum in præjudicium tertii-
l. mercalem s. cod. de condict. obturp. cauſ. Quin etſi mater vel
maxime de adulterio convicta fuerit, in tortura forſan
aſſirmaverit, filium eſſe ex adultero, tamen, niſi aliæ ſub-
ſint circumſtantiæ, pro partus legitimitate eſt præſumen-æ N dum. Brunnem. aã cit, 29, de prob. Covarruv. de matrim.

vt 2. 5. 8 5.3,m,8. Imo hoc adeo verum eſt, ut ſi eriam
li mater in ultimo mortis articulo aſfirmaret, partum eſſe

adulterinum ſeu illegitimum, tamen hanc allegationem
propriæ turpitudinis eidem minime præjudicare poſſe,
dicendum, ob eandem ſupra dictam rationem, quod per
allegationem propriæ turpitudinis, ſibi ipſimet quidem,
non vero aliis præjudicare poſſit. Excell. Dn. Jo. Sam.
Stryck. diſp. de alegat. propr. turpitud,

5. XXI.
Si pater quem Ceterum affirmatio patris aliquem eſſe filium ſu-

mat.

ãlium afis-um, ſingularem in jure effectum producit. Quodſi enim
de ſiliatione forſan dubium controverſia moveatur, ma-

trimo-

ra
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trimonio forſan in locis peregrinis contracto, ita utfilio l

alunon adeo conſtet, unde probationem matrimonii deſume-
i ilre debeat, utile eidem eſſe poteſt, ſi quaſi poſſeſſionem fſili- ſl

ationis docere valeatt. Hæc vero inter alia etiam inde de- ſtil
ducitur, ſi pater illum ſæpe filium nominaverit ita quo- ſu

li
que à vicinis pro filio habitus fuir. Maſcard. 4e probai con-

ſin

eluſ, 789. l. 2. Alex. vol. I. conſãu. n. 2. Pacian. de prob. lib, æ. c. 6.
n. 29. quæ quaſi poſſeſſio filiationis, ex affirmatione patris
orta, hunc effectum habebit, ut interim pro filio habendus
ſit, aliis quoque fructibus ſuæ quaſi poſſeſſionis gaudere
debeat, non ſolum patre vivente, ſed etiam mortuo, Pa- i

cian. cit. l n. 30. conſequenter ſimul quoque illud obrine- u
bit, ut onus probandi in adverſarium devolvatur, licet ex
hoc ſolo filius non fiat. Menoch. b. 6. præſumpt. s3. Vulte-
jus conſ. Marpurg. vol a. conſ- 3. B. i? Paul. Rubei. Dæcſ-
Rot. Rom. 330. Contendit. tamen Natta in conſ.4733. vol 2. n.24.
utriusque parentis affirmationem aut nominationem pro-
bari debere, nec unius ſufficere, niſi in præjudicium nomi-
nantis; de quo dubito, cum hic tantum de quaſi noſſeſſione

Ailiationis, non de ejus plenã pròbatione ſermo ſir, niſi for-
ſan contradictio alterũtrius iãtis doceri poſit.
Lãllt ?i E3lgã  a
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Sic etiam extra maſrimonii©: ãſfiematio dẽ concubi- si quis aũ- l
zucum aliqua cor”ũſæ  ivahut obligãtioneſ alendi mat, e cum

ipartim ſen ſurium:, cęt enim vel maxime tãlis ſe pã- ſuſ obe-tũ
trem eſſe neget, ramen eo ſſo, ꝗuio aſirmat ſe cum ea con-
cubuiſſe, interim ad alimenta partui præſtinda obſtringi-
tur, donec cauſ- principalis fuit dęciſa Gul: æ. æ. 97, æ. ir
Maſcard. 4eprobãt. r”°4 cẽſ 35. n. æ,ſtũã Chriſinæts ll

i

4

adconſtit. mzchbuim àrt4tn. 7. nam ex concubitu cor-
tra eum eſt præſumptio, quæ facit, ut tam diu pro patre

habea-
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habeãtur, donec contrarium oſtenderit. Carpz. ær. Crim.
qu. 68. n. 1s,Dn. Præſes in notis ad Brunn. jus eccleſiaſt. lib. æ.
c. 18. n. 28. verb. ſtuprator autem, hæc obligatio ad alimenta

præſtanda tanta eſt, etiamſi vel maxime ſtuprata bona ha-
beat. Carpz. Jurispr. Conſift. lib. 2. def. 243. n. 11

xxiii.Quantum hæe Gravior inſpectio eſt, an filii ſtuprantis affirmatio de
airmario ope- concuhitu cum ſtuprata puella commiſſo, poſſit præju-
ratur, in præ-judicium dicare ejus patri,ita ut ſi forte filius non habeat bona pro-
tis. pria, uti plerumque injuvene ſtupratore evenit, pater ejus

imterim teneatur ad alimenta partui præſtanda? Ratio
dubitandi eſſe poterat, quod ſua affirmatione, nemo alte-
rum gravare poſſit; ne facto alieno quis oneretur arg./.
27. pr, in fin. ff. de procurat. aut alterius odio prægravetur.
cap, 22. de R. I. in cto. h æ1. de his qui notant infam. l.o. f. de
fdejuſſor, Verum cum hæc affirmatio ingentem inducat
præſumptionem, quoũ ſtuprator affirmans infantis pater
ſit, interim de alimentis partui proſpiciendum, hæc affir-
matio id operahitur, ut ſtupratoris pater hactenus proavo
haberi debeat. Quiod ſi hoc, jam quoque per coniequen-
tiam adeſt obligatio ad alendum Carp. Jurispr. Conſiſi. lib. æ.
def; 243. hinc proceſſu mafrimoniali contra filium inſtitu-
to, interitnavus ad alimenta condemnatur. Dn. Prærſ. cit.
L ad Brunn. verb. inhuijus tona imbiittenda. Imo licet avus
maternus concurrat, noi tãmen eo ipſoavus paternus Ili-
beratur, ad hunc enim, non ad illum onus alendi ſpectat
Carpz. cit. l. n.u, Nec obftat, quod facto alieno ouis nõn
debeat prægrãvari, cum ſatis conſtet; per indirectum ali-
quando hoc admitti, præcipue ſi æquitas naturalis con-
currat..

Elltd

5. XXIV.
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5. XXIV.Alia quæſtio eſt, àn ſola aſfirmatio patris posſit fili- Si pater ſuri-

um facere legitimum, qui ſpurius eſt? Sienim ex ſolaat- ſ æĩ
firmatione ne quidem pro filio habetur, ſed tantum hacte- nun?
nus in ſola quaſi poſſesſione conſtituendus, multo mi-
nus patris atfirmatio filium revera ſpurium legitimare
poterit; hinc eleganter dicitur iæn ls. Cod. de teſtam. neque
profesſio, ueque aſſeveratio nuncupantium filiorum, qui non
ſunt, veritati præjudicat, Eſt enim tantum privata do-
meſtica quædam annotatio, quæ aliis deſtituta adminicu-
lis non proficit .5. Cod. de probar. Hinc nominatio filio-
rum non eſt ſpecies legitimationis, ſed tantum aliqua-
poreſt eſſe declaratio, quod matrem pro legitima uxore
habuerit, Brunn. Cent. s. deciſ. 53. HIlliger. ad Donellum lib. a.
c. 2L. lit. ſ. Illud tamen permiſſum eſt, ut pater posſit filios
illegitimos nominure legitimos in teſtaniento; accedente
enim poſtea confirmatione Principis, liberi hi ſunt legiti-
mi, ita ut etiamſi poſt mortem confirmatio Principis ac-
cedat, his tamen liberis debeatur ſuccesſio. Nov. 74. c.2.ꝗ..
Imo affiematio patris filium eſſe legitimum, quandam
præſumptionem operatur: Stephan. d cit. Nov. n. lo. in.

s, xxV.
Ceterum ex jure Romano etiam ex tacita affirmatio- si pater non

ne, poterat obligatio aléudiòduci,qtuæ poſt divortium ma- conradicit
xime ſe exſerebatt. Quandt enim mulier ſe prægnantem nulier poſ

divortium ſeeſſe credebat, tunt intra 30. dies poſt divortium connum- ;ægnantem
merandos, marito denunciare debebat, ſe ex eo præ- dicenti
gnantem eſſe; ubi maritus aut contra denunciare, quon-
dam uxori eontradicere debebat;, aut ex ſuò ſilentio ſe
obligabat ad' alimentotum præſtationem; dum enim non
eontra denunciabat; videbatur tacite affirmare, uxoris

D denun-
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denunciantis affirmationem v16. 1 ſe9q. de agnoſi.& alend.
liber., multum enim facit, pro legitimitate confesſio pa-
tris vel expreſſa vel tacita 2 I. ꝗ. i2. eod. Sed cum hæc ad
mores noſtros parum quidem congruat, ideo illa ſolum-
modo tetegiſſe ſuffecerit.

Sf. XXVI.De vidua llla utilior eſt conſideratio, quando poſt mortem ma-
poſt mortem

V mariti præ- riti ſe vidua prægnantem affirmat; nam aut de eo ſatis
gnantem aſfir- conſtat, aut non: Priori casu res clara eſt, eidem com-
mants, petit bonorum põſſesſio ventris nomine, LL. i7. 27.  de

ventre in poſeſſ mittend. modo is, quiin ventre, talis ſir,
qui ſi natus eſſet, inter defuncti ſuos hæredes connu-
meraretur, L 2. ꝗ. 13. cod. hoc eſt, ut indubita-
tum jus ſuccedendi habeat; nam ubicunque ab inte-
ſtato admittitur quis, illic venter admittendus, L7. pr. ſi.
eod. Poſteriori vero casu ſola /ffirmatio mulieris non
ſufficit, ſ ſe prægnantem gravidam dicat, ſed causa
ſummariter cognoſcenda, ubi ipsa foemina obſtetricibus

l committitur, quæ eandem inſpiciant, de quo examine a-
gitur in l1.6 i0. ff de ventr. inſpiciend. Quodſũ vero mulier,
quæ ſe prægnantem eſe aſfirmavit, ex poſt facto gravi-

i

da non reperiatur, videndum eſt utrum per calumniamil hoc dixerit, an bona fide juſto errore ducta. Priori

æ

æ
Eiiãtut

r

Eæ ſi doloſe impetraverit poſſeſſionem, illa reſtituenda eſt cum
E

omni utilitate Liꝗfæ. ff-de ventr. in poſſeſſ. mittend, imo illis,

4.ſ. ſ mulier ventr. nom. prærerea infamia notatur L i.&Eær

q n 2. ff- de his, qui notant infam. quod ſi pattis dolus concur-
 rat, hic ſuę nomine tenetur: Lun-in fin, ſ ſi mulier ventri

nom. Poſteriori vero casu-cum bona fide ſe prægnan-
tem aſfirmavit, non tenetur eo nomine, adeo ut alimen-



CIRCA STATUM HOMINUM. ?7
ta per hoc tempus dum in bona fide fuit percepta, nonte- Jiiſi
neatur reſtituere. Ls. ꝗ.3. de Carbon. edict. Li. §.3. ff. de ventre E

2lt ſinin poſſiſs. mittend. cum ex juſtiſſimo titulo illa perceperit. t m
ĩn n

Excludit vero præſumptionem calumniæ, ſi deferente hæ- h In
rede, mulier mediante juramento ſe prægnantem affir- ”n

:l

ſ l
mavit. L un. pr. ſi mulier ventr. nom. l. 3. 5.3. ff. de jurejur. l ill
Conf. pluribus Excellent. Dn. Pachenſtecheri viſiones de
ventre p 3 in fin

it

5. XXVII. ſQuando nunc circa hunc ſtatum familiæ, de negotiis De flioſm- i
lias ſe patrem l hà filiofamilias celebratis quæſtio oritur, hoc quidem certum f, milias aſũr-eſt, eundem cum aliis quosvis contractus valide inire poſſe, ſ

ex omnibus cauſis tanquam paterfamilias obligari, 4.
i

f de obl. act. l.57. deyudic. lL 44. depeccat. licet quando bo-
na non habet, exècutio poſt mortem patris differridebeat. ll

Zanger de exception. p.3.c. Verum in mutuo diverſa eſt ba
t

prodit; patremfami-

ratio, quia ex hoc non obligatur, ob SCtum Macedonia- h
num. l i. f. ad SCtum Mucedon. quamvis naturalis obligatio
adſit L 1oſſ eod. Sed tamen etiam hic affirmãtio ſuos pecu-

lias eſſe affirmavit, qua de re clara diſpoſitio occurrit in L i. ſ m
iCod. ad Sctum Macedon. his notabilibus verbis, ſ filius fami- i

lias cum in poteſtate patris æſſet; nmtu; æ ræ pecuniam accepit,
cum ſe patremfamilias Hioràt; arã affirmationi credidiſſe te juſta i m
ratione docere potes, exceptioei denegabitur. Effectus igitur u

hujus affirmationis eſt, quod filiustamilias inde valide ob-

I

ligetur, excluſa exceptione Scti Macedoniani. Requiritur ſ i-
tamen hic ante omnia, ut juſta ratione affirmationi filiiſami- i

lias crediderit. quæ inde colligitur, quod creditor non vana
mſimplicitate deceptus, nec juris ignorantia, ſed quia publi-

ce paterfamilias plerisque videbatur, ſic agebat, ſic contra-

nenat,
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hebat, ſicque muneribus fungebatur 43. pr. ff. de Sto Maced.
Quod ſi itaque ſimplici ejus affirmationi credidit, merito
ſibi hoc imputare debet, quod adeo credulus fuit ſimpli-
citate ſua deceptus ſit. L7. 7. ff end. neque enim debuit
affirmanti ſtatim fidem habere, ſed potius. accurate in con-
ditionem ejus quocum contrahere voluit; inquirere. Do-
nell lib. i2. c. 26. Dn. de Jena de Scto Macedon. Sect. 5. ꝗ. 4. cum

credulitas levi culpæ in jure ſæpius annumeretur i. ꝗ. æ.
ſſ de eo per quem fact.erit,quo min. Mev. p.9. Dec. i50. Conf.c.77
G, u. qu. 3. quæ imprimis ibi nocet, ubi quædam curioſitas
in creditore alias requirebatur. 3.5.9. ſ. de in rem verſ. L5.
S. 1. de reb. eor. qui ſub tut. vel cura ſunt. Quæ itaque credi-
tori hic veniunt probanda, diſtincte tradit. Petrus Gilcken.
in Comment. ad l, I. Cod. de Stto Macæd. n. a. ſcil. filiumfami-
lias ſe patremſ. aſrniſe creditorem ipſius affirmationi
fidem hahuiſſe, (3) increditore juſtam cauſam, ut alterius
affirmationi crederet adfuiſſe. An autem ſuſfficiat, ſi filiusfa-
milias ignotus extraneus fuerit, patrem ſuum mor-
tuim eſſe affirmer? I quidem Gynus, Angelus, Caſtren-
nus Donell aãxcit: Li. arbitrantur, refurati tamenã Gilcke-
nio aq diꝗt; l. n. 4. exea atione, quod hic textus præter af-
firmationem juſtam rationem deſderet. Verum defendi
poteſt contraria ſententia, ex eo, quod ſatis juſtam ratio-
nem fidem habendi alterius affirmationi creditor habere
ideatur, dum nonalia ratione conditionem ejus explo-
rare poteſt, præterea concurrit mendacium fili, quod
ipſi prodeſe non debet, prout ipſe Gilcken. cit. Lx. I. fatetur.
Quod ſi vero creditor ſatis ſcivit, debitorem eſſe filium fa-
milias, licet hic juramento contrarium aſſeruiſſer, ſe nem-.
pe eſſe patrem fomilias, hoẽ tamen creditor pro funda-
mento ſuæ intentionis allegarè nequit, quia ſciens mini-
me decipitur. Brunnem, æ4 h i. Cod, cit, in fin.

5.XXVIII.
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5. XXVIII.

DObeandem rationem quoque minores, qui ſui juris
ſunt, beneficiis alias competentibus privantur efficaci-
ter obligantur, ſi ſe majores affirmaverint. t. t. Cod. ſi minor

ſè majorem dixerit. Merito tamen etiam hic diſtinguen-
dum, quo animo hæc affirmatio facta ſit, an nempe bona
fide ex errore, an vero doloſe? ſi prius; veluti ſi minor
tabulis profeſſionum, ſi teſtimonio nativitatis deceptus, ſe
majorem dixit, ita contraxit, non privandus beneficio
reſtitutionis, cum non animo fallendi vel decipiendi hoc
affirmavit .i. Cod. eod. omnis confeſſio erronea, com-
perto errore, revocari poteſt Menoch. lb.a. præſ.si. n 4.
8i poſterius ſine dubio aliud dicendum, quia beneficium
reſtitutionis deceptis, non decipientibus eſt indultum, 4 I
L 23. ad Stum Vellejan. L. auxilium37. ff. de minor. quia inſuper
malitia, hic ætatem ſupplet, ut dicitur inL;. cod. ſi minor ſe
major, dix. neque enim ex ſuo delicto, meliorem ſuam con-
ditionem facere quis debet, ne doli ſui præmium conſe-
quatur. 31. f. de arbitr. Cacheran. deciſ. 50. n.36. Hippol.
Riminald. conſ. 243. n. 22. Sed tamen hic etiam non nimis
credulitati creditoris indulgendum, veluti ſi creditorfacile
ex aſpectu potuiſſet judicare, eundem adhuc eſſe mino-
rem, ſic enimcreditor ſibi imputet. Brunnem. 4dl. æ tit. cit.
n 4.& 5. ut adeoque vix hincctulęipĩ poſſit, quomodo hoc
ad pupillum doli capaceiti &ſè majorem doloſe aſffirman-
tem applicari poſſit, licet hoc velit Gail. obſerv. às. n. 1. Mul-
to magis creditor non excuſabitur, ſi ejusdem dolus quo-
que concurrat, quia ſic dolus cum dolo compenſatur. /2.
Cod. eod; Sfort. Oduo ææ Reſtitut. qu. 24. art.7.

D; 5. XXIX.

majorem afſis-
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5 XXIX.Quid ſ jurato Sed quid ſi major produxerit inſtrumentum, in quo

ſe majorem per ſacramenti religionem majorem ſe eſſe affirmavit, an
aſirmavit. adhuc beneficio reſtitutionis uti poteſt? Excludendum

eum eſſe, deciſum eſt in L ſ alterius 3. Cod. ſiminor. major ſe
dixit, hac tamen ſub limitatione, ſi palam evidenter ex in-
ſtrumentorum productione, non per teſtium de poſitiones
probaverit ſe fuiſſe minorem Atqui tamen ita creditor
habuit juſtam credendi cauſam, minor interim in dolo
fuit, dum hoc inſtrumentum produxit, cur itaque hic pro-
batio contraria admittitur? ſcilicet ſupponendum eſſe, mi-
norem ipſumjuſte credidiſſe, ita quoque in inſtrumen-
to jurato affirmaſſe ſe eſſe majorennem, quo caſu facilius
error ei condonari debet; alioquin enim non potuiſſet con-
tra juratam aſſertionem reſtitui. Quod tamen præterea
excipitur, ne ei ſuccurratur ullo modo, ſi per juramentum
corporale hoc affirmaſſet. æ/. L 3. in fin.unde apparet, ma-
jorem efficaciam, juramento corporaliter præſtito in ju-
re tribui, quam ſimplicijuratæ affirmationi in inſtrumento
factæ Vid. Donell. ib. æ c. io. ibique Hillig. ſib. Quod ĩũi
tamen creditoris calliditate inductus fuerit, ut ſe majorem
eſſe jurato affirmaſſet, adhuc audiendus eſt; cum enim do-
lo inductus ſir, ad credendum ſe eſſe majorem, eadem fere
facilitate ad juramentum ſuper hoc præſtandum quoque
proſilit. Conſ. Brunn, 4à ſæpius cit. h3.n 3.

5. XXX.
Qui dolo al- Sicuti itaque minor vel filius familias beneficiis ſuis

privantur, ũ ſe ipſos ſui juris vel majorennes jdoloſe menti-
frmavit. antur, ita è contrario iis privari nequeunt, quando his igno-

rantibus non colludentibus, alius eosdem ſui juris vel
majorennes eſſe aſfirmaverit. Quod ſi enim minores vel

filii
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filii familias colluſiſſent, idem eſſet, ac ſi ipſi autores aſfir-
mationis fuiſſent. Extra vero hunccaſum dolus tertii in-
terveniens, ipſis minime præjudicare debet. elegan-
ter 7. pr. ff. de Dol. quia æquitas maxime ſuadet, ut ſuus cui-
que dolus, non vero alteri noceat. Ummius iæ proceſs diſp.
8. n. 3. Cardin. Tuſch. pract. concluſ. tom. 2. lit. D. concl. s82.
Hic tamen qui ex affirmatione doloſa tertii læſus eſt, eò
ipſo quod vel minor reſtirutionem impetret, vel filius fami-
lias Sctum Macedonianum objiciat, adverſus tertium habet
actionem de dolo, ad id conſeouendum, in quantum læſus
eſt. Quod aliis ſimilibus caſibus illuſtratur, inl 8.&. pr.
fde Dol. quod ſi enim aitJCtus in cit.Ls. cum ſcires (debitorem)
facultatibus labi tui lucri cauſa affirmaſti mibi, idoneum eſſe: me-
rito adverſus te,cum mei decipiendi gratia alium falſo laudaſti, de
dolo judicium dandum æst. Conf. l 7. Cod. eod. Et hoc intuitu
conſilia doloſa quoque obligant conſulentem, licet alias
conſilia haud fraudulenta non ſint obligatoria Læ. in fir. f
mandat.

5. XXXI.

cæ.
mtmtu

Sequemur vero nunc ulterius ductum Imperatoris, Cireca ſponſu-
lia conſenſusquoad ſtatum familiæ patriæ poteſtatis cauſas conſtitu- maxime ne-

entes breviter percurramus. Conſtituitur videlicet pa- cœſarius.
tria poteſtas, vel nuptiis juſtis, vel legitimatione vel ado-
ptione. Circa nuptiiꝑluritĩa momenta ex affirmatio-
nis obligatione decidenda veniũnt. Notum vero eſt, quod
ad eas æque ac ad ſponſalia, imo adhuc magis, conſenſus re-
quiratur, ſeu voce expreſſa declaratus, ſeu per ſigna quæ-
dam expreſſus ca. 7. in fin. X, de ſponſal. modo ſit certus,
verus liber c. 14X. evà.. Olim ſane promiſſio hæc ſolenni
affirmatione abſolvebãtur; ceu oſtendit Gell. iæ N. 4. lib. 4.
c. 4. nec noſtris inoribus infrequens eſ, ſolemnem aliquam

aſfir-
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affirmation?mrequirere, quamvis hæc non ſit neceſſita-
tis, publica tamen ſponſalia eo magis firmat, inde ſolet vo-
cari repromiſſio bag Jamort/ quam præcedit mentio bie
YUnmiverbung hoc ſenſu dicuntur ſponſalia mentio repro-
fſio futurarum nuptiarum l. 1, de ſponſal. c.3. C.30. qu. 7. Ante-
quam vero hæc affirmatio à parte ſponſæ accedat, ſunt
dicuntur tractatus ſponſalitii, qui nullam obligationem in-
ducunt, antequam affirmatio accedat, Gſhewerbunę madit
feine Qerbindſidyfeit. Jo. Koppen. Dec. i.enucl. 4. n.44. Dn.
Præſes de diſſenſſponſal, ſect. 1. ꝗ. 26.

5. XXXIIL.
An acceptatio Ut vero ex hac affirmatione ſponſæ obligatiooriatur,
annuli id &requiritur &0) u ſit clara. Unde quæſtio oritur, an illa indu-
ſponũlitium.. catur acceptatione annuli, quem alter deſponſandi animo

dedit, eundem tamen non expreſſit? Quod affirman-
dum videbatur ęx eo, cum perinde ſit, ſive verbis ſive fa-
ctis conſenſus indicetur inſponſalibus cæp. æ5. X de ſponſal.

prætera annulus commune medium declarandi conſen-
ſum ſponſalitium eſſe ſoleat. Juxta vulgatum, iſt der Fin-
gev beringet/ſoqſ die Jungfraubedinget. Beſold. Teeraur.
pract, voc. Hofftgeld. Lauterbach. 4iſp. de arrha ꝗ. 955. Ve-
rum cum alias certum ſit, propoſitum in mente retentum
nihiloperari  7. Cod, de condict. ob cauſ. dator. nec omnis do-
natio mox ſit arrha, Sancheæ de natrim. lib. 1. diſp: 35. n. l. in

fsin. adeoque ob alium finem accipi poterit; inde recte con-
cluditur, ex annuli acceptatione non ſemper ſponſalia in-
duci.. Alexand. Raudenſ. in Deciſ. Mediolan. de orat. univ.
aqviv. e.30. Sanchez cit. l. diſp. 722. n. Niſi forſan (I)con-
tractus ſponſalitii præceſſerint, hunc annuli acce-
ptatio ſubſecuta fuerit- Mev. ꝑ. 8. Dec. 39. n. 1. Lauterbach.
allag. diſp de arrha. 83.ſeqã. Vel conſvetudine invalue-

rit,



CIRCA STATUM HOMINUM. 3rit, annulum certa forma infignitum fœminæ traditum,
infallibile conſenſus ſponſalitiiſ eſſe argumentum. Dn.
Hert. in paren, jur. parun.

5. XXXII.Requiritor ut de hac affirmatione conſtet, hinc, ne
An ſuficiat icontroverſiæ deſuper oriantur, publica requiruntur ſpon- ;ari aſſr-

ſalia. Quid itaque juris, ſi partes ſponſaliæ clandeſtina con- mantjam ante
traxerint, poſtea tamen affirment, ſe ſponſalia contraxiſ- ſponũlia con-
ſe, annon hæc poſtea ſubſecuta affirmatio, faciet ex poſt fa- raxt.

cto ſponſalia publica? Id quidem ægre admittit Carpzovi-
us jurispr. Eccleſ. lib 2. def. 35. niſi vel in præſentia teſtium,
vel in conſiſtorio denuo fuerint contracta, imo nec affir-
mationem in conſiſtorio factam ſufficere arbitratur Idem.
lib.5. reſp. io9. n. 18. Quemadmodum vero hæc ſententia, in
Saxonia ſatis introducta videtur, ita univerſalis non eſt;
nam quod ſponſalia elandeſtina vitioſa cenſentur, id ran-
tum defectui teſtium adſcribendum eſt, quod ſi itaque ex
utriusque partis affirmatione confesſione de his conſtet,
ſupervacuum eſſet, teſtes adhuc requirere, præſertim cum
ita ſatis de conſenſu utriusque certum ſit Conſiſtorium.
Heig. Quæſt: illuſir. p. nqu3ũn. 33. Dn. Præſes ad jus Eccleſ.
Brunnem. l. 2. c. 16. §i2, verv, ue hisconſtet.

 %x.Uitterius 3) requiritur, ut amritio ſit ſincera perſpi- An reſyonſi
cua. Hoc intuitu quæritur, an aiiẽſiãtio ſponſæ, iſt es audq) dubi, proaſ-

firmationeSrogens meſirt? pro ãftããtione obligantè ſincera ha- ũſmãcere poſiœ
beri posſit? Quoũ abſolute negat Carpæ. j. 4. conſt. 20. def.
cum de mente conſensu puellæ non ſatis conſtet, quia
hæc verba ſunt dubia obſcura, ũt in ſiniſtram quo-
que partem, ut negativa accipi posſint, non præcise vero
ũt aſfirmativa, obſcurẽ autem reſpornũerẽ &nihil reſpon-
dere pro uno eodemque in jure habentur. L in. §.7. ff. de in-
terrog. in jur.faciend- c. 7. Dã3 Card. Tuſch. pract. concl. toms.

E lit.



i DE OBLIGATIONE AFFIRMANTIShit. toucl53. Esbach. in, Carpæ. cit. l. ſed merito hoc reſtrin-
gendum eſſe exiſtimat Dn. Præſes d jus eccleſ. Brunn. s.
S3. verb. conſenſus autem requiritur ad casum, ſi puella pa-
rentibus orbata fuerit, ſic enim clarius affirmare debuis-
ſet. Aliud eſt, ſi pater adſit conſentiat, item ſi alii tra-
ctatus ſponſalitii jam præceſſerint, ſic enim illa verba pro
matrimonio interpretanda.

5. XXXV.Si quis ex 2e- Solus autem conſenſus non ſufficit, ſed præterea etiam
ſponſuris vi-nter contrahentes ſponſalia, nullum adeſſe debet vincu-
Eengunuts lum conſanguinitatis affinitatis. Cum vero de hoc non
marimnio ſemper ſatis conſtet, hinc quæſtio enata eſt, an ad unius
obeſſe dica. æffirmationem, inter deſponſatos adeſſe vinculum impedi-

ens matrimonium, ſponfalia reſcindi debeant? Id quod
vel inde dubium, quod unius teſtis dictum vel aſfirmatio
baud probet c. 23 X. àe teſtib.  ę. Cod, de teſiib. quod jure
divino cautum. Num. XXxV. 30. Peut. XVlI. 6. XIX. i15. Matth.
XVIIL 16: 2. cor. Xiiſ.1. Imocum hic agatur de diſſolven-
dis ſponſalibus, maæjus concurrit præjudicium, ſic unius
æſffirmatio non videtur ſufficore. u. sonãnguineos C. 35. qu. 6
c. 6. qui matrim. adſ; Sed tamen contrãarium deciditur.
inc. praterea X. deſponſul. adeò.ut privatim facta aſfirmatio
ſufficiat, ſi forſan affirmans illud publice allegare ex juſta
cauſa recuſet, niſi ſponſalia ſfuerint jurata. Rationem
quærunt canones in favore animæ, cujus periculum hic
vertitur ut ita in dubio evitetur peccãtum. Gonzalez aè cit.
c. 12. n.5. DO. HOD. deprobat vlen. jer ux. teſten. c.3.n.1.

5 XXXVI.ià fiterrius Nihil vero frequentius, quam ꝗuòd in communi vita ad
àe ſyonſa quid ,lrerius perſuaſiones ſponſalia iniriioleant.. Hinc proxe-
aſirmavit, netæ plerumqne plurima in Jaudem ſponſæ vel ſponſi fo-

lent in medium afferre, quæ qualitates tamen raro veræ
deprehenduntur. Quæritur itaque, an ſponſalia inde poſ-
fint annullari, quod ex poſt facto animadvertat ſponſus,



t

CIRCA STATUM HOMINUM. 35deficere in ſponſaillas qualitates, quas antea teſtis de iſta
aſfirmaverat 2; Et ſinon, qua actione ad quid hic conve-
niendus? Primo autem hic excludimus colluſionem
ipſius puellæ, quando enim ęjus conſilio ſuaſu laudatio-
nes falſæ eſſent adhibitæ, nemo forſan dubitabit, propter
dolum adhibitum, ſponſalia non ſubſiſtere; ſupponendus
ergo erit caſus, ubi ſponſa in bona fide aſfirmationis,

ſquam tertiis de ea fecit, neſcia. Equidem Sancheæ àæe Matrin.
l diſp. 64. n.5. irritari poſſe talia ſponſalia exiſtimat, quaſi
ſponſus erraverit,error vero excludat conſenſum Lis. ff à]
Aurisdict. deinde evidentiſſimus dolus huic negotio cau- ſ
ſam dedit, adeoque eo magis ſuccurrendum videbatur
ſponſo. Verum ſicuti id facile concedi poteſt, ſi error,
alias noxius ſponſalibus, concurrat v.g. ſi forſan teſtis ſpon-ſam, quam ſtupraverat, ideo laudavit, ab alio duce- i
retur, ſic ſtuprumoce”ultum maneret, quia error circa
virginitatem vitiat ſponſalia. Carpæ. Jurisyr. Ecileſ. 2. def.
13. n. 6. ſeqq. ita ſi circa alias qualitates ordinarie non ſubin-
tellectas concurrat, id negandum eſſe duco. Quid enim i
ſi teſtis aſfirmaverit, eandem eſſe divitem, quæ tamen
egena eſt- Certe error circa divitias ſponſalibus non ob- ili
eſt. Stuv. ex. 20.4. 2. infin. niſi permodum conditionis fu-

lierit hæc qualitas adjecta. Joh. Koppen. O4. pr. ad 7 s0. n.9.
Hahn. 4à Weſ. tit. de ritu nupt. n. 3. Neque excuſabit ſpon-

l
ſum, quodaãſſerat, ſe intuitũ divitiarum ſponſalia cum hac
puella contraxiſſe, nam ficnihilominus ipſ obſtabirregula
vulgata, quod propoſitum inmente retentum nihil opere-
tur. L 7. Cod. de cond. ob cauſdator. Non tamen dolus alte-
rius ſeu tertii poteſ alteri fraudi eſſe 4. 1. de Except. dol.
mal. nec exeeptio, 'quæ ex delicto alterius oritur, alteri op- ſi
poni aut nocere debet. 4. 27. erd. ſed toties demum
ſponſalia ſunt irrita, quoties dolus ab injuria alterius ex de-

ſponſatis, proce dit, zœſ. æàtit. de Dol. n: n. Celſ. Bargal. e Do-
lo lib. æ diſt, 6 m 4. quod ſrautemallegare poſſit damnum,

E in
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36 DE OBLIGATIONE AFFIRMANTIS
in quo læſus ſit, propter alterius affirmationem, ſine dubio
contra tertium affirmantem de dolo agendum eſſet. ẽ.
?r.ſf, de Dol.

5. XXXVII.Si quis puel- Majoris certe momenti quæſtio eſt, utrum, ſi tertius
am moratam aſfirmaverit puellam eſſe morãtam probam, qualis ta-aſfrmat.

men in effectu minime eſt; ſponſulia poſtea reſcindi poſſint?
ubi quæſtio præjudicialis eſt, an error, circa mores ſponſæ,
ſponſalia vitiet? quod licet Muller. ad Struv, cit. negare
videatur, quorſum etiam facit Haveman. àæ Jur. connub. L t.
t. 4. 5. 6. tamen probabilior eſt ſententia contraria, quam et-
iam defendit Dn. Præſes i7 de Diſſenſ ſponſ. ſect. 2. 5. 3l.
Agitur enim hic de tali ſocietate, quæ individuam vitæ con-
ſuetudinem continet, qualis miſerrima eſſet futura, ſi quis
cum improba male morata fœmina in eodem thoro vi-
vere deberet, unde re adhuc integra omnino permitten-
dum erit repudium Hic ergo ſponſalia erunt irrita, non
ob doloſam affirmationem alterius, ſed ob errorem circa
qualitatem neceſſariam ſubintellectam.

5. XXXVIII.
Quid ſi pater Ceterum ſi pater ipſe, qui deſpondit filiam ſuam ter-
ſponſæ àe hac tio, eundem per dolofas ſuas affirmationes, laudariones
quædam aEr- jnduxiſſet ad contrahenda cum filia ſponſalia, major certe
marerit. ratio dubitandi oritur, annon hæc quoque filiæ obeſſe pos-

ſit, etiamũ iſta in bona fide fit? Quoũ faciliusvelexinde de-
fendi poſſe exiſtmaverim, unod jattis porisſimum ſint
partes circa deſponfationem filiæ ſuæ, I n. L i2. f. de ſpouſal:
l4. cod. eod. cum ita communmiter cum patre anteã deſiu-
per pactiones fieri ſoleant, eum ejus conſenſ primario
requiratur, merito quoque pater illud præſfare deber, quod
de filia affirmavit, alioquin ſponſalia non erunt rata. Ne-
que obſtat, fraude m pãtris non poſſe filiæ præjudicare, nam
ſicuti aliquando alter quoque ex unius fraide præjudicium
capere poteſt L4. 234m de expt. Dol. nal. ita hoc in præ-

ſent;



CIRCA STATUM HOMINUM. 37fenti negotio eo magis videtur admittendum, quia qui
ſponſalia celebrat, cum utraque perſona ſponſa patre
hujusdem paciſci videtur, adeoque facilius patris fraus fi-
liæ præjudicare poteſt.

5. XXXIX.Atqui hæc quidem de his, qui ſunt in patria poteſtate, B baer in L-

dixiſſe ſufficiant. His vero opponuntur, qui ſunt ſui ju- minarit tuto-
ris, qui vel in tutela cura ſunt, vel neutro jure tenentur, rem quem ter-

tius idoneumUnde adhuc pro ratione inſtituti paucis videndum erit, ,ũmarit.
quatenus affirmatio cir a turelas ſuos peculiares producat
eſfectus. Solent autem ſæpius parentes teſtamento libe-
ris ſuis impuberibus, quos in poteſtate habent, tutores con-
ſtituere. 3. J. de tut. ubi duplex poteſt oriri quæſtio, an
valeat tutelæ datio perſonæ incertæ, hoc modo, ut ille ſit
tutor, quem Cajus idoneum eſſe affirmaverit, ut ita acqui-
eſcere velit in ſola tertii affirmationee. Quod negatur, in
S. 27. inf. ꝗ. de legat. ex earatione, quod certo judicio quis
debeat pro tutela poſteritati ſuæ cavere, quod tamen non
fieret, ſi quis in ſola tertii affirmatione acquieſcere velit.
Debent enim tutoris mores eſſe approbati a teſtatore,
quod, ubiincertus eſt, fieri nequit. Unde ingr. ꝗ. ãe ſatisã.
tut. 5 trr. dicitur, quod teſtamentarii ſatisdare non cogan-
tur, quia fides eorum& diligentia approbata est.

s XL.Altera veroquæſtio eſt; anmleaætutorisã patre in te- Qid ĩ tuto-
rem dederitFramento conſtitutio, detujus ꝗuaiitãate eidem non conſtat; adalerins aſ-

ſed ubi ſimpliciter alterius aſnrmationem, de idoneitate mationm.
tutoris ſecutũs eſt? Quod vix dixerim, quia iterum fides
tutoris a patre non eſt approbata, quis ignorat, quantæ
ſæpius fraudes committi ſoleant, in hujusmodi commen-
dationibus, ubi quilibet fere proprium intereſſe reſpicit.
Inde JCtus inl io. ff- de confirm. tut. tilitatem pupillorum Præ-
tor ſequitur: non ſcripturam teſtamenti vel codicillorum. Nam
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3 DE OBLIGATIONE AFFIRMANTISvoluntatem patris ita Prator accipere debet, ſi non fuit ignarus
eorum, quæ ipſe Prætor de tutore comperta habetl. Imo poſſet
tertius, qui ſingulares patri tutoris qualitates prædicave-
rat, eſſe deceptus, cum poſtea morum antea celata vel igno-
rata emergat improbitas, ut dicitur inL ę. inf. f ed.

5. XLECirca tutores vero à Magiſtratibus dandos, potisſi-
mum affirmatio ſuos prodit effectus. Nam incumbit
nonnullis cognatis, vt petant nominent perſonas qui-
bus tutela committatur, ut matri t. ff. qui pet. tut, vel cur.
imo extranei poſſunt admitti, ſi curam pupillorum eo
ipso gerere velint. His nominatoribus, uti vocantur, in-
cumbebat ſollicitudo, ut nomiuarent idoneos, quia ſuo
periculo eosdem petiiſſe videbantur, quod ideo receptum,
ut eo magis cauti eſſent in tutoribus nominandis. Qui e-
nim tutorem nominant, videntur affirmaſſe de ejusdem
qualitatibus, unde affirmatores vocantur l 4. in f.ſf. àæ

fdejuſſ. nominat. Tut. qui-ſcilicet tutores idoneos eſſe af-
firmant. Hinc ſine dubio etĩam à Gallis Certificatores ap-
pellantur. Hering. ãe ſidejufſſ. cap. 8. n. 49. Poteſt hoc ulteri-
us ex Romanius Appulus 28. ff. de Tut. Cur. dat. ubi ideo ſe
Romanius excuſabat, quod non debuiſſet dari in tutela
collega ei, quem ipse, cum Magiſtratus eſſet, nominaſſes
ſuo periculo, ne ſcilicet in una tutela, duplex periculum,
tam ratione nominati, quam pupillorum, ſuſtineret, quæ
tamen excuſatio rejecta eſt Unde Magiſtratus ex oſ-
ficio aliouem nominando, quod utique facere debet, reli-
quis ceſſantibus, de ejus idoneitate affirmaſſe videtur. c.
l 28.h1. 8. 9. de Magiſtr. Convæn. Imo hoc liquet, auod
affirmatores eſſe videntur, qui alios nominant ad officia
publica. ſ i. Cod. de peric. nominat.l.4.Cod. de filiis fam.& quem-
adm.pro his pat. ten. L17. fin. ad municip. de incol. l 14. 4.f-
de mun. honor. L.3, Cod. de ſuſteptor. De his itaque affirma-
toribus, quod fidejuſſorum vicem ſuſtineant 4. ſn. fr de

fide-



CIRCA STATUM HOMINUM. 39fdejusſt& nominat. tut. Affirmator enim cum mandatore
comparatur. in l—;. ff. de mixor. adeoque periculum tute-
Iæ ad eum quoque ſpectat, ſi alio modo pupillis ex bonis
tutoris conſultum eſſe nequit.

s. XLII.Sed adhuc aliud affirmatorum genus, circa tutelas De aſſrmanta
ſidejuſforemobvenit. Cum enim tutores quandoque cavere fidejuſſo- .ũ: idonun.

ribus debeant, ſane in horum qualitates inquirendum e-
rit, utrum eſſent idonei, hoc eſt, locupletes facile con-
veniendi,  æ. pr. ff.qui ſatisdar. comprob. Jam vero ad Ma-
giſtratus majores hæc ſollicitudo ſpectabat, qui ne quidem
ſatisdationem exigere debebant 4,7, àe ſaiisã. tutor. Sic
poterant eligi qui æſtimarent tutorum ſatisdationes, hi
quoque ex ſua æſtimatione tenebantur, ſi fidejuſſores poſt- l

ea inidoneireperti erant. i. 9. de Magiſir. Conven. Neque
hoc infrequens fuit, cum in aliis cautionibus præſtan-
dis, judicialibus nempe, eligi ſolebant arbitri, ad fidejus-
ſores probandos, utrum eſſent idonei, nec ne àlo.ſ. qui ſa-
tisd. cogunt.  XLIIL
Conventuntur itaque affirmatores hi, uti alii fidejuſſores, quo- Adquiã iſlſi

rum vicem ſuſtinent, ſic quoque ęadem jura his applicanda. Sed obligentur?
non adeo perſpicuum eſt, quid dicendum in casu, ſi quidem con-
ſtituti ſint honorarii tutores, tutor qui adminiſtravit, non ſol-
vendo reperiatur, an prius excutiendi ſint honorarii, antequam
ad. fidejuſores vel aſirmaíæes, vẽniatur. Deciſio tota dependere
videtur ex Li. S. 15.ſ.à5 Tutel.t; ration. diſirah. Cujus textus hic vide-

tur ſenſus eſſe corruptus. Verba ejus hæc ſunt: Usque adeo autem,
ad contutores non venitur, ſi ſint ſoluendo contutores, ut prius ad magiſiratus
qui eos dederunt, (quia ſunt inſtar aſfirmatorum) vel ad fidejuſſores

quorum viecemſuſtinent etiam affirmatores h4. inſin, ff. de fidejuſs.
nominat. Tut. ita Imperator noſter Ullp. Procilo reſcripſit. Quod enim Mar-
celtus libro ottavo digeſtorum ſiripſis, quodq; ſ4pisſime reſcriptum eſt, quam-
diu vel unus ex tutoribus idoneus eſt, nun poſſe ad Magiſtratus, qui dederunt,

veniri,
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veniri, ſic erit acoipiendum, ſi non contutor ob hoc conveniatur,quod ſu-

ſl ſpectum facere vel ſais accipere noluit. Nam primo dubium mo-
vent verba initialia, cur ad contutores venire debeat, ſi ſint-
ſolvendo tutores gerentes; deinde, cum ſubſidiaria actio de-il Magiſtratum, remedio posſit
ſuli pupillo, quomodo hoc in caſu prius excutiendus ſit Magi-

i ſtratus Verum non adeo improbabilis eſt conjectura Cujacii
4d tit. Cod.de divid.tutel, verba initialia, ſi ſint ſolvendo contutores, le-

E genda eſſe negative, quod ipſe contextus arguere videtur,
t

verba vero finalia, ſi non contutor ob hoc conveniatur affirmative;
qua poſita lectione, quæſtio ita decidenda, ut ſi contutoribus

3 in eo nihil posſit imputari, quod ſuſpectum non reddiderint
collegam, merito ante omnia Magiſtratus ſit conveniendus,
inſuper reliqui affirmatores, quippe quibus ita mãjor culpa
imputari poteſt.

5. xXLIV.
Quid ũ tutor Denique addendum, aliquando etiam tutorem, per doloſam
pupillo ali-præſta- ſuam affirmationem poſſe ſuſ/ectum fieri, quod contingit, ſi
ri poſſe negavit præſens neget propter inopiam pupillo alimenta decerni poſſe,

tamen hoc per mendacrum àſſerat; Sic enim non tantum ut
ſuſpectus removendus à tutela, ſed inſuper extra ordinem pu-
niri poteſtò. io. I. e ſuſpect. tut. propter inſignem fraudem, quæ huic
impio mendacio ſubeſt, cum talis tutor velut prædo bonis alie-
nis incumbere videatur. L;. i. fſ. codl.

5- xXLV.Concluio, Ex his, quoad ſtatum perſonarum jam tractatis materiis, ſatis
ſuperque conſtare poteſt, quam latisſima ſit hæc, per totum jus
ſe diffundens, de obligatione affirmantis materia. Cum vero fun-
damenta ulteriorum concluſionum, hic pro viribus ingenii mei
Jacta ſint, ideo nunc quilibet, ad has ulterius formandas, facili-
ores progreſſus facere poterit. Quęmadmodum itaque boni
cauti viri eſt, non temere aliquid affirmare, ita nec de me affir-
mare poſſum, in hac diſputatione, me rem ubique acu tetigis-

ſe; interim tamen non dubito, quin ſinceriores hunc laborem æquo
judicio ſint accepturi, parum curans, quid temerarii affirmato-

res, de eo ſenſuri ſint.
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