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DISSERTATIO INAUGURALIS JURIDICA

M 4 T R I M ON I O,
8S E C U N D U M

JUS NATURE, CANONICUM ET CIVILE.

PROOEMIUM.
Hominem condere Creatoris fuit, hominis vero humanum genus propa-

gare. Qui primus portes egit Deus, ſecundus homini commendavit,
creſcite, inquit, multiplicamini a). Adjutorium quippe fecerat Ada-
mo Deus ſimile ipſi, unde expergefactus in hac verbu prorupit protoparens:
Hoc nunc os ex oſſibus meis, caro de carne mea, quamobrem re-

dinquuet homo patrem Iuum &c., erunt duo in carne una b). ſa
bYumani generis ſeminarium inſtituitur motrimonium, en Dev ipſo bene-
icente prima celebratæ funt nuptia.

Ergone ita orcteadharebit uxori moritus, ut ad alteram promiſcue
convolare prohibeatur? itune vagi atque incerti concubitus omnes vetan-
tur? eritne matrimouium conjunctio individuam penitus vitæ conſuetudi-

GExNES. Car. I- b GENES. Cap. a-
Vã



a 8 5nem continens? 6 turpiſima recto bonoque adver ſuntin dubia depra-
vati cordis deliria reprobat iunatus ille liciti illiciti ſenſus; quo vel ſolo
doceri quiſque poteſt, nifarium eſſe omnem extra juſtus nuptin coucu-

bitum.

Peſtes ituque ſocietatis è republica arceuntur homines iſti libidinofi,
qui dum mutrimonium, quod natura approbat, quod orbis expoſcit neceſ-

ſitus, cui Deus benedixit, omnino contemnunt, in id unice incumbunt,

ut debilioris ſexus corrumpunt mores, coſta motrimonia vitient, per
horrendum confuſionem totum reipublicæ ordinem interturbent, matrimo-

nii quidem commodu proterve amhigntes; moleſtins vero atque onera ei

conjuncta procul à ſe amolientes. Sed cave ne reos confundus cum inſon-
tibus, nec propter perverſos uc depravatos iftorum mores eos condemnes,

uam fibi cœlibem&

ginem eſſentiom
ique 3° impedimen-

hitare poſſit, ox-
primo Naturales

num otque Canon-
a
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CAPUT PRIMUM.
DE

ORIGINE Ac ESSENTIA
MATRIMONII

S. I.
Atrimonium a natura originem habet,
quis hoc neſcit? quin ipſa ſocialitas,
quam tanquam primum legis naturalis
fundamentum tradit PUFENDORFIUS 0),
ad id hominem inducere debuit, ut ſibilociam vitæ individuam adſumeret, unde

munibus neceſſitatibus præſidium, ſolamen in adverſis,
comes in proſperis præſto ſemper adeſſet, unde dilectæ ac
Ingenuæ prolis Educatricem ſibi adſciſceret ſtudioſiſlimam
ſimnl pervigilem. Socialitas ergo origo matrimonii.

a) L. I. cap. 3. 9. de QF. hom. civin

s II
Sed ouidni matrimonium etiam dici poſit ſo

Origo? Homines nempe diſperſos ac vaoos cosita cietatis

B 5  quãn-um putas, delectabit ejusdem ſpeciei animalis occurſng?
qua nto magis ardens illa ſexuum inter ſe prodli

conſociabit? Hanc proclivitatem unum è
B

itas homi-
præcipuis



b d ſ fr i Ib) Eſprit des Loiæ Lib. 1. Cap. 2.

S. III.
De variis ejus appellationibus pauca præſari liceat.

Maotrimonii nempe etymologia optime deduci videtur a præ-
claro nobili matris munio circa res domeſticas. Coujugium
abarcto illo vinculo, quo veluti communi jugo connectun-
tur Conjuges, originem ducit. A Ritibus denium Roma-
norum provenit Nuptiarum Connubii appellatio. Virgo
enim ducenda preter æonum, qua præcingebutur, flaimmeo
etiuam pudoris ergo obuubebatur: quod quidem in ufu
chriſtianis diutiſſime fuit, apud quos conjuges benedictio-
nem accepturi velamine obtegebantur. Exinde apparet,
nuptias Romanis magis ſolemnem apparatum, exter-
nam matrimonii pompam ſignificaſſe, ouam ipſum matri-
monium; nos vero promiſcue vocabula hæc in ſequen-
tibus uſurpabimus.

5. IV.Jam quæ ſit natura matrimonii expendamus. Hæc in
definitione, ſi adæquata ſit, tota exprimi debet. Sed quid
cenſendum de ea HuG. GROTI 6). Matrimonium oft talis
cohabhitatio muris cum femina, quæ feminam conſtituat quaſi

fub oculis, cuſtodia moris Aliquid in hac definitione
deſiderari nemo non videt. Fac enim totum diſcrimen
conjunctionis maritalis, a qualibet alia in eo conſiſtere,
ut fœ;mina ſit ſub oculis cuſtodia maris, an non pari
modo q) filiu, pupillu, ſerva, efſent in conjugio patris, tu-
toris, domini, quia ſunt ſub ipſorum oculis cuſtodia? Un-
de etiam GuIL. GRoTius huic dennitioni adjecit, ad Soho-
lis procreationem mutuum adjutoriumm Nobis matrimo-

ni —t idu—————a- ——N———— ,a  —aE i
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nium eſt juſtu ac individua conjunctio moris feminæ as
Jobolis procrentionem mutuum adjutorium inita.

caò i ure Belli Pacis Lib. æ. a) de Princip. Juris nat. Cap. 9.
in not. ad s.

5 V.Paulo aliter definit matrimonium Jus civilee In Inſti-l

tutionibus illud dicitur ę) viri mulieris conjunctio indi-
Viduam vitæ conſuetudinem continens. In Digeſtis f) con-
junctio muris feminæ, conſortium omnis vitæ, divini,
humani juris communicatio. Juxta Jus Canonicum vero g)
Matrimonium eſt ſonciſiimum legis novæ Sacrumentum luicis

proprium, quo vir mulier ſecundum præcepta Eccleſiæ
conjunguntur.

e 1. Inſi. de patria poteſi. 2 Can. ſicut 2. Cauſa 32. ꝗ. 2.
5) L. I. ae ritu nupt.

5. VI.

pœna injungere, quæ o au tati ſiugulorum re-
quit.

5. VII.
Sed naturam audiamus loquentem. Certe animi aures

B 2
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occluſerit neceſſe eſt, qui conſenfum matrimonio el-
ſentialem eſſe negaverit. Ecquis exiſtimare auſit, eum
actum, quo vir ſibi ſociam, uxor herum adſciſcit in-
dividuum, vi aut metu extorqueri poſſe, aut extortum
validum eſſe. Certe ſi in quibusvis aliis negotiis, nusquam
tamen libertas magis neceſſaria eſt, quam in matrimonio,
quo omnia ſua bona, cum iis ſemetipſum in com-
munionem conjugis conjux tradit. Unde ex conſenſu pe-
tit GRorius h) originem conſociationis conjugalis,
PUPENDORPIUS ĩ) inter eos, qui matrimonium inituri ſunt,
pactum intervenire debere aſſeritt. Jam vero nullum pa-
ctum absque paciſcentium conſenfu intelligitu. Quod
ergo vi aut metu contractum matrimonium, non magis
dici poteſt matrimonium, quam injuſta violenta rei
alienæ poſſeſſio dici poteſt dominium.

by de ure Delli Pacis Lib. 2. i) Lib. 2. Cap. 2. de Of, hom-

Cap. 5. 6. 8- civis.
5. VIIb.-

Ulterius progreditur Jus civile dum ſtatuit, quod con-
fenſus ſolus faciat nuptias. Ita diferte ULrianus ſ) nuptio,
inquit, non concubitus, ſed conſenſus faocit. Hinc concubitns,
domum deductio, ad implementuin, inſtrumenta dotalia
ad fignum duntaxat, non ad Iubſtantiam nuptiarum Jure
Civili pertinentt. Jus Canonicum quoque m) diſtingnit in-
ter matrimonium ratum, quod ſolo conſenſu initum. eſt-

conſummotum, cni etiam copula acceſſit.

I) L.3 de Reg. Jur- m) Can. 7. 8 X, ài Divor-
tio,

5 IX.Quæri hic poſſet, an nuptiæ ſint contractus? Et qui-
dem ſi earundem naturam intrinſecam, ſi vinculum eſ-



fectum obligandi potiſimum conſideramus, non immerito
contractibus, quidem conſenſualibus videntur poſſe ad-
ſcribi, cum ex ſolo conſenſu ſuam conſequantur firmitatem.
Cyur vero nullibi in toto Jure contractibus annumerantur
nuptiæ?? Doctorum ratio eſt, non adeſſe in matrimonio
rem commercio habilem, quod tamen omnino de eſſentia
contractus eſſe contendunt ex s. 2. Inft. de inut. Stipul.
 Lege 34. S. 1. 2. ff- de contrab. embt. Verum neuter
hic textus ad rem quidpiam facere #:ridetur. Ex textu
enim Inſt. illud tantum ſequitur, inutilem eam eſſe ſtipu-
lationem, quæ fit ex bonis tertii alicnjus non ſtipulantis.
Ex citata è Digeſtis lege vero ſequitur, matrimonium
dici non poſſe emptionis venditionis contractum, quia
in eo non eſt res commercio habiliss Sed an in omni-
bus contractibus adeo neceſſe eſt, ut adſit res commercio
habilis; annon ſtipulari, annon contrahere licet de nego-
tiis, de operis, de curis, quæ neutiquam ſunt res, certo
pretio æſtimabiless Certe ſponſalia per modum ſtipulatio-
nis celebrantur, ſed ſtipulatio eſt contractus, quidni
nuptiæ, quas ſponſalia præcedunt, pro contractu haberi
Poterant?

S. X
Contrahere autem matrimqgium non poſſunt, niſi qui

ſunt habiles Habiles autem cenſendi iunt, quicunque
matrimonii finibus impiendis idonei ſunt. Alius primarius
eſt finis, ſobolis nempe procreatio, ſecundarius àlius, mu-
tuum ſcilicet adjutorium, prolis educatio Phyſica ge-
nerandi virtute potiti Jure civili n) non cenſentur maſculi

fœminæ impuberes; aſt naturam coarctaſſe videtur Le-
gislator, dum maſculorum pubertati o) decimum quartum,
fœminarum vero viripotentiæ duodecimum præſtituit an-
Rum. Quis enim neſcit, quam varie in ſuis operibus lu-

B 3



]i-./ dat natura? Magis hanc ſequi videtur Jus Canonicum plſm magis hic ad potentiam generandi reſpiciens, quam ad æ-

E

I

tatem Quantumvis autem matrimonium in iis approbatil
lex naturalis, qui ſunt generandi capaces, tantum in iis
damnat, qui generationi non ſunt idonei. Quid ergo

m cenſendum de iis populis, apud quos Eunuchi libere uxo-
res ducunt; ludibrii inſtar matrimonium habere, uberri-
mum propagationis fontem imminuere, in naturam de-s mum graviter pec®ire, qui talia ſinunt, Legislatores du-
bium non eſt.

i f. eod. pub.o) pr. Inſt. Quib, mod. tut. fini-
Hi tur.
i

5- XI. i
lil In eadem claſſe cum iſtis poni eos, quibus non omnis
ſ

adempta eſt ſpes ſobolem procreandi, iniquum foret. In-
dulgetur itaque matrimonium ſenibus quibus Lege Ju-

ne conſtituerat Auguſtus in eos, qui tamdiu contra legum
præcepta nuptias refugerant, ne iisdem privilegiis 7)
utilia æque ac inutilia gauderent inatrimonia; verum hoc
ex pietate rurſus abolevit Juſtinianus, ne quis eſſet in toto ſi

FZb

imperio, qui conjugali privaretur ſocietate. Indulgetur
etiam matrimonium Spadoibus, omnibus, qui ſub hoc
genere continentur s).

9) L. 23. Cod. h. t. ne vouloit point, qutil y eut des m
v) Eſprit des Loix L. 23. Cap. 2. riages inutiles.

Comme on avoit donni de grands 5) L. 128. ſ de V. 3. L: 6. 5.2.
privileges aux gens moribcs, Ia loi L. 7. ſ de ædil. Ediitl.

I lil 5. XILAn vero hoc ad eſſentiam matrimonii pertineat, ut
ſit perpetuum, neq valida ratione ſemel contractum diſſol-

l El
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rium familiæ infert prolem alienam; annon hæc juſtam
præbere debent cauſam ſolvendi matrimonium?

æ) PUFENDORF de Jure de Qffic. hom. civis L. 2. Cap.
Nat. Gent. Lib. 6, Cap. I. 5. 2. 2. 6. 6.

5 XIV.Hæc de divortio ſecundum Jus Naturæ; videamus nunc
mores inſtituta Romanorum. Antiquas Romanorum de
divortio leges prudentiſſimas fuiſſe ex ejusdem infreauen-
tia patet. Primum emm Carvilium Rugam circa A. U. C.
520. Ob uxoris ſterilitatem, qui nequidem caſus in lege
expreſſus fuerat, divortium feciſſe notum eſt 5)) Prima
turpis illius ſublequentium ævorum pravitatis labes? Pro-
greſſum mali mirare. Divortium lege Romuli viris, non
vero mulieribus permiſſum fuit, ſi mulier veneficio circa pro-
lem uſa fuiſſet, ſi inſcio morito vinum bibiſſet, euque cauſa
in amicorum conſiliv examinari ſolebat Mox cenſores
quo plures reipublicæ cives naſcerentur, etiam ſterilitatem
addiderunt, Carviliumque induxerunt, ut propterea uxo-
rem dimitteret Verum tanta poſthæc divortii fuit facili-
tas apud Romanos, ut cuilibet volenti cauſa ſuſficiens
ſuppetierit ad divortium; e. g. ſi ruga apparebat in facie,
ſi tuſſi nimia laborabat, ſi ſæpius naſum emungebat uxor,.
hæc ſtatim audiebatur formula: Res tuos tibi habeto; colli-
ge ſurcinulus, exi, vade forus] o)

Hanc divortiorum pruriginem pauliſper correxerunt:
Impp. Theodoſius Valeutinianus b), magis adhuc
Juſtinianus Imp. c), ut tamen nimium favorem iis con-
ceſſerint, qui ex juſta etiam cauſa à ſe invicem diverte-
bant. Aduiteræ enim dotem maritus hoc Jure lucratur, ſi

liberi non extant ꝗ).
2) VALER. Max. L. IL c. 1.n.A. b) in L. 8. Cod. de Divort.
2) HEINECO. in Append. ad L. I. Repud.

Antiq. Jur. Rom. 38- c) Nov, 117. Cap. 8.%-
a) JuVEN. Sat 6. L, 2. 1. ad) lc. cit-

de Divort. Repud.
5. XV.



5. XV.
Juxta legem vero Chriſti Matih. XIX Quod Deus con-

junxit, homo ne ſepuret, ſtatuunt Catholici, adeò indiſſo-
lubile eſſe matrimonium, ut vinculum copula carnali
Sacramenti virtute firmatum nullo modo rumpi queat.
Hinc Jus Canonicum omnia divortia damnavit, Concilii
Trid. Patres, prædeceſſorum veſtigiis inhærentes, Seſſi 24-
Con. 7. de Matrim. expreſſe definierunt, propter adulterium
alterius conjugum matrimonii vinculum non poſſe diſ-
ſolvi: cui deciſioni obtemperant Respublicæ omnes Ca-
tholicæ. Hinc in Gallia nec propter adulterium, nec pro-
Pter. malitiolam deſertionem, fec ob quamlibet aliam cau-
ſam ſolvi poteſt matrimonium; qua quidem totius Regni
conſtitutione tenentur etium Proteſtantes in eo degentes;
ideoque Conſiſtoriis eorum Eccleſiaſticis ſpecialiter inter-
dictum, vinculum conjugale ſolvere, vel quolibet mode

offendere è).
Recueil des Ordonnances Alſace pag. 684. ſuiv.

m————  s——

CAPUT SECUNDUN.ſi

DE
PREZREQUISITIS MA TRIMONIL

5. XVI.
Aponſalia, quæ matrimonium præcedere ſolent, ſunt
 mentio repromiſio futurarum nuptiorum Juris Ci-
vilis inventum ignorat lex naturæ; ignorant populi, qui
hanc ſolam ducem ſequuntur. Romanis vero in uſu cœ-
Peruut eſſe Sponſalia, quando fides Romana in punicam

C



degenerare cœpit; tunc enim ad ſtipulativnes recurren-
dum fuit, ne quis fidem datam impune violare poſſet-
Qui ergo uxorem ducturus erat, ab eo, in cujus poteſta-
te illa erat, eam in matrimonium ſibũ datum iri ſtipulaba-
tur, alter ſi conveniret, id ſpondebat, qui contractus
mutuus ſponſalia erant; dum autem de iis ageretur, ſpon-
ſus ſi eratus, ſponſa vero ſperatu dicebantur f).. Solo ta-
men conſenſu Jure quoque Romano Sponſalia perſiciun-
tur ut hodie Quicunque ergo ſuum declarare poteſt
conſenſum, is aptus eſt Sponſalibus contrahendis, dun-
modo alias habilis ſit ad matrimonium ineundum; ſic ita-
que h) ſurdus mutus ſimpul, ſi claris ſignis poſſit ex-
primere mentem, neutiquam ab iis arcendus. Sic per epi-
ſftolam, nutum, aliave conſenſus indicia certa recte con-
trahi dicuntur Sponſalia

f) HEINECCIUS Antiquit. Jur. h C. 25. X. de Sponſal-
Eom L. I. Tit. X. i) L. 4. ult. ſ- de Spouſal-

28) L. 4. ff, de Sponſulibus.

S. XVIIL
Tta quidem nudus conſenſus ſufficit, ſi ſpectes vim in-

trinſecam obligandi Verum ut effectus civiles exter-
nam vim producant Sponſalia, debent eſſe publica; clau-
deſtina pro nullis habentur. Publica autem dicuntur ea,
quæ ac edente parentum conſenſu, præſentibus ad mi-
nimum duobus teſtibus, contrahuntur; clandeſtina vero
ea, ubi ille conſenſus deficit, vel teſtium præſentia. Por-
ro Sponſalia Jure Canonico diſtinguuntur in Sponſalia de
præſenti de futuroo. Hæc ſola proprie dici debere Spon-
ſalia, apud.omnes in confeſſo eſt; illa vero reſpectu vin-
culi indiſſolubilis, quod inducunt, revera matrimonium
ſunt non tantum Jure Civili ſed etiam Canonico I)
Ejusmodi Sponſalia a legitimis nuptiis vix diſcrepantia,
olim inſtar veri matrimonii in uſu erant; verum in Gallia



a  19) 5
Santtione Bleſenſi omnino prohibita m). Ita etiam Conril.
Trident. ea ſola ſuſtinet matrimonia, quæ coram proprio
Parocho aut Presbytero a Parocho ad id commiſio, ac

præſentibus teſtibus fuerint celebrata n). ll

t) arg. L30. de R. J. porelle, de paſſer ou recevoir aucu-

 Can. 1. C. 27. qu. 2. de preſentarg. Cun. 25. X. de Spouſal. ne promeſſe de maviage par paroles l
m) Art. 44. Defſendons a

Notaire ſous peine de punition tout n) Seſſl. 24. Cap. I. de Refor- Hll

eor- mat. Matrim. ll

S. XVIII. lllitl ilSponſalia dividuntur ulterius in pura, quæ puro ſim-
plici conſenſu contrahuntur, conditionata, quæ ſub cer-
ta conditione, donec illa extiterit, ſuſpenduntur. Con- n

ſtæ, aliæ turpes, ſive quia in genere bonis moribus repu- 5
gnant, ſive quia in ſpecie legibus matrimonialibus adver- HlEllt liſ

ſantur, circa quas conditiones hæc ſervatur regula: Quo- ]2 ra
tiescunque conditio in ſe inhoneſtu non eſt, eam impleri al-

ſ

terius intereſt, toties ſuſpendit ſponſaliu 0)l. Conditio ve-
ſro, quæ cum ipſa matrimonii ſubſtantia vel natura pu-

Bnat, qualis eſt, quæcunque opponitur alicui fini prima

6

o matrimonii, Sponſata irritat annullat non item
conditio turpis in genere, quæ in favorem matrimonii pro

non adjecta habetur: condſtio vero naturà impoſſibiiis, n
 Dnugax potius quam ſeria, ac proinde nulla habetur. l

o) C. 3. X. de Condit, app. P) Cap. fin. X. eod.

i 5. XIX.Renunciare quempiam poſſe. favori ſuo, id eſt condi-
tioni in ſui favorem adjectæ, quis dubitat? Quæritur ta-

Imen, an poſt eventum conditionis vel ſi Sponſalia ſint
Ipura, adhuc tamen ſolvi ea poſſint certe Sponſalia
t
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-5 20) 50
an ita arctè, ut Judex ſponſum vel ſponſam ad codundum
cogere poſſit? Poteſt quidem Judex Eccleſiaſticus ſpon-
ſfum vel ſponſam absque juſta cauſa renitentem admonere,

des ad hoc datur, ad id obſtringuntur contrahentes; ſed

ut promiſſum exequatur interpellare, ſi nihilominus ad-
implere recuſet, Sponſalia demum reſolvere, partes re-
mittere ad Judicem competentem, pro damnis eo, quod
intereſt, ted nullo modo eos cogere; coactu enim mutri-
monio triſtes ac infelices ſolent havere exitus q)

I ꝗ Cap, 17. X. de Sponſulib.
5. XX.

Qui vero ſolvendi Sponſalia juſtam cauſam adlegare

Ei
poſſunt, iis fine dubio recedere permittitur. In eum,

ii qui bina Sponſalia contrahit, pœnam infamiæ ſtatuit Præ-
tor?); pruriginem quidem contrahendi coẽrcens, fed quæ-
nam hoc in caſu valida ſint Sponſalia, quænam legitima
non explicans. Hæc regula obtinet: Quæcunque Sponſa-
lia vinculum ſemel operata ſunt, ea ſola valida ſunt,
matrimonii ſpem fundant. Viriculum autem firmiſfimum
producunt pura ſimul publica. Hinc publica præferun-
tur clandeſtinis, pura conditionatis, publica priora poſte-
ribus publicis &c. uno verbo, quæcunque Sponſalia per-
fectiora ſunt, ea præferuntur minus perfectis, licet ten-
poris prioritate pollentibus.

r L. 13. 5. 1. ſeqq- ſ de bis, qui notont. infamia.

5. XXI.Sponſalia uſu tantum moribus probantur, non Juris
aliqua neceſſitate, ſive Jus Civile ſpectes five Canonicum;

ilfecus dicendum de bannorum proclamatione, quæ s) nihil
aliud et, quam ſolemnis denunciatio, inter quos matri-
monium celebrandum fit. Cautio prudentiſfimaæ aũ fugan-

ſotdu clanqeſtina conjugia, præſertim vero eorum, qui in

 rm ~—strtsiiri  hesi. 2 rrnr-æ ——;t  ———m ———————————ntuũuil



damnationis permanentes, dum priorem uxorem cum qua

5]

clum contraxerunt, relinquunt, cum alia palam contrubunt,5

cum ea in perpetuo odulterio vivunt. Inſtitutum hoc
prudentiſſimum, cujus nullum in Jure Civili reperire licet
veſtigium, ex Gallia ortum habet 1), ubi illud legibus re-
gni jam vigebat, antequam illud generali lege in Jure Ca-
nonico præceptum eſſet Requirit autem Concil. Tri-
dent., ut triplex à contrubentium Purocho, tribus continuis
diebus reſtivis in Eccleſia inter Miſfarum ſolemnia publica
feri debeat denunciatio x). Prudentiæ autem judicio Or-
dinarii relinquit S. Synodus facultatem diſpenſandi. Cæ-
terum eundem habet effectum hæc proclamatio quam edi-
ctalis citatio: ut ſcilicet, ſi quis adſit, qui poſſit contradi-
cere matrimonii conſummationi, mature veniat, im-
pedimenta alleget, ſin minus in poſterum taceat.. Banno-
rum utilitas præterea in eo maxime elucet, quod ſic fieri
ferme non poſſit, ut absque parentum conſenſu eorum ce-
lebrentur nuptiæ, qui hoc indigent; qua autem autori-
tate relatè ad matrimonium in liberos utantur parentes,
hic discutiendum.

5) Concil Trid. Seſſ. 24- Cap. æ) Cap. 3. X. de Clandeſt. D-
de Reformat. Matrim. svonſ Cap. 17. X. de Sponſal.

t) FRANGOIS DE BOUTARIC æ) Seſſ. 24. Cap. 1. X. de R-Explic. de ?Ord. de Blos Art. 40. form. Mairim.

s. XXIi.Quod Jus Naturale attinet, facilis eſt deciio In Ii-Vã

beris nempe tria diſtinguenda ſunt tempora). Primum
tempus imperfecti judicii, dum abeſt facultas eligendi;
ſecundum tempus perfecti judicii, ſed dum filins adhuc

Dpars eſt ſamiliæ parentum; tertium poſtquam ex eadem
Eamilia exceſſit. In primo tempore omnes liberorum ãctio-
nes ſub dominio ſunt parentum; æquum eſt enim, ut,
qui ſę regere non poteſt, àliunde regatur; cui autem alii
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(2)
rum competeret potius, quam parentibus?

mpore non item, quo jam judicium ætate
maturuit; tunc filius in iis omnibus, quæ ſtatum familiæ
paternæ non concernunt, naturali potitur libertate,
moralem facultatem habet agendi, modo tamen ſemper
ſtudeat parentibus placere Ex hoc placendi ſtudio fluit.
omnino conveniens eſſe liberorum officio, ut parentum
conſenſum ad nuptias impetrent; cum enim in omnibus
rebus liberi reverentiam debeant parentibus æ, certe præ-
cipue eam debent in hoc negotio, quod ad totam fami-
liam pertinet. Gratitudinem ergo non ſolum reveren-
tiam filialem Iæderet is, qui inconſultis parentibus matri-
monium iniret, ſed etiam non leviter ſfamiliæ ſtatum tur-
baret.

Il 5) GROTIUS de Jure Beli 2) PUFEND. de Jure Nat. è&
Pacis Lib. 2. Cap. 5. Lib. 6. Cap. a. ia-

S5. XXiiL
Sed an ideo nullum Lege naturali, an irritum foret

matrimonium ob defectum conſenſus paterni? Certe non
ſtatim ideo quid nullum, quia prohibitum; nec enim ideo
irrita eſt donatio rei alicujus à quocunque domino facta,
quia contra parſimoniæ regulas facta, præſertim cum ſibi
ſæpe melius eligant conjugem liberi, quam ipſimet elegiſ-
ſent parentes. Ejusmodi matrimonium à filio ſine conſen-
ſu parenti;s contractum adhuc Jure Nat. valere, vel ex hoc
patet, quod qui uxorem duxit, maturæ eſſe cenſetur

è ætatis, ut imperfectio Judicii ei objici non poſſit, ple-
r

l rumque e familia paterna excedit, imo excedere neceſſe
habet, ſi invitis parentibus matrimonium contraxit. Quis
enim parens libenter ferret exoſam ſibi nurum, una ſecum
ſub eodem tecto habitare.

5. XXIV.Filium, qui invito parente abſque juſtis rationibus uxo-



rém ſibi conjunxit, a patre propterea puniri poſſe, du-
bium non eſt. Poteſt ergo expelli domo paterna, poteſt
exhæredari; optimum ſane medium ad ejuſmodi nuptias
præpediendas. Legislatores nonnulli in locum parentum
hic u) ſubſtituerunt quidem magiſtratum, ut ejus canſen-

ſu inirentur nuptiæ; rati poſſe quandoque boni publici
amorem adæquare, imo antecellere amorem paternum.
Verum alii rectius jus paternum intactum ſervarunt Patris

certe eſt de liberorum nuptiis ſatagere; ejus hac in re
prudentia quamlibet aliam ſemper ſuperabit, nec tamen
iidem irritarunt nuptias absque parentum conſenſu
initas. Alii denique non ſolum effectus civiles dencga-
verunt, ſed plane nulla, irrita, quaſi nunquam contra-
cta habuere matrimonia, quibus parentum deerat conſenſus.

a) Pans lei petites Republiques, peut ltre tel vil ſurpaſſe tout au-
on iuſtitutions ſingulidres il peut v tre amour. Mais dans les iuſtitu-
avoir des loiæx, qui dounent aux tious ordinaires deſt aux peres à nia-
magiſtrais une iuſpection ſur les ma- rier leurs enſaus. Leur prudence à

lj

riages des enſans des citoyens, que cet dgard ſera tolijours au delſus de
a nature avoit deza donnde aux pe- toute autre prudence. Eſprit des
res. Lamour du bien public yv Loix L. 23. Cap. 7.

5- XXv.
Ita apud Romanos, qui ampliſimam vere domini-

tam in liberos ſuos habebant poteſtatem, nuptiæ ſine con-
ſenſu patris à liberis contractæ, ipſo Jure erant nullæ,
o usque neceſſarius erat patris conſenſus, ut dubitareturb),
an furioſi, cujus haberi nequibat conſenſus, filia nubere,
aut furioſi filius uxorem ducere poſſit Fundamen-
tum hujus Juris partim in vinculo patriæ poteſtatis, ob
uod liberi de ſe ſuoque ſtatu diſponere non poterant,
Partim in eo ſitum erat, ne parenti invito ſuus hæres agna-
Iceretur. Cum autem neutra hæc ratio matrem tangeret,
quippe quæ nec liberos in poteſtate habebat d), nec etiam
antiquitus Jure gaudebat teſtamentorum, matris conſen-



ſus Jure Civili non erat neceſſarius. Ita nec pater, qui
filium emancipavit, è poteſtate ſua dimiſit, diſſentiendo
e) matrimonium ejus impedire poterat. Filia tamen vi-
ginti quinque anis minor, etſi vidua, ob ſexus infirmi-
tatem, patris, qui emancipavit, hujus defectu matris
atque propinquorum indigebat conſenſu ad matrimonium
ineundum f). Quantum hæ omnes Leges à Lege Nat. ab-
erraverint, quis non videt Etenim naturaliter. matri
æque ac patri reverentiam dèbent liberi, ac proinde
iſtius conſenſum pro licitis impetrare nuptiiss Nec hoc
ſure ideo pater deſinit eſſe pater, quia filium emancipavit.
Cætera taceo diſcrimina, quæ Jure Nat. incognita; in ſolo
Civili fundamentum habent.

B) Pr. S 19. Inſt. de Nupt. f) L. 18. L. 20. Cod. eod.
c) L. 25. Cod, de Nuptiis. 8 GROTIUS de Jure Belli Pa-d) i0. Inst. de Adopt, cis L2 Cap 5 Io.e L. 25. Cod. b. i.

5. XXVI.
Jus Canonicum autem, cum matrimonium tanquam

divinam potius inſtitutionem, quam politicam rem conſi-
derat, parentum quidem conſenſum omnino deſiderat h
ſed non ideo hoc defectu laborantes irritat nuptias: cum
hoc Jure ſolus eorum conſenſus ad matrimonium ſufficere
dicatur 7), de quorum conjunctione quæritur. Immo Con-
cil. Trid. æ) eos anathemate notat, qui offirmant, mutri-
monia  filiisfamilias ſine conſenſu parentum contracta, irri-
to eſſe, porentes en roto vel irrita facere poſſee In Gal-
lia tamen variis Ordinationibus regiis cautum eſt, ſub pœ-
na nullitatis ſaltem quoad effectus civiles exhæredatio-
nis, ne liberi minorennes utriusque ſexus, ſive emancipa-
ti, ſive non, absque impetrato patris matris, imo
tutorum curatorumve conſenſu nuptias contrahant I).

ENec hac in cauſa cenſentur majorennes, niſi maſculi tri-
geſimum,



25)
geſimum, fœminæ vero vigeſimum quintum compleve-
runt annum Ratione horum ceſſat pœna nullitatis, imo

exhæredationis, ſi ter repeſita interpellatione, gallicè
par trois Summations reſpecturuſes, conſenſum parentum
requiſiverunt.

h) C. 1. XXX. Qu. j. 1Y Ordonnauce de Blois Art, 40.
i) C. 2. XXVII. Qu. 2. C.23. Ordonn. de Louis X III. de 1689.
 de Sponſul. ſ Edit du mon de Mars 1697-
æ) Seſſi 24. Cap. 1. de Reform.
atrim.

5. XXVII.
Præmiſſis Sponſalibus, bannorm publicatione, pa-

rentum conſenſu, ut legitime contrahatur matrimonium,
ſi contractum mere civilem attendas, nihil amplius requi-
ritur, quam ut præſentibus teſtibus ſibi mutuò fidem con-
Jugalem dent conjungendi. Verum cum Chriſtiani ad in-
ſtitutionem divinam matrimonii potiſimum attendant, ad-
hiberi præterea debet Benedictiv Sacerdoſalis Hæc in
Gallia m), quæ jJuris Canonici diſpoſitionem æ) ſequitur,
adeo eſſentialis eſt, ut absque ea non contrahatur legiti-
mum matrimonium; certè vix eſt gens aliqua, exterio-
tem religionis cultum habens, apud quam non ſint ritus
uſtituti ad ſanctificatdum matrimonium. Jure tamen Civ.
nullibi Benedictionis hujus fit mentio, niſi demum Novella
4. 39-

i 1
 m) Edit qui regle les formalitis à ſur les formalitis à obſerver dans
obſerver dans la cilebration du ma- les cllebrations de mariage.  328
riage. Rècueil ?Ordonn. &c. Al-- ũliſace pag. 315. Et Ia Diclaratim n) I. a. C. XXX. Qu. e.



CAPUT TERTIUN.
DE

IMPEDIMENTIS MATRIMONII
s. XXVIII-

ſ ſnutrubere licite matrimonium poteſt quilibet cum qualibet,
 ſj atus, corpor©que ,conſtitutio matrimonio habilis adſit
niſi lex poſitiva, vel impedimentum oliquod morale obſtet 0)-
A duplici ergo fonte provenire poteſt quodlibet impedi-
mentum matrimonio obſtans, tum à Lege Nat., tum à
poſitiva. Lex iterum poſitiva in duas dividitur ſpecies;
alia quippe Eccleſiaſtica, Civilis alia. Utraque Jurisdictio
ꝓ) ſuos in matrimonii cauſis definiendis præfixos habet ter-
minoss. Quæ contractum mere civilem fpectant, definit
Princeps; ea vero, quæ divinam ejus inſtitutionem reſpi-
ciunt, ad poteſtatem eccleſiaſticam pertinent. Sicut ergo
inſipienter ageret, qui omnium cauſarum matrimonialium
cognitionem poteſtati civili auferens,, eam ad Eccleſiaſti-
cam transſferret, ita nec prudentius totamũn res matrimonia-

Ies poteſtatem Eccleſiæ quis adimeret
o) PUEEND. He Of bom. civ. Dni. DE: PONTCHARTRAIN. vid

Lib. 2. Cap. 2. 7 le Recueid Ordonnances d Alſace
2) Præcipue huc pertinet Epiſiola pag. 108

S8 XXIXSed impedimentæ videamus moraliaa Moraſter quis im
peditur, Conjugem ſihi adſciſcere, qui quave alteri conjugi
Junctus, junctave eſt; alias enim incideret ĩn crimen Poly-
gamiæ, cujus duæ ſunt ſpecies, una Polvgynia, qua quis
duas ſimul ꝑluresvæe uxores habet; alia Polyandiia, qu



lirill

una mulier pluribus ſimul viris cohabitat. Nefandam hanc
turpiſſimam conjunctionem eſſe, atque Juri Nat. mani-

feſte repugnare, citò animadvertet quilibet vel pauliſper
principiis naturalibus imbutus. Si enim admittitur uxo-
rum communio, proles dabitur absque patre, uxor abs-
que marito, absque fide ulla, absque ulla dilectione car-
nalis copula. Procul erit matrimonialis temperantia, pro-
cul conjugalis fides; ubi autem hæc non ſunt, vaga bel-
luarum inſtar libido, perpetuus ſane jurgiorum fomes ab
imis ſubvertet rempublicam fundamentis.

5 XXX.Polygyniam vero à natura omnino prohiberi, aſſertio
temeraria videtur; cum nullo modo in Patriarchis culpata
fuerit. Abraham q), Jacob r), aliique paſſim plures s) ſibi
adſcivere uxores. Nusquam in Lege Moſaica prohibita imo
quodammodo permiſſa videtur 7)). Qui autem Deus, qui
malum approbare nęgyit in ſanctiſimis Viris, admiſiſet
uſum naturæ contrarmm? Diſficultas hæc omnino inſo-
lubilis eſt iis, qui contendunt, polygyniam Juri Naturæ
adverſari. Et vero quisnam finis primarius matrimonii?
nonn, ut jam diximus, ſobolis procreatio? hunc vero fi-
nem obtineri poſſe per polygyniam evidens eſt. Secun-

darius vero matrimonii finis eſt mutuum adjutorium
prolis educatioo. Huic non æque convenit polygynia. Qui
enim muliebris indolis habet notitiam, facile perſpiciet,
Yuam parum plures in eadem familia conſonent uxores.
ãNuod ſpectat ad prolis educationem, attendatur ad indo-
lem novercarum; quilibet enim infans in co- uxore matris
ſuæ novercam habet. Pater vero libidine potius quam pa-
terno amore ductus, omnes affectus in uxores exſerit, li-

Dberorum immemor. Verum enimvero licet dici nequeat,
abſolutè prohibitam eſſe Jure Nat. polygyniam, an tamen
ĩdeo recipienda? nequaquam. Audiatur Dn. DE MoN-
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TESQU IEU:  regorder Ia polygamie en gbudral, elle eſt
point utile uu genre humuin, ni à aucun des deux ſexes, ſuit
a celui qui abuſe, ſoit à celui dont on abuſe Ele neſt pu
non plus utile nux enfants,  un de ſes grumis inconvenients
eſt, que le pere la mere ue peuvent ovoir la mme uffe-
ction pour leurs enfants. Un pere ne peut pus aimer vingt
enfants comme uue mere en aime deux, lo pluralitè des fem-
mes, qui le diroit? mene ũ cet amour, que la nnture deſa-
voue. Ceſt quune diſſolution en amene tolijours une outre.
Lorſquon dèpoſu le Sultan Achmet, les rèlutions diſoient,
que le peuple ayont pillè lu maiſon du Chyaia, on y avvit
pus trouvè une ſeule fermme. On nous dit, oò dlger on oſt
porvenu à ce puint,  on Wen a point du tout dans la pli-
purt des Serrails. Il y a plus, la poſſeſſion de heaucoup de
femmes, ne prèvient pus toujours les dèſirs pour celle d un au-
tre. ll en eſt de lu luxure comme de ovorice, elle augmente
sa ſoif par Pacquiſition des trèſors. Eſprit des Loix L. 16-

Cap. i6. iinGENES. Cap. 16- vide 2 PARSLIPOM. Cap. à4-
r) GENES. 29. 30. de ſoa.3) REGUM Cap. 2. L.2. de Do- 1) DEUTER. ap. 23. æ. 16-

5. XXXI.
Hinc ſapientiſimus Legislator noſter Dn. Chriſtus-

generis humani bono conſulens, poſitiva lege omnem po-
gamiam damnavit, ad priorem nempe Dei Creatoris in-
ftitutionem, quo duo tantum ſunt in carne una, Phariſæos
revocans: AMoyſes, inquit, od duritiam cordis veſtri per-
miſit vohis dimiitere uxorès, ab initio autem non fuit ſic u)-
Hinc Chriſtianorum dogma eſt divinæ inſtitutioni adver-
fari quamcunque polygamiam Merito igitur ita pronun-
ciavit Tridentina Synodus: Si quis dixerit, licere Chri-
ſtianis plures ſimul habere uxores, hoc nulla lege divina
eſſe prohibitum, anaibemo ſit x).

 ATTH. 19 2) Seſſ. 24. Can. 2. de Matrim-



(2) 3i5. XXXII.
Romanos conſtanter olim monogamos fuiſſe adeo no- t ll

tum eſt, ut hic neceſſe non ſit ad Scriptorum autoritates i

recurreree Iuos, inquit JusTINIANUS, Imp., uxores eo- s l

i

dem tempore habere non licet y), nec eadem duobus nupt
eſſe poteſtt Quod quidem utrumque LL. prohibetur ſub llili r

N Pœna infamiæ ſtupri æ), imo hoc ipſis interdicitur Ju-
dæis a), quibus ſua lege id permittebatur Pœlnam plane ll ſ
gladii apud Germanos polygamis minatur Conſt. Crim Ca-
rolina b), ac deterius adulterio crimen habetur; nec hic
interceſſio conjugis innocentis quidquam valet ad reum a
Pœna liberandum. Olim in Gallia morte quoque mulcta-
batur polygamus. Verum cum non adſit lex expreſſa mor-

te damnans hujus criminis renm, ipſe non niſi relegatione
puniri, vel ad triremes damnari ſolet, in utraque manu ſ

colum tenens, ferreo collari ad infamem palum adſtrictusę).

 S. 6. Inſt de Nuptiis. b) Conſtitut. Crimiu. Corol. V. i
2) L. 1. ff de his. qui notan. iu- Artt 171

fam. L. 2. Cod. de inceſt nuptin. c) FER RIERE Dict, de DroitEãit

a) L. 7 Cod. de Jud Culicolis Art Polygainie.

l a xr7 i l5 AAAIIINuptiarum porro impedimentum non minus grave eſt, ill ſl

lll Ml
3li tonſunguinitos aut affinits. Quæſtio autem hæc ſatis gra-  Ni

vis eſt, non raro magnis motibus agitata. Nom couſus
certus ac naturales, cur tulia conjugiu, uti legibus out mori-

bus vetantur, illicita ſint, aſlignure. qui voluerit, experiendo
diſcet, quam id ſit difficile, imo præſtari non poſit, inquĩt
GRrROTIUS W). Naturalis tamen ille, omnmibus inſitus
horror carnalis parentes inter ac liberos coniunclionis,
Prohibentis naturæ indicium ſatis apertum videri poteſt.
Quod enim ſenſus intimus incluctabilis omnes docet,
quod univerſæ, pauciſſimis exceptis, tenent ac ſemper te-

thuere gentes, quod a barbaris omnis religionis experti-
1.

D3 I



bus populis maxima pietate obſervatur, quod demum in
quibuſdam animantibus pudoris ergo animadvertitur, id
non niſi naturæ loquenti tribuendum Filialem præterea
ſubmiſſionem obſequium per copulam carnalem valde
debilitari, imo deſt?ui quis non videt? omnium nempe pri-
ma, omnium ſanctior eſt patria poteſtas; omnes cumula
dignitates, prærogativas omnes, opes junge titulos,
nihil ex his tantam exigit reverentiam, quantam a liberis
in parentes exigit natura.

a) de Jure Belli Pacis L. 2. Cap. 5. 5. I2.

5. XXXIV.
Quæſtio ſequitur de gradibus aſfinitatis ſangninis ex

tranſverſo limite, imprimis vero de connubio fratrum
ſororum, quod Deus ipſe quodammodo approbavit, ſta-
tuens non aliter quam hac via propagari conditum ab ipſo
genus humannm. Juri ergo naturali directe auidem non
repugnat hæc conjunctio; tanta tamen ejus ſunt incom-
moda, ut ſuſtineri non poſſt; caſtas enim oportet eſſe do-
mos. Jam vero ſi connubium inter fratrem ſororem
procedere poſſet, nuptiarum ſpe adducta, opportuni-
tate loci adjecta in omne nefas, flagitium facile rueret
impulſa libido; quam rationem ſi ponderare velis, omni-
um fere, quæ in Levitico c. 18. continentur, prohibitio-
num cauſam habebis; magis enim ob verecundiam pu-
dorem atque ad corruptelam morum fugandam, quam ob
rationem quandam mere naturalem matrimonia inter pro-
piores e latere cognatos ibidem interdicta ſunt.

xXXXV.
Recte ergo Chriſtiani prohibitiones has obſervant. quiI

tamen eaſdem ulterius etiam protenderunt. Jure quidem
civili ſecundus in linea obliqua æquali gradus ſemper eſt
prohibitus; quartus permiſſus; in inæquali tertius ſemper
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a (31)prohibitus, quartus reliqui tantum inter eas perſonas,
quæ ſibi invicem parentum liberorum loco ſunt. Idem
fere in affinitate obtinet. Jure enim civili ultra ſecundum
gradum lineæ obliquæ, nullæ obſervantur prohibitiones,
niſi agſit reſpectus parentelæ. Aſt Jus canonicum non mo-
do prohibet quartum gradum ſuæ computationis, in linea
etiam æquali ſed præterea tria conſtituit affinitatis ge-
nera f), quorum primum unis, alterum binis, tertium
ternis nuptiis contrahitur. Verum hæc duo poſteriora af-
finitatis genera Jure Canonico recentiore nuptias ngn im
pediunt. Cæteræ autem ejusdem Juris diſpoſitiones ple-
niſſimum hodieque robur obtinent.

æ) Cap. ult. X, de Conſanguin. f) C. ult. cauſa 35. quæſ. 3.

S XXXVI.
Sufficiant hæc de conſanguinitate affinitate; percur-

ramus reliqua tum ab Eccleſia tum Principibus conſtituta
matrimonii impedimenta. Ut autem breviore via id aſſe-
quamur, hisce inhæreamus verſiculis, qui ſingula quinde-
tim ordine exponunt impedimenta:

Error, conditio, votum, cognatio, crimen,
Cultus diſporitas; vis, ordo, ligumen, honeſtus,
Amens, affinis, ſi clandeſtinus impos,
Si mulier ſit ropta, loco nec reddita tuto,
Hac ſociandu vetant, counkbia facta retractant.

De impotentià, de ligamine, cognatione aſfinitatefuperius actum; hoc ſaltem nunc notantes, quod ſupra

Dmiſſum, Jure nempe Canonico dari cognationem quam-
dam ſviritualemr, aliam Jure Romano, quæ civilis dici-
tur-Hæc noſtris temporibus vix uſitata nuptias non im-
pedit; illa ad ſeptimum usque gradum nuptias olim prohi-
bebat, poſt vero per Concilium Tridentinum prohibitio
e ad ſecundum ſfuit reſtricta-



5 XXXVII.
Error, conditio, vis ideo inter impedimenta matrimo-

nii computantur, quia libertatem conſenſus omnino co-
arctant. Quantum vero conſenſus matrimonio eſſentialis
ſit, ſupra jam vidimus Quæcumque ergo conſenſum pe-
nitus excludunt, illa matrimonium irritant. Error circa
perſonam, circa conditionem, ſi per eam intelligatur ſta-
tus ſervitutis vel hodie alius quispiam ita infimus
contemptibilis, ut nullam cum alterutrius contrahentium
ſtatu propgortionem habeat, rumpit matrimonium Non
æque error qualitatis, fortunæ, aut nominis h), quia per
eum non tollitur ſubſtantia conſenſus in primarium matri-
monii objectum, quod eſt perſona.

8) Cap. 4. X. de Conjug. Servor. Nibhil facit Error nominum, cum
h L. 9. ſf. de contrab. Empt. de corpore cunſtat.

5 XXXVIII.
Propter ejusdem conſenſus defectum vis abſoluta, quæ

eſt coactio omnimoda corporalis illata perſonæ relv-
ctanti, ipſo Jure invalidat matrimonium. Idem dicendum
de metu gravi injuſte ad extorquendum conſenſum incuſſo-
Porro cum impedimenta hæc non Jure ſolum Eccleſiaſtico,
verum etiam Naturali nitantur, ab Eccleſia nullo modo re-
laxari poſſunt. Tale eſt etiam impedimentum amentiæ;
quod præſertim, ſi amens nulla dilucida habeat rationis
intervalla, peremptorium eſt ad irritandas nuptias, nul-
latenus diſpenſabile Porro de impedimentis Voti Or-
dinis agens conjunctim ea accipiam, appoſite quidem,
cum non alii hodie ad ſacros admittantur ordines, niſi con-
tinentiam voventes Duplex autem diſtinguitur caſtitatis
votum; ſolemne aliud, aliud minus ſolemne, ſeu ſimplex.
Utriusque eſfectus eſt, ut fides ſemel Deo data ſeryetur,

ſane,



a2 (33) 5
ſane, ſi nequidem liceat, datam homini fidem infringere,
quanto magis quæ DEO OPTIMO MAXIMO data eſt,integra ſervari debet. Hinc apud CicERONEM, Virum
Paganum, Lex eſt iy: Vota ſuncte reddunto. Diſcrepat ta-
men utrumque votum, quod unum ſit impedimentum di-
Iimens, alterum impediens duntaxat. Porro cum ea quæ in
Ptiori voto occurrit ſolemnitas, nonniſi Juris ſit Eccleſia-
ſtici, diſpenſari in eo poteſt, imo poteſt Summus Pon-
tifex, juſta aliqua ſuadente ratione votum illud in quodli-
bet aliud commutare, quod præſumit gratius fore Supre-

mo Numini id tamen non conceditur, niſi ob cauſas
admodum graves, ut ſunt bonum totius regni, regiæ pro-
ſapiæ continuatio ic

i) Lib. 2. de Leg. E) Vid. ea de re Tit. X. de Voio
8 Voti redemptione.

5 XXXIX.
Porro de diſparitate cultus pauca notanda. Hic diſpar

religio non eſt ea, quæ reperitur inter fidelem hæreti-
cum, ſeqd ea duntaxat, quæ inter fidelem infidelem, id
eſt quæ generatim baptizatum inter non baptizatum in-
tercedit. Ejusmodi matrimonia Jure Eccleſiaſtico invalida
eſſe conſentiunt omnes, ac potiſimum ideo prohiberi,
quia tranquillo veræ religionis exercitio, chriſtianæ pro-
lis educationi adverſantur. Aliud porro impedimentum
eſt publicæ honeſtatis, affinitas ſcilicet ſeu propinquitas ap-
parens certas inter perſonas orta, ſive ex matrimonio i0-
lum rato, ſive ex ſoonſalibus, quæ, ut hunc effectum pro-
ducant, debent eſie valida, abioluta, publica.
ta cuoque matrimonium irritat crimen, aut ſi mulier ſit

rapta loco non reddita tuto. Per crimen hic illud intelli-
tur, quod naſcitur ex adulterio cum promiſſione matri-
monii aut cæde conjugis innocentis conjuncto ID. Aliter
kic ſtatuit Jus Rom. m) adulterum inter adulteram con-
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tractas omrino reprobans nuptias, etiamſi nec ulla data
fuerit fides futuri matrimonii, nec adulter uxoris, vel ad-
ultera mariti vitæ inſidias ſtruxerit. Non minus ſevere
hoc Jure prohibentur nuptiæ raptorem inter raptam n)
initæ, quas tamen ſuſtinet Eccleſia: Si nempe rapta a ra-
ptore ſeparatu, iu loco tuto ac libero couſtituta ruptorem
in vivum habere conſenſerit Quamdiu àutem rapta in
poteſtate raptoris eſt, raptorem inter raptam nullum
conſiſtere poſſe matrimonium decernit ſancta Synod. Trid.
Eſt autem raptus crimen, quo fœmina e loco tuto extra-
hitur transfertur in locum, ubi raptoris poteſtati ſubeſt,
idque libidinis explendæ, vel matrimonii contrahendi cau-
ſa. Fieri id poteſt duobus modis, vel per violentiam.
quando mulier reſiſtens per vim abducitur, vel per ſedu-
ctionem, quando mulier blanditiis, perſuaſionibus, aut
quocunque alio modo ſeducta, invitis iis, ſub quorum

poteſtate. eſt, raptorem volens ſequitur. Raptum violen-
tiæ impedimentum eſſe dirimens nemo diffitetur. Paſſim
autem contra Gallos negant extranei ita etiam rem ſe ha-
bere circa raptum ſeductionis; ſed Gallorum ſententſa
magis honori conſulit matrimonii, melius Trid. Con-cilii mentem aſſequi videtur. Morte vero plectuntur, qui

hac in re Regias infregerunt Leges ꝓ).
1) Cap. 6. X. de eo, qui duxit o) Conc. Trid. Seſſ. 24. Cap- 6.

in matrimdn. quam per adult. pol:- de Reform. Matr.luit. i D) Ordonn. de Blois Art. 42.43-
m) L. 26. ſ de Ritu Nupt. Edit de Louis XIlI. de Mars 1629
n) L. un. I. Cod. de rapt. de Novembre de la mime auntt-

Virg. Novell. 134. Cap. I2.

5 XI.Huc uſque de impedimentis dirimentibus, qu
ne matrimonium valide contrahatur, quibus

"bus nec vir, nec uxor, nec nuptiæ, nec dos

æ faciunt
obſtanti-

intelligon-
ã



(35) 5-
tur 9). Alia denique ſunt, quæ non gnidem dirimunt r

matrimonium, ſed impediunt, ne licite curtrehætor,
vocartur impedientia, atque hocce exprimuntur verſiculo:

Eccleſiæ vetitum, foriæ, ſpouſalia, votum.
V erum cum ejuſmodi impedimenta ſubſtantiam matrimo-
nii non vitient, iis diſcutiendis non immoramur, ſed Diſ- i

1

ſertationi noſtræ imponimus finem.

Pauca hæc ſunt, Benevole Lector, quæ de Matrimo- Inio exaravi. Plura prætermiſi, quæ hic ſane diſcutienda
ifuiſſent; ſed vaſtiſimam de nuptiis materiam exhaurire ſu-

A pra vires meas eſſe apprime teneo; unde etiam non alin
mens mihi fuit, quam compendioſe, quæ nuptiis ma-
gis eſſentialia ſunt, exponere Si quæ autem minus appo-
nte dicta appareant, benigne penuriam temporis ad id mi-
hi conceſſi, difficultatemque ac vaſtitatem materiæ penſa,

facile ad indulgentiam provocabitur animus Miraberis
forte, ne hoc taceam, de matrimonio egiſſe Clericum, qui
tamen ratione ſui ſtatus huic renunciare debet; ſe'adver-
te, nonne ad Juriſdictionem Eccleſiaſticam pertinent l

i l
Inuptiæ? nonne de iis maxime agit Jus Canonicum, quod lli sClericorum ſcientia eſt? ignoratne quiſpiam noſtrũm rem ſl

ſanctam Dei inſtitutione præclaram eſſe matrimonium?

blica virum diſſerere decet de matrimonio, per ipſum quip-

Pe tam magnifice divina Chriſti cum Eccleſia figuratur
unio. Ne cavilleris itaque nec riſu amaro defendentem
laceſſas, ſed ipſius potius faveto conatibus. Vale

9 S. 12. Inſt. de Nupt.

V—4
r,










	Dissertatio Inauguralis Juridica De Matrimonio Secundum Jus Naturale, Canonicum & Civile
	Vorderdeckel
	[Seite 3]
	[Seite 4]

	Titelblatt
	[Seite 5]
	[Seite 6]

	Widmung
	[Seite 7]
	[Seite 8]
	[Seite 9]
	[Seite 10]

	Dissertatio Inauguralis Juridica De Matrimonio, Secundum Jus Naturae, Canonicum Et Civile. 
	Prooemium.
	[Seite 11]
	Seite 8

	Caput Primum. De Origine Ac Essentia Matrimonii. 
	[Seite 13]
	Seite 10
	Seite 11
	Seite 12
	Seite 13
	Seite 14
	Seite 15
	Seite 16

	Caput Secundum. De Praerequisitis Matrimonii. 
	Seite 17
	Seite 18
	Seite 19
	Seite 20
	Seite 21
	Seite 22
	Seite 23
	Seite 24
	Seite 25

	Caput Tertium. De Impedimentis Matrimonii. 
	Seite 26
	Seite 27
	Seite 28
	Seite 29
	Seite 30
	Seite 31
	Seite 32
	Seite 33
	Seite 34
	Seite 35
	[Leerseite]


	Rückdeckel
	[Seite 41]
	[Seite 42]
	[Colorchecker]



