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SVCCINCTA EXPOSITIO TITVLI PAN-
DECTARVM:

QVOD QVISQVE IVRIS IN AL-
TERVM STATVERIT, VT IPSE EODEM

IVRE VTATVR.
p- s, I.

Aria ſunt, COMMILITONES 8VAVISS IMI,
juris Romani capita, quæ extra vſum eſ-
ſe vno ore fatentur interpretes. Sivero ac-
curatius definiendum, quæ ſint extra vſum?
hærent ancipites quæ hic etiamnum vi-
gere tradit, ille diu deſuetudine adum-
brata, vel nunquam fuiſſe recepta contęn-

dit. p E]re quodammodo vivere videamur incertoo. Qui autem ſingula
perpendit diligenter, non doctorum ſuffragio. ſed rationum pon-
dere nixus, ei difficile non erit ſoluere nodos de vſu iuris Ro-
mani diſſerere quam accuratiſſime. Noſtis, coM IIToNES, quæ
mea hucusque in iuribus docendis fuerit ratio, quæ fides in La-
tii legibus enodanũis, quæ methodus in tradendis patriis iuribus,
moribus, conſuetudinibuss. Non enim ego ęx corum ſim nume-
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tata alto contemnunt
ſe vel dici, vel ſcribi

curæ fuit cordique,
m doctorum virorum
rem. Qua etiam in re
e dudum confecravi,

t indicandæ prælecti-
t viſum præfari non-
E IVRIS IN ALIVM

R;QO tamen pacto ne
1dicta, præcipiti ſuf-

fragio condemnetis Edixit prætor: Qui magiſtrutum poteſtatemue
habebit, ſi quid in aliquem Nov1 vRIS ſtatuerit; ipſe quundoque,
ADLVERSARIO POST VLANTE, eodem vti debet. Si quis apud eum,
qui magiſtratum poteſlatemve habebit, aliquid Nov1 1vR I5 Obti-
nu rit, quondoque poſtea ADVERSARIO EIVS PCSTVLANTE, è-
od miure adverſus eum decernetur. Scilicet, vt oud ipſe quis in al-
terius perfona æquum eſſe oredidiſſit, id in ipſits quoque perſona
volere patiatur.

5. III.Oleum vero operãm perderem, ſi de huius ediẽ'ĩ vſu
diſſererem, antequam curate expendiſſem, qua motus ratione præ-
tor illud propoſuerit. Non equidem fert animus ea quæ in diſſer-
tatione ae Prætore iudice pedaneo tradidi hic repetere; interim
tamen ordo poſtulat, vt oſtendam exacte, quæ fuerint præto-
ris inedictis proponendis partes quæque iuris dicendi ratio. Sic
enim concident doctorum hominum dubia atque evareſcent nu-
beculæ huic edicto obductæ. Numquam ſane exo eo animo ac-
cedo aæd ſcribendum, vt aliorum laudi aliquid detrahere coner eo-
rumque famam ſugillarem, quin potius nihil faciam reliqui, vt
placide meam proponam ſententiam iisque qui in adverſis mili-
tant caſtris non invideam ſi ipſorum inventa probentur eruditis.
Hæc ſentiendi libertas ſi tolleretur inter eos, qui litteris operam

dant,



JO sdant, næ miſera eſſet reipublicæ litterariæ facies Altas ageret
radices auctoritatis præiudicium, quod tamen funditus extirpan-
dum. Hoc enim miſſo detegitur veritas, obſcura in clariori
luce collocantur, ambigua explicantur, falſa confutantur,
inſulſa exploduntur. Su iter propterea ſoleo ridere ho-
mines qui nunquam dicunt ſententiam, niſi numeroſo terri-
fico doctorum agmine ſint ſtipati, qui nunquam ipſimet iudicant,
ſed ita Bartolum Baldumque ceteraque clariſſima, ſi deo placet,
lumina judicaſſe clamitant. Terant ætatem in hoc ignorantiæ q
piſtrino, conſeneſcant inter illiteratiſimas haſce litteras, ego
ipſis hanc felicitatem nunquam invidebo, perrecturus interimea,
qua conſuevi, methodo vobis, commilitones, exponere. Latii
Patriique iuris fundan enta.

5. IV.Vt ergo quam accurratiſſime intelligatis, Commilitones,
edictum prætoris quod explicare in animum induxi, ſilentio præ-
teriri non debet, prætorem haud quidem potuiſſe leges condere,
bene tamen easdem emendare, ſupplere, corrigere idque æquita-
tis obtentu, quam æquitatem pedetentim approbavit populus
indeque evenit, Vt quæ in edictis propoſuiſſent prætores vetuſta-
te invaleſcerent conſuetudinis vim obtinerent. Clariſſime id
indicat cicERO L. II. de invent. c. 22. conſuetudinis autem, inquit,
ius eſſe putatur id quod voluntate omnium ſine lege vetuſlas com-
proburit. In ea autem iura ſunt quædam ipſa iam certa propter
vetuſtatem: quo in genere alia ſunt multa eorum multo maxi-
ma pars quæ ?R æToRES ED ICERE conſueverunt. Ex quo abun-
de confit, edicta prætorum non fuiſſe leges, attamen ſenſim le-
gum vim tacito vtentium conſenſu obtinuiſſe 6vi Do PANCIROZ-
Lvs Theſaur. Vor. Lect. L. I. 33. Quod ſi enim prætores ea
polluiſſent auctoritate, vt leges condere potuiſſent, non ſane tot
ambagibus variisque coloribus atque novis hanc in rem inuentis
vocabulis opus fuiſſet. Semper vero prætor edicebat ſub initium
magiſtratus ſui qua ratione hoc anno ius dicturus ſit Quiritibus.
Et hæc edicta vocabantur annua perpetua, Sed quando caſus
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c iu nove emergerent in more poſitum erat prætori, vt huius nego-
tii cauſſa edictum proponeret. Illa perpetua dicebantur, quia
durante officio magiſtratu perpetuo durabant; hæc tempora-
ria ſpecialia, quia in ſpeciali negotio edicebat prætor  ZE cu.
SP ANHEM. in Orbe Rom. Exercit. ll. c 8. AVERRAN. Interpret. Jur.
L. I. c. 5.n. 26. Vt igitur ambitioſi avari prætores vel ad gra-
tiam ſibi conciliandam, vel pecuniam cogendam pro lubitu poſ-
ſent ius dicere, non omnia edicto ab anni ſeu præturæ ſuæ initio
proponi ſolito complectebantur. Imo aliquando eo proceſit ęo-
rum improbitas, vt edictum propoſitum immutarent aliudquę eius
loco, vnde iura civibus darent proponerent. Non e longinquo
accerſenda ſunt huius reĩ teſtimonia. Nam nio cassivs LXXXVI.
Pretores, inquit, quomodo ius dicturi eſſent conſcriptum in albo pro-
ponebant, ſed neque oMNIA COMPRE HENDE BANT uæ ad contra-
ctus pertinent; nequę id SEMEL VA CIEBANT; neque eu, quæ ſcri-
PIGC PROP OSVERANT, OBSERVABANT: atqueid plerumque, ut
uſi venire ſolet, in c” ATIAM vel oD iVM alicuius faciebant. I-
gitur rogationem tulit CORNELIVS) Vt ſtatim svsCEPTO MA-
GISTRATV edicerent, quomodo ius dicturi eſſent, neque ab uis
QVæ EDIXISSENT, RECEDERENT. Et cicERO acriter vER-
REM prætorem vrbanum, qui inique adverſus proprium edictum
decreverat, inſectaturc. 119. Et cum, ait, edictum totum eoruin
ARBITRATY, quamdiu fuit deſignatus, componeret, qui ab iſto
iusad v T ILiTATEM SVaMm nundinarentur; Tum vero in magiſira-

t CONTRA EDICTVM illud ſuum ſine vLLA RELIGIONE decer-
nebat. Cap. 120. Nam quæ]ſo, redite in memoriam, iudices quæ
LiRI DO iſtius in iure dicendo fuerit, quæ v ArR IETAS decretorum,
quæ NVNDINATIO, qguam inanes domus eorum omnium, qui de
iure ciuili conſuli ſalent. Deinde: cum erat 4ad eum ventum
in aures eius inſuſurratum, alias revocabot eos, inter quos iam
decreverat, decretumque MvTABAT: alias inter alivs c oN-
TRAT IVM ſine vlla religione deceruebat, ac proximis paullo onte
decreverat.

Fs VV.Sed vt haæc omnia accuratius intęlligamus, opus eſt, vt
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yau ex 7quibus limitibus tandem circumſcripta fuerit iniquiſſima hæt
prætorum licentia ediſſeramus. Scilicet, ne ab edicto, quod
intio magiſtratus propoſuiſſent, recedere poſſent scro a. v.
DLXXxXV. CAutum: VT PRæTORES EX SVIS PEPETVIS ED I-
CTIS IVS DICERENT. PIG HIVS Aunnal. L. XI. 378. RE-
NES. Mſcript. ſmtagm. P. 339: Quid itaque mirum, Cice-
ronem Verris nefarios auſus acriter fuiſſe inſectatum, cum
ſctum hanc edictorum varietatem nundinationem nona- il

/4"

ær

Z-.

g  5

ginta ſex ſeptemue annis ante ſuſtuliſſet. Inſtitura enim fuit mn E

Verris accuſatio A. V. DCLXXXIV. Craſſo Pompeio i
decreviſſet Verres aliique procul dubio ſ smCoſſ. Cum ergo præter fas omne ita flagitioſe contra edi-

prætores cius exemplo fuiſſent incitati, factum, vt A. V. ma
DCLXXXVI. L. Cornelius Sulla Tr. pl. nova lege illud ſttum  V-

El

ſuis perpetuis ius dicerent. Clariſſime id patet ex loco cas-
s116. IV. adducto AscoNII ?EDIANI teſtimonio in ar- tli
gum Orat pro C Cornel  123 vbi- alium deinde, inquit

ſuſi uliti
5. VI.Ex his facileatit ad intelligendum, quid occaſionem

dederit edicto prætmis: Quod quisque iuris in alium ſa-ſ

tuit &e. Cum enim ita varie inique gratia vel odio quo-
rumdam moti, vel avaritia ſtimulat ius dicerent non ſo-
lum ſlagitioſe novis negotiis nova adplicarent edicta atque
Inique decernerent; ſed etiam præter fas omne malitioſe e-
uicta immutarent eorumque arhitratu componerent qui ab
ipſis ius ad vtilitatem ſuam nundinarentur, hæc iniquiſſima
licentia erat coercenda. Quod ſi vero inquirere velles, quis
Primus hot edictum propoſuerit quoque anno V, C. id fue-
rit factum, fruſtra operam impenderes, cum nullum huius
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3uæ o) ſu
rei in veterum monumentis extet veſtigium. Eſt mihi ta-
men admodum opinabile edictum hoc eſſe antiquius illo
ſcto quod A.V. DLXXXV. conditum fuiſſe ſcripſi Nam
prætor quidam, vir iuſtus æquus cum animadverteret,
prætores plerosque ambitione, odio, auaritia ductos con-
tra morem maiorum, contra ius æquum ſæpenumero ius
dicere, viſum ei fuit e re ciuium bonorumque omnium huic
malo, ne longius ſerperet, hac pœœna velut remedio quo-
dam mederi non ſolum magiſtratus iniquitatem, ſed eius
etiam qui illud poſtulaverat impetraveratque comprimere
vindicare D vAREN. Diſp. ammiv, L. I, c. 49.

5. VIL
Quanquam vero hac ratione prætor obviam ivit

iniquitati ius dicentium; tamen nemo non animadvertit, il-
Iud haud impedimento fuiſſe magiſtratibus qui ius ab iis
nundinantium arbitratu non ſolum componebant edicta;
ſed etiam ab edicto ſub initium magiſtratus propoſito ne-
farie recedebant, quin variis technis atque fraudibus vim
eus elidere conarentur. Vnde effrenem han audaciam
arctius conſtringere voluit ſctum poſtea lex Cornelia. Ex
quo ſane confit, hoc ſctum fere fuiſſe neglectum atque de-
ſuetudine adumbratum Quid enim alias opus fuiſſet lege
Cornelia, qua idem cautum fuiſſe accepimus? Id quod et-
iam luculentiſſime patet ex a scoNII Pæ n1aN; teſtimonio.
Nam multis invitis hanc legem tulit Cmmelius, ſed propter

l

eius potentiam nemo repugnare auſus ẽr. Et hæc demum
lex fecit, vt prætores ſicut aſſueverant (ſcilicet contra illud
ſctum A. V. DLXXXV. conditum) non amplius poſſent ita
varie ius dicere. Ab hoc ergo tempore vſum eicti præto-
rii evanuiſſe videri poſſet. Sed cum exploratum ſit, libe
rum fuiſſe ſucceſſori in magiſtratu immutare anteceſſorum e-
dicta, etiam nullus dubito, quin ſæpe ambiguis vſi ſint ver-
bis, vt ea pro arbitratu ius ab ipſis nundinantium poſſent in-
terpretari, adeoque vſu non prorſus caruiſſe edictum noſtrum.
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u o u3Sed poſteaquam edictum vere perpetuum prodiit, rarior pro-
cul dubio fuit eius vſis, licet illud pandectis ineruerit Tribo-
nianus ordinem edicti perpetui ſccutus, quia putabat, etiam
eius malitiam qui inique leges interpretatur atque ambitioſe
ius dicit eſſe refrenandam.

5. VIIIPoſtquam edicti originem indicaui, dabo operam, vt e-
ius mentem explicem oſtendam exacte, quem habuerit vſum
apud veteres. Ait vero prætor; qui Magiſtrautum poteſtatem-
ve habehit. Eſt enim vulgo notum, magiſtratus vrbanos per
excellentiam fuiſſe dictos magiſtratus populi Romanil. r. pr.
D. de accuſart. Provinciales autem proprie non ſunt magiſtra-
tus, ſed magiſtratibus funguntur indeque proprætores, pro-
conſules vocantur atque poteſtatum nomine veniunt. 13. 5. I.
D. de Iurisdict. HinC vvENALIS:

An Tidenarum, Gabiorumque eſſe no rES TAS.
Et svE T0N,. inClaud.c.a 3.iurisdictionem, inquit, de fideicommiſ-
ſis quotannis &tantum in vrbe delegori ſolitum mn perpetuum at-
que etium per provincius o TEST ATIBVS demandavit, vL?I A-
NVs Tit. 25. n.12, ſcribit: de fideicommiſſis cognoviſſe præſides
PROVINCIARVM, EX omnibus cauſſis vero de quibus vel præ-
fectus vrbi, vel præfectus prætorio itemque conſules præto-

res ceterique Romæ cognoſcebant, eorrectorum præſidum
provinciarum erat notio L 1o. de offic. præſid. Poteſtates de
cetero erant illi magiſtratus qui habebant imperium quod
acute declarat AvERRANI Interpr. Iur, L. I, .4.

5. X.Ait porro prætor: Si quid in aliquem novi iuris ſtatue-
rirt. Nouum hic idem eſt prætori ac inſolitum iniquum quod
patet ex  3. h. Eodem ſenſu accipiendus cicERO in VERREM
L. lll. Veniunt ad Chelidonem: domus erat plena, Nova 1vrA,
NOVA DECRETA, NOVA 1VDICIA pOſtulubuntur. Facit huc
locus raciTi L. II. Aunal. c. 30. Quiavetere, inquit, ſenatus-
conſulto quæſtio in caput domini prohibebatur, callidus No-
vI 1vRIS REP ERTOR Tiberius mancipori ſingulos actori pu-
blico iubet: ſcilicet vt in Libonem ex ſervis ſalvo ſenatus conſul-
toquæreretur. Nouum itaque vocat id quod in fraudem legum
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i0  o) ]atque ſeratusconſultorum excogitatur. Hæc autem verba
interpiere vLæ vo Lĩ. 1. h. quod ſtatuerit qui iurisdictio-
ni præcſt cum eſfectu acci; imus, non ver botenus, ideo, ſi
quum vellet ſtatuere, prohibitus ſit, nec effectum decretum
habuit ceſſat edictum. Nam ſtatuit verbum rem perfectam
ſignificat, conſumatam iniuriam, non cœptam. Et ſi ideo
inter eos quis dixerit ius, inter quos iurisdictionem non habuit:
quoniam pro nullo hoc habetur, nec eſt vllh ſententia, ceſſare
edictum putamus. Quid enim obfuit conatus, cum injurià
nullum habuerit effectum? Cum ergo dolus jus dicentis puni-
ri debeat, facile eſt ad intelligendum, quare ſi aſſeſſoris impru-
dentia ius aliter dictum ſit qu.m oportuit, non debeat hoc ma-
giltratui officere, ſed ipſi adſeſſoril. 2. h. Adſeſſforum enim offi-
cium erat, ius ſuggereie magiſtratui a quo in conſilium adhi-
bebantur ſ 1. Dã- offic. adſeſſ L 1. C. eid. Nopæ de Iurisd,
Imper. L. 1. c. 160, V.C. n”INE C. Antiq. lum, L, IV. Tit, 6.5.9-

5. X.Ait deinceps prætor: ipſe quandoque adv rſario poſtu-
laute eodem vti debet, Scribit enim vLP 1ANVS I. 1.h.: Hot
rdictum ſummam habi t aquitatem; ſine cuiusquam indigno-
tione iuſtu, Quis enim aſpernabitur idem ius ſiti dici, quod aliis
aixit, vel dici effecit? Non itaque eſt iniuria pati id quod fece-
ris. Inde quoque cIcER o in prima ad fratrem epiſiolaq ui in
magiſtratibus,inquit, INIVRIOSE decreuerant eodem  psis R-
vaTS erat 1veE purendum. Et nota eſt Pythagoræorum
ſententia, qui- iuſtum ſimpliciter 7æ àwmeno—dos hoc eſt mu-
tuam penſionem ſeutalionem eſſe definiebant obſervante va-
EENO loco s. VI. citato.

5. XI.Pergit prætor: ſi quis &c. aliquid novi iuris obtinue-
rit quandoque poſtea adverſario poſtulunte ecdem iure adver-
ſus eum decernetur. Non enim in pœnam edicti incidit, ni-
ſi poſtulante adverſario. Nihil autem refert, Tive is qui læſus
eſt, ſive alius quicunque contra eum experiatur. Clare id in-
dicat vreianvs L 2. 5. 3.h. Hæc pœna, inquiens; adverſus
omnem ſtatuitur, qui in edictum incidit; non ſojum eo poſtulan-
te qui ab eo læſus cſt, ſed omni qui quandoque experitur. Et ſuſ-
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u

llluu oO Iniæ I lficit, modo ius iniquum impetrauerit, licet eo vſus non ſit Z3.
llilipr. h. Opus tamen, vt ipfo poſtulante impetrauerit, alias enim

l lex hoc edicto non punitur l. 3. pr. Transmittitur quoque poœ-
i

na ad heredes, ſi ſcilicet agunt ex perſona defuncti a. L 3.5. 5.
ſllinon ſi ex propria docente scuvLTINGIò hl§. 6 ꝓ. 200 Quæ

liſequuntur in I. h. non ſunt edicti verba, ſed quod veroſimile L
videtur N oo nTI0 h, veteris cuiusdam interpietis. Quamquam ilil
enim, verbis No op TnVvtOr, Vlpiano tribui poſſent, tamen nihil
attinebat hic repeti ab eo, quod optime dictum erat initio 1. eod. lit

5. XIII lExpoſitis edicti verbis, exacte nunc oſtendendum, qua ra-
tione evenire potuerit, vt in edicti pœœnam incideret is qui ius
novum ſtatuerat impetraveratque. Sed, quod non animadver-
terunt omnes, in ipſo titulo occurrit exemplum Vlpianus e-
nim l. 3.5 3.ſi is, innuit, pro quo ſpoſpondiſti, IMPETR AVERIT,
ne aliquis D E BITOR Iſſius averſus eum EXCEPTIONE VT A-
TVR, deinde tu m negotio in quo ſpoſpondiſti, vlis Ex cEP T10-
NE vti: nec te, nec ipſum oportet hoc IMPETRARE: etſi inter-
dum patiaris iniu iom, ſi ſolvendo delbitor non ſit. Sed ſi tu incidi-

3i

Aſti in edidum: reus quulem vtetur excepti ne, tu non vteris, nec
npœna tuo ad revm promittendi pertinehit: ideo manduati a-

ſ
ctimem n n ab bis. Caſuseſt hic: Fideiuſſit Sempronius pro i

Titio, ſed hic Titius dum debitores ſuos conveniret, impetravita
prætore iudicium purum, ne debitores vterentur exceptione
aliqua peremtoria doli forte ſimiliue. lam convenitur fideiuſſor
Titii Sempronius a ci editore, opſ onit ex perſona debitoris prin-
cipalis exceptionem, ſed neque ipſe, neque 1eus pri: cipalis po-
ſtulante adverſario auditur. Interim tamenactione mandati re-
cte experitur contra Titium, licet fiat per accidens, vt patiatur t

iniuriam, cum Titius ſolvendo nonſit. Sed ſi fideiuſſor eo quo
diximus modo incidit in edictum, nihil obſtat, quo minus Titius

l

exceptione vti queat. Solus itaque fideiuſſor poenam incur-
rit neque auditur exceptione, adeo, vt ne quidem habeat man-
dati actionem, quia ſua culpa ius excipiendi ex pacto rei ſibi i

Vãalias quæſitum amiſit ipſiusque dolus coercetur. Nonne vero
facillime etiam potuit contingere, vt magiſtratus qui ita ini- l

aque decrevit cum munere functus ſit, dolo induceretur ad pro-
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ILiL auiin;. auvu: uL LuiiL  LtLerd vi nup.u carvi CALLPLIUIIGIEſed eam impetrare nequit, quia in prætura inique ſtatuit, ne de-
bitores Titii contra hunc vterentur exceptione. Et hoc ſæpius
factum eſſe, vel me tacente, ex teſtimonio Ciceronisj. X. ad-
ducto intelligitur.

5. XIII.Dabo aliud exemplum Pacta legibus contraria non
ſervat prætor L. 7.5. 7. ile pact. Si itaque verbi gratia Titius pa-
ctus fuerit, ne agatur furti aut iniuriarum, ſi ceinde furtum fe-
ceritauti iuriam Tale pactum, quia continet cauſſam turpem,
dum fitcontra legem, quæ furtum aut iniuriam admitti vetat, non
valet æ7.5 4. ecd Iam igitur pono caſum, obtiruiſſe a præ-
tore Titium, vt vteretur exceptione pacti, incurrit in oculos
piætorem jus dixiſe inique novumque jus impetraſſe 7itium-
Hinc ſi forte contigerit, vt Prætor vel Titius ex poſt facto tale
inieiĩt pactum furtique aur iniuriarum agat recte vtrique exce-
ptio pacti opponitur. Vnicum adhuc accipite exemplum. Scri-
bit vL?ianvs L.52. p7. D. de Paclis: epiſtolu qua quis cobere-
d m ſibi eſſe cavit,; petitionem nullam adverſus poſſeſſores rerum
bereditariorum dubit. Igitur fruſtra cavemus aut paciſcimur,
vtis ſit coheres cui neque ex teſtamento, neque ex lege delata
eſt hereditas. Iam finge, edixiſſe prætorem: QvI EPISTOLA
COHERES NOMINATVS, EI PETITIONEM ADVERSVS POS-
SESSORES RERVM HEREDITARIARVM BABO. Obtinuit ergo
is qui petebat hereditatem. Iam pono, magiſtratum qui ita edi-
xit, vel illum qui impetravit ius iniquum epiſtola accepiſſe cohe-
redem. Negant id valere, provocant ad leges; ſed poſtulat ad-
verſarius, vt nunc eodem iure vtantur eumque vt coheredem ad-
mittant. Sine dubio proeo pronunciabit prætor,

5. XIV.Sed regeris: Ita ei qui paſſus eſt iniuriam non ſuccurritur.
Qui dolo fuit inductus ſolvitque prætore ita ſtatuente id quod
non debebat, damnum incurrit quod reparandum. Sed id hac
ratione non reparatur, licet is qui ius iniquum ſtatuit impetra-
vitque puniatur. Verum enim vero eſt omnino quod rcſponde-
ri poſſit. Prætor ſcilicet 1vs reddere dicitur etiam cum INIQVE
decernit: relatione facta non ad id quodò ita prætor fecit, ſed ad

illud



EilZ it aæsus  mug I3illud quod prætorem facere convenit à i1. D. de F& I., Inde
MARCIANVS L 65. 5. 2. ad ſct, Ii ebell. cumpraetor, inquit, cogni-
ta cauſu per E RRORE M vel etium a MBI TI10SE iuberet, heredita-
tem ex fideicommisso reſiitui: etiam publice intereſl veſlitui pro-

pter verum iudicaturum auctoritatem, Et vLriavs l.3.D. dæ
agnoſc. vel ulend. liber, Sive contra, ait, pronunciaverit. non fo-
re ſuum (ſcilicet partum) quamvis ſius furrit. Plucet enim eius
rei iu licem ivs ?ACERE, ita Marcellus libro ſeptimo Digeſto-
rum probat: coque iure vtimur. Velim attendas ad verbum an-
Bi T105E quO Vtitur Ictus in 4. 65. Ambitioſe enim inique
ius reddere eodem ſenſu accipiuntur per ꝗ. V. Igitur ius facit
magiſtratus, licet decernat inique ambitioſe atque res judicata
proveiitate accipitur L 207. de R. I. Hinc prætor cdicto cavere
non poterat, vt ius non faceret inique decernens, cum lęgum
condendarum penes ipſum non eſſet poteſtas.

Supereſt, vt de hodierno huius edicti vſu diſpiciamus.
Sed cui eſt mens adeo læva pectusque adeo obtuſum, qui non cla-
riſſime intelligat, nihil ineptius fingi poſſe, quam hodienum huic
edicto aliquem tribuere vſum? Solent equidem vulgo retorſio-
nes ex eo derivare. Sed quam abſurda ſit hæc adplicatio incur-
rit in oculos. Nam dolum tam eius qui inique ius dixit, quam il-
lius qui iſtud impetravit punit; ius vero diverſum in vſu eſſe por-
eſt ſine dolo adeoue non iniquum Vnde cum magis ex æqui-
tate naturali gloſisque doctorum deducendum ſit ius retorſio-
nis, vt ſcilicet ſervetur æqualitas inter æquales, hodiernus edi-
cti vſus, quem commenti ſunt doctores, vaneſcit. Interim ta-
men non diſſimulo, eos rem acu tetigiſſe, qui ius retorſionis, ſi-
cuti nunc obrinet, ſæpiſſime iniquum eſſe contenderunt. Non
enim is patitur iniuriam qui æquo cum civibus noſtris iure vtitur.
Sed ſi peregrinis ius dicitur diverſum, retorſione nihil erit æqui-
us. Cum vero hæc ab nliis luculenter ſint expoſita eorum ſcri-
nia expilare nolo. Sed potius ad vos COMMILITONES H O-
NORATIS SIMOS me converto, ad v os inquam, qui ad cele-
berrimum hoc Muſarum ſacrarium veluti ad quemdam merca-
tum conſluitis, quique mea qualicunque hucusque vſi eſtis inſti-
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ſœm  turione, in qua re etiam jta eſſe verſatum confido, vt liceat mi-
hi fructum vberrimum ad conſcientiam meam referre Quem
admodum vero in poſterum quoque omnem movebo laſidem,
vt, ſi Deus O. M. vitam produxerit, veſtra ſtudia iuvare queam;
ita inprimis hoc ſemeſtri æſtivo ea quæ ſequuntur collegia au-
ſpicari conſtitui.

PvELICE HOr. X. III. expoſitioni ANDECTARVM
vacabo. Elegi hunc in finem B. LvD o vicI doctrinam Pande-
cte rum quam facillima methodus commendat quaque vſus ſum
hucusque non ſine inſigni auditorum fiutu.

PRIVATIM I) HO. IX. sTR UVII Jurisprudentiam Rom.
Germ, Forenſem ita explicabo, vt vſum Juris Romani in foris
Germanorum accuratiſſime cognoſcatis.

II) Hor. XI iNs TI7 vſ IONES IVSTINIANE a5 ex ipſis
antiquitatibus illuſtrabo forique vſum oſtendam exacte.

II) Hor denique ll. ivs NATVRæ ET GENTIVM du-
ce vF? ENDORFIO in eleganti libello de ſicio hominis civis,
præmiſſa ſuccincta juris Naturæ hiſtoria, perſpicue docebo.

Neque iis etiam deero qui Collegium Pandectarum exa-
minatorium eſflagitarunt. Prælectionum initium facturus B.
C. D. finita prima nundinarum Lipſienſium ſeptimana h. e. XX.

Maji, P.?, in Academia Fridericiana die Vil. Maji.

MDCCXXVI.








	De Edicti Praetorii: Quod Quisque Iuris In Alterum Statuerit, Ut Ipse Eodem Iure Utatur Origine Atque Usu Apud Veteres
	Vorderdeckel
	[Seite 3]
	[Seite 4]

	Titelblatt
	[Seite 5]
	[Seite 6]

	Succincta Expositio Tituli Pandectarum: Quod Quisque Iuris In Alterum Statuerit, Ut Ipse Eodem Iure Utatur. 
	[Seite 7]
	Seite 4
	Seite 5
	Seite 6
	Seite 7
	Seite 8
	Seite 9
	Seite 10
	Seite 11
	Seite 12
	Seite 13
	Seite 14

	Rückdeckel
	[Seite 19]
	[Seite 20]
	[Colorchecker]



