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Quod DEVS Bene Vertat
P R æ F A T I O.

E Circumciſionis, inV. T. uſitatæ, origine variæ va-
riorum reperiuntur ſententiæ?. Sunt enim, qui
eam ab ipſo Adamo, communi generis humani
parente, derivandam eſſe cenſent, utpote Turcæ,
quippe qui, teſte Schveigero Itiner. l.a. c. 56. ani-

lem quandam, nullisque literarum monumentis innixam tra-
dunt fabulam. Adamumnempe in Paradiſo tempore quodam

admiranda cqrporis ſui venuſti ſructura, quam oculis per-
Iuſtraverat, ſummam percepiſſe delectationem. Atviſo libi-

dinis membro, naturaq; ejus conſiderata, metuiſſe, ne laſcivia

hujus membri eximiæ corporis venuſtati aliquando maculam
adſpergeret haud exiguam. Quare ut huic malo occurreret,

totum membrum confeſtim abſcindendi cepiſſe corſũlium.

Verum Gabrielem,  DEO miſſum, propoſitum ipſius impedi-
viſſe,addito mandato, ut ſupremam tantum hujus membri

I Atque ci co ſ re h Vpartem præſcin eret. r merm m, acra ionèintroductam, inalios poſte propagatam fuiſſe. Vid. Joh. Lund.
in dem òſfentſidyen Gotteędienſ der alten Hebrãer/Cæ4.
710.374. Sed hæc æque ridicula lubrica eſſe, ac illaBeverlan-
àli V. B. du Helmont ſomnia de Adami congreſſu libidinoſo cum
Bua inquo primum igſius peccatum collocant, non poteſt latere
illum, quiS. literas vel à limine tantum ſalutavit. Quomodo

enim is, qui injuſtitia ſanctitate veritatis erat creatus, Epb.
I tatum tam ſuperiorum quam inferio

IV.i4. in ſumma qua
harmonia conditus, viribusque ommi malo reſiſtendi in-

ſtructus, potuit ſbiin ſatu innocentiæ de involuntario ino-
pinato in pòccatum lapſu metuere? His Turcis adjungendi
ſunt nonnulli Hebrai, qui ſtatuunt, ddamum quidem ſeipſum

noncircumcidiſie, ſed circumciſum in primæva creatione eſ-
ſe produtum. Et huit adjungnnt6. alios, qui ſine præputio
in lucęm editj ſunt, cœnreſerrhoc ex Jelammedenu celeberri-
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mus Buxtorſii:s iu Lex, Talmud. p. 174. cujus tamen reiĩ nihil ſe
habere in ſua editione Vob. Chriſloph. Wagenſeilius in Excerptis
Gemaræ not. 9.n.25. Cãp. Lin Sota teſtatur. R. Gedaljæ in Schalſch.

l Hack p. 6. ex R. Nath.1us Pirte recenſet, numero fuiſſe 14., qui-
bus hæc accidit felicitas, ut ſine præputio nati ſint. Fuerunt au-

l tem Ad.m, Seth, No.ab, Sem, Melchiſedech, Jacob, Joſepb, Job, Bi-
leam,Samuel, David, Jeremias, Serubabel. Verum cum hic tan-
tum numerentur 13, Moſen omiſſom eſſe, exiſtimatr VWagenſei-

lius l. c. Exponit quidem Buxtorffius in Syn. Jud. Cap. IV. p. 2.
fieri nonnunquam poſſe, ut naſtantur circumciſi glandem

membri retectam babentes, ac ſi circumtiſi eſſent, ruddequoi

Qui quidem ut cæteri, non circumciduntur, extrabendus tamen
ipſis eſi levi inciſione ſangvis faderis tircumciſionis. Quomodo

de Adamo, aliisq; poſſint adſtruere, ſane non video,

vola nec veſtigium in antiquiſſimo S. literarum co-
dice hac de occurrat, nec ex aliis probatis literarum monu-

confirmari queat? Ne vero in recenſendis de cir-

cumciſionis origine opinionibus ſimus prolixiores, propera-
potius controverſiam, quæ recentiori ætate hac

Anglia fuit agitata. Lbi nonnulli aſſerere conati
ſunt, Circumciſionem ex impuro ægptiaco cultu ſuam ha-

originem, ex eoq; Divino juſſu ad Hebræos dimanaſſe, At
ſententia graviſſimis expoſita ſit conſequentiis,

quæDei gloriam maje ſtatem, ceromoniarumq; inſtituto-

i

ſanctitatem maxime lædant, operæ erit pre-
modulo virium noſtrarum examini modeſte

ſubjiciamus. Tractabimus autem hanc quæſtionem ita, utin
capite Hiſtoria hujus controverſia repræſentewr, in ſe-

d
tertio falſa refutetur.

cundo vera ſententia defen atur, nQuod facimus, à Te, L. B., obnixe petimus, ut hoe quale-
ſpecimen ſerena adſpicias fronte, atq; æqui boniq; con-

licubi erratum fuerit, nulli dubitamus, quin veniam
ſua beni-u as: 1àſis daturus. Interim Deus T. O. M. noſiris cæptis gratia

gniſſi-



gniſſima adſpiret, calamum linguamque noſtram dirigat, ut
veritatem ſcribamus, defendamusque. Amen

Car. I ViHISTORIAM HVJVS CONTROVERSIZ ill

REPRZSENTANS. ll5. I.
n

Quzitt ——_v|eChronicus, Agyptiacus, Ebraicus, Græcus, Disquiſitiones,
167:. primum Londini in fol. in lucem prodidit, in quo

Chronologiam tantum luculenter exponit, verum etiam ri-
æ” yptiorum, Hebræorum Gracorum antiquos, multaq; hi- aI

antiquitatis reconditiſſima ex literarum monume ntis,
poſteritati commendatis, erudite enucleat. Non eſt quidem

plane contemnendus, cum non vulgarem prodat di-
ligentiam eruditionem. Verum ſententiæ quædam ſingu-

quæ nonniſi ex novaturiente profluxiſſe ingenio viden-
labem quandam huic intulerunt operi. Quare recte de

eoHermann. Vitſius, qui Marshami opinionem ſub examenre-
vocavit, ngyptiacisLib.I. Cap. 10.1 ſeq. ita judicat: Uæin buma-

Init rebus nibil ex owni parte beatum eſſe ſolet, ita. nec pulcherri-

huic operi ſuos deeſſe navos videas. Id ſibi nobilisfimus Autor
ſuo quodam jure ſumſit, ut relicta aliquoties frequenti regiaque

devios tramites, veluti animi cauſa exſpatietur: Ubi con-
tingit, ipſumopiniones incidere, quæ, ut eruditæ videantur,

3
æque piæ ſunt,; nique ad ſacratiſſima religionis noſiræ

honoremque admodum comparatæ. Huic calculum ſuum
adjiciunt Lipſienſes,qui in Actis Erud, An. i684. MenſMaj.p.u4-

ſine applaunſu, inquiunt, à doctis exceptus hic liber eſt, va-
reconditam, quam ubiq; ſpirat, eruditionem non immerito

ſed tamen, nec navi pultherrimi operi paſſim ad-
ſperſi, lectorum oculos ſubterfugerint quadam nimio novitatis

ab Autore, quam par erat, Chriſtiano forſan
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homine dignnm, dicta ac tradita piis mentibus fuerint improba-
ta. Nec hoc is, quiMarshamumLipſiæAnno i676.ib Quarto recu-
dendum curavit, qua eYeditione citavi paginas in hac Diſputa-
tione occurrentes, in praf.rione huic libro præſixa, ſubticet, ſi-
mulq;de eo caute logendo lectorem admonet, Non diſſimulan-
dum, ait, contigiſſe illuſtri Viro, quod contingere iis ſolet, qui ſupra
vulgus ſapiunt, ut novas ſubinde ac ſingilares opiniones ſectare-

tur, isq; fultiendu S. etiam Scripturæ loca quædam in novum ſin-

ſum inſlecteret. Sic fieri ſolet, ut in ſcrutinio S. literarum nimis
curioſam adhibendo diligentiam emungendo textum, ſan-
gvinem quis potius, quam ſuccum exprimat, ut in ſimili mate-
ria de Coccejo lotuitur Magniſ. noſter Patronus Præceptor
omni filiali obſervaniia ætatem colendus, Dominus D. Fecht.

in Cell, Hit. Eccl. Sec. XVIIL. 5.
2. Summa ſententiæ ipſius eo tendit: Deum, cum popu-

Ium ſoum perfrictæ frontis rituum receptorum tenaciſſi-
mum ab idololatrico cultu,aliisq;, quibus inægypto, illuſtriil-
la ſuperſtitionis ſchola, adhæſerat, pravis moribus eſſet revoca-
turus, noſ: omnes ritus, in Agyptiaco cultu uſitatos, abrogaſſe,
ſcd multos, quanquam emendatos, velut 7yæà=atσ tole-
raſſe, inq; album ſuorum ſacrorum trinſtuliſe. Verba ipſius
hæc ſunt, quæ leguntur Sec. IX. 134. Ex S. literis cognoſcimus,
Ebræos diutinos fuiſſe æ£gypti incolas ilos aut mores ægyptios
non penitus exuiſſe, ſed manſisſe aliquas diſeiplinæ ægyptiacæ re-
liquias non immerito ſuſpicari poſſumus. Multæ Moſis loges ex an-
tiquis moribui? Quicquidverum Numinis eultum impediret, ſtri-
ſte interdicitur. Moſes pleresque æ-yptiorum ritus abrogavit,
quosdam immutavit, quosdam permiſit, imo juſſit. Iftarum re-
rum æg 3ptiacarum aliaõoeia in iis maxime cernitur, quæ ad
Hebtaitas proplus aecedunt. Etp. 189. ægyptii ut wo neia, itacẽ
religione gentes cæteras præceſſerunt: eorum ritus ad alios popu-
los translati,etiam ab Hebræis (non ſine emendatione forſan) uſur-

pati ſust. Hinc Tem pla, Tabernaculum, Feſta, Sacrificia, Hirci
emiſ-
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emiſarii vaceæ ruſæ ceremonia, Sabbatum, lotiones crebræ,
aliæq; ſacræ Ceremoniæ ſuam habent originem, imo ipſa quo-
que Circumciſio. Ita enim Secul. V.p.74. de ea loquitur: 4pud
Agyptios circumcidendiritus vetuſtiſſimus fuit, èx doxię ab
initio inſtitutus. Quod deinde probat teſtimoniis Herodot;,
Diodori Siculi, aliorumque.

ò. 3. Ab hac Marshami ſententia niſi plane ſtet,ad mini-
mum tamen ab illanon abhorrere creditur Jobh. Spencerus, Th.
Doct. Eceleſiæ Elienſis Decanus, Collegii corporis Chriſli apud
Cantabrigenſes Præfectus. Edidit hic ibrum in fol. Anno i1655.

Cantabrigiæ, qui titulum in fronte gerit: De legibus Hebraorum
ritualibus earum rationibus. Vaſtum opus eſt, Autoris va-
riam profundamq; eruditionem, ingenium in abdita quæque

penetrare cupidum, acerrimumq; judicium undique ſpirans,
ceu judicant Lipſienſ. in Act. Erud. Anno i6586. p. 3. At easdem

fere, quas Marshami Canon Chronicus, in ſe complectitur hypo-

theſes: Deum ſc. populum Iſraeliticum, in Agypto educatum,
ejusque inſtitutis addictiſſimum, non repentina aliqua vi, ſed
methodis honeſte fallacibus lentis gradibus ſub externa ve-
teris ſpecie ad novum cultum perducere ſtuduiſſe, more Poli-
ticorum, qui axiomatis hujus: rcanum novi ſtatus imago anti-
qui, haud ignari,res plane novas ſub veteri antiqua forma in-
oducere ſolent, enm hæc-lenis quaſi inſidioſa methodus

magnam =opientiæ ſpeciem præ ſe ferat, ingeniis humanis
apprime ſitaccommodata, è contrario vero præceps mutatio

rituum legumque multas pariat rixas motusq; varios. Vid 5.

C. 1.5ect 40.38. ſeqq. Nel quemadmodum prudensPater, cum
filium ſuum amore meretricis inflammatum voluptatum
jllecebris irretisum videt, uxorem ei longe eximia corporis
ſpecie decore habitus pretioſa inſignem dat, ut hujus amore
captus, fucatam ad blandientis meretricis formam ex animo
abjiciat: Sic Deus mori ruditati ſeculi blandę ſapienterſe
-accommodaturus, filiis ſuis, iololatrico gyptiorum cultui

de-
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deditis, ritus pari magnificentia ſplendore inſtructos ſuppe-
ditavit, ut meretriciam cultus gyptiaci pulchritudinem re-
pudiarent, iis artibus ad ſalutem, quibus olim ad perniciem,
ducerentur. Vid. l.2.Cap. 8. Sect. 4 ꝓ. 30. Non noſtrum fert pro-
poſitum, ut hanc hypothæſin ſpecialiter examinemus; ablega-
bimus itaq; B. Lad Clar. IVitſil 3.c. 14. 90t. Nos brevem ju-
ſtam addemus cenſuram, qua eam notavitMagniſ. Dn. D. Fecht.

in Syllog Diſp.34. Theſ́. Profana impia eſt Joh. Spenceri opinio,
ineptos rudesq́t Gentilium ritus in leges ſuas cooptaſſe, ut eo

fatcilius Ifraẽlitæ Gentiles ad veriorem religion? adducerentur.

C

erſiam de Circumciſionis origine Lib. I. Sect.4.

4. ontrovCap.4.0.27. ita proponit: Magna quidem ſecuritate creditum
eſe, Abrahamum hujus ritus caput fontem fuiſſe, eumq; ab

præcipue per Iſmaẽlis Keturæ filios ad gentes profanas
propagatum. At contrariam ſententiam veteribusq; quibus-

Autori cuidam nupero placuiſſe, Circumciſionem
ſc. Judaicam proxime quidem àMoſe Patriarchis, remote ve-

G ntilibus paulo antiquioribus (juſſu ta-
ro ab ægyptiis aut el ſſe Se vero nolle Judicis partes inre tam
men divino) pro ui ſumere ſedvelle argumenta pro utravis par-
ſacra perp examilitantia in medium proferre, ut lectori integrum ſito-

probare, quod rationi maxime conſonum videtur, re-
Arbitranturautem Viri, fama eruditione celebres,

Spencerum nihilominus privatim ſentèntiæ? Marshami hac
fſſ cum inlndicererum& verborum, quæ

quoque in parte avi e,primis duobus libris eontinentur, hæc legantur verba: Iſr4ẽ-
æg yptiis Cirtumciſionem Deo autore habuerunt. Vid. Jo.

in Diſſ t Spenceri de Hirco Azazel excuſſas. 225.
Van der Wæyen er.inVariisSacrisp. 342. Confirmare etiam hanc de ipſo ſuſpicio-

langvor ille, in refutandis argumentis contrariis ſatis

r

Quemadmodum ſolentiſti facere, qui

con picuus, ꝑ Lprivatim opmionem quandam ſingularem fovent, quam pu-
ta in contrariam par-

blice profiteri erubeſcunt, ut argumen
tem



tem prolata, quanta poſſunt virtute inftiructa proponant, ſri-
volas vero& infirmas iisdem adjungantreſponſiones: ld quod
etiam de Vulio Cæſ.V.anino relatum legimus: Vid. ſæpius lauda-
tus Dn. D. Fecht.in Comp. Theol. C 3.5.22. coll privat Loc. deDeo,
5. 2. Ita quoq; Spencerus hic feciſſe creditur, dum adducto Hero-
doti teſtimonio ſic reſpondet: Hunc nodum Montacutii noſiri

verbis ſolvere, vel ſaltem ſecare valeamus, quia ea ſolent ſecari,
quæ ſolvi plane nequeant. Deinde cum allegatam Hieronymi
ſententiam: Omnes Judeorum ritus originem à gentium rudita-
tetraxiſſe, modeſte carpens, hanc reddat rationem ſatis frigi-

agre creditur, Circumciſionem, Sabbatum, feſtum Pa-
ſchatos huic origini eſſe tribuenda, opinionem ſuam ſatis pro-
dere videtur, quia id, quod ægre creditur, non prorſus ſit incre-
dibile ab omni fide alienum, ſed creditur aliquo modo,
quanquam ægre. Præterea, quia Sabbatum, quod Gentilium
ruditati tribuendum eſſę h. l. non vult, eum tamen in finem da-
um eſſe, expreſſe dieit, ſr.5ect XI. C.4 p. 63 ſeq. lt Deus inſtitu-

ſli ruditati (qua lic dta ſua ſecu mori ut accommo aret: I eo de
circumciſione quoq; ipſe alium, quam quem verbis exprimat,
ſenſum habere cenſetur.

Car. II.
VERAM SENTENTIAM SISTENS ET PROBANS.

S5. I.70ces in Titulo occurrentes erunt ſacillimæ, quemad-
V modum putaverimus, à quovis lectore primo ſtatim in-

mitu intelligentur. Hinc circa earundem onomatologiam
vice prolixi non erimus, ſed tempus ſpatiumque lucratu-

dſta controverſiæ accingemuri, nos ſtatima tum S.

S8. Quoad ſtatum vero hunc controverſia notamus, non
quæri hic ũ.) de Iololatria ſuperſtitiore, ex æ~”ptiaco cultu

abHebræis hauſta, quamDeus nunquam approbavit, ſed decir-
cumcidendi ritu. (2.) Non de circumciſione impropria auris, oris

cordis, nec quæ fitin arboribus, de qua vid, Pirhe R. Elieſier

B C.29.
v r 3. 7

3l

tr-rn;, —————Ju—



C. 29 n. 6c. edit Vorſiii conf.& Raymmd. Pug. Fid Pari.3.Diſt3.
C. 1.D. 784. cd.t. Lipſienſ. SpanLem. in Dub. Evarg. part. æ p.558.
ſed propria corporali. (3.) Non de toto actu Sacramentali,
qui apud Gentiles, cum eorum circumciſio verbo divino
promiſfione gratiam ſanctificantem conferente, fuerit deſti-

Htuta, exulavit, ſed de ſola tantum præputii præciſione. (4.)
Non, utrum poſi inſtitutionemdivinam apud Gentiles fuerit in
uſu, ſed fuerit àb initio anre tempora Abrabami ab Aegyptiis
uſurpata ab iisq ad Abrahamum, Hebræos ad alias geniesde-

H
irivata. His præſuppoſitis, jam dieo: Circumciſio non ab Argy-

ptiis ad Abrabamum aliasque gentes eſt derrvata, ſed cum Abra-

b.amo primum cupt.P b noſtra ſententia (D ex Inſlitutione tircumi-

3. ro E)fionis, ab ipſo Deo facta Gen XVILio. Exponitur hic novum ali-
quod plane ſingulare fœdus, quod DEUS cum Abrahamo

ejusq; poſteris mundi 2045. ſecundumSchraderi Tab. Chron:

Abrahami 99. iniit, ut nempe omnis mas die 8. cir-

cumcideretur. Noneſt, ut plunbus hoc dictum deducamus,
nobis fecerint 8 D. Seb Schmid. in Tract. de Cir-

cumciſ. p. 166. B. M Chriſtian. Qutevviu tribus Diſp. Philolog-
IVittebergæ habitis anno 79. de Circumciſione Judæorum, aliique.

Pb>
ſr cur hunc cjircumci dendrri-

Nullam vero Deus a uitcau am, -a r3ptiis mutuaretur. Nec enim Abrabamus, fideliſſi-
cas ”yptiorum næmas tanta imbiberai

mus DEI etvus, terricupiditate, utab iisdem abduci plane non potuerit, niſl DEUS
indultu ipſi velificaretur, id quod deHebræis-

ſequioris ævi aſſerunt Marsbamus Spencerus. Verum cum
voluntatem& nutum diligenvſſime ſemper ſit ſecu-:

mandato induci potuit, ut circumciſio-
corrupto cultus ægyptiaci fonte, ſed d:vinæ ſapi-

penu profluentem, in ſe ſuſciperet. Conf. hic contra.
Basnage in Exert. Hiſdorico- Critic. p.119. Re-

h loco non probari,
gerit è contratio Marsbamus p. 75.,  oc Abra-



Abrahamum pri?
Originem fallum dixiſſe exiſtimat, qui Cæſſò ita reſpondit. Verba

D rcumciſionis orioine objecerat Celſu-Tu

aum hominum ſuiſſe circumciſum, pronde

ipſius hæc ſunt: ec ſdsos, anò aryvſio durò 2rnvSẽi;; eam ab £gyptiis mutuatos

fuiſſe. Reſponait Origenes, Moſen dixiſſe, weqirerę7òæ; æęõòro

xòeòæoi v ABgudu Abrabamum primum mortalium cir-
ovuod tamen in lib. Gen. c. 17. non legitur. Et

cumciſum  ſuiſſe- a umſ5 cerus diſtingvendum e e autumat iw er circui ionem,
Dpenquatenus eſt fuderis diviui ſignum, qua raone eam a eo a-

m vi adducti loci concedit, quatenus eſt ſligma

bere origne,corporeum, puritatis ſpecies, fœcunditatis medium aut morbi an-

ratione ab Aeg yptiis eſſe arbitratur. Que mad-

Iris fuit ante Diluvium, tamen poſt illud àDeo in
fuderis ſignum poſita? Verum reſpondetur (æ.) diſiingvendo

inter is, quod legitur ææẽ æẽ inròr, narã riv didvoiar. Quan-
quam expreſſis verbis extet, 4brahamum œẽ  è 5ę dv-

Seduoi5 præputii amputationem ſuſtinuiſſe, tamen id bona
conſequentiafluit exinde, quodDeus Abrahamoipſiusq; poſte-
circumeiſionem mandaverit. Jam vero ne probabile qui-
eſt, Deum ſanctiſimum ex impuro ægyptiorum cultu

da tF Irdad drſ t bussritus in ſuaminirò ux e cc e iam, quo m equen L]

-lnribus confirmabimus. (õ.) Adhuc eſt in quæſtione, utrum-
Jpu :Ad X Aavrneiaram

Bmis rion probatu
tantum aſſeratur.

jentiſſimos eruditithmos, in nund tamen nuem
laneum excogitaſe circumciſionem, ut ea inſignem

uritatem, frcunditatem promoveret, mor-
Etenim an citcumciſi per rircumciſionem
uritatem præputiatis fuerint puriores? an
anra non inſecti an circumciſio ſanitatem

fœcundiores? anc/:-conſeruatitintegram? Quis hoc credere;? cum nullo ĩ pro.
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betur firmo argumento. (3) AblIride, tanquam re naturali nec
i àGentilibus commaculata, ad ritus abæ3yptiis excogitatos, in

eorumq;ſacris uſurpatosN. V.C. Ad ritus vero, in cultu ſuo uſi-
tatos, illos quoq; circumciſionẽ retuliſſe, ex eo liquet, quia ne-
mini, niſi admiſſa prius circumciſione, adMy ſticam ſuam Phi-

l loſophiam aditum conceſſerunt. Unde Pyrhagoras, nonni-
ſi ab ipſis Sacerdotibus circumciſus, ad eam penetrare poiuit.

l ſtatuentes, Circumciſionẽ fuiſſe initiationis ceremoniam. Ve-
rum utrumne Deus hanc initiationis ceremoniã, ſi ab iis fuis-

l

ſetinventa in cultu ipſorũ cõrupto adhibita, ſalva ſua ſapi-
ſ i entia ſanctitate ab illis potuerit mutuari, poſica videbimus.

lli

S 4. Chriſtus Servator generis humani nos magis magis-
que in noſtra confirmat ſententia, dum initium circumciſionis

l nonAegytiis, led Patribus adſcriben dumeſſe, docet 7ob. vII.zt.
i Moòĩę deduxsr òuĩn tiv æęrun, àx ĩt in tã Mociu i5sl, à”&V in

7 wariguv. Dicitur ibiMoſes nobis dediſſe circumeiſionem, non
quidem ãduroxgaro;iæũãQ ſ. ex propria autoritate, ſed tanquam in-
ternuncius Dei, quemadmodum etiam alias vocem àiduxs, de

Miniſterio Moſis in promulgatione legis divinæ uſurpatam, in-
venimus Job. ILri7 Vil.a. Deinde non opponitur h. l.circumci-
ſio, quæ eſt ex Moſe, ei, quæ Rt expatribus, ut Spencerus putar,

iti
qui ideo diſtingvitinter circumciſionem Abrabamicam Moſai-

cam. Vid. Magniſ. Du. D. Fecht Syll. Difp. theſ4. Dihi36. Sed tan,

tum inſinuatur circumciſionis prima inſitutio, ejus repetitio

ili àZ Moſe in Scripturam relata. Hinc dicitur ix æũ warſuw, quæ
ſſ

l tamen particula non caæſalitatem, ac ſi Patres cam ex propria
autoritate inveniſſent, ſed tantum initium indicat, quœd nem-

l

à pe circumciſio initium ſaum ſumſerit A Patribus de cujus par,

3

ticulæ uſu, vid. B. Glaſſ. in Philol. S. p.790. Credibile eſt, Chri-
ll ſtum b. l. non reticuiſſe, ſi initium circumciſionis altius potu-

nj iſſet repeti, quia alias excipiendi dediſſet anſam.S.5. Probatur (Il.) exSapientia& Sanctitate divina,ab omni

5 im-
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impuritate abhorrente, cuĩ plane non eſl conſentaneum, ut
ceremoniæ, in Diaboli honorem excogitatæ, variisq; ſupærſii-
tionibus commaculatæ, in verum vivi Debm cultum admit- Vi

r-tantur. Num enim Deus, qui eſt inexhauſtus divinæ ſapientiæ
fons, tanta laboravit conſiliorum penuria, ut divini fœderis fi-

Ilſgillum ex intimis idololatriæ viſceribus petere debuerit?an is,
rà cujus nutu imperio omnia pendent, non potuit propria

invenire inſtituta, quæ populo ſuo traderer? an potuit, ſalva ſua

ſanctitate, id, quod ex corrupto Ethnicorum cultu profluxit,
imo Dæmonis ingenio ſuam debet originem, in ſuum trans-
ferre cultum? Quid? quod ex ſacris literarum monumentis
paſſim apparet, ſummo ſemper odio Deum Gentilium ritus DI
eſſe perſecutum: Non ſemel enim prohibuit, ne Iſræẽlitæ ſœ-
dus cum Ethnicis pangerent, neq;ex ſacris ipſorum aliquid ad-
ſciſcerent, neque mores esrum ulla in re æmularentur, Lev.
xviiI,2. 3.4. Quin eorum aras juſſit deſtrui, ſtatuas confringi,
Iucos ſuccudi, ſculptilia comburi, ne quædam profani cultus ſ
incitamenta maneret reliqua, Pevr. VII.2 ſeqq. Devt XI,30.31.
Et quidni abhorreret ab eorum inſtitutis, cum ſœda ſuperſti-
tionis labe ubique fuerint adſperſa. Quod adeo verum eſt, ut

lnec ipſeSpencerus in dubinm id revocare audeat ſ.2. c. 4.Inſa-
ero codice, inguiens, ſpe cautum eſi, ne Iſraẽlitæ adaegypti ſemi-
tos deflecterent ne in Aegoptum deſcenderent, neque iis auicquam
commerciigcum Aegyptiis intèrcederet inde nero facile colligen-

dum, nihil Aggypti moritus inſtttutis corruptius a vera ſa-
Llpientiaremotius fuiſſe vel ſeculis illis antiquiſſimis, Hæc cum ita

ſint, quis crederet, Deum, qui omnem impuritatem deteſta-
tur; tantam exiſibus, in gyptiorum cultu uſitatis, percepiſſe
deletationgm, ut eos ſucris ſuisinſereret. Excipit vero ad
hoe de Sanctitate divina deſumptum argumentum Spencerus
L3.C. 13 Diſſa. hanbujusmodi ratiunculis è decoro aquo deſum-

ptis fruſtra pgRA e quenquam deinde Devm non omnes
agentiũ uſuæeę”ꝑò. ritus inhibuiſſe, ſed idololatricos eraſſio-
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res tantum. Sed Reſp. (æ.) Non ſruſtra ;ũònãte queiquim ar-
gumentis,ex attributorum natura depromptis, indepatet, quia

qui deſtruit attributa divina, ipſum Deum tollit, cum artributa
Dei ab eſſentia d'vina nonrealiter, ſed conceptu noſtro diffe-
rant 3) Deum non tantum ritus Gemum idololatrieos
craſſiores, ſed ſubtiliores eos, qui in ſe ſunt indifferentes,

I 5t Vaætiprohibuiſfe, nec ipſe Spencerus diffitetur. 2. e. 4.c.2.
ſeqq. Dum enim inquirit in rationem, cur Deus 4diaphora; e. g.

quis extremitatem barbæ diſſecaret, bdum in lacte matris co-
queret, capitis pilos in orbem tonderet, prohibuerit, nullam

ſubeſſe aliam pronunciat, quam quia apudEthnicos obtine-

bant, cultus profani ſpeciem gerebant.
s5. Addimus his (Ill.) &X illud: Quia aliasDeusDiabolum

videretur, adeoq; meritoSimia ipſius (abſit blaſphemia
Ch ſtianorum de beo noſtroid

verbis) poſiet dici. Quis vero nD bolum contra eſſeDei ſimiam, palam eſt, ſi-

vellet cogitare. 1aquidem hic nullo non ævo id egit, ut divinam corrumperet
nęn melius potuit efficere, quam ſiri-

quoq; transferret cultores, eosque varia ſo-
dvaret Hinc Tertullianns de Praſc e. 40. Diaboll

perſtitione eprapartes invertendi veritatem: ipſas quoque res ſacramento-
Myſteriia amulatur tingit ipſe
fideles ſos, Deum vero eſſeDiaboli

ſimiam, nemo niſi mente captus dicet.ProbaturUV.)ex defectu principii,ex quoGentiles cir-
potuerunt, ita ut incircumeiſi opprobri-

d odum ſtatuit Marshamusp. 73. Nec
um ipſis fuerint, quema mpotuerunt ex ratione, cum hiæc non ceresũ-

complectatur;neq; èa, quã à liberaNuminis

dępendent, ſed quæ aò legem, ipſinaturæ inſitan,per-
Jam cuilibet, circuraciſianem non ad le-

nfideranti,ad o-
gem naturalem, ®ò ceremonialem pertinere, copatebit; eatit rationis opè haud poeĩtni. Ex quoò

enim
El



enim argumento lumen naturæ circumciſionem probabit? ex
quo argumento legis naturæ gyptii ſcire potuerunt, iucir-
eqmciſum eſſe opprobrium Quid? quod natura, in ſe conſidera- v;

ta, circumciſionem paradoxam eſſe cenſet, cum ea ab omni

partium obſcœnarum, quas ipſa occultavit, dęnudatione ab-

I dEI t æ Roman c l læ umen, cero-horreat. Audiamus Jauen ſſerentem d 5 N
a.C.35. eo1 C.nem, hac de re exnaturæ u u1a

wam u tura ivia vid t b Lſ i -—4 dPrincipio corporis no ri mag a  ur a4 Hi1
quæ formain noſiram, reliquam figuram, in qua eſſit

ſpecies honeſta, eam poſuit in promptu: quæ autempartes corpo-
neceſſitatem data, adſpectum eſſint deformem baſi-

atq; turpem, eas cantexit atq; abdidit. Hanc naturæ tam di-
Ll àſibb da”[Q Llipentem fabricam mtata e omnum erecun 18a. uæ] enin ſ

natura occultavit, eadem omnes, qui ſana mente ſunt, removent

aboculis ipſique neceſſitati dant operam, ut quam occultiſſime pare-

ant: quarumqg;partium corporis uſus ſunt neceſſarii eas neq; par-
tts, neq; earum uſus ſiis nominibus appellant, quodq; facere nou r

inrpe eſt, modo occulte, id dicere obſcnum eſt. Siigiturrecta ra-
rone alienæ nuditatis conſpectum adeo vetat, multo minus

deveniet, ut membri hujus mandet circumciſionem. Et
ãquem in finem mandet iſtam? an ideo, ne homines ſordibus
J

polluantur? ſed quid circumeiſio adabſtergendas ſordes juvat:
cum in finem, ut Numen iſipremum hocee ritu, tanquam

externo obedientiæ ſigno colatur? Minime: nevit enim natu-
ra, Deum non aò hominum, ſed ſui ĩpſius voluntateri colen-

eſſe, cumnec terrenus Dominus ad ſervi, ſed ſuum velit L]
honorari beneplacitum. Prætęrea cum nulla ſit proportio in-

3piritum inſinitum circumciſionem
2ter Deum, tanguam num corporalem Numen potius pura

tanquam ritum exter b]

ciusmodi ritucolendum eſſe. Vid. D. Jo. Anar.
ſtP rtz 569 37 TanuumeigoabetSchmid. Theol. Natpo 1. æ u

a hanc circumciſionem excogitet, ut porius. cam tan-
naturquam paradoxam traducat, Deinde nec ex traditione gens ægy-

Ptiaca



ptiatæ circumeiſionem ante tempora Abrahami ad ſe potuit

;l

derivare. Nam traditio iſta perveniſſet aut à Judæis, autà Gen-

n tilibus aliis, ſed nonà Judæis, quia iſti ante Abrahamum cir-

I

Il aliis gentilibus, quia
r alias ex natura sam percepiſſent, quod vero impoſſibile eſſe,

i jam evicimus.ò. 8. Probatur (V.)ex eo, quia Philiſtæi, quippe qui ex Calu-
chais ſive Colchis,hi vero exAgyptiis procreatidicuntur, Gen. X.
12 13. circumciſionis fuerunt expertes. Unde in ſacris appellitan-
tur &W 7ud. XiV,3.8 DavidRegiSaulioo. præputia Philiſiao-
rum obtulit,1.Sam. XVIiI,27. Jam vero ſi ab initio, circumciſio-
nem æ gyptii habuiſſent in uſu, utiq; in Casluchaos, hiin Phi-

llli

liſtaos propagaſſent, quia quælibet gens paternos ritus non
tantum liberis ſuis commendare, ſed in poſteros aliosq; po-

l

pulos transplantare omnibus intendit viribus. Idvero cum
hic non fuerit factum, maxime credibile eſt, circumciſionem
ante tempora Abrahami in Agypto non fuiſſe uſurpatam.

9. Probatur (VL.) ex fine minus principali circumeiſionis,
qui erat, ut ea populum Iſraẽhiticum ab iis, qui ghor 2ẽ§ diaòĩ-
xuv r7ę E®æyyilag erant, diſcerneret. Pertinet enim ea quoq;
ad legem Moſaicam, quæ ab Apoſtolo Paulo Epbheſ. II. 4. dicitur
peœòroxn  Q”™ubi, quo lſtaẽlitæ cuſtodiebantur, à Genti-

i

bus ſeparabantur. Unds filii Jacobi ſororem ſuam præputiato
nuptui dare noluerunt. Indicat hoe Joſephus, quando cir-
cumciſionis, à Deo mandatæ, hanc ſuppeditat cauſam/. 1. Anti-

i quit. c.ir., Quia ſo. nolebat genus Abrabæ cum aliis gentibus permi-
ſceri, ideoque corporsli hac nota inſigniri ac diſcerni voluit. Huic
ufragatur Hieronymus it ep. acGaluc. 5. p. 172. Quia ex ſemine
ejus (Abrahami) erat Chriſtus oriundus, in quo miverſarum Gen-
tium fuerat benedictio repromiſta: ab Abuabamo usq; ad Chri-

ſtum multa erant ſitula tranſitura, providens Deus, ne ſoboles di-
lecti Abraba cætess nutionibus miſterentur: paulatim familia
ejus fieret iucerta grogem Ifraẽlitieum quodam tircumciſionis

cau-
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cautcrio denotavit, ut viventes inter Agptios, iuter Aſlyrios,
Bab; lomos atqueC haldaos hoc ſignaculo diſ ngverentur. Verum

crederet, DEUM hanc notam, qu ſcboles Abr2homiã
Gentilibus eſſet diſcernenda, ab æ>ypiiis eſſe mutuam? num

tunc propoũtum ſibi finem diſcernendi ;opulum Iſræẽliticum
ab aliis obtinuiſſe: Deus? Tantum aberat, ut, de ſumptisex æ2y-

ptiaco culturitibus, Deus ab ægyptiis aliisq;8entbusHr bræos
ſepararet, ut potius animos eorum conjuL ngeret, ĩisq; ad varias
ſuperſtitions anſam ſuppediraret. Nam quid magis connectit,

quam ſimilitudo rituem,cum ſimilis, ut vulgo dicitur, gaudeat
ſimili. Habet morum ſimilitudo, inquit Spencerus l. 2. p. 25.

izvsiòm. homines ritibus communibus conciliati, affectu
conſvetudine facile conjunguntur.

s. 10. Addimus his deniq; (VIL) Conſenſum Antiquitatis,

s abſurdam hancl b ſcum nemo ex antiqul 1a uer ententiam.Quin contrarium potius facile ex Patribus antiquis probari
Sic enim Theodoret. Quæſt.3. in Exod. Unde conſtat,quod

IEę yptis temporibus illis nondum cireumeidebantur poſtea vero
Hebraos imitati circumciſionis legem amplexi ſunt. Venerabilis
Beda inquaſt. ſup. Gen. Tom.8 p.i99 edit. Baſil.anno 156;. ita: Jam

propter peregrinationem inter gentes datur ei (Adbrahamo)
circumciſio in ſignum. Nec tacendus hic eſt locus ille Hieronymi,
qui plane egregius eſt, quemqj; jam ſupra citavimus 9. Quid?

h&quod plane hoc dogmaMars ami Spenceri jam ſuo tempore
Cyrillus Julian. L. 1o. P. 354. inter nefandas Juliani Apoſtatæ

opiniones retulerit, ſcribens I. e Julianum dixiſſe, Circumciſio-
apud gyptivs diverſatos didiciſſe Abrabamum; lſaacum

acoburii Conf. Vander agen in Variis Sacrisp 32-ſꝗ-

a a Cær llI.FALSAM SENTENTIAM REFVTANS.
%f. I.1eſi noſira firmis ftabilita argumentis, Adverſariorum

 quoq;objctibnes, quibus Cirtumciſunen ab ægyptiis ad

C He-

quęat.
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Hebraos dimanaſſe, probare conantur, in medium produce-

mus examinabimus. Objiciturautem
Herodoti autoritas, qui in Euterpe teſtatur l. æ.c. 1o. on

uSiumd. Juv didęd 7u R©”ο à Aryvutæs, àM  onec weqriu-
uàr õ g5%  258;e. &n ſusęò  mbęu; ài èv T Nœtougi; æ œv-

T0. ZuAytsęi æa;? A/æſ uv usua Snmni;, Soli omniun ho-

&c b pD p d ndm:num Colchi Aeq ;ptii æit iopes æ princi 10  eà-cucin Phxnices nro& Syrii in Palæſtina conſitentur inſi, ſe
rrae t.lhoc ab Aeq ;ptiis didiciſse. De Aeg yptiis aut Aetbiopibus dicere

poſſu a, utri ab ntris didicerint. Per Syros aut in Palæſtina
d  duMarshamvs Sect X p 235 Reſp.

inteligit Judæos, quo o enA toritati Herodoti majorem infallibilem opponimus
uautoritatem Viri om ieus, Moſis, qui rerum veritate anti-

quitate alios Scriptores, ipſum etiam Herodotum, Hiſtòrico-

rum Græcorum vetuſtiſi mum, longe excedit. Hic vero, Deum

Abrahamo primum mandaſſe circumciſionem, commemo-
ratGen. XI.10. uti jamſupra pluribus hoc dedimus probatum

&3. Cap.2.08.) Notum eſt Herodoti libros multis vanis inani-

 ferto Hinc Cicero Patrem quidem hiſioriæ
bus fabulise ære.tſ 1 de leg ſed notam hianc addit, innumerabiſes apud

eum vocaeundem eſſe fabulas. Quemadmodum vero in aliis, ita potiſſi-
æ gyptiorum exponendis multa ſeripſit, quæ fi-

excedunt. Cõmprobat id ſuo teſtimonio Diodo-

rusl.np 6 ocæ ub àrug'õ&:-, naà nic ròv æà”" Aryvio”
weàẽ  ovabauivan igsdiduaoi à cviyddaio, ixæcl eę4-

AnSeiug t wœrp”u;A”ẽ-§ R uher Jęæv)u vux-
waeiœou Nos aurem, qu| Heradotus, nonnulli

æ3”yptiarum Scriptores portænta narrationum pro ve-
amplexi, voluptatis gratia fapulas commenti, deblate-

faciemus. Et quid mirum;, multa eum retuliſſe
ſalſa, abæ gyptiis, qui gloriæ inhiantes, ſacra ſua alias-

e?t mium extylgrunt, hauſcrit. Demonſtrat hoc

queres 3 as niJac. Capelius Hqſt. sac. Exot amo 3431. Aegyptii mendaces

vant



vani Herodoto, ſaper eorum originibus ac rebus geſis co274. utisrr

multa vera diſſunislarunt,uiulta falſa adſperſerunt. Quod dein-
de multis evincit exemphis. Vidl. Vau der Vayen in Diſſert Spent.

 665de hirco Aæavclexcu a 57. in ar. oacr. p. 57. Quæ cumta
ſint, qua ratione Marshamus Spencerus ad hunc Herodotum,

tant.s ſeculis à temporibus, de quibus diſputamus, rermotum,
multavana loquentem, &abæyptiorumSacerdoubus, gloriæ
umbram captantibũs, hat in ræ informatum, ;rovocare au-

dentĩ Colchos circumciſionem àæ' dęxĩęnon habuiſſe in u-
ſi,jam ſupra 8.Fap. præc. diximus ex earatione, quia Pàiliſisi

is orti, circumciſione caruerunt, cum tamen paerentes no-
ritus ſuos receptos in hberos ſoleant transſundere. Non

gravabor hicadducere teſtimoniv mBocharti, qui inPhlaleg.l 4.
Adddit Herodotus, ait, circumciſionem tam ſuiſſe iu more apud

Colchos quam apud æ ypios æthiopes, neque id ex recent: in-

ſituto ſed an doxĩe ab initio. Cujus locutionis vis vel ex Scriptura
nota, quæ dicit Satanam mendacem fuiſſe an doxię i e ?2 4b

ipſo mundi primorãi. Alſit tamen ut gyptios cred.amus iam
capiſſe circumcidi tum, tum ex g3pt0 in Colchidem Casluchi mi-

b bhamo adar be, e 1 à%grarunt. fam ox ra a s exæra iusàa  ꝗ,ptiosmanavit circumciſignis ritus. At Caslucbæos&s Caphioraæos ex æ-

migraſſe, factim eſt ante Abrabami tempora quia ex his or-
4 Philiſtai jam tupi pulſis Avæis Palaſtina potiebantur, reges
ſuos habebant, cum quihus fudus contraxerunt Abraham Ifaac
Gen. XX. X xVI. Et hoc ipſum, quod Philiſtai non circumcide-

docet, circumcidendi ritum nondum fuiſſe in uſu inter
Cusluchæos Caphtoraqs,quo tempore ex iis exceſſerunt Philiſiai.

Sed creditileeſt, Colchos, qui æg- yptii generis ſeſe eſſe non ignora-

bani, ut rxpre ſſe hahet Herodotus, aliquot poſt migrationem ſecu-
recepiſſe hunc ritum X3g yptiorum æmuylatione, ut hac in parte

patriſarent. Vid. ſupracit. Van derVæyen §.;7 p.334 Pro-
ducit teſtes, qui tamen nullibi ſuis comparent teſtimoniis. ę-

iuis; ait, Aẽdqo l bũ TlaAc5 biy,æ; àvt; oporo ię œ? Aiyu-
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nriam usuæ-nib;. Verum contrarium potius Pbænices pro-
nunciant, dum ad Saturnum referunt circumeiſionem ſuam,
ut S.anchoniathonicis ſuis ſcribit Philo Biblius, homo Phœnix
rerum ſuarum Herodoto longe conſultior, judice Huetio De-
monſir. u8g PropIV.CXI p.264. Et]Judæi nihil minus. quam
conntentur, ſe cirrcume ſionem ab ãgyptiis accepiſſe.  Ex
E.ro.luta nhil certi poteſi elici, quia ipſe dubius hæret, utrum
circumciſio àã àęxũs fuerit apud gyptios, an vero apud à
thicpes. Confer. de hoc loco Herodoti omnino HugoGrotius
dæ l}erut. Chriſt. relig. lt. S. i6. in Aunot. Z. 3. Sam. Basnag. iu

Lyore. h l. Crit lS.Objiciur (2) ejusdem Heredoti teſtimonium /a. c. -1.

i

Illiſ ſc. gypti nullorum aliorum honinum inſitutis uti volunt.

ii

Reſp. (a.Hoc argumento non probari, yptios etiam Patri-

l temporibus ab aliorum inſtitutis abhorruiſſe. Qua
I

l de tanquam ſibi haud ſatis cognũta, nihil poteſt referre Hero-
dotus, niſi quod habet exaliorum relatione. Contrarium

liquet eo, quod TJoſephus ad regiam dignitatem evectus, Ae-
gyptios mores inſtituta ſua docuerit. Pſ,CV.21. Ritus et-

i

quam plurimospopulumAegyptiacum àJudæis recepiſſe,
evincit In der Wayen incit. Diſſert. paſſim,Sam. Basnag. in Ex-

ſſ Liſt. Crit p. 669. ſqq. Huet. prop. 4. C. 6. Demonſtr. Evang-
ſ Herm. itſ in Aeg”pt. L.3, alique.

l

3. Objicitur (3.) Diodori Siculi diẽtum quod legitur, ſ I.
P.7.b. 2, waęę æ vluœi rſror ix a dly aradidiæ

wituœ yinuuinn; wædu i? Ar/òælæ uſdeme; uirę ũ io-

u; iſtis CJudais Colchis) in uſu ſſe per anti-
y

ung. I eoq; genti us ut circumcidant pueros, apud ſe natos,; ritu
r qiiim tra: itionem,Aeg yptiis derivato. Reſp. æa) Nonvideo, curadeo ereden-

dum EthnicQs Scriptoribus qui vix cognoſcere potuerunt,

qua ratione res aliqua pri
nem. Cumq; hi cognition
mã tum temporis notiſſimis,

i

 .2, uær

ſcis temporibus ſuam eeperit origi-
emſuam exAegyptiis, eruditionis fa-

haurirent, corumy; antiquitates
multo



multo prius, quam Hebræorum, pervolutarent, factum eſt, ut,
Agyptios eorum, quos apud eos uſu receptos eſſæ legebant, ri-

tuum autores quoq; eſſe, exiſtimarent, ſi quid ĩis haud d ſi- Vi
milein Ilebræorum cultuinvenirent, id abgypiiinc ecs di-

manaſe ſibi perſuaderent. (õ.) lpſe Diodar us mgenve conſite-
tur, ipſum quidem ea, quæ de rebus Agyptiacis ante bel- h

NIum Trojanum lineris conſignavit, pro eerns habere /.1.ꝑ. 9.
Quare Jac. Salianus in Annalib. Ecel V.T p.2358 Nrgaturait, Dio-

e-r rR€q- ſ bæ t7v
VEt?uidorusSiculus, O ua ip ius cou e ne uv ixœ cr1 I., cumat, l-

daos ritu, ab g5ptiis derivato, pueros apud ſe natos circumci-

deræ- lt]  Irrfr illi b 574 4
§5. 4. Objicitur (4. 0 Q i entium, quIæ 13” ver a ero-

GI
doti adducta refutaſſet, ſi à veritate fuiſſent aliena. Marshami
verba hæc ſunt: Voſephus cont. Apicn p 47.c. ad citatumHero-
doti locum, hoc adjicit? Tõ òt  æœ a5m rœloing uẽvoi
15t0 woi5œ” 18òe1. Eorum qui Paleſtinam habitant, ſoli (cir-

Elilicumciduntur) Judai. Deritus origine nihil objicit. Reſp. Non
opus erat, ut de circumciſionis origine hic iterum aliquid ex-
poneret, quia alias à ſcopo aberraret; præterea etiam mentem
ſuam hac de mareria explicaverat dicendo: nętœẽẽe 7 àæ
aſs vin&- Barsuæò; uciven ręr à Roi u” ovuEQu æeęi- l
stueæ; õ æidciu. Juſſit Deus genns ipſum, quod nolebat cum

alis permixtum. pudenda circumcidi. Quid clarius? Irritus au-
tem fuiſſet hic finis, ſi circumeiſio jam ab aliis fuiſſer uſurpata.

a 5 7 Ix V4 ꝗ. Objicitur (5) n ium criptura, quæ er. 252. e
g9ptiis gentes circumciſas primum adſcribit ſlocum, nullam 4]

rationem, quam quia circumeidendi mos antiquior
o aapud ægyptios, quaiò apud cæteros, imo ipſos Judæos.

Reſp. Negando conſequentiam. Si enim hæc major propoſi-
Quituny; inter gentes circumciſas primum obtinent locum,

idendi mos fuit antiqnior quam apud reliquos,
pud eos cireumc Ed

poſtponuntur, firmo ſtat talo, poſſum ſubſumere: AtquiCol-
gentes circumciſas primum obtinent locum, quod

C 3 pa-N
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lllll
l

ib
patet exlierodoti teſlimonio, I. hujus capitis allegato, ubi Coſ-.

i chi reliquis, imo s2vptiis præponuntur, Ergo apud Colchos
circumeidendi mos fuit antiouior, quam apudipſosæovp:ios.

i

Quam concluſionem etrun Spencerus Marsbanus velint ſu-
V am facere, dubito. Quid?quod nec ipſaScripturas. ſemperhunc
i ordinem ſervare ſoleat. Cum gentes ſæpe ſine orine coliocet.
l Quod omnino h.l. factum fuit. Nos contrarium potius

hoc ipſo locoJer. probamus. Sic enim expreſſt dic tur, omnes

u gentes eſſe præutiatas, notanter additur inliebræo Nempha-
ticum, quo indicatur, de his ipſis modo recenſitis gentibus eſſe

l ſermonem, inter quas etiam Agyptii recenſentur. Hinc
t

hunc locum probationibus noſtrispalmariis, capitepræceden-
adductis, annumerandum eſſe omnino cenſernus.

il

ſ 5. 6. Objicitur (6.) quod non poſſi determinari ten pus, quo
h Circumciſio ab Hebræis ad Agyptios dimanaverit. Reſp. (æ)

Non ſequitur: Non poteſt oſtendi tempus, quo aliquid factum
eſt, Ergo plane non eſt factum. A negatione enim determinatio-

temporis ad rem ipſam negandamN.V. C. Nec poteſt oſtendi
tempus, ſteſte Magnif. Dn D. Fecht.in Coll privatiſſi Loc. de Bapt.
5. I.) quo immerſio infantum, recens natorum, in aquam, in

l

VeteriEccleſia uſurpata, in plerisq; locis deſiit; tamen deſiis-
ſe cam, praxi hodierna manifeſtum eſt. De Circumciſio-

lli nis ad ægyptios dimanatione variæ ſunt Autorum opiniones,
Alii enim eam ad illos dimanaſſe putaut 4b Iſmaẽlitis, ut Hei-

degger. tom.a Hiſt. Patriarch Exerc.7.n.a8. Conſ. Bynæus Diſſirt.

i

de circumciſione Chriſti apud Tenzel. in den Monathl. Un

Eli

terredbungen 9o ꝓ i0. Aiitempore Salomonis, ut Bonfre-
d nderWæyenl c p.336.5.214.5am.vero Basnagius in Ex-

rius,v. aerc. Hiſlor. Crit. p. i20. perſuaſiſſimum ſibi habet, citcumciſio-
per Joſephum adAegyptios fuiſſederivatam. Cui etiam ali-

I ”uO modò aſſenſum præbet Herm, Wuſ. mAeg”t. l3.0.60.227.
è ubi hune circumciſionis proceſſum ponit: Primus cam à Deo

Zm

gſi

Mii necedit Abrabamui AbAbrabamo periſuaem accepęruntAra-

l n'  Vuvvr-1 ill I il hesi
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bes Aethiopes ſortaſſis: Per Cethuræ ſilios aliæ, quæ ab iis ortæ
ſunt, nationes. Per Iſaacum Edomitæ, Eſavi poſteritas, Iſrailitæ:
Aeg yptii unde habeant, aſſeveranter non vult dicere: al.iàrabes vi
hic laudant: alii de Iſraèlitis opinantur, quod veroſimiliusvide-
tur partim ex PCV.20. :l. 22. partim ex conjunctione cum Sa-

IcerdotaliAegyptiorum ſamilia, ex quo uxoremduxitJoſephus.
NAbAeg ptiis Colchi habent: à vetuſtis Arabibus& IſmatlitisSara-

à Saracenis Turcæ. Confer adhuc de hac materie æo4d Ver-

I3) o0 ſeqq H1065rotius de verit relig
I=]gil de rer. Juventut. 4 Vi M  OrinEXP t1Chriſtian, l. 16. Aunot.. 3 on acu s?5ſ7 Gatater. Adverſ. Miſcellan. c. 42.5 417 ſq9. Gomari*in

Op. th.tom. i5. p.L  255. Morin iuExercit. p. 4.ſ4q Dæ. D. Dicc-
GIin Diſp. Inaugur. de Natural Bodinip 45. Cum quibus o-

mnino nos ſtatuimus, Aegyptios hunc ritum accepiſc à ju-
dæis. Quo autore autem quo tempore, aſſerere ron poſo-

mus, cum nihil certi in antiquitate conſignatum reperiamus.
EſfiAutoritatem Patrum quorundam, inprimis Chryſoſlomi

Athanaſii, quam Adverſarii nobis objiciunt, quod attinet, tum
partim eidem autoritas Patrum, præcedente capite adducta,

oppounitur, partim etiam eandem ſatis jam contra Spencerum
1vindicat Jo. Van der Wayen in Var. Sac. p. 339.ſ49-

Poſſemus guidem hic plurain medium producere argu-
menta adverſariorum, verum cum non ſint adeo magni mo-

menti, miſa faciemus ea. DEO interim pro conceſſis
viribus ſit laus, honor, gloria in ſeculo-

lrum ſecula. Amen.

Ad
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AdNOBILISSIMVM AC CLARISSIMV IA

DN. RESPONDENTEM,
Compellatio

PRA SIDIS.
Ic Clariſſime DN. MAKE inſignes animi tui dotes non
pectoris cancellis latent; ſed potius in' famæ optimæ

Mheatro collocatas Eruditis ommibus non ſine applau-
ſu exponis, præſens nimirum Schediaſma Hiſtoricum

dum publicæ Eruditorum cenſuræ ſolita cum modeſtia ſub-
mittis, quodque proprio marte ex toto, certe non ſine judicio
ſublimi conſcripſiſti. Ex quo nonniſi magna à Te aliquando
ſperanda polliceri nobis poſſumus. Ecquis propterea non
in amorem tui tradetur? præſertim cum etiam cum ſcientia
pietatem junxeris, probatosque mores, ſine quibus alias ſcire
noſtrum ſcientiæ deliquium umbra, qui ſi deſint, deeſt Co-
loſſo baſis, ædificio fundamentum. Gratulor Tibi Amice
optime, quem ob egregium hocce ſcientiæ pietatis oſcu-
lum amo maxime, de toto pectore. Vergant hæc, ita o-
mnia alia conamina tua, quæ Orbis eruditus ſibi à Te promit-
tit, in Summi Numinis gloriam, Eccleſiæ ac Reip. literariæ
emolumentum, Tuorumque omnium gaudium ac orna-

mentum. Vale. Scribebam prolixiori afectu quam
calamo ex Muſeo d. XXX. Octqbr.

Auno M. DC. XCIX.

s5 t-








	Controversiam Recentissimam Historicam An Circvmcisio Ab Ægyptiis Ad Abrahamvm Fverit Derivata? A Jo. Marshamo Anglo Potissimvm, Et Jo. Spencero Motam, Examinat, Oder: Untersuchung des Satzes: Daß die Beschneidung von denen Egyptiern auf den Abraham gekommen sey?
	Vorderdeckel
	[Seite 3]
	[Seite 4]

	Titelblatt
	[Seite 5]
	[Seite 6]

	Praefatio. 
	[Seite 7]
	[Seite 8]

	Cap. I. Historiam Huius Controversiae Repraesentans. 
	[Seite 9]
	[Seite 10]
	[Seite 11]
	[Seite 12]

	Cap. II. Veram Sententiam Sistens Et Probans. 
	[Seite 13]
	[Seite 14]
	[Seite 15]
	[Seite 16]
	[Seite 17]
	[Seite 18]
	[Seite 19]
	[Seite 20]

	Cap. III. Falsam Sententiam Refutans. 
	[Seite 21]
	[Seite 22]
	[Seite 23]
	[Seite 24]
	[Seite 25]
	[Seite 26]
	[Seite 27]

	Ad Nobilissimum Ac Clarissimum Dn. Respondentem, Compellatio Praesidis. 
	[Seite 28]

	Rückdeckel
	[Seite 29]
	[Seite 30]
	[Colorchecker]



