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Malach. 1. com. i. non indicari,
DISSERTATIONE THEO LOGICA.

IND UL TU NLIMINIS,
ET SERENISSIMI

 PRINCIPIS CLEMENTIA,PRæSIDE

THEODORO DASSOVIO,Licent. Profeſſ Theologo Philologo, ad D.
Nicol. Paſtore Primario,

 E

defendet ac tuebitur

GEORGIUS FRIDERICUS BOHN,
Thuringus,

ad diem Novembr.
In Auditorio Theologorum.
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I. N..
SECTIOI.xplicans Pontificiorum Ma-

Iach. I. com II. dę Miſſa in-
terprętantium ſęntentiam.

5. I.
On litigabimus in præſeris de voce Miſſæ

an vox hæc in codic] V. T. reperiatur.

annum Chriſti 724. 1.1: edit. Antverp.p16o.
 iſſerit Bevi: 16. V. n. legi ”2 hOD
 -mn munus voluntariæ oblationis tim,N 7 qvod date homo Deo immortali debe-
E bat; qubd nunus congruere cum munc-
 ræ Miſſatico aſfirmat, qvia in Miſſa re-

a

de voluntario doho it feſtupentecõſtal oblito, ng&ꝑe de vi-

2 HlN Ell cti

Ciſar Bãrbnius qvidem in anmalibus /dd



õ

ctimis ſalutaribus lætitiæ, qvæ in lætitiam feſti dabantur, au-
geri poterant, prout Deus majorem meſſis ubertatem conceſſe-
tat, ut docet Jarchius in h. I. Nam illam oblationem de victi-
mis intelligi debere ſatetur Majmonides in libro de primitiis c. 2.
5. .5c4. S. Hinc etiam de dono interpretatur Aben Melech-
non de oblatione, i n Michlaljophi edit. Amſielod. in ful. f. 30.col.2-

Cohen. de Lara in Eibro de convenientia vocabulorum Rablinico-
rum cum Graæcis edit. Amſtel. in 4.7. 57 ?08 de ferculo ſive e-
dulio accipit. Itaqve Miſſ=am non ab Hebræo derivari vocabulo,
ſed potius Latinam eſſe vocem. probant Gerbard. Jobannes Voſ-
ſius in etymologico Lingva Latina edit. Amſtel. in fol. ꝑ. 324. Ma-
ihias Martinius in EexicoPhilot edir. Rrom pi i960. ſeqq. job.
Calp. Suicerus T. iu Theſuuri Eecleſ. sit. Afel. in fol.p. 401.

5. II.
His igitur excuſis; fle. Poptificiomm ſententia vi-

dẽamus, quid illi de MiſacHiæ r. commue n. ſentiant com-
mententur. Concilium Triqdentinum ſesſione 22. c. i. ſuo calculo
robòmt, intelligih. I Miſſamn; quam ĩth in eadẽm cancilio deſcri-

bunt, quod in ea fiat verum viſibile externu ſacrificium
ſeſf- 23. cap. 1. cam. 1) qvo ẽecloſiuper ſacerdotes ſub ſignis viſi-
bilibus immolat (ſ/ſſ- æ2. c4p. 1.) ſen offert Deo (c3.) corpus
ſanginem Chriſti (c4r. 1.] idqve ſit ſactaſicium vere propitiatori-

um (c.2.)] offeratur non ſolum pro fidellum vivorum peecatis,
 peenis, ſatisfactionibus, aliis neceſſitatibus, &dt pro defun-
ctis. Qam ſententiam autoritate hujuæ concilii freti magno
apmero i0qvuntur Pontiſicii ẽ& variis ſatiliro a”Antis co-
nantun qvæ deinceps diluentur.- tr;

s. IlI.
ut itaqve reſondeatur, diſpiciendum eſt, qvid proprie

xoctur Mincha ſivo nunus: Audiamus Majmoniden àvi inli-

bro

Lĩ



Q G)6.bro de oblasionibus c. 12, 5. 2. ita ſeribir? omnia muneta conſtant
ex ſimilia triticea præter munus uxoris adulterii ſuſpectæ me-
nipulum agitatum (in paſchate) quæ erant ex hordeo. æ. Levi in
Chinnu-h annotat, Mincham ſive munus ęſſe ſacrificii genũs va-
rio conſtans frumento, animentibus non item, cou legitur in
R. Levita Barzellonitæ jure Hebræorum. edit. Figur. in 4. ꝓ- 144.
Thomis Gatakerus in Cinno edit. Londin. in 4. 288. Mincham
ſive munus ad animantis mactati vitimam unamqvemqve fuiſſe
adjectam autumat. Licet autem munera non ad unumqvod-
qve ſacrificium adjicerentur, taſen ad aliqva adjiciebantur,

ſic a ſacrificiis diſtingvebantur, Ezechiol Spanbemius dubio-
rum Evangelicorum Part, 3. edit. Genevenſ. 387. ſeq. reòte diſſe-
rit hoc modo: Gratis etiam dictum, Mincham fuiſſe ſacrificium,
oblatio enim fuit, ſacriſicium ſiricte proprie dictum non item,
illa enim rerum inanimatarum fuit, iſtud animatarumm Sic gra-
tis dictum, Mincham Euchariſtia ſacrificium repraſentaſſe, quale
in Eccleſia Romana celebratur. Mincha enim erat oblatrio rei ina-
nimatæ, ſacrificium Miſſaticum caonſetur eſſe cblatio rei animaiæ:
Mincha erat oblatio euchariſtica (maximam partem,) Miſſaticum
ſacrificium cenſetur oblatio propitiatoria: Mincha ab omnibus offe-
rebatur, ſacrificium Mifſaticum non item. Sacrificium Miſſaticum
offeriur etiam pro moriuis, Mincha non item- Adde ſi Dominkiu-
ſus fuiſſet voce Mincha ut bult Salmero, vel proprie illam aceepiſſet,

ſic deſignaſſet munus ex furina oleo ibuvẽ, vel improprie s
non deſignaſſet ſacrificium proprie diclum (multo) minus ratrifiti-
um propitiatorium,inter quod Mincham nulla datur analogia &e.

Il i _ll l 5. IV. EIEES 4bbit
Ii Ex qvibus luculènter patet, Mincham, ſive munus diſ-

terre a victimis anialium. Cum autem Pontificii hanc no-
Bis diſtinctionem facile concedant, hinc Miſſam tanqvam mu-
nus N. T. Deo oblatum 5o nolint oblationem cruentam ſive
ſacriicium, ſed incruentam ſiv]e munũs, diſpiciendum erit ul-

A; tori



Q 6 6terius, an Miſſa vocari muous poſſit. In munere obſervaban?
tur juxta Canones Hebræorum veterum actus qvatuor, nem-
pe ſumptio pugilli, impoſitio pugilli in vas ſacrum, deporta-
tio pugilli ad altare, combuſtio pugilli, 4vi qvatuor actus
correſpondebant qvatuor àctibus in immolanda victima obſer-
vari ſolitis, nimirum mactationi vidtimæ, exceptioni ſangvinis
in vas ſacrum, deportationi ſungvinis ad altare, aſperſioni ſan-
gvinis ad angulos altaris. Sicut itaqve aſperſione ſangvinis erat
expiatoria, imprimis in victimis pro peccato pro rẽatu cæſis:
ita etiam combuſtio pugilli in oblatione muneris erat expiatoria,
inprimis in munerę pro peccato a paupere pèccante oblato Le-
vit. 5;. v. 11, deſcripto. ſi autem-munus pro ſacerdote peccan-
te offerebatur, totum comhurebatur, ut minime ambigamus,
combuſtione vel pu;illi vel totius muneris fuiſſe Judæos homi-
Dnes expiator. Vid, Majmon. in Commentar. in Menachoth s. 1,
edit. Rivenſis fol. z08. Iã I

35. V.
8ed hæc qromodo qvæſo muneri Miſſatico congruent,

qvomodo illud vere proprie. ũt Pontiſici logvuntur, expiæbit,
quandoqvidem ĩũihiſde ganẽſb Miſſa combyritur, ſic nulla
uccedit expiatio Licet nim ſſcriicium &hriſti in cruce pera-
ctum eſſet vere propriè dictum ſacrificium, vere exnians, qviæ
ſangvis Chriſti ad altare ctuæis aſyergebutur, in ſangvine a-
ſperſo trat expiatio: tamen munus Miſſaticum expiatorium eſſ
non poteſt, qvia nihil de pane ;ęmburitur; Nam ſicut ęxpiatio-
nes in animalium victimis fiebant pẽr aſperſiones ſangvinum ad
altare, non per ignes, ꝗvia ignes combuſtorum animalium non
expiabant, ſed demũm peracta cxpiationè per ſngvinem, cre-
mahantur victimæ: ita expjationes in munęrum oblatione, ſive
in oblatione paium ſebant pteignes, qvia combuſtio pugiſi de

it

punibus ſumti, vẽl ętiũin combuſti torius muncris panum
li uqvi-



;7 0heuiæqvivalebat aſperſioni ſangvinis expiatoriæ docentibus Hębræis

ipſis, i

rip i s: VI.
lEMaultò minus cocipere mente poſſumus, qvomodo mu-

nus Miſſaticumoſferri vere proprie pro defunctis poſſit, cum
nullum munus panum in gente Hebræa offerretur pro mortuis.
Nam ſi quis munus hujusmodi conſecraſſet, antequam offer-
retur, mortuus eſſot, munus abjiciebatur in mare, tanqvam res
inepta inutilis. Quod mǽũs eſ, ſ pecuniæ deſtinatæ eſſent
ad munus, homo. aũteqvam illud munus emeretur, morere-
tur, ipſæ pecuniæ inutilès erant abjiciebantur, ſieut m, fiebat
in ſacrificiis pro peccato diſtinatis. Vid. Maj. in Hilch. Neſirut
c.9.8. 35 Majmon. in Temura cap. 4,5. 3. Licet autem munus
ſartaginis offerretur, ſi ſacerdos ſummus eſſet mortuus, tamen
non offerebatur æo modo ſicut offerebatur ſi viveret, nec illud
munus erat conſecratum ſive voluntario datum, ſed debitum.
Vid. Majmon. in Temidin umuſapbin c. 3. 5.23 Ita etiam ſocrifi-
cia non offerebantur pro mortuis, licet Patris Naſiræi ſacrificia
poſt mortem filius Naſiræus offerre poſſet pro Naſiræatu proprio
juxta Majm. in Hilehot Nefieuib: c. 8. 5. i7. Unde etiam ſucriſi-
cium pro reatu poſt mortem proprietarii paſcobat, tangvam in-
utile docente Majmonide in Peſule Hammudaſebin c. 4.. S. 14.
Unde gvoquæ holocanſtum ꝑro mortuo oblatum non placabat
propritarios, quia poſt mortem non etant proprictatii. Juæta
Majmon, in Peſule Hammuã, c. 5: 5. l3.

SECT.



H 5
SECTIO II.

Reſpondens ad argumenta

Complutęnſi deinde in
Salmanticenſi collegio Sa-
crar. literarum Profeſſoris.

s. j 8
5

tyiiophorus Caſtrus in Commentarivrum libririn æ. Prophe-

V 1as edit. Lugd. p.519. primum argumentum pętit a conſenſũ
Patenw his varbs: ſtijitu? ſermana àc ceriu bijus uativinii in-
telligentia de repudiationè eterum ſacrificivrum inducta inter gen-
ter Evangelica luce perluſtvatas diviniſſima ac puriiima hoſiia agni
immauiaii Chriſit Jeſu. Nam ſic intelhigit communis Patrum
fſinſus quem rferre gravabor &c. Reſp: Patres hæc verbs Mala-
shiæ ãe ſpiritualibus oblationibus accęiſſe Yueulentor robat

pgounnes Crocuis Auti Recani l. a. ꝑ. ſ80. 38. in Anti Becami Vin-

dicati T. 1.ꝑ. 3051.

s. I I.
EL Iã

ltervoęrgumentum petit a ſigniſicatione vocis Mincha,
nu ſgiſifie:? conarium contradiſtinctum oblationi ignitæ: Ver-
ba ejus hæc ſunt ꝑ. 5230. Pureſt juxta diſerimen ſupra ſaiu-

tum



(99 6tum inter Muchtar oblationem ignitam ſeu incenſum mincha do-

narium, per incãbſuſtſigniſicvtuiſũ tõmor(æ tyiſi incenſa
ignita igne chanitatis, qvæ nidortm Vviſſimuæi imiitit, qva pla-
catur Deus: at per Mincha ſigniſiceri donaria ex ſimila, thure oleo,
cum virig enſetia, ſllicrt cultum dinnet t ritum ſacrum, 4vo vi-
ttima offertur Deg in afficio Miſſa. Reſp. Supra p. 58. diſtinxerat
irMultar æ »tiptha, ul Muktor de agnis qvotidianis mane

veſpeni oBſatis incęnũs; Minchãm autem dè munere cum
agno matutino veſpertino oblato interpretetur, oblationi i-
gnitæ contradiſtingvat; Sed expreſle fatuur Majmonides in libro
de oblationibus c. 13. S. 2. 3. 4. Qvod pars dimidia hujus muneris
cum dimidio pugillo thuris ſingulo mane combureretur pars
altera dimidia cumũſ imidiępugillo thuris altero ſingòla veſpera
combureretur.. Itaqve qvomodo hoc munus qvod combure-
batur, muneri Miſſatico congruat, de qvo nihil comburitur,
nonapparet.: Aut enim negandum æſt, miſſam non eſſe munus
proprisdiẽtum, aut proptie dictus in Miſſa ignis adhiberi de-

het.:. ſſnmd/ElE

5. III.
Tertinm argumentum petit a glorioſo Dei nomins, quod

jllud. per Miſſam ipngtuerit: gentibus. Verba ejus hæc ſunt;
G lerioſum ac magnum igitur ſactum eſt Dei nomen inter gentes cum

mmner cognoveruni uno hoc ſeleltiſſimo ſacrificio& puriſima oblatio
ne pro aliis omnibus, diverſis numinis oblatis uni Deo gratias agi

ut auctori bovorum omnium, qvæ illæ uti diverſa a diverſis nu-
iminibus præſtita diuerſis 4ccepta referebant. Reſp. Nondum
-domonũsatum ęriòtumqve eſt, nomen Dei per Miſſam glorio-
fum Gerj gextihus. quæ potiusper Evangelicom doctrinam no-
men Deoi a gentibus cœlabratur, ut explicat B Lutherus l. 7. dlient.

p 294. Nam gentiumeonverũ a Malachia prædicitur, cul-
tui Levitiso mox tollendo ppponitur.

B SECT.
E
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SECTIO III.Reſpondens ad argumenta
Roberti Bellarmini Cardi-
nalis.

5. I.DElarminus in lib. 1. de Miſsa c. in. setibit praphetam Malachi-

2 am non loqui de ſacrificiis ſpiritualibus ſed de vero. exierno ſa-
criſicio, qvod veteribus in Novo Teſtamento iucceſſit, qvale nullum

ſit aliud qvam ſacrificium Miſſatitum Reſpr Nondum probatum
aſt, aliud externum ſacriſicium ſacriſiciis V. T. debuiſſ ſuecede-
re, qvam ſolum ſacrificium cruentum Chriſt, in arca crucis im-
molati Ebt. 9. 13. ſeqq. Quod ſi regerant Pontificii, Miſſæ ſacri-
ficium idem eſſe cum ſactiſitio ctucis, ſed tantum differre mõdo

ratione offerendi, reſpondemus ſi Chriſtus in Miſſa incruento
offertur modo, ſic illa modus offererndi differt ab oblatione
in cruce facta utpote truenta, explicetut qvæſo, ꝗvomodo Mis-

'ſa munus ſit proprie dictum quidem propitiatorium. Num in
munere proptie dicto non offerebatur cato, ſed potius muuera

contradiſtingvebantut oblationibus a catneſumptis, tanqvaui
oblationes panum Nec expiatio munerum cum expiationibus
carnium victimarum ſucrarum confundi debet, Qvandoqvidem
munera per ignem, catnes, autem per: ſangvinem aſpetſum ex-
piabant, ut ſic carnes offerri in muneribus non poſſent, qvia ubi
carnes offerebantur ibi ſangvis requirebatut; quia a muneribus
ſejungebatur. Imo ſi ſactificium proptie dictum intelligeretur, et-
jam incenſum, Mons ſunctus proptię intslligetontur: Vid. Ræ--
neccius in Pancplia ò. à. i ſo,

s. II.



5- I I.Urget prætetea Bellarminus in Malachia cap. 1. agi de ſurri-
fcio novo, ſacrificia autem ſpiritualia (qvalia nos intelligimus) er-
iam in V. T. ſuiſſe uſitata. 8d Reſp, Licet ambabus largiamur
manibis, ſpitituales victimas precum, laudum fidei &c. in V. T.
viguiſſe, tam variis ſacrificiorum typis involvebantur, in N, T.

uautem majori luce gaudent discuſſis umbrarum Leviticarum ne-
bulis. Imo ſi per oblationem Malach. I. deſcriptam prædicatio
Evangelii intelligitur, erat illa prædicatio Evangelii de Deo in
garnè manifeſtato plane nova, inprimis cum in òmni loco illud
Evangelium qvaſi argenteis promulgaretur turbis, cum iu V. T.
Deus nonniſi in Juda æſſet notus, in Iſtagle magnum eſſet no-
men ejus.

5 III.Fatetur qvoqve Bellarm. l. c. de Miſſa c. 7 Munus Miſſati-
cum offerri pro mortuis poſſe. Sed Reſp. non offerebatur munus
Pro mortuis, ut mortuos juvaret, licet filius patris mortui mu-
nus pro ſe non pro patre offerre ex inſtitũtis veterum Hebræo-
rum poſſet. Præterea qui vera fide, in Chriſtum moriuntur, ple-

ne mundati ſunt, nullo amplius munere propitiatorio indi-
Eent, qvia nullus poſt remiſſam culpam, pœnæ remanet reatus.
Videatur Calovius Mataòlogia Papiſiica Seſtione 4: Ae culiu Ec-

j clefia ꝓ. i55.

SECTIO IV.
Reſpondens ad argumenta
Martini Becani Societatis

ſeſu Theologi

i B 2 s. I.
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Opſ 2eams  Malebium sse ae ntorp elamanio
ſit illa oblatio munda, reſpondet Catholicos cum antiqvis Patri-
bus dicere eſſe corpus Jangyinem Chriſii ſub sſpecie panis vini.
Reſp. Non poteſt Malachias explicaride oblatione corporis
Sangvinis Chriſi ſub ſpecie panis vini, quia Chriſtus non niũſ
ſemel ſe obtulit in ara crucis nec aliud ſacrificium a Chriſto in-
ſtitutum eſt. Aut i”itur dicendum vãticinium Malachiæ nondum
eſſe impletum, aut aſſerendum non de oblatione proprie dicta
ſed de ſpirituali oblatione debere explicari. Quod autem ad
Patres attinet, qvibus Becanus nititur, cos non favere Becano lu-
culenter oſtendit Joannes Crocius in Anti-Becani l. 2. ꝓ. 380.381.

Eur

f5æ

EES

supra allegaius.

s5. II

m;
Objicit Becanus 2 Malachias opponit oblationem noſiràm ob-

lationi iudaorum exgarte rei 6btate. Quæ qppoſiiio in s0 ionfiſtit
q&vid panes aninialia 40 uſteribaniu- in ſatriſciis Vudætrum,
TJape erant vitioſa iimunaa. 4c ilqrid oſertur in nofiro ſacrj-
fio (Miſlatico) ſemper sit uundum Hoc aliuã eſſe nin poreſt, ni
ſicorpus ſangvis Chriſti. Nam reliqva omnia qvæ Dev off&imus,
ſupe virioſa inmpẽrfecta ſin Rgſy. ũ ſũſeſigitur munda ob-
latſo oppoſita lacæſicĩs Judurmæitioſis; àen intelligitur ab-

u ſolute munda oblatio, quia jn V. T. non erant abſolute munãæ
 obſationes, qvæ in tũn plo nẽẽbaniòẽ; ſed vburtab um miò-

liſ
dæ ſecundum quid, quia etant ſanq animalia vegeta Deo con-
ſecrata, nullam autem halsebant ſanctitàtem intervon?. Cum
itaqve ne in VT. quidem abſoſute munda oblatio oppõneretur
oblationi vitioſæ, qvomodo-in N. Trabſolòte munda oblatio

mim
opponi vitioſæ poteſ, aà òòſætibuè eõ;òò ũãĩſis Chri-

ſti



ſti tanqvam abſolure munda oblatione explicari. Conſ. Meifar-
tus in Anti Becani T. 2. ꝑ- 323. 225. Itaqve de oblatione munda,
qvæ ſiat in prædicatione Evangelii, in adoratione Dei, in lauda-
tione Dei, in eleemoſynarum exhibitione Prophętæ ſermo eſt
quæ licet non omni careant immunditie, utpote ab hominibus
labe peccati infęctis Deo exhibita, tamen Deo grata ſunt Hebr.
13. V. I5. 16. Unde ipſimet Judæi, qvi qvid munus, purum ſit,
probe intelligunt, de precibus interpretantur qvamvis illas pre-
ces a Judæis fundenũdas eſſe opinentur. Ita enim ſcribit bra-
ham Bar Jebuda Chaſſan Cremonenſis in Sepher Chibbur Lakheih e-

dit. Lublmunſ. in fol. u. prò| bevwur'n m
nn ram ;m n )) D0 b, lia euamomnes preces lſraelisy qvas fundunt in qvocunve loco ſunt inſtar
oblationis munda. Confi. tarchius inMalath. 1. Et Hirſcb Altſchu-
lerus in Ajala Scheluchæ edit. Cracovienſis in fol. fol. 50.p. a. inh, l.
laudat Chsldæum paraphraſtæn qvod ille hunc locum idonee ex-

plicus 23 "W 1255; nm rv hDo ’mm””: y v 25 B;m mnb bop
NDV I2W2 Irapttulit Jonathan omni tempore q

vos facitis voluntatem méam, ego ſuſcipiam preces voſiras, no-
men meum magnum ſanctificabitur per vos preces veſiræ inſtar
oblationinmunda (etunt) toram me,. Alii Judæi de legis divinæ
ſcrutinio intèrpretantur, quod ſi legem ſcrutentur, Deus hoc
ſerutiũium boni conſultutus ſſe, non aliter acſi oblatiunem vel
ſuſitum obtuleriat, ut legiturin Menachoth fol. no. coli citanie
Axrone Mippeſavo in Toleqerb Aavon vdit. Anſtel in 4. in Maluch.

I. Qvæ proptẽrea recitantur; ut conſtet, Judæos ipſos non mu-
"nus prò]æẽ dictum, ſed munus ſpirituale intelligere h. Sed
ut Judæuds iiiiòs fuciamus ipſo Theodoretus operum T. 2. eqit. Pa-
riſina fot. 535. tnentem prophetæ de cultu divino interpretatur his
verbis, latino idiomate expreſſis: Nam omnium babitatores ter-
rarum, qos ſol exoriens oecidens ſuis radiiis illujtrat, ubi-
que incenſum mibi offerent& boſti ani guram; mibigve gratam ſa-
crificabunt. Cognoſcent enim nomen meum& voluntatem, de-
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ò 4 8bitum eultum exhihebunt. Sic stiam Dominur 4d Samaritanam:
Mulier crede mibhi inquit, qvia venit hora, nunc eſt, qvanto nec
in monte hoc, neqve in Hieroſi lymis adorabitis Patrem Spiritus e-
nim eſt Deus, eos qvi adorant eum, in ſpiritu veritate oporis;
adorare.

5. III.
Obiicit Becanus 3. Malachias loqvitur de nova oblatione, qva

ſucceſur4 ſit ſacrificio Moſaico, futura propria Chriſiianorum.
Ali bona opera neqve nova ſum, neqve ſuccedunt ſacrificia Maſaico,
neqve ſunt propria Chriſtianorum cum fuerint uſtataub initio mun-
dia Patriarchis, Prophetis, Apoſtolis, eorum ſucceſſoribus. Er-
go hono opera non ſunt oblatio munda, de qva logvitur Malacbias.
Reſp. I. Oblationem de qva Malachias loqvitur ſucceſſuram eſſe
ſacrificio Moſaico, ne Judæi qvidem concedunt, ſiqvidem Dan
Iſaac Abarbanel in Peruſch-æ nebhiim acharonim edit. Amſtel. in
fol. 398. col 1. ſcribit gentes DEum culturas eſſ, licęt ignorarint
nunqvam didicerint cultum Moſaicu;, ſæd eę inſita Dei notitia
ad illum colendum motæ inductæqve fuerint,. ſicut etiam eſſe
Deum ex motu ſolis ſidarumquæ didiqerint. Bt Kimchius in Bibl.
Rabbinicis Buxtorfianis fol. dp4. aſeribit, gentes, qvia Dei
cultum ignorabant, tamen illum colebant utut injuſſæ judica-
turas.æſſe Judæos, Deum non rects, ut injunxerat colentes. Reſp.
2. Novum futurum eſſe hoc munus Malachias non aſſerit, ſi vol
maxime aſſereret, dici tamen poſſet, prœdicationem Evang, æſſe
novam ratione temporis. ſyia nqvo tempors annunciandume-

rat, eſſe novam ratione. loci, qvia in toto orbę annunciandum æ-
rat, eſſe novam ratione modi, ꝗvia clarior modo in Evangelio
annunciandus erat Chriſtus, quam annunciabatur ſub typis
umbris V. T. ita autem prædicetio Evangælii non excludit preces

alia pietatis exercitia, quæ ſunt qvaſi ſancta Dei oblatio, ſancti-

fſicata per Spiritum S. ut loguitur Paulus Rom, 13. 16.
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OME S
SECTIO V.

Reſpondens ad argumenta
Caſparis Sanctii Centum-
puteolani e Societate Jeſu
Theologi, in collegio
Complutenſi Sacrarum li-
terarum interpretis.

5. I.
4ſpar Sanſtius grobat, ſusm de Miſſa ſententiam, qvia ab

 ”ieronymo hujus anguſtiſimi ſacrificii dignitas excitetur.

Verba Hieronymi hæe ſunt: i: ſriant  Judæ y carnalibus victimis
ſpiritualts victimas ſutieſſurat non in una orbis provincia Ju-
da, neqve in una udeæ urbe Yevuſalim, ſed in vmni loco offeren-
dam oblationem, nequaqvan immundam ,ut a populo Iſrael, ſed
mundam ut in ceremòniii Chriſiianorum. Ab ortu enim ſolis
usqve ad occatum magnum eſſe nomen Domini in gentibur. Reſp.
Hieronymunt e3ptſſis verbis dicers, ſpirituales victimas eſſe
ſucceſſuras Judæortin viſimis carnalibus. E. non intelligit ſu-
crificium Miſſaticum ꝗviæ iſlud non eſt ſpirituale, ſed vere
proprie dictum ſacrificium incruentum, ut Ponutificii cum Con-

cilio Tridęntino logvuntus Nes numen Dii per totum vrbem
ma-
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magnum ſit celebratione Miſſæ, ſed potius prædicatione Evan-
gelii, exercitio ſię;utis, ꝗvoniam in plumbugIocis prædicatur
Evangelium, qvam celebratur Miſla, ſiqvidem inter Prote-
ſtantes, vi Miſſam, miſſam faciunt, Evangelium prædicatur.

Mll 5 lL.
Probat. 7.via Patrei dgtempore Evaogelii anguſtiſimo

Euchariſtico ſacrificio Malachiam explicent. Reſę: Patres tam a
Santtio, quam hecano Caſtrrallegatos excuſſit Joannes Crocius
ſupra citatus illorum verbæde ſpiritualibus ſacrificiis, non ve-
ro de Miſa interpretatus eſt.,, Imo ſi Patres tantojete laudat
Saonttids; quæ ſo redeat in gratiam cum ſuo Menoctis, vi pro no-
ſtra:-m7litat ſententia, ſeribit-n h. l. Arevi per Chriſtum efficiam:
rp|n meum gengiluis prædicetr, inao orbe, illeqve me ubi-
qve agnoſcant, adorent, celebrent, Vid. Friedlisb. in Theol. Exi ge-
tic. T.1. ꝓ. o92. Cp9 oonæ”_/; roba Joannis Piſcatoris
Commentarioruti in omnẽs libvo v ?37 30Atibeatis in h.l.
id eſi, eultus ſpiritualis mibi exbibebitur, qi nunc per externum il-
lum cultum ſiguratur.

5. Il.
 Probar. 3- ſententſom ſuam Sanctius ex Concilio Tridinting

his veibis: Aecedit ad extremum Contilii Trideini ſacroſanciæ
autoritas, qvod ſeſſione 22. cap. i. ſic da, Euchariſtiæ ſacramento
octt) hec quidem illa munda oblatio eſt, qvæ nulla indignitate
nut maluia offerentium inguari goteſt, qpav Dominus per Mala-
chiam nomini ſuo, qvod mægnufuturumeſſet iv gontibus, in omni
loto mundam offeravdam præedixii. Reſp. Authoritas Concilii
Tridentini on ſufficit, ut Miſſatica oblatio ſtab.liatur. No-
tum enim eſt, ;yomoda res in iſto Congilio geſta fit, vom”do
damnatiibidem Broteſtantes fuerint, licet nec admiſii nec audi-
ti eſſent. Videantur qvihianc rem ęonſignarunt litciis, æerrus
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Svavis ſive Paulus Sarpius, Venetus, Jobannes Caluinus in aſlis
Synod. Tridentinæ, Job. Henricus Heideggerus in tumulo Concilii
Tridentini Tomi l. 2.& inprimis ex noſtris Mart. Chemnitius in Ex-
amine Concilii Tridentini. Quod autem Concilium Iridentinum
ex Concilio Florentino pleraque deſumpſerit, probat ægidius Strau-
chius in Theol. Pelem. MSt. loco 22. dę S. Domini Cuna Controver-

ſia 50.

SECTIOVI.Reſpondens ad argumenta
Cornelii, Corn a Lapide e
Societate Jeſu, in Lovanien-
ſi& poſtea in Romano Col-

legio ſacrarum literarum

-7Dvu 5 mcuiavai voriſtum osimila ſpecicm panis ſ] ſub qva ipſe inEuchariſia immolaturi Reſp/ Bræſupponit Jeſuita agnum illum
Yvoditianum ſimul cum ſimilia oblatum fuiſſc, ſicut Pontiſicii
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õ us) OChriſtum tanqvam agnum Dei ſub pane in Miſſa offerre volunt.
Sed longe aliter ſe res habebat, ſiqvidem poſteaqvam membra
jugeſacrificii inaltare delata eſſent, recitabant ſacerdotes bene-
dict: onem ſolennem Num. 6. deſcriptam, in gradibus porticus
conſiſtentes, deinde demum offerebant munus ſimiſlæ illo ob-
Iato offerebant munus ſacerdotis ſummi, qvod vocabatur munus
ſartaginis tandem libabant vinum ad ſimilam jugeſacrificii al-
latum, ut inculcat Majmonides in libro dejuge ſacriſiciis ſuper-
additirc. 5. 8.5. 6. 7. Si itaqve hæc Miſſæ congruerent, deberet
primo offerti in ea Chriſtus ſine pane, deinde panis ſine Chriſto,
neqve calix vini venire deberet in altare ſed deberet effundi ad
pavimentum ſicut libamina ad altaris pavimentum effundaban-
tur. Deinde in præcedentibus ſimilam jugeſacrificii ſe habuiſſe
autumãt inſtar molæ puræ apud gentiles, qvaſi fatina Wctimæ
immolendæ caput aſpergeretur: ſed iſta ſimila tota combureba-
tur. Vid. Majmon. de oblationibus c. 2. S. 1 ſeqq. E. ſi hæc ſimilia
adumbrat pinem Miſſaticui, deberet ille panis comburi totus.

5. il. ãProbit G.) P. ſoò. indicari a Milachia ſatrificium Miſſa-

ticum, quis hoc ſit oblatic munda. Ita enim commentatur:
Hotc Mincha erit in ſe munda ſanſta vittima, ità hi ſempet ma-
neat munda, etiamſi etiamſi eam offerentes ſiut immundi. Talis
autem cſi ſola euchariſia, in qra viclima et ipſe Chriſius mundiſſi-
mus ſanctus ſanctorum. Quod: argũmentum ſoi. ultetius
extentit ut illam mundam oblationem tribus in lege ſactificiis;
næmpe hiolocauſto, ſacrifieio pro peccato cæ ſo, ſacrificio paci-
fico ſueceſſiſſe aſſerat. Reſp. Non dicit Malachias illam oblatio-
nem abſolute mundam fututam eſſe, ſed mundam ſcilicet ſe-
cundum quid, ſicut in V. T. ſacrificia vàcabantur munda non sb-
ſolute ſed ſecundum qvid. Unde hæc de cultu divino N. T.
tanqvam ſacriſiciis ſpiritualibus facile explicantut. Nam præ-
dicatio Evanglil oſt munui mundum, ſi virbum Dei prout in ſeri-
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õ; i15pturũs continetur, prædicatur, munus precum eſt munus purum
qvatenus preces ex ſide in Chriſtum funduntur &e. nec obſtat
qvod ille cultus ab hominibus ex labe peccati immundis peraga-
tur,qvia non innuit propheta munus abſolute purum. Vid. Calo-
vius in Bibl. illuſtrat. V. T. T. 2. p. 105. Nec dici poteſt, Miſſam
ſucceſſiſſe holocauſto cum non totus comburatur panis Miſſati-
cus, nec dicendum ſucceſſiſſe vel ſacrificio pro peccato vel ſalu-
tari, quia de illis aliqva ędebantur aliqva ſinterdum etiam tuta)
comburebantur, qvæ non fiunt in pane Miſſatico, utpotę qvid
totum aſſervatur.

5. III.
Probat I.. 800. indicari a Malachia ſacrificium Miſſaticum,

ꝗvia Malachias ſolis loqvatur ſacerdotibus. Verba ejus ita ſo-
nant: Tertio qvia Malachias ſolis hic logvitur ſacerdotibus Aaro-
uis, ut dixi v. 6. eorumque menſe victimis pollatis opponit ſacer-
dotes, altare, viclimam mundam legis nova. Ergo loquitur
de ſacrificio non metaphrico myſico, ſed genuino proprie di-
clo. Hæc n. rria ſcilicet ſacerdotes, altare, ſacriſicium ſunt cor-
relativa, ut ubi unum eſt, cætera duo adeſſe neceſſe ſit. Reſp. Non-
dum probavit Jeſuita, Malachiam velle opponere ſacerdotes Aa-
ronicos ſacęrdotibus N. T. ptoprie dictis. Nos potius ita con-
tludimus; Sicut nullum altare proprie ditum nulla vitima
Proprie dicta extra Palæſtinam erant: ita qvoque nullum ſecrifi-
cium proprie dictum extra Palæſtinam ne qvidem concipi men-
te humana pote, Itaque illa correlata non niſi de V. T. intelli-
gidebent, in N. T. autem ſacrificia ſpiritualia offeruntur.

5. I V.
i

Probat 4. ꝑ. 800. lutelligi ſacriſicium Miſſaticum, qvia ad-
hibeatur verbum Muktar. Verba hæc ſunt: Quarto idem convin-
cit vox: ſacrificatup, pro qvæ Hebr. eſt Mukiar i. e. adoletur, in-

ſ
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H o) σcenditur, ſuffumigatur crematur. Oratio autem non incenditur,
nec crematur, ſed vittima proprie dicta. linde Muktar idem eſt,
quod ſacrificatur quia olim omne ſacrificium Deo cremabatur.Reſp.
ij ſe Kimcbium in libro Radicum f. 439. explicat vocem Muktar de
adolitione ſuſfitus, non de combuſtione victimarum Licet
autem interdum etiam de combuſtione victimarum in facro co-
dice adhibeatur, tãmen nihil in Miſſa comburitur, fatente ipſe
Corn. a Lapide dicente, ſi euchariſtia tranſubſtantietur, man-
ducando conſumatur, Deo ſacrificari. Sæd hac ratione combu-
ſtio allegorica indicaretur, qvæ pugnat cum munere ſacrificio
proprie ditco. Oratio autem ręcte dicitur ſuffimentum Juxta
Pſalmum i4.V. 2.

5. V.Propat 5 ex vocibus; in omni loco: dicit: Quinto idem
oſlendit vò inomniloco in gentibus. Nullumenim eſt ſacrifci-
um qvod ubivis gentium a fidelibus offeratur, niſi Euchariſticum.
Reſp. annon ſacrificia ſpiritualia precum in pluribus offeruntur
locis qvam Sacrificium Miſſaticum? imo annon oratio agapa-
rum collatio, qvæ ad euchari ſtiar inſtituebantur, erant ſacrifi-
cia ſpiritualia, qvorum cauſſa Pãtres vaticinium Malachiæ ad
Euchariſtiam applicant, ut docet Calovius Biblior. illuſtratorum
V.T. T. 2.ꝓ. 15573. Nec ſacrificium ilu5mdv offerri poterat niſi
in eo loco, in qvo pax danda erat, ergo non in omni loco offerri
ſacrificium Miſſaticum, tanqvam iAæ5nò» poteſt. Videatur
Coccejus OperumT. 7. 683. Qod autem non ſit iAæęinòn fuſc
probat Gerbardus in confeſſione Catbolica p. iæot, edit. Francof.

s. VI.Probat 6. cum dicat Malachias ſufimentum offerendum
eſſe, alludere illum ad Mincham fioe munns Judaicum, cui thus
imponebatur, 4vod torum Deo proprie Muktar i. e. ſuffumigabatur,
&cremabatur, juxta legem Levit. 2. v. 2. per thur enim, quęd o-

mnium gentium uſu ritu Deo adoleiur, ſignificabatur vem hanc,
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onputa Mincha i, e. ſucrificium farreum Deo offerri, ſacrificari.
linde in noſiris ſolennibus Miſſis adbibetur thurificatio. Per banc
ergo thurificationem Propheia metonymice intelligu ſacrifitium, cu-

jus illa eſt index ſymbolum imopars aliqua. Reſp. Pugillus thu-
risinVT. non comburebatur,. ut ſignificaret ſacrificium farre-
um ſacriũgati, qvia ipſum ſactiẽcium farreum ſacriſicabatur
in pugillo farris de eo comhuſto, Vid. Majmon. de colat. c. i3.
Ergo nec thurificatioMiſſatica ſigniſicare poteſt Miſſæ ſacrifici-

um ſacriicarl vel comburi; ſed deberet de ipſo pane aliqvid come

buri, ſi vere proprie ſacrificaretur. Nam cum ignem cheri-
iatis, quo Chriſtus ſe Deo Patri obtulit, ut iguem precum qvi-
bus cuchariſtia condiatur, urget Cornel. a Lapide, ignes allegori-
cos affert, cum proprios oſtęndere debuiſiet.

s. VI.
Probat 7. Libari etiam in Miſſa calicem qvia in V. T. cum

munere libabatur vinum. Quæ ita enunciat ꝑ. 801. Porro Min-
cha proprie erat ſacrificium farreum, puta farina panis Levit. 2.
qvod proinde Jua forma ſpecie irat expreſſa ſigura ſacramenti
ſacrificii Euchariſtiæ lnde cum illo in jugeſacrificio agni, qo-
tidie libabatur vinum juxta legem Exvd. 20. 30. qvod repræſentabat
alteram ſpeciem Euchariſiia ſcil. vini, ſub qva ex vi verborum con-
ſecrationis ponitur immolatur ſangvis Chriſii, uti ſub ſpecie panis,
vi eorundem ponitur corgns Chriſti. Reſp. ſi Libamina adumbra-
rent conſecrationem vini Miſſaticam, tunc vini calix non In al-
tari conſecrandus eſſet, ſed effundendus ad pavimentum, ut ef-
fundi libamina ſolebant. Si qvoqve munus libaminum ſive ſimi-
la qvæ offerebatur cum ſacrificio adumbraret conlecrationem
panis, tum etiam abeſſe deberet thunficatio Miſſatica, quia mu-
nus libaminum non reqvirebat thus. Imo ſi judæorum libami-
na huc trahantur, attendatur qvæſo, qvod illa cum nullo ſacri-
ficio pro reatn peceatò conjungerentur, qvia non niſi cum iis
conjungebantur ſacrificiis, quæ votiva erant voluntaria, qva-

C3 lin



lia hæc jam dicta eſſe non poterant qvia erant debita, fidem faci-
ente Majmonide in libris de oblationibus c. 2. 8.1 ſeqq. Quomo-
do ergo munus Miſſaticum tanqvam expiatorium conferti cum
munere libaminum Hebræorum veterum poſſet?

SECTIO VII.
Reſpondens Petro Daniel

Huetio Franciſco Car-
riere Aptenſi ordinismino-
rum Conventialium.

5 I,DEtus Daniel Huetius in demonſiratione Evangelica aãà ſere-
 à niſſimum Delphinum edit. Auſiolæ. 887. 888. ſeribit Malach
I. c, 0. ſeqq. agere de incruento ſucrificio s Jeſu inſtituto,
probat ex verbis inſtitutionis ab Evangeliſtis a- Paulo i. Cor. it.
recitatis ut ęx I. Cor. io. V. 16. Reſp. Cum eadem verba urgeat
Bellarminus, hinc ad ejus ſimul argumenta reſpondębimus. Non
obtulit Chriſtus ſe ipſum ſub ſprcie panis vini, hing nec il-
lud fieri juſit ab Apoſtolis illorum ſucceſoribus. Licet enim
Chriſtus utatur verbis præſentis temporis, cum dicit: datur,
frangitur, funditur, non tamen vult dicere dari effundi in ſa-
erificium, ſed præſenti ubitur pro future, ut apoſtoli acciperent
Chriſti corpus ſangvinem, tanqvam victiniæ in crucis ligno

jmmolandæ, imo ſi Chriſtus, ſe in cna Deo Patri obtuliſſet,
non amplius offarri in cruce debuiſſet, qvia Chriſtus. ſemel tan-
tum ſe offerre debuit Ebr. 7. v. 37. 9. V. 18. 19, V. I2. vęl etiam
jn vetbis inſtitutionis illam oblationem indicaſſet. Nec qvando
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ò O&)9Chriſtus dixit: hoc facite in me: commemorationem, dicere vo-
Init ſacrificate; Nam hac ratiote non ſoli ſacrificuli, ſcd omnes
qvoqve Laici ſacrificarent. Videatur Reneccius in Panopliæ T. 4,

281.5. 282 Balib. Mentzerus in Anti Piſtorio Oper. Lat. Tom. 2.
1745 ſeqq. Licet qvoque pro Miſſa probanda allegetur i. Cor. 0.
16. tamen reſpondet Gerbardus in Dogmat. Papal. p. 81. Mirum

viro, qua veritatis ſpecie ſacriſicium Miſſæ ex hir verbis elici poſſit.
Nullus unvam ex ſriptoribus Pontificiis telebrioribus hoc dicto ad
ſtabiliendum Miſſa ſacrificium abuſus eſt, qvantum qidem mibi con-

ſtat &e.

Franciſeus Carriere in Gomment. in univèrſam ſeripturam eẽ
dit. Lugã. 5i8. ita in Malach i. eominentatur: Hebraice eſt Mincha,
~4uod licet in genere munus ſtu donum ſigniſicet, a Deo tamen ap-
Propriatur pariiculari ſpecie ſacriſicii ex pane vel farina confecti, ut
Levit. 2. qvod accedentè ordinario libamine vini, ut Num. is. præ-
ſeribitur, typus erat ſacriſicii novæ legis euibariſti, in quod unum

ſolum quadrant perſectiones ſacrificii ut expreſſe docent doẽtores
orthodoxi omnes Rabbini non pauti, qvos citat Galatinus lib. XI.
c. it. Reſp. Si libamen muneri adjieeretur, non poteræt eſſe iAu-
gncv vel propitiatorium nt ſupra diximus, nec poterat eſſe voti-
vum vel voluntarium ſi eſſet expiatorium; qvomodo ergo Num.
15. ubi de votivis voluntariis oblationibus agitur, huc trahitur
ad Miſſam tanquam ſacrificium expiatorium. Nec Galatinus
favet, qui cum Rabbinorum ſententias 2. 599. edit. Francof. re-
cenſuiſſet; ſubjungit. Bæ qvibus omnibus clare patetjudaica ſa-
etificia olim per Moſen mandata tempore Meſſiæ ſpiritualiter ſer-
vanda fuiſſe.
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Icet multi adhuc ex Pontificiis adduci poſſent, qvi Miſſæ ſa-cificium deprædicant, tamen argumenta af-
ferant, ſed potius Miſſæ frequentationem ut ſacerdotes, com-
mendent, nominaſſe cos ſuffecerit. Horum autem ſunt præci-
pui Joſephus Manſut Congregat. Oratorii Romani Pretbyter in
Bibliotheca Moralisl. 3. tractatu 48. diſcurſibus quindecim p. 199.
ſqq: edit. Moguntin. Franciſcus Labata ſuciet. Jeſu in Theſauri Mo-
ralis T. 2. edit. Antverp p. 110. propoſitionibus duabus. Marcellinus
de Piſe Matiſconenſis Moralis Encyclopadia T. i. edit, Paris. p. 255.
ſeqq ꝑ ſiqq. æ5. Tobias Lobner S. J.in Bibliotheca manualis Ti.
P.380. ſeqq. edit. Dilingenſis, Mathias Faber, in Concionum Qpere

Tripart. part. byem. p. 369. ſeqq edit. Colon. 10. Bona Card. in
ſui5 operibus. edit, Antver.  15 leqq 411.

5II.Noſtra autem ſententia hæceſt, Malachiam loqui præcipue
de præ dicatione Evangelii, do Deo in carne manifeſtato, in omni
loco, qva prædicativne nomenDęi magnum factum eſt intor gen-
tes, cum antentantum in juda Deus eſſet notus, in Iſracl no-
mèn ejcs magnum Pſalm. 76. v. 32. Ita autem ilam prædicatio-
nem intelligimus, ut non excludantur reliqvæ cultus ſpiritualis
partes v. g. preces alia pietatis exercitia. Quia autem per præ-
dicationem Evangelii gentes Deo offeruntus, hinc dicitur oblatio
Deo accepta Rom. I5. v. 1I56. Quæ vero de thure igno. attingit
Propheta, ſpiritualiter accipienda ſuntde igne fidei charitatis.

de thure precum. Fruſtra itaqve Becanus Huttero objicit, non
omnes prædicare Evangelium ,nt dixerat Hutterus E.uon omnes

offerre oblationòm mundam Nam Ræſp. Hutterym Evan-
gelii Prædicatignem principaliter intelligere non ex-

npcluſirteliqbis cultuy divini pagbus..
m r?7 h
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