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praeſcriptione quaeſtio dudum diſputata et-
iamnum agitatur, vtrum ſcilicet iure naturali
fundata ſit, an vero ſolius iuris poſitiui ratio-
nibus debeatur. Mihi quidem omnis con-

trouerſia inde ortum traxiſſe videtur, quod eſſentiales prae-
ſcriptionis determinationes ab accidentalibus parum accu-
rate diſtinxerint, qui ipſi amnæe omnino iuris naturalis fun-
damentum denegarunt. In decidenda itaque hacce con-
trouerſia omnia eo redibunt, vt eſſentiales praeſcriptio-
nis determinationes curate eruantur, et ab accidentalibus ſol-
licite ſecernantur. Ex quibus praeſcriptionis definitione
deduſta, facili colligi poterit negotio, praeſcriptionem in
rerum huc pertinentium eſſentiis rationem habere ſuſficien-

tem, iure proinde naturali fundatam eſſe. Cum autem ex
ſua quidque eſſentia tum deriuandum, tum demonſtran-
dim ſit, praeſcriptio autem ad acquiſitionis ſpecies perti-

am.n A neat,
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 VL unpneat, tum vt eius accurata definitio erui, tum vt acquiſitio-
nem per eam iure naturali fieri poſſe, probari queat, meri-

to ante, tum acquiſitionis notio ſiſtenda, tum regulae,
quibus fulcitur acquiſitio, ex rerum, quas ſupra dixi, eſ-
ſentiis, tanquam unicis iuris naturalis fontibus hauriendaæ
erunt. Quo peracto, res absque vllo expedietur negotio,
hoc pacto,, vt I) recte informatae ac probatae praeſcti-
ptionis definitione indeque deductis corollariis, 2) gene-
rales acquiſitionis regulas applicem, eoque ſimul probem,
iure naturali per praeſcriptionem acquiri poſſe, eamque ideo
jure hoc fundatam eſſe; 3) autem praeſcriptionis diuiſiones
breuibus attingam.

5. II.
Acquiſitio eſt actus, quo iurium et obligationum

reddimur participes. Fluit ergo ex hac definitione, iura
et obligationes acquirendas, noſtras nondum eſſe; porro,
cum dentur iura et obligationes, quae ſimul nobiſcum exi-
ſtere incipiunt, quas connatas dicere conſueuerunt, in eas
proprie non cadere acquiſitionem, contra ſola iura contra-
cta, ſolasque obligationes contractas acquiri dici poſſe.
Cum autem in iure naturali omnia iura, omnesque obli-
gationes ex rerum eſſentiis proueniant, ex iisdem etiam
deriuari debet, quod, et quando iurium et obligationum
participes reddendi ſimus; et inde eſt, quod omnis acquiſi-
tio leges naturales aſſiſtentes habere debeat. Quae, ſi de-
terminant, quod acquirere poſſimus, deferre aliquod ius
dicuntur. At enim ea eſt iurium et obligationum condi-
tio, vt aliarum acquiſitio immediate ex legibus naturalibus
oriatur, aliae autem praeterea ad ſuam exiſtentiam factum
aliquod humanum requirant, iura et obligationes produ-

cens,
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cens, obligatorium propterea dictum. Duplex inde oritur
acquiſitio, quarum illa immediata, haec autem mediata au-
dittT. A ſcopo autem longe alienum eſt, immediatae ac-
quiſitionis naturam profundius perſcrutari, et determinare,
quando locum habeat. Hoc tantum notaſſe ſuſficiat, vt
locus ei fiat, nihil amplius requiri, quam adeſſe caſum le-
gis. Miſſa igitur immediata acquiſitione ad mediatam me
conuerto, quippe quat propius ad propoſitum meum
ſpectat.

5. II.Dixi paullo ſuperius, ad acquiſitionem mediatam,
praeter leges naturales, requiri aliquod factum humanum
obligatorium. Talia facta cum plura dari poſſint, patet,
hanc acquiſitionem differre pro diuerſitate factorum obliga-

toriorum. In genere autem in hac acquiſitionis ſpecie duo
diſcernenda ſunt capita. Primo, factum, quo acquiritur,
tuod appellatur modus acquirendi; ſecundo, lex naturalis,
declarans, tali facto tale ius acquiri poſſe, quae dicitur titu-
lus acquiſitioniss. Denique factum, quo acquiritur, vel
ius, quod hactenus nulli competiit, concernit, vel ius al-
terius. Vnde enaſcitur diuiſio modi acquirendi, in origi-
narium, ſi prius, et deriuatiuum, ſi poſterius.

S. III.Ex duplici modi acquirendi, ſecundum antec.
ſpecie duplex oritur ipſius mediatae acquiſitionis ſpecies:
Origineria, ſi ius acquirendum nullius, deriuatiua, ſi ius
acquirendum alterius eſt. Vti vero (.II.) omnis acqui-
ſitio legum aſſi*tentiam habere debet, ſic ea nec in his ſpe-
ciebus deſiderari debet. Quod igitur ad acquiſitionem
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originariam attinet, cum in rerum natura fundatum ſit, ius
nullius, et quidem abſolute tale, quemlibet ſibi acquire-
re poſſe, quoad hanc ſpeciem non deeſt legum natura-
lium conſenſus. Vnde nihil aliud requiritur, quam vt ac-
cedat factum humanum, quod in hac ſpecie ſola apprehen-
ſione abſoluitur. Sed et in acquiſitione deriuatiua, quate-
nus leges naturales per eam ius alterius acquiri permittant,
videndum eſt. Iam leges naturales, alterum perſfectioni-
bus, et per neceſſariam conſequentiam, iuribus etiam, qui-
bus inſtructus eſt, priuare vetant. Non abs re igitur quae-
ritur, quomodo mediate, id eſt interueniente ſacto obli-
gatorio, eius iura acquirere poſſimus. Explicandis enim
modis, quibus immediate iura alterius acquiruntur, ex ra-
tione IL allegata, ſuperſedeo. Huius ergo rei expedi-
endae, alia iuris naturalis regula rationem et viam mon-
ſtrat. Quilibet nempe volens ius ſuum hactenus poſſeſſum
repudiare poteſt. Quare ius alterius aliter acquirere haud
poſſumus, quam ipſius voluntate; quam vnum omnis ac
quiſitionis mediatae deriuatiuae ſecundum ius naturae fun-
damentum eſſe, cenſendum eſti.

5. V.
Vidimus s. antec. voluntatem ius habentis ſecun-

dum ius naturae vnicum eſſe fundamentum, illius iuris ab
altero acquirendi. Voluntatem autem quis varie decla-
rare poteſt; tum ratione modi eam declarandi, tum ra-
tione circumſtantiarum, ſub quibus eam declarat. Variae
inde ſpecies modi acquirendi deriuatiui enaſcuntur, quo-
rum oſſentia cum proxime influat in cauſſam, in qua tuen-
da verſor, paullo accuratius perfcrutanda eadem eritt Quod
itaque iam ad primum, modum ſcilicet voluntatem decla-

randi



L 5

randi, ſpectat, eam vel expreſſe, vel tacite declarari poſſe,
vtriusque autem voluntatis declarationis, ceteris paribus ean-
dem eſſe vim ac eſſicaciam, conſtatt. Hinc vero ſolum, ſine

aſlumto altero, circumſtantiis nempe, ſub quibus volun-
tas declaratur, non oriuntur diuerſae acquiſitionis ſpecies.
Circumſtantiae autem com hic maximum momentum ha-
beant, et potiſſimum inter modos acquirendi diſcrimen
conſtituant, ſollicite nunc expendendae ſunt.

5. VI.Ratione circumſtantiarum, ſub quibus voluntas, ius non
?mplius habendi; declaratur, omnia eo redeunt, vt vel nude
declaretur, adeo vt non adſit alter, qui acquirere velit;
quod ſi fiat, haec voluntatis declaratio dicitur derelictio;
quae, prout vel expreſſe, vel tacite declaratur, vel ex-
prèſſa, vel tacita eſt; et, cum hac derelictione ius euadat
nullius, ſequitur, occupationem locum habere, IV.)
vel vt adſit quidam, cui ſimul deferatur illud ius. Hic
acquiſitio mediata deriuatiua initium capit, et facta obli-
gatoria, hanc acquiſitionis ſpeciem conſtituentia determi-
nanda ſunt. Pone igitur, adeſſe, qui ius ab altero dela-
tum ſibi habernevæiit;hunœ: voluntatem ſuam declarare
debere clarum eſt; quo caſu illud acceptare dicitur. Fluit
itaque hinc, prono quaſi alueo, factum obligatorium in ge-
nere, quo ius alterius acquiritur, conſenſu, tam ius amitten-

tis, quam illud acquirentis, abſolui.

ꝗ-VIi.
Prouti in genere conſtat,itæ et hoc loco conſenſus

ad acquiſitionem iuris directus, vel ab vtraque parte ex-

preſſus, vel tacitus eſſe poteſt. Si adeſt expreſſs, vel

A3 pretio
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pretio aliquo interueniente ius defertur, et acceptatur;
vnde oritur translatio iuris oneroſa expreſſa;3 vel nullo
pretio interueniente defertur et acceptatur, quo caſu ena-
ſcitur translatio iuris gratuita, quaæ donatio vocatur.
Quod ſi adeſt conſenſus tacitus, eadem obtinet diuiſio, ta-
lIi modo, Vvt translatio iuris oneroſa tacita et donatio tacita

inde proueniant. Hae igitur ſunt ſummae acquiſitionis de-
riuatiuae ſpecies, quas in genere ex diuerſitate conſenſus
elicere licet, quasque vel eam ob cauſſam, hic proponere
debui, quo facilius eas, in cauſſae pertractatione, a prae-
ſrriptione diſcernam. Permultas quidem et haæe ſubdiui-
ſiones àdmittunt, a quibus tamen explicandis abſtineo,
quod ad cauſſam, in qua propugnanda laboro, nihil faciunt,

5. VIII
His in genere de acquiſitione praeſtructis, et poſito

ſpeciatim acquiſitionis deriuatiuae ſundamento, quod in eo
colloco, omnem illam voluntate ius amittentis fieri debere,
patet, qui aliquo facto ius alterius acquiri poſſe conten-
dit, probandum ei eſſe, velle alterum ius amittere, eun-
demque in acquiſitionem, ab altero faciendam conſentire.
Et ſi porro, hunc modum, ſpecialem quandam acquiſitio-
nis ſpeciem eſſe adfirmat, euincendum amplius ipſi eſſe,
eum cum aliis non coincidere, ſed ab ipſis potius diuerſum
eſſe Cuius vtriusque probandi, dum inſtitutum perſe-
quor, periculum faciam, praemiſſa antea, et probata ipſa

praeſcriptionis definitione.

E 4 vm.Praeſcriptio in genere eſt acquiſitio deriuatius per
continuatam poſſeſſionemm Veram eſſe hanc deſinitionem,

cumEBIET
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cum mihi ĩam cum iis res ſit,, qui praeſc7riptionem ſoli iuri
poſitiuo tribuunt; ex ipſo hot iure oſtendendum erit. Quo
pateſiet, quod ſupra (.I.) de confuſione eſſentialium et ac-
cidentalium praeſcriptionis determinationum adieci. Ad
omnem acquiſitionem deriuatiuam, tam iure naturali 5. IIIL)

quari iure poſitiuvo, tum titulus, tum modus acquirendi,
requifitur. Titulus autem nihil aliud eſt, quam legis ap-
probatio, facti acquiſitionem inducentis III Sequitur
ergo ex his, factum aliquod eatenus tantum eſſe obligato-
rium, quatenus legum habet confenſum; ex quo porro eli-
citur, titulum ſemper ſub facto latere, adeoque in forman-
da deſinitionè acquĩſitionis ſpEciei,. non niſi fatum, tan-
quam differentiam definitionis ſpeciſicam commemorari
oportere. Vt itaque applicatio huius ad praæeſcriptionis de-
finitionem fiat, patet, cum praeſcriptio iure poſitiuo, ad
acquiſitionis ſpecies referatur, ſimulque conſtet, ipſo hoc
iure factum, quo praeſriptio effeftum acquiſitiuum exſe-
rit, eſſe poſſeſſionem,: praeſcriptionem definiendam eſſe
per acquiſitionem per poſſeſſionem. Cur autem poſſeſſio
continuata eſſe debeat, ratione iuris poſitiui, ex determi-
nato tempore apparet; ratione iuris naturalis autam ex in-
ſra dicendis demum clarum. erit:.... Siſtit itaque haec de-
finitio praeſcriptionis notionem completam, diſtinctam,
eandemque regulis logicis minine repugnantem; quippe
quae, eſſentiales tantum rei determinationes definitionęm

ingredi, iubent.
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Ex ꝗ. umec., quae praeſcriptionis deſinitionem ex-

hibet, veramque eam eſſe commonſtrat, quae praeſcriptio-

Lu

nis eſſentiales determinationes habendae ſint, intelligitur:
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Vt ſiat Icilicet 1) acquiſitio, 2) per poſſeſſionem conti-
nuatam. Iam cum eſſentiales rei determinationes abſolute
ad rem conſtituendam ſint neceſſariae, ſequitur, haec duo
capita ſemper ad praeſcriptionem requiri. Ratio autem
legalis acquiſitionis eatenus tantum determinatio eſſentialis
eſt, quatenus in genere ſine legum conſenſu nulla acquiſi-
tio fieri poteſt; non autem quatenus hanc vel illam ob cauſ-
ſam acquiſitionem approbat. Ex quo porro ſequitur, le-
ges poſitiuas, ſaepe eiusdem effectus acquiſitiui, longe di-
uerſas a naturalibus cauſſas allegare poſſfe. Cum igitur
determinatior quaedam ratio legalis non ad ipſam acquiſitio-
nis eſſentiam pertineat, conſequens eſt, vt ſit accidentalis
eius determinatio. Accidentales autem rei determinatio-
nes ſalua ipſa re abeſſe poſſunt, atque ad ipſam rem con-
ſtituendam non ſunt neceſſariae. Ex eo autem, quod ſe-
cundum ſupra memorata, ratio acquiſitionis legalis funda-
mentum acquiſitionis dicatur, efficitur, fundamentum de-
terminatum ad relationes pertinere; et cum relationes ipſam

rei eſſentiam non ingrediantur, praeſcriptioni nihil detrahi,
licet vel maxime determinato iuris poſitiui fundamento
non innitatur, ſed potius, quoad eſſentiales determinatio-
nes, eandem ſemper manere.

5. XI.
Ex aſſertis ꝗ. antec. cogitur, omnes concluſiones,

ex ſpeciali praeſcriptionis ſecundum ius poſitiuum funda-
mento prouenientes, cum hoc fundamentum eſſentiam eius
non ingrediatur, neceſſarioad praeſcriptionem non requi-
.3, fſed relationes tantum eſſe, quaæ ſalua eſſentiæabeſſe et
adeſſe poſſunt. Deinde, fundamentum praeſcriptionis ſ-t

cundum ius poſitiuum, cum ſit poena negligentiae, facili in-

de
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de colligitur negotio, onmes concluſiones hinc collectas
ad praeſcriptionis eſſentiam non pertinere: adeoque I)cer-
tum et determinatum tempus, intra quod praeſcribi poſſit,
ad praeſcriptionem non neceſſario requiri, quippe quod
neceſſarium eſt conſequens poenae, quae, quando locum
habeat, determinari debet. Nec 2) qualitatem fidei prae-
ſcriptionis eſſentiam ingredi, quippe quae aeque corolla-
rium poenae eſt, et inde deducitur, vt ne is per quem
poena eſficitur, aeque poena dignus ſit, ac is, qui illa aſ-
ficitur. Ex his autem omnibus colligo, errare eos, et qui-
dem, vt ſupra iam demonſtraui, ex confuſione determina-
tionum praeſcriptionis eſſentialium cum accidentalibus, qui
praeſcriptioni eam ob cauſſam legum naturalium aſſiſten-
tiam denegant, quia tempus per quod durare debeat poſ-
ſeſſio, iure naturali determinari nequeat.

5. XII.
 Cum in prioribus iactum ſit fundamentum praeſcri-

ptionis in genere, nimirum niti eandem acquiſitione per
poſſeſſionem, conſequens eſt, hoc, vel illud, eius tantum
eſſe determinationem relatiuam. Amplius, cum omnis ac-
guiſitio adeoque ietiam praoriptio, ſundamentum ſeu ra-
tionem legalem habere debeat reſpectu tam iuris naturalis
(5-I) quam poſitiui, quo vitimo poena negligentiae ab-
ſoluitur, ſecundum ius naturaè autem hoc eius fundamen-
tum eſſe nequeat, quia naturae repugnat, alterum ob ne-
gligentiam punire alterum, eumquè iuribus ſuis in poenam
priuare poſſe, conſicitur iam, aliud praeſcriptionis funda-
mentum in iure naturali eſſe ſternendum. Praeſcriptio-
nem ad acquiſitionis deriuatiuae ſpecies pertinere, nemo
temere negauerit. At ſ. IV. docet, omnis acquiſitionis de-

B riuatiuã;
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riuatiuae fundamentum eſſe voluntatem ſeu conſenſum ius
amittentis; ex quo apparet, ad praeſcriptionem quoque
talem conſenſum requiri, eumque eius ſecundum ius natu-
rae fundamentum eſ=ee Quare mihi, praeſcriptionem iure

naturali fundatam eſſe, probaturo, incumbit, vt, quod,
et quomodo interueniente prioris domini conſenſu, per
poſſeſſionem iuris acquiſitio fieri poſſit, demonſtrem. Cu-
ius quidem probationis duo ſunt capita: I) vt, interue-
niente conſenſu ipſæm acquiſitionem per poſſeſſionem fieri,
deducam, 2) vt oſtendam quomodo talis conſenſus inter-
uenire debeat, quo, praeſcriptio ab aliis acquirendi modis
diſtinguatur.

5. XIII.
Acquiſitio per poſſeſſionem fieri dicitur, ſi poſſeſio

eſt factum, quod acquiſitioni occaſionem praebuit, prouti
in genere acquiſitio per. àliquod factum ſieri dicitur, ſi il-
Iud factum acquiſition? locum fecit. Quaeritur ergo, quo-
modo poſſeſſio acquiſitioni locum facere poſſit? Quam ob
rem poſſeſſionis notio hic euoluenda ett. Poſſeſſio eſ
phyſica de re diſponendi facultas. At enim actu de juribus
diſponit, qui ea exercet, ergo in poſſeſſione iuris eſt, qui
illud exercet. Ipſum autem iuris exercitium differt, prout
ius exercendum vel eſt aſfirmatiuum, vel negatiuum. Ius
aſfirmatiuum vel noſtras actiones commiſſiuas concernit;
quod exercetur, ſi tales quis actiones committit, quales
vi iuris ſui edere licet; vel alterius attiones commiſſiuas;
quod exercemus, ſi alter eo, quod nos quid egerimus,
2git. Ius negatiuum iterum vel noſtras attiones omiſſiuas
contingit, in cuius poſſeſſione ſumus, ſi alter actionem
a nobis poſtulat, et nos cum ęlus acquieſcentia eam dene-

gamus:
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gamus; vel alterius ationes omiſſiuas, in cuius poſſeſſio-
ne ſumus, ſic alter actionem commiſſiuam edere vult, no-
bis autem contradicentibus eam omittitt. Ex his adductis,
poſſeſſionis natura et indoles ſatis, opinor, conſtat. Ve-
rum enim vero exercitium iuris, cum iure illud exercendi,
non ſemper coniunctum eſt: Vnde oritur diſtinctio inter
poſſeſſionem iuſtam et iniuſtam; praeterea vero ſequitur,
per poſſeſſionem non ſemper ius ad exercitium iuris, omni-
um autem minime ius ad illud ius ſibi habendum, acquiri.
Nam qui exercet aliquod ius alterius, ad quod exercen-
dum nullum ipſi competit ius, alterum perfeGionibus ſuis
priuat. Quod cum iure naturali non liceat (õ.III., eum
tali facto, ius alteri interuertendum acquirere non poſſe,
in aprico eſt.

ſ. XIII.
Licet ex i. antec. clariſſime eluceat, per ſolum iuris

exercitium, ius illud, quod exercetur, acquiri non poſſe,
non tamen hoc ipſo excluditur, quod poſſeſſio et exerci-
tium iuris acquiſitioni locum facere poſſit, dum ſcilicet poſ-
ſidens per poſſeſſionem iurisque exercitium a ſua parte de-
clarat voluntatem ius illud acquirendi. Quod autem vt
actu ſiat, neceſſe eſt, vt accedat generale omnis acquiſitio-
nis deriuatiuae fundamentum, conſenſus nempe eius qui
ius amittit, de iure illo non amplius habendo, ex poſ fa-
to ſuperueniens. Et cum IIIL) in genere fieri poſſit,
vt quis iure ſuo ſe abdicet, nulluni dubium eſt, quin fieri
pari modo queat, vt poſt acquiſitam ab altero poſſeſſio-
nem alicuius iuris, illud repudiet, adeoque in acquiſitio-
nem ab iſto poſſeſſore faciendam conſentiat. Quo facto,
nemo plane negabit, ius illud repudiatum, a poſſeſſore, et

B 2 quidem
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quidem per ipſem poſſeſſionem acquiri. Hoc igitur pacto,
primum, exiſtimo, probationis meae caput abſolutum eſt,
conſenſu jus amittentis, illius iuris acquiſitionem ab alio per
poſſeſſionem fieri poſſe,. Quia autem eodem illo praeſcri-
ptio ab aliis acquirendi modis nondum ſatis internoſcitur;
iam age, et alterum caput, vt hoc rectius fiat, ſua in luce
collocemus.

5. xXV.
Ex IIII. et VII. conſicitur, duplicem in genere

dori acquiſitionis ſpeciem, occupationem et translationem
juris inter viuos. Ab his praeſcriptio tanquam ſpecialis
acquirendi modus, internoſcenda eſtt. Quaeritur itaque
primo, quomodo ab occupatione diſtinguatur? Ab occũ-
patione duplici modo diſtinguitur praeſcriptio. 1) Ratione
modi; occupatio enim modus acquirendi orignarius eſt:
Praeſcriptio deriuatiuus. In illa ſupponitur res nullius, in
hac alterius. Et cum res nullius vel ab initio talis, vel
ex poſt, facta derelictione domini, talis eſſe poſſit; in vtro-

que caſu occupatio locum habet IIIL et VII. 2) In eo
praeſcriptio ab occupatione differt, quod in hac requira-
tur, ius acquirendum tempore, quo occupatur, vacuaè
poſſeſſionis eſſe, tam ratione derelinquentis, quam reli-
quorum hominum; in illa autem, per definitionem ſuppo-
natur, vt acquirens tempore declarati a domino conſen-
ſus, iam in poſſeſſione ſit ũ. VIIIL)

XVI.
Diſtinctione praeſcriptionis ab occupatione antec-

ſatis determinata, diſcrimen praeſeriptionem inter, et trans-
lationem iuris inter viuos, conſtituendum venit. Exò. VII.
ęlucet, translarionem iuris inter viuos, in oneroſam, et gra-

tuitam,
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tuitam, ſen donationem. diſpeſci: Vnde, quomodo ab his
ſpeciebus differat praeſcriptio, determinandum erit. Pri-
mo itaque ab oneroſa iuris translatione facile diſtinguitur
praeſcriptio, in eo, quod in illa non niſi interueniente pre-
tio iuris translatio fi:t; in praeſcrintionę autem, per eius
deſinitionem, pretii nulla haberi poſſit ratio.

5 XVII.
A ſecunda igitur translationis iuris inter viuos ſpe-

cie, gratuita nempe ſeu donatione, et quidem paullo ac-
curatius diſtinguenda eſt. praeſcriptio. Donationem s. VIL
definiui, per translazivnen iuris- in certum quendam acce-
ptantem, nullo pretio interueniente; ex qua deſinitione
melioris diſtinctionis gratia, iam ſequentia colligo corolla-
tia. 1) Qui per donationem acquirit, conſenſum ſuum in inſo
demum translationis momento declaret neceſſe eſt. 2) In
quem translatio iuris fit, determinatus eſſe debet. Et 3) de-
nique a parte ius: transferentis conſenſus in illum praeciſe
directus ſit, eique vel expreſe, vel tacite praeciſe declare-
tur. En tibi tria diitinctionis fundamenta. Nam quod ad
primum attingt, cum praeſcriptio per poſſeſſionem acqui-
rat, ſoquitur,  8æęr ”æa”ãuice”s,, uoluntatem iuris exer-
citio, longe ante conſenſum, a parte ius amittentis inter-
penientem, declarett, Quoad ſecundum, cum in prae-
ſcriptione a parte ius amittentis nihil amplius requiratur,
praeter quam declaratio voluntatis, ius non amplius ſibi ha-
hendi, ſequitur, qui per praeſcriptionem acquirit, illius
reſpectu nec certum, nec determinatum eſſe debere. Quo-
ad tertium denique in ęo vel maxime diſcrimen praeſcriptio-

nem inter et donationem, verſatur, quod in praeſcriptio-
ne neceſſario ſupponendum ſit, eum, qui ius amittit, con-

B 3 ſenſum
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ſenſum ſuum de iure non amplius habendo, ipſi praeciſe
praeſcribenti nec expreſſe nec tacite declaraſſe His igi-
tur omnibus praeſcriptio a donatione ſatis ſuperque di-
ſtinguitur.

5. XVIII.
Ita vero s. XV. XVI. et XVII praeſcriptionem ab

aliis acquirendi modis, quantum res poſcit, diſtinxi, quo
facto, facilime ipſa conſenſus qualitas a parte ius amittentis
determinari poterit: quod ſcilicet, nec expreſſe, nec quo-
dammodo tacite praeſcribenti declaretur, nec in] donatio-
nem abeat, ſed ita tantum, Vt ex factis appareat, eum ius
hactenus poſſeſſum amplius habere nolle, eique perinde
eſſe, quisquis demum illud in poſterum ſibi habeatt. Ita
quidem praeſcriptio a parte ius amittentis tacita derelictio-
ne innititur. Quemadmodum autem effectum acquiſitiuum
capiat et ab occupatione diſtinguatur, ex ꝗ. XV. apparet.
Quod autem tacite, vel, ſi mauis, factis conſenſum decla-
rari debere dixi, per ſe clarum eſt, de factis concludenti-
bus intelligendum eſſe, cum alias obſtet regula de conſen-
ſu tacito, vitra factum non eſſe eundem extendendum.
Aſt aliud forſan prohibet argumentum, quo minus acquiſi-
tio a praeſcribente fiatt. Quod ſic ſe habet: Qui tacet, non
ſemper tacite conſentiens habendus eſt, ſed tum demum;
fi loqui potuiſſet et debuiſſet. Fieri autem formae, quam
praeſcriptioni ſecundum priora dedi, ratione habita, pot-
eſt, vt primo quis loqui non potuerit, ſecundo autem, quili-
bet ſine praeiudicio iuris ſui amittendi tacet. Ex quo ſe-
quitur, per. praeſcriptionem dicto modo acquiſitionem fie-
ri non poſſe. Habeo voro in promtu, quo telum hoe
auertam.

EE 5 Xvim
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ſ. XVIII.
Primo, ſecundum antec. argumentum, quod prae-

ſcriptioni oppoſitum volunt, quod nimirum ſilentium do-
mini, cum contrariae voluntatis declarandae occaſio deſit,
(vel quia neſcit, ius ſuum ab alio exerceri, vel quia exer-
centem non nouit) non praebeat poſſidenti facultatem, il-
lud acquirendi; concedo illud quidem eatenus, hoc caſu
facultatem acquirendi poſſidenti non tribui, aſt nego, eo-
dem, omnem omnino praeſcriptionem ſecundum ius natu-
rale e medio toll. Re enim rectius perpenſa inueniemus,
deficere hic praeſcriptionis fandamentum, voluntatem nem-
pe domini ius non amplius hibendi, et in ſpecie etiam taci-
tam, qua proinde tanquam ratione ceſſante, ipſa quoque
praeſcriptio ceſſare debet. In omni igitur praeſcriptione
facultas phyſica contrariam voluntatem declarandi, tanquam

neceſſarium requiſitum merito eſt ſupponendum. Sic vero
a particulari hocce caſu, et quidem inhabili, generaliter
coneludere non licet, omnem praeſcriptionem e iure natu-
rali exulare

5. xXX.
15 Md alterun itaqque argumentum me conuerto, quod

ęo continebatur, cum quilibet. ãluo ſuo iure tacere poſſit,
ex eius ſilentio nullam alteri tribui facultatem, illud ius ac-

quirendi. Huic ante omnia generalis taciti conſenſus re-
gula eſt opponenda, quod, quilibet, qui non facit, quod
facere debehat, niſi aliud quid fieri velit, quoad hoc ipſum
tacite conſenttat, Huius autem regulae applicationem an-
tequam faciam, voluntatis contrariae declarandaæ nec ſſitas,

ſequenti modo demonſtranda eritt. Qui per praeſcriptio-
nem acquirit, jus acquirendum poſſidet, per deſinitionem:

Qui
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\VL]9S9-.69VQui ius exercet, illud poſſidet ſſ. XIIL) Qui ius alienum
exercet, facit aliquid iuri alterius contrarium;. qui autem
patitur nec contradicit, quo minus aliquid iuri ſuo contra-
rium fiat, in hoc conſenſiſſe videtur. Si itaque non con-
ſentire vult, neceſſe eſt vt diſfenſum ſuum declaret, vt
adeo hoc caſu neceſſitas contrariae voluntatis declarandae
euicta ſitt Iam igitur applicatio. regulae ad praeſcriptionem
facienda. Si praeſcribens rem alienam tanquam ſuam poſ-
ſidet, eamque talem eſſe profitetur, facit aliquid iuri alte-
rius contrarium; in quod niſi dominus conſenſiſſe videri
velit, contrariam voluntatem declarare debet. Quis,
quaeſo, non videt, regulam: Quemlibet ſaluo ſuo iure
tacere, de caſu habili, hoc eſt tali, intelligendam eſſe, ſi
factum alicuius non praeciſe iuri alterius contrariatur? Prae-

terea etiam, dum conſenſum tacitum ad praeſcriptionis
fundamentum requiſiui, hic non ſemper ſilentio abſoluitur,
ſed XVIIL) ex factis, voluntatem, ius non: amplius ha-
bendi, inferentibus, elicitur. Vt adeo, vel hoc argumen-
to, praeſcriptio tollatur, multum abeſt. Nam vel adeſt
neceſſitas, contrariam voluntatem declarandi, vt in caſu
adducto; quo, niſi declarat, ob voluntatem tacitam, prae-
ſcriptio locum habet. Vel non adeſt; tunc certe ceſſat
praeſcriptio, miũ alias factis, animum, rem derelinquendi,
fuſficienter declarauerit.

5. XXI.Quae cum ita ſint, atque, tum in genere, per poſ
ſeſſionem, interueniente. conſonſi, ãdeoque per pracſcri-
ptionem, acquiri poſſe. probaverim ꝗ. XIV. tum tiem;
qualitatem conſeriſts, ſen quGmodo intercædere debeat;
vt ab aliis acquirendi nibiis ditinguatur præeſriptio, ex-

pedi-
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pediuerim ꝗ. XV. ſeqq. nihil reſtat, quam vt: ex his corol-
loria quaedam colligam: Ita quidem, vt, quae iure poſitiuo
ad praeſcriptionem requiruntur, ſecundum hanc iuris na-
turalis theoriam, examinem. Conſtat omnino inter om-
nes, iure poſitiuo ad praeſcriptionem requiri qualitatem
ſidei, ęt quidem, ex ratione ꝗ. XI. allegata; quam quidem
praeſcriptionis in genere, determinationem accidentalem
eſſe, etici, non autem in relatione huius vel illius iuris,
pro diuerſitatis fundamentoo. Quaeritur itaque, quid de
qualitate fidei, in praeſcriptione ad ius naturae relata, ex-
iſtimandum ſitz Cum ex meęa ſententia, haec quaeſtio
vnice ex fundamento praęſuriptionis, cuius corollarium eſt,
decidenda ſit, fundamentum vero, ꝑraęſcriptionis in iure na-
turae, ſecundum priora, vnice conſenſus domini ſit, ex
hoc fundamento, qualitatem fideĩ ad praeſcriptionem plane
non requirj, atque ex hoc iure nihil intereſſe, vttum quis
ſciens, an ignorans rem alienam poſſideat, modo ius amit-
tens factis ſuis declarauerit, velle ſe, jus illud praeſcriben-
tis ſeu poſſidentis eſe, extra dubitationem eſt.

5. XXu.Aiſindex iure poſitiub praeſcriptionis eſt requiſitum,
vt tempus, intra qũoò Iocum habeat, determinatum ſit,
quod quidem eidem illi huius iuris fundamento innititur.
Quod ergo cum praeſcriptionis tantum ſit relatiua determi-

natio, prouti ex ꝗ. XI. conſtat, ipſa autem praeſcriptio, in
relatione ad ius naturae, alii fundamento inſiſtat, quaeri-
tur, num vel ex hoc fundamento, determinati temporis
neceſſitas colligatur? In dirimenda hac quaeſtione, ad
naturam conſenſus reſpiciendum eſt. Cum conſenſus taci-

tus requiratur factis declarandus, talia autem facta, pro di-

C uerſi-
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uverſitate iuris amittendi, quis vel mox, vel poſt aliquod
temporis interuallum edere poſſit, ſequitur, nec tempus,
intra quod praeſcriptio locum habeat, determinari poſe,
nec determinationem temporis, ſecundum ius natura ad
praeſcriptionis requiſita pertineree Requiritur itaque ſo-
lum, vt tantum temporis effluxerit, intra quod ius amit-
tens voluntatem ſactis ſuſſicienter declarauerit, vt adeo an-
te hanc circumſtantiam accedentem, nulla fiat praeſcriptio,
quia alias ipſum eius concideret fundamentum. Inde autem
eſt, quod ſtatim initio praeſcriptionem definiens, eſſe eam
acquiſitionem per poſſeſſionem continuatam, dixerim; quo-
niam poſſeſſio tam diu continuanda, donec alter ſactis ſuſ-
ficienter voluntatem, ius non amplius habendi declara-
uerit.

5 xxI.Equidem XXI et Al. qualitatem fidei e? tem-
pus determinatum, praeſctiptionis eſſentiam, ſecundum ius

naturae, non ingredi, docui; tamen ex praeſcriptionis
deſinitione, etiam ſecundum hoc ius verum eſſe axioma:
Tantum praeſcriptum quantum poſſeſſum, in oculos incur-
rit. Poſſeſſio enim eſt factum, quo efſectus eius acquiſi-
tiuus, a parte pracſcribentis, ſeſe exeritt. Hunc proinde
effectum ceſſare oportet, vbi eiusratio, poſſeſſio, exulat; et
contra, vbi haec adeſt, concurrentibus ceteris requiſitis,
illum quoque adeſſe oportere, in liquido verſatur.

5. XXIIII
Hactenus itaque tractatione mea ſuſficienter, credo;

probaui, praeſcriptionem iure naturali fundatam eſfe. Ius
autem gentium quandoquidem pars iuris naturalis eſt, nullo

modo
E
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modo dubitari poteſt, eam quoque, hoc iure locum habe-
re, adeoque inter gentes obtinere, et quidem, concurren-
tibus omnibus requiſitis, quae ſupra prolixius explicata
ſunt. Ne itaque gentes ſibi praciudicium inferant, in
caſu, vbi (5.XXI.) negeſſitas contrariae voluntatis decla-
randaò adeſt, vtile eſt, proteſtationem interponere, quae
eſt declaratio, praciudicii imminentis auertendi cauſſa. Nam
ſi gens quaedam ius alterius tanquam ſuum poſſidet, adeo-

que, aliquid iuri alterius contrarium facit, ne altera in
hoc conſenſiſſe videatur, adeoque praeſcriptio contra eam
locum habeat, quo quidem maximum ſibi infert praciudi-
cium, contrariae voluntatis declarandae, adeoque prote-
ſtationis interponendae neceſſitas, (5XXI.) omnino adeſt.
Reliqua autem requiſita, quae iure naturali abſoluto obti-

nere, ſupra prolixius euici, etiam iure gentium naturali
adeſſe debere, ex huius iuris partis notione patęt.

Xxv.Feci hactenus obligationi meae, duo priora diſſerta-

tionis capita (3. IL) concernenti, ſatis Reſtat tertium, vt
breuibus praeſcriptionis diuiſiones ex eius notione haurien-
das explicem.. Eqæſcriptignem eæſe acquiſitiohem deriua-
tiuam per continuatam poſſeſiionem VIIII. oſtendi.
Semper itaque ſupponit ius aliquod alterius ãcquirendum.

Iom vero ius alterius vel eſt tale ſine reſpectu ad nos, vel
eſt ius alterius in reſpectũ ad nos; ſpeciſicam ſcilicet obli-
gationem iuri ipſius reſpondentem, a nobis exigendi. In
priori caſu ſemper ius alterius in nos transfertur, indeque
dicitur praeſcriptio acquiſitiua. Poſteriori utem cum ius
alterius, ſpecificam a nobis exigendi obligationem in nos

transſerri nequeat, quandoquidem nemo ſibimet aliquid

C 2 debere
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debere poteſt, non quidem ipſom ius alterius a nobis ac-
quiritur, ſed reſpectu alterius tantum exſtinguitur. Eate-
nus itaque tantum haec praeſcriptionis ſpecies ad modos
ucquirendi referri poteſt, quatenus non quidem proprie ius
alterius, ſed tantum ius aliquod, iuri alterius contrarium,
obligationem ſcilicet alias debitam, ipſi non praeſtandi,
acquiritur. Quoad potioreni itaque effectum, haec prae-
ſcriptio, quae exſtinctiua audit, ad modos amittendi ius per-
tinet; ad modos autem acquirendi, ea tantum ex parte re-
ferri poteſt, quod re vera ab acquiſitione initium capiat,
cum,; ius ab altera parte amitti nequeat, niſi ſimul a prae-
ſcribente acquiratur ius, iuri alterius, obligationem exi-
gendi, contrarium. Ambiigi ergo nequit, praeſcriptio-
nem exſtinctiuam merito ſuo, diuverſo licet reſpeciu, et

quamuis effectus eius exſtinctiuus potior ſit acquiſitiuo, ad
modos etiam acquirendi referendam eſſe, eamque ob eauſ-
ſam, hoc reſpectu generalem praæſcriptionis eſſentiam re-
tineree Etenim I) praeſcribens eſt in poſſeſſione iuris,
Iuri alterius contrarii; 2) is, contra quem praeſcribitur,
poſt acquiſitam a praeſcribente poſſeſſionem iuris, obliga-
tioni ſibi debitae contrarii, ita ſe gerit, vt appareat, velle
ſe obligationem illam praæeſcribenti remittere; nec tamen
hãnc voluntatem praeſcribenti: expreſſle; nec tacite de-
clarãt.

5. XXVI.
Ex antec. praeſcriptionis acquiſitiua et exſtin-

tiuae, tum conuenientia, tum diſcrepantia haud difficulrer
colligi poterit, et quidem tam reſpęctu eſfectus acquſſti-
ui, quam exſtinctiui. Conueniuntitaque 1) quoad ef-
fectum acquiſitiuum, guod per vtramue acqyuiratur ius ali-

quod;
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quod; aſt diſcrepant jnter ſe in eo, quod per acquiſitiuam
acquiratur praeciſe ius alterius; non aeque per exſtincti-
vam. Conueniunt 2) ratione effectus exſtinctiui, quod
in vtraque amittatur ius a priori domino; aſt diſſentiunt in
eo, quod per acquiſitiuam ita ſiat amiſſio, vt ius àlterius
ſimul in praeſcribentem transferatur; per exſtinctiuam ve-
ro ita, vt plane exiſtere deſinat, atque exſtinguatur. Vt
adeo ſat magnam inter vtramque intercedere differentiam,
in propatulo ſit. Acquiſitiua praeterea praeſcriptione, ius
alterius, vel eodem modo, quo dominus illud hactenus
habuit, a praeſcribente acquiritur, vel diuerſo. Illic prae-

ſeriptio -Siẽſtur Weq́uiſidiua nſpeẽic ſic. diſis;
bhic conſtitutiua.

-ns

un- ſ»A
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i r1B1 ex ſententia ſuccedant omnia, proſpereque

eueniant, vt ego inſlitutum TVVM vehementer collaudo.

Nom quod Regia munificentia ſubleuatus, exacto triennio

cathedram conſcendis, quam vt in ea perpulcre ſtes, muius

quid atturus et amplius, futis quidem proeclare; non to-

men, niſi officium, demiſſa ad obſequium religione ſtimu-

los odmouente. Neque profecio leue eſt, dumne pueriliter

fiat ac nugotorie, ſuſtipere propugnationem ſcripti olieni, de

quo quid ſtatuere, animum for ſan induXerit alter, tuo

x
Faaiiil Silsæã

x

i

subinde perparum interfuerit. At honoriſicentius multo

eſt atque ad praedicotionem, inprimis, vti nunc ſunt tem-

pora, illuſivius, proſerre, quod meditatus igſe ſis, in pu-

blicum; poſiea vero, quam ſcribendo quid poſſis, fueris ex-

ptrius, in reprimendo ingenioſorum hominum impetu po-

ri
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ri te virtute proebere; vt nec temere audacterque, nec ti-

mide et diffidenter egiſſe videaris. Quorum vV alierum,

mi GOERINGI, ſic exſecutus es, vt commentationem, vti

erat, a me receperis Ac TV quidem, quem locum, quœm

difficilem, contraoriisque opinionibus impeditum, pertroſta-

ueris, minime neſcir. Eundem tamen pleniur, luculeniius-

que alicubi, oddo etiam, ſi formam habitumue ſpoctes, ele-

gontiur, niſi forte elegantiaè in dicendo curam philoſopho

æ;;3m; ꝗ5 7 Lun uleindignom, quod omin -qgenſear, traũari poſſe, dies

TE docebit. Quae res vicunque ſe habeat, T 1BI certe in

proęſentiu, quod nemo bonus improbuuerit, ſotis erat, oſien-

dere, couſſam T E meditando tuam feciſſe. Alterum vero,

quod tugnda eadem. publice contineiur, ſic. TE per fecturum

spero, vt mes, quam lubens nauaturus ſum, opera non
magnoperẽ indigear, Foxit numen immortale, vt ſpatium
acodemicumm Hætt?-  er-api nos emenſus, probitaiis dili-

gentiaeque fruſtus copias quam proxime, eorumque amoe-

nitate ex voto diutiſsime perfruarir. Dabam

Frantofurti od Viadrum, d. XI. Mori.

cIoIoccLxv.
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t
 ureunh, uvon ihvem Bellen hocherhabnen iue

3litt Minerve hold au? DVieh bernirder,

greũde trinſt ih 2gi an dem nohſęeign;m

oſm der Muſen.

QXYæ -a car PE:a

-423
t~ange ſdion ſol ?e Diy ihrem bheilgen Aitar

&ii mit hrfurditòvollev, ſtiller &ele uahen
gLange ſon ſod ſit bei beiſge? Lompe PDeine

Opfer iv bampſen.

ſa4Lites D”? eines ingendlicie Gleiſe
Dampſte lieblicher 30 iĩhrem golbien *rone
Sevęmal war Guadb und ĩoſdes Ladem Deine

giſt. Velohnung.



ſa']Zlber, Greund, ſdion mintt Dũr ihre iarte &orgſſt

2tu? bden ſchsnern ad ber ſhisheren Verdienĩte,

flumen ſiteut ſie \Deinen =”Critten ou? die hohm

&tufen des Temnelò.

ſa4unen thront br &re õòttin maieſiãtiſũò,

gtilt &eſtyenti ous nd;- wũebigen Verbienſien.
l, betritt gefuhvt son =Tugend ihres Tempele

olbene &chielle.

-QALugem und Olehrſamteit, ſie beibe Eſnen

murt den ebnen Wea iur nmaſhten &”re bohnen.

 miite obeln &Seelen, beibe fub untrennbar
EVEEEEEEE

 Oitinnen, &dyeſtern.
2

n

Eutes ithvem &chuie ſichor houcht der dloge
Meid vergebens Deinom \liſte &it entgegen,

her unſi ~ewis, ſdau© Du, o Frennd, meĩt ũhern

òheren ſiòdol,

D D mie



A

RD nmnir ſonte werden Deine &tunden ſiieſſen,

Wenn verſolgte luſcuſd um Dich her ſich fammlet,

1nd gtholſen, trãnd Dir vom Himmel emgen

 iegen erfſebet.

æ
Denn genie”t Du ærſ pes g~eteus ſſſ greuben,

Die, von ugend und vui muntern lei? g0ſãt,

DQir ſdon teimen; o ſie ſdmelten rein mie it die
xiſe bet greume.

VadVreund, in dieſen heitem, ouivor =Lageu
um: dem &eſang; der ſie Dit ”heievet,
inon Vlir; der madle Dir ę Pilynis Deines

Ztiòlichnen greunbes

S.
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