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DISPUTATIONIS

e &
B¢ Oftquam fummario ftudii mei curfa
Y ad metam perdu&o pleniora ac inti-
miora jurisprudentizalibi abiis, qui-
bus obfequio adftriGus fum, juberer
s imbibere, nolui nec potui infalutato,
= quod ajunt , hofpite hinc difcedere,
‘ quin ftudiorum potius raticnem red-
dere iis, quornm intereft non fruftra me hic delituiffe,
conftitui, idque per difcurfum juridicum {ub patrocinio
ejus, quem haétenus Praceptorem atque Manudu&o-
rem fideliffimum fecutus & veneratas fum ,imo femper
venerabor. Et deargumento quidem mihi follicito ipfe,
quem modo memoravi, Prefeshonorandus {uppeditavic
quaftionem DE PRAESCRIPTIONE BIGAMLE. Quam dum
pro viribus elaborare aggredior, ecce, qua de crimne
bigamiz in genere przmittenda videbantur decifioni
quaftionis, tot chartarum {patia prater opinionem im-
pleverunt, quot ad difputationem videbantur fufficere.
Mutavi igitur confilium, atque quzﬁlpms d? waﬂ'l‘l‘
ptione bigamiz definitionem peculiari duﬁ'ertqnomrefer-
vandam efle cenfui, quam, fi Deus non prohibuerif, €x-
Hibebo proxime, A2 Sum-
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4 DE CRIMINE BIGAMIAE.

SUMMARI A4,

Bigamia [nonymum §. 1 guomodo differat a fecundic nuptiis 1 §. 3. Se-
cundarum nuptisrum licentia §. 3. Bigamia vel virilis vel mulichris,
S. 4. Bigamia definitio §, 5. An bigamia fit crimen? §, 6. Pre-
fupponitur diffinétio legis in divinam & bumanam §. 7, Conferune
sur inter [¢ [ubdivifiones legis divine in moralem, cerensenialem &5 fo-
venfem : item innaturglem & pofitivam §. 8. 4 principio cogne-
[eend; & objello reali divifio innaturalem & pofitivam defumta eft
'§: 9. Refta ratio et principium legem waturalems cognofiendi § 10e
Qbjeitum Legis Nat, funt altiones focialitati hominis neceffario cone
wenientes vel repugnantes §. 1. Principium cognofends legem po-
firivam et promulgatio divina §.12. Objectum legis pofitive fime allu
e repugnantes focialisasi bominis nec naceffario convenientes. §.13. Jus
watwrale off immussbile € indifpenfabile, jus pofitivum contrs §.14. Fuw
yie nasuralis [ubdivifio & utram ajure gentium [pecie differar? §.15. Fus
pofivivum drvinum vel datum fuit bumano generivel populo Fudaico,§.
96. 1llud post bominem conditum & poit diluvium fuit publicatum §. 17,
Ejus tria requificn , wbi de feptem praceptis Noachidarum §.18. Hoc
vel cévemoniole vel forenfe §. 19.  Conferumtur lex moralis, lex nae
awralis & decalogus §. 20, His pramiffis proponuntur varie doifo-
wum fententia de queflione , quale crimen fit bigamia? §, 21, Affer;.
aur bigamiam stramque & jure diving & bumano effé probibimm
§.22. neutram ramen cum juve &ut &quirate natumli pugnare §. 23,
weque virilem §, 24, neque mulicbrem §. 25, Refpondetnr diffina
viewtibus §. 26, « = « § 37, Utraque bigamiz pugnat cxm inflit-
tione conjugii primeva ,qua legis univerfalis vicem obtinet §. 38, «
e« §.45. Diffenfus Schole Schammeans & Hilleliana circa cau=
fas repudsi & fenfum vocum 3N YW, §.39. Difguiritur de
opinione Schole Schammeanapre Lightfoote contra Seldanum, § 40.
Exponitur difpusatio Chrifli cums Pharifeis de licentia divorsi; §. 4,
Examinatus diftinio inter effentialia conjugii & accidenmalie , & av
perfane carumaue wumerus ad canfas internas [pecient , nec ne 2 §, 42.
Offenditur per interpresationem do&irinalens , bigamian pugnare cam
inflitutione conjugii §. 43. Refpondetsr ad inflantias adverfario-
yum §. 44, ldem oflenditur ex interpretatione authentica Chriffis
& 45, Mores gentinm circa bigamism §, 46,  Prohibitiones jua
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DE CRIMINE BIGAMIE.

vis Romani §- 47. Canonici, Imperialis ¢ Saxoniii §, 48,  Abs-

e dolo crimen bigamie non comrabitur §, 49,  Incurrunt boceri-
wen mafiuli & famine §.50.  Forma bujus delicti confiftit in tribus
§ st. (1) we bigamus babeat conjugem fuperflitem, unde exclu.-
Aitur perfona folura e1fi bigama nubat §, 52, - Quid de [ponfo aur
Borfa fenriendum §. 33 Quid de conjuge per divortium aur- fal-
s quoad thorum & menfam [eparm? §. 5g,  Quid [i primum
marrimoninos vullum fit? §. 55+ (2) ut bigamus alteri f¢ carna-
liter affociet, unde bigamus non est ,qui faltem [ponfalia comrasit, eti-
amfi bewediGlio faserdomlis [t fecurm S, 56, (3.) ut bigamus alteri
[ jungat sanquam conjugi , 440 differt bigamia ab adulterio firifle
accepto §.57.  Non wmmen differs toto genere ab adulierie §. 58.
Explicatur conftitutio cn'minflit art. 121, §. 58. 59. Bigamia eft
majus deligtum adulterio firife accepto. §. 0.  4An bigamria fit, fi
quis sumalia fponfalia contrxit y eique femifinit 2 §. 61 An bigas
mus fity qui fecundum matrimonium contraxit quod et ipfo jure
wullum? §. 62, Pana bigamie de jure divino §. @3. de jure Roe
mano §. 64, « « - 71 Difpusantur adverfus Theodoricum, Ex-
ponitwr L1z, §. fin, de accuf. §, 66, item L 30, §.1. C.deadult, §. 67.
‘@12 C Theod, eod. tit, §. 6§, Peana bigamia Fure Canonico §.
72. Imperiali & Saxonico §.73. G 1omodo bigamia ab aliis gene
sibus punisa fit §.74. A difpenfari poffic in bec crimine faltem
guod panam S. 75 Conclufio §. 76, ;

§ I

Igamiz vocem in Titulo prz Polygamia elegimus, etfi
communiter utrumgue vocabulum fynonymice ufar-
pari foleat,non quod huic fententiz contradicere ve-
limus, fedquod obfervare _nob1§ licuerit, JCtos, dum

de crimine hoc loquuntar, magis bigamix termino »uti Theo.
Togos & Scriprorcs morales magis polygamiz voce dele&tari.
Quemadmodum autem polygamia exufu communi fubambi.
ta fuo bigamiam amplettitur, ita bigamiam hic cum JCris tam
fate fupponimus, ur & confociationem cum tribus conjugibus
aut pluribas denoter.  Quod eo magis nobis licebir, quo mi=
nus & hiopum hodiemorum feu Abaffenorum mor¢s bigamos
tolerantium, trigamos vero excommunicantium ) apud nos

As uiur=




DE CRIMINE BIGAMIZ,

ufurpari fueverunt, quamvis illam quzftionem hic non difcu-
tiamus: utrum trigami zquali cum bigamis peena fint afficien=
di? definiendam quippe inferius 0).

4) Vid, Roffi Religion der ABelt. Sed.3. pom, 127,

5) §.70: Vid. interim Menoch. de A. 1, Q. cafis 420. 1. 98,6 1o,

§. 2, Ulterius quamvis bigamia vi vocis nihil aliud fit

uam binarum.nugtiarum celebrario fen duplex matrimonium,
adeoque i derivationem Grammaticam rericias , inter biga-
miam & fecundas nuptias nulla intercedat differentia, prapri-
mis cum &ex ufl juris hi termini promifcue ufurpentur, 4) &
nomine {ecundarum nuptiarum omnes e, qu® poft primas
contrahuntur, infigniri {oleant, tertiz etiam & quartz, aut ul-
terius; idem tamen ufus JCrorum hzc duo iterum diftinxit, ut
fere, dum fecundarum nuptiarum nomen audiamus, intelliga-
mus nuptias, defunéto conjuge iteratas 5), fub bigamiz vero
vocabulo concipiamus adjeétionem alterius conjugs fuperftiti
conjugi fadtam. ¢ Unde nonere vifum fuir, diftin&ionem bi-

amiz in {imultaneam & fucceffivam, communirer aliasa Do.
croribus tradi folitam, prolixe hicinculcare, cum ex ditis fa.
cile appareat, nos de bigamia,, quz fimultanea vocatur, effe
a&uros.

4) Argumento Ruby. extr. de bigamus non ordin. juncta Rubr, ibid. de
[ecund. nupts b) arg. Rubr. Cod, & extr. de fecund, Nupt. '¢)
contrs [ignificationem d. rubr. X. de bigam. non ordin.

§. 3. Accedit, quod criminis terminusin titulo biga.
miz appofitus facile indicet, bigamiam fimultaneam differca=
tionis argumentum fore, Nam fucceffivailta bigamia, etiamfi
per antiquos hareticos Montaniftas, Cataphrygas , Catharos
aliosque oppugnata fuerit, quid, quod (&}lab ipfis Ecclefiz Pa«
tribus quibusdam , Tertalliano, Ambrofio aliisque non maul-
tum commendata 4); Jure divino tamen non {olum’permiffa,
) fed & hodie apud nos Proteftantes etiam Clericis eadem eft
indulta. Quod autem antiquitus 2 quibusdam Ratutum fuit,
{ecundis nuptiis non effe benedicenduim ¢), non eo trahendum
eft, quafi casdem pro illicitis habuerint, {ed quod puraverint,
beneditionem. femel falam iterari non debere, & perfonam.

: quz




DE CRIMINE BIGAMIZ.

quz bigamo fe jungat, benedictionis jam alteri femel collatz
participem fieri 4)

4) Vid. Everh. Speckh, cents 2, cl.2quit. "~ Joach. Hildebr, de nupt.
vet. Chriflian. p.m, 8. [¢49 quanquam idem p.u. feqq. fententiam
patrum inmitiorem partem explicet: b) 1, Cor. VI, 39. €) €ap.1.
de fecund. Nupt. d) cap-3+ cod. Menoch.de 4. 7. 8.caf 417

. 4. Porro cum ad nuptias mas & feemina requiratur,
inde & bigamia ifta fimultanea fecundum diverfum refpeétum
contrahentium communiter in €am, qua mafculus unus plures
ducit uxores, & eam, qua una feemina, pluribus pubit maritis,
difpefcicur, Utraque hujus loci eft. Priorem in|pofterum bre-
vitatis ftudio appellabimus virilem , pofteriorem feemineam &

muliebrem. S ? 3
§. 5. Dum haftenus paucis in tollenda vocis ambigui-

tate fuimus occupati, fponte fimul ex ditis nobis nafcitur bi-
gamiz definitio, quod fit Crimen 4), qua quis_conjuge fu-
perftite conjugem fibi conjunéione carnis affociat &),
Sed confideremus hujus definitionis membra diftinétius,

4) ¥id,§.3. b) vid. § 2.

§. 6. Et quidem criminis voce, quam generis loco
pofuimus, in lata fignificatione utimur pro quovis delicto 4),
Delictum autem cum fit fa&um contra legem ; inde initio fa.
tim difpiciendam; An bigamia cum lege & qua pugnet? Quod eo
magis difcusfiffe opus erit, quo minus hac controverfia inter
Doctores adhuc dum eft compofita, Sed antequam iftud fiat,
pauca de divifione legis per modum indicis quafi przfuppo-

fuiffe neceflum.

) wid. L 1. infin. de V.S i
§. 7. Ubideiillo quidem nulla lis movetur, legem

(quam definimus effe juffurn imperantis fubditos obligantem, ut
fecundum ifturn juffum a&iones fuas componant) intuitu ag.
toris dividi in divinam & humanam. At in fubdivifionelegis

divinz mirum quantam fcriptores  difcrepant,
§. 8, Nam hic duz potiffimum diftin&ionés eminent,

quarurm una lex divina dicitor effe vel moralis vel ceremo-

nialis vel forenfis, altgra eadem in naturalem & poﬁtiv;mfd_l-
Pe Cl=
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DE CRIMINE ' BIGAMIE,

fpefcitur.  Etinculcantur equidemdivifiones iftz, dum adhuc
in trivio verfamur, nihilo tamen minus in explicatione earun-
dem & inter fe comparatione Maximi Viri quandoque colli-
duntur. Quamvis enim iftud confet, ceremonialem & foren-
fem effe leges pofitivas, circa moralem tamen non emnia funt
plana, Utrum ifta cumnaturali fimpliciter converti debeat?
Andecalogus ubique przcepta naturalia exhibeat? An prater
Decalogum nulla 'm‘SS- literis extent precepta moralia? & qu
funt quaftiones fimiles.

§. 9. Nos fententiam noftram brevifimis exponemus
per pofitiones fequentes: I, Fundamentum divifionis le-
gis divinz in naturalem & pofitivam eft defumtum a
principio cognofcendi & objecto reali, Utriusque enim
idem eft autor Deus, unde ratione efficientis cauf{z inter utrame
que legem diffcrentia noneft. Quod in tantum afferimus, ut
nec in ipfo Deo fan&ticatem fummam ab ejusdem eminenti {a-
pientia & voluntate fecernamus, aut unum horum attributo-
¢um antecedenter agi alterumratione inﬂuxus legem naturalem
aut pofitivam concipiendum effe opinemur.  Debet enim &
conceptus nofter de Deo ita comparatus e(l'e, utin eonullaime.
perfeéhoinvqlvatur. At prius & pofterins imperfeftionem
aliquam arguit & de eo quod zternum eft, pradicari nequi,
Porro etfi non pauci legem naturalem a pofitiva ratione objes
&i perfonalis etiam fecernant; utilla omnes homines obliget,
hzc vero populo Judaice faltem lata fit, tamen hanc differ¢n.
tiam non effeiadzquatam , mox <) videbimus. 3

a) infer. S, 10, 3 3

§. 10. I Principium cognofcendi legem natura-
lem eft re@a ratio. ER enim cordibus hominum inferipta
lex ifta, ut & gentiles, quz legem pofitivam non habent, natu.
ra faciant ea, quz legis naturalis funt. )

&) Rom. IL v.14. 15, Adde B. Scherz. Syfiem. Theol. Lec. 9. §. 12.

. 1. 111, Obje&um legis naturalis finta&iones
cum communi natura hominis rationali & fociali necef-
{ario convenientes aut eidem repugnantes, Priorespra-

<ipiun.




DE CRIMINE BIGAMIZA.

cipiuntura lege naturali, pofteriores prohibentur, Cum enim
jus naturz, ur omais lex, fit norma actionum humanarym,
neceffario fequitur, normam hanc hominis effentiz ac ratio.
ni non poffe adverfari. Arnatura hominis rationalis fimul &
focialis eft,id quod de atu poft lapfum forte non eft dubium,
cum rationem humanam ne quidem fine focietate, tantum
abeft, ur absque focialitate illam concipere valeam. Sed & in
ftatu incegritatis focialitatem inculcat fapientifimus Creator;
non elfe bonum hominem effe folum4), haud dubie non folum
ad naturam hominis animalem , quam cum beftiis communem
haber, fed vel maxime ad rationalem refpiciens, Utiigicurad
omnem legem requiritur, ut ne cum hac focialitate pugnet,
itain fpegie lex naturz, quoniam ex dictamine re@z raonis
cognofcidebet, non circaquasvis altiones, focialitati non ad.
verfas, utpore qu infinitz {unt, verfatur,, fed circa iftas faltem,
que meceffariam quandam convenientiam aut repugnantiam
cum natura hominis rationali habent. Ejusmodi enim a&iones
ratio hominis etiam citra promulgationem fibi praceptas a D eo
aut vetitas intelligit, cum Deus, five eum tanquam fapientis.
fimum five tanquam fan&tiffimum aut juftifimum concipias,
non poffit non illa media, quz neceffario naturam hominis ra-
tionalem ac focialem confervant, jubere, & qua eandem deftru.
unt, hominiinterdicere. Si enim fecus foret, vellethominem efl
fe infoctabilem, fi infociabilem vellet, vellet fimul effe irrationa.
lem: athomo irrationalis contradi&io et & non ens. Voco autem
convenientizm neceflariam cam natura hominis fociali, quo-
ties altionis omiffio humano generi i_ndu!ta focialitatem i1a
turbat , ut per neceffariam confequentiam inde oriatur bellum
omnium contraomnes; Uti repugnantiam, quotles actionis Ji-
centia idem monftrum producit.
#) Gen. T, 18. vid. ibi Pererins,
§..12. 1V, Principium cognofcendi legem pofiri-
vam eft promulgatio divina, 4) Nox cagnoviffers, inuit A
poficlus #) ratiomi mez reliflus , concupifientzam (ffe peccatum,
aufi- lex diwina pofitiva dixiffer, non concupifees.  Hic tamen pro-
de notandum venit, etfi fine promulgatione divina hzc i.x no-
B utiam




10 DE CRIMINE BIGAMIZE.,

titiam hominis effugiat id tamen valere faltem quoad primam
originem. At propagatio ejusdem & extenfio per traditionem
humanam aut confortium ac confervationem etiam adillos pro-
cedere potuit , qui promulgationem divinam vel non agnoftunt,
vel quibus etiam lex pofitiva plane non fuit lata, - Et hoc qui-
dem eo accuratius obfervari debet, quo fepius fcriptores in
oftendendo : aliquid jure naturali prohibitum effe , momen-
tum non minimum in confenfu gentilium ponere folent, Uti
vero per confenfum ejusmodi folum neque injuftitia aftionis
neque juftitia demonftrari potefte), fic in fpecie, quodjusna-
ture concernit, non poteft inferri: Gentiles hunc a&um pro
nefario judicant, ergo idem lege naturali prohibitus e,
Gentiles enim iRti, qui in fubfidium vocari fglent aut
Graci funt, aut Romani. At Romani leges fuas a Graz-
cis acceperunt, 4) Grzcorum vero Philofophi , uti multa a
Wofe maruati funt e); ita legislator eorum Solon ex Egypto
multasleges Athenas transportavit ). Agyptii autem rudimen-
ta faarum legum acceperunt ab Hebrais. g) Facit hucLicinii,
Kuffini coltatio legum Judaicarum & Romanarum, in qua le-
gum Gaji, Ulpiani, Pauli, 8c. & confitutionum Imperato-
rum Gentilium harmonia potiffimum cum jure Mofaico forenf,
quod haud dubie pofitivum eft, infituitar,

4) Conf. Dn. Ofiandy, ad Grot. Le1g,0bfie. p.o 241 b) Rom, VIL7.
wbi-de concupifientia agitur, cujus avouia ex lege natura cognofis
nequit, verba B. Scherz, Syftem. Theol. Loc. 7. S, 9. pu 54+ Uit, (-
¢) per caque baber Magnif, Ziegl. ad Grot, proleg, n,40. d) !, 2.
§.4.de 0.7 &) vid. Horn, Hiftors Philof; lib. 3. ¢ap. 1. p. 138-

. Clem, Alex. paffim, inprimis lib,1.2. Strom. Alfted. Thef. Chro-
nol. cap.49.€5 50, f) Alfped, diolicap. 45, p.mmo 457, &) dlfied.
dic, 45. p. 435+ -

3. V. Obje&um legis pofitive fint a&iones
naturz hominis rationali & fociali neque repugnantes,
neque neceffario conveunientes. Confiftuntigicur quafiin
medio, ita ut, five omittantur, five commitrantur, neutro modo
{ocialias humana turbetur,aut belli omninm im omnes detur ?‘c.

cafio
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cafio, unde etiam ratio fibireli¢ta non poterit axgumentatione
quadamaflequi, utrum ex duobus aétibus ejusmodi contradi-
toriis,an forte neutrum Dens hominibus pracipere aut vetare
voluerit. Soletautem alias diftinctioifta legis utriusqy divinz ab
objeftodefumtaa ScholaRicis communiter ita efferri: Obje&tum
juris naturalis effe actus per {e ac {ua natura & antecedenter ad
voluntatem divinam honeftos vel turpes, juris pofitiviveroa-
&iones indifferentes ; item: Obl_iggtionem in jure naturali ex
objecto diffundi in przceptum; injure pofitivo contra cx pra=
cepto tendere ad obje&tum. 4) ~Quarum locutionum, fiiseft
fenfus, quem haétenus expofuimus, re 1pfa iidem nobiscum
conveniunt, A terminis tamen ipfis abfiinere malumus,tum
ob rationem fuperius expofitam 4), tum quod actus turpes il-
los effe opinemur, qui funt contra voluntatem legislatoris ¢),
tum quod obligationem veram fine voluntate legislatoris non
concipi poffe putemus, tum denique, quod omnes a&tus fua
natura, hoc eft, abftrahendo a circumftantiis moralibus ), in«
differentes ftatnamus, :

4) Conf. quebabet Grot.de §.B, & P. L1, c.1. §.15. &' ibi Dn, Ofi-
and. obf.1, p.240.feq. b) §. 9. adde Dn, Kulpif. Colleg. Grot,
difp.1.ad cap. 1. th. 6. ) confentst, Apofiolus peccatum per dvo-
wiav definiens. = d) unde frufira objicitur blafphemia,adulterium,
furtums quoniam hec nomina notant altiones confuntlas cum cire
cumflantiis moralibus,  Altionss autem Phyficé & in Sfia naturz
confiderate (unt in blafphemia elocutio werborum blafpbemorum,
in adulterio conjuntlio maris & feming, in furto extenfio manus
ad rem, quas indifferentes cffe nemo negaveriz.

§. 14. VI Jusnaturale nec mutari poteft nec di-
fpenfari, at jus pofitivum & mutationem & difpenfa-
tionem recipit, fed faltem a Deo, <) Fluit hzc differen.
tia ex duabus iftis, quas hactenus expofuimus. Intelligimus
vero per difpenfationem cum unanimi Theologorum & JCro.
rum Schola ejusmodi adtum legislatoris, quo declaratur, a&tio-
nem [ubditi, ratione, cujus difpenfatur , fpeétare quidem ad
mentem & fententiam.legis, fed certa de caufa tamen a lc%ils

B2 effia
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efficacia debere eximi.  Unde qui ftataunt, difpenfabifer es.
fe naturz legem, difpenfationem antem defimiunt,quod pere
am declarat legistator a&tionem inferioris fub mente legis non
comprehendi, faltepn terminis ladunt, confundentes videli-
cet difpenfationem cum interpretatione reftrictiva, uam-
vis autem lex pofitiva & mutationi & difpenfationi fubjaceat,
propterea tamen voluntas divina non eft mutabilis, fed camin
Deo omnia ejus attributa fint xterna, idem quoque abzterno
hanc mutationem aut difpenfationé , quoniam abzterno prafii.
vit caufas mutationis aut difpenfationis, extituras effedecrevit,

4) Beat, Scherz, D, Loc.9. §.9. p. 266.

§. 15. V1L Jus naturale omnes homines obligat,nec
facile divitionem recipit, nifi id forte in naturale in fpecie
fic di®um & Gentium jus diftinguere velis, . Prius fluit
iterum ex pofitione tertia, quia omnes homines rationales funt
& fociales. Pofterius quod actinet, malumus jus Gentium fpe-
ciem juris divini naturalis confticuere, fecati hac parte, uc f2pi~
us alias, Muftrem Pufendorfium «), quam cum Grotio 4) &
qui hanc affertionem latius propugnavit,alio viro celeberrimo
¢] iftud adjuspofitivum & quidem humanum referre.  Quem.
admodum enim uterque horum jus gentium, qua facultatem
denotat, aut mores variarum gentium, cum lege gentium qua
proprie hujus loci eft, mifcer, ita in fpecie vir ille Celeberri.
mus, qui non folum fuam fententiam confirmare, fed & fimul
Dn. Pufendorffii & noftram opinionem deftruere nititur;, po-
tifimum duabus hypothefibus diferrationem fuam fuperfiruxit,
quarum prior eft; Fus gentinm non ¢ffe proditum iftius modi legibus,
gue a [uperiore funt condite fed lege paili d). Pofterior vero; Caufam
remotam obligationis in utrisque generis legibus effe jus natura; ac cay-
fam proximam in legibus arbitrarviis firicle dittis effe voluntatem fupe-
rioris;in legibus palli effé voluntatem comtrabentium ), Quodfi vero
cum ipfius pace fententiam noftram proferre liceat, ntique
huic hypothefi non pauca opponi poffe videntur; priosi qui-
dem, quia de lege fuperioris Da. Pufendorffio fermo eft, & ex

communi eriam Doctorum fententia Iex & paftum toto cce.
lo
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lo differunt, ita ut fine fupenorntate & fubjettione lex non
poffit concipi £), uti paétum fine paritate. Pofteriorem quod
artinet, negamus voluntatem contrahentium effe caufam pro-
ximam obligationis in patto.  Utienim obligatio fine fuperio-
re non poteit definiri; ita voluntas contrahentium, qui femper
ut pares confidesantur, nonpoteft per fe obligationem produ=
cere, (athicde tali caufa proxima quarirous, quz fircaufa per
{e, ut voluntas principis refpeétu legis civilis) fed eft falrem
obligationis caufa per accidens phyfica, non aliter ac is, qui
valvas fenefirarum removet, ut lumen (olis hypocauftum in-
trare poflit, illgminarioms cguf'a per accidens exiftit. Denie
que nec in €o fibi conflare videtur Vir Celeberrimus , dum jus
commune gentium,quo complures aut forte plerzque gentes
(alrem moratiores pro jure utuntur g), quodque pa&tis tacitis 4),
hoc eft, ut poftea #) f¢ explicat, per imitationem & continua-
tuminter gentesufum, dicit effe introduétam , comparat cam
jure'non fctipto. k) Nam ftatim /) addic: De natura bujus now
[eripti juris gentium forre conflabit ,ubi inquifiverimus, quom‘odo inges
nere jus non firiptum obligands autoritatemt confequatnr, Et pofteam)
recte quidem notat: Evff ad confuetudunis jus requiri foleat alinuni frea
guentia, nontamen fubditos aliquid ad ipfim juris autoritarem sonferre,
[ed materiam [whrem legislatori prebere ,ut , fi eiita vifum fucrit , formam
acvim juris ei tribuerepolfit, adeogue opus effe , ut ille fciverit, tale quidin
Jfuacivitate faﬁimri,dainde ut non contradixeris, fed permiferit id fieri,de
nigy ut ita permiferit,ut confenfutacito videarur approbaffe ; absque hoc
enim tertio [i fuerit, forte meram g"'ﬂlﬂom'm exiflimari poffé ant con-
mivintiam , nonjus, EX quibus jure contraipfum infers poffe vie
detur ,jus gentium iftud commune, qua ufu &imitationeintro-
dudtum eft, jus non {criprum haud effe, com inter gentes nul-
tus fitfuperior , qui antoritatem juris non fcripti ifti ufal con-
ferre queat, Quod fi forte ad Deum recurrere velit, quali hic {ci-
entia fua & racita approbatione ufui gentium vim juris dederir,,
illud eidem objiciemus, hoc pacto jus gentium ad jus divinum
effe referendum, non vero ad humanum voluntarium, Necad-
¢o cum precedentibus coharent ifta, dum alibi #) Ratuit: jw

gemsium commune plares gentcs & pawcis per imitasionem wideri Accts
B 3 pife
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piffe & ex racito patlo per continuatum five propagatum inter eas ufuna
etiam autoritatem juris & obligationis meerillas obtinuiffe, Ut ta-
ceam imitationem folam nec pa&tum tacitum nec obligatio-
nem inferre, Quis enim affereret, eum, qui v. g. aliquoties
vicinumin extruétione & ornatione zdium imitatus et , obli«
atum effe, ut perpetuo idem faciat, aut populum, qui multis
aunis vetitum aliorum populorum imitatus eft, non poffe pro-
ter ortam inde obligationem ab iftaimitationerecedere ? Ali-
ud fane oftendit communis regula, quedocet, res merz faculta~
tis non prafcribi, quam eleganter declarat fummus Grotius 0),
qui & exemplum de vicino,qui per plures annos focieratem cum
uno {2ltem vicino habuerat, adducit. Nobisitaquejus gentium
funt pracepta jurisnataralis, qua refpiciunt officia gentum,qéia
funt gentes p), perjus naturale vero infpecie fic dic¢tum innui-
mus precepra dirigentia focietatem civilem & reliquas focieta«
tesin civili comprehenfas. v
&) de J.N.& G.lib.2.¢,3, §. 22, (Edit. Nev.§.23) b) de 3.B.&
P.lr.c.1.§.14. ©) peculiarvi dijferzatione dejure Gentium. d)
dicta differt. §. 91, €) ibid. §. 92. ) Thomas fecunda fecunde
qu 16, art. 1. Pracepta legis prafipponunt fubjectionem cujuslibes
recipientis legem ad eum qui dat legem 2) imipfe definit, §. 2.
b) §.24. infine ) § 30 init. k) §. 25, in fin, D d.§. 2.
m)§.28. n)§ 3. o0)de J.B.lib.2coq §oult. p) vid B,
Fac, Thomafis diff. de Legato inviolab, §. 05, feqq. & potiffimum
§.81.feq9.

§.16. VIIL Juspofitivum vel datum fuit toti hu-
mano generivel uno Judaico, Primus, quod ftiam, hujus
diftinétionis autor eft Grotius «). Ac de pofteriori quidem fpecie
nullumeftdubium. At quod priorem attinet, videtur ea coms
muni Scholafticoram, ac qui hos fecuti funt, quorundam
Theologorum opinioni effe contraria. Poftquam enim
ftatuerant, Jegem divinam in moralem, ceremonialem &
forenfem ‘difpefcendam effle, & moralem cum natura-
1i converti afferuerant, ceremonialem contra & foren-
fem, quas foli populo judaico latas effe conftat, leges pofi-
tivas elfe dixerant, nullus relinquebatur locus' juri pofitivo,

quod
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quod vniverfum genus humanum ftringeret. Unde & Dn. O-
fiander ) fpeciem hancimpugnat, quem fequitor Veltheme).
Contra dari ejusmedi jus {e probaturum promittit Clariffimus
Kulpifius ), cujus eruditum traltatum dum-expectamus, nulli
dubitamus, illius exiftentiaminterim defendere;, praeprimiscum
non folum fcriptura facra ¢) illud nobis perfuadear, fed & ex
JCtis nobis confentientem habeamus Magnificum Zieglerum ),
ac ex Theologis, quem unum inftar cmnium nominafle {uffi-
ciat, B. Scherzerum g). Diftin€tionis gratia vocabimus hoc jus
divinum pofittonm univerfale cum Henniges 4).  Nam quemad-
modum terminus jurés naturalis fecundarii non fine caufa difpli-
cet B. Scherzero i), & qui ab hoc fubfituitur titulus juris mora-
lis pofitivi, non ad palatum Dn. Kulpifii £)ef; ita malumus po-
fitivi vocem adhibere, quam cum Dn. Kulpifio Grotium fecuto
vocabulam juzis wvoluntarii univerfalis, Rationem fuperius /)
expofuimus.

@) de LB, L1, c.r.§.as. b)) ad d. 1. Grovii obferv.t. pom. 24a.
¢) Introd. ad Grot, L 1. ¢, 1. §. 29, not. 3. feqq. p. 70. feqq. d)
Colleg. Groteadlib.z,c.5.th.5.lit.r,  €) Gen, ILa7. 111,16, IX,
4,65 6. Levit, XVIIL, 24, ) ad Grot. IL 5. 9. p. 272, g) 4.
Iow§9.§.9.p.26i. b) ad Grot.proleg.p.migs i) dilo. k) dil,
1) §.15.

§. ¥7. IX, Jus pofitivam univerfale duabus vici-
bus tantum, primo poft hominem conditum & fecundo
in reparatione humani generis poft diluvium datum eft.
«) Addit quidem Grotius 4) tempus tertium in fublimiori repa-
ratione per Chriftum, {ed hunc errorem, quem cum Socinianis
& aliis errat, nos rejicimus. ¢) :

4) verba funt Magnif.D. Albertiin colleg. Grotiano MSC, lib, 1, ¢, 1,
§.20. b)) dlucr gy, ©) vid, interim. Dn. Ofiand, d. obf.
1.p.242. feqq. Velthem, d. 1 p.75. [699+ :

§. 18. X, Tria vero ponimus legis hujus requi-
fita: (1) ut fcriptura doceat a&um aliquem vetari aut
precipi, (2) iftud praceptum toti humano generi effe
latum, (3)utiftalex non poflit ex convenientiaaut difcon-

veni-
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venientia cum natura hominis rationali & fociali deduci,
primum requifitum fuit ex pofitione quarta 4), fecundum ex
ottava & nona b), tertium ex quinta c), Contra primum im-

ingit iterum Grotius,  Hic enim pro more nimium traditio*
ni Rabbinorum fifus faltem ad feptem przcepta Noachidarum
de cavenda idololatria, decnltn Dei, de effufione {anguinis,
de non revelanda turpitudine, de sapina , de judiciis & de
membro animalis vivi non comedendo. provocat d), quorum

riora fex Adamo data, feptimum Noacho fuifle fuperaddicum

udzi docent, eademque ex mente Hebrzorumdoctifime ex-
pofuit honos Britanniz Seldenpse). Nos quemadmodum tra-
ditioni Judaicz non nimium dandum effe cenfemus, ita nec
tamen alterum extremum nobis placet eorum, qui ceeco odio
Rabbinorum do&rinam profequuntur , rejicientes videlicet
omnia,quz ab ipfis inculcantur. Adeoque licet adverfus ifta
Noachidarum przcepta difputent Ofianderf), Valentinus Vel-
them g)aliique ) ,nos tamen mediam {ententiam eligentesil-
1a non fimpliciter rejicienda cenfemus, fed quatenus jus po-
firivam univerfale in iis contineri debet, adgratinam {triptu-
rz facreut & non minus ad religna, qua pofuinus, requifi-
cailla effe examinanda arbitramur.  Porroquamvis dixerimus,
leges ejusmodi aniver(ales faltem Adamo aut Noacho fuiffe da-
tas, non tamen iliz folum in Genefi, quz hiftoriam Adami &
Noachi continet , quzrendz funt, fed & ex aliis vereris Tefta-
menti aut Novi libris erui poffunt, ~ Sic,ut uno falrem exem-
plo mentem meam declarem, leges, qua Levit.cap. i8. recen-
{entur, etiamfi in Genefi earum non fiat mentio , Adamo ta-
men aut Noacho fuiffe datas exinde infero, quod & gentiles
contra easdem pecgafle dicantur 1). Spettare antemibirecen-
ficasleges ad jus non naturale, fed pofitivum univerfale, non
folum ex convenientia trium, qu¥ pofuimus,, requifirorum pa-
tet, fed & autoritas iterum B, Scherzeri £) nos in hac doétri-
na confirmat,

4) §.12. b) 5. 6:& 17, ) §i3 d) d L1y §a6. &L
2.¢,5.§. 13. febl.5. ¢e) traflarn integro de jure Nat. & Gent,
fecsndnm difesplinam Hebraorum,  f) obfi3.-adth.a8.1. 1, ¢c..1,

Grotu,
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Grotii,p. 200, feqq, g) introd.ad Gror.l 1.¢.1.§. 29, nor. 7./,
p-70 feq. k) conf. lob. Hoornbecks lib. 7. comtrs Fudieoy cap.
Lp-448. §) d,Levit. 18,V 24, 27,28, k) [jflem. Theol. Ly,
27.§.6.p.709. feq4. i
§.19. Jus pofitivum dxvxnumﬁ,populo Judaico latum,
vel fpe&at cultum divinum,vel utilicarem populi Judaici,
Ilud ceremoniale, hocforenfe appellari confuevit.

§. 20, Exdi€tis jam facile refponderi potcft ad controver-
fias fupra «) propofitas. Adprimam guidem : legem moralem
& naturalem non converti inter fe, fed moralem effe latiorem
& fub fe comprehendere legem poﬁnvam_umverﬁlem. 4) Ad
fecundam: decalogum non ubique continere przcepta patus
ralia, fed & inculcare leges pofitivas univerfales, v.g. in prz-
ceptonono & decimo. ¢) Ad tertiam denique: Extare omni-
no & extra Decalogum przcepta moralia, ut funt v, g. prohi.
bitio graduum in Levitico &c,

4) §. 8. &) conf, iterum B. Scherz. loc. 9, §. 9. 2 366, €) vid,
frpra§. 12
§. 21, Hzc omnia, quz hafteaus expofuimus, prz.
wittenda fuerunt, ut ad quzftionem de bigamia, urrum crimen
fie & quale? &) €0 accuratius fententiam noftram dicere poffi-
mus.  Ubiquidem, quantum cognofcere nobis licuit, nemi.
nem facile reperies, qui polygamiam femineam jure naturali
prohibitam effe neget, cum &ipfipolygamiz virilis defenfores
hoc extra dubium ponant, 4) At quod polygamiam virilem
concernit, varias easque contrarias {criptorum fententias nu.
merabis, Communiter crimen effe affericur, nifi pauces quos.
dam homines fanaticos,eam jure naturali przceptam effe affe.
rentes, excipere velis, puta, Sincerum Warenbergium, Theo-
philum Aletheum, Athanafium Vincentium & qui forte fub
triplici hac larva latere yoluit, Johannem Lyferum; fed illo.
sum tamen alii bigamiam virilem 1, jure naturali prohiberi a«
juot: ¢) Alit non qu dem contra jus naturale effe, effe tamen
2. contra zquitatem naturalem ac rationi re&tz adverfari fta-
tuunt; #) rurfus alii 3. polygamiam eé’re contra inftitytionem
con-
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conjugii primavam ajunt ,hoc eft, eandem repugoare legr di-
vinz pofitive univerfali. ¢) Pugnare candem 4.non quidem
cum jure veteris teftamenti, fed cum lege Chrifti fen novi tefta-
menn & Socinianizans Grotius, f) & ex JCris noftratibus non=
nullig) defendunt; quorum etiam unus & alter magni
nominis & autoritatis /) polygamiam banc 5. jure divino pla-
ne non elfe prohibitam, fed humano faltem interdici arbi-
tranwur. .

&) vid. fuper. §. 0. b) unde Athanafius Vincentivs in Polygamia
Truumphatricenot, ad th, 1. Theoph. Alethei p.1, dicit, muliebrem
polygamiam Deo,natura fane rationi, omnibus gentibus legibusque
divinis & bumanis effe exofam ac damnaram. ¢) ut Felde ad Grot.
La.c,5.p.m, 170, Feltmann in collog. German. de Polygamia,
d) ut Offander ad Grot. 1, 2.¢.5,§.9.0bf. 3.p. 7444 745. &750,
€) wt'Dn. Ofiand. d. I p-746. € 750. Dn. Ziegl. d. pag. 272«
f) dlz2.c.5.§. 9. conf.Dn, Ziegld. I.& B. Scherzerum Syfiem.
Theol, loc, 27.p. §11. @) ‘ut Haln, ad We[enb, de Ritu Nupt. n. 4-
Mevins prodr. Furispr, Gent. communis Infpect.r, §.10.p. 32. adde
Henniges ad Grot. p,305.467.409. b) ut Dn.Struv.Ex 29.ad Pand,
thos2. & aliusquidam vir Magnif. annot.ad Infliz, de Nuptiis p,
m. 72. f¢qq«

§. 22. Nos falva reverentia tantis viris debita fententi-
am moftram fequentibus conclufionibus efferemus. I Biga-
mia utraque (& virilis & muliebris ) jure divino paricer at-
que humano eft prohibita, 2 §i guis dixerr, verba funt
Concilii Tridentini, &) licere Chriftianis plures fimul habere uxores
& hoc nulla lege divina effe probibitum ,anatbema fir.  Etfi verocon-
citiumiftud vim probandi apud nos non habeat, veritatem ta«
menhujus concluffonis primz docebunt §§. fequentes,

&) ita diffentimus ab opin.g. §. 21, by Seflons 24, de matrins,
can, 2. '

§. 23. II. Bigamia utraqne neccum jure naturali 2)
nec cum aquitaté naturali aut ratione recta’ pugnat.é)
Quamvis enim fententia fecundainterjus naturale & zquitatem
naturalom ac rectam rationem diftinguebat , tamen, cum fu-

pra
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ra¢) dixerimus, rationem naturalem effe principium cogno”
feendi jus naturz, &praterea xquitas naturalis & jus na
turz eiam non differant, non poffumus de illa diftinctio=
ne magnifice fentire, ut Dec de ifta, quz ad cxplicas
tionem ptrioris adducitar. d.) 7”,‘ nature vel notare ide
guod per modum principii f"ﬁ” ratio diflitat , ita ut obliget neceff=
vio & [femper'; vel accipt late pro eo, q:md recla ratio concly-
dit ex principtis juris naturé, & vel directe vel proxime wel remote
ex illis deducie,  Prior: modo rzlm.fﬁ’ contra jus natura polygamiam,
pofteriors autem modo admitti puffe s pugnare cam cum jure naturalt ,
fed tn talibus non effe abfurdum dicere 1l)c'um poffe difpenfare , alind offes
Furis effenature;. alindy congrinm effe ills. Quemadmoedum enim
he diftinctiones parum fibi conftant, & valde obfcurz funt,
ita nonvideo, quomodo principium necellarium poffic produ-
cere conclufiones contingentes, feu, quomodo ex jure naturze
indifpenfabili poffit fluere jus naturz difpenfibile,.cumtamen
vel ex dottrina logicorum pateat, conclufionem, modo ea ve-
re cohareat cum medio termino, hanc fequi,  Accedit, quod
multis fisque infinitis tricis locus fir, & fere nullus conceptus
ex jure naturz rite formari poffic, fi admittamus jus naturz
difhenfabile, quod ulterius expendere noftri non eft inftituti.
Res ferepatet ex 1is,que diximus fupra. ¢)

4) que erat opinio 1.§- 21. b)) guodvolebat opin.2.§.21, ¢) §e

1w, 4 vid.Dn.Ofiand.d L p.7st,  €) §.11. &5 14,

§.24 Probamusautem bigamiam virilem non effe con-
tra Jus nature a priori, quia pereamnon turbargr f'oc'i\slirtqs bo-
minis neque eadem cum finibus focierans conjugalis directe
pugnat, fuma pofteriori, quia Deus m‘Vcren.Tcﬁa mento Pfﬂyt.

amiam populo Judaico vel certe Patribus difpenfindo permi-
ﬁ( a) quin imointerbeneficia D widi praftica r'ecgn‘ﬁut_b), quod
ipfi plures uxores dederit  Eft vero fanctitari divinz id adver-
{um, inter beneficia rcferre, quod effentiam hominis turbar ac
jure naturali prohibicum eft,
«) Dent,21.verfeis, D, Ofind.d.p. 751, §) 2. Samy 12, Dn. Of-
awd. ibid. p 747,

&) §. 25.
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§. 25, Sed quomodo conclufionem noftram quoad biga-
miam muliebrem defendemus.  Obftat fane unanimis Dotto-
rum fententia, Efo , non obftat tamen ditatum narurale,
non obftant, que pro confirmanda hac opinione communi af-
feruntur rationes, fcilicet pugnare hanc bigamiam 1. cum pro.
creatione fobolis, 2. mutuo adjutorio, 3- imperio maritali, 4-
intendi per eam folam libidims expletionem, 5. Deum nun-
quam admififfe ejusmodi bigamiam, Nam quid ingule he ra-
tiones habeant in receflu, videbimus.

§. 26. Ubi quidem . libenter concedimus, procreatio«
nem fobolis effe finem primarium conjugii , adeoque fi per
hanc bigamiam finis ifte turbaretur, eam juri naturaliadverfa-
ri. Sed hoc quomodo probatur? Nom, inquiunt «), mulier plu-
vibus viris nubere porest fobolis procreande canfa, fed unus buic allut
quotannis fufficit.  Vir autem Jecundam mulierem liberorums babendo.
rum canfa prime fuperinducit.  Quid tum poftea? concludi {al-
tem ex diétis potelt,polygamiam muliebrem non tantam affer-
re utilitatem generi humano, quantaeiaccedat per polygami-
am virilem. Unde quemadmodum non inferre poffum: Vir
bigamus intendit multiplicationem fobolis, ergo polygamia vi.
rilis eft jure naturali precepta; 1ta nec vice verfa valet argu-
mentatio: Mulier,pluribus viris nubens,non intendit multipli-
cationem iftam, ergo facit aliquid Ieginaturali adverfum, Efto:
Sufficit unus vir quotannis procreandz foboli; Nobis fufficit,
fi plures viri procreationem non turbent. Etimo non femper
{ufficiet vir quotannis, Quidfi enim prioris viri femen fit, non
dicam ferile, fed minus fecundum , femina vero citioris conce-
ptionis gratia alium faperinducat? quidfi unus vir non abun.
det femine, ita ut femina quotannis €x €0 non nifi unum fee.
tum concipiat, intendat autem per bigamiam , ex congreffis
plurium, plurium fetuum conceptionem, qUordm fane ipfa
non eft incapax 4)-

4) Vid. Hewn.ad Grot, IL5. §. 8:p- 405, ) 1. 36. fF. de Solut. &
30.8 6. de acquir. hered. 3. infin- [ pars bered. petatur,
§. 27. Aft, inquiunt Dottores, & hacinrentio eft con-

tra natnram,& femina tantam abeR,ut ex ejusmodi bigamia plu-
: rium

|
|
|
|
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fam teecuum mater evadat, ut potius impediatur generatio ex plu-
Fium VirOrumE COPIMIxXLIONe 5 AWE ERIR MUNGHANE eandem , aut rariys
ﬁ;bﬁmtummcjﬁ y tdgue in meretricibus zeflari e:\'ptrimtiam a), ad
qu tamen facilis eft refppnﬁo. Petitur enim hac affertione
quod eftin principio, ac videntur Scholaftici ftatuiffe; pet con.
greffum cum pluribus femina diver( naturz mifceri, &unum
ab altero corrumpi, cum tamen ex dottrina Medicorum con-
fier, quod vel uterus mulieris poft conceptionem tam aréte
comprimatur, utne fpeu!h quidem tenuiffimi mucronem ad-
mittat 4), quo pacto non eft, quod timeamus corruptionem
concepti feminis, vel quandoque, fi femina fumma voluptate
irretica aliud quoddam femen in uterum poft primam conce-
ptionem admittat, tantum abefle, ut per id ftmtus prius conce-
tus perdatur, ut potius utrumque {emen in utero fuftente.
tur, ac diverfo tempore pro diverfitate nempe duplicis conce-
ptionis, quem {uperfeetationem vocant , per partum legitime
extrudatur ¢ ), quo paéto iterum per bigamiam femineam ge-
neratio fobolis promovebitur potius, quam impedietur, pre-
primis cam Medict non negent {uperfetationem etiam ao a«
fio quam priore marito fieri pofle 4).
&) Vid, Sanchez dematrimon. lib. 7. Difp.§o.n. 4, &) Vid, Paul.
Zachia Qusfliones medico legales bib. 1,31, 3..3.7. 2. t99. ¢
Vid, Zach, d. L. quefd. 3, & 4. perintegr, d) Zach. d. q. 3. init,
verb. qui fuperfeetatus poft ejus obiium fortaffe fir.

§ 28. Quod experientiam concernit, quafi nempe
meretrices vel nunquam vel raro foleant parere, refponderi po.
teft, in ea committi fallaciam mon canfz ut caufz, id enim
non inde fieri, quod cum pluribus uno rem habeant, fedvel
quod congumbant cum pluribus (nam & hic cbtinere regulams
we quidnimis) velpotius , quod poculis _abomvxs aut ferilitatis
vel aliis nequitiis conceptionem impediant.

§. 29, Sed pergit Sanchez: 4) inceria tamen erit pro=

les. Quidinde? Turbabitur,inquinnt, &hoc patto finisconju-
i primarius; nam regularis € natwralis matrimonit finis eft ceriam fibi
& fuam prolem guerere. ) Conccdoycﬁ per regularem finem 4
3 telli-
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telligatur is, qui communiter a gentibus folet intendi, nego au-
tem, fi talis intelligatur,quil €x primis junis naturalis principiis
posfit demonftrart, cum per incertitudinem prolis nec utilitas
civitaris nec hominis focialitas aut psx communis turbetur,
nec alia ratio [ufficiens, cur pracife alege naturz certitudo re<
quiratur, offerri posfit. Acceqir,qmd & hxc ex incertitudine
ortainconvenienia varis modis posfit excludi; vel enim mas
riti natos ex cjusmodi bigamia filios ut ompium communes pa-
ri complectl amore poffent ac nutrire, quod in fimli Taproba-
nenfibus tribuit Diodoras Siculus : ¢) vel eorum haberi pof-
fent Iiberi, a quibus eorum marres virgines primum ducte
fu-rint, ut de antiquis Britannis Julius Czfar 4) tradit;aut fe-
cundum inftitutum incolarum regni Calecuti res expedin poffet,
ubi femina , veferente Ludovico Romano ¢), [epeenis nubu viris,
i in concubitum nolles alternant : L1b: autem peperevint mulieres, proe
lem delegant ad quemcungue ex feptem conjugibus voluerint , a quarum
affertione nulla eft provocatio. Poflet ertam Garamantum con-
fuctudo obfervari, de quibus Pomponius Mcla f) refert, nulli
certam uxorem effe; ex bis antem, qui tam confufo parentum coity naa
Cuntur, quos pro fuis m/ﬂr]t, Sforma ﬁm_.i/.'mr{me agmifei. Vel denia
que fors optima rerum incertarum judex pofiet adhiberi.

D 4.L, 7.Difp.§o,n 4. b)  Dn: Pufend, de J. N. 1ib. 6. cap. 1. §.
149 m e ¢) 258 d) bbos.de bell. Gall. €) Navig,
Ls.c.8 f) deSitn orb lib. 1. cap. §.

§. 30. Quod vero fubjicittie, @)  in co maxime differre
connubia hommum a commixtione brutorum, q/.razl uxores maritis fidem
dant de (0r/,/m’/7//!: ipfis pr.tﬁfi}:/a; ex coeft, quod {apientisfinus
Creator noluerit hominem fecundum folum naturz dictamen
matrimonium inire, fed ab 1nitio ﬂ.st_im i_nﬁ.(urione primava
alia quzdam requifita homini preferipferit, unde addendum
erat: & in eo differre commubia humintn . a brutornm' cgmmixiione
quod & mariti uxoribus fidem dentde corpore [olis ipfis prabendo,

4) apud Dn, Pufend. d.!

§ 51. Pergamusad 2, argumentum de 'mutuo adjus

torio, 0 quoiteram Sancliz. &) infuper adverfasur e fini
Jecina
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[fecundario, Naw domefiica focietas & communicalio operarum, qie
ad vizam twendam defiderantur , minime obtincbuntur, ubi multa capirz
unius corporis Sunt, nempe multi viri in cadem familia, = Quare licer
multi [ervi fint commmode univs Domini, at nullus fervus poreff commo-
de multss Dominis [ubjici: necid matrimonium tiende pact infervict,
Jedinnumeras excimbit yixas, quas unicauxor tanquam [ubdita [edsre
nequibit. - Sed aperte prafapponit hocargumentum difcordiam
atque diffenfum viroruin, qui ex accidenti eft, Sang unum
{ervum non incommode multis Dominis fubjici poffe, pasfim
docet jus Romanum, 4) & ‘quemadmodum inconvenientia,
quz forte ex communi Dominlo orirl poterat, fatis tolli poreft
per pacta &leges civilessita nullum eft dubium, populos,apud
quos bigamia muliebris in ufu fuit, eidem pofuifie obicems
Accedit, quod Sanchez confundat muruum adjurorium cum
imperio maritali ¢), cum tamenillud fine hoc commode con-
fiftere poffit, quod exemplo mercatorum, mutuas operas confes
rentium,patet. Fque incongrue extenditur ab eodem adjue
torium uxoris ad componendzs rixas mariti, cujus gratia ne=
ftio,an unquam maritus uxorem ducat , cum ad id fufficiant &
melius adhibeantur imperium magittratus, faedera & fimilia
media, A
4) d.Difp, §o.n, 4. b)) S.ult. Inft. de Donat. §.ulz. de ﬂip.'./.’.ﬁrz'.
§.ult, per quasperfonas nobis oblig. acquire  ¢) de quo mox §o

Loqs 32 :
oS3 Videamus igitur an 3. imperium maritale pos
fygamiz feminez impedimento fit? Arbitratur id Henniges.
4) Non enim ampling in potcflare uxoris erity fe alii viro fubjicere,que
fimel uni fubjecta ofty quamdiu in vivis, quia fuubditus nolente. Domino
obedientiam exuere nequit, & (e alii potcflati fubdere, Newo autent
Dominis duobus equaliter [ubditus fieri poteft. Hinc quicqm’d’ hicagea
ret mulicr, irritum effe 5 quia non adeft agendi facultas, que ad actum
requiritur.  Sed hanc maritus vi imperii uxori ademits Vides, mo-
mentum in eo fitum effe, an omne imperium adimat {ubjetto
libertatem alii poteftati fe (ubdere? quod non puto.  Sanee-
nim modo diximus, unum fervum pofle pluribus Domi-
nis fervire, &non dubito, poflc gtiam, cwreris paribus, qu%m
; €iic
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elle fubditum duorum Rrincipum. Nec eft, quod dicas, id
fieriex conniventia Dominorum, neque poffe fervum contra
votuntatem Domini aut fubditum contra prohibitionem prin-
cipis alium Dominum priori ad(!erﬂ Praterquam enim quod
juri naturz non adverfetur, ut is, qui fe fponte Domino aut
imperio alcerius fubjicit, fibi poteftatem refervet & aliumiDo-
minum aut principem,fi conducat, quzrendi; quid fi maritus
etiam uxori conniveat, eique, ut alium fuperinducar, permit.
tat? Quid hicdicit Henniges?
#) ad Grot,Lib, 2.2ap, 5. §. 84 p. 465»

§. 33. Ulterius: Quid fi maritus in pafto conjugaliim-
perium fibi non fipuletur, ant juri fuo renunciet? Non vale-
bit, inquies, hoc paftum, quoniam pugnat cum effentia cons
jugii. Sed quomodo pugnat? Poterit certe foboles absque im-

rio maritali generari, poterit etiam educari, & quidem com.
mode. Quid quod in ftatu integro non fuit imperium mari-
tale «)» fuit tamen conjugium non minori effentia praditum
ac hodie. Quod fiad poenam provocare velis, mulieri propter
lapfum diftatam 5), concedam forte, maritcum, ut qui aDEQ
uafi executor ejusdem peenzx conftitutus eft, non pofle pro
arbitrio fuo uxori imperium remitcere. fed inde tamen aihil lu.
craberis; fpectat enim ifta peenz impofitio ac determinatio ad
jus divinum pofitivum univerfale, adeoque, fi reliqua, quz
huic argumento regesfi, forent fublata, pollec quidem inde con.
cludi, polygamiam mulicbrem legi huic pofitive contrariari,
At probari debebat, eam pugnare cum lege naturali.
£) quod diftinéte desnonfirevst Ds. Prafes in Pbilofoph. Yurk §,15.
feqq. &) Gomef. 5.

§. 34. Probabitur iftud, perget Henniges, €0 qued 4,
wibil aliud intendererar per bigamiam iftam foemineam , guans in.
dowize libidinis turpis expletio, que fine bonefliore concomsanie fiue
injufta & moraliter mala ¢ff, Vitia audio bigamorum, non biga-
miz ipfius. Szpiffime & a monogamis intenditur extinétio
Jibidinis, inde tamen nihil monogamiz imputabirur. Inten.
dere utique poteft ejusmodi femina procreationem fobolis, u

fuperins
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fuperius demonftravimus, 4) Non afferam, przceptum divi-
‘num eo tendere, ut edam propter evitationem libidinis nuptiz

offiut iniri. 4) Sane non pauct noftratium Theologorum
concubitum cum uxore gravida peccatum contra jus naturz
effe negant, ctfi hic regulariter faltim uftionis extinctio inten-
di queat.  Et certe dubiam Henniges affertionem reddunt
praterea Avgufti £) verba: So{ct queri cum mafiulus € famina
non filiorum procreandorsm Jed proincontinentia foliu comcubitus can-
[ copulantur ‘ea fide media, ut nec dlle cum alters nec illa cum altere
id faciat , utrum nwptia fint vomna’{ ? Et poteft hoc appellari comnn.
bium, fi prolis generationem , GuamvK 701 £a caufa conjuntls fint, nen

men viEverint, ’
&) §.20.--28. ¢) . Cor. VIL 2. & 9. Conf, Bear. Scherz. loce de

Conjug. p o, 818. §13-& 841, <) lib.de bono conjugali cap. 5,
velazs in can. 6, cauf. 32.9. 2. conf, Sanchez, de matrim. lib, 2.
Aifp.29. . 26,

§. 35. Reftat, ut pondéremus s, ultimam rationem,
uam Sanchez 4) in €o ponit, quod etfi Deus {xpius in fan.
tis Pacribus difpenfaverir, ot plures uxores ducerent, nulibiz-

men babeatur permiffio, ut una uxor pluribus vivi subar. impingit
hzc ratio, ni fallor, in regulas Metaphyficorum, docentiuma
negatiene adtas ad negotionem potentiz argumentari non i
cere. Digimus fupra ) jus naturale effe indifpenfabile, un-
de quidem inferre poffum: Deus circa hunc aftum difpenfa-
vit, ergo is jure naturali prohibitus non eft, minime vero ex
o, quod Deus attum aliquem nunquam permiferit, concla-
dere valeo, iftum attum effe indifpenfabilem.  An igicur, in-
quies, Deus in polygemia mulicbri difpenfare poteft: Mallem
2b hujusmodi quzftionibus plane abftineri. Cum caim attri-
bura divina, & inter £a etiam omnipotentia captum intellectus
noftrilonge excedant, videtur & reverentiz divino numini de.
“pitz inconveniens, & froftraneum, imo quandogue noxium

effe, finon contenti iis, quz Deus m vgrbo fuo de yolumate &

£ &tis fuis nobis revelavit,curiofitate minus {ana,quidDeus velle

aur ficere poruerit, anxie inquiramus,  Accedit, quod magis

jam occupati fimus in refponfione ad tationes contra polyga-
E D miam
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miam muliebrem ex przceptis juris naturalis allatas, quam ut
thefin noftram probemus, adeoque nobis non opus erit aflerere,
poffe Deum hic difpenfare, fed {ufficit, fi nullz adducantur ra.
tiones przgnanres, que id evincant, quodnon poffit, Erquid
verbis opus ? Saneipfe Sanchez, adverfus quem in prafenti di-
fputamus, Bellarmino dlfp_en{'ationerp neganti, eo quod hac
bigamia fit contra prima principia juris natur®, contradicit, &
nullam fe videre repugnantiam afferit , neque hoc ita intrin-
fece malum effe, quin Deus poffic difpenfare, ¢) Quz San-
chezii opinio, quemadmodum rationem ejus, quam jam; eXa«
minamus, plane deftruit, ita forte miraberis, quomodo idem
duas has thefes, in quarum una fatuit, polygamiam mulie-
brem efle juri naturali adverfam , in altera vero eandem efle
difpenfabilem , quaque adeo videntur efle contrariz, defen-
dendo a vitiis contraditionis liberari poffit. Hahnius utique
per hanc pofteriorem videtur inductus, ut Sanchezio fenten-
tiam , ac fi ftatuat, polygamiam hanc jure naturali effe licitam,
attribuat 4).  Sed hacde re ipfe viderit. Forte in mente ha-
buit diftinétionem Dn. Ofiandri, dequajam fuperiuse¢) men-
tem noftram declaravimus,

) d.1.9. Difp.§0.7. 4. - b) S, 14. ¢) 4.17.Dif. 80, n. 15,

d) ad Wefenb, de ritu Nupt, n. 4. e) §.24. .

§ 36. Pergeremus ad alia, nifi pravideremus hanc
fententiam noftram ob novitatem male apud non paucos au-
dituram, cumidem Sanchez «) doceat, Dn. Auguftinum Z) ve-
titatem iftam de polygamia mulicbri jure naturz vetita probare,
& in ea re confentire Thomam ¢), hunc vero univerfos fequi,
Sed his reponemus ea, quz in fimili prolixe & erudite differit
Hlufiris Pufendorffius ). Enim veronovimusin verareligio.
ne verbo Dei nixa nihil effe novandum, ~ Crimen quogue eft
in re publica res novare. At in difciplinis rationi fubjectis
eo ampliorem induftriz laudem quis meretur, quo magis ex
ingenio proprio fapere intendit, & qUO Magis rationum pon-
deribus quam autoritatibus & numero Scriptorum , praprimis
{cholaflicorum , veritatem doétrinarum metitur. De Augufti-
no quidem mirardum adeo non ef}, curadverfz fententiz pa~

tronys
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tronus extiterit, quoniam in ea fuit perfuafione, quod fuper-
feetatio in hominibus non inveniat locum ¢), magis mirandum
hoc dePeripateticis, quorum _pr'inceps fummus Ariftoteles fua.
erfetationem hominum admittit £), unde & Scholafticorum
Alpha Thomas coaétus fuit fu'per_fmrationem concedendo, non
tam ab impedimento procreationisquam abeducanionisdifficul«
tate & incertitudine prolis fpiculajam fupra g) a nobis fracta fibi
fabricare , quorum imbecillitatem quod non fenferit reliqua
Scholafticoram turba, preeter alias caufas nimio affettui, quo
autorem iftum profecuti funt, videtur ad(tribendum, quita-
men nobis, quo minus eam feponamus,& veritatem nude fecte-

mur , frauds efle non debet.
&) dudifp.n.4. ) L34 Dodl, Chrift.c,12. € de bono conjug,
cap.17. €) 4.9.05 art.n. ad 7. d) in fpecim. controver[. cap.
2. conf,epusd. dpolog.p.m. 6, ¢€) im enimde Civ. Des Lib. s co
6.p.m, 408, Ettantanaturz vis eft,ut cam conceperit fee-
mina, deinde alterum concipere omnino non posfit.
) vid. Ludov. Vivem & Coqueum add.l. Anguftini p. m. 40g

feq- 8§ 30/

§. 37. Cave tamen putes, nos eo impietatis effe prola-
pfuros, ut ftatuamus, polygamiam hanc maliebrem effe licitam,
aut in republica tolerari poife, cum lexdivina pofitiva upiver=
falis 2que omnes homines liget acjus naturx; & ut fupra di-
&um, zquali obligationis gradu eoram libertati vinculum in.
jiciat. Quapropter concludo IIL. Polygamia utrague non
in novo demum feedere per Chriftum eft prohibita )3
fed pugnat etiam cum inftitutione primayva con jugii,qua
mortalibus tanquam lex univerfalis eft ablervanda ¢ ),
Yllud jam confecere Theologi noftrates ¢), oftendentes adver-
fus Socinianos: Chriftum nova precepta moralia in Novo Te-
mento non infhirwiffe.  Quoad hoc duo probanda funt, initio
quod inftitatio conjugii primava legis vicem obtineat, demde
quod per hanc infhrationem polygamia fir prolubita, Prius
praterquam quod in genere a Theologs noftris, oftendentibus
emnem divinam inflicationem ﬁm\;)l effe divinam legem, adﬂ;

2 o

=




s _,

T i

DE CRIMINE ' BIGAMIA.

fatis demonftratam {it,in ﬁ)cgie etiam ex verbis Chrifti perfpicue
doceri poteft adverfus Pharifeos de licentia divortii difputana
tisd), qua difputatio, cum1n ea rotifimum robur affertionis no-
firz ficum fir, panlo diftin¢tius fed breviter confiderari merecur.
&) que et opinio 4. §. 2l b) _{y’x{:f‘zttmm cumopin. 3. d §.21.
¢) wid. B.Scherz Celleg. Anti Socin fol.nzq. frgq. d) Mattb.
1. v-3-f099

§. 38 Cuminlege Mofaica tres deprebendantur feges
de adulcerio feminarum difponentes , quarum una fatuicur,
quomodo in fufpicione adulcerii procedi debeat ), cum po-
tione aquarum amararum , fecunda pena capitalis adulterz
convidtze diftatur 4), tertia vero marito conceditur libellum
repudit adulterz dare, atque ab €adem facere divortiome); va-
riz deharum legum interpretationibus inter Judxzos ortz. funt
difceptationes. ~ Alii enim putarunt, maritum ex officio teneti,
cum uxore adulterii fufpetta inftituere examen per aquas ama-
tas, alii id ipfius arbitrio reliquerunt, Ali, ut tertizlegis cum
fecunda repugnantiam rollerent, fatuerunt, fecundam a tertia
fuilfe abrogatam , neque enim ullibi deprehendi exemplum
axoris, ob adulterium morte mul&atz, Et Deum cavifle per
hanc ultimam legem innocentiz feeminarum, ne 2b inhuma-
nis maritis in omnimodam fvitiam erga uxores pronis fub {pe.
cie adulterii commiffi necarentur.  Potiffimaautem controver.
fia circa expofitionem Iegis de repudio fuit orta, quid pervoces
237 MW, quas per faeditatemvalgata, Lutherus: Lmeis
uee Unluft willen reddidic , innueretur. Nam Schola Scham-
mzana adulterium ibidem intelligi defendit, necrepudium ni.
fi in caufa adulterii permifit; AtHilleliana de quavis caufa, ob
uam mulier viro non placeat, legem diftam expofuit (v.g,
non bene morata aut modefta fit, fi odioeam maritus habe-
at, fiefculenta mariti nimia fzlfedine aut Bimia toftione male
conficiat, fi i¢tu aliquo divino muta reddita fit aut fatua, fi
quis mulierem videat uxore formofiorem 4), adeoque arbitrio
viri repudium mere permifit. Denique alii purarunt, cogi ma-
fitum, ut in caufa adulterii uxorem dimittat,alii contra licentiam

{altem ibi indulgeri decuerunt ¢). e

#) Num.
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@) Num.g.v.in.feq.  b) Deut, 22.v.22. ¢) Deut, 24.v. 1. d)
0b quam wltimam caufam Rabbi Aquiba uxerem vepudiari poffe
flatnir vid, Selden, Ux. Hebr, . 3. c.18. pom. 313, Ut adeo, [f
ACCUTALE RUMETAVE pe[id, frf.fflﬁ”iﬂfﬁﬂﬂ’ﬂfi£ de expoji/ione bll]u‘
legis, Schole Schammeanz, Hilleliana & Rabbi Aguibe. Sed jam
idens Seldenus motavit, binas bas pofieriores fententias feréin idems
recidere d. 1. 3. €.20.p-Me329.  €) vid. Lightfoor Horas Hebr. in
Matth.c.5. &5 €, 19 p 7 273 feqq. &5 p.398. [e9q.
§. 39. Diximus Scholam Schammzanam ftatuifle per
5927 W apud Mofenintelligi turpitudinem adulterii, qua
in re Lightfootum xje wode fumus fecuti.  Sed videmus as+
fertioni 1lli contradici a doétiffimo Seldeno, Turpirudinis, in
quit 4 ) vocabulum féx 56 TNV in utriusque [e€le tam Hilleliane,
quam Schammeane , fententiis diffufiori fignificatione multum difirepat,
ab ea turpitudinis notatione, qua inceflus, adulteriumry ac cum uxore
immunda coitus in Levitico defignatwr. Duasvero pro hacfenten~
tia potifimum affert rationes: #) Primo quod in Gemara tra-
datur: Schammeanos noluiffe uxorem repudiari, niff tantummodo ob
turpitudiners , veluti fi egrederetur capite aperto, difciffisad la=
tera veftibus aut brachiis rete&is. = Stilices ejusmodsi fénfius eis ha-
betur facri fermonis : quoniam in ea invenerir rarpitadinem rei, Dew
inde, guod obfervandum fit 5 in lege milivars de caflrorum munditie ;
que in capite Deuteronomii , quod legem de divortii proxime antecedit,
babetur, vd N2 Y=\\NY (7ec alibiin facris literis ) occurrere yibia
que planiffime rem gemeratim aliquam turpem denotave, At quod
pace Seldeni diftum fit, hx rationes nos non movent, ut ab
explicatione Lightfooti recedamus, Nam quamvis aperitio
capitis,, difciffio veftium, ant retetio brachiorum nomn effet
adulterium, erat tamen omnino apud Judzos impudicitiz {pe-
cies ¢), unde maritus non contemnendam fufpicionem adul-
rerii defumere poterat, etfi hzc fufpicionon fufficerer ad exa«
men aquarum amararum ). Demus etiam Seldenc in lege
militart 92 r=yyy denotare turpitudinem in genere, {uf-
ficit nobis I3y quoties de feminis vel in caufa matrimonii
ufurpatur, femper innuere turpitudinem concubitusillegitimi,

ut in Levitico fieri ipfe Seldenus agnofit,
; D3 ) ak
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a) dlg.cap.zip.om.zzr. b) dlp.333, ) Selden.lib,z.c. 17,
d) Seldenid.cap.1y.p. m.303.

" §. 40. Exdictis patet: Pharifeosapud Mattheum «)
Chrifto potiffimum controverfiam Shammzanz & Hillelianz
Scholz deintelletu legis Mofaicz de repudio propofuifle. Z:i.
cetney inquiunt , bomine divortinm facere cum uxore fiya, gualibet ex
caufa? (vave wdoav gjiav? ) prout nempe putarunt Hillelias
ni, quoram opinio adeo communiter tum temporis videbatur
recepta. &) Refpondet Chriftus, negando quzftionem pro.
pofitam, & loco confirmationis provocat adinftitutionem con.
jugii primevam, per quam omne divortium & repudium pro.
hibicum fit. - Nonue legiftis,ait, quod is, qui fecit abnitio hominem,
mafinlum & feminam fecit eos & dixst : Propterea deferet homo patrem,
& matremy & adglutinabitur uxori fus, & erunt duo in carnem unam,
Iiague jam non funt duo, fed una caro, Quod ergo DEUS copulavit
homo non feparet, Mira videbatur hec refponfio Pharifeis, di-
vortinm -omne inftitutioni primzvz eflc adverfum, cum tamen
lex Mofaica de divortio difponerer, ac propterea objiciunt
refponfiont Salvatoris: Si tua affertio vera eflet, cur ergo Mofes
Fuffit dare libellum repudii ac dimittere eam , fi {tilicet non invenea
rit gratiam coram ocalis ejus propter aliquam feeditatem? Sed
quod Mofesjusfit, ut quacunquede caufa fieret, id non poreft
effe infticution1 primava adverfum, cum leges Mofaice zque
dwinz fint ac ipfa infhicutio, DEUS autem non poteft fibi effe
contrarius, Jamigitur refpondebat Chriftus & oftendebat ipfis
duplicem erroremcirca expofitionem legis Mofaie#yunum quod
putarent,julfum in di¢ta lege Mofaica contineri,alterum,quod
permisfionem iftam de adulterio fulcem procedentemad quam.
vis caufam eriam fatuam contra intentionem Mofis extende.
vent, Mofes, ait,0b duritiem cordis veftri, ne \'1de11cera;reptaa le.
ge de adulterio morte mul¢tando anfa in alias feminas anhe.
fantes & naufeantes uxores veftras, infidias vitz fub prarexrg
adulterii commisfi uxoribus frueretis, ¢) permufic (altern pobis,
non jusfit, ) repudiare uxoresvefiras.  Caterumnon putandum
¢ft, ac fi propterea Mofes aliquid inflitutioni primzva repu-
gnans hic difpofuerit,quippe per itam lcgem non tollitur leéc in.

1Tl
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fticutionis 44 initio lata, qua omnino non fuit fic permiffum divor-
tiuim, fed difpenfacur tantum ifta lex, non quidem, uti vos ar=
bitramini, quafi quavis ex caufa divortium liceat; Dico enim
vobis quod quicunque repudiaverit uxorem fuam, nifi ob illegitimum con-
cubitum (&1 ues i wogyeie) facit contra intentionem Mofis,
Quod fi infuper & aliam duxerit & repudiata alii nupferit, non
folum # maritus divortium faciens committit adulrerium, (ed ¢
qui repudiaram duxerit, is adulterium commustit, Quoniam videlicet
vinculum conjugale contra inftitutionem ac difpenfationem re-
vera per ejusmogi divortium non fuit ruptum.  Quin imoetfi
ipfa uxordivortium pafla nubendo alii adulterii vitium contraa
hat, tamen cum plerumque hoc divortium fiat invitis uxoribus,
ipfe maritus libellum repudii dans, facir ue illa fir adulrera ),
adeoque tanquam caufz principali ei imputabuntur omnes di-
miflz libidinofz aétiones. f)

4) d.cap.1g,v.3.[eq.  b)  Conf.omnino Seldenumd.1.3. cap, 200
pm329. ¢) Lightfoot d.lp.m, 273 feq. d) Lightfoor. d. I
P.278.  €) hac enimaddenda funt ex loco parall. Matth. 5. ». 30,
f) Lightfoor.d.l.p.238.

§. 41, Ex refponfione hac falvatoris firmiter-inferri
poteftinftitutionem primam conjugii legem efle, cum alias in
przfenti difputatione Chriftus ad eandem fruftra tanquam ad
legem provocafiet, quod latius contra Lyferum probavit Cla«
rifl. Diecmannus,  4) Reftat,utjam videamus s utrum bigamia
cum inftitutione primzva pugnet: adducuntur communiter
duz rationes: 1. quod Deusnon nifi unum mafculum & unam
feeminam creaverit, ideoque & in pofterum matrimoniumnon-
nifi inter unum & unam effe voluerit. 2. quod dicarur: &
erunt duo in carnem unam, Sed quemadmodum adverfus pofte-
riorem rationem varia a polygamiz virilis defenforibus affe-
runtur, ita nobis eadem in prafenti prolixe difcutere non va«
cat, praprimis cum & ifta fecunda ratio non videatura prima
eflc feparanda, fed ab illius demonfiratione fere dependear,
Negantigitur adverfarii confequentiam prioris rationis, infRan
tias plures nobis opponentes; dr 750, INQUIUNE, eriam prece-
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ptum eft, ut perfone marrimonian: ineuntes v nude, 2. [ub dio, 3. a
"Deo ipfo, 4 fine interventst Sacerdotisy 5. fine prefentia parentum &
cognarorum , 6. fine hofpitibus, 7 five mufica, 8. fine cibo €5 poti, 9-
fine arrbax & annulis &, copulentur 2 Sane omnes ha circuznflantie
inflitutioni primavs onveniunt. Solet vero ad has infantias comie
muniter refponderi, primam conjuguum in bis tantum, qua ad matri-
monii effentiam faciunt , #on item incereris, que ceu ina’;’vidu«mu cir-
cumflantie & accidentia illud concomirata funt , normam ¢ffe conflitna
endam.  Effentialia autem matritnonii in canfis internis confiflere yma-
seria nimirum feu duabus perfomss contrabentibus & forma , que el
indivulfum marie & famina vinculsm £5c, ) Sed nefcio an hxc
refponfio litem tollat? Quamyis enim adverfus ipfam diftin-
&ionem effentialium ac accidentalium non facile aliquid fir-
mum objici poffic, plura tamen funt, quz explicationi effen-
tialium conjugii poflent non fine fundamento opponi, Pra-
terquam enim, quod accuratiores Philofophi dudum demon-
ftearunt, 76 materiale & 7o formale conceptum corporeum na-
tara fua involventia valde improprie & per abufum quafi re.
bus moralibus & quz in jure confiftunt, aptari ; cuailiber ap.
paret, quam vaftus campus polygamis aperiatur difceprandi,
utrum reéte perfonz contrahentes ad caufas internas & ad

materiam referantur , cum potius videantur in clafle caule
efficientis collocari debere. Przjudicialis hazc quftio facile
occafionem przbere poterit integros traétatus fubtiiiffimis me.
taphyficz abftrationibus refertos in utramque partem come-
ponendi, quo pattoex horto morali ac juridico pracer inten-
tionem duceremur in fylvam contemplativam. Quodfi au-
tem perfonz contrahentes funt caufa efficiens conjugii, vides,
quam non difficulter polygamiz amator inferre poffit, easdem
2d effentialia matrimonii non fpectare, cum omuis caufa effi-
siens, quamcunque €tiam conceptum tibi formes, {eu prin-
sipalem, feu in(f}frumentaiem » feu remotam, feu propin-
quam Xc. fit extra rem & negotium ab ipfa produ@um.  Si
wero, has tricas ut evadas, refpondere velis, in moralibus fe-
ius caufas internas & v.g, nobilifimam earum formam, de-
fumi ab externis, efficieate & fine, €0 ipfo fateberis, meta%hy.
cas
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ficas diftinétiones ad definiendas controverfias morales non eie
aptas, cum inregno metaphyficz paradoxum fit, & imo contra-
diétio maxime perfpicua, idem, quod extra effentiam rei eft, ad
ejusdem effentiam pertinere. Quod fi vel maxime lis hac perar.’
bitros componatur,&polygamiz propugnator dato aliquo vel re-
litto nobifcum tranfigat,ac perfonas matrimonium ineuntes ma-
teriam conjugii efle concedat,vereor tamen, an multum lucratu-
ri fimus. Quisenimprohibebit, ne idem propriis armis adverfus
nos utatur, neveulterius abftrahendo ‘imer materiale & formale
materiz ipfius diftinguat, velfi apertiusnobiscum agere velic,
ne nos jubeat difcernere perfonas ipfas contrahentes ab earun-
dem accidentibus , aur qualitates effentiales perfonarum contra-
hentium a qualitatibus accidentalibus, Perfonas quidem effe
materiam conjugii , at numerum perfonarum non effe perfonas
ipfas: Sexus diverfitatem & confenfum effe qualitates effen-
tiales conjugii vel etiam perfonarum conjugium ineuntium,
cum fine 1is {ocietas conjugalis fines {nos obtinere nequeat : at
numerum perfonarum magis ad accidentia matrimonium pri-
mavum concomitantia effe referendum, quam nuditatem A.
dam ac Eva, utpote cum hezc ipforum corporibus adhaferic,
numerus vero plane accedat ab extra, nec perfonas ullo modo
afficiat, Ergobellum ex bello oriretur , & arma, qux vix de-
pofuiffemus iterum arripienda effent ad hoftem profligandum,
ad quod ramen componendum dubito, an omnes diftinctiones,
uas vel Suarez vel Henriquez vel alii metaphyficorum duces
clariffimi fuppeditaverint, fint fuffetturz,
a) in ter, windic. leg-monag, §.9- lq). vid, Diccmann, d.1.p:76.6 75,
§. 42. Itane igitur, 1nquis, campum relinguere opot-
tet polygamiz defenforibus ? ltane turpi fuga bona caufa pro.
detur 2 Abfitomnino, quin potius hoftis ferio oppugnandus eft,
fed arma firaminea abjicienda funt, cum fuftes imo gladiifu-
perfint , quibus jugulum ipfius petere poffimus. Sic iraque
procedemus: Conftar legum interpretationem ¢ffe duplicem,
authenticam unam, do&rinalem alteram.  Hlaadlegislatorem
pertinet , hzc ad JCrum , illa de voluntate ligislatoris omne
tollit dubium , etiamfi non fgmper rationem penetrare poffi-
E mus
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mus, hacexregulisartis, in quibus fepe ad conjecturas con-
volamus, mentem legislatoris elicit. Quodfiigitur ex legibus’
interpretationis doétrinalis o_ﬂer.x'd.endum effet, bigamiam per
inftitutionem primzvam conjugh interdi€tam effe, dicerem,
omnes circumftantias negotil a Deo inftiruti hominibus per
modum legis efle obfervandas & pro effentialibus habendas,
modo appareat, Deum 1n iisdern fingulare quippiam & ad ne-
gotium 1pfum pertinens intendiffe, aut easdem ex poft faéto |
fon iteram fuftuliffe. Jam igicar conftat, Deum primum par 1
proteplaftorum eum in finem creafle, ut per ipfos mediante |
matrimonio genus humanum  propagaretur. Quodfi itaque

voluiffet permittere, ut una femina pluribus, vel unus vir plu-

fibus feeminis poffet in conjugio jungi, haud dubie plures ma-

fculos creaflet , praprimis cum ab initio multiplicatione ge-

neris humani, quam potiffimum urgent polygamiz virilis de-

fenfores , magis quam hodie fuerit opus. Infero exinde per

hanc circumftantiam unius maris & unius feminz Deum {in-

gulare quid rationeipfius conjugii intendiffe,, adeoque eandem

54 effentiales circumftantias effe referendam.  Nec obfat,

quod adverfarii noftri dicant, ideo Deum unum tantum par
Rominum creafle , quod voluerit, ut ab uno fangaine omne

genus humznum defcenderct 4). Quemadmodum enim hacaft

£riio nobifcum non pugnat, cum unius circumftantiz Deus

potuerit plures habuife rationes, & praeterea hac ratio etlam

fingulare aliquod circa ipfum conjuglum intendat, quod no-

bis (ufficit, ita nelcio, an exinde firmum aliquid inferre pos-

fint polygami, Etfi enim fatuant, hunc finem nen faiffe ob.

tentum , {i Deus plures feeminas creaffet, easque Adamiojune.
xiffet,vereor tamen, an hic fententia demonitrari queat, cum

nion folum verior nobis videatur phyficorum opinio, ftatuena

finm,ex femine mafcalino faltem prolem generari, fed &ipfa

feriprura frequentias phrafi ifta bominem generari ex fanguine

maris utatur, &in jurispmdcnna ctfﬂm.fri:trcg,qui abuno patre
deftendunt, confanguinei non fing ration¢ dicantur,

&) dita7.v. 3% j
Sea '
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§. 43. Jam quodlnﬁan_tuspulygdmurun. a) concernic,
quisnon videt 1. nuditatem primorum parentum circumitanti-
am efle, quz non {pecialiter ad ipfum matrimonium pertiner,
fed & haud dubie, fi homomanfiffetinteger, etiam in ccelibi-
bus babuiffet locum, uttaceam, ipfum Deum nuditarem pri-
morum parentum poft lapfum obtegifle eamque fuftuliffe 4.
2, Quod fub dio primum conjugium fueritcelebratum, iterum
ad ipfum conjugium in fpecie nihil facit, cum tum temporis
nullafuerint zdificia, & preterea circumftantia Joci fere fem-
per inter accidentales referri debeat. 3.1pfum vero Deumnol-
le conjugia hodierna hominum copulare , exinde conftat,
quod non ita nohifcum, utcum Adamo, Deus converferur. De-
nique quod 4. defacerdote, §. de parentibus, 6, hofpitibus &
reliquis circamftantiis urgetur, nihil aduerfus nos facit, cum
afferuerimus, faltem nullam circumftantiarum, quz ininftitu-
tione negotit alicujus a Deo facta affuerunt,homini effe omit-
tendam, nonvero: nullas alias effe addendas, Poffunt enim
accedere & aliz decoris in vita humana obfervandi gratia, mo=
do per eas primzva non tollantur, Quod neminem in dubi.
um vocaturum effe confido , qui modo confideraverit, quam
variz circumftantiz in ecclefia orthodoxa in adminiftratione
facramentorum obferventur, quzin primavainftitutione non
affuere &c,

&) Vid. fupr.S.41. b)) Gen.g.v.z1.

§. 44. Sedquid opusdifputatione prolixiore ex regu-
lis interprerationis do&rinalis defumta. - Ipfe Chriftus, cu-
jus explicatio utique pro authentica haberi debet, in difputa-
tione cum Pharifzis fuperius ¢) recenfita clariffime oftendit,
bigamiam utramque & muliebrem & virilemininftitutione pri.
mzva effe prohibitam.  Quamvis enim de polygamia difputa.
tioifta non fuerit inftituta, licebit tamen ex ejus affertione fir-
miffime thefin noftrani, per argumentum deducere.  Nam fi
feemina, quam vir tamen dimiferat, nubendo alit adulterium
committit, multo magis adultera erit, quz non dimiffaa prig-
ge marito alium affumit. Quod fi mechatur, qui dimifa prio-
se uxore; {eu invitafeuvolente, aliam ducit, multo magis mho:-

+ E:2 4 cha-
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chabitur , quiretenta priore {eu volente feu invita fuperinducit
alteram 4). Connexio tam firma eft, ut ulteriorem probatio-
nem non admittat.  Etquamvis mire {udent polygamiz ama-
fii, ut eam infringant, quam ob rem afferunt; adulcerium
in diftoloco Chrifti non committi per dutionem alterius, fed
per ipfum repudium , commenti tamen hujus vanitatem jam-
dum commonfirarunt ali1 ¢),

4) §. 40. b) c.8 X de divors. B. Dn.Scherz. loco de conjug.
§.14.p.806. ¢) wid, Dn. Mufeum Differt, Theolog. contra Lyfe.
rum §.18, adsz, Diecmann. in Brev, Exam. & in Vindic. ite-
rat. §. 28. 29. 30. ;

§. 45. Prohibet igitur jus divinum toti generi humano
latum utramque polygamiam. Pergo ad jus humanum, pau-
cifimis oftenfurus, quid jus Romanum, quid Canones, quid jus
imperii modernum, quid denique jus Saxonicum de moralita-
te bigamix difponant. Nam quid aliz gentes de eadem fta-
tuerint,ad nos non pertinet, Fatemur & fatenturomnes, pau-
cifimas & non nifi maxime barbaras gentes polygamiam mu-

" Jiebrem admififfe , quas recenfet Hluftris Pufendorffius #), &
fimilia de populis regionis Malabar noviffimus Indiarum Ori.
entalium defcriptor &) refert, cujus verba cum ea, qua fupe-
rius ¢) difputavimus, non parum illuftrent, haud pigebit appo-
nere. Les femmes, inquit, des Gentils Malabares ont le droit &
avoir autant de Maris qu'tl lenr plait - - fans que cela canfe de desore
dre, Les bommes qui portent des armes, les quittent a la porre de
la femme, afin, que s’ il en venoit un antre, il connur que la place
est prife. Les promeffes, qu’ ils [ font en 8 epoufant, ne durens
gw’ autant , qu’ 1ls fé plaifent s ¢ lors que 1> amowr et finy , ils fe
Jeparent fans murmurer. - Cette liberte de prendre tant des maris ¢
de les quitter , quand on weut s fait; que les mfa'm connoiffent pres-
que jamas leurs peves et & €St cette m/"on, qui fait dependre leur
qualicz de celle de lewrs meres.  Les Sils v beritent point | ce font des
neveux , qui recueillent les fucceffions, parce 9%’ on ne peut douter,
91 elles ne leurs foient dues, encoreil fauty que ces neveux foient fils
de fear. Fatemur etiam, plures gentes fed extra ecclefiamre.
cepifle polygamiam virilem , camqueadhuc ufurpare 4). Ph-

res,
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res, inquit Huberus ¢) vire feminas fociari plerisque gentibus mos
& fas fuits & eff hodieque totri Afie Africaque, ut prope [olos barba-
yorum Germanos Tacitus f) excipiary qui fingulis uxoribus contenti
fuerint,  Pauci cultiores, [ingulari conjugio fefe adaptarunt, ut Ro«
mani, Graci, atque hi quidem non perpetuo &e. Quanquam de
Germanis diffentiat Menochiusg), qui tamen cum Tacito 0«
ptime conciliari poterit, fi ejus fententiam limites de nobilio-
ribus Germanorum, hos enim plares uxores habuifle, & in eo
decus familiz & dignitatem quafivifle, fatetur ipfe Tacitus /),
& ex eo obfervavit Alexander abAlexandro /) Menochiocita=
tus. Eoque referendum eft exemplum Ariovifti, quem po-
lyg 'mum fuiffe Julius Cafar £) tradit,

4) de J.N.& G. lib.Guc, 1. S5, 0D Monf. Dellon dans la relation
& un voyage des Indes Orientales Tom. 1, p, 227. .€) §. 28
feqq. d) quas folicite conquifivere polygamie bujus defenfores.
Adde Menoch.de 4, F. 9. . 420.1.73. [tqq.  €) digref]. Fuftine
La.c.i7.p,m.242. f) c.18. de moribus Germ,  g) d.ln 83
b) d.cay. &) Gen, Dier, b 1. ¢, 24. pe m, 192, k) dib. 1 de
Bello Gall, in fine.

§. 46. Romani polygamiam virilem valde abhorrue-
funt. Primum Antonium contra leges patrias duas uxores
habuiffe O&taviam & Cleopatram memorat Plutarchus, 4)
Ec¢ quamvis Theophilus Alethzus 4) afferat, Julium Czfa-
fem tulifle legem, utliberorum quarendorum caufa, quot vel-
let quisque uxores ducere facultas foret, revera tamen legem
iftlam non fuiffe latam , fed Cazfarem faltem ejus lationem ha-
buifle in mente, lafciviam ejus defcribens, ¢) refert Suetonius
4). Jam enim antiquitus edio Prztoris notati erant, qui bi=
na fponfalia binasve nuptias eodem tempore conflitutas ha-
buerint, ¢) quod repetierunt Imperatores ethnici Valerianus
& Galienus, f) &vulgo patere edicunt Diocletianus ac Maxi.
mianus, g) neminem, qui fub ditione fit Romant nominis, bi.
nasuxores habere poffe,  Ex Chriftianis poftea Conftantinus
etiam concubinas conftante matrimonio vetuit 4), Etfi vero
deinde Valentinianus, referente Socrate ), legem de licentia bi-

E3 gamiz




e T

DE CRIMINE BIGAMIZE,

gamiz virilis tulerit, & ipfe quoque Severam & Juftinam fimul
duxeric, (quanquam adverfus hanc Socratis narrationemnon
contemnendis rationibas difputet Baronius) 4) a nullo tamen
hiftoricorum memoratur, iftam legem veniffe in obfervantiam,
quin potiusa Theodoﬁo Mcgnoiplis]txd;ex; polygamia hac eft
interdiéta, {) & utriusque Bigamiz prohibitio reperira vice ab
imperatore noftro Juftiniano fuit inculcata, #) quid quod &
2beodem ipfa concubinarum multiplicatio rebus illicitis annu-
merata, n)

a) invita Antonii.  b) in polygamia triamphat, th.13, ) vid.
Suctonium in vita Cefaris cap. 49. [¢q7. ) cap. 52, ibid. &)
L,infin, de bis qui not,infam.  f) La§. C. ad 1. Ful. de adulr.
g) L2 C.deinceft. mupts  b) L un. C. de concub. i) Hiff.
Beclefil, 4.c. 26, k) Hifts Ecclef. ad anm. 170..§. 1250 9) L
7. Code Jud, & celics m) §.6.& 7.Infi. de nupt. ) Nev.
8. €. 5o
_ §. 47. Jare Canonico utramque polygamiam pro

crimine haberi,ex pluribus textibus 2) videre licet. Notabi.
lis vero przprimis eft conftitutio Innocentii nobifcum ami.
cisfime confpirans, & bigamiz prohibitionem ex inflitutione
primava, tum ex difpuratione Salvatoris cum Pherifeis, dedu«
cens 4). De jure imperii & Saxonico denique neminem
dubitare finunt lex Carolina, ¢) & conflitutiones Divi Au.
gufti. d)

4) vid.t.t. X.de [ponfa duorum Can. de Benediflo 5. C. 32, qu. 1,
&5 san, nemo blandiatur 4.ead.C.q. 4, b) cap. 8, X.de divort,
¢) artic. 12t d) Part, 4,conft. 20,

§. 48.  Otcupati hatenus paulo prolixius in expo-
fitione generis fuimus, demonftravimusque, ut arbitror, quaa=
le crimen fitbigamia, Carterum cum ad crimen requiratur do-
lus, idem ut & in bigamia fubfic, erit necefle; Unde fi quis

" conjugem effe mortuam putans alii fe allociet, 4) aur fi quis

conjuge adulterinm commuctente aut malitiofe deferente vine
culum conjugale absque fententia judicis fatis folucum effe ar-
bicretur, & novam matrimonium Ineat, ) bigamus proprie
non erit, quamyis pro diverfitate culpz extra ordinem puniri

queat,
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queat, Nec obftat conftitutio. Juftiniani, qua difponitur, ut fi
feemina, cujus maritus abfens eft, & promortuo habegnr. folen-
nitates a ¢ prafcriptas non obfervaverit, & ipfa & qui eam du.
xetit, pena adulterii puniri debeant. <) Quemadmodum enim
alio proceflu,quam qui ibident prmfcnbltur, u'umur‘hodle,ua
& ille rigor penz videtur exoleviffe.  Poffesetiam dicere: Im-
peratorem faltem de illa femina ibi loqui, qua prefiumfirit, hee
efit, dolo malo & fciens legem ita latam effe adverfus eandem
peccaverit, cum alias feminis non noceat ignorantia_ju-
ris, 4) in criminalibus quoque, fimodo, fit ignorantia juris
civilis. )
4) Conf. Carpz. Prax, Crim.'q.66.1. 05. foq. &) Carpz, d. q. 66.
n, Go- foq, ) anthent. hodie C.de repud, Nov.nz.c, . d3
L& fin.Cde 3.6 Foignor.  ¢) L15.§.4.&' 5, ff. ad L, Corn.

de falfiss

§. 49. Venio ad differentiam {pecificam hujus de-
1i&ti, quz in definitione fuperius «) tradita defumra eft par-
tim a perfonis, deli¢tum hoc contrahentibus, partim a modo
& forma ejusdem. Committunt hoc crimen, utex ditis hinc
inde & ex divifione pranotata, &) patet, perfonz utrinsque
fexus , mafculi, & feminz, unde etiam in definitione vocem
quis, quz ex interpretatione juris fexum feemininum f{ub fe
comprehendit, ¢) ut & vocabulum conjugis, quod ex Grams
matica fignificatione de utroque fexu prazdicatus,adhibuimus,

4) §. 0. b) §.50 ©) Lude?.S.,

§. 50. Forma hnjus de!i_&i_ tribus requifitis abfol-
vitur, 1. ut is, qui bigamiam committit,jam habeat conjugem
fuperftitem, 2. utalteri conjugi fe affociet carnaliter, 3. ut alteri
fe adjungat tanquam conjugi, quz omnia in definitione exhibi«
ta breviffimis includuntur. '

& 51, Primum requifitum quod attinet, per id ex.
dudltur.l) perfona, quz v, g cum marito, qui uxorem jam ha.
bet aut vice verfa, matrimonium contrahit,& cum eo concumbit,
Hzc enim bigamiam non committit, etf & ipfa pro diverfitare
cafuymtanquamadultera puniatur,  4)

#) Carpz,
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4) Carpz.d. quaft, 66.71.69.5 74, Ord. Crim. art. 121, Conft. Eled,

26, part. 4. ] ik

§. 52, (2) Occafione primi requifiti quaritur, an etiam biga=
miz crimen committatur,{i {ponfus&fponfa alterius cum alia vel
alio matrimonium ineant? Ubiquidem guod {ponfam attinet,
cum ea committere poffit adulterium tam de jure divino 4)quam
dejurecivili, ) & Saxonico, ) non dubitamus afferere, etiam
hoc cafu eandem crimen bigamiz committere. At fponfum
quod attinet, etfi de jure Mofaico ac civili Romano de eo du.
bizari poffit, cum his juribus maritus cum foluta non commit.
tat adulterium,jure tamen Saxonico cum aliud obfervetur, &
fponfus etiam cum alia concumbens hoc jure habeatur pre
adultero 4), ideo & {fponfumin dato cafua pro bigamo haberem,
quod & ipfum a jure divinouniverfali in conjugii primava in.
fticutione publicato non abludit. ¢) Loquor autem de fpon.
fo & {ponfa, qui contraxerunt {ponfalia de przfenti & pura,
unde fi tantum fuerintfponfus & {ponfa de futuro, aliud erit te.
nendum £).

4) Hof IV.13. Dent. XX1II.29. &) 1.13.§.3.ad L. Ful,de adulr, 1,
7.C.eod. ) per ea quadocet Carpz.Prax.Crimi.q.56, d) Carpz.
d.q.56, ¢) conf.Dn. Prafid,innot.ad Strauch. Exere, ylt, th. v
p. 445. f) Carpz.d.dn. .25,

§. 53 (3) Quodfi autem perdivortium juftum focies
tas conjugalis rupta fit, & conjuges {eparati iterum matrimoni-
um ineant, bigamiz crimen non commitiitur, 4) Etfienim ille,
qui fuit conjux, ficfuperftes, fufficittamen , qwod non amplius
fitconjux, Alter pronunciandum, fi conjuges faltem quoad
thorum & menfum fint feparati; cum enim hoc cafu remaneat
conjugii vinculam, &) utique bigamiam incurret , qui aliam
conjugem priori fuperinduxerit.

4) Carpz. Jurisprs Ecclef.lib. 2. def.190.f¢q. &) Idem d, 1. def. 210,

§. 54 Qui igitur (4:) conjugem habet impotentem
aut arftam , etfi ahile jungat, non tamen eft bigamus, quia im+
potentia impedimento eft, ut pallum fub.ffe cenfeatur matri-
monium «) Idemdicendum eft, fi ex alia ratione prins matrimo-
nigm non fubfiftat, $) unde ulterius infert G“haufen(} ) ex

. ome-
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Gomezio Lieonio, nenelle bigamum, qui tam primum quam
fecundum matrimoninm cum impotentia contraxit.
&) cap. quod fedem & ¢, ex literisitem cap., fraternimatis X, de [ri-
2id.&F malef. b\ cap.veniens 3. tueumin Apofiolica 18, &5 cap,
wlt, X.de Sponfal.  ¢) Arbor. crimin. cap. 2.1it,19. 7,2,
§.55. DPer a. requifitum <) innuitur: bigamiam non
efle, fi quis cum alia faltem fponfalia celebraverit, vel ctiamfi
benedictio facerdotalis acceflerit, modo non eandem carnaliter
cognoverit, quod probatur tum per textus Confticutionis Caro.
linz 4) & Ele&toralisc), tumper confenfum doStorum 4), tum
per rationem, Eft enim bigamia ('gecxes adulterii ¢). Jam vero
adulterium in foro humano non nifi per confuetudinem carna.
lem cumalia perfona habitam committitur £). Nec obftat, quod
fupra g) diximus, edicto pratoris a Romanis notaros fuifle, qui
bina fponfalia binasve nuptias contraxerint. Nam ficutiabiden- -
ditate deliti ad peenz idenditatem argumentatio non proce-
dit, ») ita multo minusa peenz idenditate hic poteris inferre cri-
men binorum fponfalioram fpeétare ad delitum bigamiz. Sed,
inquies, fi bigamus eft, qui fponi fuperinducit aliam, eique car-
naliter feadjungit i ), erit etiam bigamus, qui uxori, cum qua
matrimonium concumbendo confummavit, {aperinducit fpon-
fam. Verum & hic negabo confequentiam, cum & fupra fimul
oftenderimus, adulterium etiam commirti a {ponfo & fponfa,
quod tamenin modo dictum per folam defponfationem non pa.
tratur. Quod fiquis defponfatam carnaliter cognofcere nifus
fuerit, & vero conatus hic effe¢tum non habuerit, :nec huncpro
bigamo hubendum effe arbitror 4). :
&) vid.fipra§. s0.  b) d. art. 121, verb. und bnllbrx_ngct. ¢) d.p.
2 conflazo.§. daaber Das Devfhlaffen. 4) vid. Carpz. Prax.
Crimin.d. q.66.n.52. feq. & inJurispr. Ecclef. lib. 3. def. 68. n. 4.
feq9. € fic expreffe vocatur d art. 121 Confit, Crimin, conf,
omnino fupra §, 44. ) Carpz. d.-q.06.9.55. © S 46 b)
vid, omnino Carpz.q. 56.n.31. 1) quod fupra conceffirmus § 510
k) arg.cap.ult. X. de fponfal. ; ;
§. 56, Denique perrequifitum 3. differt bigamia ab ad-
ulterio volgari, Hoc enim committitur , {i quis conjuge fu-
perftice
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perfiite cumalia carnaliter {e mifceat,non tamen tanquam curn
conjuge. Quod ut €0 melius intelligatur, notandum; adul.
terium in foro politico fami potiimum dupliciter , tum late
pro omni violatione fidei conjugalis facta per concubitum ex-
tra matrimonium, & 1ta bigamiam {ub fe comprehendic, tum
firicte, quatenus bigamiz opponitur. Utrumque fignificatum
videtur in mente habuiffe Carolus V. Imperator 4) in verbis :
weldye Ubelthat denn auch ein Glyebruch und grdfier denn daffelbige
fafterift. h. e. bigamia eft fpecies adulterii late accepti, eft tamen
majus crimen adulterio vulgari & ftricteaccepto.Sicetiam verba
finalia: daf die nicht weniger denn die Chebruchigen geftraft terden
follen, innuunt fignificatam adulterii Rrictiorem; bigamos ni-

mirum zque ac eos,qui adulterium vulgare committunt , effe
puniendos.

4) d, art, 121

§. §7. Atque hocideo notandum, ne quis putet, biga-
miam ab adulterio toto genere differre. Sane ex difputatio-
ne Salvatoris fuperius 2) recenfita fententia noftra corrobora~
tur. Unde non obftant verba modo ex conftitutione criminali
allata: und groffer denn daffelbige Lafter ift.  Poterit enim ad ea-
dem refponderi dupliciter. Initio quidem : Hzc verba zqua-~
litatem faltem innuere, non pro augentibus effe habenda, fci-
licet: Bigamiam cfle zque magnum crimen, jo fo ein grof Safiee
ac adulterium. Quam refponfionem forte juvare poffes ex mo=
do etiam recenfitis verbis: nicht reniger denn die Chebruchigen,
qua non volunt majorem peenam bigamis effe inferendam, fed
zqualem , quod incongruum foret, filmperator voluiffet biga-
miam revera majus crimen effe adulterio, cum penz delictis
accommodatz effe debeant, & majus CHmEN Majorem ponam

mereatur,

) §. 39, janét, §- 47

§.58.Sed praterquam quod adverfushane refponfionem non
pauca poflint opponi, manet adhuc dubium, quod etiamfi ean-
dem admittamus, & bigamiam zque acadulcerium crimen efle
explicemus, nihilominus tamen bigamia & adulterinm in iftis
verbis tanquam diverfa ater {8 compargntur, Quapropter
prz
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prz priori placet altera refponfio,revera ab Imperatore bigami-
am majus crimenjudicari adulterio, non tamen negari,eam efle
aduleerium ob diftinétionem adulterii modo #) addu&am,
Quam refponfionemjuvant verba proxime antecedentia,in qui-
bus apete dicit Imperator,bigamiam effe adulterium,ac{equen-
tem thefin, qua aflerit eam effe majus crimen adulterio, iisdem
in uno contextu jungit per particulam &, quz regulariter con=
junétiva eft & copulativa 6)- Necefle igitur eft, utimperato-
ris verba ita exponantur, D€ contradi&tionem involvant, Invol-
verent autem contradictionem, fiverba: und groffer &c. itaex-
plicentur, quod bigamia non fit adulterium, Igitur ita dicen-
dum erit, divifionem adulteriiin adulterium vulgare & bigami-
cum ( qua voce hic diftinétionis caufa cum prazfamine veniz uti
liceat) elle divifionemanalogi; vocem vero adulterii abfolute

ofitam non denotare analogatum nobiliffimum, quod quidem
feri debuiflet, filmperator regulis Peripateticorum fefe voluis-
Lot accommodare , fed ignobiliorem analogatifpeciem. Imita-
tus itaque Carolus V. videtur magis JCtos, quibus nonraro tes-
mino generis ignobilior {pecies denotatur, quod exemplo ado-
ptionis patet, queilli fpeciei, qua arrogatione utique ignobi-
lior eft, applicatur ), item juris in re, quod abfolute poficum
dominium fervitutis notat4), longe ignobilius dominio rei cor
poralis. &c.

&) §.56. b) Strauch. Lex. Partic.jurisvoce ETn. 2. ¢) §.1, &'z,
infr.deadopt.  d) b 13. §. & de damn, infeito 1,19, pr.eod. [. 30,
donox.ald. l.71.§. ult. de legar.t.

§. 59 Quamvisigitar videri poffet, bigamiam effe deli-

&um levius adulterio vulgari, cum in ea adfitaffe&tio maritalis,
uz in adulterio vulgari ceffat; Negat tamen idipfum in fzpius
adduétis verbis Imperator. Et reéte. Namipfa hzcaffectio ma-
sitalis cam fimul inferat adulterii deli®um ad dies vitz continu-
andi, eoipfo quoqueadulterii crimen magisaggravat, Utrum
autem hanc rationem Imperator Carolusin mente habuerit, nec
ne, non definiam. Certe non improbabilis videtur conjectura,
nam per literas fuppeditavit nobis JCtus quidam Magnificus,
fatere hic hypothefin religionis Pontificiz,acideoforte bigami-
Fa am
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am dici majus crimen adulcerio vulgari,quod Pontificii matrimo.
nium pro facramento habeant. Quo poffis etiam referre, quod
Farinacius «)tradit,eum,qui duas uxores ducit,effe fufpeftum de
harefi, & propterea .mquxf_itorum fidei contra eum procedere &
inquirere poffe, quid {entiat de facramento matrimonii.

a) Quefl. crim, 140, n. 24,

§.60, Porrocum bigamia, ut di€tum, requirar affe&ioneny
conjugalem , inde quari poffet, an & pro bigamis fint habendi,
qui uxores habentes cum alia {ponfalia contraxerunt, iisque fe
mifcuerunt, fi nondum hierologia alterum illud conjugium con-
firmaverit, Affirmamus autem,quaftionem propter exprefia con-
fticutionis Eleétoralis ) verba :-ob gleich Fein Kirdhgang gehalten,
noch die Jufammengebung durch DenPriefter geftheljen ware. Sed
quid i maritus aliam, cam quajam {ponfalia clandeftina con-
traxit ,imprzgnet 7 Utrum & hic pro bigamo habendus eric ?Ita
quidem videbarur dicendum effe, cum fponfalia clandeftina,
quibus copulaacceffit, haberifoleant pro publicis, &imo publi-
cis pofterioribus praferantur, fi concubitu fuerint firmata /) : fed
quoniam tamen hoc faltem procedit, fi fponfalia publica pofte.
siorafint, hic veronos prefupponamus virum, quijam per ma-
trimonium aut {ponfalia publica alifjunétus eft; inde non du®
bitarem afferere, ejusmodi concubitum non effe bigamiam, fed
ad vulgare adulterium referri debere, cum fic{ponfalia clande-
flina pofteriora etiam copula carnali firmata nequaquam matri-
monii nomine digna videantur ,nequidem ex intentione contra-
hentium , nec dici poffit , quod hic fuffgerit affectio mariralis.

a) d.p. g.confl.20. &) Carpz. Furispr. Confiftor. lib. 2. def. 6g.

§. 61, Sedan & is bigamiz crimen incurrit, qu fe-
cundum matrimonium contraxit, quod eftipfo jureinvalidam?
Ira quidem arbitratur Githaufen 4)- Nos tamen effe diftin.
gucndum arbitramur,  Si enim pofterius ilfud cum impotente
vel ar&ta fuit conrractum, quorfum Gilhaufen refpexiffe vide-
tur, {fententiz ¢jus adftipulamurs fed magis proprer deficienti-
am requific fecondi, & quod hic nulla conjunttio carnalis fue<
sit fubfecuta, Quodfi veroexaliaratione, & v. g, propter nie
miam cognationis propinguitatem , propter errorem aut fimi:

fes
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fes caufas conjugium pofterius fit nullum, puto nihilominus
bigamiam committi, Nam etfi revera non fit conjugium ve-
tum, eft tamen ex intentione contrahentium faltem effe&io
maritalis , qua hic fufficit. Facit cgregie pro hac fententia Ul
pianus §). ~ Accedit, quod fi hoc cafu bigamiam nollemus agno-
{cere ob matrimonii pofterioris nullitatem, nullum plane poffe-
mus offerre bigamiz exemplum, cum femper illius, qui jam ha«
bet conjugem, matrimontum alterum fit ipfo jure nullum,
Quod vero eum attinet, qui in perfona erravit, & cum Meviam
per bigamiam jungere ﬁblvcllct, Jonxit Cajam, quamvis non
habeat efetionem maritalem refpeCtu Cajz, fufficit tamen,
quodin genere habeat a{f:djon’cry‘- maritalem refpeétu fecundz
conjugis, & 1ta verfetar inaétuillicito ).

a). Gilbaufen Arb. crim.cap, 2. tit.19. n, 2. conf, fupra§,53. b) L

12. §. 14 de bis quinot . infam, c) arg.118.§.3.65 g.ff.de ininr.

§. 62. Reftat, utde peena bigamiz dicamus. Et jus
quidem divinum quod attinet s conftat polygamiz muliebri pee-
nam capitalem diétari. ) Sedquod virllem concernit, etiamft
fupra dixerimus, eam jure primeva inftitationis fuiffe prohidis
tam, conftat tamenin populo Judaicoeandem paenaaliqua haud
foife notatam.  Caterum an ea per modum difpenfationis, an
per modum merz impunitatis a Deo faerit permiffa, Dottores
varant,quam quaftionem quidem, (cujus momenta non ita pri-
dem doétisfime expofuit doctisfimus Theologus Belga Saldenus
#) hoc loco definire fuperfedeo; non tamen diffimulere poffum
{ententiam, qua difpenfationi favet, magis mihiplacere,prapri-
mis quod polygamiam Patrum concernit, ob rationes a Salde-
norelatas.

a) Levitsc. 18.9.20,29. & tap.20.7.10. b) Otiorum Theol. lib. z.
Exerc. 7+

§. 63. Jure Romano Pratorinfamia notabat eum, qui
{20 nomine,ronjuffu ejus,in cujus poteftate effet, cojusque no~
ynine, quem quamvein porcflate haberet, binafponfalia binas-
v nupLias n eodem tempore conftirutus habuerit, 4) etiamfi
cum €2 quis nuprias vei f onfalia conflituerit, quam uxorem
vel ducere non poffii, vel fas non fit, obfervante Ulpiano 6}

: F 3 Ulte-
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Ulterius polygamia muliebris a_pud Romanos ut adulterium )
fuit punitum, polyganiiz vero virili pena ftupriillata 4), quoni-
am ex hypothefijuris Romani adulterium tantum cum uxore
aliena, non cum marito alieno committebatur ¢).

&) L yinfin,de bis quinot. infam,  b) L. 153.8.4.f.cod. ¢) argu-
mento auth. hodie C. de repud, Nov.uz.c.1t, d) l.18. C. ad L.
Jul.deadule, €) 1.6.§.0. ff.ad L. Ful.deadult.L 101 de V. S,

§. 64. Puniebat autem lex Julia initio & ftuprum
&adulterium non capitali, fed mitiori & plerumque relegationis
pena, quod latius poft elegantiflimos JCtos, Tiraquelium, Pe-
trum Fabrum, Alciatum, Cujacium, Pancirollum, Briffonium,
Menochium, Fabrottum, Gaudentium, «) Wiflenbachium 4)
Tabor;adverfus Theodoricum ¢) difputans 4) oftendit. Et
poterit quidem Theodorici legibus ac rationibus plerisque ex
adduétis Taboris & aliorum JCrorum locis fatisfieri, pauca ergo
faltem circa argumentum ejusdem quartum nobis hic move-
re liceat.

a) ciratos Struv.Ex. 49.th,32. b) adPand. tit. ad L. Jul.de adult.
thog.e ) incollegicrim. difp,6.¢h.3.lit. L. d) detortura ¢.5,
§ei3./29.p. 44 [¢q.

§. 65, Defumitidex L 27.pr.ad L. Jul.de adult. junél.l. 13 §.
fin.de aceufar, Sed paululum obfcure, quapropter mentem ejus
enarrabimus diftin&ius, Cafum quendam proponit Ulpianus
@) de fervo adulterii accufaro, At Venulejus de accufatione fervo-
rumita {Cribit 6). Omuibus autem legibus fervi rei fiunt , excepm lege
Juliade vi privaa, quia ea lega damnati partis tertie bonorum publicas
tione puniuntur, que pena in [ervum non cadit. Itemque dicendum eff in
cateris legibus, quibus pecuniaria peena irrogatur vel etiam capitis , que
[fervorum panis non convenit , ficutirelegatio. Concladit igitur ex
his duobus’ Jureconfultorum locis Theodoricus, penamadul.
terii ex lege Julia non fuifle relegationem, quoniam fervi, ex
conceffis ab Ulpiano, adulrerii ex lege Julia rei fieri potuerint,
quibus tamen peena relegationis fecundum tradita Venuleji ap-
plicart haud potuerint.  Sed utde Venulejo incipiam,quemad-
mod'urn de mente ejus in prefato loco non omnia plane funcita
maxime de fenfu verborum fiewsi relegatio Gloffa variantes intere

3 préta-
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pretationes producit, quarum illa non eft improbabilis, fen-
fum effes fieari relegatio, fupple convenit, quam expofi-
tionem non faltem juvat, quod ex do&rina Pauli ¢) &
Calliftrati 4) relegatio” non comprehendatur fub po-
nis capitalibus, fed & quod__Ulpianus ¢) doceat & refcrie
ptum Imperatoris #onftantit f), non amplius dubitare
permittat, fervos relegatione fuiffe punitos. Unde fruftra
ex Mureto rationem adducit Theodoricus, cur fervi relega-
tione non fuerint puniti, ne feilicet relegatio ipfis in beneficium cedew
ret,quod libertate donarentir, quafi vero fervus non etiam in loco,
in quem relegatus fuiffet,potucrit 1n fervitute retineri. Deinde
quod Ulpiant locum fpettat,non quidem urgebo : gloffam affe-
rere, eum ibidem, ) non de fervo adulterii accufato loqui,
fed de accufaro tertio quodam, in cujus caput {ervus torqueri
debebat. Nam fufficit, quod Ulpianus nondicat, fervam ex le-
ge ulia de adulterio fuifle accufatum.  Potuic igitur de 2dul.
terio accufari , non ut puniatur ex lege Julia relegatione, fed
utextra ordinem gravius, quam conje€turam iterum Venule-
jus fuppeditat 5),

&) d.l.27.pr. b)Y d.L1z2.§. fin ©) l.2,de publ.Fud, d) 1.28.§-
ndepan. ) l2,qui & a quibus manumiff. ) l2.C. de fepuls
croviolara. g) fedl.inpr.d. l,27.ad L, Fub.d, adult.  b) 4. 1.
12.§,ult, in fin. de accuf; conf, Ant, Matth, de crimin, 4d lib. 48+
12,13, AP, 3 B 2o

§. 66. Exlege Julia itaque nec ftupri nec adulterik
pena capitalis erat,quo vero rempore talis effe ceperit;& an jam
tempore Diocletiani,Dotores dubitant. - Nobishaud improba-
bilis videtur {ententia Wiffenbachii 47 & Jacobi Gothofredi,
$) id negantium & oftendentium, legem Diocletiani ¢), quz
hancin rem affertur, a Triboniano fuife interpolatam. Con-
fantini vero Magni tempore capite plexos fuiffe adulteros, non
videtur negari poffe,tum quod Juftinianus d) laudet Conftan-
tini de peena {anguinis adulterii conflirurionem, tum quodin Co-
di e repetitz prelectionis diferte legatur Conftantini confiitu-
to £), his verbisadulterium cogscens; Saers legos auiem puptia-

1o
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yum gladio punivi oportet. Sed quemadmodum hzc verba in co-
dice Theodofiano f), unde conftitutionem iftam defumfiffe
Tribonianum probabile eft, non leguntur, itajam dudum ob-
fervarunt Cujacius g) , Petrus Faber4) & Jacobus Gothofredus,
i) verba ifta Tribonianum ex Conftitutione Conftantii & Con-
ftantis &) in legem Conftantini patris tranftuliffe, ac ditam
Conftantini conftitutionem a Triboniano emblemate /) non
uno ) fuiffe deformatam, Quodigirur Juftiniani Novellam
concernit, quamvis Cujacius ») cum alils puter, imperatorem
per crrorem patri tribuere,quod filius Confiantino & Conftanti
dandum erat ; nefcio tamen, annon commodius fit, fi dicamus,
Tribonianum ejusdem Novellz fuifle antorem, ac fludio confti-
tutionem iftam ob emblema modo memoratum, (quo videli-
cet conftaret fibi) Conftantino vindicalle,

a) ad Pand.tit. ad l, Jul. de adult. th. 19. & in Emblem, Tribon.ad .18,
C.derranfallp.m.297. b) adl. 4. Cod Theod.quorum appe il non
vecip.fom.297. €) d. 1, 18. C.detranfaél. d) Nov,i134.¢,10 €)
L 30, §. t. C.deadulr. ) vid.l. 2. C. Theod, ad 1, Jul, de adyle,
g) add. Nov.134. b) lib.3.Semeflr.c. 2t.p.m. 331 1) ad d, 1, 2.
C.Theod.adl, Ful.de adult &5 add. I, q. quornm appell, nonrecip,
k) /J./.4.C.T/)€.9.1. quor, app. !) quod tamen miror a Waffenbachio
emblematum horum colletlore non fusffe noratum, m) nam ulterius
ineadem legeverba i woluerint, a Triboniano effe adjecla notar
idem Gothofred, ad d.l. C. Theod, ad, L j///.r{; adult.. ) ad
d. Nov. 134+

&. 67. Sunt vero notabilia Conftantii & Conftantis
\‘Crbﬂ,quibL15p.1riﬁrm/z.7//e mtione facriligos nuptiarum tanguam ma-
mﬁﬁo;p‘zrrifm/;u infuere culeo vivos , vel exurerejubent a). g P.frr:rm."
vocantur adulteri ab impcratonbu;,quod {pes &fecur;tas omnis
parentelz & cognationis hoc crimine enecetur, matrimoniuma
que, per quod omnis cognatio, paternitas & parentela exiftir, per
idem violetur, 4) per facrilegos vero nuptiarim Petrus Faber ¢
illosintelligic, qui plures fimul uxoresautunam alceri jam de-
foonfatam,remerata facramenti, hoc eft \:clJurisjurandi,vel ipfi-
us connubii (ex hypothefi videlicet Pontificiajam fupra 4) no.
tata) religione uxorem ducunt, quippe quoniam iftud fine

{a.
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facrilegionon fieri,tam ex Trullianz Synodi canonibuse), quam
ex Francica CaroliM. f) lege appareat, cujas hzc verba funt:
De conjugali autem velatione requififii, fi defponfaram-alis puellam als
ser in matrimoninm poffit acciperes. . Hocne Jiat , modis omnibus “inhi-
bemus,quia illa benedidlio , quam Puptire imponit facerdos apud fideles
cupusdam facrilegii inflareft, fi alla tmmg{zﬂone violetur. -Sed recti-
us ex generalitate verborum, per {acrilegos nuptiarum quosvis
adulteros denotari, obfervat Gothofredus ), cum &illo zvo &
inaliis iftius Codicis conf’(itutlombus » omnesilli facrilegorum
voceindicari foleant , quirem quamecunque {acram violant, vel-
uti leges juffague principum &e. quod ex ejusdem Gloffario,
Codic1 Theodofiano fubjectoh), prolixius videre eft.
ad.loz b)) Jac Gothofr, 4dd. 1. 2. c)d.l. d)§.59. ¢) can.gg.
fexta Synods ubi Balfamon, ) lib.1.c.ult. fecundum ecclefiasticos
Congiliorum Canones,' g) add.l. 4. Cod, Theod. b) voce: facris
legium, y
§.68. Czterumnon folumadulteri, fed & feminz adul-
terium commitrentes temporibus Theodofii, Valentiniani & a=
liorum Imperatorum ante Juftinianum capitali peena funt affe-
ftz. ltacnimreferr Ammianus Marcellinus #): Tunc Cethegus
Senator, adultersi réus Aelatus, cervice periit abfiiffa, Etaliquanto
poftb): Necminus femine quoque calamitarum participes fuere fimili-
wm , mam ex ho¢ qurogue fexuperemea funt originis alta complures,adultes
riorum flagitiis obnoxie wel fluprovum., inter quas notiores fueve Claria
ras & Flaviana.  Juftinianus vero adulcerit hanc capitalem poe.
nam circa mares quidem immutayit, at circa feeminas leniorem
ladio pecnam impofuit ¢),
4) Lib:28: P 385+ b) p.m. 387. «€) Nov. 4. cap. 10.

. 69. Stupri veropeena ,uti exlege Julia relegatio 4) fuit,
staeadem fucce{fu temporum in capitalem mutaa non legitur,
Et quamvis Paulus 4) {cripferit, non folum eum, qui puero,fed
& quimulier puellzve ftuprum intulerit, pgrfe&g flagitio ca-
pite puniendum effe, teétetamen jam notavit Alciatusc), pe-
nam capitalem faltem fuiffe irrogatam , fi extra ordinem reus
fuerit accufatus, puta fi tales affucrintcircumftantiz, qua in-

fignem improbitatem arguerent, quarum exemplaquadam re-
G fert
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fert Antonius Matthzi 4), Idem dicendum erit de exemplos
quod modo ex Ammianorecenfuimus, cui fimile, quod apud
eundem Ratim ¢) fequitur: dbienus exaggerato crimine flupriy quod
intuliffe diccbatur Anspfie 5 morte multatus ¢if,  Quanguam multa
etiam in exemplis Ammiani fatto magis quam jure perpetrata
fuifle dicere poffis, Nam ipfe memorat f), a Prarextato & aliis
Valentinianum fuille rogaram, ne deliélis fupplicia fint grandrors
&in proceflu Anepfiz alia quadam contralegum veterum cle-
menriam fuifle ulurpata obfervat ¢).

4) §. 4. Inft.depubl. judic. 1, 6.ff.ad l. Jubideadult. &) L1.§.ults
¢) b5, Paral, cap. 10, * 47y de crimin. lib. 48.tit.3. c.5.m.8.ps
moqiz, e) d Uik 28 p.m 390, f) p.m.386. &) pom. 39

§.70. Anigitur inter circumftantias,quz ftupri peenam
capitalem facicbant extra ordinem, etiam bigamia virilis nume«
randacft. Ita putat quidem Theophilus 4), idemque mculcat
Ludovicus Romanus 4), fed uterque fundamentodeftitutus,
Nam inconftitdtione Valeriani¢), ad quam Romanus provocat »
nihileadere extat, & ex Angelo Aretino notat Nicolaus Pigno
latus #) vehementer errare punientes capitaliter. Similem re-
fponfionem meretur diftinétio Grammatici inter bigamiam &
trigamiam facta, dum ad hanc ex mente juris Romani peenam
gladii applicat, qqod Jjam obfervavit Menochius ¢). . Ex vero
sgitur feriptum reliquit Imperator Carolus V. £) leges Juftinia-
neas capitali peena inbigamiz crimen non animadvertere, cum
& maritus hoc crimen committens pena falcem ftupriordina.
ria fuerit punitas, femina vero binas nuptias celebrans a Ju-
ftiniano penz capitali adulterii iteram fuerit exemta,

2) ad§. affnitatisy & [oq. Infh. de nwptits, - b) Singul.537, ¢) A
1.28.C. ad L. Jul. de adule. - d) addit, ad Roman. dil, e) de
A1 9. caf. 420, 7.98.6 101 1) d. are. 121, confl. erim, verb,
und wierooly! die Kavfertichen Rechte auf folche Lbelthat Eeme
Gtraffe am Leben feben, ;

§ 71 Jure Canonico bigamos infamia fequitur ), ac
preterea non eft dubitandum , quin &inlis pena adulterii, quz
m Clericis eft depofitio, in laicis autem excommunicatio ), lo=
cum habeat, Ad oftendendam veroignominiam mulieri biga-

mz
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mx mciduntur capilli, & veftis pars anterior &poftenior abfin.
| ditur, Quamuvis alii Ratuant, virum abfaiffis pannisante & res
tro, mulierem vero incifis criminibus puniri o),
l . #) ¢.q.X.debigam. non ordin. b) cap.Clevici X, de exceflibus pre-
lat, & cap. 6. X. de adulter- ¢) Farinacius, gu.i40, v.19,

». Exconttitutione Carolina 2 ), utdejure Saxoni-
co b) peena gladiiin bigamos quidem eft ordinata ( quanquam
antiquitus Dni, Scabini Llpﬁe“!‘es m fFfPOHﬁ_S.quzanlhaufen
¢) »dducuntur, penam fllﬂlgauoms dictaverint ). Sed eandem
tamen non obtinere tum in €0 cafu, fi fponfus aliam {uperin=
duxerit, tum fi pars innocens, quz a thoro & menfa con=
jugis feparata eft, bigamiam qoﬂtrahaf s proptertraditaa Carp-
zovio 4) arbitramur. Ille etiam cafu penam gladii ceffare,
cum concubitus non ficfecutus, €x Confticutione Eleétorali ¢)
tiquet.  Sed & jam fupra £ monitum fuerit, neque hoc cafix
proprie bigamiam commutti,

4) doart 121, b) Part. 4. confl. 20, | ) drb, crimin, cap,2 tit,
9. dY) qu. crimin, 56, n.36. fe4q. & q.61, m.53.[eqq. ¢) d,

; confl.20. ) §.5%.

i §.73. Quomodo apud alias gentes bigamia punita fuerit,

! prolixius recenfere tediofum foret. In Hetruria vir plures uxores

habens, fedens fuper afino mitratus per civitatem fuftigitur
cum duabus feu'gluribus connachiis fupra numerum uxorum,
quas duxit,a quibus connochiis in fufo filaducuntur,mulier au-
tem quz plures viros accepls, totidem bireta fuper capite defert
&pariter fuper afino publice fuftigarar «). - Gall: furcam adhi-
pent, referente Momlacio b) gxlpam ftigma ¢), Frifiis pla-
joatio cuom relegatione 4)-

Cet,guglgm.d. g. 140.n.g11. b) adl,t. - debis qui not, infam, _¢)
zefie Covarr. P 2. de matrint. ¢.7.8. 3000, 4) Sand. decif lib,
sutit. 9. defin. fin.

§. 74. Czterum cum ab initio deduttum fuerit, biga«
miam jure divino pofitivo univerfalivetari, fequitur:principem,
qui his quoque legibus fubeft, 10 caﬁxfpcnf‘ar? nequaquam pof*
fe,quod &a Pontificiorum nonnull(ljs conceditur, a\(reremibusé
p 2 n
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ne Papz quidem difpenfationem hic valere « ). Sed annon fal
tem quoad peenam difpenfatio locum habebit? Affirmandum
hoc erit ex communi JCtorum hypothefi, fatuentium, Princie
pem in adulterio fimplici peenam remittere poffe , qua fenten-
tia latius dedutta éft in refponfo ‘quodam inclyte’ Facultatis
in Alma Viadrina 4). Nobis momenta controverfiz in co vis
dentur confiftere ; Initio przfupponendum: Principem regu«
fariter in deliétis, quorum peenam Deus per modum legis uni
verfalis determinavic,, difpenfare non poffe ¢). Deindeinqui-
rendum, anpena,adulterio in legibus Mofaicis dictata,fit juris
univerfalis, an forenfis faltem ). ondﬁexjurc univerfali
veniat , tum porro oftendendum, eandem recte extendiad po-
lygamiam muliebrem, Porro videndum effer, an adulteriires
ftnétio, quatenus nempe jure Mofaico {altem com uxore,non
cum marito aliens committitur, efiam cxteris gentibus profit,
an fultem ad Judzos fpeéter. Denique fi ex intentione
Dei maritus cam foluta adulteriam committens apud reliquas
gentes capite debec pletti, fponte videtur exinde fluere, can-
dem peenam etiam ad polygamiam vinlem extendi. Sed, nihil
definto. Ilad expeditumeft, bigamiz peenam ajudicibus nornt
debere mitigari , etiamfi conjux per eandem lzfa conjugiignos
fcete, & proeodem intercedere velit ¢). ,

&) Furinac. d.qu.140.n.33. b)) quod refert Magnif. Dn. Stryke
annot, ad Brunnem, jus ecclef L 2. ¢.16.§.1. p. m. 570 foq. ) wid,
ditt refponfip.574. dY prius afferitidens vefponfum p. 573, conf;
que habet Dn. Prefes ad Strauch. Excre, ult. th. 30. p.458. [¢qqs
¢) Carpz. gu.crim. 66,739, [¢q4 i

§& 75, Nihil jom reftat, guam ut difquiramus: Que
tempore crimen bigamiz prafcribatar? Seddehoc propediem,

Deo dante, cuinterim pro hactenus conceflis viribus fit

Laus & Glorna, -

FINIS

DISPU.
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DISPUTATIONIS

PR ESCRIPTIONE BIGAMIZ,
PRAEFAMEN,

— )

ﬁ'ﬂ“ ; “Z1fto nunc alteram partem differtas

, 4= tionis de Crimine Bigamiz, qu&

“) feparatim de hujus deli@i praeicris
. ptione tradtat, ut fidem nuper da-
tam liberem, Selegi vero argu-
= = mentum Differtationis ex materia
e N Criminam,._non folum quod hac
fit in foro verfantibus utilifima, fed & quod deprehen-
derim, eam rariorem efle, nec ufpiamex profe{lo,quod
dici folet, expofitam, praterea difceptationis difficilioris,
in qua ingenium exercere poffem. Quamvisenim Jam
Carpzovius alicubi notaverit: Infignium & Clariffimo«
rum JCtorum Scripta Criminalia hattenus bene multa

2 diu‘
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diuturna vix ac ne vix quidem fufficere poffit, quod pri-
ma fronte quivis vel folius Farinacii operibus criminali-
bus convictus lubens fateri necefle habebit; idem tamen
jure veretur, ne per iftas variorum Commentariones
ceu tenebris quibusdam mirum in modum involuta fint
juva criminalia, Quod fienim exantiquioribus v.g,Fa-
Tinacii (nam qui hunc novit, omnes novit){cripta evolye-
xis, nil nifiimprobum ejus laborem admirari poteris,fup-

editantem tibi quafi locos communes ex barbaris Gloflz
idololatris colleétos. i judicium quafiveris, quamvis
Diogenis lucerna fis inftru@us, fruftra adhibebis indu-
firiam. Ita omnia pro autoritate determinare volue-
runt antiquiifti rerum criminalium fcriptores.  Quodfi
leges adhibent, plerumque exdem a gloffa ira funt in-
fectz & contorta, ut rifum f@pius cohibere vix valeas.
Non diffitendum equidem: poft hos dari quosdam ele-
gantioris literatura JCros, qui magis deleGant, ma-
gisque adjuvant, five antiquitatem hiftoricam & juris
Romani tradita expetas, five quaftiones in foro quoti-
die occarrentes venari cupias, ex quibus, qui palmam
reliquis dubiam faciunt, Antonium Matthai ac Benedi-
&um Carpzovium nominafle fufficiat, fed nec tamen
negari poteft, & hos in hoc argumento utiliffimo multa
reliquifle, in quibus operam impendere proficuam poflit
verz Philofophiz, hoc eft Jurisprudentiz addictus. Igi-
tur quain prefenti exhibeo, zqui bonique confule,Ami-
ce Ledtor & fave,
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origo mala expofitio Gloffe. §. 32, Defenditur ulterius ac explicatur

Sententia Ulpiani d.1. 4. de quaflion. §. 721 34. Exponitur locus Am.

wriani Marcellini §. 35, Inceflus absque adulterio vel fluproquo tempo-
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“principalem queflionem & Quotempore crimen bigamie prefiribatur,
Rejiciear (1), opinio eamt unguam prefiribi, §. 46. Rationes pro(2)s
opinione,quod bigamia prafiribatur vicennio §.q7. Probatur fententia
(3). eam praferibi quingucnuio §. 48 Compusarimmendebet quin-
quenniumaa’:e bigamis finite S, 49. Quot mivdis bigamia finiatur
§.50. Finitur etiam, fi conjux InRocens prior conjuginm per fententiam
Judicialem cursverit diffolui §.51. non vero [i de fallo conjux prior
aliam duxerit, §.52, Fonitur bigamia,fi bigarmus panitentia dulus [
ab altena conjuge feparet §. 53. nec opus hic erit fententia judiciali§ 54,
‘Q/finquennium non babet locum jure Saxon. i bigdmia duplicata §.55.
Refpondetur adrationes fententis Jecunde §. 56. 57, 58.59, Conclufip
& prejudicia duo Dominorum Scabinorm §. do.

S 1,

Uzftio, de qua przfens difcurfus inftituetur, eft : Qup
tempore crimen bigamie preferibarnr? Ad cujus decifio.
nem antequam perveniamus, ftiendum prius eft,
quid fit bigamia? quid item fic prafcriptio crimi.

num? Ac de bigamia quidem nuper abunde differaimus,reftat
igitarutde przfcxiptionqcrimir}is quzdam preznotemus,

§. 2. Preferiptio famitur vel pro acquifirione juris «)
feu qualitatis moralis attive, vel proliberatione aqualitate mo.
rali pasfiva, hoceft,obligatione 4). Priori modo attionem pro-
ducit, pofteriori, quo hujus locieft ¢), exceptionem 4), qua
voce tamen hic in lata acceptione ¢) uti liceat, prout fub fe
modos tollendi obligationem ipfo jure comprehendit, quales
communiter a Doctoribus folent exceptiones fatti appetari,
Nam & prafcriptio ipfo jure aliquem ab obligatione liberat. f)
Intelligitar autem hic per prafcriptionem exceprio illainfpecie,
quein tempore fundatur g), quamvis alias in genere quzliber
exceptio prafcriptionis nomine venire foleat 4).

4) Loun, Cod. de ufuc. transform, b) t.t.ff- de diverfis temporatibus
prefeript.junite,t. C.de prafiript.3o-vel go.amn.  ¢) 1, 12. C. ad

L. Corn.defalfis, d) L8 §. fin. C.deprafeript.30. 1, 40, ann. €)
uti accipityr etiamin . penult. 1. de Publ, inrem aft. f) Lfipu-
pillus 45+ de gdmimifir, & perics tut, Junél |, 53, de foluts by C,
de
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,uu_/?zmp.tmmform./.j.C. deprafer. 30, & 40.ann, Zang. Part.
.cap.10.7.17. [¢99. 2) #tintie.dediverf. &5 temporal. prefiript.
b) Rubr.ff. & C. deexcept & prefir. l.u. & pen. ffeed, ! .1 pen.,
& ult, C. vad-

. 3. . ...nimusergo prafCriptionem criminum, quod

fit liberntio ab altione criminali per Lapflom temporis lege definiti.
> Anverocrimina falva juftitia naturali preeftri-
bantur? ‘quftio prajudici:lis eft: Sane ex communiDottorum
opinione Inter. precepta juris naturalis refercur: reos effe pu-
niendos, qued przceptum maxime violari viderur, fi eadem
princeps, quifublege _Datllrahd": Impunita propter (olam tem-
oris dinturnitatem relinquar, cum lex naturz obliget perpetuo,
& quod femel ca lege injuftam cft, mille annis non poffir fieri
juftum. Utraceam utilitatem Reipubl, cujus maxime intereft,
deli¢tanon manere impunita, quod frequenterinculcarunt JCri
Romani 4), Sedad eafacilis eft refponfio, etenim principaliter
praferiptio criminum non eumin finemeftinventa, ut delicta,
dequibus aliquis convittus eft, impunita maneant, {ed potius,
nepropter fummam factorum incerticudinem ex temporis diu-
turnitate provenientem innocentes, in quos fufpicio criminis
alicujus cadit,indebica afficiantur poena, aut beneficio defenfio-
nis privenrur, quod & ipfum poft long:im temporis lapfum pro-
pter interitum probationum maxime difficile reddirur 4). Igi.
tur direéto prafCriptio criminis non intendit remiffionem deli-
&, de quoconftat, fed potius remiffionem actionis fuper delicto
dubio.Quemadmodum enim in civilibus caufis praferiptio tem-
oris neceffaria vifa eft, ut effet litium aliquis finis, nec fem-
per incerti maneant cives de dominio rerum f'uarum‘: ita ea.
dem neceffaria vifa eft in caufis criminalibus, ut accafationum
aliquis finis effer, nec femper incerta fpe atque expectatione

enderent, quicunque criminis alicujus infimulantur ¢ ).

a) Ligpr.deoff.prefid 1.9, §. 5. depublic. & veitig L.51.§. 2. ad I,
Aquil.  b) vid. Lauterb. difp. de prefeript. crimith. 10. ¢ ) An.
ton. Matthidecrim, lib. 4§.11¢.19. 7. 4. p7+

§. 5. Deinde nefcio, an veritate nitatur commune itud
affertum; quod vult; jus naturz pracipere, delinquenres effe
H punien-
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puniendos. Sane nulla ratione affequi poffum, quomodo, ea
doétrina affumta, in falvo effe poffic jus aggratiandi,quod tamen
uno ore Principi tribuunt Politici atque JCri, - Et ut a priori
etiam ifta hypothefisinfringatur, conftet: peenam effe dolorem,
quipropter eli€um infligitur a fuperiore communis emenda-
tionis, ac per confequens etiam affecurationis & tranquillitatis
publicz ratia. Finis igitur omnis peen, quatenus ex lumine
rationis demonfrari poteft,eft utilitas Reipubl. Respublvero vel
is, qui in ea fummam poteftatem habet,pro utilitate penas infli.
git, Nunquam autem lex naturalis obligat aliquem, ut utilita«
tem fuam procuret,quin potius regula vulgaris docet: quemli-
bet juri fuo ac utilitati renunciare poffe; magis igitur ex vero
peena impofitionem Grotius 4) hatenus ex jure naturali de-
fcendere dicit, quod id ditiret, non debere, {ed pofle puniri
eum, qui deliquit. Quamvis ob hanc caufam communiter 3
Commentatoribus fuis vapulet, 4) fed immerito.

4) de 7.B. &' P.l.2,¢.20,§.3. b) vid. Dn. Ofiand.obf.add .5 4

Valent. Velthem. add l.q.3.

§. 6. Diximus; 4) prafcriptionem criminum direto
intendere. remifionem actionis {fuper deli€to dubio, non re-
miffionem peena, deliéto certo impofitz, hinc & in definitione
pofuimus verba: quod fit liberatio ab addione criminali.  Atque
ideminculcantl‘eges Romanz: Prohibent enim, ne excitetur {cil.
per actionem criminalem crimen per prafcriptionem foputum b),
docentque guerelam de crimine excluds per praferiptionem ), Hinc
& accuratius non fimpliciter crimen, {ed guefiionem de crimine
praferibi ) affernerunt, etfi ufus modernus Dotorum velit,
ne phrafin itam prefiribere crimenamplius refpuamus,

4) §.4, b) L29.8.5.adl Ful. deadult. ¢) laz. C.adl, Corn,de
falfis. db) L 3. derequir, vel abfent, damn.

§. 7. Reliqua definitionis verba quod attinet, videri
qaidem dubium poterat,quomodo lapfuus temporis, qui haud du. °
bie eft ens phyficam, vel certe effectio entis phyfica, poffic pro-
ducere liberationem ab a&tione, qu_eft effetus moralis , cum
tamen diftummodo 4) fit, nec lapfum milleannorum ex jufto
pofle facers injultum, aut vice verfa, Sedad hxc tenendum eft,

tém-
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tempus ipfum fibi relictum nullum effe€tum moralem produce-
re, fed effeétuum horum, ut omnium entinm moralium, caufam
effe voluntatem,& quidem refpettu horum effeétunm,qni occa-
fione temporis priuntur, effe voluntatem humanam, qua vel in
dubio ex lapfu temporis diaturni colligitur,quod optime d-mon-
ftravit Grotius, 4) vel exprefle effe¢tum moralem per determi-
/ nationem & adje&tionem temporis aut fulpendit aur rerminat,
ut adeo fruftra & fine ratione przgnante JCri Romant (tatuerint,
perpetnari obligationem meam, fi Titio decem in fingulos an.
nos, quoad vixerit, dare fpoponderim, etiam poft Titit mortem,
quia tempus non poffic effe modus tollendi obligationem ¢).Nam
quemadmodum ad hancrationem facile ex diétis refponderi po-
teft; ita & conclufio, quam exinde deduxerunt, eft nullius mo-
menti,fubtilitatisque inutilis. Etfi enim perpetuetur mea obli-
gatio, non tamen cogor aliquid preftare, fed libcro me per ex.
ceptionem pattiveldoli ), Quodidem eft, acfi dicerem: da.
bo tibi veftimenta, fed hac conditione,ut nudus incedas

A) §.4. b) lib.2.cap.4.§.6.[eqq. ¢) §.3.Inft.deV. 0.1 4.5,

1.4.56.§. 4. ff.eod. d) dd, rext,

§. 8. Igitur in prafCriptione criminum non tam tempus
eft caula prafcriptionis, quam voluntas principis, temporis la=
pfum faltem utrequifitum aliquod prafcriptionis requirens. Ine
puit hoc definitio noftra,dum dicit: per Lapfum temporss lege definitis
Confiderat vero princeps in indulgenda prafcriptione crimi-
num,ut diximus,incertitudinem deliétorum & difficaltatem pro-
bandz innocentiz,quz etfi pro varietare circumftantiarum varis
ent, ita ut hocdeliCtum decennio, alterum vicennio, tertium
quinquennio & ita porro difficulter detegi poffi, & innocentia
rei quoque in unodelicto per longiorem temporis tractam faci.
lius probari poffit,quam in altero, adeoque dicendum videri pof-
fet, temporislapfum nonin generea principe definiri d.( bere,fed
arbitriojudicis effe relinquendum: quoniam tamen hic contro.
vertitur de re magni prajudicii, & fiequentius de vita hominis;
nen faciledebet princeps judicis arbitrio, qui aff ttibus (zpius
eft obnoxius,gjusmodi determinationem commit: cre,prprl nis
cum & praf¢riptio criminum ﬂgdet feinutilitate publua,-“_tllus

2 ziu-
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zftimatio principaliter ad folum principem pertinet. Per princi-
pem autem hicintelligo quemvis, qui habet 74 xdgiov in civitate.
§.9- InRepublica Romanaregulariter vicennii tempus pra-
feriptioni criminum fuit prafinitum.  Innount hoc imperato-
res Diocletianus & Maximianus, Querela fulfi, inquiunt 4)s
zemporalibus prafiriptionibus non f.\'([udm/r, nifi viginti annorgm cxce-
ptione, ficut cetera qlmquefe{v crimina, Autores vero hujus deter~
minationis videntur fuiffe Severus & Antonius Imperatores,
quod ex loco Marciani colligi poterit 6). Quamcunque guefiio-
nem, at, apud fifium, fi non alia fit prefiriptio, wiginti annorum filentio
prafiribi Divi Principes voluerunt,  Memoraveratautem paulo an«
tec) MarcianusdiftosImperatores. Parallela his funt, quz di-
cit Hermogenianus: Inommnibus, inquir/l), ffei quafiionibus, excee
pris caufis, m quibus minors temporz fervari fpecialiter conflitutum cff i~
ginti annorum prefiriptio caffoditur.  Jamdum vero apud Grzcos
Solon crimina filentio vicennali extingui fanxerat ¢), quem for-
t¢ & Romani in fua dererminatione refpexerunt, ,
a) Li12,C.ad L, Gorndefalfis. &) Lz [ derequir.velabfinr. da-
‘mmand. ¢y Liprff.cod, d) loi3.dediverf.& temp. prefiripe,
¢) vid. Lauterb. d.difp. th. 2,

§. 10. Hanc de criminunt przfcriptione determinatio«
nem juris Romani {ervant non folum mores hodierni in Impe-
rio Romano, (ed nec ab eajure Saxonico receffum eff. Nullum
tamen eftdubium, quin hanc determinationem inimperio Ro-
mano matare poffinc refpetu totius imperii Imperator,fed cam
confenfu fatuum, refpeétu finguloram territorioram vero
ftatus ipfi, irem Nobiles immediati &civitates Imperiales,nomn
autem mediati, nec municipales &)

#) bacomnia latius executus eft Lawterb.d. L. th.3. - 3

§. 11. Ut verodiftin Siusintelligatur, quinam juris Roma.
ni difponentis, quod erimina vicennio ngulariterpm/iri&.mmr, fen~
fus fit, fecundum duétum fingulorum vocabulorum exponemus,
%. Qualia crimina vicennio prafcribantur, 2. quomodo compute-
tur zicennium, 3. quenam crimina 3b hac reguls eximantar, &
4, quanam fit prefiriprionis hujus efficacia.

§ 1z, Prafcribuntur vicennio ciming omnia,quz non in

fpecie
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fpecie funt excepta 4), ergo etiam extraordinaria 4), ergo etiam
privata, quatenus de iis criminaliter agitur, ¢) Czrerum an &
hoc vicennium extendendum fitad a&iones civiles, quz ex de-
Tictis dantar, an item prafcriptio vicennalis in accufitionev. g.
injuriarum criminali locum habeat, & que poffunt effe quzftio-
nes fimiles, hic definire mon vacat, cam ad fcopum noftrum ni-
hil faciant 4). 1d nobiscertum videtur, quod afferit Du. Lau-
terbach. ¢) in publicis delictis,elapfo licet vicennio,adhuc civi
liter & ad intereffe ac damna illata refarcienda agi poffe, ex
conftitutionibus Carini f) & Diocletini ¢) non probari, cumin
hac pofteriori ne jota reperiatur,quod ad prafcriptionem vicen-
niii trahere poffis, & iniilla quamwis dicatur, civiliter quari pofie
de fide feriprura, eriamfi criminaliter cacprum judicium inter-
ventu indulgentiz fopitum fit, tamen per illam indulgentiam
non intelfigi prefcriptionem, fed abolitionem, cuivis, ut pu-
to,apparet: necaliter intellexerunt Gloffa & Gothofredus in
commentariis fuis,

@) Probant boc evidentertextus fupra §. 9. deferipri, b} arg. rubr.
de extraord, crimin, ¢) Lauterb. d.l. th,12, d)vid, tamen Lau~
verb. d.th.12, dnton. Matth d.tit. 19.c. 4. 0.6, [éq. Farinac. Oper.
crim, b, 1.4, 19. 7. 3.4. Gebbard. de ufucap.c,3.1n.13, p.m. 522, €)
dihazinfin.  f) L o.C ad L. Cornel, de falf. g) L16.C.cod.

~§.13. Ulterius five crimina fint capialia five non ca-
pitalia, five atrocia five atrociffima, five faéti tranfeantis five

faéti permanentis, prafCriptio vicennalisin iis habet locum <),
quia lege non diftinguentc nec noftrum eft diftinguere.  Sed
quid fi crimina fint, quz occulte fuerint commiffa¢ Exidendi.
tate rationis idem erit dicendum #). Nequediftioguimus cam
Farinacio ¢), utrum delictum tali modo fit occulte perpetratum,
ut nthilominus facile per diligentem & generalem inquifitio-
nem cusiz five accufatoris potuillet in notitiam curiz deveni.
re, an vero ita fit occulrum, ut per guamcunque diligentem
inveftigarionem non potuerit deeo notitia haberi. ~ Etfi enim
pulchram vocet hancdiftinétioner Farinacius, veramque cre-
dat affertienem , quod priori cafis currat praftriptio vicennis
a tempore delicti commfs, qc;ila curia vel accufator, fibi impu-

3 tare
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tare debeat, quod non adhibucrint diligentiam debitam, pofte.
riori vero etiam poft vicennium a&io criminalis poffic infticui,
quoniam hic nihil poffitimputari filco; quam do&rinam etiam
videmus placuiffe Theodorico 4): nobistamen eadem tunda-
mento deftitui omnino videtur, cum Farinacius nullam aliam
€jus afferat rationem , quam quod prz{Criptio induéta fit pro.
pter negligentiam. Hanc enim caufam minus genuinam,cer.
te.non principzalem, eflecx iis, quz fupra f_) diximus, patet;
Quin potius ex ratioriibus ibidem adduttis inferimus contrari.
um. Nam fi deli¢tum ab initioita eft occultum,ut per diligens
tem inveftigationem non detegi poffit, fanc poft lapfum vicen-
nii probatio ejus, vel ex parte re1defenfio innocentiz, fi noaime
peffibiles, certe difficillimz evadent. Igitur {i in prafcriptioa
ne 1o.vel 20. annorum, quares immobiles acquirantur, nulla
{cientia vel ignorantia expeétanda eft; (addo: nec diftingui.
tur: utrum aliquid {ciri potuerit velminus,) quanto minusin

hac vicennali prafcriptione id defiderandum eric £). Ut illud
taceam, quamvisin prefcriptione actionum civilium non nege-

mus,fimul puniri negligentiam privatorum, quod juribus {ujs
indultis intra determinatum.(cmporis fpatium non fuerint ufi,
ad prafcriptionem tamen criminum hanc negligentiz penam
propter apertam diverfitatis rationem accommodari haud poffe,
Nam accufare réfpetuattoris, certo inquirere refpectu judis
cisnon tam ad facultates morales & jusjudicis, quam ad ejus.
dem obligationem referri debet, qua obftrictus eft reipublicz.
Neque puniretur adeo judex aut accufator per id, quod poft
vicennium amplius actionem criminalem formare non poffent,
quoniam ipforum hac parte dire€to non intereft, fed utroque
cafu lucret negligentiam alienam Respubl. quod foret Iniquum,
a) Lauterb.th, 3. b) vid.Dd.a Lauterb.d,th.13 citatos & Fapia
nac.d.gq.10.m.12. ¢) dlnay. d) Fa[lcg. Crim. Difp, 10, th. 74
lud, ¢€)§.4. f) wverba funt Antonts Mzmb..d. tt1g,c. 4.9,

§. 14, Ex his facile conftat tempus vicennii hoc loco

non utile effe, {ed continuum : de 1nitio dubium non relin=
quunt mododiéta, De curfuidem dicendum erit, quoniam le. .
ges hic non notant, utiliter tempus computandum effe, In du«

biq
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bio autem prafumetur magis tempus effe continuum,quam uti.
le, quoniam iftud magis naturale eft, ~Hic tamen notandurn,
quo itud initium computandi in criminibus,quz continuantur
tra&tu temporis,fumi debeat nonatemporeincepti, fed finiti de-
Li&ti, v, g. in crimine apoftafiz, quoniam hoc per omne vitz
fpatium continuatur , ( nifi quis peenitens in gremium verz ec-
clefiz iterum fuerit receptus) adeoque non nifi morte delin.
quentis finitur,, won poterit cHam prefcriptio vicennii locum ha-
bere, quia deficitinitium curfus, adeoque dicitur, quod nullis
temporibus hujusque criminis indagoarceatur «). Deinde fide-
1i&a fint iterata , vicennium computari debet a tempore ultimi
deli&i commifii. Undefi quis per decenniu_m v. g. latrocinatus
eft, Prmfcriptio homicidiinon numeranda erit a tempore primi
anni, fed poft decennium praterlapfum. Nam etiamfi dicere
velles, poft lapfum vicennii a tempore primi anni prafcriptum
effe primum homicidiam, fufficit tamen, quod tempore ulrimi
homicidii in fine decennii perpetratinon nifi decem anni pre-
terlapfifint, Jam vero {ingulahomicidia penam merentur. Sic
miliratione, fiquis ante decennium falfam feripturam fecerit,
eamgque hodie dolo malo producat, nova vicenni prafiriptione
ab hodierno tempore computanda erit opus, cum duo ditinéta
fine, falfam fcripturam conficere , &, eadem dolo malo uti 4).
a) L. 4.C.deapoflatis. b)) Farin. d. q.10.1,10,

§. 15. Porro in praicriptione vicennii tempus non civiliter,
ut dies ceeptus habeatur pro completo, fed naturaliter compu-
tari debere, diftincte probat Dn. Lauterbach, #) quem exfcris
bere hic nolumus.

#) d.lth.1y, i ; =

§. 16. Qua hadtenus de prefcriptione vicennii diximus,
procedunt regulariter. Dantur vero, utiab omni regula, ita & ab
hac exceptiones,legibus ipfis innuentibus #).  Et has quidem
duorum generum effe volunt communiter juris interpretes, fti
Jicet utvel prafcriptio vicennalis non fufficiat, velminoris tem.
oris {patio ad fundandam exceptionem debeamus effe con.
tenti, Prior ex male intelletis legibus ortum duxit,, pofterior ve-
ro jurisprudentiz Romanz eft conveniens, De fingulis feorfim,
4) vid. fuprs §.9» §, 17, Di-
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§.17. Dicuntergo Dottores: regulam noftram limitari in
crimine fuppofici partus,parricidii, harefis, lzfx majeRatis, apo-
ftafiz, aflafinii, fallz monetz,fimoniw, concuffionis, abortus &c.
In his enim nullam currere prfCriptionem, fed perpetuoadver-
fus reos horum criminum inquiri eosque aceufari pofle 4).Quam
recte, ex teftibus & rationibus, quas adducunt, confiar,

a) conf, Farinac. d. g, 10.n.29.

§.18. Quoad apoffufiam quidem res videtur effe confeéta
proprer clara verba conftitutionis imperialis ), in tantum, uc &
ipfe fubrilis Wilenbachius 4) exceptionem agnofat, rationems-
que exceptionis fuppediter iftam, quod hoc crimen in divinam
majeftatem commitratur, & in eo paenitentia locum non habeat.
Sed contrarium monfirant ea, qua jam fupra <) differuimus, Et
refponfio quidem, quam ibidedimus, videtur omnium fimpli-
ciffima, Diverferefpondentalii,  Anconius Marthzi 4) verba,
nullis temporibus , explicat; id eftnullo breviori tempore. Nam,
addic, fiimmortaliseffet caaccufatio, etiam mortuo reo quan-
docunqueinftitui pofier. At non nifi intra quinquennium,a mor.
te defuntti computandam; teftamentum ejus everti poteft ¢);
accufarioigiturimmortalis effe nequit.Guazzinus £) vero viven-
te apoftata currerc quinquennalem praicriptionem, poft mors
tem autem ejus effe perpetuam ¢) ffataic, licet Bartolus tradat;
quod etiam poft mortem tale crimen quinquennali prafcriptio.
ne claudatur, Denique Jacobus Gorhofredus 4) Imperatores
Theodofium & Valentinianum in prafata confRitutiones) pere
petuam hujus eriminis accufationem poft mortem apoftacz fes
ciffedocer, fic nt apoftafiz crimen non praf{cribatur, cumtemd
porariam tantum & quidem quinguennalem effe voluiffer Va-
lentinianus}uniork),excmploqugrcle_moﬁ‘icnoﬁ. Quomirum
magis, ita pergit Gothofredus , Tribonianum utramque confti
tutionem in Codicem fuam conjecifle, quz adeo inter (e con~
trariz {unt, nullaque fatis commoda ratione conciliari poffunt,
quicquid tandem alii diftinguant. Infingulis his Marthzi, Gvaz-
zini & Gothofredi explicationibus non pauca funt, quz notari
merebantur, fi expofitio dictarum legum principaliter ad inftis
tutum noftrum faceres

a)l,
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&) l,apofpasarum 4, C.de apoflar, b)) adff. tit, ad leg. ul. Majeft.
thoige ) Suas. d) docigon g, -e) haud dubicrefpexit Mar-
theiadl.2. C.deapoftat,  f) dedefenfs inguifitorum Def. 2. c.2.
#.77.  g) adducit Guazzinus pro fua fententia d, I. 2.& 4. C.
deapoftatis, b) adl.7.C. Theod.de apoflatic lib. 10, tit. 7. )
d. I. 4 C. dg 4paﬂ_ k) A IR ?0&’-

§.19. In criminepartus fuppofirs provocari folet ad textum
Paulia): dicufatio fuppofiti parius nullatemporis preferiptione depelli-
tur , nec intereft, decefférit necne ea s quepartum fubdidiffe comenditur,
ubi quidem quoad verba ultima eorumque intelle¢tum non
facile poterit effe dubium, illa eo refpicere, £ mulicr-deceffivit
€& alii participes maleficii adfint b).  Atquod initialia verba atti-
net, notat equidem Gloffa ¢) tanquam aliquid fpeciale contra
conftitutionem Diocletiani,quod dicatur: Accufationem fuppo.
fiti partus nulla temporis prafiriptione depells, fed Antonius Mat.
thz1 4) ejusque difcipulus Wilfenbachius ¢) putant refpici a
JCto ad quinquennii prafcriptionem , qua adulterii accufatio
depellitur, ut fenfus fit : i mulier adulterium commiferit & par-
tum fuppofuerit,quamvis adulterii accufatio quinquennio peri-
matur, non tamen fuppofiti partus, eam enim durare annos
viginti, Juvat hanc Matthzi explicationem, quodin fupraf)
recenfita Diocletiani & Maximiani conflitutione etiam quere-
la falfi non dicatur excludi semporali prefiriptione, quam tamen
iidem Imperatores ftatim fubjiciunt excludi exceptione viginti
annorum, utadeo ftylojurisRomani in materia criminum per
temporalem przfcriptionem videatur tale tempus intelligi,
quod vicennio minus eft. . :

&) l.1g.adl, Cornel, de falfis, &) vid. 1, 2.de Carbon. edifl. ¢) ad
d.l19.§.1. d) de Crimin, adlib. 48 tit. 2. cap, 4.9, 10.6& tir g,
¢ g.m3. t) ad fdeadult.thrg. f) SS9

§. 20. Addo,inquirendum effe, annon crimen {uppo-
fiti partus debeat referri ad deli€ta, quz tratu temporis conti.
nuantur, - Nam fane crimen ibi incipit quidem a fuppofitione
partus, {ed fa&a femel fuppofitione crimen nondum eft con-
fammarum, fed continuatur tam diu, quam diu fuppofitus ha=
betur aut venditatur pro partu genuino, Hoc pacto eade{ln ad

1 anc
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hanc Pauli legem eflet refponfio, quam fupra «) de apofiafia
dedimus, ut ea evadat Pauli fententia. - decufatio fuppofiti partus,
quamdiu partus fuppofitus vivit, nullaenparis preferiptione depel-
bitar, quoniam prxfc_npuo vicennil dcgn_um computatus a Colis
fummato delito, crimen vero {uppoliti partus vivente partu
fuppofito, nondum confummatum eft,

a) §. 15,

§. 21, Pergoad parvicidium, Ethocdeli&um vicennionon
prafcribi communis eft fententia propter doftrinam ejusdem
Yauli a)2 Eorum qui parricidii pana teneri poffunt , femper accufatio-
wem permitei aflerentis. Sed hic per 74 femper non intelligi tem-=
pus ultra vicennium, fed tempus quinquennio longius ex loco
parallclo Venuleji &) fatis dilucide conftat:

4) Lf. ad L. Pomp, de parricid b) L. 13, ff: Ae §Cto Silan, conf.
Matthei & Wiffenb. dd. U,

§ 22. Atque hi funt textus, qui Gloffam eamque poftea
nimis fupine fecutos Dottores deceperunt, ut ftatuerent dari
quadam crimina, qux nec vicennio prafcriberentur, (Provo-
catequidem Farinacius 4), & exeo Guazzinus 4), quoad crimen,
abortusad legem Tryphonini ¢), €go tamen ingenue fareor, me
nec per fomnium videre, qualeinde extruere velint argumen-~
tum). Quems.dmodum autem alias datouno abfurdo fequuna
tur plura, ita & femel admifia contra mentem JCtorum Roma-
norum px;cyxionc hac, non potuerunt non Gloffz admiratores
pluracriminaaregula communi excipere, quzjam fupsad) de-
dimus, quamvis apertum effer, exceptiones iftas nullo textu
niti. Videbatar enim iftis juris interpretibus inconveniens ,
spoftafiam & parricidium omni przfcriptione indigna judicare,
hzrefinvero, blasphemiam, fimoniam , lz(z majeitatis crimen,
22 Minium & falfationem monetz fub regula velle comprehen.

dere, cum tamen hz¢ delicta, fi non majora prioribus, certe ta-
men iis nullo modo videantur effe poftponenda,
a) d,q.10. n.29+ b) dicap,z, n.7% <) L Cicero 39, ff, de paenis,
d) §.15- -

§.23. Sed urgent tamen Do&tores ifti pro fua fententia,
quod Diocletianus ia conftitution¢ fua 4) prz{Criptione vicennii

quzdam
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quzdam crimina innuat effe excepta per particulam fere, qua
{ententia falfa effet, fi non concederetur, in quadam crimina
ul(ravicenniuminquiri poffe. Verum falva res eft. Poterant

ernos Doftores etiam provocare ad textum Marciani, ibidem
fupra anobis exhibitum, ubi Marcianus etiam exprefleaflerit,
viginti annorum prm[‘cript.ioncm_locum habere, {inon alia fit
prafcriptio.  Ex hisenim locis nequaquam fequitur Diocle-
tianum & Marcianum voluifle : quadam crimina ne quidem vi
cennio prefcribi, fed potius nnuere voluerunt, nonnullacri-
mina minori temporis {patio excludi. Clare hanc explicatios
nem fuppeditat Hermogenianus &ipfe fupraappofitus.  Hice-
nim a prafcriptione vicennalinon excipit caufas, majus tempus
defiderantes, fed caufas, in quibus minoratempora fervari
{pecialiter conftitutum eft.

a) vid, §i9.

§. 24, Tgitur ordo poftulat, ut nunc & de his differamus,
non fufe , fed quantum ad fcopum noftrum conducit. ~ Condu.
cit vero quam maxime ,ut de criminibus, ad L. Juliam deadulte-
yils pcrtincmibus,difpiciamus 4), De his diftinéte Ulpianus 4)
differit: Quinguennium obfervari legislator voluit, fireo vel ree finpram,
adslterium vel lenosinium objiciatur.  Quid ergo fi aliud crimen fit,
quod objiciatur s guod ex lege Tulia defeendst 5 ut funt : qui domum fu
am flupri canfa prebuerunt €& alis fimiles? & melius eil dicere , ommia
bus admiffis ex lege Julia defecendentibus quinguennium effé praftitutum,
Regulam vidimus ex Ulpiano,jam liceat feorfim de fingulis cri-
minibus disquireré eademque, quomodo applicari poffint ad re~
gulam, dicere. =~ AR ;

a) dereliquis criminibus, que tempore vicennio minort preferibuntur,
pide Farinacium, Guazzinum, Lauterbachium, dd, 8, b) I, 29
§.6, ad . Jul. de adult, :

§. 25. Acftuprumquidem quodattinet ,nullum eft dubi.
um , fpettare id ad legem Juliam & exprefi¢ legislatorem voluif.
{e, quod przfcriptio quinquennii in co locum habere debeat,
Quid vero fit fuprum,lubet exponere verbisAntoniiMatthzi 4):
Stuprum, inquit,n fpecieita diclum guidam definiunt illicitam virginis
deflorationem, Et boc imperite, quis fn;'m nefcie fuprum commiei etiam

50 A 2 cum
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cumpuero & vidua? quis nefiit ¢ffevirgines nonnullas, quarum tamen dés
floratio extra panam legié it ? Igitur ita dictum oportuit : fruprum ei
corruptio pueri aut vidne aut z‘urgmif bonEﬁ:t b). Sedde puers flupro,
quod frequentius hodie fodomiam 59‘ fodomiticum feelus appellamus , [é-
quenti capite trallabitsr, EX dictis fua fponte fequetur, etiam ex

hypothefi Romanorum & ex mente legis Juliz, Ruprum pueri, -

quod Modeftinus¢) fub ftupri voce comprehendi aic, & Tribo-
nianus dictalege Julia prohibicum effe docet 4), quinquennio
prefcribi.  Unde mirandum, quideidem Antonio Matthzive-
nerit in mentem, utin capite fequenti ¢) fequentia fcriberet:
Tempus bujus aceufationis, {cilicet decrimine fodomizx, quod attinet,
viginti annorum ¢ffe puto : Neque enim lex: Julia, cum fiupro accufands
guinguennium préfinivit, de Venere monfirofu fenfiffe videtur. Et cum
incefius usque ad annum vicefimum accufari poffit s abfurdum foret ,non
idem obtinere in flagitio graviore. Quomodo enim legem Juliam
de ftupro loquentem de Venere monfirofa non fenfifle afferere
potuit Matchai, quum in verbis modo datis fub voce ftupri et-
jamn corruptionem pueri comprehendi refte docuerit. Nifi for-
te dicere velis , in loco pofteriori Matthzum refpexifle magis ad

reliquas fodomiz fpecies,pracipueadillam nefandamlibidinem, -

uz cum bratis exercetur; quas fub voce ftupri in lege Julizin.
clufas fuiffe non poterit probabiliter defendi, quo tamen patto
inquirendum foret, an hzc crimina nobis quidem Chriftianis
nefanda a Romanis plane pro criminibus fuerint habita, &, fiid
faétum fuerit, annon forte alio legis Juli® capite ea fuerint pro.
hibira. Alterum autem Matthai argumentum ab inceftu de-

fumtum ad fodomiam nihil firmi infert, ~ Rationem quippe

difparitatis mox dabimus,

a) de crimin. lib. 48, 1it.3,64p. 5. 7a 20 b) Linter liberas 6.§. 1. f.
adl, Ful. de adalt. 1. inter fiuprim 101, fode V.5.§.item lex Fu.
lia de adulteriis. Infl. de publ. Fuds  ©) L3481, ff. ad L. Ful.
de adult. d) 4.5, item lex Julia depubl, Jud, conf. Briffon. ad
L. Ful.de adult, p.m.30. Edit. Heidelb. ¢) A4, c.6.mul.

§.26. Pergimus ad adulterinm Et hoc quinquennio prefcri=
bi Ulpianus docet, fed exaliis textibus hzcdotrinaira fuppleri
debet 4), quod accufatio adukerii tollatur vel quinquennio con-
tinue
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tinuo ex dieadmifli criminis computando vel urili femeftri. A
dultero accufando quinquennium prafixum eft, adulterz fex
menfes utiles a die divortii, qui tamen & ipfiita computari de-
bent, ne excedant quinqucnnium gominuum ). Exmenfibusil-
fis fex duo primi, id eft fexaginta diesutilesdantur marito ad ac-
cufand{ijure mariti,id eft,ut preferatur aliis & accufet fine infcri-
ptione, nectimeat calumni penam,fi crimen non probaveritc).
a) vid. Wiffenb. ad Pand.tit. ad L, Jul. de adult.th. 24, b)d.l.ma-
viti 29§ fex menfium & ﬁqq. L. quinguennium 31, ff.eod. l.5. &
28.C. eod. 1. §. accufationem ff. ad SCrum Turpill. ¢) 1,6, L.
quamvis 39, verfs inprimis C. de adulr. 0. §, quercbarur ffeod.
1. auxilium 35. §\1. ff. deminor, ;
§. 27. Ecita quidem diftinguebatur fecundum jura di-
geftorum. Czterum jure noviori {olam quinquennii praferi-
prionem obfervari ex Bachovio & Treutelero obfervar Lauter-
bach 4). Anverohzc fententia firmiter exea, quz adducitur,
Diocletiani 4) lege probetur, valde dubito: Dicunt enim im-
peratores, quod in quaflione adulteriiprifes juris ambages debeant res
moveri & abolite effé catere prafiriptiones prater quinguennii temporis
& lenocinii, quod marito objicitur, exceptionenn.  Hic igitur fubvoce
praferiptionis, intelligitur exceptio, ftatuiturque, quod prater
exceptionem lenocinii & praftriptionis quinquennii aliz ex-
ceptiones non debeant habere locum,  Quemadmodum vero &
jure Pande&tarum principaliter przfcriptio quinquenii, utmodo
vidimus, attendebatur, neque tamen propterea prafcriptio fe-
meftris aut fexaginta dierum cxj:lu(.!cbatur, itaquoque poffes di~
cere, Diocletianum infua conftitutione fub praferiptione quin-
quennii-ctiam femeftrem & fexaginta dierum tanquam priori
fbordinatas fubintellexifie, aliasque faltem exceptiones vo-
luife excludere. Quas vero? Hocego jam quidem non defi-
niam ¢), cum textus {it valde obfcurus, ut ejus fententiam vix
offisintelligere,etiamfi {choliaGothofredi & commentaticnem
Glofiz & fex fummaria a Gloffatoribus conftitutioni prafixa
non fuperficiario ftudio perluftres.
) d.difp.th.1s. &) 128 C.adL. Ful. de adult. <) conf, interim,
Ant. Matth, de crimin. 1, 48, tit. 3. ¢ap, 4. 1,15,

13 §’_28»
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§- 28. Quz vero dequinquennali adulteri & ftupri
praftriptione dicta funt,duplicimodo limitantur, Namince.
ftum, qui cam adulterio conjunttvs ¢, prafcriptione quinque
annorum non excludi, docet Ulpianus ), idemque ), una
cum Marciano ¢), inculcat, eos, guiper vim fuprum intulerin,
fine praferiptione temporis accufari pofle: cum raptus aut ftu-
pri violenti crimen lcg:s\jnl:m'dc adulceriis poteRtatem excedat,
&ad legem Juliam de 7o pertineat.  Utinam vero & Ulpianus
primz limitationis de inceftu cum adulterio_conjuné&to ratio-
nem dediffet. Jam filente Ulpiano filet & Gothofredus & Gloffa
Cquz neplane nihil annoter,ut fzpius alias, ita & hicinepte fibi
fcrupulum movet: an, quemadmodum inceftus adulterio jun-
&us prafcriptionem quinguennii non admittit, ita nec admittat
eandem adulterium inceflui junétum. Quaftio Domitiana
quam tamen dubitanter & cum metu Gloffa adhibita particula
forte affirmat.) Non tamen filet Briffonius 4), quia {cil. fnceftus
lege Julia non coercetur, Bemonftrabimus hancrationem
paulo poft,

a) L. 39.8. 5.de adult. b L29. §.fin, cod. &) Ls.infin, ad L,
Ful.de vi publ, ~d) tmél ad L. Ful,de adult. p. mizr.

§, 29. De lenocinio, quod & ipfum Ulpianus quinquen-
nio prafcribi docet, nihil nunc, quod fpeciatim notari mereatur,
occurrit. 1d magis notabile, quod prater hzctria flupri, adul-
terii & lenocinil crimina Ulpianus afferat, omnia reliqua delicta
ex lege Julia defcendentia quinquennio prafcribi. Quzres
enim non fine ratione,quenam fintifta reliqua crimina, Exem.
plum quidcm fuppeditat Ulpianus ipfe de eo, gui domum fizam flu~
pri caufa prabuit, quod caput legis Juliz fic effert Papinianus:. «)
9(211:' demum Sfuam, ut ﬁuprum adulterinmye cum aliena nmrnfm://r.u’
vel cum mafiulo fieret, fiiens prabueritycnjuscangue fit conditionis , quafi
adulter punitur,  Sed prater hoc etiam ad alia capita Ulpianus
refpexit, quia provocatad cafus alios fimiles. Indicar hac Tri.
phoninus #), docens, legem Juliam pro adulterio etiam puni-
vifle, i adultersi damnatam [iiens quis yxorem d'i/.\‘.:’rir,& eum, gui pro
comperto fiupro, h. e, ne deprehenfos m_adulreno ftuprove prodat,

previum acceperic - Ex dehis cafibus Ulplanum Gloffa, eamgque fora
te fecutus Briffonius ¢) exponunt, YA
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0 Ls.f ad L. Ful. de adult, ad cujus explicationem facit 1. 9. & 15,
foeod.  b) L37. Sl verfic, Dixi [f, de minor.  ¢) ad L. Ful,
de adult. p,m. 107, ;

§.30. Jam quiddeinceftu dicemus? Annon & ad hunec
Ulpianus in verbis: & a/ii fimiles, refpexit? Ita fenferunt Fari-
nacius 2) & Guazzinus 4), quiinter crimina, lege Juliadeadul.
teriis coercita,ctiam inceftum recenfent.  Facitpro hac fenten.
tia,quod non folum communiter Dottores in expofitione tituli
digeftorum ad legem Juliam deadulteriis fimul explicent ince-
ftum, fed quod Ludwell ¢) aﬁ.cratf lege Julia de adulteriis
omnem illicicam coitum coercert, qui legibus prohibetur & pu-
nitar; item Schuzius 4) profiteatur: lege Juliaagi de omnibus
delictis carnis. Quidquod oullum ampliusappareat remane-
re dubium,cum inceftus velftupri veladulrerii fpecies effe videaa
tur. Pro ftupro facit, quod Schardius ¢) {Tribit: Stuprum dividi-
tarin fluprum fpecificum,adulterium & inceftum. Pro adnlrerio
videatur pugnare Huberus f), dum ait; inceftum five per fus
prum five permatrimonium admiffum peenaadulterii affici,

@) d.gas.nis. b) d.defizico2e n 46, ¢) Exerc, ult. ad Inflits
th.4, d) in compend. juris ad L. Jul. de adult. mit. ¢ in
Lexico Juris voce fluprum.  f) in pofit, ad inflir. de publ, judic,
pofit. 22,

§. 31, Sed quemadmodum communis error alias non
facit jus,ita nos non patiemur nobis hic imponi autoritatibus
Dottorum, fundamento legum vel rationum deflicutis, Nam
quas leges adducit 4) Schardius, probant faltem ftuprumin la-
ta acceptione comprchcnderc e}dultcr!um. De inceftunihil
probant. Quod vero Huberus dicebat, inceftum ut adulterium
puniri, id quoad_mccﬁnm, qui per matrimenium fir, ex textu
quidem Papiniani 6), ad quem provogat, €fiam non probatur;
& contrarium verius effe patebit ex mox dicendis. - Et quid
verbisopuscft? Sane nihil apertius potgft effe effato Ulpiani
alio: ¢) Tnceftu, inquir, ut Papinianus :'_.ﬂoﬂdll, &' eft refiriptum, fera
porum tormenta ceffant, quia & lex ]ulxa ceffat de adultcriis.

a) ful. L. inter liberas &' L ff adulterium [f. ad |, Ful, de adult. &)
1,38. prs €ody  ©) |, 4. ff- de quafiionibus,

§, 32,
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§. 32, Quz verbaUlpianicum perlpicueaflerant , legem
Juliam de adulteriis non coercuiffeinceftum, magnus oriebatur
nobis ferupulus, qui evenerir, ut juris interpretes, ulla deftituti
ratione, contrarium aflerere fuerint aufi: Non fine caufa fufpi-
cabamur Gloflam, qua uti fere omnium errorum, in expofitio=
nejuris occurrentium, mater eft (cum JCtiantiquiores ceecoima

etu expofitionem Gloffz, quam magis venerabantur ac leges
ipfas, fuerint fecuti, ex novioribus vero pauci invifam iftam n-
duftriam, errores commupes nimium radicatos evellendi ad-
hibeant) ita&hanc erroneam doftorum de inceftu opinionem
aGlofla originem fumerc non videbaturimprobabile. Neque
noftra nos fefellit fufpicio: Ira enim ad verba Ulpiani,quibus affe
rebat, in inceftu ceffure legem Juliam de aduleriis,notavit Glof-
{a: Hoc eft verum ex capite adulcerii,(ed tamen inceftus eft unum
ex'tapitulis ejus. Et ne fruftra hanc explicationem a Gloffa do-
ceri putes,provocat in{fuper ad Tryphoninum ), ac fi ftatuat, in-
ceftum alio capite legis Juliz prohiberi. Nobis vero apud

Tryphoninum hujus fententiz nec volam nec veftigium de-
rehendere licuit.

a) d. L 27.8. fin, de minoribus,

§. 33 Quodfi forte pro Gloffaid afferre velis, totum Ul.

piani locum videri fufpectum, quod fCilicet afferar: in inceftu
fervorum tormenta celfare, eaque locum haberein criminbus a
lege Julia deadulteriis notatis, fatebimur, non effe de nihilo,quz
hic objici poffunt, & majori induftria in iis removendis opus effe,
quam in refutanda Gloffa. Sape Ciceroin defenfione Milonis «)
aperteait: Defervis nulla quaflio efiin Dominum , nifi de incefu, ut
fuitin Clodium, & alibi b). De nofirorum etiam prudentyfimorun: homis
wum inflitutis, qui cum de fervis in dominos quert noluiffent , deinceflu sa.
men & conjuratione, que faila me confule ¢ft, quarendum pumversnt,
Hicaffine eft, quod Valerius Maximus ¢); narraz: M. dntonium
incefls reum fuiffe aétum, ejusque in judicio accufatores Jervum in ques
Pione perfeverantffime paftulaffe, quodabeo s cum ad fluprum iret , latera
nam prelaram comenderems.  Et huc €iam force refpexit Livius,
dum Minutiam Vefialem incefti accufaram decreto ponificum juffam efe
Jacris abftinere familiamgue in poreflace babere docet, boc efty ;1‘( l\Vll.
elmus
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helmus Godolevzus 4) notat, ne fervos manumitteret, cum pontifi-
ceseos 4d tMﬁlendzxm werisatem tormentis cagi volentes metuerent , ne
Minutia [erv0s, & quibus prodi poffet, manumitteret,  Jam quod legem
Juliam de adulceriis attinet, Ammianus Marcellinus ¢) memo-
rat, in flupri queftione mancipia in Domini caput torqueri vetuiffe clew
mentiffimas leges. ; o
a) p.m. 554, Sedt, 22 b)_ in partitionibus.  ¢) lib. 6. cap. 8.
hift.r, d) innot. add. I Livii,p.m. 153, €) Hift,lib. 28. p. m 391.

§. 34. Sed defendi_poterit Ulpianus ab iis objeétioni=

bus. Namadea, quz de inceftu allata funt, refpondebimus,di-
ftinguenda efle tempora. Ante legem Juliam inceftus caula
fervos in Domini caput quzftionl _fqglfe {ubjeétos, eoquelocum
Ciceronis & exémpla Valerii & Livii effe referenda. At legem

" Juliam in adulterii caufa fervorum adverfus dominos quattio-

)

nem introduxiffe, & ita inceftus crimen, quod ea lege compre-
penfum non erat, ex eaquoque legis feveritate evolaife 4). Vel
eriam dici poteft s ante legem Juliam etfi de adulterioaut ftupro
ageretur,{ervos non folere in Dominos audiri, fed neque fi dein-
ceftu, nifi publica facra ceremonizque violatz dicerentur, ut in
Antonio & in Clodio, Nam quod alio loco Valerius 4) ait:
M. Antonium incefti bujus poftulatum effe apud L Caffium Pr.
torem, hoc manifefte indicat tum fuiffe poftulatum, cumrogan-
teSexto Peducio Tribuno plebis creatus eft Prator L. Caflius,
ut poft L. Metellum Pontificem Maximum de inceftu cum ve-
falibus Licinia & Martia ¢ ) recognofteret. Porro Auguftum

uxftionem de Servia admififfe in adulterio, in inceftu, cui nihil
aliud conjunétum eft, non admiﬁffe, non quod _adulccrium. fic
gravius crimen, led' quiatale delitum vix ﬁ_ne1ervorum‘rmmj
Rerio committitur: inceftum, ut foli fint, qui natura conjuntti
fant, nemo prefumferic 4). Igitur fecundum hanc refponfio-
nem in allatis exemplis inceftus fumeretur de concubitu cum

erfonis DEO dicatis, de quo jam non quarimus, nec de eo
Ulpianusloquitur.  Cterum quod locum Ciceronis & exem-

lum Clodii attinet, pofies etiam dicere, Ciceronem per ince-
ftum ibidem ipfum adulrerium intelligere. Quemadmodum

etiam in latiffima fignificatione inceftus dicitur crimen, quod
K com-
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committitur cum €a, cum qua illicitum alioqui matrimoniutn
fuiffet. lta notum eft, Ciceronem vocibusinceftus, adulterii
& ftupri uti promifcue ¢). Conftatautem Clodio prateralia cri-
mina etiam adulterium fuiflfe objeétum f£). Atque hanc re.
fponfionem video etiam placere Tabori g),. ac, quem hic ci-
tat, Cujacio.

) ira Briffon. ad L. Jul. deadult.p.m. 134, b) lib.3, ¢, 7, exempl. 9.
€) conf. Freinshem. fupplem. tn Liv. lib, 63. cap.5. feqq, d) vid,
Zrod, rerum Judic, lib, 8. tit, 2, cap.7, €) vid. Schardii Lexi-
con. Jurisvoce Inceflus. ) confo Zrod d L lib, 6. tit 1, cap. 32,
g) detortura c.5. §.12.

§. 35. Quod autem Ammianus Marcellinus ait, in ftu.
pri quaftione leges noluiffe fervos in caput Domini torqueri,
adeo Ulpiano non contradicit, ut potius cum eo amice confpiret.
Concedit Ulpianus in crimine adulterii fervum torqueri, negat
id Marcellinusin crimine ftupri. Utrumque reéte, Utramque e-
nim fententiam inculcat Papinianus ), ut adeo & fecundum
hanc diftin¢tionem intelligi debeant conftitutio Severi atque
Antonini 4), & doétrina Marciani ¢), quamvis alias lex Julia
ftupri ac adulterii voce promifcue utatur 4). Nec igitur opus
habemus. Ammianum cum Zrodio ¢) exponere de tempo-
ribus ante legem Juliam, aut Friderici Lindenbrogii cenfuram
noftram facere ad Ammiani fententiam illud notantis £), Mi-
rum hoc quidem & verba legis expreffe aliud ftatuunt g). Sed
cum Ammiano facit Tullius in oratione pro Milone: De fervis
nullalege quzfio eft in Dominumnifi de inceftu: qua verbain
mente habuiffe Marcellinum vero fimile eft, ,

4) Lig.pr. & Sor f. de quaff. ) o1 Coeod. €} L 5. ff. eod,
d) 1.6.§.1.f.ad L. Jul. de adulr. €) d.l.8.tit.2. cap, 7. f)
inobfervatione add. |, Marcellinip.m. 181 g) d. b 5. ff. de quaft.
d.l, 1. C.cod. 1

§.36. Manet igitur verum, quod Ulpianus dixit, inceftum
Yege Julia non fuiffe notarum , & exinde jam conftabit etiam , u-
trum inceftus in {e & absque concurlt cum crimine ftupri quin-
queio aut vicennio prafcribarur?(Eft enim inceftus conjunétio
illegitima cum perfonis,quz vel ratione copfanguinitatis vel af-
finita~
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finitatis ratione funt prohibitz, faéta vel affectione conjugali
vel absque €a.) Farinacius ), & ex eo Guazzinus é), ince-
ftum folum absque adulterio quinquennio praftribi afferunt,
quoniam nimirum ftatuunt, inceftum lege Julia fuiffe prohibi-
tum, iique rationem , cur inceftus cum adulterio conjunétus
vicennio prafcribatur, eam afferunt, quod duplicarum hic fit
delittum, ex qua fententia fcqner.etur, fi quis v.g. adulterum
commiferit & fuprum, quod & hic vicennium ad prafcriprio=
nem requiratur, quod tamen nolim afferere, Verius ¢ft, quod fta.
tuit Antonius Mathzi ¢ ) &Decianum defendere narrat Guazzi-
nus4), acitain praxiSaxonicareceptum cfte), inceftum etiam
folum vicennio prefcribi tanquam deli¢tumalegeJuliaalienum,
& f{imul hanc rationem genuinam effe, quod adulterium, cui
inceftus conjunétus eft, non prafcribatur quinquennio.

2) d.q.ro. 15,619, b) d, defenf; 2.c. 2. n.46. c) decrimin.
lib. 48, tit. 3.¢,6. noult.  d) d. lv.48. ¢) vid. Carpz, Prax.
Crim, q.141,1. 49.€5 quos citat, Lauterbach. d. difp. th. 15. in fin.

§. 37. Jure Electorali Saxonico prafcriptio quinquennid

in adulterio duplicatolocum non habet 4), fed tunc ad vicen-
nalemrecurrendum 4). Anvero etiam refpectu fimplicis adul-
terii hoc jure quinquennale tempus abrogatum fit, olim Docto-
res & judicia Saxonica diffenferunt, quibusdam conftitutio-
nem Eleétoralem etiam ad adulterium fimplex extendere volen«
tibus ¢). Sed poftquam Sereniffimus in noviffimis decifioni=
bus 4), iftamlitem fuftulit & fententiam Dominorum Scabino-
rum jam ante firmioribus rationibus nixam confirmavit, prae{tri-
ptionem quinguennalem in fimplici adulterio admittentium,
a prolixiori hujus quftionis difceptatione tanquam fruftranea
merito abftmemus.

4)" propter Conflit.14. Part. 4. b) Wefenb. in addit. ad S hneidea
win. Infb. de wfuc. tit. deSpec. prefiript. num. 50. ¢) vid Fin-
ckelthuf, obf: 6, Lanterb. d. difp. th, 21. Dn. Schilter, ad fad L,
Jul. de adult, Exerc. 49. th.89. @) dectf: 84.

§.38. Curvero legislatores Romani prafcriptorum cri-
minum vicennale tempus prafiniverint , ad ea fpettat, quorum
ratio reddinequit 2), Idem fentiendum effe arbitror, cur bre-

K2 vius
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vius tempus criminibus lege Julia notatis concefferint.  Polles
equidem ex iisdem, qua fupra &) differuimus, ficinferre: Sipro=
bationis difficultas in criminibus generale pra(criptionis crimi-
nalis fandamentum eft, fua,fPOUIC.Vld.CIUr fluere, citius vicen-
nio abfolvi debere prafcriptionem in eJusmodi delitis clande-
flinis, inquibus major probandi difficultas deprehenditur, ci-
tiusque probandi media evanefcunt, Acvidetur praeterea hxc
ratio appofite convenire non fsltem adulterio & ftupro , utpote
quz fxpiffime, finon femper, remotis perpetrantur arbitris, &
difficilime, ut ex proceffu criminali notum eft, probantur, fed
& peculatui, qui & ipfe quinquennio prafcribitur ¢), nam & hic
quafi {peciesfurti eft, adeoque clandeftinitatem prafupponitd).
Quin & applicari poterit ifta ratio ad accufationem ex Senatus
ConfultoSilaniano deapertis tabulis, cuietiam quinquennium
prafinitum eft ¢), quoniam apertura, teftamenti clanculum
fieri potelt.
a) vid, Lauterb, d. difp. th.14. " ) §.4. ¢) L. 7.ad L. Jul, pecu-
latus d) arg. L.l g4.pr. ff.cod. e) Li13.adSCtum Silanianum,
§. 19. Quodfitamen penitius paulo rem perpendas, ra.
tio iftainduliin quibusdam criminibus quinguennii pro genui.
na vix haberi poterit, mi‘ppe_jamfuprg a) affirmavimus, pra«
{criptionem vicennalem etiam in criminibus occultis locum ha«
bere, Neque prztereaillud urgebo, quod pleraque delifta re.
liqua, praprimis quz ex prazmeditata prozrefi oriuntur, clam
committantur, quodque adulterium & fuprum aliquando fatis
aperte patrentur, adeoque fecundum opinionem iftam feque-
retur, in delitis etiam reliquis clanculum commiffis prafcrie
ptionem quinquennalem, in adulterio vero & ftupro quando-
que vicennalem prafcriptionem locum inventaram, quod ab-
furdum, Sanequod Senatusconfultum Silanianum concernit,
etfi apertura teftamenti clam fiat, poterit tamen, quoniam eft
delictum faéti permanentis, facile probari. Etnon folum ille
punitur SCto, qui tabulas aperiir, (ed & qui hgrediratis aditio-
ne, qua §asto fatis conlpicuo continglt, notam ejus incurrit 4).
Porrofi peculatus {eu furtum pecuniz publicz ob clandeftini.
tatem prafinberetur quingquennio,cur non & furtum rerum pri.
vata.
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vatarum, Cujus contrarium amen euam adftruximus {uperi-
us o). Denique {i adulterio quinquennium ex ifta ratione es-
fet prefinitum , multo magis mceftus, qui difficilius probatur 4),
quinqucnnio foret excludendus, neque conjunétus cum adul-
terio hoc crimen perpetuaret.

a) §.14. b) [,J.S\,:..zd“\'(.'l. Silan, ©)§.13. d)vid. §,5)—,

§. 40. Reitat,ut videamus, quid gpererur prafcriptio crl-
minum? Liberat videlicet delinquentes pleniffime tam ab ac*
cafatione, quam ab inquifitione judicis,, quod pofterius proli-
xius deduxit Lauterbach 4),+1n tantum at ipfe Farinacius &)
afferat , judicem, qui poft lapfum prafixitemporis prz(criben-
tem condemnat, non fantum male & inique agere, fed &ulti-
mo fupplicio pleétendum efle, fi fcilicet eodem affecerit pre.
fcriptione liberatum.

&) d, difp. th. & 24, b)d g.10,n.2,

§ 41, In eoautem non conveniunt Doftores: Utrum judes,
fi reus non comparuerir,aut exceptionem prafcriptionis non op-
pofuerit, cam ex officio {upplere teneatur. Farinacius «) plures
alios fecutus putar, hoc interefle inter eum, qui nondeliquit, &
illum, qui prafiriptione hiberatus eft, quod ille abfens & contu-
max non poflic condemnari, hicpoffir, ut &ifte, qui exceptio-
nem prafcriptionis non eppofuit.  Contreriam fententiam ve=
riorem efle dicit Guazzinus 4), cujus opinioni & nos accedi-
mus¢), tanquam argumentis legum #) magis convenienti & a
Serenifl, Saxonix Elettore approbatz ¢).

4) d.q 10135 [eqq. b) d. defenf 2. cap. 2.m. 14, feqq. ¢ cum

Lanterh. d.th.25. Carpz.p. . Confb. 25.def. 3, & Pmx, Crim. q.

141. 1. 36. d) arg. L. 1.§. generaloter ff. de logat. prafland. 1, 8. de

publ.inrem alhjzndd. 119, de panilin, L1§. §.9. de quaft. &5 1.6,

de appellat. €) d. part.1, confl. 25, Carpz, dd, Ul.

. 42. Etfiitaque praferiptio criminumab omni inqui.

{itione & accufatione liberet, non tamen liberata peena directo,
quodj'am fupras) oftendimus. Dicimus direfto. Nam per confe.
quentiam etiam quis liberatur a peena,quatenusin delitumnon
amplius inquiritar, Et ita intelligo Lauterbachium4), dumaitt
clapfo legitimo prafcriptionis tempore,reos ab, omni peena libe
K 3 rari,
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rar1, & Carpzovium ¢) tradentem: adulterii reum praf{criptione
quinquennii non folum ab ordinario fupplicio, fed & ab extraor=
dinaria peena biberari. Namiple Lauterbachius #) fatetur,hanc
praferiptionem effe {zltem peensrum inferendarum, non impo-
{itarum, & Carpzovius ¢) ftatuir, non pofie allegari prafcriptios
nem, fiaccufatorante praiiriptionem completam libellum accu-
fationis porrexerir, aut Magiltratus ex officio inquifitionem for-
maverit, Tuncenim in criminalibus dict praferiptionem in-
terruptam,idque ex communi Doftorum fententia extendit Faa
rinacius £), etiamfinulla citatio fic emiffa, in eo enim inter civia
les & criminales altiones effe differenriam, de quo tamen non
fineratione quis adhuc dubicare poffet, preprimis cum Guazzi-
nus g) contrariam {ententiam dicat effe magis communem.
Multo magis vero procedet ifta fententia, fi reus jam fuerit con.
demnatus,& poftea anfugerit,aut contra abfentem inquifitio fue-
rit inftituta, 1sque proprer contumaciam fueric profcriptus, 4)
a) So4.infin,&5§.6. b)) th.24. c) Prax.Crim.q-59. n. 7. 4)
th.26, &) quigi.n.sz3. ) digston.28, g) d.defi2.c02.m.
9. h) Farinacius & Carpz.dd. I,

§. 43. Quid fiverodelinquens ftatim delito commiffo
fuga fibi confuluerin& magiftratus durante vicennio inquifitios
nem non formaverit? Et tunc praterlapfe vicennio reum ni.
hilominus condemnari poffe cum Carpzovio «) ftatuit Lauter-
bach 4), quoniam nimirum per Magitratam non ftetit, quod
inquifitio non fuerit formata, nec reus condemnatus, fud ipfius
culpa & fuga moram invexerit, quz a pena ipfom neutiquam lis
berare postit; aliter enim {i diceretur, abfentibus occafionem
praberi liberrimam peenam effugiendi, Eademhaud dubie ex
iftorum dictorum fententia applicari debentad eum cafum, fi
quis fuga fibi ab initio confulens poft vicennium a concive ac.
cufetur.  Nobis autem concedenda quidem videtur hzc affers
tioin eo cafu; fi quiscontra fugientem proceffum, vel inquifi-
torium, vel accufatorium formare inceperit, quamvis eundem
ad fententiam usque non fuerit profecutus,  Er de hoc cafu
etiam puto loqui refponfum Dominorum Scabinorum a Carp-
zovioadductum. Atfinulla plane accufirio autinquifitio fue.
rit
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rit inftituta, rationes Carpzovii ejus fententiam non perfuadent,
Cum enim €etiam abfente reo accufatio & inquifitio infitui pos.
fit, omnino quodiftam inftitutionem omiferint, per acculitorem
& Magiftratum ftetit, neque adeo admifla fententia coniraria oge
cafio dabitur liberrima fugientibus, ut penam evadant.

a) d.goigrn.56. b)d. thef. 26.

§. 44. Exdittis etiam non difficile erit refpondere ad
quzftionem aliam buc fpectantem.  An fcil. rei confesfio pra-
{criptioni fic contraria’ hoc eft, an reus, fi poft viginti annos co-
ram judice fponte nec tormentis nec (‘qua!orc carceris coaltus,
nullaque promiffione vel comminatione induétus fpecifice, id
cft, deli€tum cum omnibus fuis qualitatibus rotunde, clare, &
conftanter fuerit confelfus, non obftante hac 20. annorum pra-
{cripione puniri poffit._ Commuuiter negant Doctores quzftio-
nem, etiamfideli¢tum it notorium 4)> quz opinio &nobis arri-
det, non equidem quod fit communis aut ex teftimonio Farina-
cii verior (huic enim non infrequens cftin decifione controvers
fiarum, fi rationibus defticuatur, fequenti formula demonftran-
di uti: t4 crede, quia eft pura veritas,) {ed quod prafcriptio ipfo ju-
re crimen tollat, quorfum fpeétant phrafes, quibuslegesin cir-
cumf{cribenda prfcriptione utuntur 4), quodque omnis con-
troverfia & caule cognitio fuper crimine quicfere debeant,
Jam vero etiamfi crimen fitnotorium, etiamfircus id diftincte
confiteatur, cauf cognitione tamen erit opus ¢), unde fruftra
urgentdiffentientes <), quod confesfio fit optima, nobiliffima &
omnium probationum regina, quodque non facile crimen quis
confiteri dicatur, cujus reas non fit, Nam ut a pofterioriratione
incipiamus,continet ea prafumptionem nonjuris ¢), fed homi.
nis, qua hic non confideratur, adeoque. falfa eft etiam prioraf.
fertio, cum itaregula de confeflione vim probationis habente
procedar tantum in civihbus. Deinde pofito quod & in crimina-
libus confeffio fic probatio optima, fufficiet tamen nobis, qued
probatio hzccaufe cognitionem requirat,quam hic vetantleges.

a) vid, Farinac, d, q.10. .14 Guazzin.dycap. 2, n. 7, ﬁq, Carpz,
P.1. Conflit. 25, Def. 3, Lauterb, th, 26, b) vid. fupra §. 6. €)
1,1.§.17.& 27 deconfef;  d) ap, Lanterb,d,thiad, ¢) arg-2.

hi,§,7:€ 27, . §» 45
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. 45. Nequeadeo opus habemus in media fententia
B. Lauterbachii refugium qurere, quiin hac opinionum diver-
fitate multum pmdentis & zqui judicis arbitrio relinquendum
& diftinguendum effe purat a), an praterconfeflionem aliunde
quoque dedelitto & ejus qualitatibuscerto conftet,an veronul-
lz aliz adfint probationes,quz religionem judicis fatis inftruere
poffint, Prioriin cafu haud aberraturum effe judicem, fiin cri.
minibus jure naturali prohibitis pofteriorem fequatur fenten-
tiam 4), que ftatuit, punire poffe judicem etiam praterlapfo vis
cennio, Unde etiam judicio Teffauri Senatum Pedemontanum,
qui reum poft 2 5. annos a notorio abfolvit hemicidio, melius fe-
ciffe ¢), iipfumin aliquam paenam condemnaffet. Hinc & Guaz-
zinum addere, tutius <) effe reoquoad peenam {til, temporalem
evitandam, fi delitum prafcriptum non fateatur. Pofteriori
vero cafu fententiz communi inherendum videri. Eomagis vero
confirmamur,ut iftam Lauterbachii diftinétionem hic non pute-
mus effe neceflariam, quod videamus etiam eadem abftinuiffe

Dominos Scabinos in prajudiciis a Carpzovio ¢) recenfitis,
a) d.th.26. b) arg L1817 ff. de queftion, Sed nego hic confe.
uentiam, quam exifta lege Lauterbachius pro fira opinione neitere
oulr, Taceo,quodilla quidem lex inter crimina jure nattmali probi.
bita & alia omninonon diftinguat, c) imoineo potsus peccavitiffe
Senatusy quod in crimine hoc notorio non ante elapfum tanti tempo-
yis [patium proceffim formaverit delinquenti,ve lfi hic forte fuga
[ibi confuluit, quod non faltem ingwifitionem inflituerit vid, fupra §.
44. d) [ed non flatim quod minus tutum cft in prxi, id quo.
we minus verumerit, ) Prax, Crim.q. 14t 7. 42. & 69 verbis:
Benn ilyr nun gleid) deffen geftandig, oder mit red)t uberfil:

vet werden mocheet. i

§. 46. His pramiflis absque ulteriori mora ea, quz ha-
&enus diximus, ad quzftionem propofitam, guo tempore crimen bi
gamis prefiribatur? erant apph_canda. Ac quidem inirtio, ex com.
muni interpretum fententia dicendum videbatur: I, Nullo rempe-
repreferibi bigamiam, cam fapra 4) fuerit oftenfum,atrociora quz-
dam delifta eximia prafcriptione. Et fane fiiftam opinionem
»dmittamus, quz interdelicta atrociora refercbat etiam crimen
fup~
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fuppofiti partus, fallz monetz, concuffionis & abortus &c.
nullaracio afferri poterit, cur non & bigamia co referenda fic,
quz iftis delitis fi non praferri debeat, certe tamen cumiisdem
pari paflu ambuler, Sed quoniam fimul prolixe ibidem ) often-
dimus, iftam fententiam ex male intelleétisquibusdam juris Ju.
finianei textibus orcum fumpfifie, fublato fundemento, etiam
hac affertio de prafcriptione bigamiz corruet.
4) §.18.feqq. 4) §. 19 [47-

§. 47. Igitur pergamus ad regalam de prafcriptione cri
minum, ex qua fortepoterit refp.ondcx;x. U, Bigamiam prefcribi
wicennio, PrEprimis cum hzc a.ﬂ‘gmo variis fuffulca fic ratiomibus.
Nam (1) bigamia in jure Juftinianeo nusquam aregula legitur
fuifle excepra, tamdiu autem r_egula? ﬂ'andum eft, donec exce-
ptio doceatur. (2) In.dnf'{'crtauor_xe priori @) oftenfum fuit, cri-
men bigamiz efle gravius adulcerio vulgari, ac ita etiam appel-
lari diferte in confhitutione Carolina. lgitur prz(criptio quin-
quenniiin adulterio recepta non debet extendi ad crimen biga-
miz, cum exceptiones fint ftriétijuris, adeoque ftricte explican.
dz. (3) Accedit, quod ipfumjus Romanum adulterium fecun.
dum regulam prafcribi voluerit, fi concurrat cum inceltu 4),
idem itague dicendum erit, fi concurrat cum bigamia, qux non
minus deli¢tum &R, ac inceftus, (4) In fpecie, quod jusSaxo-
nicam Electorale atrinet, idem dicendum erit, quoniai hocetis
am adulterium duplicatum a przfcriptione quinquennali exe-
mit, cur non igitur & bigamia cenferi debeat exemta, cum &
hac zque gravis effe videatur adulterium ac duplicatum.

4) Si56.feqq. b) vid, fupra §.29 & 37. ' -

§. 48. Histamennon obftantibus, regulis bonz interpre-
tationis nobis convenientior videtur fentenua, 1\ Bigomie cri-
men preferibisur quinguennio, ob unicam rationcm, quam fufiiicn-
tem efle arbitramur, quod omnia delicta, qua leg? Juliade adul.
teriis fuerant vetita, quinquennio prafcribintu’, a) in fpecie
adulterium & ftuprum. 4) Jam vero late oftend mus, bigami-
am ex hypothefi juris Romani effe [peciem partim adulterit par«
tim ftupr1 ¢), ex hypothefi vero juris modernt ), effe femper

adulterii fpeciem.” Qua igirur de genere pradicaiur prafiris
L ptio
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ptio quinquennii, eadem & de omnibus fpeciebus, quz non ex-
prefle funt exceptz, qualis non eft bigamia, pradicari debet.
4) vid. fupra§. 25-1649. b) vid.§.26.&'27. ¢) vid, Difp. prios
vem§. 63 feqq. d) dicta differmt.priore §.56. feiyq. ‘
§. 49. Declaramus vero {ententiam noftram, quod
quinquennium hoc computaridebeat nona tempore bigamiz
contra&tz, feda tempore,quo eadem finita eft.  Eft enim biga-
mia ejusmodi deli&um, quod continuatur _tr_a&u temporis &
iteratur. Sienim {emel quis conjugi fuperftitialiam conjugem
per conjuntionem carnalem fuperinduxerit, perpetuo, quam.
diu cum hac pofteriori manet, bigamia continuatur, etiam eo
tempore,quo non frequentat conjunétionem carnis,Nam quem-
admodum dominium a pofieffione, pofleffio a retentione corpo-
rali quidem incipit,fed nihilominus dominium etiam fine poffes.
fione, pofleffio {ine attu corporali continuatur folo animo; ita &
bigamia quidem ad fui effentiam conjunttionem carnis requi.
rit,qua femel fatta etiam fine eadem fubfiftit,. Quodfi infuper

conjunttio carnis a bigamo vel bigama frequentetur, multiplic”

cabitur quoque fi non bigamia, certe adulterium bigamicum.
Jamautem fupra a) oftendimus, in criminibus continuatis &jite~
ratis prafcriptionis initium currere atempore finiti vel a tem.
pore ultimi deliti,

>

a) §. 15.

§. s0. Quodfiquzras ulterius :quo tempore bigamiz cri.
men finitum effe confeatur? refpondebimus: id variis modis'
pofle contingere. 1. Morte bigami, 2. morte conjugis prioris, 3.
morte conjugis pofterioris, cum qua bigamia fuit commiffa, 4.
matrimonio cum priore conjuge jufte,hoceft,judicialiter foluto,

5. denique ab eo tempore, quo certo demonfirare poteft biga~

1mus, fe ab alcera conjuge, cum qua bigamiam commiferat, feria
peenitentia duétum revera f_eparaffe. Ac prioris quidem tres
modi nullum habebunt dubium, de quarto vero & quinto ad-
huc paucamoneri debent, s i

_§ s1. Diximus,bigamiam finiri,fi matrimonjum priusjudi
cialiterfuerit folurum. Finge Cajum dereliquiffe uxorem fuam,
& alibi cum Mevia contraxifie nuptias, - O ttennio elapfd, uxor

prior
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prior Caji impetrat ajudice fuo, ut propter malitiofam defertios
nem & adulterium bigamicumCaji abipfo liberetur,& priusiftud
matrimonium diffolvatur. Puto, hic a tempore diffolutionis
quinquennium currere, nec poft illud elapfum adverfus Cajum
de bigamia inquiri pofle, etiamfi vivat adhuc ejus prima uxor,
etiamfi vivat & altera, ~ Quoniam per divortium excapite adul-
terii folvitur non folum vinculum refpeétu innocentis, fed &
refpectunocentis, ac huicquoque ad fecunda vota'tranfire pet-
mittitur. 4) Igitur ab hoc tempore conjugium illud fecundum
Caji non ampliusprobigamia haberi deber.

@) Carpz. Jurispr. Ecclef. L. 2. Aef. 192,

§. 52. Aliam rationem effe puto, fi pars innocens absque
fententia judiciali per folam bigamiam partis nocentis fe libera=
tam forte putans &ipfaaliam conjugem fibiquerat, Finge: Caja
maritum faum Titium deferit & Sempronio nubit, camque hoc
per decenniumin bigamia vivit, decennio elapfo, Cajus privata
autoritate ducitMeviam, Hic Cajaprafcriptionem allegare non
poterit, etiamfi poftillud primum decennium vitam conjugalem
adhuc per quinquennium cum Sempronio continuaverit. Nec
obftat, fiurgeas, quod ex communi brocardico adulterium fol-
vat conjugium ipfo jure, adeoque videatur vinculum interCa-

jam & Titium fatim effe folutum, poftquam Titius Meviam du- -

xit;quiahoc ipfo Titius etiam commifit adulterium. Petemus -
enim hic,ut prius nobis refpondeas;cur non obftante ifto brocar-
dico Titius a Caja reli¢tus & Meviz fejungens adulterium & bi-

gamiam cum Mevia incutrat, cum tamen Caja nubendo Sem- -
pronio jam adulterium commiferit, & ita ipfo jure vinculum
inter eam & Titium fecundum iftud brocardicum videatur
effe ruptum.  Quamcunque refponfionem nobis dederis, ea-
dem etiamy utemur adverfus te. ,
§. 53. Diximus porro,finiri bigamiam,fi bigamusfeabalte.
raconjuge, cum qua bigamiam commiferat, peenitentia duus
revera {eparaverit. Quamdiu enim ifta feparatio non fit, manet
&continuatur bigamia, ur modo declaravimus {olo animo;, eti-
amfi non continuetur conjunétio carnalis, ~ Aft{eparatione fa-
&a, cutn & conjunctio corporis & animi ceffet, ceffabit etiam bi-
L2 gamia




g R .

84 DE PRASCRIPTIONE BIGAMIA.

gamia, non aliter ac poffeffio & dominium deficiunt, {i animo &
altu corporeo eadem derelinquamus.  Vocoautem hic fepara-
tionem realem,quando non folam conj anétionem carnis omittit
bigamus, fed & infuper affeftionem maritalem deponit. Prater-
ea & illud noto, in dubio prefumtionem effe contra bigamum,
quoniam feparatio ifta facta eft, adeoque a blga{no probaride-
bet. Probabitur autem v.g. fibigamus & altera ejus uxor coram
Norario declarent, quod in pofterum a fe invicem abftinere ac
matrimonium bigamicum pro nullo habere velint, fique poft
hanc declarationem etiam feparatim habitent, ac nulla fufpicio.
ne iteratz de novo turpis confuetudinis graventur.

§, 54, Atinguies,curnon&in matrimonio ifto fecundore.
quiris, ut per fententiam judicialem folutio fiat, {ed bigamo con-
cedis privata autoritate ¢ feparare, cum tamen in pracedenti ca-
fu afferueris, bigamiam non tolli, etiamfi pars innocens privata
autoritate aliam duxerit, - Sed refpondebimus, hic effe difparita-
tis rationem. Nam prius iftud conjugium non ab initio erat
nullum, fed jufte contractum. At conjugium pofterius biga-
micum ipfojure nullum eft, ac propterea declaratione judiciali
haud eft opus.Quod fiinftes, conjugium, cum marito impotente
contraétum, etiam ipfo jure nullom effe,tamen hic privataauto-
ritate feparationem infticui non pofle, fed ex do&trina Carpzovii
4), fententia judiciali effe opus, eaque non impetrata, ab uxore
adulcerium cummitti, regeram (ententiam iftam certe ex hypo-
thefi juris Romani variis rationibus impugnari , ofteadique fa-
cile pofie,uxorem iftam, fi antejudicialem {eparationem fornice-
tar, pro adultera non effe habendam £), ac prarerea quoad mo-
res noftros Carpzovium de eo cafu effe intelligendam, ubi nulli-
tas eft dubia, qua caufe cognitione habet opus, utrum impoten.
tia mariti fit curabilis, an minus. Inde non arbmor, moribus no-
firis diffolutione judiciali opus effe, fiv. g de fatto nuptiz cum
€0, quinotorie eunuchus eft, fint celebratz, aut fi incefte nu-
ptiz, que & ipfz matrimonium nulla reddunt, fuerint con-
traltz o), fed & hic crimen finirl {tattimus, fi partes privata
autoritate {e feparent.

4) Jurispr. Ecclef: liby 2. def. 200, b) arg. 1,13.§.4. & 6,44 Ly Jul. . - .
_ J de
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de adult. Quamvis enimin d. 1, 13, concedatur marito, uxorem adul-
terii accufare jure extrancs, tamen fi acsuzate logui volumus, ifta as-
cufario jure extranei faila in hoc cafit non fuit de adulterio , fed de
Jupro, quod lege Tulia equalipena cum adulterio fuit punitum, un<
de & lex fuprum ac adultcrium promifiue ufurpavit, Quod hodie
Secus e§t. ¢) Facit arg. 1.38.8.6.f. ad L, Jul. de adult.

§. <5, Limito veroaflertionem meam de prafcriptione
quinquennali bigamiz €ocafu, ut non procedat de jure Sa-
xonico Ele&orali, fi uterque fecundas nuptias ineuntium fit
bigamus; hoc eft; fi alterius uxoris maritus cum uxore alterius
mariti bigamiam contrahat, quia hzcbigamia eft fpecies adul-
terii duplicati, in quo quinquennil praftriptionem Sereniflimus
admittere noluit «).

a) vid, fupra§.38.

-

§. 56. Refat, ut paucis refpondeamus argumentis, quz
pro fecundaf{ententia, quod bigamia vicennio przfcribi debeat,
afferebantur.  Quod 1gitur (1) concernit; bigamiam a regula
non efle exceptam , fatemur equidem verbis conceptis in jure
non haberi, quod bigamia quinquennio prafcribi debeat. Sed
fufficit nobis, quod adulteriuma regula exceptum fir, bigamia
vero fit {pecies adulteril,

§.57. Etquamvis (2) bigamia gravius deli&um adulterio
in conftitutione Carolina appelletur,{fupra 4)tamen late probavi-
mus, intelligi tantum gravifiimam fpeciem adulterii, non crimen
ab adulterio genere diverfum. Itaque cam JCtus velit, omnia
deliftajlege Julianotata praferibi quinquennio,nequeinter vul=
garia & atrocia diftinguat, nec noftrum erit diftinguere,, adeo-
que nos exceptionem a regula ad aliud crimen, quod lege Julia
comprehenfum non erat , nequaquam extendimus,  Supra 4)
fimul jam occurrimus exceptioni, fi quis eam differentiam inter
bigamiam & delicta lege Julia vetita afferre velit, uod in his
quinquennium fuerit prafinitum, tanquam in criminibus occule
tis , & difficillima probationis , bigamiz crimen contra plerum-

ue contrahi publice & in confpeétu totius ecclefix, adeoque
ceffante ratione quinquennii indulti ceffare etiam ipfum quin.
L quen-
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quennium, nam deduximus iftam rationem pro genuina ha-

bendam non effe.
) Difp.priore §.56-e99- ) §.39. 10.

§. 58. Argumentum ab inceftu ad bigamiam admitterenon
poflumus, tum quoniam inceflus & bigamia funt crimina diver-
{a,ac propterea que deinceftu per modum exceptionis a difpo-
{iionelegis Juliz afferuntur, ad deliétum dlverﬁ_am extendi non
debent, quia exceptio exceptionis etiam exceptio eft, adeoque
ex adverfariorum fententia ftricti juris , atque extenfionis inca-

ax; tum quia & infuper ca adeft rationis difparitas: Inceftus
in fé diverfum crimen ab adulterio & ftapro erat, lege Julia
haud notatum «): commitdtur enim & per inceftas nuptias
absqueadulterio aut ftupro 4). - Sed bigamia femper adulteris
um eft, aut certe (ex Romani juris hypothefi quandogue ) ftue
prum, femperque adeo ad delicta legis Juliz pertinebi.
a) fupra$§.z2. feqq. b) vid. §.37+

§. 59. (4) Eadem ad quartum argumentum ex conttitu.
tione Electorali, qua adulterium duplicatumaa quinquennii pre-
feriptione removetur, defumptum refponderi poffunt, {cilicet
& hic effe argumentationem a diverfis, i nempeindead quam-
vis bigamiam velis argumentari 4). Necjuvabit, fiafferas, bi.
gamiam omnem in eo convenire cum adulterioduplicato, quod
nec hzc poffic remitti propter interceffionem conjugis £), cam in
adulterio fimplici interceffio alias admittatur. Namrecurret ea=
dem refponfio, argumentuma diverfis defami; cum aliud fit re-
miffio peenz ,aliud praferiptio ab atione criminalt

a) conf. §.50.  b) vid. difp. priorem th, penult.in fin.

§. 6o. Atque hzc funt, quz de pr:.tfgriptione.bigamix di-
cenda habuimus, Quodfi remacu tetigimus, erit, quodno.
bis gratulemur, fin minus, veniam nosimpetraturos confidimus,
cum neminem Do&torum nobis evolvere, autinvenire licuerit,
qui quzftionem hanc {pinofam tr:}aﬂﬂ'et » fipauciffima excipe-
re velis,quz hac de re fcripta refiquit Magnificus DominusSchil-
terus, ex cujus perleStione fatemur nosanfam fumfiffe difpu.
tationem prafentem confcribendi. Idem Dn. Schiilterus fubji-

Cit
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cit poftea rationes decidendi Dnn. Scabinorum Lipfienfium,

uas Sereniffimo Ele&tori dederunt fuper refponfo quodam, in

uo feminz, qua ultra viginti annos bigamiam continuaverat,
gladii peenam diGtaverant. Ut vero iitas decidendi rationes
paulo prolixiores ex Dn. Schilcero huc transfcribere nolamus,
itanon pigebit tamen ad eliorem diarum rationum deciden.
diintellectum refponfailla, ad quz rationes decidendi fe refe-
runt, aDn. Schiltero omiffa, nebis vero benevole communica-

ta, coronidisloco apponere.  Primum conceprum fuit W eiffen-

felfam verfus menfe Junio1656. utipfe Dn. Schilterus jam nota-

vit, QBerden Chrifting, Peter £ Witwe, und Georg . befthuls:

Diget, daf fie Anno 1632, fich mit cinander dffentlidy copuliven laffen,
~ und ein hatb Jabr ehlichen bepfammen getwobnet 7 nachy Verflieflung

Deffen aber , wnd als fich Das eib {thwanger befunden, von ibys .

e Chemanne , welcher Damalg ju Jrepburg im Ouartier geles
gen , Uloub genemmen , und ju iyren Clteen nadh Kievitsfth ges
sogen, mit BVerfprechen, twenn fie des Kindes genefen, und die Sedyss
woochen ausgebalten , twicder yu Bommen , fo fie aber nicht gethan, fons
dern binter iyres erften Chemannes FWiffen und Lillen fich anders

woeit it Peter L. vevelliget, und demfelben in die 22, Fabr ehlicy
bepgerolnet, und hat gemeldter 5. nachdem ee erfatren, daf fein

Beib unterdeffen einen andern Mann gelyeyrathet, unangefelyen fie
iymnachgesogen, undivieder jiilhm begebret, diefelbe aur IBicdets
rathen femes Obrift-Lientenants niche wieder zu fids nehymen voollen,
fondern fid) endlich, wictooll 1o. ganter Fahr hernady, auch ju Pers
nau in der Pfals mit einer andevn verehliget ,toelches beyde Inquifid,
als fie yieriber vernommen toorder, nicht in 2Abrede fepn Ebnnen. O
aun ool die £, juiber Cutfhuldigung vorrvendet ,0af fie anderthalb
Sabr von ipremerften Chemanne vevlajien gewefen, ohne rechiliches
SeEantnif audy nicht geftandig fepnwill, Daf fie ihe Cheman heiffen
suibm Fommen, icrbey vorgiebet, fie hitte als einjunges Magdlein
pon 16, Fabren aufSurathen ihrer Cleern und des Pfavvers Peter &,
gebenrathet, alsrvelche indenen GedancEen geftanden, ¢v ave nidhe
mebr am Seben. Dietveil fie aber dermodh thr Vorgeben duvch Feus
gen noch fonften, wie veche, nidht bepbrache, undnicht ju vermuthen,
vaf fie von thren Cltern odey dem Pareheren hiery bcrleitetmorbcen.

Sn
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G efeheinet hieraus und fonften allenthalben fo viel, daf, twenn In-
quifitin ilyr Pebantnif ingutennohmais vidytig nicht thun 1will, ihe
ool befugt, fie dem Seharfrichter ju untergeden &e. &e,  So piel
aber Gseorge . belanget , Dieweil fich devfelbe, nachdem ev erfaly
ven, daf fein Deib an ihm brirchtig worden , bey dem Geiftl, Confi-
ftorio nicht angemefdet , und vofi devofelben fofisehlen taffen, fo witd
et geftalten Sachen nach, 2. oder 3. Sabe lang mit Landesveriveifung
in Strafe billig genommen. V. N, AB.  Alterum eodem dire-
&umM. Julio ejusd. anui,  Hat Ehrifting Peter £ ABitwe nuns
melyr in Glite bekannt, daffic damalis, als fiePeter £. gebeyrathet,
1o0b! gedacht, daf ibe exfrer Mann, George H. noch am feben. feyn
wiirde , ingleichen batten audh iyre Sltern nicht dafiar gehalten, daf
er todt fey , el fie ju folcher Heprath allerdings nicht vathen wollen,
undroendet allein ihre damablige Sugend und groffes Avmutl vor,
indem fie ein Magdlein von 14. Fabren gervefen, und mit ihren Kins
dern in dem Kricgs AWefen ficy nicht exnchyren Eounen, nad) mely?
rern Snbat der Inquifition A&ten,

Danun jestaemeldee Inquifitin auf ibren gethanen BeFants
nif fite Gericht frenwillig verharven, oder des fonften wic vedht iibers
wiefen wirde, fo mochie fie von wegen fdldyen begangenen und bes
Fandten Lafters dev jiviefachen Elye mit demShwerde vomSeben jum
Lode geftvaft werden, und mag ohne Fhr. Churfl. Durchl. unfers

anadigfien Herren gnadigfte Bewilligung ity die Strafe
. fveder gemildevt nodl eclaffes woerden,

s Jbe °

FINIS
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