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um typographus cuperet iterum
=l

formis ſuis exſcribere diſſertatio-
El

s Septimianas noſtras:
mihi tantum erat otii, vt addere plura potuis-

ſem, neque admodum habebam quae adde-

rem, niſi vel molem libelli nimis augere vel



ab ipſo argumento fere aliena tradere vellem.

Quare has tres diſputationes, quarum primam

ego ipſe pro Gradu Magiſiri bonarum artium
defenderam, alteram me praeſide vir plurimum

reuerendus, IO. GVSTAVVS GVILIEL MVS
HESSE, Berolinenſis, qui nuper Conrectoris
Iocum in Schola Francofurtana ad Viadrum

magna cum laude ſuſtinuit, hodieque ſacra in
legione, quae in praeſidio eſt illius vrbis, admi-

niſtrat, tertiam THEOPHILVS CHRISTOP HO-

RVS HA RLES IVS, Culmbacenſis e Francis,
V. CL., nunc Eloquentiae humaniorumque li-

terarum in Gymnaſio Coburgenſi longe doctis-

ſimus Profeſſor, propugnauerat; has igitur.
in vnam collegi, emendaui, nec quidquam

tamen in rebus ipſis mutaui, niſi in inciſo
XXXVII. et XLVI. tertiae ſectionis. Scripſi

in academia Hallent d. XXVI. Septembris

A. C. MDCCLXVIII.
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ARGVM ENTVM
DISP VTATIONIS.

SECTIC I. ctum; (qnam in ren? propo-
fitis M OSHEMII argumentis

Ratio inſtituti al. alia noua adiiciuntur) VI.Quaeſtiones quaedam vniuerſe pro-
et inĩtium cepiſſe A. P. C. N.

pontitur CXCVII
I. Ouonam anmo TERTVLLIA-

L 2vs àd Montaniſtas deſe-
cerit?

I. ex anno, quo perſit ALBI-
NV5. Quo tempore cum
acciderint ea, quae cauſſae

2. Vtrum, his relictis, ſe denuo aẽ huius prioris vexationis
Orthocoxos receperit III. fuerunt

3. Quomodo TERTVLLIANVS primum de his dieitur
Montanizam a Montniſts

vIIdiſcerni poſſit? Fruius diſeri- deinge A. CXCVII. ALBI-miinis vindiciae aduerſus n oæ- NVu interfectum eſſ pro-
MAENVM IV. batur,

PRIMA CLASSIS LIBRORVM, qui a) ex ordine belli quod sæ-
funt tempore prioris vextionis

VERVS cum PESCENChriſtianorum ſoub S E VE R O HIO NIGRO geſſit. Obi-Aug. ſcripti 5. V. Vbi ter quædam notae in nu-
LIL. q ipſe hoc vextione diſputatur mis s E v E R explican-

ita, vt demonſtrerur: talem tur et MOSHEMII ratio-
exſtitiſſe ante SEVERI edi- nes emendantur VIſ.
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ARGVMENTVM DISPVTATIONIS.
b) e tempore expugnati By-

zantii ò. IX.c) ex anno, quo CAR ACAI-

Lvs Caſuis dignitatem
e SCro acceDit X.

2. e loco quodam TERTVE-
LIANI ad scAPvVLaM,
qui cum alio sSPAR ſ Ia NI

confertur XI.
3. ex netate Apoloòetici TERT.

celeroruimque lihiorum,
ui eum anteceſſerunt
5. XII.

II. Aetas ipſn librorum huius ge-
neiis deſinitur ita, vt

liber ad Martyias A. CXCVII.
s. XIil-

de ſpectaculis A. CXCVIII.
5. ”IV.

de idololatria eidem anno
5. XV.

 Apologerizus A CXCIX.
5. XVI.libri II. ad nationes ꝗ. XVII. et

liber de teſtimonio animae eidem

anno aſſerantur XVIII.
Simul vindicantur hi omnes

a Montaniſmi ſuſpicione, er
ohiter nonnulla eapita ex hi-
ſtoria sE VER I Aug. Chriſtin-
norumque iſtius temporis
diſcutiuntur.

SECTIO II
ALTERA CLASSIS LIBRORVMT ERT., quae eos complectitur,

quorum de aetate erroribus
Montaniſticis conſtat. Quo re-
feruntur.

1, liber de corona, Diſputatur:
quonam tenipore SEVERVS
et ANTONINVS donatiuum
in hoę libro commemoatum

ediderint? quod quidem as-
ſeritur A. CCI. eodemque an-
no hune lihrum ſeriptum es-
ſe docetur XIX.

Poſtea ſecus ſententium opinio-
nes examinantur:

HOFFMANNI et ORSII, qui
illum A. CXCVIII. tribue-
rant, et l]PAGII, qui eum aſſignauerat
æ. CCTL. XX.

BARONII, qui A. CXCIX.
5. XMl.

denique r AMELTI et ALLI-
xi1, qui librum conieccrant
in A, CCIX. 5. XXII.

2. libri II. de cultu feminarum;
vbi oſtenditur contra ?a-
MELIVM et TILLEMON-
TIVM: vtrunque librum ſi-

 muleditum fuilſe. 5. xxliI
Anno quſdem CCI aut COII.

5. XxIV.
3. liber de fuga in perſecutione,

qui vindicatut A CIi.
5. XxV.

FZEEE4. Scorpiace Examinnm popu-
laris ſententia de hoc li-
bro libris TERTVLLIANI
ad MAR C10NEM poſteriore,
deque eius aduerſus hunt li-

E.bris deperditis diſputatur
XxVI.

quo facto Scorpiacen efficitur
ſeriptam eſſe A. CCIV.

XXVII.
5. libri V., qui ſuperſunt, ad-

verſus Marcionem. Quo-
rum primus refertur ad
A. CCVII, aat CCVIIIL, ce-
teros dubiae aetatis eſſe
docetur 5. XXViu

æ item-



ARGVMENTVM DISPVTATIONIS.
ſtemque TrLLEMON T11I Opi-

nio contraria ecaſtigatur.

ſ XxIX.6. liber de pallio. Diſputatur de
triplici praeſcutis imperii vir-
tute, cuius mentionem fece-
rat TERTVLLIANVS, et in-
quiritur in annum, quo õE-
T A dignitatem Auguſti ſuſce-

pit 5. XXX.
Deinceps dubia redditur B AS-

NAGII Ct Wa LcuII ſenten-
tia, qui A. CCXI. hune li-
brum editum eſſe voluerant,
et A. CCVIII. libellus aſſeri-
tur 5. XxXI.

7. Denique probatur: librum ad
scarvL AM ſub initium im-
perii aNPONI NI Cæ RA-

E ſl caLLI A; CCXI, prodiiſſe
s. xxXiI.

SECTIO III.
Ij

TERTIA CLASSIS LIER ORV M
AXERTVLLIANI, quOs, quàin-

vis incertae aetatis ſinl, tamen
conſtat ſeriptos ante eius defe-
ctionem fuiſſe.

I. liber de Oratione. De nE
MAE Paſtore a TERTVL-
L1ano vel laudeto vel repu-
diato; de die Paſeha et tem-
poribus precum apud veteres

Chriſtianos. Spiritales et fi-
deles apud TERTVL. non
ſemper ſunt Montaniſtae

3. Xxxiv.
2. liber de baptiſmo. Confutan-

tur argumenta diſſentien-
tium, obiterque de triplici
MARCIONITARVM baptis-
mo ac libris Sibyllinis di-
ſputatur 5. XXxV.

PAMELIVS O DVPINIVS Ca-
ſtioantur. Puiitas libii a
Montaniſmo demonſtratur.
Montaniſtae feminis non de-
derunt poteſtatem publice
docendi. Auctoritas Epiſco-
porum et Laicorum in confe-
rendo baptiſmo apud veteres

Chriſtianos. De LEVCTO,
otorum PAVLLI et Tu
c LaE ſcriptore, conieòturs.

s. XXXVI.
3. liii IL. ad vxorem. Locum

PAVLLI I Tim. III, 2. in-
teipretati ſunt veteres Chri-
ſtiani de Epiſcopo ſeeunda-
rilm nuptiarum experte,
Confutatur nE VM 4 N NVS
s. XXXVII.

QVARTA CLASSIS LIBRORVM,
quorum non niſi Montaniſmus

patet.
I. liber de patientia. Error T1t-

LEMONTII §.XXXVIII.
liber de velandis virginibus,

qui eſt facile librorum
Montaniſticorum primus

XXXIX.

n

a n ſtitatis ꝗ. XL.3. è ex ortatione coa
4. de monogamio.

5. de ieiuniis

G. de pudicitia 5. XLI.
7. aduerſus RAXEAM
38. aduerſus HER MOGENEM

9 de anima liber à. XLII
I0. aduerſus Valentinianos. Obi-

ter de PRo vEO Montani-
ſta dicitur.

1I. liber de praeſcriptionibus hae-

reticorum T IL L E M ON-
TIVS

EEE
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ARGVMENTVM DISPVTATIONIS,
TIVS t VHISTONVS Ca-ſtigantur eomna hunt di
ſputatur de appendic}e hutus

Iibii ſ, indice vetetum hat re-
ticorum Oichiodoxos inter
ac Montmniſlus nullh in tide
diſtenſio fuit 5. XLIII.

12. liber de carne Chiiſti

I3. de reſurrectione XLIV.
|VINTA CLASSIS librorum, quo-

rum nec actas nec doctiina cer-
ta eſt.

I. liber de poenitentia. Senten.
tia Montaniſtarum de diſci-
plina quod lapſos. 5. XLIV.

2. liber aduerſus Iumeos, Obiter
de expeditione SEVERT in
Britannia, deque conditione
Iudaeorum iſtius temporis in
Palaeſtina.

Index et ordo omnium TER-
TVLLIANI librorum S.
xLV.

ã
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Deactis EZR PETVAE  TELICIT A-
115, harumque Montaniſmo aduer-
ſus wH 1I5T ONVM diſſeritur. Fa-

cultas miioculornm Chiiſtianis Ee-
clcſiae \poſtolicae data Sace. lo IL i-
detur exſpiraſſe. Panlli locus Epheſ.
IV, 7. ſeq. illuſtratnr. Conſenſus
Chriſtianorum Iudaizantium cum
ceteris quo fere tempore effectus?

S. XLVI.
De MONTANISTIS Artotyritis.

Quaedam contia VIrRNSD OR?-
11 V. C. ſententiam modeſte
proponuntur XLVII
et expenduntur wnISTONI ar-

gumenta, quibus Acta ERP æ-

TVAE  FELICIT. TERTVL-
Liano, tumquam guctoii tri-
buerat XLVIII.

 Poſtremo vſus vniuerſae diſputatio-

i i

nis, exemplis quo”ue ex hiſtoria
Chriſtisna ductis demonſtiatur

 XLIX,
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Hilil Nilã 5 ;ioſtquam, depnlſis, ſuerioris, barhariei tenebfis; bo- I

ms artibus atque diſciplinis priſtina elegantia reſtitu- l

ta fuiæ, coeperuntque prodeuntibus annis omnia li-
terarum genera, maiori lumine colluſtrari; non de-

fuerunt magnę et excellenti ingenio viri, qui nec à-

t

te longa, noę maximis diſſicultatibus deterriti, quid-
quid induilriac porerat impendi, ad illuſtrandam coetus Chriſtiani hi-
ſtoriam contulerunt. Namque hi, vt crant in ea ſententia, absque ve-
terum ſcriptorum ſeuera leſtione, neque literarum elegantiae, neque
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n  DE VERA AETAYE SCRIPIORVM
s/ Elsti bene accurateque ſentienũi, neque ipſis ſanctioribus diſcipſnis ſati

poſſe conſuli: ita maxime excutiendos eredebant eos, quorum leflione
perſpexerant ipſius dottrinae diſtiplinaeque Chriſtianorum intelligen-
tiam plurimum adiuuari poſſe.. ed, vt ipſorum temporum, ita eriamn
opinionum eſt quaedam vicisſitudo, haec ex antiquitare ſapiendi. ratio
paullatim apud nos adduciæopit ĩn contemtum; maxime cum exſſite-
rint, qui propter ea, quod ſolo ſenſu communi, a patribus velut he-
reditate relicto, virum octum eredebant eſtici, modo is esſet adſtri-
ſtus ſubtilitatis Geometricae legibus, inſtituerunt Theologiae tirocinia
ipſa pro Theologia habere, et, contenti ſcientia ſua tam parua, con-
temnere eos; quorum ſtudia aut nullam habent nouitatis formam,
aut acerrimam ingenii contentionem Inbãremque requirunt operoſum.
Vnde factum eſt, vt hodie plerisque ſordeat omne id quod habet ali-
ouam notam antiquitatis, et quae ad ſacrarum litterarum, vererum
familiae Chriſtianae dotorum et hiſtoriae Chriſtianae intelligentiam

pertinent, ęa doctoribus vmbraticis, quam. ſagacioribus videantur
digniora.

Haec ſaepius mente agitantbus nghbis, dolentibusque cum iis,
qui bonam mentem amant, temporum noſtrorum infelicitatem vſ

1umeſt, horum aemulari diligentiam potius, quam ceterorum obſeuram
ſapientiam. Ex quo igitur cocpimus cogitare de eo, quo posſemus
conſequi, vt aliquid conferremus ad aliorum vrilitatem; religioni nobis

à-lll duximus, viam ſequi popularem, ꝗuae ſenſim ducer Hoſtro; homines
ad barbariem priſtinam, repetendaque putauimus amiquitatis ſtudia,

 quae cum opera, in diuinis literis diligentius colendis a nobis colloca-
ta, maiorem aliquam habeant coniunctionem. Proptexta,, cum, Juoad
licebat, etiam ad antiquiorum Eccleſiae doctorum libros asſidue tra-
ftandos animum adiunixisſTem meum: djgnus mihiin primis rææ TVE-
rianvs videbatur] cuius ſeriptæ accuræata lectione perſequerer. Nam-
que dubito fere, uti quis in antiquitate vniuerſa ſit corum, e quibus
dotrina moresque veterum Chriſtianorum posſunt intelligi, qui cum
maximo ingernt maiorem coniunxerit rerun diuinarum humanaærum-
que ſcientiam, muioremque in commentando ſubtilitarem Sed

eius

Lræ

urm.

r

R

H

z

(8) Ne quid ſorre videamur dedisſ]e teſtimònium adiĩeimus qnod propter,
partium ſtudio, vnlus 10. nALLABI nimiam huius viri in doctorẽs antiquio-il

l tis
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Q SEPTIMII FLORENTIS TERTVLLIANI v
eius quidem ſcriptoris vſum in veterum Chriſtianorum inſtitutis cogno-
ſcendis maxime impedit dubitatio, ſitne quis eius liber tum ſcriptus,
cum in Montaniſtarum purtes diſeesſisſet, vel ante hanc defectionem a
puriori Eccleſia? Quae quidem quaeſtio vehemener exercuit docto-
rum hominum ingenia, mouitque eos ad inueſtigandam librorum eius.
netatem, vt haberemus certam viam e TER TVLLIA NO intelligendi,
quid veteres Chriſtiani ſenſerint, quidue minus? Sæd dolendum eſt
ſane, horum alios, eosque praeſtantisſimos viros, non niſi vnum alter-
vmue libellum ſumſisſe ſibi, alios leuiter opus ſuſeeptum trattasſe, alios
praeiudicatis opinionibus a vero aberasſe, quod credo conſecuturos fuis-
ſe, ſi nudam veritatem nudi expeditique fuiſient ſecuri Quare cum
legisſem iſtius ſeriptoris libros atque relegisſem, er obſeruarem, esſe
adhuc in iis, quae, ad librorum aetatem ſeriptorisque doQtrinam perti-
nentia, diſputari vtiliter posſent,. ab aliis non commemorata, ac ple-
rorumque librorum aetatem accuratius posſe conſtitui? conſilium cepi
beueuolo doctorum virorum iudicio. ſubiiciendi ea, quac ſumta æ libris
TERTV:LL IA NE-ipſis,. cum: fcriptorym: vererum librs :lũsque antiqui-
tatum monumentis collata, ad' demonſtrandain eam facere posſe vide-
bantur. Quam quidem diſputationem ita inſtituemus, vr, proemisſis
quibusdam, quae vniverſę dicenda ſunt, primum commeaœmur de li-
bri ĩis, quorum ęr aeta; couſtat et ſeriptoris doctriun, deindv in eos
inquiramus, qui quidem non hahent eœrtas aetatis notas, ſed Montu-
nismi tamen conniuci nosſunt, vel-ab iſta ſuſpicione liberari; deniquæ
ens, quorum acias non maiorem hahet cluriiatem quam indoles dottri-
mae, candide diligenterque excutiamus.-

 IL
Haęt vęro diſputatio vniuęrſa vt occupatur duabus rebus, ae-

tate librorum ac Montanismo: ſic duplicem habet dificultàtem non pa-
vam, propterea, quòd nec vbiuis do'rinac modus certa quadam via
ac rarione ræperiri poteſt, nec ſun: vbique actatis librorum certisſima
indicia. Nam ſi diſputatur dę eò;. vtrum ſic aliquis TER TVLLIAN®

i i  A a i libellus1is Eccleſiae acerbitatem, hie non poteſt ſem denique rerum ſui nem Eccleſiuſiiea-
eſſe ſuſpetum Is vero  xx vtr 1a-rum locupletisſimum, (de cultibus reli-
NVM vocat ſiriptorem ad miraculum eru- gioſis Latinorum lib, I. enp: XI. pug.
ditium, acutum, dilgentem, copioſum, te 50.).



hIiI DE VERA AETAFE SCRIFTORVM
libellus ante ſeripins,  quũm deſeœrit ad Montaniſtarum fimiliam, aut
poſtea? ea res duobus modis intelligitur: vel ex ipſa libri aetate, vel
ex iis, quac in quouis libro continentur, Montaniſtarum doctrinis. Sed
iſta ſuperior ratio triplicom haber dubitarionem. Nam horum libro-
rum alii tam non oftendunt quaedam huius rei veſtigia, vt aetas eo-
rum plane ſit deſperanda; alii nil nobis relinquunt, 2.ã vit deſcendo-
mus ad rationem conitcturalem; denique alii dant quidem ſuſpicionem
certam cius libri netatem intelligendi, ſed hoc nimirum eſt dubium,
vtrum iſta tempeſtate iam TER vVL LIaNVs fecerit ab Eccleſia ſeces-
ſionem, aut eodem, vnde discesſerar, redierit. Contra ea, altera ae-

tatem definiendi ratio, praeterca quod non occurrit vbibis, dubitantes
relinquit lectores, ſune jam tum facta TERTVL LIANI disiunctio im,
vt. ſe roceperit ad diſciplinam Moæ a NI, an minus? ſed in vno alte-
rouę cum ea communiter errauerit, nec tamen iam tum miſerit Ortho-
doxac Eccleſiae nuncium? Enimuero, ſicur in eiusmodi loco, vbi vel
nulla eſt vel dubia eius actatis ſuſpicio, alias, indicata ratione dubitan-
di, veterum illud: xoN LYQvET Interponemus, alias conieturarum
noſtrarum rationem reddemus probuhilem: ſic, vt de loeis reliquis ſin-
gulis vniuerſe dicurmus, tria atungemus breuisſime. Primum diſpura-
bimus de anno, quo ad Montaniſtas ?ER rVEL 1ANVS defecerit: ſerit
enim hoe, vnde conſtitui pusſit aẽtas corum librorum, àjuorum non
doctrina quidem, ſed uetas, patet); dviude videbimus, virum. TER-

TVLLIANVE numquam ad ſaniorem mentem redierit, ſed manſerit
partibus Mo N TANI perpetuo addictus: poſtvemo admonitiones quas-
dam vniuerſas proponemus, æ quibus quis intelligere posſir, an ſint
e TER IVLLIANI libris nonnulli TERTVLL IAN Orrhodoxo qui-
dem, ſed ad Montanismum inclinanti, aut iſti omnes, qui eorum er
rorum dant ſuſpicionem, TERT VLLIANO ĩam plane alienato adiu-
dicandi.

s. IILQuonam vero anno contigisſe dic?mus iſtam rERTVLLIANI
defectionem? Hoe quidem nec potẽſtex ipſius nec ex alius cuiusdam
ſeriptoris teſtimonio percipi; neque nrERNYMVS eo quod dicit (V
TERTVLLIANVM Vsque ad mediam aetatem, Eccleſiae Presbyterum

manſisſe,
th) In libro de uiris illujtribus eap. 53, in ?ò, Al. F ABRCII Bibliotheea

Eecleſiastica P 1



QU SEPTIMII FLORENTIS TERTVLLIANI. vV

manſisſe, iuſtam dat viam eius reĩ inueniendae, quoniam, quendo na-
tus mortuusuẽ:ſit TERTVLLIANVS, quamue actatem attigerit, non
ſatis conſtatSed eſt aliqua huius rei reperiendae ratio ſita in libris ĩis,
quorum, qui-ſe excipiunt temporis ordine, alii nulla habent Mortanis-
mi veſtigia, alii haud pauca. Atqui nos oſtendemus ſuo loco, nullos
esſe eorum, qui librum Ae corona militir antecesſerunt, in quibus iſte
de animae teſtimonio vltimus eſt, e quibus quæedam Montanismi ſignifi-
catio eluceat, ſod eius rei prima esſe veſtigia in libello 4e corona mili-
tis. Porro planum faciemus, hune A. c cI. mandatum fuisſe litteris,
cum liber àe teſtimonio animae ſi ſere verſus fimem A. cxcvIIII. cOM-
poſitus; vnde haud difficile erit intelle?tu, TERTVELIANVM anno
fere C. N. cc. ſe Montariſtarum partibus adiunxisſee At maiori
ſane diſficultati obnoxia eſt altera quaeſtio: vtrum, ſuſceptis ſemel
Montaniſtarum erroribus, numquam TER rvLLIANVS ſe ad priſti-
num coetum receperit? cuius tamen quaeſtionis aſirmandae nulla eſt
idonea ratioo. Nam ea erar iſti homim auſtero et ſupra modum rigido
inſita animi imbecillitas, Vt, quv ſeueriora esſent, quæe ud vitam mo-
Fesque pertinerent, eo migis iſta ddumaret, crederetque tanto magis
probata fore Deo et conſentientia cum Chriſtianorum perfectione. Atque,
at ſolent ĩi, qui atra hile vexantur, tenaciores eſſe corum omnium quae
nutrimento ſunt triſtitiae, eorumque opiniones cum annis noun capere
incremema: ita eſt parum credibile, VER TVL LIANVM iſtas opiniones
depotiæſe; iſtamque reliquisſe pal eſtram, in qua videbat operam ſe posſe

omnibus cius generis exercitationibus dare Accedit ad hoc non
omnium modo, qui de rebus ad eum pertinentibus commentati ſunt,
ſillntium de eo, quod ad religionem priſtinam redierit, ſed ipſa etiam
AvVGVS T1NI profesſio (1), omniumque conſenſus, qui eius auctori-
tatem in doctrinis probandis admittere noluerunt, quoniam ad peruer-
ſe ſentientium partes ſe contulisſe. Neque eum ſententia noſtra pu-
gnant libri ĩi, quos enm vltimo fere loco ſeripſisſe òſtendemus, qui
paene onmmes aliquas habent macules errorum Montaniſticorum adſper-
ſas. Sit igitur haec ea in re praeceptio, vt omnes iſti libri exiſtimen-
tur ab ipſo poſt discesſionem ſuam elaborati, quos apparet poſt
alios fuisſe compoſitos, qui iſtorum errorum posſunt haud dubiè

'conuinci-
r A3 s iunc) de haveſibus cp. LxxxVi.
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5. IIII 7liAt ſunt permultt e TER T VLIIaNI libris, quorum aertas cum
cnrioſorum acumen ſubterfugit, nulla habent niſi quaedam erro-
rum Montaniſticorum veſtigia ſibi impresſa, e quibus vix tamen poteſt
iudicari, quosnam libros ante, quosnam poſt deſcctionem ſuam ad
Montaniſtas conſœripſerit. Vnde factumeſt, vt, qui iſta ſubtilius quac-
runt, TERT VLLIANVM Idontaniſtam a Montanizante di.tinguendum
esſe haud inepte dicerent. Sed aliter viſum cſt 10. 6 vIL. HOFFMA N-
o, doctisſimo olim in academia Vitebergenſi Hiſtoriae doctori, qui,
cum in ea esſet ſententa, vt erederet omnia TER TVLLII, quac
ſuperſunt, in Montanismo ſcripta fuisſe, hoc ſihi demonſtrandum dis-
ſertatione ſingulari ſumſcrat (Vitebergac 1739.). Is quibem pulchre
perſpiciens, ſi iſta ſubtilitas admitteretur, demonſtętionerm ſuom ali-
quid esſe detrimenti capturam, negauit hoè admitti diſerimen posſe.

Carere enim hoe, aſe, (5. IV. ꝑ. 17.) ſinibus certis, nec minus am-
biguum esſe vultum Monutanizautis et Monraniſtae, quam eius, qui
aegrotare incipit, et acgrotantis.,, Ego vero veheimenter duh.to,
quod, quid ſibi velint, qui ita loquuntur,, Ho?F Ma NNVS intellexerit,
ant intelligere voluerit,, Libros enim 7ER TVLL IANI Montanizan-
tis,; adiicit (ꝑ 18.), forte esſe eos, qui quidem M x rà”I dogma-
ribus infecti ſunt, ſed recte ſentſ;ntes non exagitant; Montaniſtaq vero,
qui hacreſn non ſolum continent verum etiam contra Catholicęs deſc-
dunt.,, Sed nobis, iisque qui ita loquuntur, quod ego quidem ſciam,
omnibus, is dicitur uoæ”ee, qut quidem errores cum Montaniſtis
communes vel omnes habet vel aliauos, ſed ita tamen, vt, ſpreta co-
rumdęm ſocrorum cum ſua Eccleſin communione, nondum  contule-
rit ad eiusdem ſorietaus ſacra, quacum in nonnullis doctriis conſcĩtit;.
cum Montaniſti ſis, qui virumue fecert. At iſta quidem HOFF-
Ma NNVS certis corere, dicit, ſinibus. Sit ita ſane. Sit vultus rER-
TLLIANI Montaniſtae ac peęrvorre; ambiguns admodum Quid
ergo eſt? Nimirum noa poteſt ex vulum TER rvLLIANI iudicari, fue-
rime s,iam morbo leclo aſfirus, an leuiter tactus quodam eius impetu.
Et id võlebamus quidem, nou posſe ex leuibus quibusdam ſignia erro-
rum TERTVLLIANO cum Montaniſtis communium ture coniici, nuod
iam ipſa Montaniſtarum ſacra ſosceperit. Neque tamen id ita intelle
&um volumus, quaſi ſpurium æsſet, aut ſuſpectum omnẽ arguUmen

tum,
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tum; quod dicitur a doctrinis Montaniſtarum in hov illoue libro Tæ r-
TVLL.IANI obuiis ad Montunsmum iſis libris usſerendum Sunt
enim iſta in re fines et quaſi termini, quibus vtendum ærbitror, ne de
TBR ?VLLEA NI Montanismo, ex eius libris co;noſcendo, parum aut
nimium philoſophari videamur. Prinèm igitur legem eſus rei iudiean-
dac hænc volumus esſe, vt eiusmodi liber habeatur in corum numero,
quos, familiaæe Montniſtarum iam adſcriptus, compoſuerit, in quo~
occurrit nomen Pſychicorum Erat enim hoc veluri ſymbolum, quo
ſocios Orthodoxae Eccleſine a ſuae ſeſtac hominibus, quos Spiritales
dicit, diſtingueret (d); atque videtur tum fere conſiclum, cum cos,
qui rigidam M1 NT a  1 diſciplinam non ræcipiebant, oppugnare inc-
peret. Neque id oceurrit in vllo libro alio, quem temporis aut ipſius
doctrime ratio oſtendunt ante elus defectionem conſcriptum fuisſe. Ita-
que non eſt dubitandum, quin ſmt iſti libti, qui hoc nomen contii--
nent, omnes poſt ſuſceprum Montanismum exarati. Alter anon hic
eſtoſtunis. liber æ ;æL?A eX ”o nra n1I oſficinuęxiisſc pu-
tetur, qni doctrinas tractat non tũidem Montaniſtarum proprias, ſed
tamen Paracleti cuiusdam auttoritate confirmatas. Namque hic erat
capitalis Montaniſtarum error, quod Para: letum iatarent ſuo tempore
venisſe talem, q; et dux esſet ad veritatem omnem, et nou rerum
dininarum ſtienna auditores ſuos imbueręt ne, vt cognoſcerent, quae
putefacta nulli esſent antiqutoris memorie homini, et aà maximom
perfectionem nume aũdſpirare posſent Atque hnius Paracleti agni-
tionem ſe, ait, ſeiunxisſe ab eccleſia (f); neque hune ſibi errorem per-
ſuaderi vaquam pasſi ſunt Orihodoxae Eecleſine ſocii, quoniam hic
principalis esat ductrina eorum; qu M&æ TANVM, tumquam Magi-
ſtrum,; ſetabantur;? quamuis ceteri errores Montaniſtarum omnes, ex
aliqua parre, vel ipſoſius contòucrſine tempore, vel panllo poſt, re-
ceptae fuerint a nonmlljy uiiriquac Eccleſine ſodalibus. Sed quemad-
modum diximus, numquam depoſuisſe TER TVLLTANYM errores eos,
quos ſemel in ſchola Monmniſtarum ũidicerat, id ſponte ſequitur,
quod iam fere diximus, eiusdem gendſis esſe libros rER rV-

n

r LIANI,ill-
à) V. rERTVLLIZNVM de Mo- (e) V. eundem in libro de cilumdis

virginibus Cap. I. et libro IV, aoducrſusnmgamis cap. I. Edit. NIC. niæar- Mircionem 22.p. 537. C.
r II p. 673. B.

C) aduerſus Praveamc;. Lp.6340
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LiaNI, in quibus alios, haud dubie Montaniſtarum ſcitis infectos,
excitauit.- Atque his regulis addi posſent aliae, quac libros Mòntanis-
mi certisſime arguunt, dualis eſt diſerta ipſius TERTVLLIANI pro-
fesſio; ſed ſunt iſtae ita ſere comparatae, vt diſputatione non egeant,
aut non ſint certisſimae fidei. Quod ſi vero exſtiterit ale quid in quo-
dam libro TER VLLIANI, quod posſet referri ad vnam regularum
iſtarum; absque erroris periculo licet exiſtimare, eum fuisſe tum edi-
tum, cum iam inimicitias cum Orthodoxa Eccleſis TERTVLLIANVS
ſuſcepisſer. Sed iam ad libros ipſos veniamus.

5 V.Ex his primum pertractandos promiſimus eos,. quorum nec
aetas nec doctrina dubia àdmodum esſct; in quibus funt primo loco
ponendi, quos ſeriptos eſſe conſtat eo tempore, quo calamitatibus mul-
tis Chriſtiani, regnante sEVERO AVG., propter doctrinam aſligeban-
tur a deorum cultoribuss. Quorum aetas cum rite haud queat definiri,
niſi figatur illud quaſi punfum ęmporis, quo coeQtæ ſt aduerſus
Chriſtianos ſaæuitia: id. agamus, cſe æſt, vi,. quonam haee tempore
contigerit, perſpiguum omnibis fan  &d iſta vexs ”u;niam his ęx-
ſtitit, primum quidem ante, deindæ poſt leges æ VER Chriſtianis:
inimicas: obſeruando didicimus,, annum a Chriſto narœ ducenteſimum
libros TER TVEL IANI diuidere quaũ indũa clasſes, quarjum alięra.
complectitur hos, qui ſunt ab eo Orthoduæę; aliera go35, qut ſunt. ab
eo Mantaniſta perfci. Nobis itaque cum ſi; propoſitum printum di-
ſpicere de eo generelibrorum TER TVLLIANI, quorum aeta ſatis li-
quido conſtat, im in hoc tractaudo verſbimus, vi dęònſtremns; jiam
are sE VERI õdictum Chriſtianos ſuisſo propter doſtrinam. vexatos,
deinde, paucis, quibusdam de ipſa. mius prio;e tempeſtaris ratione
adſperſis, in annum,quo iſtaaſfſclio- initiun teperit, accuraie in-
quiramus.

4. VI.Culpa, cœr ęreauernt ulti in definienda corum librorum.

TERT LIæ NI aetate, qui tempore vexationis Seuerianae ſcrip fum
in eo eſt haud dubie, quod nou viderin;, et ante sæVERI legem, qũa
ſuſcipiendam Chriſtianorum religionem, vetuit, deorum cultores
vexasſe Chriſtianos. Ita enim factum eſt, vi, cum inter òmnes

l conſtarer,
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conſtaret, auno demum P. C. N. ccr. hanc legem a s2ævERO Iotam
esſe, hibri iſti omnes poſt iſtum annum inepte ponerentur. Arque
fueromt identidem ronnulli, qui hoc quidem cum libris ipſis pugnore
perſ izerent; ſed neque hi veritatem attigerunt propterea, quod ani-
qua harum rerum monumenta nec candide nee prudenter, tamquam
duces, ſecuti fuerant. Itaque maximis laudibus dignus eſt vir immor-
talis memoriae I0. LAVRENTIVS MOSHEMIVS õ uæxxęltn;, qui,
poſtquam eo, quo erat, acumine animique candore ſummo, inquiſi-
verat in hone rem diligentius, iſtum errorem exquiſitisſimis argumen-
tis exploſit (8) Atque hie tantus vir eſfecit diligentia ſua, vt nobis in
demonſtranda hac re multis laborandum non ſitt. Quam ob rem ne ca-
reant tamen ii, quibus datum non eſt perſegere ipſam elegantisſimam
disſertationem, grauisſimis argumentis, quibus calamitates Chriſtiano-
rum remnori ante sE VERI cdictum sEVE RI antegresſo asſeruit, ea
veluti in compendio recitabimus, quibus asſentimur omnino, iisque
adiiciemus duo alia, qua ad confirmanda ea aliquid habere videntur
firmitatis. Atque is primum duxit ab eo, quod ipſe TERTVLL IA-
NVs in pologetico, et maxime in vniuerſa ĩlla de legibus diſputatione,
tot ſigna edid. rit, quibus nondum legibus contra Chriſtianos sEVERVM

puziasſe indicat, vt nullus plane dubitandi locus ſuperſit Alterum:
ex libro ad maryrer (e. 4.) in quo commemorat TER TVLLIANVS
ſupplicia, quibus a L s1NI amicos affecerat sEVER VS, quod factum
esſe A. P. C. N. cxcvI. aut, quod mallem, cxevii, rectisſime
MOS HEMIVS monuit. Tertium ipſi obtulerunt CLEMENTIS AL E-
Xa NDRINI verba, (Strom. l. IL. Ed. Colon ꝑ. 414. B.) quibus confi-
tetur iam tum tormentis exagitari Chriſtianos, cum Stromatum libros
componeret, quod fecit fere eodem, quo diximus, tempore. Quar-
tum dedir aetas, in quam grauisſima ſupplicia a Scillitanis Martyribus
ſumta incidunt, CLAVDIO iterum Conſule, qui cum c. AvFIDIO
vicTorRINO fasces A. P. N. C. cc. tenuit; quibus denique argu-

mentis
(ę&) in commentarione de netore Apolo-

gerici TERTVLLIANI et initio perſe-
quutionis Cluaſtionorum ſub SEVERO,
quae inſerta eſt Vol. IL Disſertationum
eins ad Hiſtoriam Eceles. pertinentium.
mg. I. ſeqq. Daturum etiam ſe pro-
miſerat vitam TERTVLLIANI Ilibro-

Iã

rumque eius chronologiam accuratio-
rem ea, quam tradidit ALLIxIVS;
(V. theſaurum Epiſtolicum Lacroxia-
num Tom I. p. 284.) ſed id colũilium
poſtea ipſi eripuerunt grauiores ſanctio-
ris muneris curae, vt ſatetur in Adden-
dis ad Vol. I. disſ. Hiſt. Eccl. p. 752.

x
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mentis aliquid auctoritatis arbitratur ex ipſo oròsIT aC F' ECVL
teſtimonio aceedere. Atque nos non ſumus ji, qui iſta quidem ad rem
demonſlrandam non ſuſicere arbitraremur, ca enim omala putanius
rem extra ornnem dubitarionem ponere. Placuit tamen, ne quid vi-

deamur praetcrmiſisſe, quod ad rem conſirmandam facere quadam mo-
do posſer, dio alia adiicere argumenti, ouãr, quamuis minora eſe
Moshemianis facile patimur, non tamon omnino ręlelenda esſe viden-
tur. Vuum eſt hoc, quod arLIvs sPa”RTIANVS de C  RACALLO
dicit (W: Septennis puer, cum colluſorem ſuum puerum, oB IVDAICAM
RELIGIONLM, grauius verberatum audii iſet Heqe paiveni ſ ium, ne-
que putvem pueri, vel auctores verberum diu reſpexit. Ex quo loco ap-
paret, quod pater pueri iſtius non ipſe eum propter Iudaicam religio-
nem caſtigauerit, ſed quod ipſe sæ VER VS puerum iusſerit ab alils co-
ſtigar. Nam qui potuisſer cAER ACAL LVS ſuccenſere patri sEVERO,
niſi is ipſe hoe voluisſet firi? Itaque aliquis datur locus ſuſpicioni,
iam tum, cum cARACALLVS ſeprem esſer annorum, Vi pugnatum
esſe aduerſus Chriſlianos; quamuis ammo demum P. C. N. ccII sæ-
vERVS leges contra horum Iudaeorumque religioneta tulerit, At ſe-
ptimum annm egit CARACALI. V5 anno a natò Soſpitatore noſtro
oxev, quod ęſt facile demonſtraeru. Norunt enim omnes, moruum
esſe sEvER Vi A. ccxI, eui ſuccedens cARACALLVS Interſectus
eſt, cum fupra VI. annos regnasſer V), A. cœ xvi. Is vero cum
diem ſupremum obiret, annum attigerat xx viIſI; quO numero de-
trato ſummae annorum eius, emergit annus CLXxXVIII, quo natus
ſit oporter; vnde conſequitur, CARACALLYM A, cxcv. ſeptimum
annum egisſe, quo tempore longe poſterius eſt sæ væRI edictum.
Neque puto quermquam fore, qui nobis opponat, longe diuerſam esſe
Chriſtianae ac Iudaicae religionis rationem, nec posſe demonſtrari,
Chriſtianos fuisſe a deorum cultoribus vexatos, quoniam caſtigati fue-
rint, qui ſe ſudaicae religioni addixerat Nam qui ita ſentiunt, eos

 necesſe eſt fingere, quod vulgus etiam Chriſtianos iam ſatis a Iudaeis
diſtinxerit (ab hoe enim dicimus iſtum rumultum fuisſe excitamum).
Hoc vero diſerimen cum ante illud tempus, quo Sencrus imperio po-

retur,(h) invita ANTONINI cCARACAL- (ĩ) V. nIoNEM CASSIVM Hiſtor.
L I. cap: I. Roman. libr. Lxxvii. Edit, RE'M a-

æ Vol. II. p. I35.
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tiretur, ne ab iis quidem ſit obſeruatum, qui nosſe vtramque religio-
nem optime poterant; nee ſeiam, vnde probari quispiam posſit, eos
8EVERI tempore magis perſpicaces fuisſe quam ante, numquid conci-
tatam mubiitdinem ſub sæVEæRT imperio id quidem eurasſe aut diſtin-
xisſe ſatis putabimus? Sed ſi maxime dubium poteſt illud, tamen ap-
paret adesſe exempla odii Gentilium in eos, qui eramt a deorum cultu
alieni, ipſumque sE VERVM non plane ab odio iſto abhorruisſe. Quod
ſi Seuerus id fecit in pueris, quibus condonare ſolemus ſaepisſime,
quae adultis nequaquam conceduntur; vix dubito, quin praeſides auari-
tia plebisque tumultu eo adducti fuerint, vt grauius in Chriſtianos ani-
maduerterent. Alterum argumentum deſumam ex libro, quem TE
TVLLIANVS ſcripſit ad scarvi am. Clarissimas fominas, in-
quit, et cluarisſimos viro sEVERVS, ſciens huius ſeflae (ſe. Chriitiano-
rum) ſ?, nou inodo non laeſit, verum et teſtimonio exornauit, et popu-
lo furenti in nos palam reſtititt. sSEVERVS dici non poteſt populo furen-
ti in Chriſtianos palam reſtitisſe, cum iam edictum contra Chriſtianos
conſtituisſer. Namque id quo minus credamus, impedit durus et qua-
ſi ferrens s EVE RI animus, a quo certe is impetrare non potuit, vt le-
gem ſemel latam reſcidisſet Et hoc ipſum, quod TERTVLLIANVS
dicit, plebem exagſĩtasſe Chriſtianos, et inuito quidem sæ VER O, nOn-
ne demonſtror, id faum nou esſe s' vERI legibus? Habemus igitur
et hic non obſeurum teſtimonium de eo, quod ante eius cdictum Chri-
ſtiani maximis calamitatibus aſli5ti fuerint.

5. VILAt nune diſcutiendus eſt alter iſte locus de tempore, quo prior
haec tempeſtas contigit; ſi prius edixero, quaenam causſae huius faci-
noris vulgi aduerſus Chriſtianos videantur fuisſe. Atque hoc cum de
omni, contra Chriſtianos facto a plebe tumultu conſtar, eam his, tam-
quam publicis generis humani hoſtibus, omne calamitatis a diis immis-
ſae genus tribuisſe: tum ĩllud nimirum patet ex TERTVLLIANI ſcri-
ptis, hoe fuisſe in causſa, vt nunc Chriſtianos maxime inſequeretur.

Enimucro, quae s EVERVM inter et Nſ6”RVM intercedebat, maxi-
marum rerum aemulatio, non ſolum videtur quibusdam diſplicuisſe,
qui non SEVERVM ſed NIGRVM contra DIDIVM IVLIANVM AVG.

B 2 poſu-n(s) caꝑ. 4. 3. 87, D. 1) Cſ. Apologet. c. 40: ad nationes
lib. I c. ꝗ. eet.
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poſtulanerant (m); ſeũ ſllud etiam, quod aduerſus aLBIN væ ſuſce-
pit, bellum omnium animos vehementer eoncitauit, ("liaqne, cum
proſtrato vtroque, sEVE RVS ormn s cos exlinguere pararet, quos no-
verat a pirtibus N16rI ALBINIQVE ſtutisſe, optima ſę oſtrebat ꝑle-
bi oceiſio hi:namos, tamum rei publicae ac Imperitoris hoſtes, vio-
landi. Atquæ hu homines ſibi videbantur hoc eo rectius exſequi poi-,

T.

cum Chriitianos inſis etiam dſis inf: ſtos erederent, de quibus eo bene
mereri prsſe purtihant, poſtquam dii ipſis haee quaſi ota ſæcorant. Er
ipſam hæne opinionem Chii Himi vulgo perſuadebant eo mag, quod
plane nee ludis ac elehrationibus, propter reportatam s: vERI ab ho-
ſtibus victoriam inſtitutis, vellcut interesſe, nee iurare ner Princi-
pis genium, (P nee diis pro ſalute eius ſupplicare. (4 Eo ipſo an-
tem tumultu vulgus facile eodem poterat adigere Iraæſires, qui non
admo lum alieni erant ipſi ab hoe crudelitatis generee. Namque hi cam
ſibi legem, veluti per manus traditam, praeſcrinſerent, vt, qui ſe-
mel in ius vocati esſent, Chriſtiani, niſi a ſacris ſuis diſccderent, ne-
quaquam dimitterentur; cuius rei teſtem habemus ipſum TæR rVE-
LIANVM, qui, eam ob causſam, de rette interpretandis his legibus
ex iuſtituto aduerſus eos diſpurauit. Ac iſtam quidem Chriſtinnos
vexandi occaſinnem eo libentius arripiebant quaeſtuoſi Praeſides, quo
certius eam, videre it, fiſco ſuo haud exiguum emolumentum esſe alla-
turam. Quod me non finxisſe ſcio ex RV TIL1 martyris exemplo,
quem ſuſpicor raptum esſe in iudicium, cum nondum sEVERIſed
antiquis legibus, iudicium fieret. Eo enim adducebantur muliiH

Chri-
(m) V. nER OD IANVM libr. lI. (t) apud IEæR rVſL, de fuga in

8. lll c 5. sSP ARTIANVM in vita NI- perſecutione eap. s. ꝑ. 623. A

GRI C 2. (8) Nempe hie liber ſciiptus eſt eoſn) V. n1ovEM apud xi? nILI tempore, quo grauiores calomitates
nVM l. LXXV. cop. 4. D. I258. B. Chriſtianis exſpectandi erant a deorum

V. 7ERT vL.L. de ſpectaculir cultoribus (coll eap. I) h. e. vt poſtea
ea]. I. et alibi. dicetur, cum edictum sE VE? I in I-

O) Idem in Apologet. e. 32. etlibro cem prodiisſet, timerentque Chriſtiani
I. ad nationes. cap. 17. de ſtouritate ſus. Sed iſtum lihellum

(9) I. Apolog. e. 10. 29. ſeqq. cum TERTVLIIANVS componeret,
æ? V. EvSr B1vM Hiſt. Ecellſ. lib. iam neci datus erat RvrILIVS, qui
V. e. 21. Edit, RE ADING. ꝑ. 240. primum aliquoties ſalutem petierat fu-

(s) in Apolog. c. 4. ſeq. gà, poſtea numi; ſibi picem compara-

verat,
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Chriſtianorum, qui opibus vitaeque ſuae rimebant, vt, quod alia de-
clinare via non poterant, periculum, ohlia, pecunin auerruncarent.
Quis ſaeuitiae Praeſidum vulgique eauſus ſi mente complectimur; erit
ſane, vt ſciamus tæemDus, quo orta eſt hace prior tempæſtas, ovando,
qvo anno haee ſpecioſ Chriſtianos laedenũdi oceaſio exititerit, demon-
ſtrauimus.

5 VIILAd hune vero iieſtizndum primum ipſis vtamur his, quas
enumerauimus, calamitatum causſis. Illud erim, quod quaſi auſas
vulgo dabat ad impugnandam Chriſtianorum familiam, erat sEVERI
ſtudium conquirendi omnes eos, quos cum NIGRrRO aut ALE INO ad-
verſus ſe ſterisſe compererat. Quod quoniam factum eſt, cum, ar-
BINO exſtinctà, Romam victor rediisſet, (tum enim grauisſima in eos
ſupplicia conſtituit (x): operae pretium eſt videre, quonam anno aL-
RINVS cum vita imperium depoſuerit? Atque in iſto definiendo tan-
tum operac curacque iam pofitum esſe videmus a Mos HEMIO (V), vt
paene ſti labori posſemus fuperſedere, niſi quæedam esſent in promtu,
quae dici posſe contra viderentur. Itaque cum hic ſe offerat occaſio in
dubitationem vocandi opinionem quamdam popularem; atque ipſa res
poſtulet, vt paullo aliter rationes ſubducantur: ſeruato ipſo argumen-
torum genere, quod adhibitum eſt a ſummo viro, candide diſpurabi-
mus, quae conſentanea ſunt uritati ipſi, et quanam in re ſentiamus di-
verſa, ſalua pietato in tantum virum, cuius nomen nobis etiam eſt poſt
mortem venerabile, adiecta disſentiendi ratione infra notabimus. Cum
ad imperium venisſet  EVERVS, videretque PESCENNIVM NIGRVM
in Syria copias parare, quibus ſe fibi opponeret, primum, ne ex vtra-
que parte premeretur, a LEBINVM Britannici exercitus ducem fecit, ei-
que et numos decreuit, et alia honoris monumenta. Poſthac, lecto
per Italiam milite et clasſe exornata, elapſo fere menſe Iunio A.

B 3 cxcriverat, ſed denuo eaptus ad ſupplicivbm V. PIONEM I. LXXV.  7.
rediit Quod ergo necèsſe eſt foctum I262. D. HEROP IANVM lib IIl. e
esſe ante iniquam sEVE R: legem, er J. et 3? ARTIANVM in Seueroc. I2.13-
nouum dat argumentum eius quod di- in disſ. laudata  xX. ſeqq
ximus, Chriſtianos ſub sEvERO ant? (2) Namque incipiente Iunio A.
eam capitis damnatos fuisſe. cxci11. Romam sE VE RVS vVnũt;

quod patet tum, cum dies LæVI, quo;
imperio
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xv DE VERA AETATE SCRIPTORVM
cxCIII. contra NIGR VM profectus eſt Hic, cum SEVERI duces
A. cxCI1II, manum cum Mi6 ]I militibus conſeruisſent apud Cyæi-
cum, ſuperſores fuerunt, Eidem fortua vũi ſunt anno ſequenti, cum
pugnatum esſer in Nicaeae ac Cil anguſliis. Poſlremo, anno ſere
cxcvi, cum sEVER Ia NI, cqſu caltello in Tauro occunato, in Cili-
ciam irrupisſent, vincitur NIG RI exercitus apud Portas Ciliclas, ne-
que ita multo poſt ipſe 2æSs CENNIVs interficitur. Seq;hic ego quos-
dam miraturos ſuſpicor, quid ſit, quod me commoueri, vt caleulos
hie plane diuerſos ab aliis ponerem, cum ſint, qui vhimam hane pu-
gnam A P. C N. cxciiin factam exiſtiment, vniuerſi. Qram obrem mea referre puto, vt recta argumenta; producantur, quibus euin-
ci posſin, rationes a nobis rectisſime fuisſe ſubductas.

Primum igiturvellem obſeruari cognomen Imperatoris IlI, IV. V. VI. VII. VIII, quod
datum esſe s' VERO in numis per ſpicitur. Hoe eum exornatum ne-
cesſe eſt intra tempus, quod ab exurdio imperii eius eſſuis ad illud,
quo ſuperauit aLzINVM, quia eum legimus, cum imperium ſuscipe-
ret, in numiv imperatorem IL (q), vitto autem aLs ſNo, Imperato-
rem VIIII. appellatum (P)) Enimuero, cum nomine Imperatoris
ouod numeris diſtinctum in numis reperitur, tum Romanorum Augu- E]

ſti exornati fuerint, cum quid in bello eo nomine dignum gesſis ſenr
age videamus, quo referendum ſit hoc intra ĩllud tempus ſexies repe-
titum cognomen Imperatoris. Nempe iq iſto temporis ſpatio ter legi-

imperio B1PII 1VLIANI DI (lib.
LXxIIL è vit, ꝑ. 1240.), aut II. men-
ſes ac 5. dies, quos eĩ SPARTIANVS
(in Iuliano. e. 9,) tribuit, numeremus,
incipiendo a V. Calend. Aptilis h. e.
xx viiI. Martii, quo die interfectum
esſe Pertinacem IVLIVS CA?ITOLI-
nVS (in vita Pertinacis. IF) reſert.
Appuret, inde non minus, SEVERVM
fere die Immii æ. ſummi imperii clanuum
ſumſisſe, ex quo die dedueendos ſimul
esſe Tribunitise Poteſtatis terminos non
demonſtrabo pluribus, quoniom id qui-
dem facere memini C. G. SCHW AR-
721vM, elegantisſimum virum, in disſ
de numeranda iribunitia poteſtate Auguſio.

mus
rum Caeſarumque Rom. ObT IV. Quae
cum ita ſint, haud obſcurum eſt te-
pus, quo sEVERVS Roma profectus
eſt, ſi quidem recte cormnemorauit
SPART IANVS (in vita Seueri  8),
eum Romam intra xxx, dies, quam
eo venerat, reliquisſe.

Vide VAILLAN T1I numismata
Impp. Rom. Tom. II, Ed. 3. Purill
P. 238.

(b) apud MEDIOBAREVM in
Impp Rem. numiſin. ad a. 1957. Ed.
Mediol. 1730. p. 27I.

De ea re v. DIOIS Cass
Rom, Hiſt. lib. x Xxæx, 44. b. 372.

æ.
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mus SEVER VM a NIGRI militibus victoriam reportasſe, tresque
g nutes Osro;pnorum, Adiabenorum et Arabum ſubiecisſe Romanorum
poteſtati. Igur cum hos, lam deutto pEsSCE NIoò, ſubeęcrit, re
feramus eognomen Ininratoris VL VII VII. ad victos hos porulos (v),
ac nomen Impratoris Iſl. pronter Jroclium Cyæeenum, IV ob pu-
gnam in Nicavac ac Cii anguſtiis, V. denique ob N1618 vM apud Por
tas Ciliclas proitratum, sæ vERO deerertum e5ſe dicamus. Inm diſpi-
ciamus, eui tandem numero Trib. Pot. adiielantur ſingulae nominis Im-
peratorũ nome; nam, ii cum cognouer imus, ſoonte ſe oſſæret is annus,
cul quaeuis pugna asſignanda eſt Atqui cognomen Imp. IlI,
quod diimus ſignum esſe victoriae Cyzicenſis, coniunttum reperimus
cum Trib. Pot. Il. (f); haee vero numeranda eſt ab altero die Iunii A.
cxcriin ad eumdem diem anni ſequentis (coll. not. æ huius ſectionis
et scuwarRZII disſ laud. Obſ. II.); conſequens igitur eſt hoc proe-

Elium primum ad poſteriorem partem A CxXCIII aut priorem A.
cxcv. esſe rẽferendum, Porro numus apud VAILLANTIVM SEVE-
RVM Imp. I?. Tribunitidmque poteſtatem III. ſuſtinentem exhibet,
et ſunt elus generis numi plures apud MEDIO BARBVM; ergo incidit al-
tera puguu in Nicaeae Ciique augnſtis in A. c xev. poſteriorem, aut
ſequentis anni ſuperiorem parrem.

E Evliima victoria a NIGR O xeportata

(4) In numis a MEBIOBARBO ad
æ I96, excĩtatis. p. 270. cognomen Jmp.
VI et VII. coniungitur cum Tr. Pot.
IlL. et nomine Partrh. Arab. Parth. Adab.

alisque ſignis victoriae. Pariter Imp.
VIi. ꝑ. 271. cum Victoria Parrhica et
Tr. P. IV.; ac enm iisdem, tituloque
Avrabici, Adiabenici, in inſeriptione apud
MVEATORIVM in nouo theſauro ver.

inſeript. Tom. L. P 244. legitur.
(e) Sed forfitan quispiam dixerit,

hos numos non eo excuſos fuisſe tem-
pore, quo 3EVERVS Victor ex puonis

Eæ]cum NIGE O rediit, ſed poſtea demum,
ipſumque sPARTIANVM (in vita Se-
veri c. ꝗ.) ſignificare, quod sEVERVS
non nũ goſt slterum proelium in a-

Quaproprer cognomen Imp. V, et
non videtur fere alii anno posſe

vindi-

gnſtiis Ciſ et Nicneae ad Senatum hac
de re ſeripſerit. Setl praeterea, quod
S?AR TI ANVS diſcrepat aliquantum in
norranda hne re a ceteris, ĩisque prima-
riis, ſeriptorihus, nee niſi de prima al
teraque puęn loquituriu iſto loco; ne
gai vix poteſt, quoniam co”nomen
Imp IlL. IIi. V. cum diuerſo plane
Trib. Pot. numero coniungitur, hoe
Trib. Pot. ſigno indicari annos eos, qui-
bus ipſam ab hoſtibus victoriam ter re-
portauit.

(f) in LAVR. REGERI Continua-
tione theſauri Brandenburgici P 690.,
VAILLANTII numiſim. Impp. Rom.
T I. p. 251: 22. et MEPIOARB O d
a I94. ꝑ. 269-
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xVI DE VERA AETATE SCRIFTORVM
I vindicari, niſi huic quem diximus A. cx cvI. Cum igitur PESCEN-

NIVM initio fere eius anni proſtrauisſet SEVERVS, pergit in Mefopo-
tamium, indeque contra Osroenos, Adiahenos et Arabes exereitim du-
cit (3) Facta hace omnia esſe oportet ſex fere menſibus, (nili maue-

s

lis, vltimam partem anni praecedentis NI6 o mortem attulisſe), cum,
hoc anno vertent iam coutra aLrINVvM profectum esſc s:vER Vu1,

n

ratio ipſa temporis ſuadeat, vt ſuo loco apparebit. At quo fieri pacto
I potuit, vt manſibus tam paucis tot tantasque bellicoſisſmas genres ſub-

ĩlli egerit? At iſtud quidem poteſt anino pulchre con:ipi; nan inſæ nro
c. 2. libro cit.) harum gentium vrbes n wibus 52 vE RI ducibus, non
a sE vVERO ipſo, captas esſe air; quod factum forſitan eſt, eum iamſi ALBINO Obuiam 58 VERVS iuisſet, nam, eo discesſo, ſe

r his aduerſariis oppoſuit, vt videtur ex eodem DINE 9.); aut
iam aliquantum eo tempore, quo NIGRVM 5EVERVS perſequebatur,

l

plurima enim tum fecit per duces ſaos: aut fuit sEVERVS qualicum-
ſſ3 que barbarorum ſuppresſione contentus. Ac videtur certe SEVFR VS
3ii noluisſe has ſibi gentes prorſus ſubiicere, nec iam tum ſubiecisſe, cum,
3ll ducibus contra hoſtes emisſis, aliena Niſibi ageret, ipſequæ demum
ll poſt victum AL n1NVM has prouincias ſummo imperuadoriretur; quod

Llllitl ipſo confirmqri posſet n ER ODIANI filentio, qui de his gentibus iſto
Lilli

tempore vicths nihil habet omnino. Itaque haec prima lex ſanciatur,
l ante finem A. CXCVI. SEVERVM contra ALBINVM non fui ſ

ar, ræ)-u

-—2

|l fectum (h). s C pro-

n 5 VIIII.3ll (8) Dio lihr. Lxxv. init. re arino adquieuisſe, anttquam lirteras
il

L commemorauimus, deducere, ſed po-hae fuisſent inſidiaœ, SEVERVM, qui
(h) Atque hic nos non audemus ALrINO tradidisſent, e?, cum A.lt pluræ ex ordine rerum geſtarm, quas cxcv. prope exeunte demum detect;e

ſtea dabimus. Iudicari autem ex di- cuirentis ſimilior quam proficũſcentis re-nn ctis poteſt de eo, quod placuit M os cte dicitur a MOS HEMIO, Vel integram

1 i xxI.), A. cxCIIſI. periisſe Nigrum vel A~LPINO, tantum concesſisſe tempo-
lili HEMIO 7à uxæęivũ (in laud. disſ. ꝗj. fere anmum cxC vVI, Ootio transegisſæ,

A. cxcv. legatos in Galliam ad inter-ris, vt vires elligeret; cum ad verita-
li

ficiendum AL BINVM a s”VER O mis7 1em ſit multo propenſins, ſi quis dicat,
l

ſos, et hoc anno prope exeunte Inſidias quod A. Cxcvi. propt veitente se-
eorum deprehenſas fuisſe; quo fadto, VERVS profectus ſit aduerſus aLæI-
A. cxcvi. citisime in Galliam 5EVE- NVM, neque nriultum temporis proeter-

i

rVE venisſet. Vix crediderim, (nam miſerit, quo bello dimicore cum a L ær-
ih de tempore protliorum iam dixi quid §o potuisſet.

ſit ſentiendum) legatos iſtos integro fe-
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5. VIIIL
Alterum nec mediocre telum ad hane rem exſequendam exiſti-

mari debet tempus, quo expugnatum Byzantium eſt. Namque hoc
pio ꝗit (I LXxIIIL c. I4: P. I254) occupatum esſe a sEVE RI mili-
tibus, cum is in Meſopotamia commoraretur h e. poſtquam NIG'rVM

ſuperaucrat, ac prius. quam pergeret aduerſus aL INVM. Atqui By-
zantinos fame demum in deditionem redactos esſe, cum tres integros
annos fuisſent in obſidione, idem n10 memoriae prodidit (lib cit. c
II. p. I252.); quare cognoſcemus annum, quo SEVERVS in Meſo-
potamia verſatus eſt, cum viderimus, quando iſta obſidio exordium
ſumſeritt. Sed eius initium coniunctum arbitror cum initio ipſius expe-

ditionis SEVERI contra PESCENNIVM A. cxCIſI, quod intelligi
poreſt ex eo, quod vix eſt credibile, s ævE Ru M, cum NI6 RO occur-
reret, a teræã relichurum fuisſo ſorãgimam bem, quam ipſ© Nrõ]:
mijlites teſant, æt quò adueſę nbus ſo recepturi fuisſent; idemquę.
cum re irm optime conſert. Fac ſdlliet: menſe fere Septembri A

5æi
IE

cxcrrr sævERVM luius oppugnationis initium per milites fecisſe
(Roma enim, Iuniò niene praeterlipſo, diſcesſerat (3. VIL n. 2.); in-
cider ſane expugnatæiipũ, ſi poſt trienuipm integrum facta eſt, in Se-
ptamhrę;m A. txc vL, m- ;presE3V ER Vot in Meſopotamia fuis-
ſę appart ex iis, ꝗnae i;EEmuæũitta ſunt: Quam ob rem non

E

 à a r
eſt necesſe, vta natiua pſteſòre verborum èn nov rqi7ũ xqcvor rece-
damus, quo ſe'a T1LLEMONTIO adduci pasſus eſt ao8Hz MIvs õ
ęnænſtns, culus interpretatio, ni fallor, vi gquidem verborum non
facit ſoris. Iraquæ cum menſe fere Septembri in Meſopotamia verſatus
fusrit S2VE RVS, niſt A. CxCVI. ĩam in finem inclinato, in Galliam ve-

hre nan poruitt. Neque vero poſtea quam in Meſopotamia s  VER VS
fuerãt, vsquam legimus eum contra Oſroenos, Adiabenos Arahesque
fnisſe proſectum; hos enim, teſte n1oNE ſI. LxxV. C 3. ꝑ. I257);
cum Niſibi, in vrbe Me ſopotamiae, SEVERVS otium ſibi daret, La-
TERNVS, CANDIDVS àtque LaETVS, SEVERI duces, ſubegerunt.
Vnde eſſicitur, fimam de ſeditione aL 2181 ad 52VER VM in Meſo-
potamiam fuisſe allatam. Enimuero non abhorret sEVERVM qui
celeritate conſilii in primis vtebatur, ftatim, deuicto N16æ0, miſisſe,H

qui ALBINO, Occaſione allatarum litterarum, inſidiav facerent, et hãe

C quidem



xvVili

quidem repente detectae ſunt;

CXCVI. vertente SEVER VM In

s

quocirea magis apparet,
Galliam concesſisſe

X.

DE VERA AETATE SCRIP TORVM

fere Anno

Sed iſta quidem vt nondum dant certam viam accurate cogno-

nnum sLINO fatalem oronter-Aa

GVI HERI® MOSHEMIVS attulit
LATERANO &C RVFINO C OS5S.
DESTINA TVS vocatur. At illo e
LVS a patre tum exornatus fuisſer, cum sEVFR
NVvM proficiſceretur (n); iſtud tamen nu

o anugi, pmor,rupuum exmet tempus dignitatis Caeſareac c ar acALLo col-latae, ex quo eſhicietur, ALEIN VM A. cxcvII periisſe Sur
enim antiquitatis monumenta quaedam,

qualia PAGIVS
exque(in disſ: laud. xx111), in quibus

CA RACALLVS s
ognomine quam ex. C. cars aruis ĩam carR aCa l-

vs aduerſus aLsI-
squam reperimus a Senatuconfirmotum esſe prius, quam victor sEVERVS Romam, proſtrato

ALBINO, rediisſet; tum enim SEVERVM leoin
5 s Carſarem ua551A-NVu filium ſuum ANTO NINVM appellari iurſisſe (ap. s?ART. lL.è c.14)

(i) Aliam viam ingresſus eſtſæ0-
nEM 1V5 XXII. Naimque A. cxevi.,
inquit, expugnatam esſe Byzantinorum
vrbem; hanc vero, HERODP IANO te-
ſte (lib. IIL. 6.) nondum fuisſe:in po-
teſtatem Imperatoris redactam, eum
ALBINO occurreret; igitur eum esſe
contra ALEINV A. txcvi. proſe-
&rum Quod argumentum, haud ne-
36, esſe maiorem vim meo habiturum,
niſi HER CD IANIVerba pugnarent cum
iis, quae tradita ſunt a DIONE CAS
s10, qui 5EVERVM ait nuncium de
eapto ByZantio in Meſopotamia accepis-
ſee Atque is merito andiendus eſt et
repudianda n E nOB 1A N auctoritas,
quod ism egregrie monuit V. C. H. s.
REIMARVS In not. ad n ION. cass.
p 1252. 70. et 1256. 6. I.

Vſi fumus ad hanc rem efficien-
dam dignitate ca RACALLI Caeſarea,

aum Mo355MIVE maluerit ad eam

Ana  dt A na

Atrem dignituræ
5auſti cArR a cCALLOcollatum adn/ Sediſtius Claristmiviri hic ſutius eſt viſium, 3nr

Namũ@B6) CARACALLA, iinquit,
Aunguih dignitate ornatm- -n

uunc A.LæxevIII. nceepisſe, ALB IVS  A,
exe vri. oceubnir Huius argument?
dubito fere, an ſuperior propoſitio ex
omnibus, quos habemu

S,  criptoribusſit maniſeſta, niſi eadem esſe cenſeatur
cum altera: de ein s dignitate Auguſii

PIaq Iae conſentitcum omnibus eius rei ſigniſicandae mo-
mumentis.

(1) in Critiea Amnalium Ecleſ. Cae-
ãris Card. nARONII, Saec. IL ad a. C.

xevri. nmm -]2 E3Elt
Pag: 88.(m) V. 3PARTIANVM in SEVE-
rO C, IG.

r -d.. =m -Ldæna ,ill.
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At enim LATERANVM et RvFINVM Conſules fuisTe A P. N.
C. cxcvir. docent faſti vniuerſi; itaque ſit hoc, ALBZN  M co-
dem anno (8) cum vita imperium amiſisſee Quae cum ita ſint, pater
quod eſficiendum promiſimus, ex hac occaſione plebi ad Chriſtianos
verandos poſt aL INI interitum nata, iſtas priores Chriſtianorum ca-
lamitates A. C xc vII. initium cepisſe.

5. XI.
Accedimus ad alterum argumentum, ex quo initium iſtius tu-

multus a plebe excitati definire volebamus, locum iſtum quidem ſupe-

rius 5. VI.) produftum e libro TERTVLLIaNI ad scarviay,
in quo sEVERVS dicitur,, clarisſimas fominas clarisſimosque viros ſe-
ctae Chriſtianae non modo non laeſisſe, verum et exornasſc teſtimonio,

pop iloqc Ch ſ r©Eælt uem ri anos urenti re is e.,, Quod cum SEVERVS
non tecerit co tempore, quo iam edictlum oppoſucerat religioni Cliriſtia-
norum, guemadmodęm ibi-diſputanimus; asſignandus cſt ei rei an-

nus, quo sæV.xæS goandum. hac lege moleſtus fuerat Chriſtianis Ne
gue is tali modo darisſimis quibusdam huius familiae hominibus tum
videtur gratiſicari voluisſe, cum, victo aLINo, bellum Parthis aliis-
que Orientis gentibus intulisſet, a quo perfecto non rediit prius, quam
hoc idem ediſtus* aduerſus Chriſtianos promulgasſe. Namque
quidem tot erat beilis eum fortisſimis nationibus implicatus, credi
vix posſit, cum de iſtiusmodi rebus cogitasſe Sed verba eriam
TVLLIa I ſumt ea, vt facilo appareat, sæ VERVM non has quidem
ſcd alias tamen feminas virosque claris imos eo tempore lacſisſe, quibus
is Chriſtianos cupiebat diſcerni. Atque e”o non video, ad quale tempus
posſit vis iſtis illata referri, niſiad id, quo interfectos S?2 RTIANVS reſert
qitheu. C. 12.) inninicros ALBINL partium viros, inter quos princi-
pes ciuitatis, multae ſemiuae illuſtves ſueruut: propterea, quod iſta in re in-
ter hos ſcriprores eſt vel in verbis quaedam ſimilitudo Eæo vero vix dub

b ito,quin 5E VER v5 horum Chriſtianorum quaſi tutelam ſuſceperir eo
H] queornauerit teſtimonio tali, quo doceret, eos non esſe ex amicis aL IN,

ponulus, causſam Imperatoris practendens, hos Chriſtianae religioni ad-
dictos inſcquerętur,: rapererque in iudicium, quibus, niſi quod Chri-

C 2
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ſtiani esſent, aliud nihil vitio vertĩ potera. Verum igitur ſir illud,
ſtatim pòſt morcem ALBINI et ante sE VE RIprofettionem contra
Parthos h. e. A cxcviI. populum Chriſtianos vi aggresſum fuisſc.

5. XII.f

Denique et hoc non lene eſt argumentum noſtrae ſenrentiae,
quod appareat, Apologeticum TE RTVLLIANI non posſe litteris man-
datum esſe, niſi ante illas leges sE VERI; de qua re nemo dubiture
poreſt, qui cogitate hune libellum tractauit. Sed poterit et ils, quae
poſtea diſputabimus, nullo negotio intelligi, iſtam defenſionem vete-
rum Chriſtianorum aetate inferiorem esſe libris elus ad martyres, de

ſpectaculis, deque idololatris. Vicisſimque me ſpero ita effecturum,
quod iſtae religionis Chriſtianae vindiciae ſcriptae ſint ſub initium A.
cxeviIII, vt nemo vel mediocri in his iudicio praedirus de iſta re du-
bitare posſit. Quare tum apparebit, libros àæ ſpectaculis atque de ido-
Iolatria nulli alii anno posſe asſignori, nifi A. cxCvII. Enimuero
TER TVLLIANVS martyres proprio libello ad conſtantiam concordiam-
que hortatus eſt prius, quam ſe accingeret ad ſeribendos hos duo, quos
diximus, libros. Itaque necesſe eſt dicere, librum ad martyres fere
A. cxcviI. in lucem editum fuisſe. Quae vm res noſtram ſententiam
de anno, quo haec ſuperior vexatio Chriſtianorum ãncepit, on

D a. P It extræomnem dubitationem. Namque hi, quibus librumòbtulit, jam fuœ-
runt propter religionem Chriſtianam in vinctla coniecti, martyresque
iſti deſignati argumtento ſunt, tum deorum cultores vim Chriſtianis in-
tulisſe.. Sed obiter haec fere; nune plura de libris his ipfis dabimus.

XIlI
Eſt igitur inter huius generis libros is primns, quem TE-

TVLLIANVS ad martyres perſeripſit. Cuius libri argumentum i pſſim
iam tum ſuſceptas aduerſus Chriſtianos inimicitias demonſtrat, eſtenim
deſignatis mariyribus dicatum coll. e. 1.); modo conſtituendum eſt id,
fuerintne iſti ante aut poſt s EvERI edictum in carcerem coniecti? At-
que illud mihi magis placet pluribus de causſis. Primum, quoniam
Chriſtianos non Imperatoris ſed Proconſulis iudicie ſuſtinere dicit (e. 2.
P I56. A). Quod quidem, haud nego, dici eriam a TER TVLLIANO
notuisſe, ſi Praeſides adhibiti fuerint ab Imperatore legibus contra Chri-
ſtianos dimicante, propterea quod Praeſidès eas exſequebantur in pro-

vinciis:
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vinciis: ſed tamen ex eo primum oritur haud inepta ſuſpicio, ipſa hae vio-

lentia eo tempore Praeſides mogis vſo5 fuisſe quam ipſum Avõvs Tvm.
At ſi iſtud argumentandi genus videatur in vtramque purtem posſe dis-
putari; hanc controuerſiam dirimit haud dubie id, quod eſt ad caleem
noſtri libelli, vbi: ad hoc quidem, inquit, (patiendum in causſa dei),
vol praeſentia nobis tempora documenta ſint, quantae qualeique perſonac
inopinatos natalibus et dignitatibus et corporibus et aetatibus ſuis exitus
reſerunt, hominis cauiſa; aut ab ipſo, ſi contra eum fecorint, aut ab ad-
verſariis eius, ſi pro eo ſteterint; quod pertinere ad tempus, quo ab ae-
mulis imperi sE VERVS tutum reddiderat orbem Romanum, nullo
modo dubitari poteſt Nam cum ſublatus e medio esſet ALBINVS,
rum maxime sEVERVM animaducrtisſe in hos, qui ſteterant a N1G6RI
ALEINIVE partibus, tautum ignorant ii, qui loca ſuperius adducta
haud intellexeree Ex quo non minus licet cognoſcere, quo modo po-
tuerit TER TVLLIANVS dicere, (e. 2. ꝑ. 156. C.) hos deſignatos mar-
res, quibus, noſtrum libellum componendo, aliquod afferre slleua-

mentum voluit, non porticipars ſollemnes nationum dies, niaue caedi ſpe-
ctaculorum elamoribus. Quamquam enim me non prorſus praeterit,
ludos etiom editos fuisſe eo tempore, quo ſuperior sæ VERVS a Parthis
goterisque barbaris rediisſet; facit tamen hoc ipſum argumentum, quod
ad erigendos marryrum animos ſpetit a viris clarisſimis, qui idem ex-
perti erant fatum, vt ludos inrelligamus eos, quos editos nouimus pro-
pter victoriam a NI6 R 0, magis etiam ab AL æINO reportatam. Cae-
rerum ego non dubito primum locum noſtro libello vindicare inter eos,
quorum aetas certa quadam ratione cernitur, propterea quod TEx-
TVLLIANVS non modo commemorat mutuam candidatorum Imperii
aduerſus partis contrariæe ſocios violentium, quam rem dici non poteſt
exſtitisſe, niſi eodem anno, quo periit ALEINVS h. e A. cxcviL;
ſed etiam mentionem iniicit calamitatum, quas ſubiere Chriſtiani, tam-
quam earum, quae nunc quidem initium ceperint; ceterique omnes li-
bri, quibus ſeribendis occaſionem haee temporum perturbatio dedit,
Chriſtianos oſtendunt iam multis cruciatibus tormentisque exagitatos.
Neque ego nunc vereor, ne hunc libellum in numerum eorum refe-
rant nonnulli, quos TERTVLLIANVS compoſuit, cum ab amicitia
Orthodoxae Eccleſiae ſe remouisſet; ipſa enim libelli aetus id quidem
non permittit, ſi verum eſt ad, yuod diximus alias ꝗ. IlL.), TER VLLIA-

C 3 NVM
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NVM huic ante A. cc bellum non intulisſe. Qua in re videmus norF-
MANNVM a nobis, vt ſolet, disſentientem, ſed ad opinionem ſuam
confirmandam vſum argumento tali, ex quo magis appareat id, quod
nos contra volebamus (disſ: cit.  X. p. 36.). Videlicet martyres iſtos,
ad quos eſt oratio TERTVLLIANI directa, exiſtimat partim Ortho-
doxos fuisſe, partim Moutaniſtas; idque effecisſe, vt disſenſio

5j ſit inter eos, quam ex animis tollere conatur TE”RTVELIANVS ſub
libri initium, Sed ad vniendos eos opus erat hortatore, inquit H
MANNVS, qui vtrique parti bene cuperet; qualis erat TERTVLLIANVS
Montaniſta, et in Catholicor quidem ſuepe peracerbus, neque tamen

ita, vt havreticos, peroſus. Audioo Sed vt vtraque pars inimicitias
deponat, cerre non requiritur, vt is, qui pacem conciliare ſtudet, vtri-
que disſentientium faueat. Illud nimirum necesſe eſt potius, disſi-
dentes inter ſe cum eo, qui pacem conciliat, concordent. Planius di-
cam. Couſtat ex ſcriptore neſcio quo? cuius verba habet EvsEBIVS
(H. E V. e 16. p. 232. edit. Cantabrig, READINGII), co5, qui pu-
riori Eceleſine addicti erant, adeo conremſisſe Montaniſtas, vt, ſi caſu
conieũti cum ipſis fuerint in vincula, ſemper a Montaniſtis disſenſerint,
atque detrectauerint eo rrum ociermtem ldem vero non poreſt de Mon-taniſtis dici; cum eius rei nec vila exſtent Veſtigin, quin notjus ipſe

TERTVLLIANVS etiam in libris iis, quos popularis F I4
c e ine octri-nis oppoſuit, Pſychicos ab haercricis ſubriliter diſtingnat; nec ad vllam

rem, quae credendorum a Chriſtianis regulam attingerent, diſcordes
sſe Montaniſtas et Orthodoxos confirmet. Fac igitur, tum iam rER-
TVLLIANVM ſecesſionem fecisſc ab Orthodoxorum decretis, cum li-
brum conſcriberet; potuitue hona cum ſpe tentare pacem inter disſi-
dentes captiuos reſtaurandam? Non admod;m putoo. Abhorruisſet
enim ferc a conſuetudine eorum inrer captiuos, qui Orthodoxae
Eccleſiae ſe ſocios dicebant, ſequi praccepta hominis, cuius ſectam de-
teſtabantur vehementius. Contra ea, ſi tamquam ciuis purioris Eccle-
ſiae haec ſcripſisſe dicitur TER TVL LI ANVS; iſtud certe odium, dici
non poteſt impedimenio fuisſe, quo minus et Montaniſtae ea, quibus
moniti esſent, amice aecepturi fuisſent Immo vix mihi perſuadeo,
TERTVLLIANVM ad pacem martyribus commendændam, vſurum fuis-
ſe hoc argumento (cap. L p. 156. A.): quod, ſi paci cum aliis ſtude-
rent, posſent forte aliquando et aliis pacem conferre; cum ſciant

omnes,
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omnes, qui eius librum ã] pudicitia legerint (e. 22. p. 74 B), quam
acerbe de iſto more dandi pacis libellos iudicauerit. Denique exemplo
hominis auctorati, quod eſt in noſtro libello cap nOn minus,
quam in primo ad nationes libro (e I8. p 62. D.), non eſt quod diu
immoremur. Sit ſane, librum noſtrum recentiorem esſe illo, quis di-
cet, ea de causſa noſtrum esſe Montaniſini ſuſpectum, riſi iam certo
conſtet id, quod ſalſitatis poſtea conuincemus, libros a nationes fuisſe

a TER FYLLIANO confectos, poſtquam cum Montaniſtis familiarita-
tem contraxerat? Praeterea ſ HOFFM ANNVS ſibi licere putauit, vt
noſtrum libellum poſteriorem esſe iſtis libris diceret: nobis pari iure li-
cet, hos poſteriores exiſtimare noſtro; idque eo magis. quo certius eſt,
hunc ſub vexationis initium, illos in ipſo quaſi perturbationis aeſtu
prodiisſe.

5. XIm.
Eadem tempeſtate dubium non eſt quin TER7VELIANVS

librum e ſpectaculis. edideritt. Ad quod eſ©iciendum niſi vieremur alio
argumento, quam hoc, quod illum librum excitauerit in eo quem ds
idololutria ſeripſit (cup. 13. ꝑ. 112. A.); perfacile esſet intelligere, hune
minimum A. cxc viiſ. luci publicae expoſitum fuisſe, cum TER-
TVELIANVS illum eodem fere anno cum Chriſtianis communicauerit.
Sed docet ipſum eius in hoc libro conſcribendo conſilium, euertendi
iſtamv opinionem,.quod Chriſtianis liceret interesſe ſpectaculis: maxi-
mæ tum edita ſpectacula fuisſe, quae contemta a Chriſtiaris, tamquam
expedito morti genere, deorum cultores dicebant (de ſpect c. I ꝑ. 89. B.).
Quae quidem valde dubito, an de aliis capi ſpectaculis posſint, quam
de iis, quae propter s E VERI reditum victoriamque ab aLrINO re-
portatam, non Romae ſolum ſed per prouincias etiam (coll. e. 7. p.93.
A) edita esſe leguntur; qualia iſto tempore habet s?ARTIANVS (n
SEVERO C. I4?) Namque ſi TERTVLIL IANVM ludos commemorare
videmus Ce. 16.) de natalibus et ſollemnibus regum et publicis proſperita-
tibus, eumque dicere, nullos a cultu deorum immunes esſe, ſub quo-
cumque demum nomine et titulo ederentur: id nempe, quod diximus,
ſuſpicamur, maxime inducti eo, quod praeſides dicat, Cc. 30.) perſe-
cutores dominici nominis, ſaeuioribus, quam ipſi contra Chriſtianos ſacuie-
rint, flammis inſultantibus olim liqueſcentes; et alio quBdam loco 26.)
quod in Chriſtianos quotidiani leones expoſtulentur, as decernantur perſe-

cutiones.
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rutiones. Igitur lam tum Praeſides vexabant Chriſti culores; quibus
pertinaciam in reiicienda ſpectaculorum voluptate obiici vſu venerat
Ccap. 1). Enimuero diximus VIL) infcausſis violandi Chriſtianos
eam fuisſe habitam, quod hi ſibi religioni Hucerent, venire ad ludos,
ipſamque hane ſaeuitiam aduerſus eos iam A. cx cviI. exſlitisſe; quam
ob rem vllum fore dubitamus, qui alio quam hoc aut ſequenti anno
ſcriptum esſe de ſpectaculis librum iudicot Atque ego non ignoro;
multos fuisſe in ea orinione; quaſi TERTVLILIA NVs noſtro in libello
reſpexisſet potius ludos ſaeculores, quorum memoriam tot numis noui-
mus celebratam, et ipſe ad hineſententiam inclinauit 1ſLLEMON TIVS,
aceuratisſimus, ſi a ratione Chronologicæ diſeœſſeris, harum rerum in-
terpres Sed iſti opinioni, quo minB 'leulum adiiciamus, im
pedit primum ho:, quod TER FVLLIANVS pracſides dicat auctores
calamitatum in Chriſtianos, verbistam duris, vt abhorrens videatur ab
iſta cautione ac ſtudio TER TPL L ra §1 remouendi a Chriſtianis omnem
ſuſpicionem neęlectae pietatis aduerſus ſmperatorem: Itaque hae ipſa
cautione alias ?æ ærV LLIa No vbiuis adhibita quam hic abesſe vide-
mus, adducimur in eam ſententia, vt redanius; tempore editi hu-
ius libelli nondum ſceleris iſtius aduerſus Chriſtianos parucipem fuisſe
SEVERVM, qualis tamen fuit A: cę1111. cum. ludi: iſti ſaeculures ede-
rentur. Deinde efficeretur ipſa hae disſæntientium opinione, hune I-
brum ſcriptum esſe a ræ ?VEæ 1Ia o, cum tranſiisſet ud portes Mon-
taniſtarum; quod longe ſecus eſt; et mox videbitur; a repudiatur ab-
ipſis his, qui ſecus exiſtimant. Neque vero aliorſum, quam fere ad
huius anni cx c vir inittum, hune librum referri par eſt, quoniam
ante Maium anni praecedentis, vix ceredibile eſt, sEVE RuM Romam
rediisſe, cum ſint poſt pugnam Lugdunenſem (§X.) muliæ adhuc-
æb inſo compoſita (P); vnde fit, vt nec lihellus a ſ maryres, qui noſtro
eſt ſuperior, niſi ad illius anni finem ſcriptus posſit dii., Cui ſi add-
mus ĩd, quod ſuo loco docebimus, librum. àæ idololatrſ poſteriorem
esſe eo de ſpectaculis, et eodem anno compoſitum; haec noſtra de aqta-
te libri de ipectaculis ſententia inde necesſario intelligetur. Atque haec
eadem libri actas demonſtrat fatis, non posſe eum haberi in numero

L eorum,
(9) Memoires pour ſeruir à I Hiſtoire (5) V. HERODIANI HIſt. L. III.

Eccleſiaſtique des ſix premiers ſiecs, Tom  8. Ed. 2OECLERI J: I44
Iil. Edit. Puis. 170I. in 4. ꝑ. a10.
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eorum, quos addittus ſecta Montaniſtarum TER TVLEIANVS con-
ſcripſit; huic enim adiunxisſe ſe eum A. P. C. N. cc. ſupra diſputaui-
mus; neque vlla eſt ipſi libro impresſa nota imbuti Montaniſtarum er-
roribus animi. At hie tamen libellus libro de corona poſterior eſt, quem

nenio Montaniſmi ſigna habere negat. Ita fere HOFFMANNVS (in
disſ. laud. VII); a quo ſi rationem eius rei poſtulas, no-
ſtrum prodiisſe librum reſpondet;,, cum pax Eceleſine non quidem
sEVERI cdictis, ſed clamoribus populi et Praeſidum auctoritere ſubla-
ta esſet.,, At eodem illo argumento adductus, cum animum appelle-
ret ad ſcribendum librum e ſpectaculis, TER TVELIANVM plane exi-
ſtimo Orthodoxae familiae ſodalem fuisſe Namque vim argumenti
contrarii vniuerſam in eo esſe video, quod in iſto libro de corona I.
p. 120. C) TERTVLLIANVS bonam longamque pacem Chriſtianis
ndhue ſuisſe dicat; cui quid reſpondendum ſit, poſtca dabitur commo-
dior dicendi locus.. Sed iſtud a veritare alienum eſt, quod à]e ſpectacu-
lir liber feriptus ſit poſ ĩrãæ de coronaæ; cuius rei teſtem habemus
ifom m rER T  LEYANVM planè contrarium, qui in iſto e corona li-
bello (cap. 6.)3 hiic materiae, inquit, propter ſuauiludios noſtros, grae-
co quoque ſtilo ſutisfecimur; loquitur autem de ſpectaculis, quae ducta
putat e diaboli diſciplina. Et hoe ipſum iam ALLIxIvM commouit,
vt noſtrum dæ ſpectaculis librum antiquiorem eo esſe decerncret; cuius
orgumenti vim eo HoFFMANNVS vult frangere, quod de graeco
libello ſermonem esſe pronunciat, negatque, idem de latino propter
rationes a ſe adductas ſenriendum esſe. Atque ego non inficior, TER-
VLLIANVM de eo libro fuisſe locutum, quem de ſpectaculis olim
graece compoſuisſet; ſed neque illud poteſt esſe 6bſcurum, ante iſtum
graceum, latine etiam eum commentatum esſe de codem argumento.
Nonne enim is, qui de ſpectaculis graece quoque ſe dixisſe fatetur,
idem lioc voluisſe cenſendus eſt, ſc olim alla eliam lingua iſtud ar-
gumenumrattasſe de rationibus autem HOFFMANNIin contra-
riam parttm allatis, iam monui me poſtea dicturum Neque eſt audiendus
?PINIVS, qui hune quidem librum cum eo, qui eſt de Idololatria, cir-
citer A. C Ctr ut ecri. ſcriptum esſe opinatur a TER TVLLIANO
iam ad errores Montoniſtarum procliui (4). Qua in re deceptum eum

D esſe

(q) dans la nonuelle Bibliothe que des auteurs Eceleſiaſtiques. Edit. Pariſ 1695°
in 4. Tom. IL ꝑ. 9I. et Io8. rot, r.*-
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esſe ſuſpicor natali õ æT AE Caeſaris, cuius memini mentionem fieri
in Actis PERPETVAE CC FELICITATIS, quac quidem creduntur
eo anno mortem ſubiisſe. Hunc vero natalem putat a ſER TVLLIA-
o in librode idololatria indicatum, cuius rei, ſaltim in co loco, quem
excitauit, nullum eſt veſtigium, ac, ſi esſet, id nimirum caderet in
diſceptationem, intellexeritne TER VLLIANVS natalem imperii aut
vitae 6L rar Caeſaris? Sit igitur ſtabile, hune àe ſpectacalis librum
editum fere fuiſe ſub A. cxevViI. initium.

5 XV.
Hunc excipit do idololatria libelluss. Quem cum rEæ” TVLLIA

NVS ſcriberet, erant ſaene Romani occupati in eo, quo oſtenderent Iae-
titiam ſummam de temporum iſtorum felicitate, eaque de causſa ipſas
ianuas ſuas laureis exornauerant et multis lucernis (coll. c 15. Id.
vero in honorem Imperatoris factum esſe, demonſtrat omnis diſputa-
tio, quam ſubiicit TERTVL L1a NVs ſuper iſta quaeſtione: an pietas
Imperatori debita requirat, vt Chriſtiani, ad declarandum de Caeſaris
ſalute gaudium, ſe deorum cultoribus adivngant vario laetitiae appa-

qratu? Haec, ſi quis quaeſiuerit, ad quaænam tempora ipectent? nul-
lus ego dubito dicere: ad varia laetitiae ſigna, quibus quaſi- SEVER O,
e bello cum aemulis imperit reduci, Romani applaudebant. Numque
ter legimus apud ſcriptores veteres iſtiusmodi quid factum ſub 5EVE-
RI imperio; primum A. cxcIII, cum SEVERVS, regnum occupa-
turus, Romam, interfecto 1vE 1ANO, intrasſet poſtea, cum vi-
tor ex Gallia redisſet, aL s1N0 proſtrato denique in decennalibus
imperiĩ ſui, cum reuerteretur ex Oriente quod omne genus mul-
tis confirmari numis poteſt. Atque primum illud haud poteſt a ræ-
TVLL1ANO ſignificari Namquæ, vt nune non dieam, ſi adhuc fuis-
fet imperii aemulus, quem plurimi oprabant, qualis N16 ER erat poſt
rnortem IVLIANI, Vix negligentiam in oſtendenda aduerſus nouum
Caeſarem pietate ohiici potuisſe Chriſtianis; (quod tamen factunt appa-
ret exomni TER TVLLIANI ſermone): prouocat cert TERTVLLIA-
NVS ad ſuum ãp ſpectaculis ibrum, quem diximus demum A. cxc viſ.

ſcriptum

nio apnd xrPHIZINVM I. LXxIIIE C 2. ꝑ. 1242. C.
HERODIAN. IIL 8. 5PARTIAN, in 8EVuRO C. IZ.

(t) D16 IL. LxxVI. C, I. J. I272. et nEROD. III c. Io.
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ſcriptum fuisſe. Neque vero quis deber haerere in eo, quod non de
graeco huius argumenti libro, ſed de larino loquatur; num noſtrum li-
bellum cum ſeripſerit latine, haud dubito quin, ſi graecum e ſecta-
cilis librum voluisſet denorare, illum deſignaturus adiecto quodain ver-
bo fuisſet; arque nos, iam diximus, a gracco posſe ad latinum iam
ſcriptum, absque errore argumentari Neque etiam poſtrema ſenten-
tia videtur admittenda, quae iſtam puhlicam laetitiam transſerre vult
in decennalia 5EVER I. Nolo nunc diſputare de eo quod pugnct cum
hac opinione ipſa huius libri ę0&ſ, quam ei poſtea vindicabimus;
ſed eſt tamen aliquis ſuſpicioni locus, eo tempore in Chriſtianos adhue
magiſtratus fuisſe collatos. Namque iſtam quaeſtionem: quatenus eius-
modi officium progredi deberer in ſuſcipienda religioſa aliqua conſue-
tudine, quae ad deorum cultum paullisper accederet? dubito an tra-
ctasſet TERTVLLIANVS, ſi quidem tum Chriſtiani admisſi ad magi-
ſratus non esſent. Sed equidem haud nego, me ſubdubitere, qusd
amplius communicata cum Ohriſtionis. fuerint officia publica, cum iam
s 5 VE E Vs ditum dęreligione &hriſtiunorura non recipienda tulisſet.
Reſtat igit: alterum, quod diximus, celebrationum genus, quod poſt
sEVERI ex Gallia reditum exſtitisſe perſpicuum eſt. Cuius ſententiae
nouum aliquod argumentum nece iſtud profecto contemnendum, peti

poteſt ex eo, quod TERTVLLIANVS iſto, quo librum hune ſcripſit,
tampore Aſtrologis nuper admodum vrbem et Italiam interdictam esſe
commemorat (e. 5. Quod quando ſit factum, ex s?PARTIa NO non
minus diſcere licet, quam ex ipſo TER TVLLIAN0. Primum audia-
mus noſtrum: (Apolog. e. 35. ꝑ. 32.D). Qui nune, inquit, ſeleſta-
rum partium ſocii aut plauſores quotidie reuelautur, -quam recentisſi-
mis laureis poſtes praeſtrucbant? quam elatisſimis et clarisſimis lucernis
vęſtibula nubilabant? -non vt gaudia publica celebrarent, ſed vt vota
propria iam edicerent in aliena ſollemnitate-- nomen principis in corde
mutàntes. Eadem officia dependunt, et qui ASTROL OGOS t Aruſpices
ct Augures et MmA Gos de Caeſarum capite conſultant. Sed in hoc Apo-
Jogetici loco haec gaudii publici ſigna edita olim a ſceleratis fuisſe 7Eæ-
TVLLIANVS. dicit, quae in libro noſtro nunc fieri planisſime indicat.
Eſt igitur iſto de idololatria libellus ante Apologeticum ſeriptus, adeoque
ante initium A. cxcvriſL., vt poſtea apparebitt. Ego vero hauũ in-
epte ſuſpicari videor mihi, pulſos Roma Italiaque Aſtrologos tum fuisſe,
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cum a multis de ſalute Caeſaris fuisſent conſulti. Atque hi,. qui tale
quid ſciſcitati erant ex magis, capilis damnabantur eo tempore fere,

quo sEVERVS proſiciſcebatur aduerſus Parthos Ii. e. A. cxcvIſI.
Quod intelligitur e loco quodam s? a R TIANI, (in vit. sEV. C. IF.)
quem, quoniam non ſatis eſt excusſus ab aliis, hic ſubiicio: Poſtiquam
SEVERVS Parthicum bellum ſuſceperat, traiecto exercitu a Brundiſio,
continuato itinere venit in Syriam Parthosque ſubmouit. Sed poſea in Sy-
riam rediit ita, ut ſe pararet ac bellum Parthis iuferret. Intaer haec Pe-
ſconnianas reliquias, Plautiano auctore, perſequebatur. Maulios etiam
quaſi Chaldacos aut vates de ſua ſalute conſuluisſent, interemit; praecipue
ſuſpectos vnumquemque idoneum. imperio. ltum locum ſi conferamus
eum eo, quem modo ex TE RTVLIL IANO rccitanimus; apparet vtrum-
que Scriptorem, cum loquatur de reliquiis aduerſariorum SEVERI
perquiſitis, ipſum etiam tempus, quo iſta contigerint, definire; quod
ſecus eſt in enarrando altero de adhibitis in conſilium Aſtrologſss Sed
quemadmodum illud nobis dat viam certam inueniendi veram aetatem
Apologetici; ita hoc quidem nos docet, eos,. qui magos de ſalute Cae-
ſaris percunctati fuerant, fere codem tempore fuisſe exſtinctes; ex quo
ſaltim intelligitur id quod volebamus,. noſtro in libro TE XT VLLIA-
NvM de altero celebrationum generæ ſub æx væææ fuiste locutum.
Quamquam, ſi velimus iſtam rem quaerere ſubtilius, epudhibere lògem,
e qua ordinem in rebus geſtis narrandis a. s?PA T1480 plerumque
obſeruatum iudicandum esſe experimento didicimus (quam longum eſt
hic lucòlentius exponere): cognoſcere licebit, quod iſta ſupplicia
eorum, qui Magis vſi ſunt ad intelligenda imperii sæ VERI fata, non
necesſario poſteriora habenda ſint ſuppliciis conſtitutis. in amicos NIGr:
ſuperſtites. Itaque cum haee exſtiterint A cxc viIL vt dicemus
ſuo loco, illa haud inepte adſignari posſunt anno prascedenti.  Qua?
cum ita ſint, patet ad A. cx cvarL. librum 4e idololatria pertinere.
Atque hic ego non puto necesſe esſe, vt reſpondeatur ad ea, quae vo-
luit TILLE MoNTIV8, hunc librum ſcriptum esſe a TER TVLLIANO,
poſtquam ipſe nonae alicuiuè ſectae auctor exſtirisſet. Quod ahsyne
ratione omni defenditur,-et oſt ab HOFF MA N NO confutatum (disſ
cit. VIIL. ꝑ. 3.), qui in argumentis, e quibus eruendæ eſt libri ae-
tas, nobiscum fere conſentis, ĩita tamen Vt a TER TVLEIANO Montani-
Ita ĩllum exiſtimet ſcriptum Quae quidem opinio ſtare non poteſt, ſi

verum
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verum oſt id; quod ſuperius probatum dedimus; non niſi A. cc. eum
ſe contulisſe ad diſciplinam MONTANI. Neque ad eam asſerendam
bene HOFPMANNVS adhibuit locum TERTVZLIANI ipſius, (de
idol. e. 220: Multi dicunt, nemo ſe debet promulgare) quem vult indicas-
ſe, quod fuerĩt iam tum inter Montaniſtas et Orthodoxos quaeſtio agi-
tata de fugu in perſecutione. Nempe ipſa ſerics orationis de omni ne-
gatione fidel ſeemonem esſe docet, neque de ſuga vnice; et ex anti-
quisſima veterum Chriſtianorum hiſtoria, veluti ex 16GNATII ac ?o-
LYCAR?I exemplo, apparet, diuerſas inter ipſos purioris doctrinae
Chriſtianos ea de re fuisſe ſententias. Sed ortam hane Orthodoxos in-
ter et Monraniſtas. diſoutationem ex.facto militis, qui coronam louream
repudiauit, adeoque hunc librum poſt cum. qui eſt de corona, ſcri-
ptum esſe, id vero eſt hariolari, non probare; quale genus argumen-
tandi debet ab omni diſputatione alienisſimum esſe.

s XVI.N-HENEE EtEX  R 3lli Sequitur ælegantisſimuæApvlogeticus, quem. librorum TER TVE-

LIANI et doctrina et eandore praeſtantisſimum audeo dicere Cuius
aetas tametſi copioſe diſpurata ſit ab omnibus, qui cereros etiam libros
non tetigere, maxime a MosHEMIO, elegantisſimo Viro, cui hoc in
genere primaæ debentur: tamen poſt iſtam mesſ.m licet ſpicas quasdam
colligere, atquę, practermisſi iis, quaæ. doctisſime ſuntdicta. ab eo,
breuisſime, quam posſimus, eluti per gradus adſcendendo, quae iſta
de re dicenda habemus, exponere Primum igitur nemini, qui fuit
in eo libro tractando eum cira aliqua verſatus, poteſt esſe obſcurum,
iſto temporæ: nondum fuisſe legem ęæVE RI contra Chriſtianos. emis-
ſam. Nemque; hue librumoſferendo Praeſidibus, quis. credet TER-
7ævLL1A vvæ ab iib xſppẽtare poruisſe, vt irum aduerſus Chriſtianos
conceptam non mitigàrent ſolum, ſed plane deponerent, dimitterent-
que eos innocentes? ſi tamen Praeſidibus agendum fuisſet ſecundum' s æ-
vERI leges, a quibus nec licebat vel latum vnguem recedere; praeſertim
sum conſtaret, quanta acerbitate vſus olim fuisſet aduerſus eos, quos
intellexerat. offici iudicis heud bene ũeſun©tos. (V: sPARTIANVM
in SEY 8.)  Nèque vero mirum cui videri debet, ſiPraeſidesum
plebe ſoli iniurioſi fuerunt in Chriſtiànos, quam ob rem non ad Caeſa-
rem ipſum TERTVL LIAVS prouocaueri, neque Chriſtiani recepe-
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rint in eius tutelam? Etenim ſi Chriſtiani occaſione eorum, qui pro-
ptor NIG”]I ALBINIQVE amicitinm plectebantur, auctore:. pL a v-
T1a50, omne calamitatum genus ſuſlinueruut; talis ad Cacſarem pro-
vocatio, propter ſummam PLAVTIANI, Praetorio Pracfeũti, autto-
ritatem locum non fuisſet habitura; ne tum quidem, ſi ſacta esſet ad
ipſum PLAVTIANVM, impotentisſimum crudelisſimumque hominem.
Practerea quomodo, ſi vel maxime La vTIa nvs auftor tanti ſccleris
in Chriſtianos non fuerit, quomodo, inquam, a sEVERo, infinite et
aurum et caedem hominum innocentium ac ſeditionis ſuſpectorum con-
cupiſcente, impetrari auxilium potuisſet aduerſus plebis furioſae impe-

tus; quem verendum crat potius, cum nondum publicas cum Chriſtia-
nis mimicitias ſuſcepisſet, admonitum libèllis Chriſtianorum, eo pro-
gresſurum fuisſe, vt etiom mala, auctoritate ſua Praeſidum furorem
confirmando, augeret? Hac igitur re conſtituta, dicere necesſe eſt ſo-
ne, quod Apologetico ſeribendo occaſionem dederit facta a plebe Chri-
ſtianorum perturbatio. Atque quorumdam locorum TERTVL LIA-
NI (8) vis ita eſt manifeſta, vt abſonum plane ſit, aliud ibi quid quam

eam rem quaerere: Vnde fit, vt neque dici TER TVLLIANVS posſit
hanc Chriſtianorum defenſionem tradidisſe Praeſidibus, niſi cum
annus c xc vſ.- ſuam itm ſummam compleuisſet;; propterea quod ho-
rum motuum origines iſti anno idoheis argumentn vindicauimus. Ite-
que nec opus eſt iſto loco Apolog c 35. ꝑ. 32. C.), quo inter hoſtes
imperii CASSIO, NIGROS ALEINOSQVE TERTVLLIANVS retulit,
al. asſerendam Apologetici aetatem nece ALBINIANA poſteriorem;
continet tamen is ipſe locus veſtigia quaedam non admodum obſcura,
quibus inſiſtentes aetatem, quam Apologetico. conſtituimus tribuere,
accuratius inuenire posſumus. Nihil iam de congiariis ab Imperatore
monulo datis: nihil de die ſnllemni Princini-

lam
(u) e. c. Apol. ę. 37. C: Quoriesſur poſtulatores Chriſtianorum quam vulgus,

iire nos inimicum vulgus inuadit. lapidibus Pline ceteri ordines pro auctoritate reli
et incendiis; ipſis Bacchanalium furiis nec gioſi ex fide. Nibil hoſticum de ipſo sena-
mortuis parcune Chriſtimis. quin ilos de tu, de equite, de caſtris, de polatiis ip-
requie ſepulturae auellant, disſecent, di- ſis ſpirm.
ſtrohou:z. Et 35. C: Nulli nugis ae
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iam elegantisſime diſputata. Vnum locom excutiamus, et eum quidem
ſuperius in medium produttum XV.); propterea quod et is rem
planisſime eonfieit, et mouet nos, vt ab iſtius doctisſimi viri ſententia
paullulum deflectamus. Ait igitur TERTVLLIANVS, ſceleſtarum par-
tium ſocios aut plauſores, poſt viudemiam parricidarum racemationem ſu-

perſtitem, quotidie reuelari; ait etiam, quosdam Aſtrologos, Augures,
Magos de Caeſarum capiie conſuluisſ”ee. Eadem coniunxit s? R TIAVS,
eſtecitque iſta ſimilitudo, quae vtriusque ſcriptoris loca excitata inter-
cedit, vt virumque eadem plane tempora reſpexisſe dicerem. Sed
quoniam nee TER TVLLIANVS conſultationem Magorum plane refert
in eadem illa tempora, in quae reliquias amicorum N16 ”]I perquiſitas,
nec sPARTINNVS, vhi tempus diſerte non definit, ordinem rerum
accuratisſime ſequitur; fit vt nunc mitramus ea, quae de conſultis
Magis aptd vtrumque leguntur. At alterum ſequamur iudicium tem-
poris, quo ſcriptus eſt Apologeticus, videlicer iſtud ſtudium PLaV-
TIANI protrahendi omnes eos, quos ſuſpettos dicebat auerſae a s æ-
væ R O vVOluntatis. HOS, 52 AR T IANVS ait, perſecutum esſe ?PL A v-
TIANVM interea, cum sEVERVS Parthos adortus fuisſet, rediisſet-
que in Syriam, vt ſe parorer ad bellum Parthis maiori cum vi inferen-
dum. Enimuero eredibile eſt, sEVERVM fere poſt medium A.
cxcviII. fuisſe aduerſus Parthos profectum quorum impetus
cum aliquantum represſisſet, in Syriam rediit forte, vt ibi hyemem
anſigeret. Vbi cum pararet ea, quae necesſaria videbantur ad Par-
thos bello perſequendos; PLAVTIA NVS inueſtigauit eos, quos ſu-
perſtites nouerat æ N16æ1 amicis; quod igitur fere factum eſt ſub
A. cxeviiii. initium Quare nullus ego dubito, quin ſententia Mos-
HEMII, qua A. cxcviiI. medio hunc librum exaratum esſe exiſtimat,
relinquenda ſit iſta in re propterea, quod tum modo aduerſus Parthos
profectus eſt sEVERVS, atque TERTVLLIANVS non de exſtinctis
ALB INI, ſed N1GRI amicis loquitur, qui erant adhuc poſt ALEINIæ-
Nos ſuperſtites. Sed neque tempore, iſto, quod diximus, poſteriori
facta esſe videtur haee inimicorum sE2VERI Perueſtigatio; hoc enim

pugnsret
Profettio Auguſti eoniupęitur VI., quae deſiit A. cxe vriiI. medio.

apud MEBIOEAREVM ad a. C. I9ꝗ. Sed apud illum ꝑ. 273. alius numus ha-
ꝑ I72. et apud VaILLAæ Tivu in bet sEVER: Tr. P. VI. eum cognomi-
num. Impp. Vol. I. ꝑ. 153. cum Tr. P. ne Par. Ar. Ad. fignisque victoriae aliis.
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pugnaret cum eo, quod iam A. cC. TERTVELIANVS Montaniſta-
rum partibus aceesſit, ſcripſitque ante hanc factam all Eccleſia ſecesſio-
nem hibros ad nationes ot dę tuſlimonio animae, qui n? minimam quidem
dant Montaniſmi ſuſpicionem; et ſunt Apologetico ſuperiores; quod de
libro ſuper animae teſtimonio haud dubium eſt, ac de libris ad nationes
probabile admodum, Neque nune credo fore, qui putent, TER TVI-
L1ANVM tum Montaniſtam fuisſe, cum Apologeticum componeret.
Etenim niſi mauelint ſingere cum navERcaM?ro V. C. ſin praefat.
ad Editionem Apologet. ræ R TvLL) TERTVLLIANVM bis hane apo-
logim paullulum immutatam edidisſe, argumentis noſtris ecdant ne-
cesſe eſt, quibus eam ſuperiorem esſe srvERI edicto probauimus At-
que ego opinionem H A VERCAMPI non probo, cum lectiones quaedam
textus huius libri diſcrepantes iſtam rem non conficiant ſatis; mihique
ex Evs Erro quidem (H. E. l. 7I. cap. 2.) conſter, quod TERTVL LIA-
NI apologia latine ſcripta ſis, poſteaque gracee conuerſa, ſed quod
bis edita ſit, et immutata quidem, nullo modo. Quod ſi igitur con:
cedant, Apologetioum sE VERI Cdiſto esſe antiquiorem; eos profecto
oportet contra nos, ſi posſint, certioribus argumentis pugnare, quam
iis, quibus ſententiam a M0 H EMIO demonſtratam HOFF MAN-
VSs impugnauit, quae nihil firmitatis habere egregie commonſtrauir
MOS HEMIVS (in Addendis ad Vol. I. disſ, ſuarum Hiſt. Eccleſ. ꝑ--
7148.). Atque nos ipſi alteri HoFFMANNI argumento ſuo loeo
reſpondebimus, alterum vero monemus cum ipſa noF FMANNI ſen-
tentia pugnare (Iubet enim hoc Mos HEMIANa  reſvonſioni adiicere).
Nam ſi vera ſunt eriam, quaæ de cultu sæRa?PID 15 Romae per sæ Væ-
RVM reſtituto H OEPMANNVS dicit, facta esſe ea tum demum, eum
Aegyptum, deuictis Parthis, peragrasſet, h. e. A ęĩI: concidit id,
quod antea decreuerat, ante SEVE I ediſtum ſcriptum Apologetienm
esſe; quoniam ante A. ccxIr Romam sæ vERVS non rediit, er ta-
men A. actI. edictum aduerſus Chriſtianos a S EVER O promulgatum
fuisſe, nemo vnus vocare in controuerſiampoteſtt-

5 xvii n;

Narrat in Anologetico ſuo TERTVLLIANVS, I6. p. 17.D.)
proxime fuisſe quemſlam, qui imaginem togatam, auribus inſtructam

aſininis, altero pede vngulatam, addita inſcriptione: DEVS CHR IS TIA-
L

NORVM!
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NORVM ONOCHOETES propoſuerit. Idem mper factum esſe refert
in priore ad nationes libro (e. I4. ꝑ 59. D.); quod argumento esſe por-
eſt, eodem fere tempore cum Apologetico virumque ad nationes librum
editum fuisſe, atque ita, ni fallor, vt poſt eum hi lucem viderint.
Vtrumque inquam; verba enim, quibus librum poſteriorem orditur,
ſtacim eum priori ſubiectum oſtendunt. Poſt Apologeticum; tum quo-
niam illud proxime videtur breuius temporis ſpatium deſignare, quam
nuper, tum, quoniam veriſimilius eſt, ſi quis dicat, TERTVLLIANVM
primum Praeſides compellasſe, quorum auctoritas maior esſet, ani-
musque tractabilior, quam populi. Atque ſunt praeter haee non pauca,
quibus eorum aetas multo ſuperior edicto se VE RI intelligi posſit; a
quibus enumerandis me nunc quidem contineo, ſed vtor tamen ad hanc
rem duobus argumentiss. Vnum eſt, quod iſti libri ſint populo in pri-
mis deſtinati; alterum, quod victoriam a NIGErO atque a LE INO tam-
quam non ita multo ante reportatam ſignificent. Nuſpiam Praeſides al-
loquitur, vt fecit in Apologetico, ſed vnice populum, a quo memini
TER TVLLIANVM Elicũbi etiam V.  l. L. c. 3. p. 48 B.) diſerte Prae-
ſides diſtinxisſe. Deinceps hos, ait, quibus dicauit iſtos libros, accu-
ſasſe Chriſtianos (I. I. e. 20 ꝑ. 63. D.); quod quidem conuenire video
in Pracſides, tamen multo magis refertur ad plebem Denique ipſum
cognomen nationum, quod eſt in horum librorum epigraphe, manife-
ſtum eſt a TERTVLLIANO inditum esſe iis, qui dediti erant cultui
deorum; hic vero proprie plebem ſuperſtitioſum deſignat haud dubie,
propterea quod paene eadem quae diſpurata ſunt in hoc vtroque libello,
iam Praeſidibus conſideranda propoſuit in Apologetico. Sed nuperae
ſtragis NI1GRI ALBINIQVE mentionem iniicit hoc modo, vt Syriam
cadauerum odoribus ſpirare, Galliasque adluc Rhodano ſuo non lauare di-

cat; quod quid ſibi vult aliud quam hoc: vix finem bello sæ VERI cum
NIGRO atque ALINO fuisſe impoſitum? Quae quidem omnia, iſtos
ad nationes libros non poſt edictum sEVE RI editos fuisſe, ſed ante,
luculenter oſtendunt, posſuntque edocere omnes, non praeter rem hos
libros comites datos a nobis fuisſe Apologetico TER TVLLIANI, quip-
pe quos ea de causſa oportet ſcriptos esſe, cum iam dimidia pars AA
cxcviIſI. fuisſet conuerſa. Ex quo apparet ſimul, ipſorum aucto-
rem tum nondum abĩisſe in Montaniſtarum ſententiam, ſi quidem id

E demum
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demum A. cc. contigit, nęeque inueniuntur in libris iſtis, quae ſuſpi-
cionem Montaniſmi mouere aliquantum posſuntt. At vnim hoę mihi
animaduerſione dignum videtur in HOFF MANNI argumentis, qui er-
dem ſimilitudini inſiſtens, quac argumentum Apologetici horumoue
librorum intercedit, pronunciat in contrariam partem non bene. Nam-
que ea eius opinio, quat in hoc verſatur, quodã libri ad nationes cum li-
bello de teſtimonio animae non differant ab Apologetico, niſi prolixitate,
eamdemque deſenſionem, quam TER TVLLIANVS in Arologetico velut
in pugnum compre iſerat, aliquanto latius æ ephcent; ea vero nec rcẽte ſe

habet omnino, nec eſt ad rem eſſiciendam ſatis idonea. De ipſius ar-
gumenti concluſione nihil attinet dicere; eſt enim hoe ſitis diſputatum
a nobis, et adhuc quibusdam in locis diſputabitur. Er quamuis in Apo-
logetico fere ſimilia tradat TER rVELIANVS ecorum, quae fuerunt in
libris ad nationes expoſita; multa tamen ſunt in iſto, quae in his pror-
ſus non exſtant, et vicisſim in his, quae fruſtra in Apologetico quae-
runtur. Quod qui perſpicere plenius velit, eum ad vniuerſtun librum
poſteriorem remittimus, quod verſæur n explodendis gentilium diis:
vbi, ſi diſceſſeris ab vlrimis libri ſectionibus, nihil reperies, quod ſit
in Apologetico tractatum

5. XvuI
Stat mihi cadem ſententia de eo libello, quem rER TVLLIA

NVs de teſtimonio animae conſcripſit Hunc equidem non nego aequa-
lem esſe libris ad nationes, ſed dubito, an recte ab HOPFMa NNO
 e. ꝑ 34.) dicatur altera quaſi pars esſe commentari, quem in 4po-
logeticum TERT VLLIANVS edideriz, cum libri aà nationes priorem
eſfecerint. Namque iſta verba Apologetici (e. 17.): Viitis ex animav ipſius
zcſtimonio comprobemus quae anſam HOF?MANNO ita ſentiendi dede-
re, non ita comparata videntur mihi, vt pesſint lectores omnes ad huius opi-
nionis verĩitatem agnoſcendam adducere, cum, eodem illo loco TER TVI- v
L1ANVS el demonſtrare ſe posſe vnum deum ex eius operibus dicat;
de qua retamen nusquam eum meruini ex inſtituto diſputare ſaltim in
Iibro tali, qui ſit eodem empore eum apologeticis ſeriptus. Certius
hune librum Apologetico acqualem esſe verba doeent ea, quibus in ſe-

ctione
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ctione quinta (ꝑ. 84.) vtitur TERTVLLIANVS: Diuinae ſeripturac,
quae penes nos vel. Iudacos ſunt, niulto ſaecularibus litteris non nodica tan-
tum aetate aliqua antecedunt, vt loco ſuo edocuimus. Hoe vero vbinam
docuit, niſi in Apologetico? (cap. 18. ſeqq:). Quem cum ſub initium
A. cxcviIIL, eos vero ad nationes paullo poſt compoſuerit, anno
iſto pacne expleto noſtrum libellum edidisſe cenſendus eſtt Neque id
abhorret ab eo, quod ſibi in libello TERTVLLIANVS exſequendum
ſumſit, ut aemuli perſecutoresque Chriſtianorum veritutis et erroris in ſe

et iniquitatis in eos reuincerentur. I. 89. A) Sed in alium,
eumque poſteriorem eo, quem diximus, annum coniiciendum hune
librum non puto. Etenim practerea, quod nulla in iſto libro ſignifica-
tio Montaniſmi appareat, haud inepte quis dixerit, hunc veluti appen-
diem esſe Apologetico librisque ad nationes adiectam; quoniam in eo
diſputara eſt paullo amplius doctrina Chriſtiana. Neque vllus eius ge-
neris liber aduerſus ineptum deorum cultum eſt a TER TVLLIANO
compoſitus, qui posiet alii temperi vindicari, quam huie, quo ipſa vio-

lentia n ChriſiftiãòV requirebat demonſtrationem ſummae n-
iuſtitiae conſpicuae in ſuperſtitione ferro flammis-

que propaganda.
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S E C T I O IL

LIBRIS TERTVLLIANI
QVORVMl

ET AETAS ET MONTANISMVS CONSTAT.l

5. XIx.

æ æbl

I Tna ſuperiore diſputationis parte ſatis expoſitum esſe putamus de libris
iis, quorum aetas et puritas doctrinae certo quodam modo efſicix posſe ſequitur qui pertractabit

quorum aetas non minus conſtat, quam id, quod ſint a TERTVLLIANO
tum editi, cum ad æoNF MI diſciplinam ſe, relicta verere, contulisſet.
Inter quos primum locum tenet liber àe corona, in cuius actatem vt in-
quiramus paullo plenius, operae viderur pretium esſe eo magis, quo
certius hic veluti wuQæææ eſt, ad quod exigendi ſunt ceteri omnes
libri, ſi illud veniat in controuerſiam, vtrum ſint ante TER TYLLIANI

ſſ
defectionem ſcripti, nec ne? Qua de re cum videamus doctos homi-
nes variis inter ſe disſidere ſententiis, quibus impediuere magis verira-

li tem inuemiendam quam expediuere; candide dicemus, quae veri ſimilia
videntur nobis, ac vna vtemur eaque prima libri ſectione, æ qua. erui

poteſt et ipſa ſeriptoris doctrina et tempus, quo iſtum librum in publi-
cum propulitt. Atque illam cuiuis licet intelligere ex iſta diſputatione
vniuerſa de fugiendis iis, quae vel minimam ſuſpicionem cultus com-
mentitiorum deorum excitare posſent; vbi disſerentem audiet TER-
TVELIANVM, non eum quidem placidum, modeſtum atque cedentem,
ſed auſterum, ſed vehementem, ſed ira aduerſus ſecus ſentientes miræ
biliter incenſum, vt fere ſolent ii, qui modo ad diſciplinam aliquam
progresſi, plurimum ſibi ſapere videntur. Alterius enim ſectae paſio-
res dum ait esſe in pace leones, in proelio ceruos, eosque reſpuisſe Spiri-

r tus Sancti prophetias; apvaret ſane MONT ANI diſcipulum hic loqui,
non communis Eccleſiae ſodalem. Namque his verbis et alius ſe gre-
gis esſe profitetur ac ĩl, quorum doctores impugnat, et quid ſuum ad-
verſus eos auimum concitauerit, perſpicue indicat, nimirum illud,
quod ſecum eadem Paracleti Montaniſtarum decreta non fuisſent ſecuri.
Hanc eamdem libri ſectionem ĩis verbis orditur, quae fontis inſtar ſunt,

e quo
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e quo omnis haurienda eſt aetatis notitia, Ita vero ille: Proxime fa-
tum eſt. Liberalitas praeſtantisſimorum Imperatorum expungebatur in
caſtris. Milites laureati adibant. Quidam illic magis dei miles ſolus
libero capite, coronamento in manu otioſo, relucebat.--Murmur tri-
buno defertur. Statim tribunus, cur, inquit, tam diuerſus habitu? Ne-
gauit ille ſibi cumceteris licere. Causſas expoſtulatus, Chriſtianus ſum, re-
ſpondit. Huius militis factum cum ceteri Chriſtiani improbarent, exi-
ſtimantes, eo tam bonam et longam pacem periclitari, contra nititur illud

ſummis laudibus efferens TERTVLLIANVS. Atque in iſto loco pri-
mum videmus ab eo liberalitatem Imperatorum nuperrime factam com-
memorari, quos dubito an quis alios ſuisſe dixerit, quam SEVE-
RVM et CARACALLVM, vtrumque Auguſtum. At enim in ſuperio-
ribus cARACALLVM dicebamus dignitate Auguſti tum fuisſe ornatum
cum SEVERVS iter in Qrientem aducrſus Parthos pararet, quo fere
abiit poſt dimidiam partem Anni cxc vIII. conuerſam; et poſtea oſten-
demus, pacem, quam hic adduci in periculum nonnulli credebant, esſe
eam, qua fruebantur Bhriſtiani nondum SEVERI lege publica exagi-
tati, quam latam esſe A. cc1I. conſtat inter omnes. Hune igitur li-
brum ſeriptum oportet esſe in interuallo eo, quod ab anno ſexto sE-
vERI ad nonum eſfluxitt. In quo temporis ſpatio tres obſeruaui annos
Imperatorum liberalitate notatos: primum paullo ante quam sEVERVS
proficiſceretur in Orientem A. cxõvIII. (V); alterum annum ccI.
cum is militibus ſuis, propterea quod CARA CALLVM Auguſtum, õæ-
TAM Caeſarem, dixerant, Cteſiphontem ſpoliandam tradidisſet
tertium A. cCrr, cum SE VERVS et CARACALLVS iter Aegyptia-
cum meditaretur. Horum annorum primum ſtatim hic intelligen-
dum non esſe defendo. Etenim diſputari poteſt, vtrum hoe gladiato-
rium munus et congiarium, quod habet s?ARTIANVS, idem ſit ac
jllud, quod datum a sEVEro fuisſe populo HE ROD IANVS refert (b)-
eco tempore, quo ab ALzINO victo Romam redierat. Neque enim

E 3 obiici SPARTIANVS in SEVERO C
14: Profectus ad bellum Parthicum eſt,
edito gladiatorio munere, et congiurio po-
pulo dato.

1) Idem e. 16: Harum appellatio-
num causſu donatiuum militibus lorgisſi-

mum dedit concesſo omni proeda oppidi Par-
thiei, quod milites quaerebant.

(a) Id. ibid: Poſt hoc (cum flium
maiorem Conſulem ſecum deſignasſer),
daro stipendio cumulutiore militibus Ali-
xondriom petiit.

(b) Iib. II. c. 8. E Boeel. I45.
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obiici deber id, s? a” TIANVæt alio loco ſin sEV.  Ia.) idem, quod
ſtatim poſt reditum sEVE”RVS edidit, commemorasſee. Namque, vt
s? AR TTaNVM non dicam endem ſaepius tamquam diuerſu repetere,
is quidem eo in loco non loquitur de donatiuo concesſo militibus, ſed
de eo, quod sæ VERVS militibus tantum ſtipendiorum, qquantum nemo
principum, dederit. Quod ſi igitur idem congiarium vterque reſpe-
xerit, ſane intelligitur non idem voluisſe TERTVLLIANVM, cum
anno demum cxcviiL a ſenatu dignitas Auguſti fuerit in caRACAL-
LVM collata. Verum ſi detur id etiam, aliud congiarium ab ur rO-
DLANO, àa S?ARTIANO aliud intelligi; tamen quod ex lioc primo lo-
co excitanimus, non poteſt ad locum TER TVL LIANI referri cam ob
causſam, quia ipſi de congiario non niſi populo dato editisque ſpæcta-
culis, TERTVLEIANO autem de re plane alia militibus in caſtris con-
cesſa eſt didtum. Sed neque illa poſtrema ſententia admittenda eſt, vt
iſta liberalitas, finito in Oriente bello, in Syria contigerit A. cCII
poſt ſuſceptum ab vtroque Auguſto conſulatum. Qui enim eius rei ſolus
mentionem iniicit AELIVS sPAR TIæ vs datum esſe, ait, militibus
cumulatius ſtipendium, quod dubito an do ti-m dici posſit, quale
TERTVLLIANVS ſignificare viderur Ac i vel maxime ſint, qui ma-
linr in iſto loco sPARTIæNI donatiuum iãrelligere, eos ſpero non pe-
nitus conremturos Tententiam mem, qu liberalitater à TæR T VLLIA-
No expoſitum credo eam attingere,. de qua s?a rR T7NvM locutum
esſe dixi, dum ea referebat, quae acciderunt poſt ocengatam Cteſiphon-
tem Quae iſta cum circumſpicimus, non omnia ſolum, ſi contentio
quaedam et comparatio fiat, bene ſe habere, ſed explicari etiam egre-
gie alterum posſe ex altero animaduertimuss. Nam primum iſto rem-
pore duo fuisſe Auguſtos neminem praeterire poteſt; erat enim ca  æ-
CALLVS iam ante expeditionem Parthicam A CxCvIII. et nunc a

militibus etiam particeps imperii dictus. Deinde donatiuum militibus
datum s? AR TIANVS commemorat, vnde illa liberalitas Imperatorum
in caſtris intelligitur. Denique ſub inirium huius anni ccr. nondum
erat lex quaedam a s EVER O promulgata, quae omnes a religione Chri-
ſtianorum arceret, quorum familiam mox turbatam esſe ea apparebit.
Sed hoc donatiuum fuisſe ſub initium A. ccn. militibus diſtributum
id vero cum habeat aliquam dubitationem, quomodo caleuli ſubducen-
di ſint, breuiter exponęmus, Principio velimus animaduerti, quod

alio
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alio quodam Ioco diſputauimus sEVERVM, expleta priori parte an-
ni cxcviiL, in Orientem fuisic profectumm Inic bello aduerſus
Parthos ſuſcepto finem fere impoſuit occupata Cteſiphonte Nam,
quod poſtea demum nIo cass1vs sEVERVM refert bis fruſtra Atram
impugnasſe; in eo, ſi recte dixit, sE VER VS non videtur multum tem-
poris conſumſisſe, cum altera eaque vehementisſima huius vrbis oppu-
gnatio viginti ſit diebu- ecoufecta (4), camque ſtatim ſccutum iter s æ-
vL”I in Palaeſinam atque Aegyptum. Sed quoquo modo hoe acci-
piatur, Cteſiphontem hiemali prope tempore captum esſe s? A R TI4-
Nvs confirmat ſin sEV.  16.). Hoc dici non poreſt accidisſe A.
cxcvIiiI; quomodo enim, ſi dicamus etiam SEVERVM ſtatim poſt
ſuſceptam a ca RacaLLo Auguſti dignitatem Roma abiisſe, quo mo-
do, inquam, tempore tam breui tantum ĩttr in vliimas quaſi regiones
perficere, clasſem exornare, peragrare Armeniam, Seleuciam Babylo-
nemque capere, atque vaſtare Arabiam potui, ſet?? Neque vero 1d mæ-
gis anno ſequenti contigisſe credibile eſt Etenim poſt captam Cteſi-
phontem, Atramque bis obſesſum, sæ vErvS venit in Syriam, vbi
poſtea faſcœ; imperii ſuſcepit Sed eum cum filio A. cc1. hos ha-
buisſe, norunt, qui faſtos conſuluerunt, vniuerſi; itaque dicendum
erit, per tres fere aut duo annos nihil egisſe s1VER væ in bello aduer-
ſus ceteros perſequendo; quod prorſus abhorrer. Reſtat igitur, vt ca-
ptam a sEVER O Cteſiphontem A. cc. fere verteme dicamus, cuius
occupationem cum ſtatim exceperit Auguſti dignitas in CARACALLVM
a militibus collata, ac donatiuum iis ea de causſa concesſum; hoe certe
non alio tempore, niſi ſub anni cc. fiuem aut ſequentis initium conti-
gr. Quae quidem res egregice confirmatur iis antiquitatum monumen-
tiv, quae vtriusque rei memoriam nobis tradiderunt. Etenim, vt a
victoria Parthica exordiar, non EVSERIVS ſolum, cuius forte quidam
ſtare nolent iudicio, hane victoriam a Parthis, Adiabenis, Arabibus-
que reportatam transfert in A. cc. ſed faſti etiam (f) et numi (è)
cognomen PARTHICI MAXIMI SEVERO TR. P. viII. ſuſtinenti rri-
huunt, quam progredi a medio annl cc. ad anni ſequentis mediam

partem,
Supra XVI. ꝑ. 31 not. æ. (f) apud PAMEEIVM in vita TER-

(d) Di0 IL LXXV. e. 13 p. 1265. 7vVLL. p8. H.
(e; Chionic. lib. Il. ad h. a. Editt. (8) 2PU MEDI oB ARBVM ad æ

CALIGERE J. I72- C. 20I. D. 274-
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parrem, nęmo ignorat. Deinceps in CaRACALLYM Auguſti, in õ1-
7aM Caeſaris, dignitatem a militibus collatam esſe A. cõr ex ar-
r1a vo intelligitur quodam modo, qui hoc ait factum esſe, cum c a-
RACALLVS anmum xIſI. ageret ſL e. c I6.);. quem eo anmo egit
haud dubie, vt apparet ex iis quae de eius nutali alias diſputauimus (s.
VI. p. 10.). Ac huius quidem auctoritas ſi forte repudianda videtur
propterea, quod in definienda ca RACALLI aetate ſibi ipſe non con-
ſtat ſatis; hunc certe ſerupulum eximit elegantiãſimus numus theſauri
olim Schwartzburgici, nune Gothani, quem memoriae huilus rei con-
ſeruandae deſtinatum fuisſe, dubitari non poteſt (h). Eius altera pars

caput SEVLRI laurea cinftum offert, addita inſcriptione: sEVE®VS
AVG. PART. MAX. P-M. TR. P VIIII. altera nudum GETAE, et
CARACALLI laureatum caput, quod hunc quidem Auguſtum, illum
Caeſarem fuisſe indicat, cum epigraphe: a2eTæ RNIT. ſMP2RI. Nem-
pe eo non ſolum confirmatur id, quod sPAR TIANVS de rempore hu-
ius ab iis ſuſceptae dignitatis tradidir, ſed hace etiam ſequuntur, quae
antea diximus, eam rem Anno ccn. exſitisſe, ſi quidem eo anno
Trib. Pot. VIllI. sSEVERVS ſuſcepit. Sed redeamus ad librum ææ co-
rona. Huius locum ſupra excusſum dicimus intelligi optime posſe, ſi
admittatur ſenrentia ea, quam nobis probasſe ſetis videmur. Namque
ex ea intelliZi maxime poteſt qui factum ſit, vt miſites laureati incede-
rent; quod nemo mirari debetr, qui milites eriam triumphantes einctos
coronis fuisſe nouit, quale quid hic fuisſe facile perſpicitu. Nam et
nunc ſubacti paene erant omnes, aduerſus quos sEVERVS exercitum
duxerat, in primis Parthorum bellieoſisſima natio; er ipſe sævE R VS,
cum propter articularem morbum agere triumphum de Parthis non pos-
ſet, de ludaeis tamen eum agendum filio, ac Parthici compenſandi gr-
tia militibus forte ſigna triumphantium concesſi. Quae ſi teneaimus,
ſimul illud aperitur, quo modo nunc turbandae pacis ſuſpicio Chriſtia-
nis potuerit oboriri. Iam enim proſtrati erant hoſtes Imperatoris omnes,

ipſaque
(h) Eum cum erudito orbe com- Schartzburgico explicat; pag. 22. ſuq

municanit PLYCAR?VS 1 ENTZE-Aliam inſeriptionem, in qua nomina
tivs in disſ. ſub 10. ANDR. SCHMI- trium iſtorum cum anno Tr. P, ViIII
DII praeſidio habita, vbi ſelecta numis- sE VERI et Tr., P. IllI. CARACALL
niata aurea, Argentea et nerea maximi conſunguntur, habet SCALIGER In
moduli ex gatophylacio Arnſtadio. animaduerſ. ævsæ. ꝑ. 228.
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pſaque s æ vERI iam otioſi aſperitas minabatur ſeueritatem ſummam,
quam, diſtrictus adhue grauioribus negotiis, non potuerat ſequi Et
iſti influammandae maxime idoneum videbatur militis exemplum, quem

eo, quod coronam repudiasſet, parricidium commiſisſe, hoſtemque
Caeſaris publicum exſtitisſe, ſuo more deorum cultores arbitrabantur.

5 Xx.
At, cum his argumentis inductus, librum 4e corona A. ccI.

ſcriptum esſe contendam, video plerosque contra dicere, quamuis in
diuerſas plane partes pronuncient. Namque ors VS, familiae Domi-
nicanae doctisſimus monachus, eiusque adſtipulator HOFFMANNVS
A. CxCVIII., BARONIVS A. CxCcvIIII, PAGIVS A. CCII., PA-
MELIVS et ALLIXIVS A. CCVIIII. poſtremo TILLEMONTIVS
imperante MAXIMINO A. ccxxxv. eum editum fuisſe opinatur. Sed
iſti, ſi a TILLEMONT10 diſcesſeris, omnes ad vnum errarunt in eo,
quod aliud doratitum militibus a sE YE RO datum intellexerint, quam

quod debebur intelligi Quocirca ſuperſedere poſſemus iis confutandis,
dum, quale donatiuum hic fuerit  TERT VLLIANO indicatum, do-
cuimus. At quoniam ex iſtius libelli tiempore pendet plurimorum eius
librorum chronologia, facitque iſta ſecus ſentientium confutatio pluri-
mum ad confirmandam noſtram ſenrentinm aæ-1

 æ auu uuctata viaetur ab H OFmaNNO (B), erplane ſequitur illam haereſin, quae neque A. cxcviiſL
neque paullo poſt TERTVLLIANVS vult ad Montaniſtas tranſiisſe,
quod alio loco diſputauimus. Et in iſta quidem parte diſputationis re-
ttius verſatus eſt HOFFMA NNVE ana-

4 V t pure ruisie conſcri-ptum, cum pax Chriſtianorum ne a Praeſidibus quidem, ne dum
edicto Auguſti labefactata fuerit, et anno quidem P. C. N. cxcvIIL;
quorum illud eſfici eredit eo, quod TER ?VLLIANVS Chriſtianos refe-
rat credidisſe, pacem imprudenti militis, quem hie defendit, facto
turbatum iri; hoc vero potentisſimis ait ab oRS 0 demonſtratum argu-
mentis esſe Quae-cum adhiberentur ab mꝑæMANNò, vt labefacta-

F

reti) in disſ, de TERæ vLEIA NI omuibus in Montaniſmo ſeriptis i VI. ꝑ. 26æ.
ſeqq-
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ret Mos HE MII TE unxcęſta ſententiam de vera actate Apologetici;
hic quidem (t) concedit, iſtam rem rite ab orRs 0 fuisſe expoſitam,
ſed negat, id recte proferri, quod non ſimul pace vti Chriſliani pote-
rint, et ab hoſtibus tamen ſuis variis inluriis affici. Atque ego rametſi
o ”RS O non asſentiar, potiusque refellam poſtea, ſopienter tumen MO-
HEMIVM pronunciasſe agnoſco, vbi res Cbriſtianorum dixit, cum
aliis in prouinciis vrbibusque tranquillac fuerint, in aliis ſaepenumæE;o
a Praeſidibus turbatas, et talem rei Chriſtianae faciem tempore ſcrinti

Phuius libri re vera fuisſe. Pulchre enim id poteſt intelligi e libro
TERTVLLIANI ad SsCAPVLAM; quem editum esſe imperainte ca ra-
cALLO, plurimi eorum confitentur, qui quidquam in iſto genere ien-
tarunt; et apparebit id quidem ex iis, quae poſtea docebimus. Jam
iſto ex libro quis non videt, maximis tum calamitatibus expoſitos Chri-
ſtianos fuisſe Et nemo tamen vnus eſt inter ſcriptores veteres, qui
Chriſtianos ſub CAR a cALLO vexatos esſe tradaet Vnde hoe? Niuni-
rum quia pace tum fruebantur nullo Auguſti edicto turbata; ſed a Prae-
ſidum tamen crudelitate non vacabant vbiuis. Tum vero ſe ita rem ha-
buisſe omnino, cum in litteras referret TER TVELIANVS iſtas de co-
rona opiniones, videri optime poteſt ſi admittantur ea, quac nos qui-
dem ſentimus de iſtius libri aetate. Contigit enim hoc facinus militis in
Oriente, forte in Parthia etiam, vbi ante 52 vERI cdictum Chriſtia-
nos exagitatos fuisſe non legimus vſpiam; ſed, quae a TERTVLLI-
NO enarrata ſunt in Apologetico ceterisque eius generis libris, in Afri-
ca potisſimum exſtitere, vnde ceteri in Oriente Chriſtiani plane vereri
porerant, ne pace propter facinus militis priuarentur. Sed influent in
animos forſitan porentius oR SI argumenta; itaque quaenam quantaque
iſta ſint, videbimus. Sunt vero excurſionis Orſianae tres loci, quibus
rem iſtam deſcripſit O)) Primum monet, hunc librum A, cxVIIL
asſignari debere, repetitque liberalitatis sEVE RI apud veteres ſcripto-
res veſtigia; deinde occurrit AGIO, qui A. cI, ſcriprum hunc li-
brum exiſtimauerat; tum oſtendit, quae adductae ſunt a TERTVLL IA-

NO,in Addendis ad Vol I Disſ. ſua- ſaeculis capitalium  criminum reis pacem

-a

rum ad Hũt. Eccl. pertinentium ge. 74I. et abſolutionem nentiquam denegasſe;

Ieqq. Seẽt. IL. Cap. III. Digresſione 2. ꝑ. I04(1) in disſ. hiſt., qua oſtenditur, 113. Ea prodiit Mediolani 170 4
Catholicam Eccleſium tribus prioribus
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N0, huius liberalitatis eQ56715 omnes cum rebus A. cxęvIII. ge-
ſtis egreie conuenire ſed pugnare eun

r

æ  47 æ--. A22L 1I IuLI II,quem dedit opinioni ?a GII examinandae, non repudiamus per ſe,
ſed ſunt tamen in iſta diſpumtione, quae omnino admirti non debent.
Etenim id primum inepto dicit: 7æ R TVLLIANVM de vrbanis militibus
loqui, quibus ad cuſtodiam vrbis fuisſent ad portam Viminatem caſtra
praetoria; cuius rei ne adeſt vlla quidem ſignificatio, et extra Romam
tempore helli, quis dubitet, caſtra sEVERVM habuisſe? Deiuceps
quod noſtrae ſententine maxime contrarium videmus, liberalitatem
omnem dicit pacis tempore poſtque reditum e bello editam fuisſe; qua
dæ re sPANHEMIVS, quem obirer titauit, nihil prorſus habet. Iſtud
vero ego ſi de congiariis dici posſe concedam; de donatiuis, quale hoc
erat haud dubie, vehementer equidem dubitoo. Immo ipſa poſt ca-
ptam Cteſiphontem edita liberalitas, admisſa ab or 50, num vllo
do per verba s?A R TIANI alia intelligi poreſt, quam quae extra Ro-
mam in bello èdit fuerit? Poſtremo in reſponſione ad alterum PaG
argumentum, male argumentatur, dari eius opinionem non posſe pro-
pterea, guod Chriſtiani vel pacem a Praeſidibus vel ab Imperatore tur-
bandam timuisſent; e quibus nec illud defendi posſe, quia iam
c cI. vexati fuisſent Chriſtiani, neque hoe etiam, fuisſe enim
SEVERVM abſentem et occupatisimum. Quod poſterius oppido leue
eſt Nam et militibus donatiua extra Romam data ſunt, iſto
ccr bello Orisntali finem sEVER VS irupoſuit. Sed nihil, fateor,

r 2 tribuen-
(m) V. vAILLANT?I numiſmata Impp. Rom. Tom,. II. ꝑ. 234-

EE”



i XLIVv DE VERA AETATE SCEIP TORVM
dum eſt ?AGII argumentis CARACALLI enim Quinquennalia,
quorum causſa editam vult liberalitatem TERT VLL IANO

i

ratam, ad A. ccIIL pertinent, vbi quis neſcit iam Chriſtianos fuis-
ſe propter sE VERI edictum omni ſcelere laceratos?7. Tum vero in al-

l

tero argumento et hoc perperam dicitur, coeptas esſe iſtas inimicitias a
militibus, vt DIOCLETIANT tempore, atque omnis iſta ſententia de-

i fenditur propter eam opinionem, quod res. Chriſtianorum ante deci-

l confutatum. Tertius denique diſputationis Orſianae locus, in quo
l mum SEVERI annum nondum fuisſent turbatae; quod eſt ſupra ſatis

Ll]
verba TERTVL LIANI nullum annum praeter cxc vIſI. attiugere pos-ſ

l ſe defendir, non eſt aeqniore Ioue trattatus. Etenim quod iſtam libe-

ll

v ralitatem sæ væ RI exſtitisſe ante expeditionem Parthicam putat, id ve-
ro habet aliquam ambiguitatem. Nam ſi iſta bis edita eſt, primum
A. CcxcvI. poſt reditum s EVERI, quam memoriae prodidit HEE o-

I ptum, qualem sPARTIANVS tradidit; haec, vti diximus, nullo mo-
DIANVS, deinde A. oxcviſI. ante bellum aduerſus Parthos ſuſce-

r do poteſt intelligi, nec videtur intellecta ab orS 0, qui ad cam rem
confirmandam H2 RoDIANVM citauit; illa vero ad rem nihil facit

I omnino propterea, quòd eo anno nondum erat Auguſti dignitas in ca-

j multis verſemur. Sunt enim iſti a nobis eidem anno cxcviII. ac ſe-
I

RACALLVM cullataa Sed in ĩis locis, quos ex TER P VLLIA NT ApO-
I logetico (c. 35.) libroque ad sõaPVLAM 4.) attulit, non eſt quod

I quenti vindicati, absque vllo causſaè noſtrae derrimento, ceteraque,
li dum donatiua extra Romam diſtributa esſe nouimus, ſua ſponte con-

eidunt.

5. XxI.Reſtant de anno ſcripti huius libelli decreta æ ARONII atque
PAMELII ita comparata, vt conuelli nullo negotio posſint. Namque
2ARONIVS (O), vt probaret, eum librum exarartum esſe A. ccn,

n
ante quam s EVERVS proficiſceretur in Orientem h. e., vt nos loqui

u rectius ſolemus A Cxcv 11r nuUmum
vE
to

llt r, excitat, cuius altera pars s æ-RVM cum Tr. P. XI, altera liberalitatem V. habet, additque mul-
etiam asſcuerantius: hunc numum ad res noſtras, de quibus acturi

ſumus,
(n) Ena propoſuit in Critiea Ann- (0) V eius annales Eceleſaſt d æ

l alium B ARONII ad a, C. cxcviirI. cc. Tom. II. Ed. Col. 16059. Pa.

n. 3. p. m. 9I, 92. 299.

n Ai&a.
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sſumus, pertinere certo ſcias. Quod mihi videtur eo planisſime modo
dictum, quo olim Pythagoraei, cum ex iis quaereretur, quare ita quid
esſet, illud ſuum Ipſe dixit interponere ſolebant; nihil eſt enim ab eo
BARONII effato veritate disiunctius. Nam cum clare tradat, annum
Tr. P. SEVERI ſeptimum eo anno initium ſumſisſe, et tamen numum
excitet cum Tr. P. XI, qui plane ad A. ccrv., aut, ſi mauis cum
ipſo 5sARONIO, ad A. cœvI. referendus eſt; nonne repugnantia lo-
quitur? Ac de altero eius argnmento quid dicam? quod duxit ab eo,
quod ante hanc expeditionem Parthicam nullae, poſt eam multae cala-
mitates Chriſtianorum exſtiterint. In quo peccauit dupliciter; primum,
quod eas ante fuisſe negauerit, quam profectus ſit sEVER VS educrſus
Parthos, deinde quod librum 4e corona eo àv ſjectaculis poſteriorem
esſe non cogitauerit. Atque illud confutauimus ſuo loco; hoc vero vti
nemo negare poteſt, niſi cui tenebrae ſint mero meridie (eſt enim er
hoc ſatis diſputatum ita de vexatione Chriſtianorum,. lege sæ vERI
antiquiore, non poteſt ſcermo esſe in eo. àæ corona, vbi Chriſtiani dicun-
tur iſtus. calamitutes tamqquam vęturas. extimeſcere; cum tempore eoò,
quoO TERFVLL IANVS in. chartam coniecit librum de ſectaculis, iam
ad Chriſtianos impetum ſuum deorum cultores conuertisſent. Quore,
ex ipſius BA R ONII mente, librum de corona ad decimum SEVERI
annum referri oportebit.

5. xxiI.
Ad ALLIXIVM venio doctisſimum virum, quem miror tam

docilem ſe praebuisſe ad aME LII ſententiam, quo dubito an quis
magis contra auſpicia ad definiendam ſeriptorum TERFVLLIANI ae-
tarem aceesſerit? Atque iſti PAMEL IO, quoniam liberalitatis mentio-
nem TERT VLLIANVS iniicit, libellus ad A. covIIII atque ad de-
cennalia ANTONINI plane referendus videtur. Sed eius quidem
liberalitatem in iſtis decennalibus exſtitisſe, non probat PAMELIVS,
ſed plane fingit ad libidinem Tamen alio quodam loco (v) ad numum
prouocat dicis causſa, eumque huius argumenti: IMP CAES. L. SEPT.

SEV. PERV. AVG. LIBERALITAS AVGG. S. c Hic primummihi quis dicat, vbinam ſint decennalium notac Deinde cum ego non

F 3 ignorem,in vita TERT VEELIANI PrAO? (ꝗ) in notis al hunc librum pag.
misſa eius operibus a ?AMEZ I0 Co- 2I0. n. I.
ſon. 1617. eiitis. ꝑ. 22 E
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jgnorem, SEVERVM et CARACALLVM militibus populoque commu-
niter aliquid dedisſe in decennalibus; numquid plura his congiaria
non ſunt aur donatiua edita? Nemo vero id quidem absque temeritate
aut ignorantia dixeritt. Immo ſi quidem ?a MEL IVS auſus eſt aliis
obtrudere annum ccvVIiI. absque omni ratione idonea; nobis vicis-
ſim non poteſ vitio verti, ſi annum cor intelligamus; hoc enim anno
et liberalitas edita eſt, er ab Auguſtis etiam. At quamuis omnino tur-
piter ſe ipſe dederit, tamen aLLIxIvs ſecesſit in eius ſententiam;
nam in libro de corona, inquit, excitatur libellus àæ ſpectuculis, qui ſcri-
ptus eſt A. ccri. Id vero inepte dictum esſe a A MELIO, yuem
vnum ſequitur, facile intelliget, quicumque ſecum reputauerit ca, quae
ſupra de iſto libello pronunciauimus; neque, ſi verum hoc esſcr maxi-
me de eo ſuper ſpectaculis, causſam esſe perſpicimus, qua propter li-
ber de corona ad A. cc viIL. non ad alium referri deberet Neque
ad eam rem d fendendam rectius adhibuit errores Montaniſtarum in
libro de corona occurrentes Quos equidem iſti libro non nego inesſe;
ſed eo argumento id posſe eſhci, quod debebat, hiue vero numquam
perciniernr nĩſi ab iis, qui demum eo auno TERTVL LIANVM putant
ad Montaniũtas tranſiisſe.

5. xxũ.
Sed ſatis diu nos tenuit de libro ſuper corona inſtitutio; ita-

que nobis eſt properandum ad alios quosdam libros, et eos quidem,
quos TERTVLLIANVS de cultu ſeminarum compoſuitt. Atque hic
non videtur a ſuſcipienda diſputatione alienum, paucis praemonere,
qualis fuerit olim horum librorum inſcripti; atque diſpicere, fuęrit-
ne poſterior ibellus cum altero a Tæ”r TVLLIANO, eodem tempore edi-
tus? Videlicet qui ante N1e. RIGALTIVM libros TERTVLLIANI
ediderunt, hi alterum 4æ habitu muliebri dicebant, alterum de cultu ſe-
minarum Sed iſte RIGaLTIvs, cum potitus esſet vetuſtisſimo illo
codice AGoBAEDI, primus auſus eſt, vtrumque àæ cultu feminarum
inſcribere. Itaque et nos nulli dubitamus, hos libros non disiunctos
vmquam fuisſe, ſed vnieum quaſi effecisſe volumen, non iſta ſolum
codicis Agobardini auctoritate moti, ſed etiam propterea, quod ipſa
horum librorum ratio argumentumque ſuadeat, poſteriorem non ita

multo
(r) in rarisſima, disſ, de ?PERTVEUIANI Vitu et ſcriptis Cap. VI.  49-
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multo poſt priorem a TERTVELIANO editum fuisſTe Quod enim
PAMELIVS, qui inſcriprionem alias receptum ſequebatur, vix potuit
concoquere, quod, eum TERTVLLIANVS cultum ab ornatu in prio-
ri libro ſubtiliter diſtinxisſer, tamen in poſteriori, de cultu feminarum
appellato, ornatum mulieris pertractorit, ea quidem difficultas, ſublata
inſcriptione vtriusque libri diuerſa, ac argamento es ſtudioſe cogni-
to, mirum in modum euaneſci. Vt enim TERTVLLIANVS habi-
tum feminae cultu et ornatu efſici dixerat, ſuperioris iſtius generis
exempla putat mundum muliebrem, aurum, argentum, gemmas, ve-
ſtes, et quae ſunt generis eiusdem; poſterioris vero curam capilli et cu-
tis et earum partium corporis, quae, vt ait, oculos trahunt. Atqui
m priori libro aurum, argentum (cap. 4.), gemmas ſe. 5.), veſtes
pertractat e. 7.); in poſteriori de obſeruanda pudicitia in cultus et or-
natus inſtitutione agit vniuerſe (cap. I-5.), deinceps de colore orna-
mentoque capillorum, omnemque librum finit monitis quibusdam de
ornatu pudicitiue aduerſoo. Quare eum in illo de cultu, in hoc de or-
natu feminarum eęisſe, ac tamquam partes vtrosque vnum librum con-
ſtituisſe clarum eſtr Nam quod rILLEMONTIVS ait (3) manifeſtum
esſe, quod iſti duo libri ſeparati fuerint, nec referri vnus ad alterum
vllo modo posſit, id vero facilius dicitur quam probatur, et ne. refelli
quidem debet, eſt enim ignorantis. Atque etiam alia eſt iſtius ſenten-
tiae noſtrae probatio; nam in poſteriori libro impendentium Chriſtianis
malorum haud dubiam meutionem iniicit, quorum in priori nulla eſt
ſignificatio. Inm ſi aerumna tum fuisſent adfecti, quomodo TERTVI-
LIANVS ahſtinuisſet a commemoranda ea, vt ſeminis Chriſtianis Iu-
xum disſuaderet, cum eo argumento alias frequenter vtatur? Sed cum
prior iſte libellus poſterior ſit eo 4e ſpectaculis, quod deinceps appare-
bit; dieat mihi quis, vtrum in illo quoquam anno, qui effluxit ab co,
quo ſerivtum ãæ ſpectaculis librum diximus, ad annum ccſL; quo
coeptae funt aduerſus Chriſtianos inimicitiae, pace Chriſtiani vſi fuerint,
niſi forte A. cc1. aut ccr. Namque a reditu SEVE RIex Gallia ad
annum ccL. fuisſe Chriſtianos maxime vexatos, et ordo librorum do-
cet a nobis in ſuperiori huius diſputationis parte conſtitutus, er hiſtoria
martyrum Scillitanorum (V. ſup. 5. VI.). Itaque cum fere poſt partem
anni c cn. priorem editum fuerit sEæVE RI edictum, vt ſuo loco do-

cebimus,(s) Memoires ꝑ. ſ. à I hiſt. Eceleſ Tom. ILI ꝑ. 662. not. Ia.

i-
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cebimus, vix poteſt prior àv cultu feminarum libellus editus alio tem-
pore dici, niſi eo fere, quo in Iucem poſterior eius argument liber
prodiit

5. Xxv.
Quorſum haec omnia? Nimirum vt intelligatur, ũ tempus

ſcripti alterutrius libri conſtat, vtriusque aetatern reperir. Quam ob
rem vt eertisſimam ſequamur eius temporis ſignificationem in libris
ipſis; vtemur calmitatibus, qibus tum expoſitos fuisſe Chriſtianos
TERTVLLIANVS ait, quasque tempore eo, quo alterum ãæ ſemina-
rum cultu libellum componcret, fere initium ſumſisſe verba docent
L.II c 13 P I81. C): Tumpora Chriſtianis ſemper, et nuc vel na-
uime, non auro ſed ſervo tranſiguntur, ſtolac murtyriorum praeparantur.
Quae quidem intelligi de ſuperiore Chriſtianorum vexatione a plebe fa-
cta nequeunt propterea, quod in priore huius argumenti libro ad librum
de ſpectaculis prouocat (c. 7. 7 173 C.). Namque ego mihi perſua-
dere haud poſſum, TERTVLLIANVM voluisſe hunc excitando grae-
cum ſimilis argumenti librum ſignificare, quoriTm et latinum graeco
antiquiorem esſe oſtendimus (6. XIIIL.) et iſta TER TVLLIANI admo-
nitio, qua quid a Deo esſe posſe pronunciat, tametſi eius rei abuſus
Deum non habeat auctorem, in latino 4æ ſpectaculis libro omnino oc-
currit (cap. 2.) Enimuero cum de ſpectaculis ſeriberet, iamdudum
ſummis malis aſfligebantur Chriſtiani, de quibus ne verbo quidem in
iſto priori de cultu feminarum libro loquitur, et tempore poſterioris li-
belli denuo imminebant: quare nec ad priorem ſub sæVER O vexatio-
nem referri hi libri vllo modo posſunt, ſed ad annum potius P. C. N.
cCI. aut II.; prouti quis velit mala Chriſtianorum tum orta vel im-
pendentia credere Neque vero eſt, quod TILLEMONTIVM audia-
mus opinantem (t), demum poſt annum c criI. editum esſe librum
priorem, poſteriorem vero multo ante, et anno quidem cxcvII
Nam in eo loco, quem excitauit aeque poteſt TER TVELIANVS
priorem sæVERI x Parthia 1editum aut legationem quamdam Partho-
rum habuisſe in animo, quam illam de Parthis victoriam poſteriorem.
Quod vero causſam aliquam esſe dicit credendi, iſtum librum, quem

nosLe. ꝑ 2mo. Ait, VI. dio Parthorum et Medorum, setero-
(u) e Iib. I, c. 66 Gemmurum quo- rumque gentilium ſuvorum corom matro-

que nobilitatem vidimus Romne de foſti- nis erubeſcentem.
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no; poſteriorem dicimus, multo ante esſe ſcriptum, quam alterum
ediderit; de eo, quoniam T ILLEMON TIO non placuit eius opinionis
rationem reddere, nobis vicisſim placer tamdiu dubitare, quoũ eius
generis aliquid productum ab alio quodam viderimus.

5. xxV.
Eidem temnori ſuam quoque originem deber liber àæ ſuga in

perſecutione. Quod argumentum iam in illo de corona alias disputan-
dum promiſerat (cap. I.  120. C.); cuius loci verba tametſi ad Scorpia-
cen potius nonnulli referenda putauerint; eſt tamen iam aliis obſerua-
tum, quod intelligi haec quidem non posſit propterea, quod eam hae-
reticis, ſed illam dè fuga commentationem timiditati eorum oppoſuit,
qui erant ſocii Orthodoxae Eceleſine. Igitur apparet, libellum aæ fuga
demum poſt A. ccr. a TERTVLLIANO editum fuisſe. Atque ego
nullus dubito eum librum ſtatim anno ſequenti vindicare Equidem
iſta lenitate ac modeſtia TæR TVæ LIANI: nun vtar, quae notari me-
retur. in: libro; in uo: queſtſonem ponit, quaæ Montaniſtas ſeparabat
a purior? Eceleſiæ,: quitus tumen eum tum fuisſe addictum nemo dubi-
tabit (x); dicere enim quis posſet, TER TVLLIANVM, cum ad eum
iſta perſcriberet, qui ſtabat a partibus Orthodoxorum, ſe quidem tem-
perasſe a verbis durioribus. Sane giauius aliquod argumentum poſũ-
tum eſt in eo quod, cum noſtrum libellum ederet, iam coepisſe quae-
dam aduerſus Chriſtianos ſlagitia dixerit. Ita enim orditur: Quacfiſti
proxime, aRI frater, ſugiendum nec ne? ſit in perſccutione, quod ne-
ſcio quid annuntiaretur. Et paullo poſt: hanc materiam et tua conſult-
tio commendauit et conditio temporum ſuo iam nomine iniunxit. Quunto
enim ſrequentiores imminent perſecutiones, tanto examinatio procuranda
ſt, quo modo. cas accipere fides debcut. Denique (p. 689 C.): Haec
pala illa, quae et nunc dominicam aream purgat, Ecclefiam ſcilicet, con-

fuſum aceruum fſidelium cuentilans, frumentum martyrum et paleas nega-
torum. Sed. quaenam hic intelligenda ſit Chriſtianae familiae vexatio,

G neminemx) Argumento. esſe poteſt Paracleti ad. teſtimonium citat, (cap.  ꝑ. 695-

Montaniſtarum commemoratio, quem A.), quod eum in ſacro codice non oc-
dicit non recipi ab iis, ad quos fruter il- currat, haud dubie Spiritus Montani-
Je pertinebat, cui librum iuſeripſit (e. I.. ſtici eſt; de quo etiam.c. Ii. et c. I4
P. 689. B.) Spiritus prueteræa efatum loquitur.
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neminem fugere poteſt, qui ſuperiorem illam A. cx vII., poſterio-
rem A. c cII. contigisſe, noſtrum vero libellum poſt opiniones Mon-
taniſtarum a TERT VLLIANO ſusceptas ſcriptum esſe animaduerrerit.
Igitur ad finem fere A ccII. editam esſe hanc de fnga diſputationem
dicimus maxime propterea, quod anno incipiente sE VE RVS adhuc
fuerit in Syria verſatus; vnde vix dici poteſt ante confectam mediam
eius anni partem ſuam aduerſus Chriſtianos legem tulisſe.

ll

5. xxvi.
Nunc accedimus ad 7 E RTVLLIANI Scorpiacen, quam qui-

dem anno ccrſi asſerere ęiusque ſententiae rationem reddere decre-
vimus. Quod opus cum aggrediamur, non dubitamus fore pleros-
que, qui iſtam ſententiam noſtram minime audiendam esſe dicant. Et-
enim ſtat fere omnibus quos iſta de re

arnoumus putantes, Scorpia-cen TERTVLLIANI esſe perſeriptam poſt ediios demum libros qu
aduerſus MARCIONEM noſtro adhuc tempore habentur.: Idque vi-1l

dentur ſibi vt praeſcriptum et quaſi imperatum defendere eam ob caus-
ſam, quod in quinta Scorpiaces ſectione Marcionitas ait didicisſe a ſe,
deum ſuum esſe bonum, quam rem certe in primo lterogue contra
MARCIONEM libro ex inſtituto diſputauit. Atque ego non ignoro,
libros aducrſus MARCIONEM, primum ſultim, A.. Cę vrI. aut
ccviiL editum a TERT VL LIANO fuisſe, ideoque et veritati conſen-
taneum videri illud, quod Scorpiacen anno demum cvIII. aut po-
ſtea edideritt Sed cum ſemper requiram, quid ſit in quaque re maxi-
me probabile, hoc in argumento quante vis inſit, placer quodam modo
expendere. Cum TERTVELIANVS aduerſus MARCIONEM librum
primum, quem ſuperſtitem habemus, componeret, iam quidem ipſi ſe
ſcribendo bis oppoſuerat, ſed vnoam harum commentationum, cum po-
ſtea pleniorem de ea re diſputationem inſtituisſet, reſcidit, alteram
amiſit fraude cuiusdam, qui eam deſcriptam cum aliis communicaue-
rat. Huius damni reſarciendi causſa eos nunc aduerſus MA
Iibros ſuperſtites elaborauit, et primum quidem anno sEVERI Imp.
XV., vt ipſe fatetur in eo libro (ẽ. Ij.) in quo de iis, quae modo di-
ximus, expoſuit (c. I.). Quae cum animo cogitem, dubium profecto
videtur, vtrum TERFVLLIANVS In libro. anem /æni---

 n
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peruenerunt, an eos potius;, quos ſuperſtites esſe nouimus; erant enim
illi eiusdem orgumentii. Inm ego non diſputo, quid ſit ex his eligen-
dum? quod apparebit ſuo loco; ſed id quidem manifeſtum esſe omnes
vident, quod dubia ſit iſta argumentandi ratio eorum, qui ſecus ſen-
tiunt, et parum praeſidii inueniat in argumento eo, quod ex facta iſta
commemoratione posſet ad librum A. ccviII. aut ſequentibus vindi-
candum duci. Neque obſtat, quo minus iſta de re dubitemus, u OFF-
MANNI reſponſio, qua TILLEMONTIVM hic prudenter haeſitantem
excepit.,, Primum, inquit, (disſ. cit. 5. XIIIL. ꝑ: 43.) opuſculum,
vt exile, ipſe ſuppresſit, alterum inuito TERTVLLIANO, cum adhuce
rude nec ſatis exaſciatum esſet, fraude alterius vulgatum, nec a sæe-
TiMIO agnitum eſt; terrium non exſtatt. Iam cum vix veriſimile ſit,
prouocasſe TERT VLLIANVM ad eam controuerſine Marcioniticae tra-
ctationem, quam ipſe ſuppresſit vel numquam agnouit, ſupereſt, vt in-
telligantur libri, qui nunt in manibus noſtris ſunt.,, Atque hic qui-
dem non Iubet, multis notare ea, quae de. alrera iſtius argumenti com-

nẽntatianc æ ogF Ma NãtVæ. ”on fatis aceurate diſputat, quaſi ea, cum
tderemr, nec ſatis elaboram fuerit, nec a SE? TIMIO agnimm. Hoc
certe non capio, quo modo posſit id e PER TVLL IANI verbis intelligi,
qui hanc quoque, inquit, nondum exemplariis ſuffectam, (h. e. nondum
pluribus codicibus deſcriptam) ſed vno tantum (quod is abſtulit) frau-
de tun frairis, dehinc apoſtatar amiſi, qui PORTE deſeripſerat quac-
dam mendoſi:ſima ot exhibuit frequentiaee. Omuia nunc ab HO FFMAN-
No tametſi recte dicta dederim; tamen, ſi in eius argumento. ea ſumta
tunt, quaæ demum concludi debebant, omne illud argumentum nihil
eſficere, nemo negabit. Igitur ſi iſta opinione de libris, qui ſuperſunt,
aduerſus æAæ CIO NEM; Scorpiace ſuperioribus, ante volumus adſtri-
cti teneri, quam quid hac in re reftisſfimum ſit iudicauimus, haud veri-
ſimile id esſe fateor, quod. TERTVL LIANVS aliquem librum ſuppres-

ſum vel agnitum numquam, in Scorpiace laudauerit. Sed iſtud fac
/nondum esſe exploratum, vt eſt vere, adeoque forte ante illos ſcriptam
Scorpiacen esſe; citare primum alterumque volumen contra Ma RCIo-

NEM, nunc amisſum quidem, ſatis commode potuit; primum enim
opuſculum, vt ait. ipſe TERTVLLIANVS, demum plniore poſtea com.
poſitione reſcidit, et citari id quidem poterat, cum accuratiori oration
nondum haec perſecutus fuisſet. Quam ob rem in iſto HF MANN;

G a aigu.
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argumento vel ea iam tamquam vera ſumuntur, quae plane ſunt in
controuerſia, vel relinquuntur in medio potius. Quoũſi ĩllud eſt, ſane
tius argumentum redit in orbem; ſin hoc, noſtra quidem ſententia non
eſt inferior Hoffmanniana. Sed, remota hac diſicultate, quae fraudi
nobis esſe poterat, ſcriptae Scorpiaces actatem nunc age definiamus.

5. XxVII
Cum TERTVLLIANVS, quae de murtyrii dignitate diſputare

in iſta Scorpiace volebat, in litteras referret; erant deorum cultores in
Chriſtianis funditus delendis oceupati; quod vniuerſum docet argumen-
tum huius libelli iis haereticis oppoſiti, qui, cum fides aeſtuaret, et E-
cleſia de ſigura rubi æ ureretur, ſuſcipere propter religionem mala tur-
p. putabunt (c. I. ꝑ. 616. C.). Huiusmodi mala iam oportet atrocisſi-
ma fuisſe, vt verba TERT VLLIANI oſtendunt, quae in eadem ſe-
ctione ſubiicit: (ꝑ. 617. A.). Et nunc praoſentia rerum eſt medius ar-
dor, ipſa canicula perſecutionis, ab ipſo ſcilicet cynocephalo. Alios ignir,
alios gladius, alios beſtiae Chriſtianos probausrunt. cet. Atque hic nullum
eſt dubium, quin intelligenda ſit vexario ed, quae poſt sEVERI edi-
ctum exardeſcebat;ſi quidem hunc librum poſt illum 4æ fuga in perſe-
cutionc compoſuitt. Namque TERTVLLIAYM nuſpiam legirius
pgrobanten, quod. tales propter religionem calamitates deum autorem
agnoſcant, niſi in iſto àf ſuga libello eiusque in ꝑrimis tertia ſectione;
que tamen de re ſe iam fuisſe olim commenttum, uit in quarta Scor-
piaces ſectione (ꝑ. 620. B.). Sed, vt de aetate huius ſibri presſius di-
cam, prorſus eum exiſtimo prodiisſe A  crrrt Vbi primum mihi
hoc. argnmento eſt, quod, cum ævsE2I?s (H. E. VI. c. à. Ed. Can-
nabrig. p. 257) calamitates a SEVER O. ſumma vi Chriſtianis illatas esſe
dixisſet, et ita quidem, vt multi iam Antichriſti aduentum appropin-
quantem putarent; neque is ipſe neque quis alius ſcriptorum vererum
alia mala literis conſignauerit, practer ea, quaè anno SEVERI deci-
mo, ſub LaETo, Africac Praeſide, Chriſtianis contigerunt, et anno
ſequenti auftore:a v rLa, Praeſide eiusdem prouinciae. (2vSEE. c.
c. 3. p. 261.) Nam: quod hacc eo anno exſtiterint, ipſe ævs æ2IVS
docer, qui oRIGENEM tum Catechumenis inſtituendis pracfeẽtum
fuisſe confirmat, dum a vILA ſe incremento Chriſtianae religionis
eius asſeclas laedendo opponebat, eumquè xviri. annorum fuisſe;

cum
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cum eum xviI. aetatis annum egisſe dixisſet eo tempore, quo pater
eius LEONIDES morti tradererur (e. 2 ꝑ 258), quod factum eſt
anno decimo sEVERI. Inm ſi qui tamen pergunt opinari, noſtrum
libellum ſeriprum esſe A. coviiL; dicant mihi tamen, quonam iure
er anno calamitates maximas Chriſtianorum posſint asſerere, quarum
nulla tamen abud veteres ſcriptores exſtat memoria? Quo loco libet ad-
mirari tot doctisſimòrum virorum leuitatem, qui, eum ſemel imbibis-
ſent opinionem de Scorpiace libris noſtris contra MARCIONEM poſte-
riore, obliti ſunt eius, quod nihil ſit in hiſtora turpius, quam temere
credere. Nam ſi ego duas ſententias ferri videam, alteram opinabilem,
ſed nullo veterum ſcriptorum teſtimonio eſficiendam, alteram ita com-

poratam, vt prae ſe ferat hoc veritatis praeſidium; quidni, relicta illa,
hanc ſequerer? Atqui praeter hoc praeſto eſt argumentum, idque pre-
mendum etiam atque etiam, ſi quidem poſtea oſtenderimus, librum
TER TVY Y YA Y Aæ nalliA r-:

 r 1£2. HICTHUT. VA-que in eo (c. I.) gaudeo vos; inquit, Carehaginienſer, tam proſperos
tamporum cum ita uàicat ac iiuat habitus denotarè. Pacis haec et anno-
nac otis; ab imperio eva coelo bene eſt. Vbi quo modo TERTVLLIA-
ve nornieſler tarmoaqi? naſ

r2 u. pLouSIẽ àronror, quam iltae,quae ſuperſunt, aduerſus MAR C 10 NEM diſputationes, et anno qui-
dem ccIiI. aut ccriri.; cuius EvsERI VM teſtem rectisſimum ha-
bemus, qui nusquam id quidem dicit omnino, ſed, vti vidimus, quae
dicit, idem fere oſtendunt Vbi mihi quidem magis placet iſte poſte
rior annus, propter ludos, quos nuper admòdum editos TE R VELIA-
xvs dicit (V). Quos ſi quis mauelit editos credere in decennalibus
SEVERI t CARACALLI quinquennalibus, non repugnabo admo-
dum; quoniam id ſatis eſt a s? a N”EæIO, Viro in his litteris probato

G 3 ſuneCap. 6. 622. A: Agonos iſtos, eriam Africae licuit. Adbue Car2hngi-
gontentioſa ſollemnin et ſuperſtitiqſa certa- nem fingulue ciuitntes gratulinde inguie-
mina Graecarum er religionum er voluptu-tamt, donasum Pyihico agone poſt ſtadii

tum, quanio gratia ſneculum ebræ?2, ſenectutem.
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ſane et maxime nobili, euictum,. Pythia alibi quoque quam Del-
phis, nec in vnius Apollinis Pythii honorem, ſed Impęratorum etiam
atta fuisſee Tamen ego alterum praetulerim propterea, quod ludi
Pythii ſint in Graecia quouis terrio anno Olyimmpiados editi, ipſeque
tertius Olympiados ccxLY annus incidat in Aunum P. C. N.
ccrir. Atquẽ ſic nulla vis infertur verbis TER TVLLIANI, quat qui-
dem, ſi ĩſ ludi editi Carthagine dicuntur, vbi Carthago ipſa praemio
non poterat donari, non ſatis bene videntur cohaerere.

5. XXVIil.Praeter hune TE”R 7VLLIANI librum ſuperſunt ex iis, qui
ſeripti ſunt, cum iam ab Orthodoxis degenerasſet, aduerſus MAR C1-
NEM libri V. quos dubium non- eſt argni Montaniſticorum errorum
posſe. Etenim, ſi maxime dubia videretur ipſius. TER ?VLLIANI
profesſio (lib. lIlL c. 22. ꝑ. 537. C.), qua ſuos dicit et Pſychicos in
loco de Ecſtaſi diſſentire; neque quis viſorum rationem habere velit,
quibus iſta decreta, ait, confirmata fuisſe; (I IlL. e. 24 V. c. 8.) quo-
niam omnes iſti contra. Ma Rc10 Næ M libri non ſunt vno tempore edui:
tamen in libro eius argumeuti primo Mo NT ANI diſciplinam et ſusm
dicit, et ſe decreta: ſuà de fugiendis reperitis nuptiis auctore Paracleo
defendentem e. 29.);. ac ipſa temporis ratior dõcet: eum librum ſri-
ptum esſe poſtquam a partibus Montaniſtarum iam esfe eoeperatt. De
quo altero loco, quem diſputandum ſumſimus,: cum dubitare ne in
mentem quidem venerit muliis eorum, qui in definienda librorum TR-
TVLLIANI aetate laborarunt; et. ab aliis multa perperam dicta iint;
ſubtilius videmur nobis, re ſaepius cogitata, diſputare dehere. Atque,
vt de libro primo primum dicamus, nmemo eſt qui eius actatem contra-
verſam esſe dicat. Recte quidem cr ſatis bene; eſt enim aperta eius
rei et capitalis TERT VLLIANI profesfio (lib. I.  IF.); qui anno

decimo quinto sæVERI hunc librum a ſe compoſitum fatetur. Sed
cum de ceterorum aetate nihil dicant, ipſo hoc ſilentio eos decla-
rant ciusdem aetatis esſe. Quod longe ſecus eſtt. Nam ex verbis iis,
quibus finem libro primo TERT VLLIANVS impoſuit haud ob-

ſcure(2) in Epiſt. I. an5NòREt: (8) Si cui minus quid videmur e-isse
LvM quae eſt adiecta huius. ſpecimini ſpere? r ſ

e eruntum ſuo tempori, ſicut Ll

vniuerſae rei numariae antiquaè, in Ed. igſorum ſeripturarun examinationem, qui-

Lipſ pag. I2. ſeq. bus MARCION vritU,
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ſcure colligitur, eum esſe ſeparatim editum, ceteros diuerſo tempore
exaratos. Etſi autern non audemus dicere, an alterum, tertium
et quartum ſeorſum aut coniunctim, ac quonam tempore ſcripſerit;
id tamen dubio carere confirmamus, quod quintum librum TER TVI-
Li1aNVs non eodem cum reliquis tempore edideritt. Eſt enim liber 4æ
reſurrectione recentior eo, quem Ae carne Chriſti compoſuit (b), in
quo locum excitat ex libro aduerſus MARCIONEM quarto, de quo
poſtea dicemus. Enimuero in quinto Antimarcionis libro (e. Io. pag.
594 A) ad eum remittit, quem de reſurrectione ſcripſerat; vnde rEæ-
TVLLIANVM patet alio tempore, quam quo quartum edidit, quin-
tum in lucem protulisſee Pariter in prinio Antimarcionis (c. I.) opus
de praeſcriptione haereticorum ſe confecturum aliquando pollicetur; ſed
in libro de carne Chriſti tale iam dicit a ſe ſeriptum fuisſe (c. 2.); igi-
tur et hoc oſtendit, primum non esſe eodem partu cum ceteris omni-
bus editum Quae cum ita ſint, certe quidem confirmamus, primum
aduerſus MàrRCIONEM librum AP. C N. cœvII. aut, ſi mauis
cõviiI. prodiisſe; cam  v.5' Væ *ſ annus in virumque incidat, fed
de ceteris, quando ſint ſeripti, dici nihil posſe, niſi hoc, quod quin-
tum reliquis aequale non ſit.

5 XXIX.At quod verebainur fore, vt quale in loco de Scorpiace dixi-
mus; ſibros contra sar croNEM ĩbi citatos non eos eſſe, quòs habe-
mus ſiperſtites, ſed alios abrògatos quaſi, et dudum amisſos. tale
etiam hi5 argumentis noſtris nonnulli obiiciant, id fere factum videmus
a TILLEMONTIO (à), qni iſtam rem pugnacisſime defendit. Opor-
tet igitur et ea, quae pro noſtris reſponderi posſunt, in medium pro-
ferri, et diſcuti en, quae in illam partem TILLEMONTIVS diſputa-
vit; ſed vtraque breuisſime, et im quidem, vt quãe aperto firmauimus
ipſius TER TVLLIANI teſtimonio, ea nunc plane mittamus. Itaque
hoc vnum diſputari poreſt: virum TER TVLLIANVS in libro de carne
Chriſti quartum contra M AR CIONEM librum citauerit, quem adhue
ſuperſtitem habemus? quod prorſus exiſtimo, primum, quoniam n
illo libro MARGIONIS codicem ſacrum examinauit, et ibi (e) reperi-

(b) de reſurrect. c2. P379 D.380.CCſã) Memoires pour ſervis a I' hiſt,

Ecel. Tom. IIl. ꝑ. 666. not. 19.de cune Chriſti. cap. 7. æ. 36A. Lih, lll, e 39-
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tur omnino id, quod in eo q4e carne Chriſti tetigit; deinde quod, cum
librum primum adhuc ſuperſtitem Ma RCIONI opponeret, librum 4æ
praeſcriptione haereticorum nondum edidęrat. Hie tamen vti iam pro-
dierat in publicum, cum TERTVLLIANVS de carne Chriſti commen-
taretur, quod modo probauimus; ita necesſe eſt ſane, vt tum quoque
primus inter ſuperſtites contra MA RCIO NEM libellus iam: editus fuerit.
Enimuero cum hunc feriberet, duo illa opuſcula, quibus olim Ma æ-
CIONEM impugnauit, reſciderat amiſeratque TERTVLLIANVS; quo-
circa apparet, eum in libro de carne Chriſti ad illa remittere lectores
non poruisſe. Sed TIL LEMONTIVM tamen contra diſputantem au-
diamus. Is primo hos TER TVLLIANI: Scorpiacen, de carne Chriſti,
de anima, et de reſurrectione libros ait ſuperiores dici posſe libris, qui
ſuperſunt aduerſus M ARęIO NEM, huiusque nominis in iis citatos esſe
eos, qui dudum periere. Ac de Scorpiace ego non repugno; eſt enim
illa quaeſtio ſupra ſatis tractata: ſed de ceteris non asſentio- Nam de
libro, qui de carne Chriſti inſcribitur, modo dixinius, quid ſit ſentien-
dum, cui ſi quis reſiſtere velit, eum audjemus. Atque cum hoe oſten-
dimus, ſimul illud aperiebatur, a libro de reſiirrtions, qui eo eſt haud
dubie recentior), quod TILLEMONTIVS contra volebat, remotisſi-
mum esſe. Denique quod animus hominis non aliunde agitetur, in
libro de anima (c 2I. ꝑ 234. C.) ait ſe uARCIONEM docuisſe. At-
quę iſta de re cum multa dixerit in altero, qui ſuberẽſt, aduerſus eum
libro (ẽ. 6. ſeq.); non abſurdum eſt àſecre, uod huie in illo reſpex-
rit; nec tamen mordicus id quidèm tenebimus, qui vſi non ſumus, iſtius
libri teſtimonio. Altera dubitatio etiam puerilis eſt. In loco eo, quem
e libro de carne Chriſti ad reſtimonium citauimus, TER TVELIANVS
illum librum conra MARCIONEM, quem appellauit, libelluin dixit;
itaque quartum inter ſuperſtites non voluit laudare, qui non libellus ſit
ſed magnum volumen. Inepta comcluſiol quaſi vero TER TVLLIA
NVS omnę opus contra MARCIONEM non onuſculum dixisſet (lib. I.
c. L ę. 31. .L e. x. cet.). aut quaſi is dici libeſlus non posſet, qui par-
tem maioris, operis conſtituit. At eo modo dicendum eſt, TæR ?VE-
LIANVM Opus nondum perfectum citasſe. Hoccine vero et potuit tanto
viro ſcrupulum iniicere, qui millies in commentariis ſuis ipſos libros
ſuos numquam abſolutos anteſtatus eſt? eodemque modo TEæ
æ1anVvu egisſe quis negabit, ſi quidem noſtras noſtri argumenti vin-

ili dicias
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dicias legeritt Denique dicit TER TVELIaNVM de loco: quo ſanchi
Viri contineantur a morte ad vlimi iudicii diem, alia in libro àv anima
C.55.) deque reſurrectione e. 43.), alia in Antimurcione (Iĩ c. 34)

tredere. Audio. Sed numquid iſti ibri pugnant in ĩis locis, quos ſe
ait in diſputatione aduerſus Ma RC10NEM pertractasſe? Hoc vero nec
TILELEMONTIVS Vmquam probauit, nęc quisquam, ſi in alis ad
causſam propriam non pertinentibus a ſe TæR TVLLIANVS defecerit,
dicet, admitti talem concluſionem posſe.

5. Xxx.
Iam nobis libellum àæ pallio tractandum ſumamus, obſcurum

illum quidem et ſatis confuſum, ſed magna tamen omnis antiquitatis
ſcientia referrum. De cuius actate cum ſint tot diſcrepantes viro-
rum doctisſimorum ſententiae, id agamus necesſe eſt, vi vel eas can-
dide examinemus, vel noſtram proponamus. Exiſtit autem hic ꝑrimo
loco quaedam quaeſtio facile expydienda, quaenam ſit iſta praeſentis
imperii triplex virtus, Deo tot Auguſtis in unum fauente, cul TEE TVL-
LIANVS rribuit eorum temporum felicitatem (f). Namque alii (3)
his vnum sEVE RVM indicatum volunt propterea, quod tres illos im-
perii aemulos IVLIANVM, NIGRVM et ALBINVu ſuperaucrat; alii

cum NIGRO er ALBINO SEVERVM alii aL21NvM, SEVE-
RVM et aNToNINVM denique alii sEvERVM cum duobus ſiliis
BEASSIANO GETAQVE. intelliguntt. Sed trium prioram opinionum
nullam probo. Nam ea õ v THE R ſI opinatio contorta eſt et perinepta,
vt pane neſciam, an quis vmquam trm aperte et peruerſa et falſa ſecu-
tus ſitt. Non tangam id quidem, honum virura non vidisſe, tripli-
cem illam virtutem praeſentis imperii, Deumque dici r0t Auguſtis fauisſe
in vnum, hos etiam multas vrbes produxisſe, auxisſe, reddidisſe;
quod dicat mihi quis, an de IVLIANO, NIGRrRO et aLEINO affirma-
ri queat? maxime tum, cum iam esſent inreremti,. Nec dicam, quam

H mule
(f) e. 2 333. C: Quontum erbium

mt produxit onit ouxit our re
ſtnris imperii triplex vivrus.
Auguſtis in vnum foueme,
transsſcripi?

 AC. GVTHERIVS de oſiciisdiidit praee domus Auguſtae. Edit. Lipſh p. 277
 Deo tot (h) CENTVRIATORES MAGDE-
quor; cenſus BVRG ICI. Cent, IIL pag. 24I-

?AMELIVS In vita Tertull, ꝑ. IC.
D. 14.F.
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nſ male acita ſint nE RoDIA I Verha (lib. IlL. 7.), qui sSEVERVM
Ll
LEE miratur &œ dvgœ vęẽis nuder dru uœinias a nur']α“;; ſunt

enim hacc iam a 8o CLERO ſatis diſputata (V).. Hoe vnum luber
l

l examinare quod ad rem noſtram in primis pertinet, vtrum GETA,
ſ viuo sEVERO, numquam ſit factus Auguſtus. Quod eum velit
l GVT nERIVS, primum GETAM sEVERI fratrem a õ. raA Caeſore,
i sEVERI ſilio, non quidenſ, vt par erat, diſtinguit Nęũ cum s? a-
N T188vs (in Sv c. I0) sEVER VM dicit filium ſuum rASS IANVM
ſ Caeſarem appellasſe, vt ſratrem ſuum GETAM a ſpe imperii, quam

tũ

ipſe conceperat, ſubmoucrer, nonne conſentaneum eſt, eum de GET
sE VE RI ſratre, fuisſe loctum? Deinde quud in miultis Codicis titulis

l nomina 5EVERICI ANTONINI Auguſtorum reperiantur, ſed õœ-
l TaE numquam, hoc verò' ad rem nihil facit omnino ab eo enim tem-

Ei pore, quo GETA dignitatem Auguſti ſuſcepit, vt poſtea docebitur,1 ſemper fuit patris in bello comes, in quo quod de legibus ad rem pu-
blicam ſpectantibus cogitare non potuerit, nemo mirari deber. 1d vero

n nullo modo ferendum eſt, quòd GE F aM, patre viuente, Auguſtum
i

l

I

appellatum esſe neget, numisque rtatur ad hoe eſficiendum, in quibus
Ii

iæ Fr P IT Xam eum ipſe adiiclat, GETAM, Imortuo
 æ- El3“u æ ææar n;;;?: us;]?]s], ſ ſl

3il patre, cum fratre non niſi X. menſes XV. dies regnas e: neces e eſt ſa-
ne, vt GETA ante patris mortem Auguſtus ſit appellatus. Altera opi-

ſi nio doctisſimorum virorum qui Magdeburgi hiſtoriae ſacrae centurias

td
E compoſuerunt; sEVERVM cum NIGRO ALRINOQVE ſtatuit fuisſe il-

i lam triplicem virtutem. et recte, vt cum TILLEMONTIO loguar, er-
li3ili l 2im RJb roris conuincitur eo, quod fontem ma orun peru omani fontemi conſtituit, vnde manauerit tanta felicitas imperii, de qua TER TVE-

loquitur Ac de ?a ME L10 meliora ſentiam? a cuius causſa
veritas plerumque remotisſima eſt; qui AL8INVM, quem omnes no-

t ſibi negatam aduerſus s æv
runt propter dignitatem Augu I ERVM I-ſuſcepisſe (1), etiam Auguſtum dicere potuit? et e ArACar-

imperio ſocium, cui demum, interfecto iamdudum aL-

ſ ſunt Quem ſi iocantem haec ſA31N0, honores Auguſti conces 1
rum diam t n

a r
masſe cum s cALIõæR dicam, Pa ot tens veritatioffuditt Igitur hoc vnum reſtat, vt triplicem iſtam virtutem s æ VE-

rVMh in annot, ad Herod. ꝑ. 420. V. DION. tAS5IVM. I. LXXV.
l c 4. ꝑ I258.

_—ræqx/&
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”V2 cum filiis, iam Auguſtis, putemus; in quibus deus dici poteſt in
vuum fauisſe, vt verbo Septimiano viamur, cum vnus, ſi recte veli-
mus loJui, sEVER VS regnauerit, ceteri duo nomine magis quam re
Auguſti fuerintt. Vnde, ſi teneamus, quonam anno GE Ta ad Augu-
ſti dignitatem euectus ſirt, hace non magis ad cognitionem intelligen-
tiamque actatis conuertent. Enimuero D oD wELLVS ſcite, vt alia
multa, monuit (m), multisque comprobauit exemplis, Romanorum
Imperatores curasſe, vt Trib. Pot. filiorum ſuorum a quinquenniis aut
decenniis Imperii numeraretur. Sed A. cœvIII. quis neſcit quinde-
cennalia s EVERI et CARACALLI decennalia exſtitisſe? Quocirea viæ
quisquam dubitare poteſt, quin eodem anno in õr TAM Auguſli digni-
tas collata fuerit, et quid impedit, quo minus pro ore Inperatorum
Rom. idem eodem die etiam GE TaE contigisſe, quo olim sEVERO
et CARACALLO, dicamus? Ac iſta res ſi forte dubia videri posſet pro-
pterea quod vel id citius potuisſet accidere, vel quod vnam hanc regu-
lam Imperatores non fuisſent vbiuis ſecuti; quamuis id quidem veriſi-
mile in 5æ VE RO non ſit, qui artis Chaldaeorum ſtudioſisſimus faſtos
dies diligenter tenebãi; numi tamen hoc ponunt extra omnem. dubita-
rionem. Nam ſi ad numerum Trib. Pot. õE TaE attendimus, quibus
anni huius dignitatis posſunt aceuratisſime eſfici, iſte quidem vltra quar-

tum in õE TAE numis non progreditur. Sed õE A ſummum cum
CARACALLO principatum ad menſem fere Februarii A. cCxII te-
nuit (n); igitur numerus quartus Trib. Pot. õE TæE medio A. coxI.
merito debet adſignari; a quo ſi regrediamur numerando, efficitur ſa-
ne, ETAM poſt confectam dimidiam partem A. cc viii. ſuſcepisſe
dignitatem Auguſti; vnde apparet et hoc, librcum F?R TVLLIANI de
pallio medio eius anni esſe recentiorem.

5. XxXI.
Sed ecum accuratior anni elus, quo ſcriptus hie liber eſt, ratio

poſtuletur; qui iſta ſubrilius disſerunt, abeunt, quantum video, in
eam ſententiam, vt in annum c cxI eum coniiciendum arbirentur

H 2a Nihil
(m) Praeleẽ, Camden. XVIIIIL 5.21. functus eſt T1LEMONTIVS dans I

p 62I. ſu. rt dodI oe es Empereurs Tom. lIL. P. I.(n) Hoe vt multis confirmemus, Ed. Bruxell. ꝑ. I85. et in notis p. 39I.
non jta necesſe eſt; latis enim ea opera

l]
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Nihil enim ceteros moramur, qui verſus finem imperii sæ vERT hoc
opus exaratum, magis vniuerſe pronunciant Sed, qui magis eam
rem ad ſubtiliratem chronologicam exegerunt, SAM. BASNAGIVS

liet, qui illum ſequitur, Ven. Gorringenſium warcuvs hi,
inquam, co, quo diximus, anno ſcriptum hunc librum esſe decernunt;
ſunt enim quacdam eius libri ſimilitudines cum rebus, ſquarum hie
TERTVLLIANVS mentionem iniecit Verum, iſta re diigenter exa-
minata, mihi animus magis inclirauit in cam ſententiam, quod iſte li-
bellus ſit fere ad finem A. cœvIII. compoſituss. Quam ob rem, pace
Venerandi Viri, quem ſpero facile veniam daturum esſe homini inge
nuo, verumque ſine vlla contentione inuenire volenti, ea explicabo
breuisſime, quae me mouent, vt de veritate eius ſcntentiae ſubdubitem,
quaeque ad enm, quam obiri vellem, commendandam facere aliquo
modo videntur. Videlicet iſta ſecus ſentientium opinio vniuerſa effici-
tur ſimilitudine eorum, quac TER TVLLILANVS habet, cum iis, quae
ſcimus iſto anno cxr contigisſe. Sed iſtud quidem argumentum
tametſi non videatur repudiandum per ſe, non tamen multum, opi-
nor, firmitatis habet, ſi eadem ſimilitudo ea, quae a TER VLE ſANO
dicta ſunt, intercedit cum iis, quàe exſtiterunt A. CcvIII. et amit-
tit vim probandi omnem, ſi posſit oſtendi A. cœ x1. plane diuerſa a-
cidisſe ab iis, quae is in libro noſtro memoriae prodidit. Quod virum-
que hic im ſe prorſus haber. Nam, vt de hoc dicam primo loco, cum
noſtrum libellum litteris mandaret TER TVL LIANVS, Africa iam va-
cabat a terrac motibus (c. 2. ꝑ. 133. A); pacis erant et annonae otia,
ab imperio et a coclo bene erat (e. 1). Sed eo tempore, quo ad scarv-
La M perſcripſit ea, quibus animum eius reuocaret a crudelitate aduer-
ſus Chriſtianos, quod fere factum et A. TCxI., vt poſtea docebimus
iam ante annum imbribus, igne, tonitrubus, defectu ſolis aliisque per-
territi erant Africani. Quae omnia cum TERTVLLIANVS deſendat
poenarum inſtar fuisſe deorum cultoribus propterea, quod tor miſeria-
rum in Chriſtianos incendia excitauerant; necesſe eſt ſane, iſtam horum
vexationem iam vsque ab integro anno ductam fuisſee Age igitur fac
A. ccx1. ſcriptum esſſ de pallio libellum, nonne r

ER TVLLIANVSpugnantia loquitur, qui eidem tempori et fummam proſperitatem

(o) in Annalibus Politico- Eccleſia-
calami-

(p) in Antiquiratibus pallii Bhiloſo-
ſticis. Tom. IL p. 217. phici veterum Chriſtianorum ꝑ. 227. ſu.
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calamitates grauisſimas tribuit? Atque hie ego non inſicior, dici forſi-
tan posſe, quod his calamitatibus aliquantiſper remisſis quieta queſi ac
tranquilla interiecta interualla fuerint. Sed cum veteris hiſtoriae monu-
menta nihil prorſus prodiderint, ex quo iſta res posſit quodam modo
intelligi, numquid iſta ſingere, licerer, vt opitularemur opinioni, quae
pacne videtur ad exitum addutta? Fuerint inrerim iſtae calamitates ad

tempus diſperſae, ramenne ſummas aduerſus Chriſtianos iniurias eriom
intermis ſas dicamus? Etlam dices; proſnera eniin tempora qui potuis-
ſent exſtitisſe, niſi et hae aliquantum deſiisſenr. At ego qui TæRTVI-
L1aNvu didici hoſtes in omnes quaſi latebras perſecutum, vſumyuue
vel lenisſima re ad conuincendos erroris ac flagitii cos, qui erant rebus
Chriſtianorum aduerſi; hunc ego TERT VLLIANVM putaremne ad-
verſus eos diſputaturum modo eo, vt, quemadmodum iniurias aduer-
ſariorum in Chriſtianos ſecutae fuisſent ſummae valamitates, ita vicisſim
felicisſima tempora excepisſe eorum in hos bencuolentiam diceret. At-
que aliud adhuc in promtu eſtt Nam cum TER TVLLIANVS iſtum
de pallio libellum componeret, pacis otia erant et re vera orbis cultisſi-
mum rus imperii, concultus et amoenus ſuper Alcinoi pometum et Midaæ
roſetum (e. 2.). Id vero quonam modo? Eradicato omui aconito hoſtili-
tatis. Sit ſtaque hic liber ſcriptus initio A. ccxI.; nam ſub Februarii
initium inter viuos esſc sEVERVS deſiit, er deſiit eriam triplex impe-

l
Lrii virtus. At iſto tempore bellum aduerſus Britannos nondum erat ab- r

ſolutum, nec vmquam poſtea fuit, æiuo sævERO, ſed eo mortuo de-
i

I

mum ANTONINVS hacem cum Britanniã inlit (1 Iſto igitur anno

Bmodior locus videtur huic libro adſignari debere, et annus quidem
ccoviſ. in finem inclinatus, praeſertim quoniam cum eo optime concor-

dant ea omnia, quàè TER ſVLLIANVS hic tradidit. Namque ſi re-
quiris triplicem praeſentis imperii virtutem, ſane iam modo GE TA Au- i

guſti dignitatem ſumſerat; ſi Carthaginienſes nouitate felicæs, eos iamdu- t
dum numi prodiderunt ſi cactum et rubum ſubdola familiaritatis,

H 3 PLAV- I
-am

 V. nERODIANVM lib. IIL 153. matum, disſ. XII. Vol. II. p. 443. qui ltL
p:. 13. iſtos numos 5EVERI  AN TONINE, r; E

1ali opere de praeſtantia et vſu numis- vibi huie reſtaura-
V. sPANEZMIVM in immor- in quibus eſt PELIX æ ARHAGO, ad

h

E tae

 VMv 4m tin

S.

b
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lll PLAVTIANVS, familiarisſimus sEVER O, iam erat A. cCIIIL e me-
ſl dio ſublatus ſi ſpeom Campaniae deuſtae de moutibus ſuis ſe 2.
lil illud n1o cass1vs tempore eo, quo PLAVTIANVS periit, pla-
l ne quidem commemorauit; ſi denique eradicatum omne aconitum hoſli-

litatis ac pacis otia, erant iſta ſane prius quam SEVERVS in ſritanniam

ll

a

ſil i proſiciſcebatur. Sed excluſi vhinam tandem ſunt barlari? Ili quidem
Ii

nondum eo tempore muro Britannico, ſcd tamen ab imperii Romani
l

n TVLLIANVS cum loquatur de multis barbaris, quidnam eſt causſae,r finibus ipſis legionum Romanarum praeſidiis arcebantur; et ipſe rE -

i cur ſolos Britannos intelligamus? Itaque cum A. cc viſI exſtiterint
nbè omnia ea, quae commemorata TERTVLLIANO fuere; cum nullus
u

alius posſit excitari, cui aliquo maiori iure eadem posſent asſeri; cum

m

i ipſa denique recens dignitatis GETAE memoria videatur occaſionem
V

TERTVLELIANO praebuisſe, vt eius mentionem faceret: parum vide-
ſii tur a certitudine abesſe id quod diximus, librum æ pallio ad All

ccviII. pertinere.

a s. XxxũI.n Vitimus liber huius generis et fere eredo omnium TER TVI-
LIANI eſt is, quem ſeripſit ad sca?PVvLAM, Africae Praeſdem; cu-
ius aduerſus Chriſtianos crudelitas ſine dubio poſt s ævæ RI Imperato-
ris edictum exſtitit. Fuit enim HILARIANVS, euius in noſtro libello
mentionem TER TVLLIANVS iniicit, Africae Praeſes æo tempore,
quo FELICITAS ac PER?PET VA cum ſociis ſtis morti raditae ſunt,
quam poſt leges a s E VER O latas accidisſe omnes confitentur. Atque
ex ĩis ipſis, quibus scA P VEAM arguit ſummae iniuſtitiae, exiſtimans
(cop. 4.) potuisſe eum officio iurisdictionis ſuae fungi, et humanitatis ia-
men meminiiſe, cum nihil amplius mandetur, quam nocentes confesſos dam-

nare, negantes autem ad tormenta reuocare, ex iis verbis, inquam,

haud
tae datum pertinere dieit. Quam ipſam te editi ſunt ante ſcriptum libellum
rem aut cognatam certe ſi reſpiciant i pollio; nusquam enim in ils
numi creberrimi, qui landant Indulgen. ſed sE VERI tantum et
tiom Augg. in Cortng. (ita enim mihivi- nomen reperitur.
detur) hoc fere exſtitit A. ccrrrI aut V. 71LLEMONT Hſſ des
V., quia in quihusdam cum ea re rR. Empereurs

 ꝑ. 413. ſq.E. VI. CARACALLI coniungitur. Cer- t) lib. LXXVI. e. ꝑ. 1272
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haud obſcure colligitur, tum exſtitisſe leges quasdam sEVERI Chri-
ſtianis inimicas Iſtac enim ante quam editae erant, Pracſidesque age-
bant earum duntaxat auctoritate, quibus olim Imperatorevexagitauerant
Chriſtianos, aduerſus vim earum TER TVLLIANVS vehementer in
Apologetico diſpura. Leue hoc quidem videbitur, neque proprio
quodam argumento egeret, niſi PAMELIVS 8) A. cxcv. hunc li-
brum adſignandum putasſet; qui quam leuiter diſputauerit, ipſa verba
docent, quibus ſe ait inductum vt ita ſentirct, ſi quidem TERTVE-
LiANVS ct Albinianos numerauit in hoſtibus Imperatoris (cap. 2. ꝑ. 85.
D.). Iam ſi verum eſt id, has calamitates, quibus s cAP VLA Chri-
ſtianos inſectatus eſt, poſteriores esſe sEVERI lege; non minus ea in-
telliguntur regnante quidem s E vE RO non contigisſe, quod tamen Vi-
deo placuisſe quibusdam. Nam in eo leco (3), vbi TERT VLLIANVS
SEVERVM dicit patrem ANTONINI, Chriſtiunorum memorem fuiiſe,
ivſumque ANTONINVM, lacte Chriſtiano educatum nouisſe P R OCVLVY,
dicat mihi quis, cur SEVERVM patrem a NTONINI appellauerit,
quoã ad rem ſane non pertinebat, aut cur ipſum ANTONINVM aũ
teſtimonium citauerit, niſi haec hoc regnante ſcripta ſintt. Neque ve-
ro ea de re dubitandum eſt propterea, quod nullos Chriſtianorum eru-

ciatus ſub C ARA CALLO reperimus ab aliis ſcriptoribus traditos, aut
quod etiam i CARACALLI tempore posſunt esſe poſteriores. Er-

 enim, quod iſti nemini alii commemorati ſint, eius eſt haud dubie ra-
tio aliqua in eo, quod illi nec diu, nee niſi in Africa exſtiterint. Nam-
que rE R TVL LIANVS nunc quidem a praeſide legionis et Mauritaniae
dicit familiam Chriſtianorum impugnari; 8CAP VLAMQVE petit, vt
ſultim Carthagiri parcat et prouinciae, ARRIIQVE ANTONINIx-
emplum imitetur, qui in Aſia olim Chriſtianos auocasſet potius a cru-
ciatibus, quam ad ſupplieia pertraxisſer. Eos autem nec fuisſe c a-
RACALLI tempore poſteriores eo eſficitur, quod HIERONY-
MVS V) TER TVLLIANVM Vltra ANTONINI tempora non vixisſe
dicat, nullae praeterea vsque adl DE c1vM aduerſus omnis generis hri-
ſtianos Inimucitiae reperiantur et quod cum CARA CALLI tempori-

bus

(v) in vita PER?VLE. P. IZ. C. (2) Hoe ſatis aduerſus scAL1GE-
x) ãe pallio 4. P- 87. C. RrVM aliosque defendit s aM. BANA-

de viris illuſtribus c. 23. Ed. õIVs L c. ꝑ. 2I8. n. XI.
rABRIC. D. 126.

 a E-IE
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bus haec, quae tradita ſunt in noſtro libellob, optime conſentiont.
Tametſi enim non ſit certisſime exploratum, quo ammo haec Chriſtia-

l norum defenſio elaborata ſit; tamen ratione quadam probabili, vt eſt
l in tali re, primo imverii Autoniniani anno vindicari ea posſe videtur.

Namque illum ſolis defectum, quem TER TVLLIANVS ait anno ſu-
æ

i

IJ periori exſtitisſe 3. p. 86 D) ANINV 5 LALOVERA asſeruiti A. cox. (4); cui quamuis TILLEM ONTIVS reſiſtat eo, quod TER-
TVLLIANVS ſolem dixerit non potuisſe hoc ex ordinario deliquio pati,
cum fuerit in ſuo hypſomate poſitus; tamen hinc Septimii argumen-

n

randi modum, qui omnia nouit ſaepius jinepta ſatis in rem ſuam con-
B vertere, iamdudum deriſit harum rerum peritisſimus s cALIGER (b)

i Deinde cum nullam vmquam legem cCARACALLVS tulerit aduerſus
y

Chriſtianos, oportet profecto has calamitates iis a 5car vEA inſlictas
i reliquias Seuerianae erudelitatis fuisſe, quae tum penitus jexſtinctae vi-Iil dentur, enm CARACALLVS, imperium ſibi confirmaturus, in exilium

llll misſos reuocasſet Quod cum fecerit paullo poſt quam õE rAMa fratrem ſub initium A. cc xiI. ſuſtulerat, non inepte id quidem dici-
IE mus sCAPVLAM A a IcõxI. a uer us Chriſtianos egisſc.
in

(a) in ꝑiſt. ud 10. BESSONVM (b) in animoduerſ. ad AVSEIIl I quam edidit PETR. POSSINVS in notis chronicon ꝑ. IO.

il ad Ata PER PETVAE C FELICITA-ſũ T15, in RVIN aRTI actis primorum V. nIoNEM cassivu lib.
irũ martyrum ſinceris Ed. Amſtelodam LæxVIL C 3.

r P II9.

ili SECTIO
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S EC T I O III.
DE

LIBRIS TERTVLLIANI
QVORVM

VEL AETAS VEL DOCTRINA VEL
V RAQVE LATET.

5. XXXIII.
vertia haece diſpuratio finem faciet exercitationum, quas inſtituimus,

Septimianarum; in quibus cum hactenus pertractati ſint iſti libri,
l l quorm

de monſtrari; nunc oportet fubiici ceteros, qui aetatem ſuam non ſatis
definite produnt, ſed doctrina tamen non eſt admodum obſcura, niſi in
quibusdam paucis, qu ancipitem 2abere formam videntur. Itaque
yrimumllos &xcitabimus aemtœmeioræ; qui- Tæ vLE 1AN VM oſten-
dunt nondum plane Montaniſtarum: partibus iddictum; deinde eos,
quibus mtae Montaniſmi non ſunt leuiter impresſae; poſtremo hos, qui
lectorem dimittunt dubitantem, fueritne TERTVLLIANVS tum, cum
jllos perſcriberet, a communi eccleſia ſeiunttus, nec ne? Cui triplici
librorum Septimianorum generi cum dicamus aetatem asſeri non ſatis
certe posſe, non volumus id quidem, prorſus ighorari aetatem cuiuis
tribuendam (erit enim etiam quod probabilite?ũe hac diſpumri posſit),
ſed accurate ipſum annum ſeriptorum librorum definiri posſe, id qui-
dem audemus negare propterea, quod nullae in iis ſunt ſignificationes
certae, quae vindicari certo quodam ae definito anno posſint. Sed ad
pmpoſitum veniamus.

5. xXxx. tæePrimi generis haud dubie dici poteſt liber d oratione, qui,
niſi vehementer fallor, primus eſt omnium TERTVELIANI qui aeta-
tem tulerunt, magnoque omnium conſenſu, ſi ab HOFFMANNO dis-
cesſeris cuius intererat omnia TE R æELLIANI ſcripta ad eum
Montaniſtam referre, in libris caſtioris doctrinae numeratur. Atque-
ũ forte ſuſpecta eſt fides nrraR 11 Pictauienſis, qui ſcriptum hune li-

I bellumà) disſertat, citat. XL p- 37. ſ.

E
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EXVI 2E VERA AETATE SCRIP TORVM
bellum ante TER TVLL. defectionem non obſcure ſignificat; tamen in
libro ipſo tot ſunt notae ſentcutiarum diuerſarum ab iis, quas poſtea in
ſcriptis erroribus Montaniſtarum infectis deſendit, vt libri iſtius doctri
na nemini ſit ad reperiendum diſſicilis, qui comparare vtrorumque ſen-
entias velit Nam primum quantae hie ſunt laudes operis u E R-
Ma; quod Paſtor inſcribitur, cum conſuerudinem conſidendi ſinita ora-
rioue obſeruatam ab HE R MA non ſecum pugnare oſtendit, quod ſęre
ſcripruram, ac, (nè illud ſre cuidam inuidiam noſtrae ſententiac mo-
veat) poſtea ſcripturam prorſus appellat? Quod tametſi non ſie ceperim
cum MVR ATORIO (f) aliisque, quaſi TERPVLLIANVS MAE
libros referat in libris N. T. canoni. is (Ioquitur enim ex more magis
aduerſariorum quam ſuo); tamen non contemnit Hermaæe auctorta-
tem, ſed ſibi conciliat, longe ſecus atque in libro e pudicitia c et 2€0
in quo non modo uE RMAE effata repudiat, ſęd ſpurium illud omni-
bus conſenti2ntibus ſcriprum appellat et illum moechorum Paſtorem.
Quod miror argumentum miratum in ALLIXI0 fuisſe nòPEMAN-
NVM exiſtimantem, non exagitasſe TER ?VLLIANVM in noſtro libello

nHERMAB Pgſtorem propter ea quoã ſibi HE RMA B autloritas non tan-
tum obſfitiaſie quam tum, cum exararer librum de pudicitia, quare
nec fuisſor nece;sſe, vt eiu pretium æleuare, Nam etiamſi non nege-
mus magis aduerſariam fuisſe HERMAE aubtoritstem rER

NO in rebus iis, quorum mentio eſt iniecta in libello de pudicitia, eius
ramen de HER Ma iudicium in noſtro ãe orai ione libro non ſolum multo
æſt mitius, ſed ita comparatum etiam, vt ipſe nERMaE auctoritatem

non vniuerſe contemſisſe videatur. Ac illud ſere ſoriptura, quod vim
huius argumenti minuere HO PPMA NNVS orbitratur, ſatis eſt ab œo
inepte explicatum ſic, vt temere, dicere voluerit 7æER TVLI.,
Paſtoris HERM AE libello imponi, cum illud nomen nullo modo me-
reatur; nam illud ſere ſcriptura certe eſt ita intelligendum, Hermiani
libelli auctoritatem fere eamdem quam ſacrorum librorum putari; quod
ipſum ex eo patet, quod eum poſtea prorſus ſeripi

uram dicar, nequeſic eum vt opinor, appellasſet, ſi tam ipſi contemtus næ R fuisſet,
quam erat tempore conſcripti de pudicitia ibri, Sed ſunt hic etiam

alia(e) e 16. Edit. LvD. AN?. MVvRA-broſisna 3&
t inco ice mtegrum edidiToRrII, qua vtimur, qui noſtrum libel- Anetdotis Inrinis Tom. IIL. ꝑ. 9. ſ.

Ium antea mutilum e bibliothecae Amm-(f) l, e. not. 3. ꝓ 31-
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alia Trr rvEL. dicta multum diſcrepantia ab iis, quae in libris Mon-
taniſticis propoſuit, quae oſtendunt clarisſime, tum longe aliam fuisſe.
TER TVLL. diſciplinam quam poſtea Videlicet ſectione 18. 35-
Muourat) cum diſputat aduerſus eos, qui dum ſe cibo abſtinebant, nee
alios ſolobant oſculo excipere, uon, ait, niſi die Paſchae, quo communis
et qua publica iciunii religio eſt, iure oſeulum eeteris negari deberè;
quud oſtendit profecdto TER TVLL. tum ex illa ſocietate ſacra fuisſe,
quae nullum diem publica et communi abſtinentia a cibo celebrabat prae-

ter eum, quo Chriſtus mortuus erat; nam Dięs Paſchae eſt is, qui
crat memoriae IESV interemti conſecratus (8) Enimuero Chriſtiani
veteres TER TVLLIANI tempore non niſi hunc diem communirer in-
edia celebrabant propterea, quod tum aiebant ſponſum fuisſe ablatum;

et tamen TERTVLLIANVS in libro de iciuniis (e. 2.), qui eſt haud
dubie e numero Montaniſticorum ſuorum, multum vituperat hanc con-
ſuetudinem vnum. hunc diem communi ĩciuniorum religione celebran-
di eſtque ſatis clat um, Montaniſtas plures alios dies ieiunando praeter
dièm Chriſti emortualem celebrasſee Vnde elicitur illud: TæR TVL-
L1aNVvu cum hunc àæ] oratione librum componeret, nondum in par-
tes Montaniſtarum ſecesſisſee. Quod nouo poteſt argumento ducto
ex vtroque libello confirmori, quorum ſi quis loca alio poteſt modo in
concordiam redigere quam eo, quo diximus, ducto a diuerſa TER-
TVLL. diſciplina tempore vtriusque conſcripti libelli; eum audiemus.
Nam cum in eo de oratione (c. 25) deſcendisſet ad diſputationem de
tempore precum Deo offerendarum, honum id quidem esſe, inquit,
quasdam certas er fixas quaſi horas precibus deſtinari, tertiam ſcilicet
et ſextam et nonam ab Apoſtolis quoque obſeruatam; ſed id quidem
fieri, adiicit, ſine vllius obſeruationis praecepto, neque lege praecepms
esſe alias praeter legitimas orationes h. è. eas, quae ſub ortu lucis no-
tisque pronunciantUr. Et c. 23. extr De temporibus, inquit, oratio-

nis NIH IZL OMNINO praeſcriutum eſt, niſi plane omni in tempore et loro
orare. Sed ille in libello e ieiuniis peracerbe exagitat orthodoxae Ec-
cleſiae addictos (c. 2.) propter eam causſam, quod abſtinendum esſe
dicebant a cibo ex arbitrio, non ex imperio nouae diſciplinae, pro tempo-
ribus et causſis vniurcuiusquæ, et oratioues etiam fere hora nona conclude-

rent de Petri exemplo; additque diſerte (c. I0.) ſalua plane indifferentia
r I2 ſemper(1) Vid. e. c nduerſus Indaeos liber c. Io.
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uuetudmem confirmasſet.Quibus ommibus vincitur haud dubie, aliam prorſus TER TVL
ſententiam fuisſe, cum de oratione librum componeret. Denique,
alia omirtam multa, id mihi videtur magno argumento esſe ad asſenen-

dam libro noſtro dęſędoẽſur, quod nullam in hoc libro, cum de ieiuniis
ac ſtationibus erebrius disſerat, iniiciat mentionem Xerophagiarum,
quas tanto cum feruore in libro 4e iciuniis cap 2. 5 ſqq. defendir; eu-
ius omisſionis dubito an vlla alia ratio reddi posſit, quam. ea, quod

tempore ſcripti libelli noſtri iſti Eceleſiae addictus fuerit, quae Xero-
phagias (vt aitin libro àè ieiuniis c. 2. p. m. 702. A) nouum dicebat affectati
officii nomen esſe et proximum Ethnicae ſuperſtitioni. Haec omnia mihi

multo videntur magis audienda quam quae H oFFMA NNVs ad vindi-
candum opinionem ſuam profert, quibus alia non nullius auctoritatis
nos etiam ipſi posſemus, ſi necesſe esſer, addere. Simillima ſcilicet
esſe, ait, ea, quae hic e. 22.) de virginibus velandis praecipiat, eo-
rum, quae ab eo in libro huius argumenti defenduntur: quod longe
ſecus eſt Num tametſi in vtroque libro velit, vt virgines obteganwr
velo, non ipſe tamen: iſte conſenſiæ likrvA--2.

uæ, yu noltram mul-to magis quam HOFFMA NNI ſententiam confirmat. In libro 4ę virg.
velandis vehementer et ex ipſa in primis lege Poracleti Montaniſtarum
hane conſuetudinem defendit, ſed in noſtro 4e orat. libello ſe. 22. 5 43.)
non tenendam iubet hane conſuetudinem, logemque adeo virginibus uo-
aue iniicientem velamentum, ait, excuſari posſe; atque in principiis illius
diſputationis (c. 21) quaſi incertum retractandum esſe illud, quod r o-
uI5CVE Obſeruetur per eccleſias velarine debeant virgines an non? Leue
igitur eſt iſtud viri docti argumentum, potuisſetque ille rectius ad teſti-
monium ſententiae ſuae citare cap. 6, vbi cum rogationem quartam
orationis dominicae non proprie ſed tropice de ſacra coena esſe intelli-
gendam dixerat, ſed et quia adiicit carnaliter admittitur iſta vox,

ſine religione potoſt fieri et ſpiritalis diſciplinae, vbi ſpiritalis diſciplina ali-

quam dat Montaniſtici ſcriptoris ſuſpicionem qu ſ-
I prritales ſe, ceterosPſychicos appellabant. Sed potuit TER TVLLIANVS ſub ſpiritalibus
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etiam quosuis probos homines et Chriſtianos intelligere, quod mihi
magis placet propterea, quod hos non ita multo poſt interpretatur per
fsideles, eosque non orthodoxis v. Pſychicis opponit, ſed nationibus h. e.
non credentibus in leſum; neque vsquam regeri TERTVLLIANVM
vel in ipſis Montaniſticis libris orthodexis nomen fidelium negasſe. Inm
cum hunc librum ex iis esſe ſatis conſter, qui caſtigatiorem doctrinam
contiment; quemcunque illi Iocum in huiusmodi Seprimianis ſeriptis de-
deris, idem eſt. Nobis, quibus ex eo nulla ſe vel leuis ſuſpicio erro-
rum Monraniſtarum obtulit, optimum videtur cum in primis huius ge-
neris collocare.

s. XxXxv.
At dicere, quaenam doctrina asſerenda ſit libro àæ baptiſmo,

maiori eſt cum difficultate coniunctum Equidem non ignoro, omnes
ſic ſentire, quaſi ſit huius libri òęoſiæ extra omnem dubitarionem
poſita, leuiter, vt in ceteris, repugnante HO FFMA NNO; ſed in ea re
miranda venit multorum dotorum hominum leuitas, qui libros alios,
quorum argumentum certam habet puritatis ſignificationem, TER T VI-
L.1ANO0 Montaniſtae tribuerint, et hoc tuto exemerint e numero ho-
rum librorum, cuius tamen loci, ſi vel praecipuas Montaniſtarum in
ęo vel Orthodoxorum ſententias requiſiueris, tam ſunt obſeuri, vt, in-
quifitis omnibus, vix quo ſe vertat animus videatt. Sed vt, quantum
fieri posſit, dicamus tamen, quacnam in libro noſtro doctrina vel ad
has vel ad illas magis inclinata regnet; primum placet examinare locos,
qui huic libro ſuſpicionem Montaniſmi conficiunt, deinde eos, qui ſunt
in contrariam partem, rarius licet, propoſit. Atque, vt mittamus
ea, quae ſubdubitans obiecit BA RONIVS, ſatis ĩlle ab ALLIxI0 con-
futatus (in vit. TERT, P- 29. ſqq.), HoFFMA NNVS in illam ſuperio-
rem partem haec excitat argumenta. Primum quod in libro 4æ baptis-
m TERTVLLIANVS dictis vtatur ſimilibus eorum, quae in eo ãf pu-
dicitia defenderat, ita vt exagitet eos, qui ſibi ſumebant poteſtatem
dandi veniam delictorum, quae vni tamen deo competerer. Cuius rei,
ni fallor, ſignificationem in illis verbis reperit: neque peccatum dimittit,
neque fpiritum indulget niſi Deus ſolus; quaè quo modo uon niſi a ſeripto-
re diſciplinae MONTa N1I dedito pronuntiari potuerint, non perſpicio.
Nam neque illud ſodales orthodoxae Eceleſiae negabant, neque de ea
re erat eos inter et Montaniſtã; diſputatio; ſed illi orihodoxi, quamuis
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non niſi deo poreſtatem remittendorum
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peccatorum adſignarent
hie-gandam tamen pacem iis, qui propter peccata fuerant e ſocietate ſacra

eiecti, non putabunt, ſi quidem illi ſe

pracſens periculum oſtendi,

Poſtea hunc librum vir doctus ait ad e
cultoribus immisſarum plena tempora pertinere; quae eſt leuis
&o coniectura. Nam e. 16. libri noſtri

Heſt nobis etiam ſecundum lauacrum, ſunguin

vitam emendaturos pollicerentur.
alamitatum Chriſtianis a deorum

profe
quem locum iĩlle anteſtatur:,
is ſcilicet, nullo modo tum

lillQuod ſi commemoratum etiam a
TE R-TVELIANO fuisſer, nan propterea hie liber ad ſcripra MONTANI er-

roribus referta abiici posſet, ſunt enim multa TER V
(vt disſ. I docebamus), aequalia his calamitatibus,
L1aANI defectionem compoſita. Sed neque ipſe ille

LLIAaNI ſcripta
antè r ERTVL-
dicendi modus

quO TERTVLLIANVS cruciatus aliquem veluti baptiſmum appellat r

Montaniſmi fuere,
haberi debere ũ).

Ih) disſert. Cyprian. XIII, quace eſt
de ſecundo martyrii baptismo, in ꝑri-
mis 2.

(i) At dicere qui posſet: illos, qui
poſt TERTVLLIANVNM vixerint, Chri-
ftianos ſcriptores, cum ſumma exiſti-
matio eorum orta esſet, quij vel morte
vel eruciatibus ſuſeeptis Chriſtum con-
fesſi publice erant, vt aſia ꝑlura, hanc
quoque dicendi conſuetudinem a Mon
taniſtis ſumſisſe; neque ergo horum lo-
ea esſe idonea ad liberandum hunc ſer-
monem a Montaniſini ſuſpicione, prae-
ſertim cum is primus in TERTVLL IA-
20 aliorumque Montuniſtarum feriptis,
veluti in Actis PER?P ETVAE OF FELV-
c1r. 22.) appareat. Quam forte
ſuſpicionem pellam alia ſuſpicione, ſi
oſtendero, ipſum iam MARCIONEM
eændem dicendiconſuetudinem habuisſe.

Nempe æriruA NIVs haereſ. XLII.

ſtatim Montaniſtam prodit, niſi velimus dicere or IGENEM quoque p]

et alios, quorum loca hahet DoD we LVS (h), qui numquam accuſati
propter eam rem ſocietati Montaniſtarum addictos

Denique quod non obſcure TER TVLLIANVM

odæem
75. 3. Edit. Colon. ꝑ. 304 tres ait baſts-

mos deſenſos a MARCIONE fuisſe (à
pir waè dvr] to xurgiv dvovui xrè
tus ruã aurgã). In quo norrando
etſi damus vera esſe falſis ab æ71? u æ4-

Nio permiſta, tumquam cum dieat:
MA RCIONEM triplicem baptismum ex-
cogitasſe vt ſe a ſlagitio cum virgine
commisſo purgaret, (quod eſt, vt mul-
ti oſtenderunt, mera calumnia); etiam
cum dicat: dedisſe MARCIONEM ti-
plicem bagtismum, quod cum argu-
mento ad hune baptismum triplicem
confirmandum, vt poſtea patebit, nul-
lo modo esnſenrit; neque tamen hoe

EPI? HANII teſtimonium vniuerſe con-
temnendum arbitror, Etit igivr ope-
re prerium, vt quisnam is fuerit tri-
plex MARCIONIS baptiſnus, breuiter
oſtendam. I) Multa funt in diſcipſina
MANCIONIS ſimilia diſciplinae Mani-

chacae,

d-
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eodem in loco ſignificare HOF PMANNVS dicit iniuria Montaniſtas fuis-
ſe e ſocietate communis Eccleſiae proſcriptos, cum iis ceterisque Chri-
ſtianis vnus Deus, vnum baptiſma, vna denique in caelis eccleſia, cum
ceteris aurem haereticis nulla ſocietas ſit (c T.); illud cerie argumen-
tum opinioni eius nihil firmamenti adferr. Nam TERTVLLIA NVS
de conſenſo Montaniſtarum cum Orrhodoxis in iſta docrina ne verbum
quidem haber, ſed illam Chriſtianorum fidem oppon°t CAIAN ORVM
haereſi, hosque ſpurios esſe Chriſtianos ex eo docet, quod ademta
ipſis cum ceteris Chriſtianis communio fueritt Ac ſi, quaæ ille putar,
vera esſent, tam ſe non deſenderet ?ER 7 VLL. ab iniurid Montaniſtis
illata, vt potius ſe Montaniſtasque Imeretieos esſe fuisſet confesſus.
Nom in iſlo ipſo capite 35 (ꝑ. 262. D.) hacreticor ait extraneos (h. e.
non Chriſtianos) teſtari ipſam ademtionem communicationis. Igitur ſi

TERTVLLIANVS ſignificasſet in hoc loco, Orthodoxos ex eccleſia pro-

chaete, quem Mæa N2TE M, gonſtat ſoos
in Auditorẽ* et Tectos diſtinxisſe; quare
houd ſeio an Marcionitis non ſosſit ea-

Hem diſtributio adſignari, cum Tææ-
TVLL. aduerſ MaARC. Ilib.V. .7 D m.
588 C. videatur indicare, non niſi ſan-
&ioribus ex ſo”? Mæar CroONEN Tu
ptiarum licentiam negusſe, his verbis:
Ma R CION rorum concubitum aufert F I-
PELIBVS, Viderint enim C A TECH V-
MINI EIVS; in quibus potuit catechu-
menos appellare minus perſcctos modo
eo, quo 2P1?H ANIVS aliique hoc no
men etiom edhibent de anuũæibUs M-
nichneorum; neque credib?Rſt, M ar-ac

C10NEM in vniuerſurẽũũies nuptias
ſuſtulisſe uo ſuos, cum, quemadmo-
dum conſtat, nuptiarum auctorem non
denm malum fed inedium illum putæ-
rit, quem iuſtum nucupabatt. Ex quo
II) non inepte poteſt cum BELE O50
2R?o coniici (Hiſtoire du Mauicheiſine
T. I. 3. 12.) vnum u” erons
baptiſmuiãn omnes colletum, altero
initiatos fuisTe interioris admisſionis
Marcionitas; in primis quia æ?iPu-

jecisſe
a1vs diſerte adũicit? 'Eã: 3.5v4 (ſci-
lic. xuręò?) nai dvec gsrout-,
quod pugnaret cum omnibus ſuper ea
relotis TER TVLLIANI, qui nuptiis ſe
abũicare debvisſe cunctos ait, qui tingi
ſfacro laacro a Marcionitis voluisſent
lib. IV. adu. Mare. e. II. lib. I. c. 29.
eæ.), niſi duplcem hunc baptiſimm
tmitteremus. At nunc IIl) reſtat à-
cere, qualem baptiſinum terſium Man-
c10N crediderit, in qua re noſtia pro-
prie causſa verſatur; quem quomodo.
oporteat inelligi, clarisſinie docet argu-
mentum, quo marRCroN?M Epipha-
nius ait triplicem baptiſinum confirmasſe,
ductum e loce ilio apud Lveam e. XII.
56. vbi haud dubie de ſupplicio ſuo de-
que aliquo ſibi adhut i;mminente baptis-
mo cHRIS?VS loquĩtur: quod allatum
quoque a ceteris ad defendendum ælte-
rum martyrii haptiſmum videmus. Qua
re motus ſine vlla dubitatione ſic ſtatuo,
eum ſupplicĩ Chriſtianorum ad exem-
plum i25v CEHRISTI Iſuſcipiendis
eria nomen baptiſmi cuiusdam indi-
disſe.
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LYXxn DE VERA AETATE SCRIPTORVM
iecisſe Montaniſtas, ſe certe ſuosque haereticos dixisſer; quod prorſus
abhorret. Atque hie alii occurramus necesſe eſt diſficultati propoſita.
ab arrixro aduerſus receptam de doctrina in hoc libro regnante
ſententiam (è), qui ſuſpicari nos posſe dicit, TERFVLLIANI men-
tem iam tum ad MoNTanI diſciplinam inclinatam fuisſe, quod et
Chriſtiani piſciculi et Chriſtus piſeir IX®&T2) dictus ab eo fuerit, quae
nomina esſent hauſta e libris Sibyllinis, ab aliquo Montãniſta vel ipſo
etiam MONTa NO exaratis; et c. 20. aliquam chariſmatum mentionem
iniecerit a quod Montaniſmum redolere videretur, in primis cum con-
feruntur ea cum iis, quae ſunt e. 29 libri dèe ſpectaculis tradita, Sed
bene ille fecit, quod hanc ipſam ſuſpicionem non nimis ſubtilem et acu-
tam putauerit. Nam etſi dederimus esſe etiam eos libros, qui nunc
ſub nomine Sibyllinorum iactantur, vel a MON TANO Vel ab aliquo
eius diſcipulo confictos, quos tamen magis vellem Guoſtico cuidum as-
ſerere, TER TVLZIANVM etiam inde hoe nomen pꝑiſcis Chriſto datum
hauſisſe; tamen ex eo argumento non magis ſuſpeſtus Montariſmi
TERT VLLIANVS habb ſ m hunc compoſuisſet librum,
quam LVsTINVS Ma NE ALEXANDRINVS, ORI-GENES aliique, qui ſaò” urom vlinos agteſtimonium
citant. Atque ſi iſti libr generatim extiteruũt ipſo hoœ tempore, quis
eſt qui posſit praeſtare: non fuisſe eoẽ poſtæa adulteratos, vt eam, quam
nunc habent, formam receperint? Quod eſt verendum inprimis in acro-
ſtichide libri octaui: Inęãs Xei5ẽ Oẽ Tiſ? Zuri, vnde ipſum hoc
Iio cognomen ſumrum vulgus exiſtimãt. Neque enim illa prius eſt
a quoquam veterum propoſita quam a CONSTANTINO M. (in ora-
tione ad ſanctorum cortum c 18.) cui, vel ex ev, quod Virgilium ceci-
nisſe de Ieſu Chriſti natiuitate dicat, (c. 19, a8ꝗ°) patet, quam nullo
negotio verba dari ab hominibus religionem

r

que vt omnia, quae velit, ſuſceperim ne Em—m oe
in hoc Viri docti argumento collecta, conſiſtere et ſecum conſentire pos-
ſunt. Antiquisſimi ſcriptorum Chriſtianorum, quod GVILIELMVS
BEVEREGIVS (I) et 6viL. wHISTONVS multis docent, hos,

quos(k) disſ de TER?VELIANI vitn (m) ĩn libro ſuorum facile optimo?Y

et ſeriptis c 4. 33: a vindication ofthe Silyuũeòacks.
1) in Codice Cononum Eccleſiae primi- poſL 10: ꝑ. 36. ſa.

tiuae lib. I.  I4 5. 4. ſqq: I n:a
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quos appellant, libros Sibyllinos antiquisſimos confitentur; ex quo ne-
cesſaria conſecutione eſficitur, multum eos diuerſos fuisſe ab his, qui
horum nomen noſtro tempore mentiuntur, qui ipſi aduerſario videntur
ſaeculo P. C. N. ſecundo compoſiti. Quid? idem ille, de quo quaeri-
mus, TERTVLLIANVS, cum tempore eo, quo proxime aberat a de-
fectione ſua, in libro 2. ad nationes (e. 12. p. 76. D. 77. A.) antiquis-
ſima dicit Sibyllae effata; potuitne igitur ille libros Sibyllinos a MoN-
TANO vel aliquo gregis iſtius profectos putare? Neque vero quidquam
probat alterum illud, quod de chariſmate ALLIxrvs ſubiicit, cuius
me fateor non ſatis dilucidam citato e. 20. memoriam inuenire, ac ſi, in-
veniatur, tam profecto non ſequeretur lihrum de baptiſmo ex oſficina
TERTVI LIaNI Montaniſtae fuisſe egresſum, quam illud dici de ĩbro
ſuper ſpectuculis non poteſt, qui eſt haud dubie, vt alibi oſtendebam,
ante eius defectionem exaratus. Ac ne quid practereamus ſilentio, quo
posſet quis aliquo modo huic opinioni aduerſue libro noſtro de baptiſino
veritatem conciliare, fortasſe posſet excitaræ c. 20. huius libelli, in quo
magnam TERTVLEIANVS. ait esſe vtilitatem abſtinentiae a cibi; ad euitandas
peceati ſollicitationes; quod videri posſet conſentiens cuni laudibus inediae
iis, quas decantauit in libro de iciuniis. Magis etiam illud eſt ſuſpectum, cum
cap. 8. exir. dicat: Igni deſtinatur homo, qui poſt baptiſinum delicta reſtav-
rat. At neque hoc vtrumque decrerum abhorruit a diſciplina recte ſen-
tientiumſic,. vt proprium esſet Montaniſtarum. Nam in illo quidem
ſuperiori quod admitti non poruerit nihil eſt, etiamſi aliis in. locis TEæR-
TVLLIANVS nimium huic abſtinentlae tribuat; et hoc vel ab ipſis qui-
busdam Orthodoxae Eceleſiae addictis quamuis inepto ſenſu defenſum
eſt, vi poſtea docebitur, vel dici commode potuit de iis, qui poſt ha-
ptiſmum ad vitam impiam delati de ea emendanda non cogitant.

5. XXXVIL
Sed age audiamus etiam eos longe plures, qui de baptiſino li-

prum ſcriptum ante TERTVLLIANI ſecesſionem vno ore confitentur,
In quibus ineptus eſt error eorum, tanquam ?AM ELII, qui, praceun-
re quodam modo æriIPHANIO QVINTILLAM eam, quae huius
libri conſcribendi occaſionem dedit, ex diſciplina Montaniſtarum putant
fuisſe, cui feminaè cum ſe etiam contumelis oppoſuęrit TæR TVLLIA-

K NYS.(n) haer. 42. n. I.2
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ſcquæietr enm tum, cum hune librum perſcriberet, adhuc a part

bus Eccleliae purimris ſtetisſfe. Quod argumentum omnem certe rer con-
ficerer, niſi leuisſimus in exponendis haereticorum opinionibus homo
æP IP HANIVS ętriam hic more ſuo errori ſe dedisſett. Nam et Caiano-
rum ſectae hanc mulierem addictam fuisſe ait ipſe væR TVLL IANVS
(e. I.), quorum et decreta et mores multum diſerepant a Montaniſta-
rum diſciplina, et nunquam repudiatum haptiſmum a Montaniſtis legi-
mus, ſed deſenſum eriam a TER TVLI Iax0 Montaniſta multis in lo-
cis, vt de pudicitia e. 19. Sed ſunt alia duo argumenta apud DvP-
N1vM (O), quibus hunc librum in indicem ſcriptorum emendatieris do-
g&trinae infert, alterum quod nulli ſint huic libro errores Montaniſtarum
adſperſi, alterum quod dicat poteſtatem conferendi baptiſmi non niſi.
Epiſcoporum esſe, nefas etiam esſe ſi quis illam mulieribus concedat;

a
quace verba TER TVLEIA NI illi videntur contraria Montaniſtarum diſ-

ciplinae. At illud ſuperius cludere quiuis facile poreſt eo, quod dieat
non esſe hunc librum oppoſitum Orthodoxae Eccleſiae doctrinis, vnde
nec admirationem haberet hoc, quod TERTVLEIANVS hic nullum
ab illa Eccleſa disſenfum profiteatur, quod nec in aliis fecit, in quibus
ſibi non pugnandum cum Pſychicis esſe videbat, veluti in libro àæ palli;
aliisque ſupra pertractati Sed in altero nv æ INII argumento ſalſa
veris ſunt mixta. Itaque, quac recte ex eo pro integra huius libri do-

EBtrina depromi posſint, poſtea diſputabimus et vnum hic animaduerte-
mus Viri dotti errorem. Videlicet Montaniſtas fuſpicatur feminis po-
teſtatem publice docendi dedisſe, quam cum iis adimat licentiam ræ æ-
TvVLL. in noſtro libello, hune putat æ numero non Montaniſticorum
esſe. In quo haud dubie errat, et contra niteremur hoc loco ex ipſis
TER TVLLIANI ſcriptis iam Montaniſmo infectis, e. c. libro de væ-
landis virginibus c. 9, niſi eam diſputationem õecupasſet CI V, ruEO-
PHILVS VERNSDORFFIVS (PJ. Quam ob rem exponamus oppor-
ter illud, quod nos commoueat, vt de libro noſtro magis in honeſtio-
rem quam peiorem partem pronunciandum esſe puremus. Huius iu-
dicii duplex eſt causſa. Primum eum quaeſtionem tract d

ht illllt
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at e iis, qui-15 ius it apti mi conferendi (e. 17.) illam poteſtatem ſummum hatere,

ait,nouvelle bibliotheque des a- (ꝓ) in Comm d
entat. e Montaniſtũsreus Eceleſiaſtiques Tom. I, ꝑ 9L. ſaec. 2. vulgo creditis haereticiss Geda-

ni 175I. 5. 19-
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ait, ſacerdotem, qui eſt Epiſcopus, dehinc Preslytcros ct Diaconos, non
tamen ſine Epiſcopi auctoritate propter Eccleſiae honorem. Alioquin etiam,
pergit, laicis ius eſt, ſed cum ea maioribus comperaut, ne ſibi
adſumant dicatum Epiſcopis officium Epiſcopatus. Vnde haee conſequun-

tur, TERTVLLIANVM librum noſtrum ſeripſisſe, tum, cum verſare-
tur in aliquo coetu ſacro, qui et Epiſcopos ſummos esſe putabat rerum
ſacrarum moderatores, et Laicis non niſi ſumma in necesſitate verſan-
tibus ius concedebat aliquem ſacro lauacro abluendi. Sed in Montani-
ſtarum conuenticulis longe alia videtur conſuetudo obtinuisſle Nam
etſi non negem, ĩis etiam ſuos et Presbyteros fuisſe et Diaconos; tamen
alium in eorum doctoribus collocandis ordinem obſeruatum fuisſe, te-
ſtis eſt mERNYMVS (9), qui apud nos, inquit, Apoſtolorum locum
Eyiſcopi tenent, apud cos Epiſecopus tertius oſt. Habent enim primos de
Pepuza Patriavchas, ſecundos quos appellaut Cenonas, ataue ita in tertium
i. e. paene vltimum locum Epiſcopi deuoluuntur. Quam ſi quis diceræ ve-
lir cõnſuerudinem Montaniſtarum ab 5zæ RO M fictam esſe vel TEn-
TVLLIANI acuo recentiorem, neꝗue quid mouere HIE RON YMV M
potuisſet, video, vt talia fingeret, quae magno crimini dari Montani-
ſtis non poterant, neque abhorret aliquo modo, qui igſi ſe ſuis vel do-
trinis vel inſtirutis a communi Eccleſia ſeiunxerant, eos etiam ordinem
ſacerdotum diuerſum a communi conſuetudine conſtituisſe, praeſertim
cum iam ipſe MoNTa ”Vs Pepuzam Phrygiae oppidum Hieroſolymam
appellasſer. Atque ecce mihi quantum in noſtro libello honorem
Epiſcopis asſerat, cum omnem tingendi aqua ſacra poteſtatem ab iis de-
ducat, et ipſius Eceleſiaæ honorem cum horum dignitate coniunctisſi-
mum radat. Sed in libro à]æ pudicitia, tam vehementi illo in conſuetu-
dinem Orthodoxae Eccleſiae, quam ſalſe obſecro perſtringit (e. I.)
Pontificem ſcilicet maximum, Epiſcopumque Epiſcoporum, eiusque edictum
peremptorium? quam nihil dat tanto viro, a quo dignitas, vt ait hic,
Eccleſiae pendebat? Ac ſi quis putat, quod ego non diffiteor, TE-
TVLLIANVM in illo libro magnam animi permotionem ad causſam at-
tulisſe, alium dabo e libro dè exhortatione caſtitatis haud dubie Monta-

niſtico Iocum, qui longe maiorem, vt mihi videtur, Laicis tribuic

K 2 bapu-9) Epiſiola ad narRcEzEAM, (t) V. EvSEBII Hiſt. Eccleſiaſti-
uòe eſt 27. Edit. 30. MARTIANAE? cm lib, V. I3.
Tom. IV. Purt. IL. ꝑ. 65.
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baptiſmi conferendi licentiam, quam eam, qualem noſtro in
libro defenderat, vt iam video magnum virum, quem honoris causſa
nuncupoò, IVSTVM HENNINGIVM B OEHMERVM acute monuisſe
Vbi cum neque ſacerdotibus V. T. neque Chriſtianae Eccleſine ſacerdo-
tibus repetitas permisſas esſe nuptiass TæRF VLLIANVS dixisſer, ne-
que illas ait ſuſcipi a Laicis debere, quoniam et ipſi ſacerdotes a Chriſto
conſtituti fuisſent, quare illi etiam offerendi tingendique haberent poteſta-
tem et ſacerdotes ſi ſuli eiſent. Quod tametſi non dicat fieri debere, ni-
ſi vbi non ſit eccleſialtici ordinis conſe ſus; tamen neque mentionem aucto-

ritatis Epiſcoporum vel cererorum doctorum publicorum iniicit, vt fit
in noſtro libro, neque hanc Laicorum poteſtatem ex oſficiorum iuris-
que vicisſitudine, vt hic deducit, ſed plane ex myſtico omnium
Chriſtianorum ſacerdotio; vnde magna, ni fallor, duci ſuſpicio poteſt,
alium plane diſciplinam rEæ rvLLI4 NI, ſcribentis hos erroribus Mo æ-
manI infectos libros, fuisſe quam eus, cum animum ad noſtrum ſeri-
bendum adiungere. Atque vt illud magis confirmem, proponam hie
aliquam coniecturam meam, non quaſi ipſe me putarem errare in ea
non posſe, ſed vt offeram iis, quorum hac de re poteſt esſe iudicium,
quod videant valeatne quidquam ad causſam noſtram viris doctis pro-
bandam? Nempe c. 17. libri noſtri confutat Tẽ” TVL L. argumentum
jllud, quod, quibuscum pugnabunt, homines ſolebant ex actis quibus-
dam ?AVLLI ſumere, vt feminis poteſtatem publice docendi vindica-
rent. Haec ego ?a vLII acta ſi quaenam fuerint, quemque auctorem
habuerint, oſtendere potuero; tum mihi quidem TER TVLLIANVæ
vix videtur ea ſpernere potuisſe, ſi hunc de bapriſmo librum iam diſci-
plinae Montaniſtarum deditus ſcrinſisſet. Atque haec ego acta ea fuis-
ſe ſuſpicor, quae apud vereres ſub nomine actorum ?AVLLI t THE
cLaE exititisſe nouimus, non quidem eo habitu ac forma, qualem ha-
bent edita illa a 10. ER NESTO GRAIO (u) ſunt enim hacc haud
dubie temporibus prodeuntibus adulterata: ſed ſunt in illis tamen Gra-
bianis quaedam quaſi venae aut fragmenta eorum  HE

CLAE aftorumquae veteribus celebrata fuerunt, veluti (ꝑ. 1I5.) is locus vbi PAVL-

LVSdisſ: IX, iuris eccleſiaſt. antiqul. quod enim ex nequo accipitur nequo da-

5. 5. ri poteſt,t) Ita enim de bapriſin0 e, 16 (u) in ſpicilegio SS. Patrum et Hae-
Laicis etiam ius eſt baptiſium Amdi  reticorum Tom, I. ſeœ. I. P 95. ſq.
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LVS T HECL AE poteſtatem imponit doctrinam Chriſti aliis pu-
blice tradendi. Quae ipſa res, opinor, oſtendit, TERTVLLIANVM
in loco excitato haee acta vu E c LAE habuisſe ob oculos poſita propter-
ea, quod mentionem inĩcit ſeripti cuiusdam commentitit, quod
PAVELI Apoſt. nomen mentiebatur, in quo concesſa erat feminis
haec docendi licentia; id quod magis poſtea confirmabimus. Sed ſi
quaeratur quis fuerit is, qui ſub ?a VLLI Apoſtoli nomine finxerit
haec acta ſpuria, tum ego nullus dubito Læ verv haereticom, quem
vulgo Manichaeum non recte putant, horum actorum, quaæ 7Eæ-
TVLLIANVS affert, ſcriptorem exſtitisſfe. Cur ita cenſeam breuiter
exponendum videtur. Primum negari non poteſt LEVCIVM V
aliorum Apoſtolorum ſic etiam ?aVLLI quacdam acta finxisſe, quod
?HO TIVS teſtatur qui talia ſaepius tractauerat. Deinde LEVCIVM
non Manichaeorum ſed Docetarum vel Encratitarum diſciplinae dedi-
tum fuisſæ praeclaæ. probauit vir egregie doctus muximęque limatun
L5 A ACVS. EELLOS OREVS(), quorum capitalis error continebatu/m
in contemnendis nuptiis; et actorum vniuerſorum PAVLLI et THECLAE
hic finis eſt, vt vitam ſine nuptiis ſummis laudibus efferant; mul-
ta item ſunt aia ſub Apoſtolorum nomine a LEVCI0 ad illum er-
rorem per ipſam Apoſtolorum doctrinam et vſum confirmandum
conficta. Porro muhis argunientis æELLOS OBRIVS C. docuir,
LEVCIVM iam ſacc. IL exſtitisſe, et æP?PEANIVS LEVCIVM
riſſime appellat 10HA NNI5 Apoſtoli diſcipulum. Itaque et tempore
TERTVLLIANI exſtiterunt haec atta PAVLLI quae LEVCIVM6 auũto-
rem habuiſe diximus, ei eſt admodum veriſimile TER TVLLIANV
non alia niſi LævcCII athe indicare voluisſe; nmam horum actorum ſcri-
ptorem, ait, fuisſe Presbyterum, qui fraudis in ea rę conuictus de
Ioco fuerit h. e. de munere ſacro deieſtus. Cui ſi quis addiderit næ-
RONYMVS qui diſerte ait PERTVELIANVM dixisſe hunc Pres-
byterum apud 10A NNEM conuictum et remotum a munere publico
fuiſſe propter ſraudem eommisſam; profecto videbit ſcriptorem acto-
rum PAVLLI et 7 nE CLAE auctoritati 104 NNIS Apoſtoli fuisſe ſub-

K 3 iectum in Bibliotheca ſeẽt. 114 p. m 1556. haer. LL 6.p. 427. D.
Beauſebre hiſtoire critique de Ma-(a) in catal. ſriptorum eccleſ. c 7.

nichẽe et du Manichẽiſme lib. Il. c. 3. ꝑ- 104.
s- a. ſq.
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iectum, quod dici de LEvero, vt modo oſtenũi, optime poteſt.
Denique mihi peropportuno cecidit, vt huius rei etiam in HIJ As-
Tr10 (b) aliquam ſigniſicationem reperirem in loco eo, vbi de sæ-
LEævCO hueretico eiusque doctrina disſerit Nempe conſitentur omnes
SELEVCVM hacreticum et LzvCIrvu noſtrum eosdem esſe. Inm
ecce mihi qua]ſo. anid Ae eær æv/a ſilæf-

 4 cræ avv. Daptita ipſevos baptizabit in ſpiritu et igne. Nihil ſimilius hoc esſe poteſt illorum
errorum, quos TERTVLL. in libro de baptiſino confutat. Negabant
hacretici aduerſus quos ibi diſputat: ſacro lauacro tingendos Chriſtia-
nos esſe, atque is ipſe dicta Ioannis de baptiſimo per ſpiritum er ignem
ſuae ſententiae conciliat; quare quid eſt probabilius quam aduerſarios
TERTVLLIANI a ſententia LEVCII ſtetisſe, qui, teſte PuILàs TrI-

Zaui

idem prorſus dixerat Nemo mihi hic oceurrat: SEL EVCVM V. LEV-

Lcivu, de quo PHILAS TRIVS loquitur, Manichaeum fuisſe àtque ãi-
uerſum a revcio Ioh. Apoſtoli diſcipulo, PHILAS TRIVM etian homi-
nem nullius pretii eſſe; vnde exiſteret, quod fidei huius male ambu-
Ianti credere nos non oporteatt. Namque iſtud diſerimen fictum esſe
ac nullum, ſatis aduerſus ?PARICIVM PæLLOS OrRIVS: Dẽ. cit.
5-3.) defendit, et PHILASTRIVM non quidem ignoro nugatorem
esſe in plerisque, etiam in enarrandis ipſis sEL2 VęI erroribus, qui
certe LEVCIO, Ioh. diſcipulo, tribui non omnes poſſunt; ſed. in nugis
illis Philaſtrianis quis nulla dicere audeat veritatis ſemina latere? Sit
igitur hoc conſtitutum, TERTVLLIANVM in libro noſtro, cum at]æ
PAVLLI reiicerer, ſcriprum aliquod repudiasſe, quod fictum erat a
LEVCIO, qui iuſtitiam vitae ſine nuptiis transactac omni modo defen-
debatt. Iam placet prouocare ad a c 1a NvæEpiſcopum
Barcellonenſem Saee. IV, qui (c) Phryges h. e. Montaniſtae, inquit,
ſe animatos a LEVCIO mentiuntur. Neque illud teſtimonium viderur
a vero aberrare propterea,, quod certum eſt Montaniſtas eodem mo-
do atque Encratitas, e quorum diſciplina LEVCIVS erat, nimium tri-
buisſe ĩis, qui abhorrebant a nuptiis. Vnde hoc eſi

c1 posſe eredo:TERTVLLIANVM, ſi quidem librum noſtrum, inter MoNTAN

diſci-de Huereõbus c. 55. Edit Fasri- Epiſt. I aà Sy
mpronianum No-cn ꝑ. IIę. uatianum, edita in Biblioth. maxima

P. P. Lugdunenſi Tom. IV, ꝑ.305. G.
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diſcipulos conſtitutus ſeripſisſet, cautius fuisſe locuturum de libro tali
qui LEVCIVM auctorem habebar, neque illum fraudis acenſaturum,
cem ĩs ipſe cum Montaniſtis ſentiret. Quod ſi quis contra dicat, elabi
1.0bis illam cauſam propterea quod non ſatis conſtar: ignoraueritne
TERT VLL. verum horum actorum parentem? (quod vix eredibile eſt
in tam curioſo vniuerſae antiquitatis exploratore) dabo illud, ſi ita pla-
cet; hoc tamen mihi quisque vicisſim dederit, niſi quis contrariam ſen-
tenriom docuerit, ſatis hanc ſuspicionem impedire debere, quo minus
hunc TERT VLL. librum ad genus eorum librorum abiiciamus, quos
poſt ſecesſionem ab Orthodoxis factam compoſuit.

s XXXVII
Venio nunc ad libros, quos vxori ſure TER TVLI. inſcripſit,

qui quod ſint coniunctim editi, dubitari non patitur libri poſterjoris
principium (4). In quibus libris tametſi ſint, quae videantur errori-
bus Montaniſtarum conſentanea; tamen ego hos auſim potius in nu-
mero ebrum cllocare, ꝗuos ante hanc defectionem perſcripſit. Quod
mihi primum videtur confirmareo, quod] nuſquam ſuum Paracle-
tum TER TVLL. iĩactat in rebus iis, in quibus multum auctoritatis hu-
jus effata habitura fulsſentt. Namque, vt hoc vtar, cap. 7. lib. I. ex-
trem. vbi ſatius esſe diſputat fugere ſecundas nuptias, nullum excitar
PARACLETVN, quem locum nunquam praetermittit in libris, qui e
Montaniſtarum diſciplina prodieræ, ſed vnam adhibet auctoritatem di-
ſciplinae Eccleſise et Agoſtoli legem, qua, qui bis matrimonium

con-
que, legis plenitudo., Inde igitur apud
nos plenius atque inſti uẽtius proeſcribi-
tur, unius matrimonii esſe oportere qui
nlleguntur in ordinem ſocerdotalemm Vs-
que adeo quosdam memini digamos loco de-
iector. Vhi neque vult illis de ſacer:

Proxime tibi quid femiunt
ſanctae ſectandum ſit, proſecutus ſum.

ſe) Perſpicue, niſi fallor, hic locus,
et alter ĩlle e libro a exhort. eaftit. 7.
excitatus,, vt. alis multa non tangam,
docet, antiquam Chriſtianorum Eccle
ſiam verba ?aveæ: 1 Tim. IIl. 2. de
Epiſcopo æiẽs yvimæs àn; ſie cepiſſe,
vt rAVLL VS de ſecundis dotorum nu-
ptiis dixerit. Nam in ĩlo 2”æVE-
L1a I Ioco, eum interdictas hus ſacer-
dotibus V, E. dixisſet Chriſto, inquit, ſer-
uaborur ſicut in ceteris, ũn in iſto quo-

dotibus intelligi, qui practer vxorem
etiam meretrice quadam vtebantur,

vt videbatus nEVMANNO in Erlirung
des N. T. Pust. IX. B. 179, neque more
Montiniſtarum loquitur. Nam contra
illam HEVMANNI interpretationem pu-
gnat vniuerſum TERTVELIANI con-

ſilium
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ili iẽli alſilium, qui ẽlare dicit de coſtræta licentia
ſnepius nubendi, et ap. 6. de duplici
Dei diſpuſitione, vna illa; Creſcirè et
multiplicomini, altera: Tempus iam ĩi: col-
lcto eſt &e., qua Dens abolufeceriæ prio-
rem. Neque commembrat ſententiom
Montaniſtis propriam, ſed illis atque
Catholicis communem. Nam primum
in locis ſimilibus libri de Monogamia
ce. il.) conuincit aduerſarios iniqui-
tatis repetitarum nuptiarum ſie, vt eos
rnle moti imonitm poſtulare dieutab iis 4ui-

biis ion licear eale bubere, ab Epiſeopo mono-
govio, à presbyteris ev dioconis biusdem ſo-
cramenti a viduis etinm, er leicis et ab Apo-
ſtolo interdictas aſgumentatur nuptias,
propter en quod torum ordinein Eecle-
ſiae Ch, e. ſacerdotes) de monoganis diſi
ponar, Quae omnia oſtendurit: Catho-
licos ſecundas ſacerdotum nuptias repu-

diasſe cum ex eorum ſententiis colligat:
nac laicis huius modi nuptias concedi

contraxerant, ait, ab officio publico ſeiungi; quae verba haud ſcio,
an non ſinr minus accommodata ſcriptori Montaniſtico qu

Ii
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Ii I/1 13 a l HpoſE. Aę àæ. planiũnie ſic ait Catho.
licos argumentatos: Soos, qui ſunt in
Clero, monbvamine iugo ndſtrini; ergo
id non onmituis prueſcribit. Deinde hune

eomtititlone; qua ſubitae ſint ſecun-
dae nthripè, :m mmnParacletoſed
Chriſto tribuit, et adhibet Apoſtoli ver-
ba, qui plenius atque inſtructius (quam
in V. Teſt.) pracſcripſerit: vnius moi-
monii esſe oportere, qui allegoutur in or-
dinem ſuccrdoralem Tum ſtatim addit:
Vsque utdco guosdom memini digamos Ioco
deiectos, Quod de Catholicis oportet- in-

telligi; namMontaniſtae ne Laicum qui-
dem ſeeundatum nuptiarum
lisſent. In noſtro vero loeo ſie

Quontum detrubm;
punt ſinctitati nups
Vrrlaea-
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hoc eſt facilem veniam dare. Iom hauãd difficile eſt ad iudicandum,
num posſint iſta tam clara, quae causſam a nobis propoſitam adiuuant,
loca conuelli aliqua tali ſimilitudine dictorum quorundam, quac ſunt
in iſtis libris, cum iis, quae ſeuerior M oNTANI diſciplina in aliis
TrRTVLLIANO perſuaſit. Illud vero vnum, quod habet HOFPMANNVS
 c 3. r2.), argumentum, quod libri iſti ſcripti ſint, cum quaeſtio de
fuga in periculo propter religionem agitata fuisſet, eaque ſælurem pe-

tere quemquam debere TERTVLL. cum Montaniſtis negasſer; hoe illud
vnum adeo nos non mouet vt eamus in eius ſententiam, vt ab ea
magis retrahat Nam ille ipſe locus, quem promit e lib. I, c. 3:
Etiam in perſccutionibus melius eſt ex permiſſu fugere de oppido quam de-
prehenſum et diſtortum negare, ille ſatis docet TER TVLL. non omnem
fugam in tali tempeſtate non legitimam exiſtimasſe, eum igitur confir-
mat tempore eo, quo hos compoſuit libros, cum Montaniſtis minus
quam cum ceteris ſenſisſe.

N 5. XXXVũ;.
Quam ob rem etiam hos eximamus e librorum Montaniſtico-

rum numero, et qui eo rectius referri debeant, videamus. In quibus
non dubito aureum 4e patientia librum primo loco ponere Nam
et riLLEMO NTrvs (f) hune velit ĩis adiungere, qui ſuperiores ſunt
deſectione rERTVIZ. 20 Montaniſtas,- propterea, quod et fugam in pu-
blicis. õhriſtianorum propter religionem clamitatibus non ſpernit, et
magnam modeſtiam adhibet; tamen illa nequaquam idonea ad hane
rem confirmandam arbivrorr. Nam de modeſtia, ea non video quare
vti TER VVLLIANVS non etiam poſt ſuſceptam in Orthodoxos inimici-
tiam potuisſer, neque enim ea propria eſt virtus recte ſentientium; et
illi alteri ne ſua quidem veritas conſtat. Etenim in eo loco, e quo po-
teſtatem fugiendi a TER TVL LTANO concesſam excitare conatur (e. 13.
p 168. A.) fuga illa nullo modo conceditur, ſed ipſam patientionm,
aſfirmatur, firmitatem humanae imbecillitatis praeſtare, ignem etiam
et erucem et beſtias et gladium ipſa conſtantia vinci. Atqui ſunt etiam
in hoc quamuis praæęlaro libello plura, quae animum TER TVLLIANI
Montaniſtarum errorilius non leuiter tinſtum oſtendunt, ſuntque ili
omnes fere Montaniſtarum errores propoſit. Ac ſignificatio illa qui-

Niui L dem
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dem Paracleti ſubobſcura eſt, non nulla tamen in hoc Ioco e r.
 159): ad capienda et praeſtanda ea, ſola gratia diuinae inſyirationis
operatur. Porro praeſtantia nuptiarum non repetitarum ita fere
proponitur  I3. (ꝑ. 168. A): Patientia ſanctitati quoque procurat con-
tinentiam carnis; haec et viduam tenot et virginem adſignat, et volunta-
rium ſpadonem ad regna cacli leuat. Secundas item nuptias adulterii
nomine traducit  I2. (p. 167. A). Inediae ex arbitrio ſuſceptae ma-
xima laus ex h. l. cermitur e. 13.ꝑ 167.) D.). Affictatio carnis hoſtia
domino placatoria per humiliationis ſucrificium, quum ſordes cum angu-
ſtia victus Domino libat, contenta ſimplici pabulo puroque aquae potu,
quum iciunia coniungit, quum cineri et iacco inoleſcir. De fuga iam dixi.
Negata denique ſemotis a ſocietate ſacra peccatoribus venia nonne eſt
in his verbis 12. (ꝑ. 167. A), vbi omnem peccatorum ſpem non in
venia ab Eccleſiae ſodalibus obtinenda ponit, ſed in ſalute ea, quam
Chriſtiaui horum emendationem exſpectantes vel exoptarent vel exora-
rent; praeter quod a collegio ſacro Montaniſtarum exſpectandum nihil
erat? (Vide de pudicitia c. I, extr.)]). Qui Montaniſtarum errores
quamuis non posſint niſi per cuaedam veluti inuolucra in hoc ſibro
perſpici; tamen ex eo nihil efficirur, niſi quod hic libællus ſir ex eo
tempore, quo illa rEeRrvELIAN contentio in defendendis Montaniſtarum
ſcitis vel nondum exarſerat, vel reſtincta aliquo modo eratt. Aetas
igitur huius libelli non ſatis certa eſtt. Quod imminente iam Chriſtia-
nis periculo ſcriptus ſit, non admodum dubitem, eſt enim aliqua hu-
ius ſententiae non inepta ratio in ipſo libri argumento quaerenda. At
vero ſcripſeritne illum Tæ]RTVLL. inter motus scaPvLAE aduerſus Chriſtia-
nos, imperante CARACALLO, excitatos, quod ALLIXIO placuir,
an ſub initium ealamitatum publicarum ſub sEVERO AVG., quD
tempore et ille de ſuga in perſec. placidus ille non minus et mitigatus
commentarius prodiit, id nemo facile dixerit; quare ad alium trans-

tamus.

Eſt is de velandis virginibus liber, quem ad primos errorum
30NTANI Plenos pertinere, non admodum dubitoo. Nam de
haeſitare non ſinit creberrima Paracleti n

ouaequ eius diſciplinae com-memoratio; vt nę nęcęsſe quidem ſis vel libri iſtius ſimilitudinem

us
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iis de cultu feminarum, qui ſunt e Montuniſtarum diſciplina, vel obſcu-
riorem vnius coniugii  3. ꝑ 194. A.) defenſionem referre Quid
enim illa ſignificatio reuelationum, quibus, vt ait ille  17 p 204.A),
Dominus velaminis ſpatia metatus ſt? quid nouitas correctionis, quam
lege fidei ſin ſymbolo Apoſtolico comprehenſae) manente, cetera diſci-
plinae et conuerſationis, operante et proſiciente vsque in finem gratia
Dei, admittant I. ꝑ. I93. c.)? quid ille Paracletus, quem miſerit
Dominus, vt paullatim dirigeretur et ad perfectum perduceretur diſci-
plina? ũbid) quid enarratio aetatum diſciplinae Chriſtianae, in quibus
iuſtitia demum per Paracletum componenda ſit in maturitaterm? quid,
inquam, haec omnia aliud quam TERTVLLIANVM MONTANI diſci-
pulum teſtantur? Sed neque illud magis obſcurum eſt, primum hune
fere foetum esſe, quem coniunctus cum Montaniſtis ediderit. Nam-
que, vt ab hoc ordiar, nullus fere eſt inter omnes eius Montaniſticos
liber, in quo maiorem vim adhibeat ad defendendam diſciplinam Mon-
taniſtarum a culpa nouitatis, quam is de quo quaeritur, in primis ſect.
I. 2.; quod certæ dat locum ſuſpicandi non inepte, TER TVLLIANVM
hunc, quam primum ſe Montaniſtis adiunxerat, compoſuisſe, vt cri-
men a ſe nouarum rerum remouerett. Nec in vllo alio magis videtur
Paracletum eiusque diſciplinae diuinam originem defendere niſi in hoc
ipfo; quam non modo agnitionem Paracleti ſed defenſionem cum alibi

adv. Praxeam e. I. ꝑ. 634. D.) dicat ſe disiunxisſe a Pſychicis, facile
eſt intellectu, noſtrum librum, in que vehementer eum quidem defen-
dit, inter primordia temporis ab ipſo apud Montaniſtas acti exaratum
fuisſe. Atque illud confirmari multis argumentis non probabilitate de-
ſtitutis poteſt. Primo ſub iſto ipſo rempore ſcripti ſunt libri de cultu
feminarum, vt alio loco diſputabamus, iſti vero elusdem prope ſunt
cum noſtro argumenti. Deinde, cum haberer occaſionem ſatis oppor-
tunam inuehendi ſeuerius in orthodoxae eccleſiae addictorum, nonnul-
lorum ſaliem, in velandis virginibus conſuetudinem contrariam ſuae;
tamen hic mulio modeſtius diſputat, quam in aliis, qui ſunt Orthodo-
xis oppoſiti, quod, niſi quod vellemus admittatur, conceptu diſficile
esſe quisque dicet, ꝗui vehementisſimam TERTVLLIAN in defendendo
Montaniſmo animi cõnfmotionem aliunde intellexitt Denique, tameſi
multum profuisſet causſae, cuius in libro noſtro defenſionem ſuſcepe-
rar, ſi colamitatum publicarum et periculorum, quibus Chriſtiani a
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Deorum cultoribus obiiciebantur, mentionem iniecisſer, ipſe etiam
TER FVLLIANVS, qui nihil ſolet omittere cauſſae ſuae proſicuum, illud
argumentum in libris de cultu feminarum noſtri ſimilibus adhibuerit;
tamen hie ne vno quidem verbo eas ait exſtitisſe Qua ex re colligi
poteſt, eum ſcriptum esſe tum, cum talibus malis non esſent Chriſtia-
ni oòpresſi. Atqui cum eum dixerimus compoſirum esſe, poſtquam
TER rvLLIANVS ſè Montaniſtis adiunxerat, apparet, noſtrum librum non
posſe anti juiorem esſe anno CC. quoniam TER rvLLIANVM alibi do-
cebamus eo amo ad Montaniſtas tranſiisſe; neque multo poſteriorem
etiam, cum anno CCII. calamitates a sevERO excitatae iam ceperint ini-
tium Sed eum librum noluimus inter illos referre, quorum aetas
certisſime. conſtaret proprerea, quod coniectando magis quam adhibitis
certisſimis argumentis eius potuerunt natales conſtitui.

5. XL.
Neque vero ita multo poſt ſcripti videntur libri ĩi. quibus do-

meſticas Montaniſtarum doctrinas a contemtu et impetu contrariae pa-
tris vindicare ſtuduit, quales ſunt, à]e exbortatione caſtitatir, de mono-
gamia, de iciuniis, deque pudicitia cornmentationes Quas eſſe omnes
plenas errorum M on TANI nemo eſt, quY dubiret, et eas hoo fere tem-
pore h. e. ſub initiis Montaniſmi sæ? r1MſI prodiisſe, dubitari vix
magis poteſt Quod vtrumque ſingulos hos libros percurrendo breui-
ter docebimus, ne haec noſtrae ſcriptionis pars, quamuis ab aliis etiam

tractata deſiderari vdt S  rd1 ea ur. unt vero1 I, 1 quI video, eodem or-dine ediri, quo eos enarrauimus; ita vt horum primus videri posſit is.
ieſt æ

IERO-2YM0 (Catal. ſcriptor. Ecel e 53.) in numero librorum, quos ad de-
fendenda MONTANI ſcita TER TVLLIANVS compoſuerit; ſunt etiam in
hoc libro, quae rem non ſatis exeutienti perſuadere posſent, nondum
tum de illa diſciplina eum fuisſe; ſed ea quidem ſunt leniora. Nam
quod mERONYMVS in indice horum librorum noſtrum non habeat, hu-
jus rei poteſt haec ratio esſe, quod non voluerit enumerare, niſi libros

eos, quos opponendi Orthodoxis conſilium Tæ RTVL LIa No fuit, is
vero de exhortatione caftitatis liber non iis oppoſitus eſt, ſed ſeriptus
ad docendum fratrem, neſcio quem, quem non tam confutare de nu-
ptiis repetendis cogitantem voluit, quam ad omittendas iſtas àadhortari.

Prae-
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Practerea non equidem inficior, ſatis hic modeſtiae et plus esſe quam
in ceteris, qui doctrinam aliquam Montaniſtarum diſputant, ipſum
etium TERTVEL. in hoce libro ſuadere magis et vtile honeſtumque di-
cere vnum coniugium, quam perſectam intermittendarum ſecundarum
nuptiarum neceſſitatem defendere; vnde colligere quis posſet, eum in-
elinasſe forte, ſed nec tum ſe applicasſe ad partes Montaniſtarum, quem-
admodum er illud in libris ad vxorem ſuperius diximus. At iſta mo-
deſtia facilitasque eius apparet etiam in aliis libris haud dubie rempore
eco ſcriptis, quo iam ſe diſciplina MONTANI dediderat, et admiranda
non nimis eſt in libro tali, qui eſt inſtar epiſtolae ſuaſoriae, in qua ſo-
lemus vti ſummisſiori placidaque dictione, ac ſcriptus videtur non ad
aliquem Montaniſtarum, ꝗuui ſeueriore diſciplina delectabatur ſed ad
querndam de Eceleſia Orthodoxorum hominem. Cuius rei non obſcura
eſt in principiis libri ſignificatio, vbi fratrem illum ait ſine dubio 4f
exitu ſingularitatis (h. e. de reſtaurandis nuptiis) cogitare; quod haud
ſcio an non cadat in eum, quĩ cum Montuniſtis non legitimas purabat ſecun-
das nuprimt. Neque ego ĩſinoro ſcrupulum rr LrEMoT (L
P 202.) qui et' magnam ſibi fitigit inter hunc et de monogamia commen-
tarium disſimilirudinem, quae nulla fere eſt recte attendenti, et prae-

reritam ſilentio M ON Ta NI memoriam miratur. At ne appellem illum
locum, quem non expresſum in libris noſtris RIGALTIVS (in not. ad
h. I. p. 114.) reſtituitc, in ouo ſummae PrisCILLAE, vatis MontaniſticaE,
laudes continentur; non fuisſer, prudentiae ei laudare MO N TANVM,
qui repudiare elus diſciplinam videbatur. Sed ſi qua eſt eriam alia du-
bitatio, omni illi opponi poteſt, non ſolum ſumma, etiam ad verba,
ſimilitudo cum libro 4e monogamia;,, quem fere libri noſtri posſes dicere

mnaqd ꝑe, ſed quoque id, quoã eſt c. 6. 698. B.) D us in pri-
mordio ſementem generis emiſit indultis coniugiorum habenis, donec mun-
dus repleretur, donec nouae diſciplinae materia proficeret; nunc vero ſub

extremitatibus temporum compresſit, quod emiſerat, et reuocauit quod
indulſerat. Neque vero eſt a veritate magis alienum, librum noſtrum
fere primum dicere eorum, quorum ipſum argumentum verſatur in
defendendis Montaniſtaxæn erroribus. Nam 4æ monogamia librumu.

non posſumus eoden¥eum noſtxo, tempore ſcriptum exiſtimare pro-
pterea, quod, vti dicebamus, eſt prorſus eiusdem argumenti. De-
inde noſtrum videtur TERTVLLIASVS prius ſeripſisſe, quam illum,
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qui, ſt ĩam exſtiũsſet, cum ſe ad noſtrum ſcribendum accingeret,
noſtri ſeribendi nulla necesſitas fuisſet, ſed fratrem ſllum potuisſet ad
commentarium de monogamia tanquam ad publice editam diſputatio-
nem remittere Sed noſtrum ſi prius ſoriptum esſe arbitremur, non
poterar is commendari Pſyehicis: ſi quidem non publice erat, ſed pri-
uato alieni propoſitus. Denique oſtendemus poſtea, librum ae mono-
gamia esſe fere ſub initium calamitatum ab ipſo SEVERO à. CCIL excita-
rarum ſeriptum, ceterosque Pſychicis conſulto oppoſitos poſtei iores esſe
eo de monopamia; itaque necesſe eſt eredere, uoſtrum 4e exhortatione
caſtitatis librum illos aetate fere ſuperare,

5. XLI.Deuoluitur ergo oratio noſtra ad illum de monogamia librum;
n quo cum vbiuis Pſychicos redarguat, Paracletum auctorem ſuum
(c. 2. init. c. 14. cet.) cum noua prophetia decantet, ſuosque creper
ſpirituales ita propter agnitionem chariſmarum appellatos, denique in
impugnandis ſecundis nuptiis ſermonem conſumat vniuerſum, non ne-
cesſe eſt multis hunc librum asſerere Montaniſticiss. Sed paullum iuuat
in tempus ſcripti huius commentarii inquirere Cum illum ſocum
PAVLLI, quo abſtinentiam a nupriis ſuget propter iniuriam illius tem-
poris, quo ſubiecti Chriſtiani erant perulorum per:

xuitati, TE”RTYL-LIANvs ad causſam ſuam contorſisſet, magis NvæC addit, rempus incol-

lecto eſt.  3. ꝑ- 675. b); neque his ipſis verbis obſcure ſignificat ma-
gnam tempeſtatem calumitatum tum, oum de monogamia ſcriberet, in
Chriſtianos irruisſe. Quod etiamſi quis diceret, etiam dici a Tæ œr vi-
LIAN0 potuisſe nulla adhue calamitate publica in Chriſtianos exiſtente
illud ramen multo eſt probabilius propterea, quod àrmodum credibile
eſt, TERTvLLIANVM ſtatim ſub initium ſuſcepti Montaniſmi animum ad
huius diſciplinae doctrinam defendendam appulisſee Id ſi verum ſit,
incidit profecto hie liber in ea tempora, quibus iam ignis calamitatum
publicarum inter Chriſtianos exarſerat. Hoc igitur loco-dum requira-
1ur, qualis vexatio Chriſtianorum intelligenda ſit, demonſtrori iſta nullo
negotio poteſt. Nam poſt T'R TvLLIANI ad Montaniſtas ſecesſionem
ca reopente exſtitit rerum perturbatio, quam »ẽv:

RVS a vGõ. edictoſuo concitauerat. Atque haec cum coepta a CCII f
ere poſt annumCCIV, deſierit, ſeriptique ſint poſt librum noſtrum libri àæ iciuniis, àe-

que
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que pudicitia, non librum noſtrum abhorret in annum fere CCIII. con-
iicere. Neque vero vereor huic ſubiungere illum 4e ieiuniis librum,
quem poſteriorem esſe libro de monogamia et alteram veluti diſputatio-
nis aduerſus Pſychicos partem, inirium iſtius libri ſatis oſtendit, ipſum-
que illud docet non ita multo poſt illum editum a TERTVLLIANO fuisſe-
Eſt igitur is quoque in publica quadam vexatione expoſitus, quam
ſignificare hine inde, veluti in extrema libri parte videtur; nec poreſt
vindicari a Montaniſmi ſuſpicione non modo propter illam libri aetarem
ſed propter Paracleti etiam defenfionem, (è) et bellumſPſychicis publice
in hoc libro indictum. Poſt hunc vna reſtat eommentatio Pſychicis
ſtudio oppoſita, ea videlicet, quae eſt de pudicitia inſtitura. Quam
esſe contra aduerſarios Montaniſtarum ſcriptam nemo vmquam dubi-
tauit, nec dubitare quis poteſt propterea, quod ipſe illud TERFVLI.
ſeque alienum a ſocietate Pſychicorum profitetur Suntque multa
vel libro igſi impresſa (c. 22.) vel aliunde certa ſigna, qualia ors VS
produxit, qua; non admodum recentiorem hune librum calamitaribus
à SEVER O Chriſtianorum familiae inflictis, anuum igitur natalem huius
libri fere CCIV. aut ſequentem oſtendunt.

5 xLL
Hos nondum fere libros contra Eccleſiam Orthodoxam confe-

cerat, eum alii ſe generi diſputationum aduerſus haereticos dederer-
Namque horum doſtrinas libris ſtatim ſibi ſubiectis 7e» rvLLIANYM
exagitasſe, non abhorret a vero quoniam ipſi hi libri eandem fere aeta-
tem magna ſub s2VE RO calemitate Chriſtianorum paullo poſteriorem
produnt; et ſi quis coniecturae dandus eſt locus, non inepte quis
TERTVLLIANVM concentum cum vera Eccleſia ſuum in rebus ad fidem
pertinentibus ipſis his doctrinis aduerſus haereticos defendendis confir-
mare voluisſe dicerer. Ac in his libris nulla videtur antiquior diſputa-
tio illa, quae eſt aduerſus PrAXEAM; nam et videtur paullo ante librum
contra Valentinianor econſcrigea, nusquam enim in hoc Autipraxea,
quamuis ſaepenumero Vqleniinianos commemoret, ad librum Valen-

tinianis
c. Io. ꝑ. 708. D.  II. p.719. A. in disſ. de puce et abſolutione ea-

c. 33. 71I. C. e. 10. ꝑ. 708. C. pitètium crimmum æ catholiea Eccteſia
e. I. B. 715. D., c. 6. p. 72r. A. tribus prioribus Saeculis non denegata,

e. Io, ꝑ. 7226. D.  I6.  735. D. cet. Cap. IV. Digresſ. 3. ꝑ: 120. ſqꝗ.
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tinlanis oppoſitum prouocat, quem. morem alias, id quod omnibus
ipſum legentibus conſtat, tenere ſolet TERTVLLIANVS; er quod vide-
tur ad ea, quae diximus, confirmanda, accommodatius, RAXEAS
is erat haereticus, quem Montaniſtae ſibi longe moleſtisſimum putare
debebant, quoniam is ipſe, practerquam quod errorem doctrinae de
Triade ſanctisſima aduerſum disſeminauerat, perſuaſerat eriam Pon-
tifici Romano, quem viri docti ſatis bene vicrorEM fuisſe exiſti-
mant, vt iam paratam Monraniſtis pacem reſringeret (Vid. c. I Ne-
que ergo difficilę eſt eredere, initium diſputationum ſuarum TER TVI-
LIANVM a velitatione cum P r A xE a fecisſe. Quam nemo negahit a rER-
vLLIANO Montaniſta fuisſe ſuſceptam, ipſum enim nomen Pſychicorum
(c. 1), ipſe PARACLETVS, in quo ſe melius de veritate myſterii de
ſumma maxima Triade edoctum profitetur c. 2. p: 635. A c. 8 ꝑ 639.
D. ipſa denique profeſſio: agnitionem ?R ACLE I et defenſio-
nem ſeiunisſe ſe a Pſychicis, ponunt illud ſupra omnem dubitationem.
Sed de ipſa huius libri aetate nos non audemus asſeueranter pronun-
ciare, quamuis, ſi iſta aduerſus RA xE AM diſputatio prima eſt inter
concertationes curm haereticis, atque haæ; ſecutae ſunt ſtatim libros
Orthodorae Eccleſiae oppoſitos, anno fere CCIV. aut V. adſignari non
male posſit. Hanc excipisſe librum aãlyrſus urvat6eNE non dubita-
rim dicere, eſt enim iſte antiquior libro de animaert illo aduerſus Va-
lentinianos, vt poſtea docebitur, qui cum compoſiti fint fere transactis
furoribus Seuerianis, eidem cum Antipraxea anno tribuendus vidètur
noſter libellus, quem a Montaniſta, TERTvLLIANO profectum esſe por-
acerba in repetitas ab HERMOGENE nuptias oratio ſe. I.) non obſcure de-
clarat. Huic veluti appendicem adiecit, quod initium libri et multa
alia loca docent, librum àœ anima refertum ſomniis innumerabilibus,
qui habet haud dubias Montaniſmi notas. (v); ſed fueritne eodem fere
eum libro aduerſus aEnMoGENEM anno, an poſt annum demum CCVIII.
feriptus, illud vero cadere in diſceptationem poteſt. Nàm e. 2. (ꝑ324)
Inesſe, ait, nabis v dvreẽãœ9 naturaliter iam et MARCIONI oſten-
dimus; quae diſputatio in libro, qui exſtat, aduerſus MARCIONEM ſe-
cundo e. 6. occurrit; ſed poteſt etiam a TER THſL I No vaus librorum

contra
 e. c. eum e, 55. et 58. Paracleti iitalia chariſinatn agnoſcere, ac poſt Io-

monita et teſtimonium excitat, ibidem- onnem quoque Prophetiam meruisſe con-

que et c 9. ꝑ: 31I. A,) dicit ſuos ſhi-ſequi,
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contra MARC IONEM deperditorum intelligi. Si illud ſtatuerĩs, erit
de anima ſcriptio poſterior anno CCVIII; ſin hoc, poteſt etiam ante
illum annum collocari. Quarum ſententiarum mihi magis poſterior
probatur: nam vt appendices librorum, qualis eſt noſter libellus, ma-
gis moris eſt ſtatim, non longo poſt tempore, iis ſubiicere, ſicet eo-
dem modo in Scorpiace amisſos iam libros aduerſus æA R CI0NEM exci-
tat (V. ſupra XXVI.), et erit ordo librorum rER TVELIANI, ſi iſta
admittatur ſententia, multo. concinnior. Etenim in iſta Scorpiace,
quam probauimus anno CCIV. ſcriptam fuisſe, haereticos, Gnoſticos
et Valentinianos, queritur impugnare ſupplicia ſponte a Chriſtianis
propter religionem ſuſcepta  I. p. 176. a. è 4. 3). Sed in libro 4
anima 55.) multa diſputat de gloria martyrum, et huie libro, vt
poſten apparebit, ſtatim ſubiecit aduerſus Valentinianos librum, in quo
(c. 30. init.) impugnatam ait a Valentinianis martyrii necesſiratem Ita-
que ſatis videtur veritati conſentaneum, noſtrum 4æ anima et aduerſus
Valoutinianor librum non mulio poſt Scorpiaces anno fere CCV. fuisſe
conſcriptum.

j. XLIII
Ordo igitur librorum poſtulat, vt nunc de hac vALENTH-

NIANORVM reprehenſione dicamus. Eſt vero illa defectione Tæ R rvI-
LianI ad Montaniſtas inferior: quod quidem diõta huice diſputationi ad-
ſperſa non planiſſime docent, nihil eſt enim in hoe libello doctrinarum,
quod nen potuisſet etiam ab Orthodoxo proficiſci; ſed tamen id apparer
dupliciter. Primum uod iam ſe dicat (e. I6. extrem) cum HERMO-
GenNE de eodem atque cum Valentinianis argumento congresſum fuisſe,
quae Antihermogeniana diſputatio eſt a nobis modo Montaniſtico ſcri-
ptori asſerta; deinde quod vehementer optat ſc. 5. extr.) vt ſibi dure-
tur asſequi PROCVLVM in onmi opere, quem et virginis ſenectae et Chri-
ſtianae eloquentiae dignitatem appellat. Hunc PrROCVLYM ego non du-
bito ROCvE væ illum Montaniſtam fuisſe, euius exſtat apud ævsæsivæ
ib. VI. H. E. 20.) memoria, cum propter laudem virginitatis eius,
quam tanquam praæũaram in æo virtutem TER TVLE. collaudat, tum
propterea, quod ipſum noſtrum nuntupat, diſtinctum hoe nomine ab
ils, quos modo laudauerat, 2ve r r&b MARTYRE, MILTIADE (Eccleſiarum
Sophiſta, Vt ait fortè incenſus odio huius viri, qui, (vt refert EVsIEVS

M l.
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L c. lib. V. 17. etiam ſe Montaniſtis oppoſuerat), atque IRENAE-,
ſcripioribus Orthodoxae Eccleſiae. Sed ipſam huius libri aetatem ſi
quis ſubtiius pereunctirur, ſatis videtur conſentaneum dicere, eum
esſe nou ita mulio poſt ſopitam qundam modo crud. litatem in Chriſtia-
nos exaratum. Nam et confesſionem veritatis chriſtianae ſub poteſtati-
bus iſtius ſaeculi et apud iribunalia praeſidum (quam vrget e. 30) de-
fendere non admodum necesſe erat, niſi tum vel ipſum illud calamito-
ſun tempus, vel eius viua memora exſtitisſet, et eſt, vt modo dice-
bamus, hic liber eodem fore cum Scorpiace tempore ſceriptus, poſt-
quam furor sEvERI reſtinctus fuerat, vt hiſtoria huius temporis docet.
Itaue placet ad librum ae praeſeriptionibus haereticorum, progredi,
quem huice ſubicere non dubitumus; quiduuid etiam in contrariam par-
tem TILLEMONIIVS et WH s TONVS (m diſputauerint. Nam libro I.
aduerſus Marciouem c. 1. (p. 43I. A) ſe aliquando exaraturum promit-
tit diſputationem de praeſcriptione aduerſus haereticos, e quo hoce ne-
cesſaria coucluſione elicitur, demum poſt annum CCVIII. noſtrum li-
brum luci fuisſe expoſitum. Atque illud ipſum, neque tempore eo,
uo librum noſtrum perſcriberer, vacuum a Montaniſtarum erroribus
ſuisſe animum TERTVLLIANI, clarisſime oſtendit; vt non dicam, horum
errorum veſtigia non obſcura esſe in hoę libro, veluti c. 40. vbi, cum
doceat, etiam malignum genium aemulari inſtitutiones diuinas, quid
quod inquit, et ſummum Poniiſicem in vnis nuptiis ſtatuit, habet et virgi-
ns, habet et continentes, et quae ſunt generis eiusdem. Sed age ape-
riamus ea capita, vnde omnis ad hanc causſam diſputatio ab iis, qui
contra ſentiunt, ducitur. Ac primum aiunt, locum a nobis e libro ad-
verſus MARCIONEM excitatum ſignificare etiam posſe librum iam ſcriptum,
wHISTONVS etiam aliud exemplũm ponit huius loquendi modi nec neceſ-
ſirium in re omnibus nom nec vllo modo aptum e lib. V. e. 19. Sed
illud defendi non ſatis poteſtt Nam quotiescunque TERTVLLIAN?S ali-
quem librum iam a ſe compoſitum profert, nunquam futurum adhi-
bet loquendi genus, ſed vbiuis praeteritum, atque eodem, opinor,
modo praeteriti temporis flexionem vſurpaturus fuisſet TERTVLLIANVS,
vt fecit de hoc libro alibi, ſi illum iam a ſe compoſitum voluisſet

dicere-
 ILe Part. IIL ꝑ. 203. et not, 6. ſur Sabellian and]Athanaſian Doctrines of the

TERTVLLIEN. P. 656. Triuity ꝑ. 3. ſq..
(m) in ſcripto: the true origin of the (u, in libro de cornebriſti æ2.p.359.A.
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diceree Neque vero illud minus eſt contortum, cum locum ex Auti-
marcione TILLEMONTIVS putat remanere potuisſe e libris ĩis, quos ante
hoce, quod exſtat, opus aduerſus MARCIONEM iam contra eum ſcripſe-

rat. Nam et illud mera coniectura eſt nullo modo probabilis propter-
ea, quod TERTVLL. cum ſe ad ſcribendos noſtros aduerſus MarRcioNEM
libros accingeret, vnam illi oppoſitam diſputationem reſcisſam, alteram
amisſam conſirmat, et iſtud argumentum TILLEMONII in ſe etiam in-
eptum eſt. Quod vero dicit librum de carne Chriſti esſe priorem libris
noſtris aduerius MarRcroNEM, hunc vero poſteriorem libro àæ haeretico-
rum pracſeriptione, ea non conor attingere, eſt enim ea de re ſatis
s. XXViil et XXIX. diſputatum, vnde intelligetur, ptin um noſtrum
librum Antimarcionis, de quo hic quacrimus, non esſe cum ceteris edi-

Ltum, nec vllo modo illo de carne Chriſti poſteriorem S dA

lat

c Im ne ſilibri de praeſcriptione TERTVLLIANVS: nunc quidem generaliter, inquit,
acum eſt a nolbis aduerſus haereſes omnes, certis et iuſtis et necesſariis
praeſæriptionibus repellendas a collatigne ſoriprturarum, De reliquo

specialiter quibusdam reſpondebimus. Audio. Quid ergo eſt? i
omnes ſunt TERTVLL. aduerſus haereticos libri poſteriores eo qui eſt de
praeſcription). At iſtum locum TILLEMONTIVS, vt mihi videtur, non
recte cepitt. Nam in eo loco non generatim in hoc libro, TER TVI-
LIANVS ait, ſe haereticos confutasſe, ſed addit, ſe id fecisſe vniuerſe
cortis et iuſtis et necesſariis praſeriptionibus. Itaque in aliis libris non
ſe pollicerur ſepararim confutaturum haereticoum ſingulorum dotri-
nam, ſed oſtenſurum ſe, ſingulos eriam hacreticos eorumque ſcita
actate doctrinis rectæ ſentientium cedere. At denuo wHIsTONVE l.
P4: autiquior eſt is de praceſcriptions commentarius apologetico TER-
TvEE. Quam ob rem obſecro? expedite, inquit in apolog. 47., prac-

feribimus adulteris noſiris, illam æiſe regulam veritatis, quae veniat
a Chriſto, tranmiiſa per comites ipſius, quibus aliquando poſteriores di-
verſi iſti commentatores probabuntur. Acutum vero hominem, qui cum
de praeſcriprione audit, etiam librum ſuper ea re ſcriptum videt Et
ea quidem oppugnario ad aetatem huius libri magis pertinebat; cetera,
quibus ſe adactos eo dicunt, vt hunc librum e numero Montaniſtico-
rum proſcriberent, haec ſunt. Primum wivTONVS adiectum libro n-
ſtro libellum, qui haereticos ortos in familia Chriſtianorum recenſet,

VaDbiicit, in quo planisſime à xærà? d”ſyæs hacretici condemnantur;

M 2 quod
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uuod esſet argumentum nullo modo eludendum, ſi, quod probandum
fuſcipit wnIS roNVs, hic libellus vindicari TER TVLLIANG posſer.
Sed quid pro ſententia hodie a viris doctis prorſus profligata diſputetr,
audiamus tamẽn. Idem eſt, air, in hoc, quod in ſeriptis TERTVL-
2IANI, dicendi genus. Quomodo tandem? Graeca ſaepius verba li-
bellus latinis miſcet; loquitur eo modo, quo Africani ſolent, horrido
illo et pacne barbaro; acutis perſequitur haereticos coneluſiunculis,
multa etiam ex 1RE Na EO ſumit; denique haereticos narrat a TER TVL-
LIANO commemoratos, etiam eos, quos vnus ille habet, veluti Esſo-
NEM et PRA XE AM. At ſi, qui hune libellum ſcripſit, Afer genere
fuit, vel TERTVELIANVM deſcripſit? Nihil ad haec wHIS TONVS.
Progrediamur ergo. Clarisfime avõ vsrINVvs (de Haer. n. 36):
TERTVLEIANVS tranſit ad Phrygas, quos antea deſtruxerat. Vbinam
tandem? Nusquam, ait wHIS TONVs, tam ample quam in hac appen-
dice Certe audiam vnde hacc vHIS ToONVs didicerit. HIERONYMYS
aduerſus Euciferianos ex hoc, de quo quaerimus, libello multa tam-
quam ex antiquo ſcripto ſumit, itemque EP IP HA NIVS. Sit ita ſane,
deſcripſerint igitur mulia; ergo hic libellus magnam habet antiquitatem;
habet profecto, etiam T E R T VL EI æ æ O forte a|equalem; an eum
ctiam parentem habeat, 3 nondum video a v IS F Oæ ò pla-
num his teſtimoniis faCtum Peinde abhorrere arbitrantur: quoũ
TERTVLLIANVS ſeparatus a communi Eccleſia ſeripferit librun tam
bellum tamque fortem ad exagitandos omnes, qui ſe erroribus ab Ee-
cleſia ſeparasſent; ae, eriamſi tanta vis inſit veritati, vt etiam inuitis
fe conſpiciendam defendendamque pracheat, ipſe quoque FPæ rvLE.
faepius in libris haud dubie in Montaniſmo conſcriptis praeſcriptioni
aduerſus haerericos inſiſtai; tamen tanto cum conſiio et amplitudine
nusquam hoc telo eum fuisſe vſum animaduertere iubent. Quae diſ-
putatio eſt magis, quam decet, arguta. Nam Montaniſtae, ipſe
etiam TERT VEL., id quod conſtar, (v de ieiun. è. I. de rirg. vel c. 2.)
numquam ſe alienos in doctrinis ad fidem perrinentibus ab Orthodoxis
profesſi ſunt, neque TæR TVEE. vsquam Pſychicos ponit in numero
haereticorum ſed ab iis plmisſime diſtinguit (e. g. in de monog. ſub init.).
Modo emendaam aiebant et perductam ad perfectionem diſciplinam
ſuam, neque in rebus, quae ſub fidlem cadunr, de quibus disſenſio
vnicę hasręticos conſtituit; ſę diſcrepante a doſtrina Chæũti et Apoſto-

lorum
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forum eonfirmabant. Itaque nihil mirari attinet quod ex aetate recen-
tiori doctrinarum ab haereticis defenſarum argumentum aæd eos impu-
gnandos duxeritt. Alterum verv illud T1EL EMONTII nihil eſt. Ete-
nim etſ ſuſcipiam, quod hic conſilivc, ſed in cereris libris obiter,
de hac regula doctrinarum iudicandarum ræRrvLE. diſpurauerit, tamen
illam non obſcure, ſed plane fatis, proponitin libris aduerſus haereti-
cos, et ad illam rem ex inſtituto diſputandam librum noſtrum deſtina-
uerat, alioque modo confutat in ceteris haereticorum ineptias. Atque
haec ipſa posſunt etiam opponi alii cuidam aduerſariorum argumento,
non leui illi quidem, ſed ĩta forti, vt paene nos videri posſet pertra-
here in aduerſurias partes posſe, ſed a TILLE MONTIO, quod miror,
non ſatis illuſtrato. Videlicet ſammum in doctrinis Apoſtolicarum Eœ-
cleſiarum cum ſuis conſenſum, ſed vehementem ab huereticis disſen-
ſum proponit (cap. 36.), et, quod longe maius eſt, vehementer
(c. 21) exagitat haereticos propterea, quod conſueueramt dicere, non

omnia Apoſtolos ſcisſe, quod ipſe ilis videbatur Ieſus Chriſtus dixisſe
apud Ioannem verbis his: multa vobis a me ditenda reſtant, ſed ſuſeipers

ca nondum poteſti. Fos poſtea retundir verbis Chriſti iiv, quae ſupe-
rioribus ſubiecerat: cm venerit ille ſpiritus, is vor ad omne id, quod
verum eſt, sognoſcendum perducet; vnde eſfici posſe putat omnia fuisſe

edoctos Apoſtolos, nam ipſos illos ſpiritum a Chriſto poſtea omnino
accepisſe ait ex Atis Apoſtolorum haud dubĩe conſtare Arqui haee
cogitanti cuidam, et apud ſe reputantv ſcira Montuniſtarum, qui, fere
ad eumdem illum Iocum Ioannis poſteriorem prouocantes, Paraclet
diſciplinam perfectiorem quoque diſciplina Chriſti et Apoſtolorum de-
fendebant, videreturne igitur illi rERTVL LIAVS tam clar] aduer-
ſus ipſos Montaniſtas ſententinm dicere, vt dubitari de ẽęòoòoẽſæ huius
Iibri now posſet? Non equidem puto. Nam, etſi hic locus ma-
gnam habeat rationem, potuit tamen proferri etiam ab eo;, qui ſtabat
a Montaniſtarum partibus. Etenim, vti diximus, nusquam TER TVLE.
vllum admittit inter Montaniſtas et Ortlhiodoxos Apoſtolorum ſeſtatores
disſenſum de ĩis esſe, quae fide accipienda ſunt; er quod, nulſius verae
doſtrinae expertes fuisſe Apoſtolos, defendit, illuò dari a quouis Mon-
taniſtarum poterat. Sed emendutiorem demum per Paracletum diſci-
plinam, doctrinas etiam nòn nouas, ſfed magis confirmatas vetereæ
Chriſtianorum, propugnabant, immo ipſos ritus, quos reęęntius indu-

M» ſtos
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ctos apud MoNT ANI ſectatores rectius ſentientes clamabant, vt probet
e ſacris litteris, ipſorum etiam Apoſtolorum vel conſuetudine vel prae-
ceptis, multis in locis TER TVELIANVS laborat. Sed ii hacretici, ad-
uerſus quos TER TVLI. inſtituta eſt in libro àe praeſcrivtione diſputatio,
multarum Chriſti doctrinarum vel rudes Apoſtolos fuisſe dichitabant,
vel Chriſtum non omnia omnibus tradidisſe, vt noſter ait in ipſo hoe,
quem tracttemus, loco Quam ob rem cum locus is, de quo diſpura-
mus, a Montaniſta non minus potuerit adhiberi, quam a ſocio Ecele-
ſiac recte ſentientis, hoe quaeritur, vtra ſit ſententia v. interpretatio ad
veritatem propenſior? Vbi ego non multum duhito, quin ipſum hunc
librum dicam a T'R TVLL Montaniſta proficiſci. Nam primum ſunt
libri Septimiani e diſciplina Montaniſtarum ducti, in quibus illi inſtat
praeſcriptioni in causſa haereticorum, nec vllo modo, quod vſu ĩpſi
venit de libris omnibus ſuis, ad quos remittere lectores poterat, ſuum
do prueſcriptione haeret. opus anteſtatur, veluti in libro aduciſus Praxe-
am e. 2. et aduerſus HERMOGENEM C. I. Deinde ſi is esſet loci ſupe-
rius tractati e libro noſtro ſenſus, qualem TILLEMON FIVs ſingit, non
admodum credibile eſt, 7ær TVLLIA NVM potuisſe poſt ſeriptum hunc
lIibrum ad Mouraniſtas delabi, qui 1am dilucide ſententiam aduerſus
MONT æI ſcholam dixerat, vel hune librum, in quo Mmo N Ta NI moli-
tiones tanto impetu damnati fuerant, etiam in libris, quos tam quam
Montaniſta exarauit, vt in de carne Chrijti (e. 2 extr.), laudaree Ne-
que vero mirari quis debet, TERTVELIANVM tam ſe adiunxisſe de-
fenſioni doctrinarum in Chriſtianorum Eceleſiis ſuſcentarum in libro,
quem tempore defectionis ſuae ab his Eccleſiis ſcripſerat; tum enim
iam ipſo tempore reſtinctus aliquo modo erat ille rER TVLL. in ſecus
ſentientes Orthodoxae Eccleſiae ſocios furor, ſeque, placato paulliſper
animo, in haereticos conuerterat, vnde maior cum recte ſentientibus
conſenſus vel mitior de iis ſententia exſtitit.

5. XLIV.
Tam de libris, qui ſunt de carne Chriſti deque carnis reſurrectio-

ne, non eſt quod multa dicamus, cum hunc eo poſteriorem esſe illius libri
in hoe excitatio ſatis doceat (e. 2. ꝑ 379. D. et]. 380. C.), ac ille demum
poſt librum de haereticorum praeicriptione compoſitus ſit, quod eodem

do apparet (Vid. 5, XLIIL ꝑ. XCIL.); at certus horum librorum annus non

conſtat.
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conſtatt. Reſtant igitur ii libri, quorum nulla, vt mihi videtur, ratio
vel actetis vel doctrinae tradi poteſt ſis enim erat tertius noſtrae ſeriptio-
nis locus), dæ quibus cum alii, qui eam rem a ſeperſpectam putarunt,
deereuisſe ſibi viſi ſint cum aliqua certitudine, quaecunque in iſtam
rem diſputarunr, ea nos, quibus magis placet in hac causſa verecun-
dius loqui, oportet paullulum poſtreno loco exeutere Eſt huius ge-
neris liber de poenitentia, quem TER TVLLIANI esſe adeo negabat
ERAS MVS probatus in hac re a DaLL a ro aliquando, etiam ab n orF-
Ma NNO, maxime propter ſtili disſimilitudinem in hoc ceterisque ræ -
TVLL. libris; quam eg0, fateor, deprehendere non ſatis queu, etiamſi
hic non tam appareat impeditum illud et conciſum dicendi genus, quod
regnat in ceteris. Neque enim tanta eſt, quanta putatur, haee disſi-
militudo, ſed eadem fracta et interrupta dictio hic exſtar, quae eſt iu
aliis mitigatae paulliſper dictionis libris veluti in iis, qui ſunt dè patien-
tia, deque fuga in perſecutione. Sit igitur hic liber s æ?PrMII noſtri,

cum ſcriberet, culSnæm ſectaæ fuerir, dicere non audeo. Ar
hic iutercedunt fere omnes,. certisſimumque esſe aiunt cum Orthodoxis

TER TVL L. ſenſisſe, namque et eum coetui ſacro poteſtatem eon-
cedere delicta condonandi ĩis, qui grauius peccasſent, quam prorſus de-
ſtruxisſet in libro de pudicitia, et in illo libro ipſum illum profiteri, ſe
nunc confutare velle librum quem olim haereſi co;mmunis Eccleſiae
addictus pro hac poteſtate ſcripſisſer. In quæ vniue?ſ diſputatione

multo ſapientior mihĩ videtur HO F FMA NNVS quam in ceteris Nam-
que e. 5. XIII.) pulchre monet is, longe diuerſam esſe quaeſtionem
in libro de poenitentia propoſitam ab ea, quam TER TVLLIANVS in
commentario ſuper pudicitia poſuit atque etiam Moutaniſtas omne
illud potuisſe defendere; quod eſt in libro àe poenitentia propoſitum.
Videlicet non ſuper ea re erat Orthodoxos inrer et Montaniſtas
quaeſtio: posſentne ii, qui ad impuritatem priſtinam grauioribus deli-
is rediisſenr, interpoſita poeuitentia veniam male factorum a Deo im-
petrare, quod neuri, ne Montaniſtae quidem, uegubant, quos porius
conſtat ipſam ẽ5ouòo, i" a reis poſtulasſe, ſed eam quidem non ĩta,

vt impetraret, qui peccauerat, veniam ab Eccleſia et coriunctionis cum.
reſtitutionem, ſed vt incitarentur probi ad ſupplicandum Deo, vtV

huic peccatori tandem aliquundo veniam concederer. Sed illud quaere-
batur potius: liceretme Eccleſium vſurpare poteſtatem, qua ſe non de-

ſtituram

.-a
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ſtitutam etiam ipſa ſentiret, recipiendi ſeiunctos a ſocietate fua peccato-
res, in amicitiam veterem et communionem ſacrorum; quod Monrani-
ſtac ita negabant fidhi debere, ſed Orthodox ita posſe fieri aiebant.
Hane igitur licentiam vſurpatam ab Orthodoxis TERTvLLIANVS in libro
eo, qui eſt 4e pudicitia, vehementer ſalſeque exagitat, ſed in libro dæ
poenitentia neque. confirmat neque impugnat etiam, ſed de illa venia lo-
quitur, ad quam etiam iis, qui immerſi esſent grauisſimis ſlagitiis,
apud Deum, ſi ad bonam mentem rediisſent, aditus non esſet impedi-
tus. Ex quo etiam illud efficitur, non reuocare rE R TVLLIANVM in
libro de pudicitia id, quod in ſingulari libello Orrhodoxorum olim ſen-
tentiae addictus ſcripſisſet, fed nihil nunc fatetur niſi ſe aliter ſentire de
iſta venia a coetu ſacro concedenda, quam olim inter Orthodoxos
quidem ſcripſisſet, ſed ſenſisſet tamen. Quid ergo eſt? ræRTVI-
LIANVMNE putaremus hunc librum in Montaniſmo ſeripſisſe? Ne-
que hoc audeo dicere Nam etſi peccatoribus ad priſtinam eamque
peruerſam vitam redeuntibus non niſinam eamque vltimam ſpem ve-

miae apud Deum impetrandae polliceri videatur c. 8.  I47. A. C.);
tamen et in æa re.nihil docet, quod proprium fuisſe legamus Montani-
ſtarum, ſed quod etiam ab aliis Orthodoxorum vehementer propugna-
tum esſe inueniamus nullam ſpem esſe ſalutis iis, qui poſt ſuſce-
ptum baptiſmum iterum grauius et ad iacturam verae pietatis peccas-
ſent, quod pesſimam baptiſmi differendi conſuetudinem in Eccleſiam
poſtea intulit; et quae durius locutus esſe videri poterat, ipſe his
bis ſubiectis mitigat: Verum non ſtatim ſuccidendus ac ſubruendus eſt ani-
mus deſperatione. Quare ad quam vel netatem vel doctrinam hic liber
referendus ſit, cum aliae rei dirimendae in hoc libro ſignificationes. non
æxſtent, me quidem prorſus neſcire profiteor.

5. XLV.
Atque etiam ĩllud non me fateri pudet de libro, quem adiærſus

dudacos conſeripſit. In quo nihil eſt, quod Mo NTANI ineptias ſape-
ret; ſed neque illud admiretionem habet; nulla enim fere exſtitit

TVLLIANO in hoc libro talium commemorandarum opportunitas.
Quare illud eft videndum, vtrumns ibi aliqua reperiatur

E 1 3” ſS(o) Vide n ER M A” Paſtorem Mondato IV, in rasci Apoeryphis N. T. T. III,
P 845. ſq. et loca ibi a F ABRICIO citata.
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ficatio. Et ea eſt, quidem ſubobſcura in duobus locis: Prima c. n
quo ſp. 212. D) Britannorum inaccesſa Romanis loca commemorat, et
paulo poſt eos Oceani ſui ambitu concluſor Quae res quidem B ARO-
NIVu (P), aLLIxXIVM aliosque deduxit in eam opinionem, vt crede-
rent poſt victoriass s EVE RI a Britannis reportatas ſcriptum hunc li-
brum esſe, et ita anno fere CCVIilI; quod ego non dixerim; nam
quomodo tum tandem loca Britannorum dici nacce ſſa poruiſſent, quo-
rum ſibi aditum Romeni fecerant; et qui potuisſet TER TVL L. dice-
re: trans iſtas genter Romanos porrigere regni ſui vires non poſſe, cum
illud ipſum inter Britannos fecisſentt. Nimis profecto clare confirmat
HERODIANVS (4), SEVERVM non modo GE TAM in ĩis Britannorum
regionibus reliquisſe, quae imperio Romanorum ſubiectac erant, ſed

SEVERVM quoque, pergit, latius ſe profudisſe Neque vero murus
a sEVERO in Britannia exſtruſtus, qui 3ARO NIVM ceterosque dece-
pit, is eſt, quo 7ER TVLL. ſignificat concluſos finibus ſuis Britannos
fuisſe, neque enim muro ſed intra Oceani ambitum concluſos Britannos
planisime dic®. Sed ĩſta demum, quae de Britannis ceteri ſcriptores
tradiderunt, ſunt in æxpeditione sEVE RI aduerſus eos facta, quam
conſtat fuisſe anno CCVIII ſuſcepramm. Prior igitur hic TERTVLI.
Iiber exſtitit, et multo prior quidem, ſi quid video, retteque rEæx-
TVLL. altero in loto diſputauit, qui eſt c 13. Neque enim rempore
ſcripti huius libri cuiquam Iudaeorum permisſus erat aditus ad Bethle-
hemum aut agrum cireumiacentem, aut Hieroſolyma. Enimuero con-
ſtat, sEVER VM multa rogasſe Iudaeis amicas leges, quas in compen-
dio recitauit TACoBVS BASNAGIVS ac iſta iura s?PARTIANVS 6)
ait fundata ipſis esſe, tum, cum sEVERVS, capta Cteſiphonte, in
Aegyptum proficiſceretur, h. e. A. fere CCII. Itaque non eſt credibile,
cum multa ipſis iura concesſerit, amplius quemquam prohibuiſſe ab
aditu vel Hieroſolymorum vel cuiusquam alius in Palaeſtina loci, ne-
dici poteſt exilium Iudaeorum vel TERTVLLIANI aduerſus Iudacos li-
brum demum poſt illum annum exſtitisſe, ſed antea magis. In qua
ſententia confirmari videor loco aliquo TE RTVLL. æx Apologetice
 2I. I0. D.) vhi practer alia ludaeis narrat ne aduenarum quidem

N jure
Aunal. Eccleſiaſt. ad a. 212. Hiſtoire des Juis Tom. ViII,

P-49. ſu.(q) Hiſtor, lib. IIL e. I4. ꝑ m. 770. (s) in vita 12VERI  I6
Vl
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jure concedi, vt terram patriam ſaltem veſtigio ſalutarent. Quod
etiamſũ falſum ſit de vniuerſo Palaeſtinae ractu, e quo non videntur
Iudaci ne per HA DR IANVM quidem ciecti, quod multis locis ſeripto-
rum veterum m pi imis docuit 10. MAS 5ONVSs ſt); tamen TE RTVEI.
ita portuit exiſtimasſe in Apologetico, vude ceteris, quae diximus, as-
ſumtis, eiusdem fere aetatis eſſe librum aduerſus Iuducos eolligi quo-
dam modo poreſt. Sed cum neque ainus huius libri accurate posſit de-
finiri nęque perſicuum ſit: ſenſeritne iam tm TERTVLL. cum Mon-
tanitis? placuit etiam hunc librum iis adiungere, quorum nee actas
nec doctrina appareat; et collectis omnibus iis, quae hactenus propoſita
ſunt, ita fere ordinem librorum TER TVLI. conſtituere:
Ante ſuſcept. Monutuniſim In Montaniſmo Scorpiacen
de oratione de eorona. maduerſus Valentin.
ad martyras de virgin. velandis aduerſ Marcion lib. I.
de ſpectaculis de cultu feminar. de praeſeript. haeretie.
de idolulatria de fuga in perſecu. l. I-IV. aduerſ Mare.
Apologeticum de exhort. caſtitatis de carne Chriſti

libr 2 aã nationes de monogamia de reſurrectione
de teſtim. animae de iciuniis L liber. V aduerſ. Marc.

de pudicitia a paide baptiſmo c 1r0aduerſus Praxeam (de parientia)
libr. 2. ad vxorem adu. Hermog. ad Scapulam
(aduerſus ludaeosy de anima (de poenitentia).

s. XLVI.
Atque hie posſemus finem facere diſputationis noſtrae, nequæe

enim cetera TER TVLLIANI ſcripta, quae vel perperam ſunt ipſi ad-
ſcripta, vel non exſtanr, excutere nobis aſt propoſitumm Sed in ani-
mum venit quacdam de actis illis SS. PERPETVAE C FEL

ICITATISdicere, quae, ſunt, qui eriam TERTVLLIA NO tribuerint. In qui-
bus vnum illum 6 viL. wHIS ręNVM impugnare placet, qui omnem
operam dedit, vi hace acta ?ERT VLL Ia NO asſererer (4), Atque is
SS. illas martyres non quidem arbitratur e diſciplina Montaniſtarum

fuisſe,(t) in Collectaneis hiſtoricis ad ope:. (u) ĩn the fered hiſtory of the Je-
m Ariſtidis edit. a sAM 1EEBIO Wiſh and Chriſtian Church. Past. II,

vVL n. u- Yol. h, ꝑ 477. 78-
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fuisſe, quod quibusdam pl*mit, veluti AMVELI BASNAGIO

iy
ſed haec qui collegit, eum plane putat non Montaniſtam modo, ſed
et TERT VELIANVM fuisſee Qua de re nobis ſedet contraria ſenten-
tia. Nam primum multa ſunt in ipſis, quos ?ER?E TVA reliquit,
commentariis, quaè haud dubie eam oſtendunt e Montaniſtarum fami-
lia fuisſe. Idque iãm occupauit 5ANAG IVS, ſed nactus eſt, qui
contra diceret, ISEP HVM AVGVS TINVM ORSIVM quj, quamuis eum,
qui acta iſta collegit, Montaniſtam exiſtimet, tamen ſtrenue, in defen-
denda recta harum martyrum fide laborat (7); cuius argumenta memi-
ni mihi olim legenti iſtam rem non perſuadere, ſed plurima continere
ab hac diſputaetione prorſus aliena. Sed nunc quidem non eſt ad ma-
nus; itaque vnum vHIS TONVM perſequamur. Ille: ne litteram
quidem, quae Montaniſmum ſapiat, ait, esſe in his PERPETVAE e
3 ATV RI commẽntariis, e quibus paene iſta acta compoſita ſunt; quod
quam a veritate abhorreat, poſtea docebimus deinde hoc vnu ſ ſfi

H m ucere ad omnem litem componandam putat, quod TER ?VL L. primus
fuerit, quĩ eriores Montuniſterum in Africam tempore fere eo

 quoſupplicia ab his martyribus ſumta ſunt, induceret, quare cum vix in
Africam haec ſcita fuisſent delata, eo tempore non poſſe dici homines
litterarum rudes longe remotos a Carthagine, quales iſti fuerunt, iam
iſtam diſciplinam ſuſcepisſe. In quo ſermone non vnus error reperi-
tur. Primum hoc ſumit ſibi haud dubie. quod iſti martyres mortem

iſubierint Tuburbli, cuius vrbis ſcio mentionem iniectam esſe in ſpu-
riis horum actorum exemplis, et eſt quoque eius nomen a WHIS To-
NO expresſum, ſed et per meliora dæòv”ęEòæ et argumentis y a LES II
ac RvINARTI (7) ſatis exploſum Quare ſi eos, vt illi viri docue-
runt, Carthagine interemtos credamus, facile accipere hi notitiam er-
rorum Montaniſtarum potuisſent cum TER TVELIA C h

H NYM ar: agi-ne vixisſe omnes norintt. Vnde vero wHIS TONVS docebit
TER-TVL.. primum fuisſe, qui in Africa hos errores et tempore fere ſup-

pliciorum ab his martyribus ſumtorum ſparſerit? Et ſi haec etiam do-
uerim, quid obſecro ineredibile eſt errores a TER TVLL. in Africa dis-

N 2 ſemina-(x) in Annulib. Polit. Eceleſ. Tom. martyrum orthodoxia, aduerſus 5x-
IL ꝑ. 224. ſꝗq. BASNA GIVM. Fiorent. 1728. 410-

in disſ. apologet. pro SS rE?-(2) innot. ad acta mattyr. ꝑ. 90 9I.
PETVAE, FELICITATIS ef ſociorum Ed. Amiel
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ſeminatos, quos ante annum CCV. jam ſcriptis defenderat (huic enim
anno mortem SS. martyrnm wuIs ToNVs adiunxit), perceptos ab his
martyribus fuisſe, in primis cum plurimi ad ſocietattem MONTaNI
accedentes, expertes litterarum fuerint et ita horum martyrum ſimiles.
Ac multo magis abhorret id, quod nihil ſit.ſomniorum MONTANI
commentariis ipſius PERPETVAE et 53TVRI adſperſumm Nam pri-
mum magna eſt ſuſpicio humani ſenſus in ipſis ſpeciebus his hominibus
obiectis. Etenim ?ERPE TVA non modo ſtatim cum baptiſmo ſe pro-
fitetur dotem futurorum pracnunciandorum aceepisſe ſed ita eriam
fidenter de ea dote loquitur, vt pro arbitrio futura praeſagire et vel ab
ipſis inferni ſuppliciis mortuos liberare posſet (b). Quam poſtremam
arrogantiam non excutiam nunc quidem, ſed vehementer tamen dubito,
an temporibus iis, in quae aetas ?ERPE TVAE incidit, h e. ſaeculo P,
C. N. ſecundo labenti, illa miraculorum facultas et quaſi immanens vir-
tus, quae Apoſtolis Eceleſiaeque Apoſtolicae data erat, recte tribui de-
beat? Cuius ſententiae, vt breuitati locus detur, duas proponam ra-
tiones. Vna haec eſt, quod doceri nullo modo posſit, quemquam, ſi
ab Apoſtolis diſcesſeris, vel accepisſe talem facultatem, nſſi manibus eo-
rum ſibi impoſitis, vel illam communicare irarum cum aliis potuisſe;
contra, qui in contrariam partem diſputari posſint, plures ſunt er ſatis
illuſtres loc. PETRVM er 10a NNEM Apoſtolos, vt hoc vtar, quare
tandem a ceteris misſos esſe Samariam (Aẽt. Vill, 14- ſq.), quare ma-

nibus

(2) Acta Perpet. et Felicit. In n vI- quotiescunque deſiderent, eonſequi.) Per-
NARTI Actis martyrum fſineeris. Ed. git illa: Er ego, quae me ſciebam fobuliri
Amſt. p. 935. Ill. In ipſo ſpario pau-
corum dierum baptizati ſumus, mibi au-

iem Spiritus dictauit: nibil aliud peten-
dum in aqua, niſi ſufferentiam carnis.

(b) ibid.  94- IV: Dixir mihi
frater meus: Domina ſoror, ium in mo-
gna dignitate es, et tanta, vt poſtules vi-
fionem, et oſtendntur tibi, an pasſic ſ,
an commeatus? ũ. e. an futurum ſit vt
mortis periculum effugias? V. uoI-
aTENIT not. ad h. l. ibid. p- 106. qui
bene ohſeruat locum vENTVLL IANI,
in quo ſorores a Domino coOmmemorar
dignationem i. e. gratiam ſingularem,)

cum Domino, cuius beneficia tantn exper-
ra eram, fidenter repromiſi ei dicens: Cra-

ſtina die tibi renunriabo, Deinde

œ 96  vil) ſũpro ec a aſt ipſo vox ernominauit Dinocratem, fratrem

tuum, er cognouit ſe ſturlm dignam esſe et
pro eo petere dehere. —Coutinuo ip-
ſu nocte oſtenſum eſt ei in oramate: peri-

clitasi mortuum Dinocratem. Sed
(5. VIIIL.) crebias poſt preces imellaxie
translitum æſe de poena. Tantam vim
ne preces quidem Apoſtolorum aut cu-
iusuſ; magni legati Dei vmquam legi-
mus habuisſe?
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nibus impoſitis virtutem efficiendorum miraculorum diſtribuisſe nouis
Chriſtianis dicas. cum ipſe iam HILIPP Vs Euangeliſta multis- mira-
culis Samariae celebritatem esſet conſecutus; quare Chriſtiani Epheſini
(Act. xVi, 2. ſq), ad quos primus nune PAVLLVS Apoſtolus ac-
cesſerat, neque accepisſe ſe ſpiritum S., neque etiam ſcire quid hoe rei
esſet, potuisſent dicere, niſi ita, quemadmodum dicebamus, fuisſet?
Quod ſi ita eſt, neminem affirmare audeo ſub finem Saec. II. fuisſe
Chriſtianorum, qui huiusmodi facultate ſplendeſceret; neque enim
tum, qui ab Apoſtolis eam potuisſent accipere, in viuis verſabantur.
Altera ratio in loco Eph. IllI, 7. ſq continetur. Etenim cum PAVL-
Lvs multa ſuperius diſputasſet, quibus iis etiam, qui adhuc fuerant
cultum deorum ſecuti, eamdem cum Iudaeis partem vindicaret gratiam-
que diuinam, vt disſentientes inter Chriſtianos Iudacos ac gentiles in
e ncordiam redigeret; poſtea, animaduertens, facultates ad miracula
multum ad alendam vtrorumque diſcordiam facere: et quod ipſae hae
bro arbitrio Chriſti ſapientisſime ſingulis ſint diſtributae, er ꝗuem finem
habeant, et quoã non exſtiturae ſint niſi ad certum tempus, perſpicue
confirmat. Quo in Ioco quin ĩntelligendae ſint non communes omnibus
Chriſtianis eaeque ſpirituales facultates, ſed quorumdem Chriſtianorum
ad propria miracula producenda idoneae, nemo, opinor, dubitabit,
qui vel haee cum iis contulerit, quae ſunt ab Apoſtolo Rom. XII. 3-8.
et ad 1 Cor. XII. ſeq; diſputat. Atque illas addir rAVELVS (V. I3.)
datas eſſe uẽxę ærœvricuue ol 5}vreę el v fõrnæ æũ nſœ;,
n 7ũ5 tmryσσæs T òiẽ 7ẽ OS, eic dvdou rẽneiv, eis ntrgV ”ã]-
xſu5s 78 nMeòuær 7ẽ Xoisẽ. æ. 7. vnde efficitur eo tempore ex-
ſtinctas has facultares fuisſe, quo cum ii, qui e Iudaeis, rum qui e
gentilibus Chriſtiaui facti erant, (ol nœvræ) è) in iisdem rebus creden-

N3 disc) lllud .i æà7i5 nonomnes in vni-
verſum Chriſtianos ſignificare, ſed re-
ferri debere ad vtrosque, Iudaeos er
Gentiles inter Chriftiano?, non modo
res ipſa docet, cum veras adhucdum in-
ter nos facultates ad miraculæ exſtare
nemo, qui ſopit, dicat, ſed mults etiam
alia planisſime confirmant Nam in
vniuerſa haq epiſtola Aoſtolus erroribus

eorum ſnter Chriſtianos ſe oppoſũerat
haud duhie, qui non niſi lges Moſaicae
cultoribus gratiam Deiĩ asſei uerant, eam-
que ob causſum litem mouerant nduer-
ſus eos, qui e gentilibus ad Chriſtum
accesſerant: quare vtrisque ?PAVLLVS
vtilitatem e Chriſti ſocietate eapiendam
vindicat. Vid. e. e cop. II, I4. ſq. Dein-
de PAVLLVE nomine ræſ, quod
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dis agnoſcendoque vno illo filio Dei conſenſisſent, et vniuerſa ex vtris-
que collecta ſocietas Chriſtianorum (quae hic, ducta a tabernaculo
Moſaico, repleto illo diuino ſplendore, ſimilitudine, n? ĩouræ 7 Xer
ę% toll. e. I, 22. 2:. dicitur) ad virilem quaſi aetatem perducta, non ſe
jactandam amplius fraudibus doctorum Isdæddvruv permitieret. Sed
i tud tempus non ita multo poſt Apoſtolorum omnium obitum, autſub
mediam fere Saec. II. partem exſtitisſe ſuſpicor. Etenim vt HADR IA-
2vs Iudaeis Hieroſolyma cultumque ibi publice celebrandum interdi-
xerat, Chriſtianos, quorum animi adhuc ad Iudacorum religionem
fucrant inclinati, paucis exceptis, s VLPITIVS SEVERVS (d), et hunc
errorem abiecisſe, refert, et MARCVM e gentilibus Epiſcopum Hie-
roſolymitanum creasſe, quorum haud dubie exemplum ceteri eiusdem
generis imitati fuere, neque enim poſt haec diſruptam Chriſtianorum
ſocietatem priſtinis de obſeruanda lege Moſaica diſcidiis vmquam de-
prehendimus. Nam etſi quis obuerterit Cerinthianorum, Ebionitarum,
Naozaraeorum et Elceſaitarum ſamilias, tamen, qui his, transacta prio-
ri Saec. Il parte, ſo adiungerent, paucisſimi fuere, neque exiſtere vllo
tempore tanta Chriſtianorum concordia potęſt, vt nulli ſint prorſus, qui
disſenſum a ceteris profiteantur.

3. XLVII
Eſt porro, quae magnam moueat ſuſpicionem Montaniſmi ?æR-

PETVAE Viſio ea, c qua ſe illa fatetur inſtantem ſibi violentam mortem
intellexisſe (Sect IV.. Nempe illi in viſione offertur a quodam Paſto-
re buccella caſei, edit illa, er qui adſtant vniuerſi Amen dicunt. Quid
hoc eſt? Nempe ſignificatio necis violentae. Quomodo hoe ſequirur:
caſei particula? et Amen? et violentum mortis genus? Mihi, ſi quid
video, non videntur ea coniuncta aliquo modo, niſi hanc e Montani-
ſtarum familia virginem fuisſe dicam, quippe quos, aliquos certe, æ?
PHANIVS (haec. XLIX. 6. 2.) alique dicunt in ſacra coena, (in age-

pis
hic eſt verſ 14, in primis notat eos, 7 etiam aduerſus ipſum Chriſti ſum-
qui legis Moſaicae aequo tenatiores,
mullam niſi esmdem necesſitatem eius
obſeruandae aguoſcentibus esſe ſlutem,
opinabantur, Cf. Gal. IV. 3. ſq;. De-
nique locus noſtri plane ſimilis Colosſ.
iI, 2. 23. de nimio doctorum Isòæ-

mum imperium ſtudio, ipſom etiam
hanc rem ſatis ponit ſupra dubitationem
vt pluribus haec docere, non necesſe
videatur,

(d) in Hiſtor. Sacr lib. IL è. 3I.
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pis forte volebant dicere homines non nimis accurati) caſeum adhibuisſe.
Iam vero vſu venerat inter Chriſtianos vt qui adestent ex muliudine
Amen adderent in ſacro epulo, id quod conſtat e 1V8 TINO MARTY-
EE et diſtribui ſolebat etiam illud in carcere iis
dęſtinati. qul morti erantOmuia igitur perſpicua ſunt ſi iſt

a virgo e MoNTANI disciplina fuisſe putatur; ſi negatur, explicari nullo modo, vt mihi videtur,
posſumt

(e) in Apolog. mii. c. 85. et 37. Ed.
Grahii p. 125. 131. 132.

tf) Sunt quae ex hac PERP ETVAE
fabula oceurrunt non ſine magna ratio
ne aducrſus ea, quae dixi, dilputanda,
et adhibita etiam multo cum ingenio a
Iaudatisimꝑ hiſtoriat Montaniſtatum
ſeiiptore, THEOPH. WEENMDORFI

O5. XVIII., quibus breuiter placer ermo
deſte reſpondere:: Arque mihi noh con
temnenda omnino videntur, quae vete-
rum nonnulli de adhihito a Montaniſtis
in ſaciis epulis eaſeo tradunt, vnde no-
men Artotyritovum traxerunt. Nam
etiamſi illud inepte de inodo ſacrae coe:

nae spud eos dicetur, longeque illud
praectarius etiam a vivo docto ad æ”Ds
Montuniſtarum et oblationes referatur;
noſtsa tamen causia nihil poſtulat ninęĩs,
niſ vt vſus eati his earvum agapis vindi-

cetur. Quodũ fieri foeile poteſt non mo
do propteiea, quod nulls alia reddi ro-

1io poteſt originis tam ridienle culpae
atꝗue cognominis, ſed quod etiam con-
ſtaer, Montaniſtas Xerophagiorum ſtu-
dioſisſimos fuisſe, mde nec lanm fuisſe
eorum ſacra conuiuia facile mtelligitur;
eoque eiho tenui. qualis coſeus erat,
PERP ETVAM UOqS cterosque mar-
tyres in carcere etiam, cum veluti age-
prs haberent, vſos fuisſe, non magh
duhitabit, qui, quam miſerabilis ſors
eorum in viuculis fuerit, ex actis illis ui-

XLVIIL
dicerit. Sed quoũ illam rem adhibueri-
mus ad efii iendum horum martyrum,
inprimis ?æR PETVA E, Montaniſimum,
conuelli Videtur iis, quae vir doẽtsſ. l.
e. artulit; primum avõvsTI NI ae
TER F VLLIANI auctoritate, quorum
alter illam ?PERP? ET VAE Viſionem lan-

dauit, alter non commemorauit in lib
de anma. Quorum neutrum, opinor,
admirationem hobet. TERTVELIANVSE

enim, dubitori poteſt, num hane ip-
ſom, de qua quaeritur, viſionem ſigni-
ficauerit; cum a PERPETVA non niſi
murtyres in paradiſo viſos fuisſe dicar,
cuius rei quis ſorte mentionem in noſtra
viſione deſiderabit; neque is ad causſam
ſuam, quãe vnice in asſerenda ſolis mar-
tyribus ante vitimum iudici diem per-
tæcta felicitate vesſorur, apte congiuen-

terque a PrER P ET VA ſumtum caleum
commeimnoiaturus fuisſes. AVG VST-
NVM vVero, qui in laudibus rER P 2-
TVaæ tons eſt, alioque modo traditam
illi caſei bucellam interpretatur, eum
vero quis hane 1em tamen laudasſe mi-
rabſtur2 Sed alt: rtum gi anins èſt; av-
GVs TE ”VS illam caſei bucellam ſignum
putat ſuisſe dultedinis felcitatis nær2-
TVaE, iſtomqne inter? retationem per-
ſuaſit Viro Cl qui omnem illam ſignifi-
entionem mortis violente quæ rere vide-
tur in ſcala illa ſpinis, gladiis, aliisque
munita, per quam aſcendendum æ-

EPETVAE
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a- qui haec acta collegit, vel ſcriptor e Montaniſtarum ſecta, vel idem ipſe

Sed ad alterum veniamus, quod eſt in eo poſirum: fueritne is,

AGE TERTVLLIANVS; quod vtrumque wnis TaN0 placet, recte qui-
-ũ ſ nnæ dem ſi de illo quaeritur; ſi de ipſo TERTVLLIaNO, longe ſecus.

Eà ſdãiiſi è
Illud igitur ſuperius plane wIS TONO asſentior propterea, quod et

ll

ille ſcriptor, (in praefatione) prophetias, ait, ſe ot viſionos nouas agno-
ſcere et honorare,—vnde ſe et fatetur, noua haec documenta mar-

FEIE tyrum et revelationum adjecisſe, ſeque ſect 26.) quoniam permiſerit, et
m iãi permittendo voluerit ſpiritus S. ordinem iſtius muneris, (h. e. pugnam

ſ

ESIG I
ſ

a

'-n martyrum cum beſtiis in theatro conſcribi, haee compoſuisſe jactitat;
n lſilii
-inh quod haud ſcio an non alium quæam Montaniſticum ſcriptorum prodat,

Là hane praecipue ob cauſam, quod Orrhodoxi non ſolebant magni aeſti-
rl'

ĩl

mare Montaniſtarum martyres, et ita multo minus, vt ſupplicia ipſorum
atque conſtantiam, etiam cum viſionibus, quas contemnehant profecto,

-tln TVLLIANVM eum ipſum ſcriptorem fuisſe, non dabo WHIST ONI

ml
M)
AVE
ll

nt

l

n

T

3

ll

l

l

r

argumentis, quae ſunt ab eo latius propoſita hoc modo: Primum haec

 le- ata ſunt, vt praefurio docer, non ĩta mulic poſt ipſum hoce facttum
compoſita; deinde, exarata ladne; tum, àb homine Africano, cuius

3ſi a. m;ſiæmu. l Tei5 nr- PETVAE erat; caſens vero eur adhibi- hito, niſi quis causſae noſtrae ſaueat.
 hum

tus ſit ad ſempit rnam felicitatem adum- Denique ſi iſta caſei ſumtio- aliquid in
brandam, rationem dicit in legè perſe- regno eacleſti æ1æPæ PVAE euentu-

a, Iiv
qurndae metaphorae, ductae ab imagine ram fignificat, et coenam forte adum-

LE
vin Paſtoris, fuisſ'e At eęo, ſi nulla alia, brat agni, deſeriptam in Apoeslypſi

V

 a Vi
niſi haee, fuisſet ſumtionĩs caſei ſigniſi- 10 ANIS, ex qua fere omnes ſunt iſtaæ

æbu catio, quaererem quid esſet, quod Eæ- viſiones in Actis laudatis deſumtaę, Mon-

 -n
PETVAE caſeus a Paſtore mulgente fuiss taniſtaim ſi dixeris ERPETVAM, mul-

1 ſet oblatus, non aliquid potius lactis, to faciliorem hahet cogitationem, quam
 ſ n quod esſet ad felicitatem eaeleſtis Canas- ob rem ad hoe ſignificandum eaſei bue-
ntt| niis, mẽlle quaſi et lacte fluentis, adum-cella tradita illi fuerit, cum eaſeo, vti

i

E” hn branũam multo accommodatius? Dein- diximus, Montaniſtae in Agapis vteren-

llil

de dicat mihi quis, quare ?E*? E7 VA ctur; at ſi illum eaſeum non aſiquid cae-
]l 5 hoc commemoret obieſtum menti ſune, leſte dicisreſpicere, ſed coniunctum quid-

l

E]

HIL

quod iſtam coſei bucellam acceperit iun- vis aliud cum morte violenta ræRP 2
E ſtis mmibus (exmore in coens ſacra apud T va æ, explicari iſtud viſum e coens li-

veteres Chriſtianos recepto) et uniuerſi hera poteſt, quam acta illa (ſect. XVII)
circumſtantes: Amen dixerimt, cuius referunt martyres, pridie quam ſupplicin

nrm quod rationem dare posſit quisquam du- ſuſtinerent, tamquam agapen ſumſisſe.s



SEPTIMII FLORENTIS TERTVELIANI. CvV
rei eft non leue in horrido Afrorum dicendi genere hic adhibito docu-
mentum; itemque multa adſunt verba familiaria illa quidem TERTVL-
L1Aæò (quod pluribus exemplis probant Holſtenianae ad haec acta no-
tae); poſtremo, ſcriptor fuit haud dubie e ſchola MONTANI, quam
primus hoc fere, quo iſti martyres interemti ſunt, tempore TER TVI-
L1anvs in Africa propagauit; neceſſe eſt igitur TERTVLLIANI
eriam haec ata esſe. Qua& omnia nihil, ſi quid video, docent, niſi
TERTVLLIANVM esſe posſe eum, cui collecti hi commentarii debean-
tur, at eum iſtos etiam condidisſe, illud wHIS TONVS non eſt iſtis
argumeniis aſſecuruss. Et ſunt profecto in his, quae cum ficta ſint ad
libidinem, vel plus efficiant, quam velit, nihil eſfician. Nam et illud
commenticium eſt, vti diximus, TER TVLLIANVM primum Monta-
niſmi in Africa disſeminati fuisſe auctorem; et verba TER TVLLIANI
cum his actis communia, non ſunt ex eius quidem proprio dicendi ge-
nere, ſed ex Aſricano. Etenim ſi plura verba, quae ſunt in TER TVL-
LIANI conſuetudine loquendi, oſtenderent, ipſum TERTVLLIANV
tale ſcriptum compoſuisſe certe necesſe æsſet, vt etiam ipſius r ææP æ-
TVAE Sæmæmm eatilbiupidosætiõernæòimon àb ipſis ſed a TER-
TVLLIANO fuisſe compoſitos, multa enim ſunt, vt Holſtenianae ob-
ſeruationes docent, vocabula in illis ipſis commentariis, quae in Tææ-
TvLLIANI etiam ſeriptis reperias. Atque occurri etiam ſuſpicionibus
Wnhiſtonianis poteſt argumentis contrariiss Nam in libro àe anima (e.
53.) TERTVLLIANYS quamdam ?ERPE TRA æ viſionem in his actis
nurratam commemerãt aſferrque ad comprobanduns aliquam dotrinam,
ſed ne verbum eſt quidem ibi, quo ſe ſeriprorem horum actorum ſigni-
ficaret, quod hauã dubito, quin, vti ſolet, facturus fuisſet, ſi ipſe
ſcriptor huiùs hiſtorine exſtitisſet.. Deimde nihil, vt mihi viderur,
quemquam oportet feripta ?ER TVLL IA NI. modumque dicendi cogno-
visſe, qui dicere auſit; genus: dicendi illud, quod eſt in fine horum
commentariorum, ſimile esſe eius, quod aliis in ſcriptis TER TVLEIA-
NI deprehenditur. Itaque eximenda ſunt iſta ata e libris TERTVL-
LIANI, nec necesſe eſt igitur de ipſa eorum aetate diſputare.

/4. I.Atque, dum nos finem ſeribendi facinus, non dubitamus fo-
re, quibus omnis hace opera, diſpuundis his ręhus impenſa, leuis ma-

leque
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leque collocata videatur. Sunt enim, qui vel contemnendam putent
omnem diſputationem quae verſatur in rebus parum

r

-—=5&r  u uaah ſ aE ET EL  3- 7di ſcribendique facultarem vſus quam in /uriææt quaſi necesſarlis; pro-
pterea, quod illae multas habent rehuti ſormas, evæœgituriuediſputari
in vtramque partem posſunt, quod magnam habere vim ad impetran-
dam ipſam intelligendi ſubtilitatem, dudum- eſt rectisſimeque a veteri-
bus traditum Sed quid ego vniuerſa conqu.m, cum et operam de-
derim, vt ipſi causſue, quantum fieripoteræt, aliena heò. tumæn a pro-
poſita nimis ſeiuncta interponerem, quibus æliquuntuù ſarietat ſmi-
Iium rerum mederer, et vti liceat exemplis, quibus declaretur, ea quac
dedimus, quamquam leuiora forte, tamen esſe necesſatia; ſi quis mo-

ioris momenti locos velit ex hiſtoria ſaera excutere In quibus ponen-
dis non is ego ſum, qui velim viros doctos reprehendere, ſed pauca,
quae non multum quaerenti occnrrunt, afferam, vt uſus tamen huius
diſpurationis quodam modo intelligarur. Diſputant, vt ab hoc ordiar,
viri docti, quid causſae fuerit vi ſe Montaniſtis ræ RTVLLIANVS ad-
iungeret, in quibus multi audiendum HIERONYMVM putant, qui

odio
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odio doctorum Eccleſiae Romanae ait incenſum eum vale disisſe com-
muni Eccleſiae; quod, vt alia praeteream, vix eſt credibile proptcrea,
quod magnis laudibus Romanam Eceleſiam in libro de praeſeript., Mon-
taniſtico illo, vti diximus, perſequitur (e. 36.); nec in eo aduerſus Pra-
xeam 1I.), vbi vehementer eum, adulterantem illam Eccleſiuam er-
roribus, inſectatur, quidquam contumeliarum in ipſam hanc Ecclefiam
eiusue Epiſcopum proiicit. In hiſtoria deinde Montaniſtarum quot eui-
rari peccata, quot argumenta emendari potuisſent, ſi qui ante defectio-
nem TERTVLL., quique poſtea, libri ſcripti fuerint, accuratius fuis-
ſet conſtitutum? Sunt, vt hoc vtar, qui in flagitiis Montani ridiculum
et muliebre oculos, capillos aliaque ornandi ſtudium poſuere, ducti
rebus iis, quas APoLLO NIVS (apud EVSEE. H E. V. I8.) memo-
riae prodidit; cuius verba, ſi quid video, hane rem nullo modo con-
firmant, eſtque ab omnibus in eo peceatum, quod prophetam ibi com-
memoratum MoNTANVM esſe crediderint, cum APOLLONII verba
de vitiis vniuerſe intelligenda ſint, quae a vatibus, quorum multos
Montaniſtac iactabant,, abesſe deberęnr Sed poteſt illa- calumnia
etiam retundi ſeuerioribus illis æR PVgæ 1A N in libris de viræ. vel
cultuque ſemin. dictis aduerſus nimium muliebris elegantiae ſtudium.
Porro æ? 1PHANIVS (haer, XLVIIIL Seũt. 14) Montaniſtas dicit inter
orandum manum ori admouiſſe, vnde Taſcodrugorum nomen me-
ruisſent; quam eulpam wæ RN3PORPFIVS V. CL. (h 21.) con-
futare vult loco quodam T RRTVE L è libro de orat. e. 13. vbi non esſe
modeſtiaæ ai muhus inter preces ſublimius efferre: qui locus e libro,
a TERTVLL. recte adhuc ſentiente conſcripto, nullam vim ad depel-
lendam culpam habet, vt non dicam EPIPHANIVM hoc non niſi de
quibusdam Montaniſtis referre Praeterea diſputationes TILLEMON-
rII aljorumque de calamitatibus Chriſtianorum ſub sEVERO, quam
confuſaè ſunt eae, omnesque earum loci quam perturbate ac pracpoſtero
o:dine poſiti, hanc ynam ob causſam, quod qui flagrante priore. impe-
rante æævE R O, vexatione, cum eadem cum Orthodoxis ſentiret TæR-
TVLLIANVS, quique ſub poſteriore, cum ab iis ſe ſeiunxisſet, ſcripti
ſint, libros non ææcte diſtinxerit. Denique nihil eſt diſputatione noſtra
eſficacius ad conuellenda wHIS 70NI ſomnia, quae in libro ſuperius
citato the true origin of the Sabellian and Athanaſian doctrines of the

O 2 Trinity



CVIlI BE SCEIP TIS TERTVLLEIANI.
Trinity (Lond. 1720. 80) propoſuit, in quo Sabellianorum et,. vt eos
vocat, Athanaſianorum de ſanctisſima ſriade ſcita inuenta per. s to-

NEM Magum ac per Montaniſtas reſuſcitata fingit, atque piopterea
TERTVLLIANI ca in re ſentenriam triplicem fuiſſe conatur docere e
triplici librorum genere, qui esſent ab eo exarati, cum vel recte ſenſis-
ſet, vel inclinasſet ad MONTANI errores, vel imbutus iis omnino fuis-
ſet. Vbi in quouis librorum genere tales libros refert, qui plane alii
librorum generi a nobis asſerti fuere, quo ipſo omnis Whiſtoniana di-
ſputatio ad nihilum redigitur. Sed eſt tandem aliquando deſinendum,
ne nimii in his rebus videamur: et committendus noſter libellus docto-
rum hominum iudicio, quod ranto magis aequum rogamus nobis,
quo magis vel ipſa. rerum diſputatarum natura, vel, quibus oppresſi in

iis proponendis fuimus lab V foOres a 1e ecerunt, vt non
potugrimus accuratiora radere
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