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§. 1o

b Um non jta pridem ederemus Differtationess noftram
de Fufta €9 tuta Gradatione probationss doGlrine s Pado-
Baptismi weritate € smcentia,, id quoque, fi {patium
amplius fuiffet, docere conftitucramus, non eflequi-
dem diffimulandum, quicquid in teftimonio Antiqui-
tatis {peciali in hac caufa, univerfali maxime, deficere
= deprehenditur: nectamen permittendum,util ud fine
caufa, quousque legitimum valorem habet, negligatur, aut per rabuli(mos
pervertatut difpiciendum jnterimillisefle, qui traditioni hic nimis con»
fidunt , eamque argumentis Scripturatiis praferunt, quo jure {uam pof-
Gine tueri iduciam ? Scilicer,ut conftar,non minoreft Difputatio hiftorica de
PzdoBaptifmo quam dogmatica, quod ipfum adverfarios in fua opinio-
ne magisadhuc confitmat,, uti vel ex unins SCHYNIL Hifforia Mennonst.
P. 1. p.6o. feqq. patefcit, illius autem defenforibus novum imponit onus.
Elaborirunt aurem in hac caufa illuftranda Viri Do&iffimi , quorum ve-
ftigia ceteri fequi folent , & cumillis ftare & cadere.  Nos noftro more,,
noftrisque vcr.bisf noftram breviter enuntiabimus fententiam.  In gencre
certum efl, principem atque generalem in examine hoc hiftorico difficulea-
tem excitare manifeftam docamentorum veraftifimorum penuriam , quz
non inac rantum materia, fed in mults aliis, tenebrasoffundic, & fu-
{penfos relingnit Le&otes antiquiracis {crutandz cupidos, Pauciffimos
ex illo 2vo Scriptorcs habemus : Quotquot autem fuperfunt, illi vel in-
certam habent autoritatem vel de rebus agunt longe aliis, vel privati

funt Autores, 1pfi Apologet® primi veterum Chriftianorum , quorum of-
: A2 i
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ficium erat de Do@ina & cultu religionis Chrittjang
mine, rationem reddere, ea parte, quade Sacrament
dum erat, vel docuerant, ob dilciplinam arcan;j deinc
ptam, truncati creduntur ab Ernditis Criti;is, quo nomine putant, toram
 illam partem Apologetici JUSTINT Martyris, qua de Baptifmo egerat, in-
tercidifle, id quod ita faum effe conjicit CLERIC(IS, expunxerint ex
JUSTINO illi, qui propter difciplinam arcani poftea invalefeentem haud
promifcue ifta omnibus voluerunt patere. Vid, ejus Hiftor, Ecclef; primi
& [ecund; Secul; P.626. in texty & notis, Ne fic quidem nobjg {ufficit ile
lorum five teftimonium s five filentium, _Si nihil afjud fcrip[érunt, quam
quod nos hodie legimus, {cripferunt impetfeifme, Si, quod {cripfe-
rant, obliteratumeft ab aliis, ram parum utique nobjs prodeft, ac g non
fcripfiffent.  Tantum interim hinc colligi poffe exiftimo, ingentem fz-
tum & hic eos committere,, qui tam confidenter ex ifto filentio, vel defe-
@u potius, argumentantur, in primailla Z1ate infantes non ﬁxiﬂébaptiza-
tos. Quodfiautem in fpecie dicendum it aliquiq de teftimoniis parrj
ribus, quz pro Pzdoba ptismo ex laciniis illis Antiguitatis afferri folent,no)-
lem fane hic allegari (quod BINGHAMUS facje Origin, Ecclef, p7, 7
P 193./¢q.) CLEMENTIS Romani opif. 717, 8 quidem hac (o], decaufa
allegari, quoniam is ex Hibo docuerit , neminen ¢fle mundum

Heeae: @ forde, esfi
#nins diei fit vitaillius, De Baptifmo enim nihjl ibi dicitur, Nollem ab
eodem citari HERM A& Pafforem L. 1, 7l ¢, 11 6 I, 1

11, Simil, LX,
#. XVL Si vel hujus libriavthentiam admiferjs, f; i
jus Viri do&tina, fi cam revera intelligas (quod no
tamen hic locus n,ihilprobabit,quia oonde baptifme aquz, fed myftico &

{pitituali ibidew loquitur, de quo mira recitar. Probabiliusef, quod mg.
net BINGHAMIIS ex JUSTIN] Martyris Apalog, I1. my]

nis coelibes perdurifle, o sx waiduy suabilenray 74 4 IS0y gus puers
Chrifps difclp;i/iﬁzﬂiﬁl”f- iplamgue JUSTINUM a4 VcrbaeSaIvat?)ris Foba
411, 3 5. provocare. DeIRENAO certumeeft, quod js i Z., 7, adv. baye,,
fés e XXXIX, diferte tradat, emmes Coriftum venive per [eipfum Jalvaye ,
omnes , ingnim., qui per enns venafcuntur “ Deys , infantes €5 Parvales, €4
preres, € juvenes €5 Jeniores.  Re@e hinc ajy BINGHAM, locum hune
nulla arte eludi pof:, quamdiu per fegenerationem Baptif, intelligitue,
At nullum dubium eft, hoc-nomine apud Patres antiquiffimes, iplumque

etiam

» totius Ecclefie noy
orum arcanis docen<
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: llari folitam.  CLERICT apop,
% NAEUM, baptifmum appe glofla in
letm:llcj}fm IRENZI in H. E. p. 775. [e7 non valde me mover, oy Shim
1:::16 acbitratia. 1n Conflitnt, Apafiol. L, V1. C, X{/, nomine Apoftolorgm
f)on modo acriter reprehenditur dilatio Baptifini, fed etiam aperte praci-

itur s BamTileTe 06 vpay %o 1o yymic Vo PP, Apoftol, ex edi, npviﬂ:
CLERICIp, 247. Habemus igitur teflem avehenticum Seculi ertii, vel
quarti, & quidem ex Ecclefia Orientali, de moribus fuz ztatis luculentif-
fime pronunciantem ; his enim feculis autor vel compilator illius libri me-
morabilis, vel, i mavis, autores & compilatores a Viris doctis folent adfi-
gnari. ORIGENIS vetbain Homilsis non folum sz ep. ad Rom. fed etiam
ad Leviticum & Lucam clatiffima (unt, prout eademallegat BIN GHAMUS,
Nondicittantum ORIGENES conftanter, Ecclefsam ab Apofiols hanc tra
ditionem accepiffe, fed etiam ad aucoritatem fob, 74y, provocat, ut omnes
alii, Quod nonnulli hic diffidyne Latinointerpreti RUFFINO (ur mul-
tas alias rationes criticas taceamus ) ideo quoque fine caufz fufliciente fieri
exiftimo > quia probabile non eft, RUFFINUM, utpote dogmatibusa PE-

LAGIO deinceps excultis addiGum, ea voluiffe his textibys jnfe

| rere, quz
peecato favent originis, & ex eo baptifmum infantum derivare.  Vid,
CARD. NORIS Hz, p,;

Pelag. L1, C. 11, p. 5. 9. De CYPRIANI ztzn
te nulla prorfus MOVer poteft controverfia, & multo adhuc minus de AU.
GUSTINI avo, ut inanem operam lufurus fic, qui rem apertam mults

demum argumentis veller evincere, Poftquam etiam communi hodie
confenfa eruditorum DIONYSIUS Areopagita com feriptis (uisin feram
admodum @atem rejectus eft, certum quidem eft illius teftimonium, fed
alienum ab @yo Apoftolico, quod tamen prima fronte viderur promittere,
Omnia hzc teRimonia, quibus facile plara po{('umadjungi, noncarent fuo
pondere, & majoris adhuc eflent roboris , nifi oblcurarentur perexempla
dilati Baptifmi Intotam Ecclefiam effufa, & longe lateque grafantia, de
quibus jam in ¢i2. Differs, 6,14, diflervimus. S millies jam dicatur, hanc
dilationem fuiffe imprudentem, & exmalis ut platimum principiis profe~
Ctam? Si addatur quoque, nunquam Ecclefiam confenfifle in hanc con.
fuetudinem, quin potius eam verbis Do&orum fuorum contradixiffe, &
variis legibus iviffe obviam; femper tamen i promtu habent obje@ionem
Pdobaptifmi adverfarii , fieri bon potuifle, ur in hos abufus inciderene
Vveteres illi Chriftiani, f; cn:clldc:run;i Apoftolicum effc praceptum, ut
L }

Chri.
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L
Chriftiani in ipa etiam infantia baptizentur, Quamvis autem hee exce.
ptio plane non fit apodiica, (ufficit, quod affenfum diflentientium non
patum, nec fine (pecic, impediat. Quodf potra couflideremus, quam
confufa in aliis quoque hac de re multorum Veterum doctrina fueric ?
Quantum ex altera parte fuas de Baptifino declamationes non raro exagge-
raverint? Quomodo verba Chrifti oh VL. 53, cadem prope ratione ad
prabendam quoque infantibus Evcharittiam applicuerine ? negari certe
non poteft, quod homines jam alids at?_ver(uf Baptifmam occopati minus
tunc moveantur quibuscunque teftimoniis antiquiratis, qua iplis opponunt
Theologi. Nifi igitur principe loco de jure PzdoBaptilmi ex ipfis S,
literis conftaret, & fundamenta cjus rel inde petj poflent folida, vix vitio
vertere auderem JOHANNI MARCKIO, Theologo quondam Batayo R
quz adverfus VITRINGAM hac ip(a in caufa difputavi, Quod jans
arnety inquit, ad Pedoba pefmnm Chriffiancrym Pesersm > €X coetiams nos .
“rgumentum peti poffe pro praxs ejus Apoffolica mevito concedimus s [ed vix
alind, quam probabile, neutiquam vero prorfiss demonfirativam,  Si enim veve
rece(ferint slli per varsas yationes [atis invalidas apraxi Apoffolica, imo f; ply-
vimsa minime Apoftolica, uti conflat palan s ad praxin tliam addiderint alin,
gtis cum effectuinterdicer cogitare , baptifmi extenfiver ipfam ad infantes ab
ipfis effe factams , ant fiers porusffe prater Exemplyy, Apoftolicums, per fuas
Jerins natas opiniones € byporhefes , pecnliares forse | €5 minus landabiles: Fa-
[eic, Differt, Pbi/olagico-Exeget. Dy Pl p. 212, ~ Ad minimum pro vero
agnofcendum, quod {upra diximus, jare de his difficultatibus admoneri
€os, qui traditioni hic nimis confidunt, ipfisque etiam fundamentis Scri-
pturariis cam praferunt, hujus enim fiduciz nullas habent cau(ss juftas &
legitimas. Noneft tamen conremnenda pars hujus traditionis hiftoricz,
quod ex ca conftet, nunquam in Ecclefia Chriftiana controverfum fuifle,
ah liceat baptizare infantcs?_ug inip(a Differe, cit. oftendimus 5 neque hic
repetereopus eft.  Sed de his jam fatis quoniam ez data (({)Pcra hoc loco
non tra®amus. Id unumad extremum addimus, inepros effe quoscunque,
qui Pzdobaptifmum ex Baptifino derivane, & ex hac originealiquam ipfi
creare conantur invidiam, conftat enim, eamio puarior€ quoque Ecclefia,
& apud Sapientiffimos cultiffimosque coetus Chriftianotum, aneeid, quod
fpeciali fenfu Papifmum vocamus, fuum habuifle locur,

§e 20,




w32 (7 ) Lol

§ 2.

Ha&enus per occalionem nonnulla diximus. Nune vero ad illug
iplom progredimur penfum, quod principe quadam ratione his paginis
noftris deftinavimus, g¢jusque praterea ordinis eft, utin inanes auras ab.
car, quicquid in Ecclefis Chriftianis docetur de Pzdobaptifimo, nifi illud
per id,-quod jam tra@abimus, fuftenterur. Ipfius Baprifmi N. T. divina
inftitutio & autoritas labefaltatur a nonnullis noftra ztate, & ca quidem
cam fiducia, quz omnes priorum adverfariorum hoftilitates longiflime

‘fuperar, Ne quidem amplius agnofcitur , Chriftum Dominum in Cezna

ultima aliquid novi ordinafle , ‘quod a Chriftianis divinz inftar infti-
tutionis effer in pofterum retinendum atque continnandum. Plenius ve-
10 hxzc cognoflcemus ex Propriisillius Sersptoris verbis , quiinter poftremos
hac quoque parte do&rinz omnpjum reliquorum Chriftianorum publice
cum infultatione contradixit, v es meglich (ficille) daff heur z4 Tag
Lefer /éllma iitber das Neye Tefament kommen, die nicht [chon mitvon Tugend
anf eingefogenen falfthen Lehrfazen aefeffele waren, und ibre Glawbens- Ayti-
ckel nich fo wobl in dje Schrifft brachten, als fie da berans zagen, und dabey
Jehon einen Q‘f”"’ Begriff won dems Unterfehied des N. Bundes und des alien
b“{"”; nebft i M4[igen noice der Hiftorie und Kirchen-Gebranche folcher
Leiten unter | “df”’/" wobl als Heyden, o wiirde es ibnen [feblechterdings -
maglich fallen , indem ganzen T eive Srelle # finden, welche liguide henn-
te darthun, daff von dem Heyland felbf} eine einige nese Ceremonie ins Gostes=
dienf? [iye expreffe esnge[ext und befobles worden , wobl aber, daff er als unter
das Gefex gethay , die [chon bey den fuden gebraxchliche, umb fich niche allzu~
ergerlich 1% machey, , und bellern Eingang unter diefem Volck_mit der Lebie
des nenen Biwndes zy fuden, mit obfervire , , Befchneidnng , Tunff,
Ofterlamm > Nachtmabl, odey Anstheilung des Brods und Weins nach dens
Offerlamm waren Fidifche Ceremonien , ind bleshens noch , eine [o gut , als die
andeve, ~ Keine iff von dem Heyland [olbfp in den Tagen [esnes Fleifches angen
ardnet worden ; Keine it auch expyef, anflgehoben; oder von ibme abrogirs
waorden : fondern alle dicfe Dinge hay der Heyland im Flesfeh [chon vor fich ge-
Sunden, als eingefezse Ceremonien unter deyy Iuden  alle waren bey ibm glesa
ches Werehs als Jidifche Ceremanien: die foligen awch alle xugleich noch einige

Zeid
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Zeit geduldet werden , biff das berembrechende Wefen des Geiftes diefen Schas.
ten [eltff vernichete ., . Hac poftjaam difa (unt de inficaris g;.
vinis N, T, in genere, {uam de Baptifino in fpecic mentem feqq. verbis ex-
plicat: 74 wirfiu ruffen, inquit, man fiehet doch Masthai am lexten, daf
der Heyland die Tanffe folenniter als ein Sacrament eingefezt und befohlen. A.
ber, mein guter Orthodoxe, ich bekenne dir noch, daff sch nichts hier finde von
der erften Einfezung der Tanffe als eines Sacraments des noyen Teftaments an
Satr der Befchneidung , folte ich anch den Text Rebenmahl umblehren, und en.-
lich ganx zu Heckerling z,erj&bneidﬂ_l s [0 kan ich nichss Von einer nenen ly-
Sitntion finden, Joweng ach in dielem Text eine nene Inftitntion des lichen
Predigamts finden kan , wann es beiftt: Gehet bin, ynd lebrer alle Heyden ¢4,
Zeh finde wobl in diefems Text einen nenen Umfand und Zufaz, (o der Hey-
land der gewoshnlichen Fédifchen Tanffe annellive , nembich , daff di Tinger
vanffen folten nnn anch in feinem und des Heiligens Gesffes Nabmer , A4 €5 2.
vor nar im Namen des Vaters, oder des Febovy Echad s des einigen GOttes
gefchehen o . . Das Tauffen felbff war bey den Fuden gemesn: und die
Heyden [elbff basten [chon langft diefe Tanff'- Ceremsome und Luftration , oder
expiation von groben Verbrechen angenommen wund wetlen diefes Abwafcher
des Leibes ohnedems ein fein Symbolum war von der inyeyey Reinigheit, fo wolre
der Heyland diefe unter Fuden und Heyden gebrauch;che Ceremonie niche caf-
Siren, [ondern vielmebr als cin begquemes Symboluy, beybebalten » #nd fie nur mie
der Erinnerung anshn und feine Woblthaten eclatanter machen. Inm 7brigen
geharte fie gar nicht alsein effentielles Stitck 2ums neyen Bund und Evangelio
confersree an fich [eloff nichts zur Widergebure, dany Jonff? baste Laylys o,
mosglich den confidenten Ansfprach thun kennen, daff ibn 4{” Heyland niche
gefands habe zu tanffen , fondern das Evangelinm zu verkiindigen, Sehet ,
dicfer Apoftel, der ja die Intention des Heylands beffer muff gewnft haben , ale
die hentige Sacramentirer , diftingnire niche nur» [onders feparirt auch, die
Tanffe vom Evangelio, und fiehet fie an als eine ind{ﬁreme Sache, wozu ey
gar keinen Befeh! habe von Chrifto, wiewobi ¢y Jie doch anch zuweslen exgp.
cirt bat , aber nichts hahers darans gemache, als 4ys dor Befechneidung | | |
Uberbanpe behielte man doch wnter den Heyden, die man zwar alfobal] diveite
¥ dem Wefen des newen Bundes fiihren fonnte, die Wafler taulfe bey, als ein
Signum initiationis | ynd einen Charafer zur entree i die C/er}liche Gemein

ne: da damn bey dicfer Gemdithsgefialtheir ¢s dann eYlich bey der anfloren
Tanfe
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Tanfle, die von beiligen Manmern untey Gebett und Anmﬂni des groffen Gota
2es und feines Ch7 ; adminiftrivtsundvon glanbigen qder Gottfahigen Gemiithers
angenommen undempfangen worden,es ohne nenen Einfluff der Gnade wicht konn.
1e abgehen s Vo% Wf‘lfht‘r erflen Bebandlung aber nun den baelzernen Schinfl ma-
chen wollen auf die h.mti{ge Gankeley , da weder Tanfer noch Tanfling Thedl an
GO und [einer Secligkeit baben , wnd ans Noth ligen, die Gnade und Seclig=
keit flecke unter dem Wafler, ift einfo ffraffenswiirdiger Betrug » als wann mas
balzerne Iiﬂlfe znr Speife und Nahrung den Lenten verkanffen wolte, Entdesks
contra Wohlgem. p. 194+ 299,

§ 30

Non eft autem prefentis inftitati negotium, om nia ac fingula hujus
declamationis violentiffim verba fub incudem revocare, in quibus folita
adverfarii fiducia & grandiloquentia utramque facit paginam, & inanifli-
mmis dicis pracipuam [peciem conciliat : Candide tamen & fideliter dice-
raus fententiam noftram deeo, quodin hac caufa graviflima przcipuum &
capitale eft. Primo mera verbafunt, & praterea nihil, cam dicitur, cite
cumC_lﬁonem. »Baptifmum , Agnum Pafchalem, Caenam, meras fuille cere-
monias ]udax;as » Quasjam in ufuSalvator invenerit. Decircumcifione &
agno palchalirescettactt, quod jam prius extiterint; Quamvis utrumque
nil fuiffe, nifi merasceremonias in fenfu adverfarii, puraputa hic it petitio
principii. Sedde hac quidem re hoc loco non difputabimus, Quod vero
;idem affirmatur de Baptifmo 8 Coena} omni folido fundamento deftitui-
tur. Jam nuper 10 Dyffert, noftra de Pedo-Baptifino §. 17. indicavimus,
quam dubiam originem & epocham habeat baptifmus profelytorum Ju-
daicus, & quam incertum fitad minimum, quod ille baprifmus Baptifmum
Johannis & Chrifti temporis rationeanteceflerit, Cum vero noverintad-
verfatii, etiamadmiffa ea hypothefi nondum tamen effe evictum, quod ba-
prifmi Judaici plane jidem toerint cum bapufmo Chrifti, hocque ipfum
conftanter, & f““l“’ exrationibus, negari foleat a Theologis, non certe
{ufficit , contrarium ﬁ_mphciter affirmare & urgere cum fiducia, absque ad-
ditis juftis probat\ombl\ls », & legitimis contrariarum rationum folutioni-
bus, Talecnim: @0l €¢d—:. nullius ponderis eft. Idinde facilins de-
duceretur (quod & re ipfa 'plunml faciunt) occafionem inde deprompfif-
fe Dominum facta hzc inflitara fua, fcg longe alio fine , & ad fublimiores

ac
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ac fpiritualiores ufus fruGtusque accommodandi » quod utiquea priore diz
verfiffimum eft, & a communi Ecclefiz Chriftiane dorina de divina in«
ftitatione Baptifmi N. T, nequaquam recedit. Ut fecunds pateat, non
precatio & ex mera opinione prajudicata docere Theologos, nec folidis eog
fundamentis Scripturariis deftitni, ad illas ipfasrationes merito provocatur,
quibus contra (imiles adver(arios cum cura pridem ufi funt, & adhuc urun.
tur, imo quas ad thefin probandam adhibere folene i quib
diis & Syftematibus Theologicis. Fatetur adver(arjys, Baptifium fuiffe
ufurpatam ab Apoftolis & primis Chriftianis tanquam introitum. in Eccle.
fiam Chriftianam, ( quod & fine ipfius confeffione extra omnem contro-
verfiam poficum eft) Id vero eos non feciffe infticuto mere arbitrario , fed
£x pracepto & conftitutione Dominica, faris perfpicue patefcic ex {ermoni=
bus Domini cum Nicodemo Pharifzo quibusille profeffus et Job. 111, .,
introitum in regnum Dei, b, e. in Ecclefiam N. T. fublimiora ac {piritaa~
liora habere requifita, quam Judzi carnales fibj fingant conftituantque,
regenerationem fc. ex aqua & fpiritu, ey pet baptifmum & regeneraa
tionem {piritualem cum eo conjunctam, Scio, hanc interpretationem ab
adverfario non agnofci. Sed hoc 34 €am repudiandam non fufficic, dum
res ipfa cum occafione & feopo hujus colloquii eidem fayet. Quicquid
alias de Baptifmo Jobannis controverfum fit inger Chriftianos, fole tamen
clarius et , eum non faifle meram ceremoniam arbitrariam, & per imitatio-
nem fimplicem Judzorum adfumtam, fed divinam autoritatem, ac diving
etiam ac fpiritualia beneficiaconjuticta, babuiffe, quoniam Lz, 71/, 4,
Pharilzi 8 Legis-periri, qui {e ab Johanne baprizari pafli non fune, confili-
um Dei adverfus femetipfos rejecsffe dicuntar,  Condilium igitur, valunras
Dei gratiofa, & mandatum fuit in ifto inftituto Bapti(mi Johannei, quod
folidiffime confirmatur ex illis, quz Matth. XX1, 23.feqq.legimus, Cet-
tumelt, quod Salvaror Fatcatuf ibidem , ex eadem autotiate Johannem ba.
ptizare, qua iple fecera (m miracula, aliaque fa&a, {uper quibusa !’rinci.
pibus Sacerdorum fuerat Interrogatus, Autoritasaurem illa $ah’at0ns pro-
cul dubio fuic divinas Deinde dum viciflim hominesillos intersogar Do«
minus, Baptifmus.ne Joatinis fit ex cclo , an ex hominibus 3 hge ipfa qua-
ftione dilerte negavir, eum fuifle inftitquum. humanum &arbitrariom , (ed
ex divino mandato.& autoritate profe@tum, ac fingulari divinique miffione
munitum {uppofuit, hocenim eft ex celoefe. Nec aliter verba Domini

ingel-

usvis Compen-




intellexerunt Sacerdotes, utut, ne confeflio huius rei ipfis noceret , tacere
maluerint , quam aperte re(perdere. Hac igitar parte diffimillimus fuit
baptifmus profelytorum Judaicus, fi quis illo jam tempore in co populo
obtinuit. Ipfe JobannesBaptifta ¢, 2. Evang. fob, v. 33. pronuntiat, De-
wm fe mififles #tbaptizaret agua ; quo nihil difertius dici poteft. Imo bapti-
wavit {ec. Luc.//1, 3. invemiffionem peccatorum, live,ut bapti(mus ipfius legi-
time fafceptus habuerit promiffionem & effettum remiflionis peccatorum,
quod iefum necdici poteft de ceremonia mere humana & arbitraria, neque
fecum invicem conjungiabsque autoritate divina, Quodfi vero jam cer-
tum fic, Bapti(mum Johannis divinam habuifle originem, ac ccelefte man-
dfxtum cum gratia {piritvali copulatum , procul dubio deterioris conditio-
nis non fuit bapti(musille, quem Dominus per dilcipulos {uos adminiftra=
vit, fob. dil. 22. 26, 27. V2.2, de eodem enim Johannes Baptifta nonnul-
lis com invidiz fignificatione fibi hoc referentibus refpondit, #on poffe ho-
yninem vecipere guicquam, wifi fuerit ei datnm de celo. Vid. & {eqq. Longe
autem ablurdiflimum erit hanc prerogativam ncgare baptismo Domini
tana cum {olennirate, paulo ante fuam inceelum afcenfionem , difcipulis
ipfius demandaro, quem ¢. XX/1X, Matthai nobis denunciat.  Dicit qui-
dem inantecelfam, g, quidem cum derifione {ui Orthodoxi , adverfarius
'“_0&“» fi vel decies textagj|je 4 fe repetatur,, fiin minutifima fegmenta di-
vidatur , nullam tamen (e jngicutionem divinam in N, T. valituram in eo
perfpicere pofle.  Sed qua frone quave {pecie veritatis hoc dixerit? non
difficile eft oftendere. SOCINUS cum nonnullis fuis afleclis rigidio[i-
bus aulus eft negare, q10d verba Domini /¢, de baptifmo aquz loquan-
tur. Ipfum mapdatum & infticutionem Domini inillis verbis negare non

fuftinuit, nifi quod jn calum cafus deinceps commentus eft. i, prater opinioe
pem {uam,eade Baprifmo aqu tratare fupponerentur. ROB. BARCLA-
JUS (cum quo adverfurius in rejectione omnium infticutorum Dominie
corum N.T. quz nos Sacramenta vocamus , accuratiffime confentit, un-
de mirum non eft, eum /. (criphfle, dic hentige Ounacker Jeyen hier anf
den rechten Sprung gfkvm"_rm) fimiliter inficiatur , baptismum aquz in his
Domini {ermonibus contineri, ipfam vero inftitutionem & ordinationem
intaltam relinquit, imo candide fatetyr idem, fi debaptilmoaque hic aga-
tur, runc omnino urgeri pofles baptifmum illum ad confommationem us-
Quefeculi oportere permancte. <pelog. I‘fhﬂﬁ.TheoL po368.edity in8, Qui

2 vero
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ficeet, adjuncta promifiione fuz prafentiz gratiof usque ad confummas
tionem feculi, Et quafo cui bono fadta fuifler haeadditio & interpolatio
ceremoniz mere human, fi illa nollum ufum babere debuit fingularem
in Ecclefia N. T+ fi ceremonia manete debuit mere Judaica, fi per con-
defcenfum faltem voluntarium ufurpanda, fi mox ac brevi prorfus ceffa.
tura erat inftat umbrarum aliarum, Quin potiustotaillaforma, quam Do
minus pracepit, baptifmum effecic Chriftianum , non Judaicam, aut genti=
lem aliquam luftrationem in accidentalibus qualitercunque immutatame
Pouiflet alias fuperflua hzc additio inducere perfuafionem Chriftianis
prater intentionem Domini, baptifmum non efle dimittendum inftar ces
remonie cum religione Judzorum & gentilium antiquandz, fed retinens
dum cffe, ut partem profeflionis Chriftianz. Loquimur autem ex hypo-
thefi adverfarii, non exmente propria. Accedit, quod baptifmus Chrifti,
uti ab eo is profectuseft, additam habuerit promiffionem : Quieun-
gue crediderss, & baptizatus fuerit, [alvabitnr. Mare, XVI, 16, Pertinebat
igitar ex inftituto Salvatoris baptismus ad ordinem falutis, Conferamus
exempla baptifmorum, quos referunt A&a Apoftolica. 422, L. 37. fe99:
ac_l quzftionem compuné&erum$ guid [ibi jam facienduns effer? (vel, uralie
bi eadem queftio exprimitur, quid fibi faciendum eflet, #¢ falvi fiant )
rcfponderunt Apoﬂoli: Refipiferte s €9 baptizetnr unnsquisgue veftrum in ne=
mine fefn Ch”_ﬂ’ i remiffionem pecoatorsm > & acoipietis donum Spiritns S,
(non extraordinatium tantym, fed etiam ordinarium ) Conf. A /X 38.39.
X. 47, XV1.30-33+ X1X. 3, [egq. Accedit, quod baptismusin {criptis Apo-
folicis connetatut Uno ordine cum morze peceati, & novitate vite {,quod
idem el cum conformatione mortis € refurrelionis Chrifti. Rom. V1, 4, 5o
cum fpirituali induitione Chriffi, Gal, 2112, cum Emewré‘uun TUyE0nTEwg
ayads és ey ;. Petr 11, 21, fimilibusque aliis beneficiis {piritualic
bus, Hunc vero nexum conftituere inter adtiones quosdam externas &
rituales , atque 1oter beneficia ejus ordinis, nemo poteft;nifi Deus,vel Filius
Dei, quiomnem id ccelo & terra poteftatem habet. Loca magis con-
troverfa ne allegamus quidem, Quomodocunque explicetur hic nexus,
illins folius Autor Deus efts quod ideo moneo, quia hic nondum eft
quaftio de modo efticaci® > quem Democritusin ridiculum vertit loco pla=
nealicno, quafi crederetur tam crude, die Gnade wnd Heiligkess fPecke unter
dews Waffer, Nondum hoc agitur, fed de eo quaftio cft, an Bapxism‘q:
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fit ritus facer, quem Dominus |Efus Ecclefe fuz praceperit, ac promiffio«
nibus (piritualibusac divinis musiverit? quod ille prefiadte negar, fed
contra manifcftam lucem, & contra fenfum communery totius Ecclefiz
Chriftianz omnivm temporum, £i pauca quadam capita heteroclita exci-
pias, quorum metito nulla habecur tatio in his ciccum(tantiis, Denique hue
etiam pertinet, quod Apoftoliaccurate obﬂ:tvavuintﬂapn{'mum infunic-
ne fui muneris Apoftolici, cum apud Judeos, tum inter gentes, eousque,
ut officia etiam generalia omoibus Chrittianis commupia ex Bapti(mo rea
petant, quod eo minus necelfle eft P“O_b‘*“?: quia ve quidem Democritns
id negat.  Quod vero adverfatii Bapti(ni hic pratendupy exceptionis
loco, coa@iffimum eft. Mandavit, utvidimus, Chriftus baptifmum A<
poftolis. Ec tamen credere jubemur, non baptizafle Apoftolos propret
illam ordinationem Chrilti, {ed quoniam condefcendendum era moribus
Judzorum, Imo potins notorie falfus eft hjc condelcen(ys, quod vel
fola illa Baprifmi Profelytorum apud [udzos hiftoriadocer , ex qua conftar,
non fe invicem baptiza(fe Judzos, fed gentiles ad religionem Judaicam
transgreflos.  Apoftoli vero non gentiles tanrum, (cc\l iplosetiam Judzos,
baptizarunt in homine Chrifti.  Alii vero Banliouol & periopos lega.
Ies Judzorum cam przfeate materia nuilam pror(us affinitatem habent,
Plura jam de hoc non addemus, Quod tertio loco urgerar tanquam
argumentum apoditticam a Democrite ex 1,Cor, £, 17, fi Baptismus pars
eflet eflentialis novi Faederis five Evangelii, non potuiffe dici ab Apoftolo,
Je non miffum effe ad baptizandum | Jed ad predicandwm Evangelinm : noyg
objectio non eft, fed antiqua,, maxime autem 4 SOCINO & afleclis, pee
nona BARCLAJO & fimilibustecofa & exornata, ac Pwl_ndf a Thcologis
{zpiffime (oluta, ut vere dici poffit, non debere hajusmodiobje@iones tana
tum repeti, {ed etiam oftendi, quid in datis jam refponfionibns jure defi-
deretur, - Monitum eft a Theologis, non effe credibile, quod ceteris Apo-
ftolis magis, quam Paulo, incubuerit officium baptizandi: ime, id; quod
Matth. XXT1X, & Marci X11. relijuis Apoftolis diGym erar, Paulo quoa
que diétum fuiflc: opponi ibidem baptismgm propria mant peragendum
pradicationi Evangelii in propria petfona, non autem bapti(mo limplici-
ter, baptifmun enim propriz manus occafionem AP"“"‘IO. prabuiffe hye
jus (ermonis: fine vocatione acturum Apoftolum, cum nihilomiy,, o alios
& baptizavit iple, & baptizari curavit, & quidem gentiles guogye, quos

iple
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iple Democritns ait d?rc&c ad fub(}am?am qui Focc%c:is duci porniffe ¢
cur ergo baprismusetiam Pal}lo ordinarius ﬁlt’[»it introitus converforum in
Ecclefiam 2 multos ctiam ex interpreribus hberis, €. g. GROTIUM, CLE-
RICUM, & exiplis Socinianis SCHLICHTINGIUM agnoviﬂé, verbailla
non abfolute,, fed comparative, interpretanda pro more Scripturz, ut fen~
fus fit,, {e noD tam ad baptizandum, quam ad evangelizandum miflom cf-
fe: denique, fi vel abfolute fonarent illa verba, (quod tamen non fit verie
fimile) dicendum fore, quod Paulus fingulare quid fibi tribuar , idque ad
ceteros Apoftolos applicari non poffit. Hzc omnia {olide & curate ex-
pendi debuerant ab Adverfario, non vero fufficiebat dicere tam confiden-
ter, quod vi hujus dii l"aulus Baptifmum habeat pro e indifterente, fibi
a Chrifto non przcepta,imo nonmaioris 2ftimata, quam circumcifio &c.
quz omnia Apoftolo in mentem non venifle , allatz rationes (atis fuper-
que probant. Hzc m.(upcr comparatio baprifini & circumcifionis in re-
Jatione ad N. T. notorie abfurda eft. ~ Ubi enim de baptisma unquam vel
ve:bulun? dixit illis fimile, que de circumcifione in plerisque fuis epifto=
lis enuntiavit? Quid circumcifio ad gentes {pedtavit, qua tamen finecon-
troverfia baptizatz {unt poft converlionem fuam ad Dominum ? Quo

jure igitar dici poteft, Paulo Apoftolo baptifmum & circumcifionem zqua-
liver fuide indifferentem 9

Ydem Adverfarins muleo adl?uclrferocius impugnat divinam inftitu«
tionem S. Caenz 1aDqUam ordinationis pro Ecclefia Chriftiana N. T. tos
tamque de ca do@rinam per omnes & fingulas partes. Nos vero noscon=
tinebimus in przfentia in examine folo inftitutionis & ordinationis di-
vinz , cum reliqua omnia pralens paginanon capiat. Verba Viri praci-
cipua hac funts Paylys wolte vor feive bekehrie Heyden anch forgen, daf fie
nebfp den fnden asuch eine anflerliche Handlung und Symbolnm machten haben
fich aeffiers der W‘af:ltbatm und des Todes JE[u Chrifts anf eine folenne PVeife
2 erinnerne  Dic Chriften ans der. Befchneidung feyrten folche Erinnernng
ur auf dem Offerfeft asf welchem, oder bey Gensefung des Offerlamms auch
der He)'ltmd diefe Gedashtunff fesner P&oblihaten thnen injungirt, [o lang fie
nebmlich [olches Feff noch celebriren wijrdens dann das wollen die V'Vorte:
Solches thut , fo offt ihrs thts 2n meinem Gedachtnsff, Das ganze Pafcha
or die He]dm’“iﬁ ordenniren fiele ibm bedencklich und gefebrlich , oder der

Frc]’q‘
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Freyheit des Geifles ins N, Bunde prejudicirlich , darnw [eparivte ey uyy das
Brodbrechen und den Kelch der Danck fagunp zn der Heyden Gebrauch , bey
welchen doch abfonderlich der Heyland diefes [ein Gedechinsfi recommendyres
hatte, Dicfe Handlung bekame nun einen andern Nabmen, und wurde ge-
nennt OsiTrvey Kvpiw, Er bernfft fich anf das Exempel des Heylandes , und
gar nicht auf einen expre(fen Befehl , den er deffwegen immediate und aus dews
Himmel empfangen, wic dic VVorte: Ich habe es von dem HEyrn empfanger
&9c, fonft falfchlich ansgeleget merffen. Dann were diefes, fo haste er gar
nicht naethig gebabr denen Corinthiern die Unmflende der Hifforie zu erzeblen,
welche die Erinnerung des Heylands veranlaffer.  Es ware auch abfurd zu
gedenchen , vielmebr zu flatwiren, daff der Heyland zur Rechten GOutes in [feis
ner Herrlichkeit erft fich wirde umb anfferliche Sazungen bekiimmern, dep
doch in den Tagen [eines Flesfches und unter dem Gefez fich keine Miihe ge=
macht nene Saungen zy ordiniren. Diefes Nachtmahl des HEvrn wurds
nun bey den Heyden nicht etwa des 7abrs nur einmabl, wie ét] den bekebries
Fwden, [ondern [ehr oft celebrirt, ja t.ndlicb mit ibren agapis combinirte Dée
inde poft odiofiffimas fictiones ordinationis alicujus Sacramentalis proxi«
mo poft Apoftolos feculo, quod propterea {uperftitiofam vocar, & poftes
rioribus hac parte adhuc miferins foifle exiftimat, excogitatz fic pergit ¢
Es lie[e zwar GOtz und fein Wort des Lebens iy diefer Sacraments - Finfter
snff fich nicht unbezengt , und erweckte viele hns noch ergebene Seelen (noa
minat poftea Evchetas & Enthufiaftas, welche die Sacramentsphantaften verd
ketzere hasten ) daff fie fich nicht #nr von diefen Greweln abfonderten, fonderr
anch nachdriicklich davvider zeugeten, anch endlich mit denen hewrigen fo
genannten Quackern anf den rechten Sprung [chondamals Kamen, den ganzen
Betzel der noch aus dem Fudenthum beybebaltenen eitelen, und nun ganz. in Abe
geeterey wnd Miffbranch gerathenen, Coremonien 2% Caffiren., i funden aber
keinen allgemeinen applanfanz, und die fiuftere Sacrament[chwarmer Varew
[chon zufolcher Menge angevvachfen, daff fie jene als Kezer um:rd'mﬂkm konna
zen, Denique {peciminis loco hoc adjungimus Viri confe&arium ex prz.
miffis principiis. #7ann es erf? [o vveit durch Betrugder -f””df”gf@rnmm,
daff man mit dem [ehr orthodoxen Verfaffer des Stofigebettleins: Ach bleip bey
wns €5c. nichts anders von dem Heyland ~u fiuchen vvesfs als daff fein Gontlich

' PVorty d.iaindens Sinn des Verfaffers, die Luther #fehe Orthodoxie, ynd dse Sa

cramenten nisht magenverdorben wnd befudelevverden , dabas die Perffockung
. #7h
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v Blindbeis sbren beehie Graderreicher. GotresVWort , mein licher Mant
wird gewiff nic konnen werfinftert und befudelt werder . . Deine Orthodoxie
aber und Sacramente” find nievein gewe[m , fondern ab ovo und an fich felbf?
eine Frucht der Fmfternufl, snd eine abgwttiﬁbe Befudelung des Geiftes, die
ibms allzest im Vg gelfanden &c. Vid. Entdeck. contraWohlgem. p, 204 ]
feaq

. . .

Patet ex prolixioribus his verbis , principem hujus Adverfurii thefin
effe, quod omne id, quod nos S, Cenam vocare (olemus, nihil fuerits nifi
continuatio temporaria Pafchatis annui apud Chriftianos ex Judzis , ex

ipfa intentione & quynalefBace Chrifti Domini nibil novi hic przcis
* piends, vel inflituentis » & apud Chriftianos €x gentilibus inftitutum pru-
dentiz Paulinz in retinendo introducendoque poftceenio Pafchali, quo-

hiamad ipfum Pafcha integrom obligarinon potuerint, paritet nonnifl a
tempus, donec in Spiritu adoleverint, Enimvero meram hanc effe fabulam
& Syftema imaginarium, cujus yertiginofiorem gradum ne BARCLA-

US quidem, utut inter Doctores illius primarios eminens, attigit, juftz ra-
tiones evincunt. Non urgebo hoc loco, quod ne hoc quidem prorfus cer=
tum fit, cenam Pafchalem folitam fuille , quam Dominus in illa no&e
celebravit. Hodie magis, quam a longo tempore, hzc conttoverfia recru=
defcit, ut notam eft, — Abfnemus ramed ab hac quzftione, ne videamur
szﬁdi“m aliquod quarere in incertis hulmmodidi(putationibus. 1lad
propius ad caufam noftram pertinet,quod Viri illijudiciofi, qui alias affini-
tatem aliquam in Pafchate & Coena querunt, fatcantur quidem, ea occafio=
ne Caenaminftitoram eflea Domino, at agno(cant ramen, faltum id efle
novo plane inftituto, atque ad ufum EccleizN.T. Hi vero Scriprores
foutant Quadrata rorundis » & audent aliquid {ua temeritate dignum, dum
jdem prorfus & Pafcha & Ccenam Domini fuifle , tam audaer affirmants

Nec illi obfervationi morofe nunc inhziebimus , qua nonnuili non abse
que (pecie exiftimane, verba Lucz & Pauli /,ceral 20 dumvoas LucsXXII,
20, 1,Cor X125 ablolyram prorfus cocnam Pafchalem, & novum plane
atque priore diftin&ifimum inftiturum indicare. Hic tamen meretur at-
tendi primo, quOd §, Ccena, prout Chriftum Dominum autorem habet ,
conceptis verbis VOCetur Kugiesdy Ssmyov, TP Kupls, Tpoimelos Kupis
&c, 1,Cor. X 21, X1.20: Hoc nomen autem nOB mereb_atur cercmonia Jue
daica, nullius amplius inN. T, autoxirgis, quam Chriftus Dominu(si , ut

adver=
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adver(arius loquitur, nec przcepit exprefle & propric loquendo, nec abraa
gavit, (ed faltem per indulgentiam adhuc per breve tempus durere permifir,
& quidem apud infitmos, & gratiz N. T, pleniorisnondum capaces, qua-
lis erat AgnusPalchalis cum cognatis ritibus. Nihil vero perillas denominas
tiones dict potuit aptius atque convenientius, quod/i divina inftitutio & ord
dinatio Salvatoris in phralibus illis fupponitur, Tunc enim omnia plana
funt & facilia, 1dem fecando colligimus ex famma improbabilitate con-
je@uara, quafi tota ratio mandati & ordinationis Domini non ad AGum
univerfum Ceenz , (ed ad unam circumftantiam mutati finis, eflet referenda,
Hazc mutatio finis, manente fubftantia (olennitatis Pafchalis, a-zé\;yea'gu)\ay
eft. SiadjeCtaeltagno pafchali commemoratio mortis Chrifti, non ampli-
us hic ritus fuit Pafchaillud V. T, quod in memoriam edu&ionis ex Agy=
pro ordinatum erar, (ed Paflcha N. T, quale tamen Chriftus Dominus hoc
modo ron intendit: fuit nonamplius ceéremonia Judaica, fed Chriftiana,
Gentilibus zque ac Judzisad Dominum converfis applicabilis,quod tamen
notorie falfum eft, Commemoratio mottis Chrifti nondebebat fieriincon=
tinuatione typi,qui antitypo przfente ceflare debuir. Apriffime vero quadra«
bat Ceenz Domini, proutillain noftro S)’“Cmf}te d.efcnbitur. Hlaipfa quo=
que breviras continuationis rcmporarlx.& a.rblrranz, qualis heic ab adver-
fario (upponitur, fatis perfpicue oﬂfn_dlt. illam mutationem finium ifto=
rum (apieatia Domini nequaquam dignam fuiffle, maxime {i confidere-
mus , in hoc cafu officium effentiale & indifpenfabile, atque adeo perpe-
tuum, ac praterea ex intimo finu religionis Chriftianz petitum fuiffe a]li-
gatum (ine omni neceffitate ritui Judaico, femel perannum peragendo, in
{c jam antiquaro, arque a genio religionis Chriftianz .ahcno. AffeGtarz
funt hz cogitationes, non native ac genuinz. 7¢7%o ex hac hypothefi
Chriftiani ex Judzis nonnifi femel per annum, nim. cum agno palchali,
Sacra uti poruiffent Caena, utipfe fatetur adverfarius. Id vero prorfus con.
trarinm eft tetimonio AG&orum Apoftolicorum Cap, e.g. /1. 42.u5iChriftia.
ni Hiero(olymz , atque adeo conyerli ex Judzis, dicuntur PCr_duraffé in
dotina Apoftolorum , & communicatione , & fratione Pants & preci-
bus, fractione, inquam, panis, non cujuscunque , fed 78 2078, certj cya
jusdam panis, qua locutione Evchariftiam contineri Of}e‘} unt loca paral-
lela A% XX.7. 1.Cor, X,16. Imo etiam, quide communl victu hanc phrafin

accipiunt, ei faltem Evchariftiam conjun&am fuille concedunt, Eo majo-
rem
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réem {peciem habet hac mit? ) ql.:oniam ll.. citatis illa fractio panis partim
cum primo die Sabbati conjungitur, partim a kowaic five communica-
tione, temporalium (. bonorum intet fe, diftinguitur. Hinc procul du.
bio nataeft pervulgata illa opinio, qnod Chriftiani primi frequentiffime’,
imo quotidie, facro nfi fuerint cpulo, Quarto, cum Paulus Apoftolus
2. Cor 7. 7. 8. de Pafchate Chriftianorum loguitur, docet quidem ille, Pa-
{cha nofttum effe Chriffum pro nobis facrificatum , atque €x analogia Pa-
{chatis Judaici jubet feffum hoc agere, no% fermento malitia € nequitie, [ed
in axymis finceritatis € veritatis. De retento vel tantifper agno pafchali
fecundam veterem motem, & cum Pafchate hoc fpirituali conjungendo,
ne verbulum quidem dicit, quamvis hzc ipfa allufio ad Pafcha Juddicum
oftendat, ipfiin hac exhortatione omnino etiam rem cum Chriftianis ex Jue
dzis fuiffe , hoc certe argumento apud meros ex gentibus Chriftianos non
ufuro. Quinto fi inter Chriftianosex Judais & gentibus (maxime uno lo-
co habitantibus eademque facra una ufurpantibus) tanta fuit in S, Cenz
ufu diverfitas, imo contrarietas, ut ,quod uni parti placuit, alteri placere
non potuerit, atqueaDeo inevitabilis fuerit iisdem hujus partis facrorum
divifio, miram faneeft, hujus rei nollam uspiam in facra hiftoriamentio-
nem fieri , nullasque diffenfiones inde Ortas quales aliasex occafione cir-
cumcifionis enatz frequencius ibidem recitantut. Hujusmodi certe fadta
fupponi non debent fine claro & fufficiente teftimonio, quale hic nullibi
apparet,  Sext0 ipfaCeena, quam nos a Domino inftitutam credimus, 2
(acris Autoribus ita deferibicur , ue ab inftitato agni Pafchalis longiflime
2beat, nop jn fine tantum, quem mutatum fuiffe fingit adverfarius, fed in
cetetis quoques, O\uomodocunque interpretemut vetba: Hoc ¢ff corpns me«
um: Hiceft fanguis mens: Hoc pocsslum novnm illud teflamentum in [angni-
e me0s s pro wobis effundiiur 3 aliaque id genus plura, certiffimum ta-
meneft, hzc nonmodo abipfo Agno Pafchali, fed etiam ab omni Pafcha-
tis poftcenio, quodvocant, ditin&iffima efle, nifi quis famma imis ver~
tere velit, & abfurdainterpretandi methodo quidlibet ex quolibet facere.
Septimo vel folailla Apoftoli formula: inufu panis & pocnls bujus benedi-
& mortem Domint tﬂf annuntiandam , donec wenerit. 1.Cor. X126, evertit
commentum de ceena io {olo Pafchate ad tempuscontinuanda.  Non ad
breve tempus, fed , donec venerit Dominus, h(_)c-inﬂl.tl-lmm Domini ex-
tendityr, Quod enim nonnulli hicde acélentu fpirituali incorda ad majus

2 incre~
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incrementum Spiritus cogitant, mere precarium eft, Formula illa abfolus
te pofira adventum Domini ad judicium noviflimum defignat in 8. literis,
a qua fignificatione ex mero prejudicic hic receditur. Uttaceamus,non po-
tuifle Chriftianos illius temporis dignos convivas effe Ceenz Dominicz,
nifi prius in eorum cordibus Dominus fuetit per Spiritun fuum, Unde
etiam per (¢ corruit, quod pratenditur, verbis Domini: guoriescungue hee
Seceritis &c. fignificari, quamdiu [cilicet hoc feftum Pafchatis adhuc cele«
braturi fint , toties os id in foi memoriam facere debere.  Offavo obftar

opinioni , quam refellimus, aperta Pauli Apoftoli confeffio, feid, quodde

Ccena docuit Corinthios, 2 Domino accepiffe.  Senfus obvius verborum
eft procul dubio, fe nihil de hacre confilio proprio, vel fua autoritate , fua-

dere atque przcipete, fcd Dominum ifta autorem habere, ejusque ordina-

tionem fe accurate fequi in haccaufa,” Re&e inde concludimus, ceenam

non fuille aGum aliquem arbitrarium , 2 Domino haud ordinatum, fedin

ufu (oo 2lem reli@um , uti ab adverfa parte fingitur, Deinde fepofitaad«

huc quzftione: an Paulus hanc de S. Ceena inftitutionem atque notitiam

sediate aut immediate acceperit? certum tamen eft, accepiflfe cam a Do=

mino, & quidem re@tam , puram , Apoftolici fui muneris finibus confor-

mem. Non ergo is demum pro prudentia fua hzc ordinavit, agnum Pa-

{chalem a poftceenio divifit, illo reli&o pofterius tantum Corinthiis, tan=

quam convetfis ex gentilibus, commendavit ad ufum temporarium, quod

iterum hic fingitur.  Nulla vola aut veftigium de hujusmodi facto Pauli

extat. Pura puta imaginatioarbitrariaeft. Porro fi vel ad folum Domi-

ni & primz Ceenz exemplum, non veroad praceptum Domini direGtum,

Corinthios ablegaret hoc loco Apoftolus ( cujus commenti Autor BAR~

CLAJUS eft ante Democritum ) hoc¢ ad minimum inde fequeretur, velle

Apoftolum, ut Corinthii S, Ceena utantur eum in modum , quem Chriftus

Dominus in prima Ceena ufurpavit, huncque in ea caufa imitentur. At~
qui {ecundum diffentientes Coena prima nihil erat aliud,quam agni Pafcha.
lis ufis cum a@ibus poftceenii fui, vi cujus permittebatur facaltas Apofolis
& Chriftianis ex Judzis (imili ratione eam ad rempus profequendi, Igitur

& Corinthiis Chriftianis,, inter quos multi fuerunt Jud#1> primz Ceene

exemplum erat ex przcepto Apoftoli imitandum , €am Vero dividerenon
erat Paulo Apoftolo vel integrum, vel conftitutum. - Et quid denique ve-
tat credere, non mediate, {cd immediate, ifta a DOmMINO accepiffe Panlum 2
Verba,




et
Verba, prout jacents hunc fenfum pati, cc.rt:l(ﬁ‘n_xum eft. Scimus pratereas
hoc intendere alias Apoftolum , cum & alibi dicit, fe aliquid aDomino ac-
cepifles Conf. 1. Cof.XV' 2. Etmemorabileeft, quod idem, ut erat Apofto-
lus, non #¥ bominibus, aut per hominem s proteftetur pariter data opera, fe
Evangelium 2 e przdicatum non 46 bomine ullo accepiffe, & edo&um
effe. Gall,1,11.12, Nifi /¢, idem dicere voluiflet 5 nihil faneobftabats
quo minus fateretur , fe hiftoriam Cenz primz ab Apoftolis, vel; facris
Scriptoribus (quod etiam GROTIUS opinatus eft, dum putavit, Paulum
Mfctum Lucz Evangelinm legifle) avthentico teftimonio didicifle. Deni-
que non dicit Paulus, {e de Domino didiciffe, {ilicet alinnde , quomodo
is ccenam fuam primam celebraverit? fed a Domino {e hoc accepifle, ait.
Ipfarum illarum ratiuncalarum, quibus hanc expofitionem refellere conatur
adverfarius, imbecillitas iplam confirmat. NVonop#s, inquit, babsiffes Pan<
lus circumfPantias illas Caena primae recitare Corinthiis , f§ per immediatam 1¢=
welasionem fuitedottns, Quafivero illz objeGtum five materia huojusmodire=
velationis efle non potuerint, quoniam beneplacitum erat Dei & Salvatoris
ex Paulo Apoftolum facere non ab hominibus & per homines. Addits
¢§furdum fore fatuere , quod Chriftus ad dexsram Patris curam gerere wolned
i ex calo EXIEINATinE. CeremsomiaTHIT > de quibns ordinandisne quidemin car<
ne [ua fuerit ﬁ’l{’f””" Pezzrerquam auren , quod falfifimum fic, & mera
petitio principil, Dominum i carne nihil hujusmodi ordinafle, id po~
tius abfurdum eft ftatuere, quod Chriftas Dominus glotia fuaindignum re<
putet in ccelo curam gerere Ecclefiz fuzin omnibusillis rebus, quasad eam
pertinere voluit. Cetera verba contemtum rei in fe fan&iflimz, & fumma
cum reverentia a fan&is Viris in S. literis defcript®, indicant, qui ingemi
culpa vacatenon poreft. Nono, poft laceratas mifere Scripturas ipfas ex
Hiftoria Ecclef. praendituts Chuiftianos fecundi feculi primos autores ex=
utiflc fabulz hujus Sacramentariz | Ewchetas & Enthufiaftas in catalogo
hareticorum veteram gb orthodoxis Sacramentariis przvalentibus pofitos
fuifle hominesilluminatos,, ac teftes veritatis adverfus bas abominationes
Sacramentarias: noftra vero atate Quackeros patitetin re@am hic {emitam
incidiffe,omnesque has nugas (den ganzen Beutel &c,) jure abjecifle. Nos
veroad hzc omnia xc(ponderc poflumus: multa hic dici, & pauca,vcl nie
hil, probari. Qua patte veteres i}li Chriftiani retinuerint fidem de his re-
bus Apeftolicam ? qua part aliquid de fuo adjecerint? non eft adeo difficile
Cs3 : difcer=
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difcernere, Subftantiam iplam do@rine de Sacramentis N, T, eos demum
cxcogitale, adverfarii fabula cft, non veritas Hiftorica, Sivera fune, quz
de Evcheris & Enthufiaftss tradic Hiltotia, yeqy valde impe: focta, inde fane
fon apparet, reéte eos fenfifle in articulis do&rine & praxcos controverfis,
ac fuiffe teipla,qualesvideri voluerant, GOTHOFREDUS ARNOLDUS
.hoc eorum rebys pharmaco confulere voluit, utoftenderet, eornm dodttia
nasnon fuillerege intellectas, quin potius detortas & nimis crode propofis
tas. Democritns autem contra iturus audentius fatcryy, eos
ftatuifle, & in his fuis crudiffimis fententiis teftes veriea;
Prabuiffe. Sed quid hoc judicium Probatalind, nifi 9u0d Democrsrss hae
Parce cum illis Evchetis, & %fé_em modernis,idem fentiat doceatque? de
quo nulla controverfia eft, Quid verum fie,, quid fallum in hac canfa? €X-
inde intelligere non poflamys, Aliaigitur norma opuseft, Quod denigue
decimo,Satyricam illam & di@atoriam infuper pataphrafin artinee, quacape
tilenz cuidam Ecclefiz noftre innoccntiﬂimz, ejusque Aurori infultar, ad
id mulris verbis refpondere vix operz pretinm eft, Argamentum hujus
cantilenz in EGanGifimum eft, & a Piiflimis quibusvis in exercitio fin=
cer deyotionis cum benedi&ione ll_foPaﬂdll“?- Conftar pariter, Auto.
tem hujus hymni foiffe Vieam religiofum & pium, cuipropter hanc oden
Cxcitatem & indurationem, imo extremum €Jus gradum, imputare absque
impudentia nemo poteft. Eo minus neceff; et hanc oden deferere, quo.
biam ratio princeps , ob qHamiamartociaiin. illamicondidia jaciuntur, i,
impiam illam hypothefin refolvitur, quod omunes do&rinz de Sacramenyis
N. T.abovo Ratim nil nifi fra&us tenebrarum, & idololatricz (ordes, fe..
rint. Quam avero hzc fint aliena, & ex figmentis cemerariis Confarcinata,
maltis hucusque argumentis oftendimus, quibus plura non minoris me.
menti adjungere longe effee facillimum,
§. 6.

Cum verofu prajam obfcrvaverimus, judice Denoeyiro, Ouackeros pou
&um tramitem hic reperiffe, ( fie feen anf den rechyen Spruzg g’é—””’.”’”’ )
nihil utique facimus a fcopo noftro alienum , {upplementi quafi in -
cum nonnulla ad animum & examen hejc tevocemus , quz ROB, BAR.
CLAJUS ad eandem in fumma rei do&rinam ’ ﬁmihqule Propofito djyj-
nam inflitutionem Baptismi & Cacnz negandi, in Apologia (ua They) Clyrﬂ-
Thef. X14: & X2UL, contulicante Demogrityms,& quidem longe adhy du:
gen:

illa omnia vere
s illaminatos (e
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gentius & gravius, quam ab hoc ffiﬂum eft. Quodad Baptismum attinet ,
de eo, quoniam brevitas paginz id non permittit;multa hic ex eo Seriprore
non repetam. Alterum potius,quod utrinque urgetur, cum aB_ARCLAJO,
tum a Demucrito;atgumentum expendimus, quod petitur ab indole N, T,
cujus fi vel modice gnari effenc Chriftiani, nunquam eos de ceremoniis
factisin N. T.a Domino inftitatis ad ufurn fpiritualem cogitaturos, abipfis
affirmatur, Enimvero deindole N, T, quid illa fecum ferat 2 quid patiatur,
nec ne2 non eft nobis p: oprio ex atbitrio fingendum , fed judicandum ex
teftimon is avehenticis eorum;, qui nos nomine Dei de hac indole docue-
tunt. Hos (i confulimus, non certe deprehendimus, cos omnia externa a
culta Dei tanquam N.T. genio contraria removere, Etiamin N, T. cultus
Dei non folam eft internus, fed etiam externus, Prater rem & experientis
am Chriftiani N, T. finguntur effle hujusmodi homines, qui nullo” medio
externo indigeantad (ui excitationem & confirmationem. Quidni magnarn
adificationem & utilitatem ad hunc {copum afferre poffit,fi hujusmodi me=
- diis ipfaautoritas Chrifti Domini, promiffio, ordinatio & efficacia divina
accefleritz Non funt ergo vagis declamationibus przoccupandi animi : fed
proxime & direGe inquirendum, an placuerit Dominoinipfoetiam N, T,
hu;usm.odi externas ordinatinnes dare Ecclefiz fuz? Nos id ipfum fecifle,
exemplis perfpicuis probamuys, quibus pars adverfaria contradicere non
poteft,nifi per audaces detorfiones, conjecturas & confequentias. Noftri
veroadverfarii in haccan@ primo loco fupponunt genium N. T, nihil hu-
jusmodi permittere, ac deinde per precariam & male intella@am hanc hy-
pothefin induci {e patiuntur, ue locis etiam claris Scripture vim faciant.
Hzc methodys eft perverfa & prepoftera, Videamus porro quasnam ratio-
nes BARCLA1UJS opponat divinz inftitationi S. Ceenz, proutillam ce-
teri Chriftiani @acaunt. Hic malta iscum Democrito communia habet, mul-
ta etiam, qu folus tradjr; & tanquam propria {ibi vindicar. Nos vero bre-
viter & nervofe notabimus, quid de earum obfervationum veritate judican«
dum cenfeamus. _Primum BAR CLA JUS follicite diftinguitparticipatio-
nem corporis & fanguinis Chrifti 704, ¢, 7L, defcriptam , quam agnofcit,
&$. Ceenam abEvangeliftisrecitatam, de qua pronuntiat, illam prorfus di-
verfam eflea priore , & nihil fuiffe aljug, quam Ceremoniam Judaicam &
temporariam. Quicquid fic de loco Johannis citato , qua fronte dici poteft,
Ceenam illam, quam facri Scriptores;atque inter €os Paulus quogue, xc;cn-
enty
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fent, rem plane alizm effe,quam Participationem corporis & fanguini; Chrifti,quorum -

tamdiferea &ftequensibi fic mentio ? Ut hoc figmentum ruearay BARCLAjUs, cogi-
tur quoque afferere, quod Paulus ¢ Cor.x, nop loguaturde ceremonia Cane ficurdees

ocet 1.Cor, X1 ) fed folum ub excell ntiailliys prévilegii, guod habebans Corinthiiuti Chyi.
fiani  frdeles, pdrticipwdx decarne ¢b [anguine Chrifts, dehortetur ¢os ab idololatyiy & para
Ticipatione facrificiorsm, qua sdolrs oélamfue{unt&c. cumtamen haec divifio utriusque
capitis & argumenti illorumy fit mere precaria, nihilque congra clarius appareat, quam
quod de facra Coena ibj fermonem habeat Apofto]ys, Objicit porro, corpus & fangui-
nem, de quibuys participent fideles, efle corpus Chripy caleffe, caleffemque Jangusnen ,
00 VEro corpus illing mopeale, & Janguinens serrefirem ¢ elementayery, Illorum men-
tionem fieri ad participationem : horym ad commemoratione g recordationem,
Quamvis autem commodum nobis hoc loco 100n fit traare hane quaftionem decor-
Ppore ceelefti Chrifti,quod nonnulli tribuuntFilio Dej an¢0 exiftentiam omnjum crea-
turarum, alii varg Carivant ab Adamo adhuc Paradifiaco, Democritus angem Chrifte
homini adfignar tanquam praemjym fructumque devigi in fe Ipfo peccari, per opi.
niones {pirituali quidem Praetextu ornatas, e diametro autem fib; nvicem COntrarizs
& incomparabiles , monebimus ramen pro {coponoftro, hane queeftionem alienam
effeaftatu controver(j, Noftre, in quaid upum hunc contenditur, num S.Caenaab
Evangeliftis & Paulo defcripta habeat inflitutionem diyinam » necne? Mirum eft de

quaerant, - Dicunt alias congr nos, 707PH5 non poffe effe Cibum animg, An ergo cos-
Iefte corpus non eft corpus, quod illi tamen anime non verym faltem, fed etiam
unicum, cibum faciunt, ac preecerea univerfalem omnum hominyy,, quotquot un-
quam falvati funt ? Ultra hoee prolixeurget BARQLA] US eodem Jure, imo longead-
huc majore, defendi pofle perpetuitaten ex inffitutiong Aivina lotionss pedum b untin,
nis agrotorum, At Ppofterius exemplum prorfus 1on quadra, i verum fic, quod ipfe
agnofcit adverfarius, miraculi donum fuiffe {anare per oleum, quod ad ordinariag
Dei vias in Ecclefia refor; non poteft, Neque fequitur, hoc MOdo €tiam or.47;pyemp
deferendnm fuille, cui etiam bar falus agrosi #dfivibatur, §i de oratione ordinaria ho-
sninis Chriftiani ¢y jusvis fermo firs Poteftautem concedi, donum Orationis miracy.
lofa five miracula Patrantis nec univerfale fuiffe, nec perpetuum, De lotione pe-
dum 2 BARCLAJO objeca vere dici Poteft, fi quid probat hc inflantia, non fane
evinci, quod §, Ceena debuerit brey; ceflare, uti ceffavit lotio pedum: fed porins,
lotionem pedum Zque obfervandam effe a Chriftianis, 3tque 8. Evcharitiam, .
nimvero hoc ipfe adverfarius non inrcnd.xt.. De reliquo §, Copnam eodem h, ey,
dz ceremoniz, ejusque aequaliter mutabilis, Ioco, quafy haud invito Domino, A
nere cum lotione pedum, nullo exemplo repetitigns Poftea factx, n.illis Myfterig
Scattributis fimilibyg munita,notorte affe@aty, eft. Adextremum, plan-alien, funrg
Vi probandi verba Job, 11,5, carnem 7ibil prodeffe, vel Col, 112 Cohll5.16, Rop, Xup,
7. & fimilia, in quibus de carne in fenfy figurato, vel faltem Caper naitico, de g e
minelegali cibj g potus fublato, de coeleft; denique mente animoque agitur, ypa vers

bulo quidern ad depellendam finiftram horum locorum "Ierpretationem,

opus eflevid.atur, Plyry jamnon addimus,
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