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S. I.
æVod in vaſta aquarum irruptione fieri

 cernimus, ut alius alios obſervet gur-
gites, unde Cataclyſmus exortus ſit;
illud vero, ſi unquam, noſtra ſane, in
 quam ſapientiſſimum Numen nos re-
ſervavit, temporum acerbitate, ſibi

v datum eſſe haut quidem ex vano ju-
dicant doctrinæ purioris Vindices,

bonum Eccleſiæ ꝗũ, explorantes, diverſos quisque fontes
deſignare allaborat, unde hæc vel illa usque adeo ſœda erro-
rum eluvies profluxerit, atque in cœtum credentium ſe-
ſe diffuderit. Neminem igitur fore putaverim, qui vel
noſtris, infirmis illis quidem, conatibus tamen, ſuccenſeat,
eo collineantibus, qui, optima hæc Doctorum in permeti-
endo felicius ampliſſimo Theologiæ æquore, tanquam
illuſtres quidam Phari nobis prælucentium inſtituta, in ex-
ęmplum ſumta, qualicunque ſaltim ſimilitudine exprimere
ſtudeamus; adeoque illud Thema, ſacri ſpeciminis loco.
ponderandum ſuſcipiamus, in cujus ſolidiori cognitione
non ſolum omnibus Theologiæ? conſecraneis, ingenii
ac induſtriæ vires intendendas eſſe, B. Dn. D. Seb. Schmidt
in conſummatiſſimo ſo de imagine divina Tractatu p: 3.
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cenſet: verum, ex cujus ſuperſiciari notitia, immane quan-
tum, labefact.ta eſſe, hodienum labefactari, ſacræ do-
ctrinæ capita, compertum, proh! ſatis habemus. Ut e-
nim tacitus, hac vice, omittam præpoſteros Lombardi ſe-
ctatores, qui ex ſiniſtre intellecta imaginis divinæ natura,
graviſſimos ſparſerunt de peccaeto, libero arbitrio ac reno-
vatione, errores; hodiernorum duntaxat Fansticorum pla-
cita penitius inſpiciamus, apparebit oppido, vaniſſimam
iſtorum de lumine verbo interno; de ſcintillula divi-
na poſt lapſum in hominibus reſidua; de eſſentiali, quod
inde a tenera ætate in nobis exiſtat, divino penetrante lu-
mine; de cœleſti tinctura, de puncto ſaliente, aliisque, rææ-
r00lav, non, niſi perperam joctatis imaginis divinæ rude-
ribus, tanquam baſi cuidam inniti, ac neſcio quos inde
ſibi colores, quæreree Hoc jĩgitur Fanatici Spiritus uoguo-
Mxu, quod inftar ſponſæ, effiictim deamat ac qusſi am-
bit, agedum, attentiori mente per ſeculum Scripturæ ve-
raciſfimum, in omnem partem, contueamur ut eo lucu-
Jentius pateſcat, meram umbram eſſe, quam pro Junone
homines iſti amplectuntur. Quoũ tamen, antequam aggredi-
mur, Leẽt. Benev. latere nolumus; tantum abeſſe ab õbſervan-
tia noſtra, qua omnem Orthodoxorum coronam proſequi-
mur, ut communi ipſorum conſenſui, reſiduis poſt lapſum i-
maginis divinæ reliquiis, ſubſcribenti, noſtra hæc melete-

mata ex nęes quadam obvertere, conſtituerimus; ut
potius, inveſtigata ſedulo ipſorum mente, exploratum ha-
beamus, æròp ſaltim illos locutos fuiſſe, in ſumma rei
autem, quam optime ſibi ad unum omnes conſtare, pror-
ſusque a ſtolidis Fanaticorum ſomniis abhorrere Quid
enim? Nihil ſane nũſi ipſa hominibus iuvra principia, vul-
g ſic ditta imaginis divinæ rudera ab illis intelligi, ſeripta i-
ſtantur. Nobis proinde accuratior ſultim ręrõ&- æaòæę
in ponderoſo hoc dogmate ſectandus videtur, hoe quidem
magis, quo certius eſt, poſſe commenta iſta, ſupra a nobis re-
cenſita, omnium commodiſſime hac ratione diſipari: Quod
ut iv Jàge fiat, tractationem ipſom in duas partes diſpe-

ſcemus,

il



ſcerrus, in quarum prima, de biblica Imaginis divinæ de-
ſcriptione; in altera, de omnimoda ejusdem per lapſum
amiſſione atque jactura, ſumus acturi.

5IL.Ad primum momentum quod attinet, non multi eri-
merandis variis Veterum, V. C. Judaorum, Ori-

mus m enu u Patrum Anthropomorphitarum, Pontiſiiivru n, Cal-
entanor m,vinionorum, Sociniſtarum, Flacianorum, Arininianorum, Peyre-

rii, aliorumque de lmagine divina erroneis ſententiis: Cu-
mulatas illas invenire licet apud celeberrimam illam Theo-
logorum Trigam, Dn. D. Jo. Gerhardum, in Locis Theul.

d 1 d6 21 ſeq; Dn. D. Jo. Balth. Meiſnerum, in Antbro-
L. e m v..IDſꝑ I ll Dn. D. Seb. Schmidt. in Tr. de Im.
po ogia, 1.div. P. II. C. IV. Sed, nec. refellendis xeohouſ Quackerorum,
Helmontii ac Pietiſtarum, brevitati litantes, immorabimur:
dum Iii, interprete Anteſignano Barclajo, in Theſibus Theo-
dogicis, inſignem quandam felicitatem quoad ea, quæ ad
externum hominem ſpectant, per lmaginem divinam in-
tellectam volunt; iſte in animæ ſpirituali ſubſtantia eam
reperiſſe, ſibi falſo perſvadet, Hi denique in vita, ſpiri-
tuali, animali, ĩn fruitione poſſeſione attributorum
DEI, imo in Chriſto ipſo, ac neſtio qua tandem luce, ac
unctione Cimelii hujus naturam collocant, vid. D. Breit-
haupti Theſes Credendorum Loc. de Im. div. paſim, D. Zie-
roldi Synopſis, quam temere vocat, veritatis divinæ, Artic. Xl.
?.259. Horum namque òruæęſs pariter dignis modis retu-
diſſe, partim B. D. Boyerum in Collatione doctrina Quochero-
rum, partim B. Holtzhauſenium, Anton. Reiſerum in Aanti-
Earclajo, partim Dn. D. Jægerum in Exomine novæ Theologiæ
Loireti p. 21. partim Du. D. Joh. Andręam Schmidt, in Diſp. cui
Vit. Errantes Helmonti Ignes in Loc. de im. DEI, partim Dn.
Bucherum in Pirtiſta dovuſgòræ C. I. Th. V. partim denique Dn.
D. de Maſcov, L. Rumpeum, in Academia Gryphica
peculiarihus Diſputationibus, quis eſt, quem prætereat? Hoc
ſI belilco notandum duximus, graviter falli non ne-
a tim ominem, cuius celeberrimo nomini conſilio parcimus, dum
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polliccm Poireto premens in collegio ſuo Biblico MSto ad
Locum Gen. l, 27. aſſerere nullus dubitat: fundamentum ima-

ginis divinæ conſtitiſſe proxime in unione hominis cum DEO, ex
qua ſummus omor DEI, egregio ſapientia ac ſanũvtas orta ſit,
quæ gratis ſane, atque àræę væus aſſi N

rmantur. onneenimAdsmus, in imegine divina jam conſtitutus, unionis ac
communionis com CræarA-- a..

pnuu corequens fuit juſtitiæ in-hæœrentis per Sancitatem? Si enim homo cum DEO circa
imoginem divinam unitus fuit, aut fuit unitus unione eſen-
tiali, aut perſonali, aut fidei? At enim non hac, quando
fidei in Paradiſo antca ipſum non fuit locus; non iſta, quia
ſic unam DEUS ac homo conſtituiſſet Perſonam; ſed nec
illa, quia homo eandem cum DEO eſſentiam communem
habere non potuit, prout Ipſe Vir celeberrimus errorem
hurc I. c. in Manichæis atque Flacianis damnat; Ergo
nulla omnino. Qui itacue mnin æL- ZeEA

5. III.Nos igitur, non niſi ipſum Scripturæ S.in hoe arduo
fidel capite, ductum inoffenſo ſequemur pede, id quod
etiam Phœnix ille Thenlna/-ri

D5m Ju. urnaraus Lo-cis Theol. L. de Im. div. 27. ſedulo faciendum inculcat, pro-
be gnari, in quam certiſſima errorum præcipitia ſenſas,
qui aliquibus Eccleſiaſticus anrælla--æ-

 u atquẽ Ime, cum ilis i\comparet, id quod ſine ſimilitudine fieri non poteſt: Ut
vero, pro virili circumſpecte proponamus omnia, ſta-
im cum Summe Rev. Dn. D. Fechtio, obſervandum eſſe

arbi-



arbitramur: Imaginem divinam, prælucente Avx Seriptu- uturæ, vel conſiderariin ſe ac àviv cvuoug prout eſt quolitas, l ul

vel donum internum, Protoplaſtis a DEO concreatum, Va

earumque animas mirifica quadam nobilitate perſiciæns; Iſſlvel quoad Statum, qui ipſis in imagine divina jom conſti-tutis, conveniebat, in quo plura alia decora, axiomata, ac n
privilegia abunde ſe exeruerunt, quæ quidem ad ipſius vV

l

imaginis formam (ut loqui in Scholis ſolemus) haudqua- l h
quam ſpectarunt; quibus tamen, ad defungendum eo me-lius, Imaginis divinæ axiomatibus, gaudere illos par erat. iyl

P ſst P nipis variorum jurium lſh

ot
i

erinde, ut aliud e Maæ as riaxiomatum poſſeſſionem complectens; aliud Auquſiſſi nus

l lll rei intri tea l lStatus, in quO Majeſtas i a exerceturr. a,atque eſſentialia commode ſalutari poſſunt: hæc, extrinſe- ſiſi
ccidentalia ſiquidem in futura aliquando beati- Iti

Ii

)a

ca atque atate, ubi perfecte nos ad imaginem DEI renovatum iri,
edocti ſumus ex Pſ: 17, i7. cum illa non omnia erunt con-

n.xa.
S

His præſiructis, ipſam Imaginem divinam ſtatuimus
abſolutam fuiſſe (æ) ex parie intellectus, perfectiſſima atque
aſſectiva DEI 7ęmun5ãt, myſteriorumque divinorum no-
titia, quæ hodie poſt lapſum ſupernaturalis ac ſpiritualis
in Scripturis vocatur: ex porte voluntatis, exactiſſima cum
DEI ſanctitate ac juſtitia, conformitate, cujus virtute citra
ullum unquam defectum, in omnibus omnino legi divinæ
tam naturali, quam poſitivæ paratiſimum, ac proinde per-
fectum obſequium Prõtoplaſti præſtare potuerunt.

æ  V4Cæterum, quum dixiſle, in Theologia hautquaquam
ſuſficiat, led ænodeiẽes opus ſit, confirmationem theſeos
noſtræ confeſtim ſubjungimus, provocantes tum ad ve-
teris, tum ad novi Inſfrumenti clariſſima oracula, ac

1) quidem ad Gen. I, 2. ubi ita verba fluunt: ã N MM
nm? 12 mmm Nem uns oha; uha D’n rN
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Et creavit DEUS hominem in imagine ſua, in imagine
DEII creavit eum, marem fœminam creavit illos.
Hic not. (r) humanæ naturæ atque imoginis divinæ, quæ ad il-
lam, tanquam qualitas refertur, diſtinctionem, unde manife-
ftum evadit, non in ratione, ejusque uſu, ipſam conſiſtere
imoginem divinam, ſiquidem illa ad ſubſtantialia hominis
utique pertinet. Ipſanm DEI Createris, tanquam doxi-
T67 rationem, (VOXx E43 enim rei cum re ſimilitudinem
exprimit, adeoque relativum eſt.) Quemadmodum enim in
mente divina ſepientia, atque in voluntate ſumma juſtitia
ac ſanctitas, velut in àęxevnæ relucebant; ita eadem in ho-
mine, tanquam ixròææ yuœia effllerunt: propterea namque
in adductis verbis, Imago DEI dicitur, quia, quæ divina nec
de hoc mundo ſunt, complectitur. Emphaticas repetitionem:
creavit DEUS hominem in imagine ſua- in imagine DEI

creavit illum, quaſi dicere voluerit Sanctus Spiritus ſ
nimagine DEI creavit DEUS bominem, non in imagine, quam hodie

portat. (4) Dominii in creaturas ab ipſa imagine divina diſer-
tam excluſionem, quorſom vid. ſequentia.

(Il.) ad Cobel. VII. 20. nOP N ſNED EFN Y
 ON??IN DLETantummodo vide, hoc inveni, quod Deus hominem fecerit ractum.

Quo in oraculo imprimis  eſt notandum. Hoc quippe
nomine, ut ex locorum parallelorum collatione evincitur,
quando de hominibus a Spiritu S. adhibetur, ad Legem di-
vinam reſpicitur, nec ſimplicem tantum. labis cujuscun-
que abſentiam indigitat, ſed rectitudinis quoque, ſeu ve-
ræ juſtitiæ præſentiam, qua ita comparatus homo fuit, ur,
quæ Lex divina ab illo requiſivit ſervanda, accuratiſſime
præſtare potuerit. vid. Dext. 34, 4. l. Sam. Z9, 6. Pſ. 75, 21. Pſ, 122.2.
unde græca verſio, Septuaginta viralis vulgo dicta, 7
h. l. per 7 ivòv5 quod complexum omnium DEI attributo-
rum, h. e. perſectionem comprehendit, Pſ. æ2, i6. tranefert.
alibi vero per òũuouo5, Num. 23, 10: Prov. 17, 27. per xaxcę no
dyvaòis, Deut. i2, 28. Jer. 26, i14. per a \n&òs Joh. II.3. ,9. red-
dit. Argumentum exinde ſluit hujusmodi: Quicunque ita
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a DEO in ſua imagine creatus eſt, ut in perſfecta juſtitia, ve-
ritate ac ſanctitate illam retulerit, illius neque corpus ipſum,
neque anima cum facultatibus in ſe ſpectatis imaginem divi-
nam repræſentarunt; Atqui Adamus &e. Ergo &e.

lll) od Epheſ. IV, 24. iddea v nave àr& qumor, Tò
naręœ Qnv nitẽtæ] iv dnaiorũm i b5i6tTi T7 dm&ei uc.

Et induere novum hominem, qui juxta DEUM conditus eſt in ju-
ſtitia ſunttitate veritatis. Ubi not. (æ) Novi hominis, quoad ſub-
ſtantiam ſpectati, manifeſtam ab eo aiſtinctionem, quod Creato-
ris imagini, ſecundum quam conditus eſt, reſpondet. Ne-
que enim novus homo perſonam hominis in ſe ſpecto-
tam, ſed imogine DEI per renovationem magis magisque
ornatam, indicat. Accuratam novi hominis deſcriptio-
nem, qui juxta Apoſtoli mentem non incongrue dicitur.
Idea quadam notura humanæ, in ſua perfectione conſtitutæ, ab-
ſtrata, tanquam Univerſale ab individuis omnibus, ut ſit apta
exiſtere in omnibus individuis. (y) Veteris Adami implicitam op-

poſitionem, qui neutiquam conditus eſt ad imaginem divinam.
(ò) Igſam imaginis divinæ rationem, cuam Apoſtolus collocat,
tum in juſtitia, h. e. innocentiſſima, Deoque gratiſſima
vita; tum in ſanctitate veritatis, h. e. vera ac ſancta de DEO
vero, myſteriisque divinis doctrina, ſed vero inſuper
cultu DEI, ad ipſam veritatem divinam exacte conforma-
to- Quamvis nulli repugnaverimus, ſi quis per æv àr?õea

reſpici ex cæò]?a Textus judicet, ad àrĩSeav 7ã xpã, ut
ex qua egregie cognoſcitur, quænam fuerit, quamque illu-

ſtris primæva hominum conditio,
V) ad coloſſ. lll, i0. à ivòuræumo æ viev (àr9qur v. 9.)

u0 dvęxawgui e5 i«Wv nav eiuiva vã nricaro; ævrv.
Et induentes, novum (hominem) qui renovatur in agni-

tionem, ſecundum imginem ejus, qui condidit illum, ubi
iterum obſerv. monifeſtum diſcrimen inter hominem novum,
qua homo eſt; qua conditus fyit juxta DEUM, hodieque re-
novatur juxta DE UM, imagimnemque Creatoris ſui in co-
gnitione. Imagines divinæ rationemm Couſiſtere illa dicitur
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in agnitione, ubi vox illa omnẽm DEI voluntãtem revela-
tam, nobis hodie natura ignotam comprehendit, viresque
pariter ſufficientiſſimas ad præſtandum illud, quod cogno-
ſcitur. Nimirum, non ſpeculativa fuit Adami cognitio, ſed
utique practica. Ita DEUM, Ipſiusque Legem cognovit, ut
juxta cognitionem ſuam agere potuerit, atque ita ſapiens
fuit, ut, quicquid voluit facere, quo modo ſit faciendum,
cognitum habuerit. (3) Ipſam ſucteſivam renatorum renovo-
tionem, voce àvaæn u indicatam, quæ non niſi ad illa
inſtituitur, quæ poſt lapſum naturæ humanæ ſibi relictæ
impervia, imo uweũæe ſunt, i. Cor. II, i4. Quando vero nemo
mortalium, ſecundum noritiam DEI ſimpliciter ſpectatam, quæ
univerſis Qvœæ inſeritur, Itom. II, i4. renovatur, illam ad ima-
ginem divinom ſpectaſſe, dicændum non eſt. Couf. ex-
pendantur i. Cor. Xl,7. æ. Cor. Ill. v. ult. 2. Pet. I,

5 VI.Ad statum hominis, imagine divina ornati, conſideran-
dum, pedem promovemus, ubi varia ſeſe, ac præſtantiſſi-
ma axiomata nobis offerunt, quæ tamen, melioris ordinis
gratia, non ær#7uę videntur poſſe diſtingui in conſequentia at-
que in concomitantia ſtatum hominis feliciſſimum.

5. VII.Conſequentia vocare licebit illa, quæ internum hominis
primævi ſtatum concernunt, quibusque, ſimulac in imagine
divina conditus eſſet, non ſine ſumma quadam àvræęuæ
frui ipſi licuit. Atque huc referimus.

I.) ordinatam illam gquidem, (ſeu ad uſum præſcriptorum
fructuum adũtrictam) naturalem tamen, nihil enim in Pro-
toplaſtis ante, extra peccatum, ad mortem propendit)
non- mortalitatis corporis, quam inter ſecundrias plerumque
numerari, imaginis divinæ partes nos quidem, non fusit
verum minus commode illud fieri, partim ex dictis claſicis
ſinrea axiAlIhfæ /Qarvnm -æ 1.1.
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(1) ex ipſius Corporis Adami conditione, ex cujus ſumma Elb SEũ
ivngacſ non poterat non per ſe, (licet imagine divina nun- un
quam ornatum fuiſſet) prono quaſi alveo fluere perpetua, or- ildinata tamen, à;8455ũ, cum neque intrinſecæ, neque ex- y
trinſecæ corruptionis cauſſlæ præſto eſſent.ſ(æ) à nutura contrarii, nempe mortalitatiz:. Contrariorum ur
enim eadem eſt notura, licet oppoſita: At vero immortalita- ;t
tis hæc eſt indoles, ut ſit Conſequens Peccati Orig. pœnæ lo- llũ
co, a juſtiſimo vindice DEO hominibus ſtatura. Ergo ea- li

dem eſt pariter ex oppoſito immortalitatis ratio, reſpectu ju- liſtitiæ orig. li3) Quia ad totam imaginem divinam, credentes in his lllã
u

terris renovantur, licet inchoative ſaltemm Quod enim y
Eph. IV. 24. de induenda tota imagine div. Apoſtolus lo-
quatur, contra Rivetum Noſtrates diu evicerunt. Atqui It
ad immortalitatem corporis credentes in his terris non reno- lli
vantur. Ergo illa non Fuit pars imaginis divinæ. Dixeris: In h
futura demum vita renovatum iri omnes fideles ad immorta- i

litatem Corporis. Reſp. Bene  At vero, non ad immortalitatemcorporis in ſe ſpectatam, ſeu phyſice talem; ſed ad glorioſam i
H ũTheologice tolem, cum infandis combinatam goudiis. Ecquid tli

quando corporis atque animæ conjunctionis, adenque li m

ſ

participes? An vero propterea vel iſtos dixeris ideo reno- lvatum iri ad aliquam, ſaltem ſecundariam imaginis divinæ par-

tem? minime vero.
s5. viIII,Attendamus vero etiam ad illas rationes, quæ pro vindi-

cando corporis immortalitati, loco, inter ſecundarias imagi-
nis divinæ partes, ſolent obverti. Provocatur (i1) ad Moſai-
com imaginis divina deſeviptionem, in qua de toto homine ima-
go divina prædicetur, Gen I. 77. Ergo, inſerunt, in immor-

talitat corporis imaginis divinæ ratio quærenda eſt
Reſp. Quænam vero illa Collectio: Totus homo eſt

B. 2 Sub-



Subbiectum denominationis imaginis divinæ; ergo etiam im-
mediatæ inhæſionis. Immediatæ, inquam: Uti enim vitæ
per animam particeps factum eſt corpus; ita pariter vitæ
ſapientis, juſtæ ac ſanctæ, per communionem fuiſſe factum
particeDs, nulli inficiantur. Eſt certe non infrequens illa
Scripturæ locutio, qua de toto homine, excellentia quæ-
dam pronunciatur, quam tamen non niſi ſecundum ani-
mam àuicuę poſſidett. En manifeſta exempla! de toto Abra-
hamo fides prædicatur, Gen. i5, i6. ergone fidei pars etiam
in Abrahami corpore conſpicienda erat Toti Salomoni
Sapientia dicitur a DEO conceſſa, æ. Paralip. 1, i2. ergo quod-
dam Sapientiæ axioma non animæ, ſed corpori per ſe com-
petebat? Neutiquam. Proinde, ut e. g. Salomon a Spiritu S.
vocatur ſapiens, quia ipſius anima, quo fulgebat, Sapientiæ
lumen, cum corpore communicabat, illamque per hoc do-
meſticom organon exercebat; ita etiam imago divina de toto
prædicatur homine, non quod pars ipſius imaginis adſcri-
benda corpori veniat, ſed, quod anima imaginis divini axi-

omata cum corpore communicaverit, atque actiones Legi
conformes per corpus exercuerit.

ll) Aqã ſimilitudinem DEI,, quam immortalitas Corporis ex-
primit.

Reſp. Si omne id, ex quo quædam cum D EO ſimili-
tudo elucet, ad ipſam imaginem divinam referendum eſt,
nihil obſtat, quo minus ipſam vitam, intellectum ac volun-
tatem hominis, animæ item ſpiritualitatem atque immateria-
litatem, imo generationem ipſam, partes conſtituas imagi-
nis divinæ, quandoquidem, ut DEUS filium ex ſua ſubſtan-
tia generat; ita Adamus generavit filium. Sola igitur Scri-
ptura ſequenda eſt in defſinienda imaginis divinæ ratione.

lll. 44 amiſſionem immortalitatis Corporis per lapſum.
Reſp. Valde iterum vacillat hæc argumentatio; Quicquid

Adamus per lapſum amiſit, in illo imago divina conſtitit:
Arguo: Atqui amœnam habitationem naturalem imoginis
divinæ propagationem, gratiam DEI, ſummam conſci-

entiæ
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entiæ ſerenitatem, per lapſum amiſit. Ergo etiam in his, æ

ſimlibus imago divina conſtitit.IV) Ad oppoſitum, mortem ſc. qui loco immortalitatis ſuc-

ceſſit. Reſp. Tantum abeſt, ut ponderis aliquid hæc ratio ſe-
cum vehat, ut potius pro corroboranda noſtra Theſi op-
pido militet. Si enim mortalitas corporis non pars, ſed
conſequens peccati fuit, ſequitur, etiam immortalitatem
corporis non eſſe partem imoginis divina, ſed tantum Conſe-
quens. Oppoſitorum quippe eadem eſt natura, licet contraria.

V) Ad ſeriei obſervationem: ſiquidem DEUS ante creatio-
nem tam corporis, quam animæ, decretum de imagine ſua

conferenda, propoſuerit.Reſp. (1) Ergone pariter dominium in creaturas ad i-
pſam referri oportet imaginem divinam, quoniam de hoc
conferendo perinde ante creationis actum, DEUS decre-
tum formaverat? Inſpiciatur modo Textus àvõ eræd,
elarum evadet, hominem ab imagine divina maniſeſte di-
ſtingui: Neque enim dicitur: faciamus hominem, imaginem
noſtram, ſed in imagine noſtra. conf. Loca Claſſica J
evoluta.

5 IX.LAd conſequentia ftatum hominis ſancti referimus
ll.) naturalem, (mutabilem licet, de qua infra.) imoginis di-
vinæ poſſeſſionem. Ubi quidem, cum Romanenſium, tum Ca-
lixtinorum, à~hæav non poſſumus non ſtatim demirari;
fed paucis paradoxam eorum ſententiam delibare, ut
eo magis reddatur perſpicuum, quam procul, in rejicien-
dis, nou ſic dictis, imaginis divinæ reliquiis, ab incongrua
abſimus illorum hypotheſi. Ita vero ſtatuunt hi homines,
interpretibus anteſignonis, Bellarmino, Diſp. de Gratia pri-
mi hominis C. 4. ſeqq. D. Calixto, Epit. Theol. p: 94. ex
quibus ſequens formare juvat verborum compendium: Ada-
mi natura in ſe conaita fuit cum rebellione virium, orta ex eon-
iroriis propenſionibus, quæ, ut coẽrcerentur icet ante lapſum
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pectata neutiquom fuiſſent) DEUS addidit ſupernaturale juſtitiæ do-

num, qub per peccatum amiſſo, natura non corrupta, ſed tantum re-
hello concreata, in actus produta eſt. Quæ ſane commenta,
ſi non Sanctiſſrmum Numen proprie peccati cauſſlm faci-
unt, neſcio, quid facere promptius unqnam poſſit Cæte-
rum nolumus profliandis iſtis ineptiis inhærere: præſti-
terunt illud jamdudum maſcule, tum, qui univerſa Papico-
larum placita examinarunt in peculiaribus ſcriptis; tum B.
Gerhardus in Locis Theol. L. de Im. div. 5. 46. B. Calovius
in Harmonia Calixino Papiſtica, C. æ. ſubſ. 3. quibus add. Ian-
ſenii Libri. llL. contra ſtatum puræ naturæ, Tom. I. ſui Auguſti-
ni. Nos ſaniora, quæ DEI eſt gratia, ex Sacris paginis edo-
cti, ſuſfragente ipſa veritate, defendimus: D EUM non po-
tuiſie, ſalva ipſius juſtitia ac ſanctitate, primum hominum a-
jiter creare, quam, ut inderet ei, non phyſice ſaltem bo-
nam naturam, ſed moraliter ita bonam, ut nihil ad mo-
dum legis, naturæ ſuæ inſcriptæ, neceſſario fuiſſet trans-
greſſus. Atque hæc illa moralis bonitas, utique Protopla-
ſtis, naturalis fuit, non quaſi ad conſtitutionem hominis
eſſentialem ſpectaverit, aut eſſentialibus conſequentibus
annumeranda venerit; ſed eo ſenſu, quo æaturale eſt, quod
tali creaturæ, quæ Creatoris gloriam celebrare debuit, debebatur,
ac ſiue quo, a tali Creatore, Sapientiſſimo, circa retunuoturam in
ipſum, deſectus maculam, condi non potuit; quoque deperdito,
homo, nihilominus homo, ac u àAdyoi longe præſtan-

tior manſit. Quod ut eo magis fiat perſpicuum, non abs
re erit, communicare cum B. L. ſimile quoddam, a cane
ſagaci depromtum, quod exercitatiſſimus Doctor Theolo-
gus, loh. Fechtius in ſcholis ſuis privatiſſimis, aliquando
ſuppeditavit. Quemadmodum DEUS, inquit. ſi canem domum
suſtodientem feras inveſtigantem, creare wluit, non potuit ſine
fſingulari olfactus excellentia crearæ, aut oliam certe ſingularem
ei indere virtutem, qua bunc finem obtinere poſſet la DEUS ſi
voluit bominem condere, gloriam ſuom ſolutem propriam rro-
moventem, non potuit ſine illis viribus condere, per quas hos ſines
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potuiſſet impetraovree Et quidem, quanquam ſingularem olſactus
yræſiantiam præe cæteris animalibus omnibus, cuni indiderit DEUS
absque qua ſi creatus ſuiſſet, aut creori potuiſſet, canis nihilomi-
nus fuiſſet; tamen illa olfactus præſiontin ideo non eft ſupernatu-
ralis, ſed uaturalis: non ex natura tonis, ut animal eſt, ſed, ut
tole animal eſt, profiuens, tali onimali ob finem cum ipſae in-
tentum, debita: lia, quanquam perfectionem illam imaginis divinæ,
qua homo vires babuiſſet, bonum morale, perſecte ſine lutæ ſoci-
endi, DEUM, etiam in Perſonis cognoſcendi, indiderit primo
homini DEUS; adeo, ut, ſi ſine illa perfectione creari potuiſſet homo
nihilominus fuiſſet tamen perfectio illa non eſt ſupernaturalis ſed
naturalis, non ex natura hominis, qua homo fæſt, ſed, qua talis ho-
mo eſt, nempe in ſtatu integritatis conſtitutus, proſiuens, eique ob
finem a Creòtore intentum, debita. Hactenus ille Subnecti-
mus vero pauca pro confirmanda hac veritate argumenta,

deſumta illa quidem.
(1) A produſtionis modo, qui eſt creatio prima, in qua,

quicquid productum eſt, aut concreatum, naturalis fuit qua-
litas. Unde enim, quæſo, niſi ex prima naturæ creatione,
naturam, naturalia hominis æſtimabimus? (2) A ſine h-
minis. Conditus eſt, homo propter DEUM, ut illum agno-
ſceret, agnitum celebreret, atque æternæ tandem beatita-
Ais fieret particeps Qui vero deſtinatur ad finem naturæ
conformem, illi media naturalia non denegantur. Ergo
 DEUS nãturales homini vires indidit, quibus finem il-
lum potuiſſet aſ=equi. (3 4 propagatione per naturalem geue-
ratlonem, uęęuęæũ enim per Spiritum S. ex ſubſtantia
Evæ propagandam fuiſſe imaginem divinam, ſuavia ſunt Hel-
montii ſomnis, Lib. Demonſir. Theſ. 3) quam adverſarii largi-
untur: Dona vera ſupernaturalia gratiæ, per generationem
in ſingulos propagari, plane foret àrono.

ili 5 X.Tertium denique ſtatus interni, hominis integrĩ, con.
ſequens, ulicrior fuit divinorum bonorum acieſſio, v. g& dulciſſi-
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ma S. S. Triados in illo habitatio, conſtantiſimus amor,
favor ac gratia, unde ſumma quædam ævræqnuæ animæ-
que delectatio reſultavit; fiducia quoque in DE UM po-
ſita, quod, modo præſcriptam legem ſervaverit, in æter-
nam aliquando gloriam ipſum eſſet evecturus Quæ qui-
dem, tametſi ad ſupernaturalia dona referri a Theologis
ſolent, rectius tamen monente B. D. Oſiandro in Colleg. Syſ.

283. D. Fechtio in Collegio ad Syllogen ſuam, L. 4æ im. div.
5. ipſis naturalibus annumerantur. Quicquid enim pri-
mo homini, inde ab ipſius procreatione æxæęiœs conjun-
ctum, divinamque imaginem nexu indivulſo ſecurum fu-
it, illud omnino naturale fuiſſle Protoplaſtis, dubitandum
non eſt: Neque enim potuit ſanctiſſmum Numen, niſi gra-
tia, atque intenſiſſimi amoris affectu, proſequi creatu-
ram, ad voluntatem ipſius; greſſus exactiſſime dirigentem.
Quemadmodum pater non poteſt non amare filium, ob i-
maginem ſui, ceu diſſerit B. Dannhauerus in Hodoſophia
p. m. 293. Ut taceam falla ſuperſtructam eſle hypotheſũ
communem ſententiam, ac ſi nimirum, divinarum rerum
(quæ hodie Myſteria audiunt) notitia, v. 3 DE VM eſſe
rocvnicar, Patrem æternum generare Filium, Spiritum
S. a Patre pariter ac Filio, æternum procedere atque ſpi-
rari, homini primo etiam ſupernaturalia fuerint. Interim
excuſari poſſe Theologi nobis videntur, ſi ad illa cum pri-
mis dona dicantur reſpexiſſe, quæ ad inſignem intellectus no-
titiam, voluntatisque perfectionem, extraordinarie nonnun-
quam acceſſiſſent: quando videlicet DE US primis Paren-
tibus ſepius in Paradiſo apparuiſſet; cum iis tanquam cum
filiis ſuis amice coń reſſus fuiſſer, adeoque per crebra ejus-
modi cum DEO inſ ituta colloquia, vel notitia DEI, vel
amor ejusdem augmenta cepiſſent: Quomodo Angelorum
cœtus per naturam dæ æai DEUM agnoſcunt at nihilo-
minus in illa ſua æve ex quotidiana cum DEO conſvetu-
dine mirifice creſcunt, Matth. XiIX, i0. Egh. llI, n. i. Pet. h, i2.

5. XI.



5. xI.Expoſitis ita cuiuæ conſequentibus ſtatum homi-
nis integri internum, ad concomitantia itſiusmet ſlatum ex-
ternum, quibus magniſicentior reddebatur ille, progredi-
mur. Offertur vero hic nobis ſtatim illuſtris quædam
præſtantiſſimorum Privilegiorum Triga, nimirum: I.)
Dominium in &æ àroyæ Gen. I 26. ll.) amœniſſima habi-

Ill) fructuum ſaluberrimorum apparatus
tatio Gen. 1, S.Gen. I,29. C. ll, 9. De ſingulis pauciſſima diſputabimus.

5. Xii.
Ac dominium quidem quod concernit, non in jure

ſolum, ac poteſtatæ hominis, in animantia 7ĩ duę”uẽ
(aſtra enim pariter Adami arbitrio ſubjecta fuiſſe, Scri-
ptura nullibi teſtatur;) verum etiam in vi ac potentioa fle-
ctendi illa promptius ad obſequium, ſinè ulla difficulta-
te; ac metu accipiendi ab illis damni, conſtitiſſe; haut-
quaquam tamen peculiarem ipſius imaginis divinæ? par-
tem, conſtituendum eſſe, putamus. Nonne enim ſapi-
entiſſimus rerum Conditor homini in imagine ſua jam-
jam creato, Univerſi hujus Principem, demum ordina-
vit?7 Nonne in locis claſſicis Novi ſœderis prorſus omit-
titur? Imo, nonne in altera tandem aliquando vita per-
fecte omnino ad imaginem DEI æi50 dæſ Savir, reno-
vabuntur, utut dominio in creaturas nullus amplius lo-
cus futurus eſtt Rem adeo evidentem eſſe crediderim,
ut ulteriore apodixi ſecuri poſſimus ſuperſedere, quic-
quid etiam ogganniat Sociniſtarum male ſuna cohors,
quorum uuęreyſa; profligatas vide in B. Calovii Surini-

sino profigato, Scheræeri Collegio Antiſociniano, Loc. de

imag. div. s5. XIii.
Ebræorum Magiſiri, quibus pollicem Allegoriarum

C Pater,
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Pater, Origenés' Adamantinus, alii, quibus ſymbolica
arridet Scripturarum ènſivai5, premere non dubitant, ſta-
tuunt, Paradiſum, auguſtiſſimum illud Parentum noſtro-
rum domicilium, non fuiſe quiddam corporeum: Cui
commento ſingulæ Capitis I. Gen. lineæ reclamant. Amœni-
tatibus illum egregiis aſſluxiſſe, vel inde poteſt colligi, quod
ab ipſo noſtro dulciſſimo Soſpitatore, beatiſſimi Electo-
rum habitaculi, conſtituitur ææòevr7I, Luc. 2, 43. conſ.
Apoc. Il, 7. ut taceam Ebraici nominis emphaſin,
quæ nil niſi delicias ſpirat. In quanam vero terrarum parte
ſitus fuerit Paradiſus, noſtri non eſt inſtituti diſquirere,
atque in tantis ſententiarum divortiis, temerario auſu de-
finire. Vid. interim, ſi lubet, Bochartus T. I. OO. f. 350.
nec non elegantiſſima Salomonis van Til Diſſert. Geogra-
phico- Theologica' ꝗe ſitu Paradiſi terreſiris, qui ſingulari
cum ſtudio, judice Magnif. D. Val. Ern. Lœſehero, hanc
rem eſt perſcrutatus.

5. XIV.
Arborem vitæ (ut ex amplifſimo fructuum, quibus

conſitus usquequaque fuit Paradiſus, abundantia unicum
ſaltim commemoremus,) propterea a D E O fuiſſe con-
ditam, ut vitam hominum conſervare, prorogare, vires-
que ſemper vegetas ipſis ex concreata quadam duãu
præſtare poſſet, plane inficiantur Rupertus, Toſtatus.
atque Pererius (in quorum ſententiam quoquæ B. D.
Seb. Schmidium deſcendiſſe, haud obſcure colligere li-
cet ex ipſius Tractatu de Im. Div. p. 43.) his adducti ra-
tionibus: parti;m, quod illa arbor multiplicabilis, ut lo-
quuntur, non fuerit, adeoque hominum innumerabili-
bus familiabus per univerſum terrarum orbem diffuſs
frui illa minus licuerit; partim, quod pertinaci ac rig-
roſo Antagoniſtæ ſatisfacere poſſe, non videatur commu-
nis illa arboris vitæ explicatio propu ſilicetgnanu cmortalem in ſe fuiſſe hominis naturam, ſi ita potuerit
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deſicere, inſtaurationẽ ut opus habuerit. Hinc ſibi pro- l ſũli
babile videri, diſſerunt, a næaę Cacodæemonis, Arbo-  ſ
ri huic nomen illud fuiſſe impoſitum, ut ſuaſor hac ra- v
tione Protoplaſtis exiſteret, poſſe ipſos, ſi forte ex de-
creto DEI, decedendum ſibi eſſe, autumarent, vitam ex
ipſius fructibus, reſtituere ac prolongare Quapropter
verba Gen. IlI, 22. Et nunc ne monum extendat ſuom de-
cerput etiam ex ligno vitarum, comedat, vivat in ſeculum,

l

ironice interpretanda, cenſent, quaſi ad præpoſteram
Adam opinionem, qui hoc potuerit cogitare, DEUS re-ſpexerit. Sed enim vero, quum nulla admodum ratio qu

fuerit, cur vel Adamus, vel Moſes, imo ipſe ſanctiſſimus lli
t

Jehova, nomen ex impudentiſſimo ſatanæ mendacio de-ductum, arbori voluiſſent imponere; cumque ad hoc, iũ
injecti ſcrupuli non tanti ſint ponderis, quanti primo i ſ

quidem videntur intuitu, adeoque prudenti, verĩtatem- I

manti Adverſario facile evelli atque eximi poſſint,explicatione i A
que amaluerimus hic in recepta Theo ogorumperſeverare. lu5 XxV.

V
ſiſ ii

Atque hæc de imagine divina, ſtatuque hominis in
ii-

niſi pretioſiſſmum illud depoſitum ab Adamo, non qui- liam
dem qua integro, nèc, gua corrupto, ſed, qua falſi ſpecieimbuto ſemetipſum corrumpente, ac, neglecta ſapien- lroua

m

iũ

ĩt
lintia a DEO indita, errorem, a Fraudatore Satana proter-

ve ſuggeſtum, ſuſcipiente, prorſus, eheu? fuiſſet amiſ-
ſo ut nihil minus, quam ĩmago divina, vel ſaltim ipſi-

s igelmia quædam in Po eros ppoſſimus. DEO enim cedente, ceſſit, ſ(nt acutiſſimi D- n

Dannhaueri, Hodoſopb. p. m. 288. verba, mea faciam) imo- 3

g0, quemadmodum homine a ſpeculo recedente:. Quum u-
itaque in hac munienda iheſi vel maxime vertatur Diſſer- ur-ũ

l

tationis noſtræ cardo, miſſis cæteris, quæ? pro demon- hm1
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deficere, inſtaurationẽ ut opus habuerit. Hinc ſibi pro-
babile videri, diſſerunt, a navęQyæ Cacodæemonis, Arbo-
ri huic nomen illud fuiſſe impoſitum, ut ſuaſor hac ra-
tione Protoplaſtis exiſteret, poſſe ipſos, ſi forte ex de-
creto DEI, decedendum ſibi eſſe, autumarent, vitam ex
ipſius fructibus, reſtituere ac prolongaree Quapropter
verba Gen. IlI, 22. Et nunc ne maonum extendat ſuaim de-
cerput etiam ex ligno vitarum, comedat, vivat in ſeculum,
jronice interpretanda, cenſent, quaſt ad præpoſteram
Adam opinionem, qui hoc potuerit cogitare, DEUS re-
ſpexerit. Sed enim vero, quum nulla admodum ratio
fuerit, cur vel Adamus, vel Moſes, imo ipſe ſanctiſſimus
Jehova, nomen ex impudentiſſimo ſatanæ mendacio de-
ductum, arbori voluiſſent imponere; cumque ad hoc,
injecti ſcrupuli non tanti ſint ponderis, quanti primo
quidem videntur intuitu, adeoque prudenti, veritatem-
que amanti Adverſario facile evelli atque eximi poſſint,
maluerimus hic in recepta Theologorum explicatione

perſeverare.

5 xXV.Atque hæc de imagine divina, ſtatuque hominĩs in
illa conditi, ſplendidiſſimo, attuliſ=le, ſufficere poterunt,
niſi pretioſiſimum illud depoſitum ab Adamo, non qui-
dem qua integro, nẽc, gua corrupto, ſed, qua ſalſi ſpecie
imbuto ſemetipſum corrumpente, ac, neglecta ſapien-
tia a DEO indita, errorem, a Fraudatore Satana proter-
ve ſuggeſtum, ſuſcipiente, prorſus, eheu fuiſſet amiſ-
ſa, ut nihil minus, quam ĩmago divina, vel ſaltim ipſi-
us P ſteros propagata fuiſſe gloriarifqumi quædam m oEO dente ceſſit, ſut acutiſſimi D..
poſſimus. D emm ceDannhaueri. Hodoſopb. m 238. verba, mea faciam) imo-
g0, quemadmodum homine a ſpeculo recedente:. Quum
itaque in hac munienda iheſi vel maxime vertatur Diſſer-
tationis noſtræ cardo, miſſis cæteris, quæ? pro demon-
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ſtrands, ſenſu vulgori accepta, totali amiſſione imoginis di-
vinæ, adduci ſolent, argumentis, ſequentia ſtatim in medi-
um proferimus. Provocamus nimirum

1.) ad expreſſam Moſis aſſertionem, Gen. V, 3. vixit Adam
triginta centum annos genuit adſT—

mi itu inem ſuam,ad imaginem ſuam Filium. Ubi obſ. (æ) imaginis Adami
DEI luculentam oppoſitinn-am d

 urpute yua, quemadmodum cxgenio linguæ eluceſcit, Spiritus S. nihil aliud declorare vo-
Iuit, niſi, ſimilitudinem illam Sethi ex Adamo eſſe,
non ex alio, hoc eſt: non ex DEO. Similem locutionem

de imagine divina, æęò àæũãeia adhibitam legimus Gen. I,
26. Empbaſin õ m0n præſixæ portitula J, vi cujus
mnia illa, in quibus Sechus Patrem Adamum, ceu homi-
nem cum oppofſitione ad imaginem DEI amiſfam, exacta
quadam ſimilitudine exſcripſit, indigitantur. vid. Jo. Merce-
rus ad hunc locum.

Il.) ad Apoſtoli Pauli confirmationem, Rom. III, 23.
Omnes peccaverunt, ac deſtituuntur gloria DEI. Ubi
not. vocabuli dn ſignificationem, quod juxta cvixa
Textus, Locorumque parallelorum collationem i. Co, I, 7.
2. Cor. IIl, 13. ipſius imaginis Divinæ referre ſynonymon,
cum Noſtratibus Theologis defendimus. Imogo Divi-
na enim, quid quæſo, niſi gloriam ſapientiæ, junitiæ, ac
rectitudinis DEI repræſentavit? unde, quum ante defectio-
nem, per propriam juſtitiom DEO accepti eſſe, ac juſti
perſiſtere potuerint homines, nunc amplius, non, niſi per
alienam gratis imputatam juſtitiam, juſti coram. DEO
comparere poſſunt. Imaginis divinæ ac peccati orig. oppo-

ſitionem, huusque, non illius, in poſteros propagotionem. Omnes
enim dicuntur eſſe peccatores. ſz) Verbi d5ęęciù iuòæn”
fęuificarionem. Denotatur enim illa, obſervante B. Wel-
lero, ac Schmidio cumprimis ad hunc locum, omnimo-
da rei, quæ vel antea adfuit vel non adfu't abſentia

Lllt]Provocamus ad inductionem locorum Scripturæ, ex quibus
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ſole clarius evadit, perpetuam hanc eſſe hujus vocis vim,
ut caſus ipſius ſequens eſt nomen rei. Ex pendantur ex quam-

Marc. X, a1. Luc. XV, i4.p mi ſequentia, Macth. XIX, æ20.
urTC. XXlIl, 35. conf. omnino i. Cor. XV, 49.

llL.) od manifeſtum Librorum noſirorum ſymbolicorum con-

senſum, in ſolida declatione, ꝓ dſ;. Ita vero illi: Malum
illud originis, inquiunt, eſt aliquid in ipſa hominis na-

humanis,anima omnibusque viribus
tura, corpore, bhorrenda videlicet, profunda, intima, atque verbis in-
explicabilis naturæ corruptio; ita, ut homo originali juſti-
tia, cum qua initio creatus erat, penitus ſpuliatus, coreot,
atque in rebus ſpiritualibus, od bonum prorſus mortuus, cætera.

divina poſtIsScripturæ de ruderibus imaginis
IV.) ad a tum1Vb inibus vefiduis ſilentium, neque enim ulla ſyl-

lap um, in mlaba mentionem ornamenti hujus injiciens, generales ſuas

de omnimoda imaginis
explicite, vel implicite ſal

ſitas; tum ſemen
bonum, nomine
d ducit Itom Ii,

Divinæ amiſſione, locutiones, vel
tim, reſtringit; ſed potius

V.) ex ipſa hominis natura, qua homo eſt (ſic nem-
ꝗ notio õdęsu de homine a Viris oœeſęo; uſurpata

uefuit. via. Gal. Ii, i18. Eph. ll, 3 Jac. Ill, 7.) tum lumen veri,
ſeu notitias quasdam de DEO inſitas, pariter atque acqui-

boni, ſeu inſtinctus quosdam naturales ad
reliquiarum imaginis Divinæ efſerri ſolita,
i4: 15. C. I, ig. 20, 27. 1. Cor. X1, 14. adeoque

c aginem divinam (æ) ex purte intellectus non
VvV. mi  DEI ſimpliciter ſpectata, ſed NB. in perfectiſima

n notitiaDEI u myſteriorumque, ſeu, ut Libris Symbo-
TQIcUR;rlicis ſolutantur, rerum Spiritualium, notitia, quæ humanæ

naturæ ſuperaddebatur, ac hodie in ſtatu corrupto, æe-
Qvoi” dicitur, nec, niſi ex revelatione hauritur, Coll. ll.

luntotis, non in amore hone.-
E h IV 2 (3 ex parte vowm r.xternæ vel exercitio operum a Lege Naturali re-

ſtatis equiſitorum, quoad externam ſaltem diſciplinam; ſed in
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exadtisima conſormitate cum DEI ſunũ itate, ac juſtitia, viri-
busque abſoluriſſimis, Legem DEI perfecte implendi,
cnltumque Majeſtate divina dignum, ipſique acceptum,
oſferendi. Vid. quæ diximus IV. conf. i. Petr. 1, i5. Quo-
modo ergo notitia DEI naturalis, amor honeſtatis exter-
næ, diſcrimen turpium ac honeſtorum, cœtera, rudera
ſalutori poſſunt imoginis divinæ, cujus partes nunquam
fuerunt?

Vil.) in ſolidum argumentamur: Quæcunque ſunt
eſſentialia conſequentia naturæ humanæ, qua humanæ,
illa non ſpectant ad imaginem DEI. Atqui omnes xovæ;
inoi ſeu notiones, in omnium (ut Cicero, Orat. pro Mi-
lone loquitur) animis a natura ipſa impreſſæ, ſunt eſſen-
tialia conſequentia naturæ humanæ. Ergo non perti-
nent ad ipſam imaginem divinam. Majorem propoſitio-
nem ſua radicare luce, nemo, crediderim, non fatebitur,
qui primis: ſaltem labris, divinioris Sapientiæ capita de-
goſtaverit, exinde edoctus fuerit, imaginem DEI Pro-
toplaſtis quidem naturalem fuiſſe, at non NB. conſtitutive ac
conſecutive; ſ=ed principative, debitive, tranſitive, perſective a
ſubjective. vidd. Syſtemata paſſim. Minor poriter ſuo conſi-
ſtit talo, quandoquidem nne xonã́ ioſae homo, non ho-
mo, ac creatura, reliquis animantibus longe præſtantior,
eſſtt, ſed ipſum bov Jroy0. Unde tam a Theologis
quam ſanioribus Philoſophis evictum eſt quicquid et-
iom poſt veteres quosdam garriant Contarrenus Lib. I.
de perfectione rerum ſub init. Zeiſildes Diſp. de notitiis
naturolibus, 7ob. Lockius Medicus Anglus, in Cogi-
tatis de intellectu humano, ſibi ſane per omnia non con-
ſtuns) focultatem rationalem eſſe hominis ſubstuntiale, quid,
ut B. Scherzerus in Coll. ſuo antiſor. p. m. 277. loquitur, atque
adeo in omnibus vuxę aiò o, ꝗua tales ſunt, arque
a brutis diſtincti, dari, quas diximus, àvoſa duòræ, ſeu
prima nobiſcum nata princjpia, ſine quibus homo ne co-
gitare quidom poſſet, diſputante Celeb. Dn. D Lœſche-
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ro in Prænotionibus ſuis, p. m9. illaque non quidem m-
terialiter ſumta, ut Corteſius delirat, live ratione vocum,
quibus exprimuntur, ratione extremorum; quibus
ſunt compoſita; ſed, formaliter, connexionis ratione, qui-
bus ſine medio, ſine ſtudio ac doctrina, poſt explicatos
tantum terminos, aſſenſus actu (habitualis enim jam adeſt)
præbetur: adeoque ex lumine rationis patere ram ibeoretica
illa. e. gr. DEUM eſſe, atque illum quidem unum, juſtum,
æternum, immenſum, omnipotentem, perfectum, qui ex
Jibera voluntate condiderit hanc, quam mirabundi con-
templamur, rerum univerſitatem, eamque imperveſtiga-
bili, ſapientiſſima tamen, ratione conſervet gubernct.
Porro: impoſſibile eſſe, idem ſimul eſſe non eſſc; totum
eſſe majus ſua parte, cœtera quam etiam prattica. v. g. Dcum
eſſe colendum, tam cultu externo, quam interno, eſſe cele-
brandum, tam publice, quam privatim; Parentes eſſe cum oa-
more venerandos; adverſus proximum juſte, adverſus
ſemetipſum ſobrie, caſte ac temperanter vivendum, cœtera.
Quarum quidem veritatum cognitionem practicam, tometſi
homines ſibi relicti, pro eo ac por eſt, rariſſime eſſictam
dent: hautquaquam tamen ipſi rationis inſirmitati hoc
abſcribendum venit, ac ſi illa omnia ipſam prætereant,
ſed partim abominabili illi hæreditario morbo (iterum
loquor cum Libris Symbol. p. 639.) Peccato ſcilicet Ori-
gin. per quod tota natura corrupta eſt, vires exercendi
ĩllas natura cognitas virtutes, valde debilitanti; partim
etiam, ac ſæpiſſime quidem, ex ipſorum mortalium ſu-
pina negligentia proſilit, vires naturæ vel plane ſupprimen-

te, velconfundente, vẽl minus recte utente.
IIX.) Quia in reſpectu ad cognitionem, juſtitiam,

ſanctitatem Parentum innoceotium, poſteri ad unum o-
mnes plane mortui. Eph. 2, 6. C. 5, i4. Col. 2, 3. ſpiſſæ tenebræ,
Eph. 5, 8. fsilii iræ, Epb. 2, 3. inimicitia adverſus DEUM, Rum.
6, 7. injuſti, Pſ. 14, 4. Rom. 3, i10. 2. Pet. 3, 8. a Spiritu S. ap-
pellantur. Jam vero, ipſa nutitia Dei inſita, cum utique,
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ſuſſragantibus univerſis Theologis, in ſe ſit perfecta ac
viva, neque enim naturales ad bonum inſtinctus, ulli
mortalium poſſint ac debeant denegari, hinc examuſſim
conſtare, judicaverim, illa ad ipſoam imoginem divinam
nu”5 loguendo, nullatenus pertinuiſſe, utpote quæ ita de-
perdita eſt, ut ex vivis mortui, ex lumine tenebræ, ex filiis
DEI filii iræ, ex juſtis injuſti evaſerimus. Ut taceam, ni-
hil aliud ſubeſſe canſſ|e, quam ob rem homo DEUS,
Adom Chriſtus, caro ſpiritus adeo luculenter ſibi in-
vicem in Scripturis opponantur.

IX., Prob. ex imaginis divinæ oppoſito, peccato orig. ex
cujus conſideratione imaginem divinam mediocriter co-
gnoſci poſſle, largitur B. Meiſnerus in Anthropol. Diſp.
I. Quæſt. 3. Illud vero non privationem rationis, non
deſtructionem conſcientiæ?, legis in cordibus inſcriptæ,
adeoque nec Legislatoris importat, ſed (1) ex parte intellectus,
cognitionis rerum divinarum, h. e. myſteriorum (quæ jam
tum quidem homini naturalis fuit, at non, qua homini,
ſed, qua homini ſancto, hodie vero ſupernaturalis dicitur)
intellectut humano poſt lapſum prorſus imperviorum
1. Cor. 2, 14 ignorantiam involvit profundiſſimam, Eph. 5, 8-
jta, ut nec DEUM recte cognoſcere, nec qua ratione co-
Jendus ſit ille, perfecte præſcribere, nec, quæ divinitus re-
velata ſunt ævuariuà capere, nedum aſſenſu amplecti ho-
mo poſſit; ſed contra cum 7ũ Qęuær rũ cæęu conſli-
ctari neceſſum habet. Rom. 8, 6. (2) ex parte voluntatis, omni-
modum defectum ſanctitatis originalis, ac viritum tum di-
ligendi DEUM ſupra omnia, tum exeqũendi àæiuæAãòs, quæ
ſana ratio dictitavit; ac contra, àdvaæuler volendi perſici-
endique ea, quæ in Scripturis nevuaræã audiunt, Phil. 3-
2. Cor. 3, 5, Quid? quod rebellionem circa res divinas, ſtri-
cte ſic dictas, ſecum vehit; ſed propenſionem acerrimam
ad opera, Legi tum naturali, tum revelatæ, prorſus contra-

ãlria, importat, Rom. 5, i2. i3 I4-
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X.) Innitimur doctrina de libero orbitrio, qua homini, i i

mortuo quidem juſtitiæ orig. vivo tamen nihilominus noturæ, llE
nihil tribuitur, niſi, quicquid deperditis imaginis divinæ 1r.

ſm contradiſtinguitur, adeoque tan- IEillaxiomatibus examutum ad vitam hominis corrupti uaturalem pertinet. Ecquishomini qua in ſtatu etiam peccati homo eſt, jit i

vero unquvel lumen veri, ſemenque boni naturalis, vel luminis natu-
ralis, in ſphæra morali, civili atque œconomica, liberum
næſ doſav arbitrium denegare auſus fuit, ipſis Scripturishujusmodi òs7\iuarõ iẽucſ homini largientibus. Deut. 30, :iil y
19. I. Cor. 7,37. Philem. v. i4- 1. Pet. 5, 2 lilli s

XI.) Quod ũi rudera imaginis divinæ ſuperent, illa non
in intellectu 10lum, ſed voluntate quærenda ſunt, adeoque
ſonctitatis etiam, ac juſtitiæ originalis Zqæiæ corruptæ
hominum naturæ concedenda veniunt, vel ſaltim ſcintil-
Iula virium ad Dei gratiam ſe præparandi. At vero, quid
ad hæc Libri noſtri Symbolici? In hominis, inquiunt ꝑ. 656.
natura, poſt lapſum ne ſcintillula quidem ſpiritualium vi-
rium reliqua manſit, aut reſtat, quibus ille ex ſe ad gratiam
DEI præparare ſę, aut oblatam gratiam apprehendere-- aut
aliquid ad converſioneũ ſuam, vel ex toto, vel ex dimi-
dia vel minima parte, cõnferre poſſit.

XII. Quia nòtitia naturalis de DEO bono inſita, quæ
ad hunc usque diem honinibus ineſt, docente ſummo Ca-
lovio in Synopſ. Controverſ. p. m. P. 68. per ſpeciem habitus
NE. cum imagine Dei impreſſa fuit, adeoque prorſus non
ipſius imaginis divinæ partem conſtituitt. Unde etiam
Theologi Orthodoxi, in evolvendo ſtatu controverſiæ, de
puris, quæ a papicolarum, ac Calixtinorum turba, fingun-
tur, naturalibus, ultro largiuntur: Quòd ſi pura naturalio ita
intelligantur, ut hodie, abſiractis ſupernaturalibus poten-
tiæ? hominis; ſique eæxdem potentiæ ſimul primis homi-
nibus inextitiſſe, præciſis quibusliber perfectionibns aliis,
ſaltim concipiantur, nihil impedirè, quo minus poſſint ad-
mitti: quandoquidem hoc ſęnſu pura naturalia homini ſunt,
quæcunque ad eſſentialia ipſius pertinent, arque ex ipſius
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eſſentia neceſſrio conſequuntur. Nihil enim eſſe ſolemni-
us, quam unam rem concipi ſine alterutra, quum omnia
ſimul concipi nequeant. Vid. quæ diximus IX.

XIlil.) Ex Cul. 3, 10. Eph. 2, 24. ita inferimus: Ad quodcun-
que homines non renovantur, ĩllud non pertinuit ad ima-
ginem divinam; Atqui ad xoã à fuQũ bwola non re-
novantur; Ergo illæ non pertinuerunt ad imaginem di-
vinam.

Majorem propoſitionem ſtabilimus 1) ex renovationis
in Theologia ſignificatu, quæ ſrrictiſſimo ſenſu non ſignificat
jnſtaurationem, vel, ut ſic loquar, meliorationem ejus, quod
meum jam ante fuit; ſed mutationem ſtatus, cum reſpectu ad
ea, quæ omnes omnino homines habere potuiſſent, ad ima-
ginem ſcil. Dei. Vid. Magnif. Dn. D. Val. Ern. Lœſcheri Diſ-
ſertatio de Renovatione. ꝗ. 2. ſeu, ut B. ScherZerus rem ex-
plicat in Colleg. Antiſoc. p. 277. Renovatio eſt nova veteris, quod
amiſſum eſt, redditio. quia cor lapideum, quod a natura
habemus, non elevatur tantum emendatur, uti veſtis la-
cera reſorcitur, ſed plane apfertur, alud novum a DEO
creatur. Eech. 6, 19. C. 36,26. Ergo plane novæ vires in Con-
verſione ac Renovatione nobis induuntur, non vero anti-
quæ expoliuntur. Præclare in hanc rem B. Scherzerus in
Ereviario Theologico Hulſemanni enucleato. ꝑ. m. 330: Renati,
inquiunt, Spiritui S. non cooperantur per facultatem naturalem, in-
ſtauratom; ſed per ſupernaturalem ac noviter donatam.

Minoris Propoſitionis veritatem eſſe per ſe Bòæſorãàmm,
nemo temere inficias ibit.

XIV.) Irrefragabile argumentum depromimus ex 4pob-
gia Aug. Conf. ubi p. n8. Philippus ita diſputat: Habet humo-
na voluntas libertarem in operihus rebus diligendis, ratio p
ſe comprehendit. Poteſt aliquo modo efficere juſtitiam civi-
lem, ſeu juſtitiam operum. Poteſt loqui de DEO,; exhibere
DEO certum cultum; externo opere, obedire Magiſtrati-
bus, Parentibus, in opere externo eligendo id enim vo-
at Scriptura juſtitiam cornis, quam natura carnalis, h. è. ræ-
tiò per ſe efficit, ſine Spiritu S.
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Quicquid ergo ratio per ſe, ſine Spiritu S. eſſicere poteſt,
illud nullatenus referri poteſt aut debet ad reliquias imaginis
divinæ, utpote ad quam nunquam pertinuit, niſi in ipſa
ſubſtantia humana, ac ĩis, quæ ex illa neceſſario conſequun-
tur, imaginem divinam cum Flacianis collocaveris, quod
abſit per omnem modum; Atqui cognitionem Dei natura-
lem, cultum Dei externum, juſtitiam operum, cætera, ratio
per ſe, ſine Spiritu S. efficere poteſt; Ergo illa omnia non
ſalutari poſſunt reliquiæ imaginis divinæ.

xV.) Quod ad dominium in ſa àroæ attinet, quod im-
d factum exerceri tamen adhuc dum

minutum qu em, acab hominibus, in propatulo eſt, adeoque inter èęciæ/æa imo-
ginis divinæ omnino mereri locum videtur: illud ſane nun-
quam fuiſſe imaginis divinæ partem; ſed ad ſtatum hominis,
in imagine divina perfecte jam conditi Gen. I, i6. ſpectaſſe. ꝗ. I.
evidtum dedimus. Addimus hic dæęęææQę B. D. Calovii
ex Gen. 9, 21. contra Socinianos, argumentum, quod reperiri
licet in Ejus Synopſi Controv. ꝑ. 196. quod poſt diluvium
DEUS conceſſit, in eo imago divina ante lapſum ron con-
ſiftit; Atqui dominium in creaturas &e. Ergo.

XVI.) Si rudera imaginis divinæ ſupereſſe, credendum
eſt, eo quod homines, notitia Dei ac Dominio in Crea-
turas hodienum gaudent; non ſane video, quid obſtet,
quo minus ipſis Diabolis illæ concedendæ ſint: Tametſi
enim in excellentiori ſapientiæ? ac ſanctitatis gradu ſint
primitus conditi, adeoque non ſecundum illam ſimilitudi-
nis ideam, ſecundum quam Deus in imagine ſua creare ho-
mines decreverat; illud tamen, in quo imago divina con-
ſtitit, poſediſſe ipſos, Scripturæ teſtantur. 2. Sam. 14, æ0.
Mar, 13; 32. Matth. 6, 10. C. 18. 0. C. 25, 33. Atqui de illis ipſe
Spir. S. notitiam DEI Jae. 2, i. pronunciat, illosque perin-
de ac hujus ſeculi filios donatores mundi appellat b. ææ,
3: C. i4, 30. 2. Cor, i5, 4. Epb. 2, 2. C. 6. i2. Ecquis vero unquam
divinæ imaginis reliquias immundis Spiritibus vindicavit,
quos Salvator veæQmũx tradit, non conſtitiſſe in veritate;
idęeoque Patrum mendaciorum, h. e. mendaciſſimorum,
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titulo nobilitat, Joh. 8, 44 conf. Judæ Ep. C. 6. ubi non ſer-
vaſſe Angelos quosdam ſuuim iĩpſorummet principium
(lęxi) domicilium, Apoſtolus docet.

xXVIIL) 5æſ àòuno argumentamur: Aut materiale
jmaginis divinæ, aut sormale, poſt lapſum ſupereſt; Atqui
non materiale, id quod, exponente Gerhardo L. 4 Imag.

i div. 41. in Locis Theol. Meiſnero item, &ęunoroyſæs Diſp. I.
Lu. 7. Dieterico in Cotecheſi, L. de Im àiv. Qu. 3. eliisque
in mente fuit clariſſima Lux divinæ ſapientiæ, in voluntate
libera ad DEUM converſio, ſummi boni bęi55, cum vo-

l luntate Dei tanquam àęxæònu, in Lege expreſſa, plena con-
i I

formitas, in corde dulciſſima harmonia omnium affectuum
cum Lege, quæ omnia plane per lapſum juxta dicta ſupra
allegata deperdita ſunr: Sed a-

v a1 a matuunt, acceptationem ſcili-cet perſonæ DEO placentis, inhabitationem DEI gratio-
ſam ſummorum bonorum communionem largiſimam;
Ergo nihil reſiduum eſt.

Si dixeris; materialis materĩale relictumſuiſſe, ut dirutis
ædibus rudera quædam licet deprehendere.

Reſp. (æ) Similia illuſtrant tantum, non probint. (B)
in Theologia, ſi unquam ſimile, uberioris explicationis er-
go, adhibere quis velit, ipſi fundamentum ejus ex Seriptura

petendum eſt; Ubi autem quæſo huic ſimili, vel ullus ex
5. S. paginis color accerſi poteſt, quæ potius imginem di-
vinam ita amiſſam eſle, inculcat, ut homines amiſſa ea,
tenebræ ac mortui ſint redditi per peccatum, adeoque
vulgo ſic dictas reliquias, ſeu principia nobiſcum nata, ex
jpſa natura humana qua tali derivat quemadmodum ſupra,
rat. quinta vidimus. (v) ẽnęœœòwęσ hoc utique ſimile

li detur eſſe, quando prono quaſi alveo ex ipſo fluat: intel-
ectum ac voluntatem humanam, ea ipſa eſſe rudera, adeo-

que imaginis divinæ partes exſiſtere, utpote quibus ele-
gantiſſima, ut ſic loquar, imaginis divinæ ſtructura fuit

u anædificata. Aſſequi intelligentia noſtra nulli valemus,
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qui illa, cum ſupra adductis Apologiæ Aug. Conſ. verbie, iconciliari facile poſſint. y i
5- XVI.

l

lEA i
Cæterum, ut ne quandam temeritatis notam incurre- æ

re videamur, quaſi, omnium omnino Eccleſiæ noſtræ y
ſtiDoctorum autoritate deſtituti hactenus diſputaverimus, co-

lophonis loco, graviſſimos, nobisque àuoòĩò Theolo-
tare juvat Agmen vero ducat

gos, ad teſtimonium ci A la B D Jo Gerhordus, qui in
I. Theologorum quiLocis Theol. Loc. de Im. div. 36. Imago Dei, inquit, infuit juſtitiò ſanſtitas poſt lapſum ad u9

i

eom homines renovari, neceſſe eſt. Ergo, ſi Scripturæ phraſi loqui vi
velimus, non eſt dicendum, quod anima ratione ſubſtantiæ, vel ra- y

tione eorum, quæ etiam poſt lapſum naturaliter ei inſunt, inrenatis locum habent, ſit imago Dei. H
IL.) 8. Colovius, exercitatiſſimus ille veritatis divinæ vin-dex, in Synopſi Controv. 196. Imago divina, ait, non cou- lll i

ſiftit in iis, quæ ad eſſentiom animæ periinent Ratio vero utiquæ l

ad eſſentiam pertintt. Neque imago DEI cum facultate ratiocinau- Edi, vel volendi confundi poteſt, neque in uſu rationis conſtitui. h
Ill.) Amice conſpirat accuratus D. Ruãrauffius in Sum-ma Theologiæ? Thet. p. 123. dum fatetur: Imaginem divinam u

proprie, atque in ſenſu Biblico, ſumtam non complecti, niſi ſpiri- iæ ul

tualia, ac nunc totaliter amiſſam eſſe. I
ry ſm.o

V.) Auajpẽm, ſupereſie imaginis divinæ reliquiss, r
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l

megat celeberrimus Argentoratenſium Theologus B. D. Sebaſt. nnmu

4.Schmide in Tr. de Im. .div. p. 445. Quæ alias, inquit, rudera
ſu I

vocori ſolent imaginis Dei, imprimis Lex naturæ, ea non pertinent
hæc ſola ſpiritualia complectatur, quæ

ad imaginem divinam, cumplane amiſſa eſſe Apoſtolus manifoſte docet. a. Cor. II, i14. conf. nL8P. 233. ubi hæc leguntur: Neque negamus, intellectum, volun- tl-- j
l

tatem, dominium in creaturas, diſcrimen boueſtorum turpium, E

lI

)i)

iſ

lEE
mu I

ſ ſ5~ sa xta scripturæ ſtilum od imaginem ſn ll
VLLBcat. in homine upere e, e ;uDEI non pertinent. ll i LEilV.) gemina plane tradit B. D. Hieron. Kromayerus inperſpicua ſua Theologia Thetico- Polemica p. 637. Ea, inquit, —u

iilſ-D; natu-



naturalia competunt hominibus, ut homines ſunt manſerunt, (pust
amiſſam divinam imaginuem) uon quatenus ſunt homines coram
DEO suſti, ſantti, perfetti. Nec aliter rem explicat,

VI.) 6 d D. Quenſtedius, dum in P. Il. Syſtematis ſui
P. 43. Obſ: u. imaginem divinam, Stylo Biblico totaliter amiſſam
eſſe, docet, ſaliimin ſenſu Eccleſiaſtico (qui ſane plus in Eccleſia
turbavit, quam profuit) rudera quædam remanſiſſe, diſſerit.

VII.) Plane vero rem conficit ſummus noſtri tempo-
ris Gamaliel, Magnif. Dn. D. Joh. Fechtius, quando in
Scholis ſuis Theologicis, Thetico- Antitheticis adhucdum
avęndõroi, obſervandum eſſe, monet: Notitiam rerum divi-
narum, vel conſiderari quoad ea, quaæa homo ex lumine rationis,
qua tali, ſcire poteſt, hanc, Biblico ſenſu, ad imaginem divi-

unam non pertinere, ſed ad hominem, qua talem, quippe ſine quibus
non bomo, ſed hrutum eſſet vel quood ea, quæ hodie ex revelatione
feu Scriptura S. unice hauriuntur, ideo myſteria vocantur; ho-
rum notitiam propric biblice ad imaginem divinam pertinere.

5. XVII.Atque hæce illa ſunt rationum momenta, quæ con-
tra reliquias imaginis divinæ in medium proferre, ſub-
actisque œfxg7σ judiciis modeſte exponere, animum
induxeramus. Jam quidem nos haut præterit, ex præſcri-
ptis bonæ methodi regulis, nobis amplius incumbere, ut,
quæ obvertuntur, argumenta, colophonis loco, placido
ſubjiceremus examini. Sed enimvero, in nullis hactenus
Theologorum, de induſtria in hanc rem a nobis pervo-
Iutis ſcriptis, inveſtigare ejusmodi licuit, quæ meditationi
noſtræ refragari viſa ſint; quandoquidem, ſi quas pro vin-
dicando reliquiis imaginis divinæ in hominibus loco, hinę
atque illinc inſperſerunt, rationes, illæ profecto adeo non
feriant noſtram ſententiam, ut eo potius ad unum omnes
collineent, quo pacto temerarium quorundam auſum re-
primant, qui nulli erubeſcunt, ipſa prima nobiſcum naãta

ll
principia perfricta fronte explodere atque reſpuere A
quorum portentoſa opinione, quam vehementer nos àb-ſ horreamus, ſingulas crediderim, locuturas eſle Diſſerta-
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tionis paginas. Nos igitur, ſpem ingredientes certiſſimam,
T

r ſi boni conſulerit B. L. qualemcunque no- ã ſ
ioręe, ut non niſtram induſtriam, in juvenilibus ſtudiis omne pun um

ferre ſolitam, nihil præterea addimus, niſi, ut pro conces-benigniſſime viribus, inſtitutum noſtrum proſequendi, u
ſupplices reponamus, DEO immortaeli gratias, inſimulque llll
impenſiſime Ipſum imploremus, ut nec in poſterum deſi- lllã
ftat noſtris benedicere ſtudiis, quo in animæ noſtræ æter-
nam ſalutem, ipſ sque vel maxime cedant nunguam

uterminandam gloriam. liſ:ſi

VIRO- J UVENZDOCTRINA, MORIBVS, AC PIETATE CVLTISSIMO,

CHRISTIANO NICOLAO MARCI,
Sunda- Pomerano. i,

S. P. Uum nuper admodum hanc ipſom, quam nunc
m edis in publicum, Diſſertationem, exhiberes mi-

l 5 hi, in eaque publice ventilanda, meum Tibi
r præſidium, multa verborum humanitate, expe-

Ttiſſimum inſtitutum, tum mihi òccaſionem de
Te, tuisque ſtudiis bene merendi, toto pectore gratulo-
tum fuiſſe. Ceterum parum abfuit, quin Tibi omnis illius
omittendæ diſputationis, mutandique conſilii, auctor eſſem,
quod inſpecta obiter Diſſertatione viſus mihi fueras, omnes
imaginis divinæ, quas ſio vocamus, reliquias, etiam qua rem
in dubium vocore, ac tollere Utut enim nullius ſenten-
tiæ ita me addixerim, quin mihi integrum eſſe cupiam ab
eadem, poſtulante neceſſitate, recedere; ægre tamen, ſa-
teor, a receptis, probatisque Doctorum opinionibus de-
flecto, nec illibenter ſoleo, ea etiam, in quibus merito
quædam deſideraveris, tolerare ac ferre, tantum, ne videar,

termi-



terminos moverẽ antiquos, aut rebus novis ſtudere Sed
enim muravi repente meum tua de diſſertatione judicium,
quum, eadem penitus, accuratius evoluta, cognoſcerem,
tusm de reliquiis imaginis divinæ ſententiam, cum Vete-
rum doctorum placitis, minime omnium pugnare Nec
eorum quicauam in dohinm n

~nrunuL, av veiut aę In-tegro corpore ſragmenta habeantur, quum revera, ob ima-
ginem DEI penitus, omninoque perditam, nihil aliud ſint,
quam mere naturales dotes, homini, ut homini, crea-
turæ, beſtiis, brutisque animantibus, anteſerendæ, divino
conſilio, debitæ. Nihil igitur Tibi commercii eſt vel cum
putido ſtatus purorum naturalium comment l

o, ve etiaminſano Schillingii, aliorum, xonæc iolossom
nino negan-tium, errore. Quumque hac potiſſimum de ſn€F

cau a titu umreliquiarum imaginis divimæ inducendum putes, ne Fana-
tici homines eodem ad ĩncruſtandum ſuum illum Chriſtum
in nobis, inde oriundum Indiſferentiſmum religionum,
abuti poſſint, facile in tua illa àxęiãea acquieſco, quam
aliis etiam Clariſſimis, de puriore DEI cœtu meritiſſimis
Doctoribus non diſplicuiſſe intelligzo. Faxit immortalis
DEUS, ut ſalvus incolumis in patriam redeas, progreſ-
ſuque temporis locatæ ĩn ſacris, profanisque literis, operæ
fructum feras, in locumque Virtute tua dignum evectus.
Eccleſiæ ac Reipublicæ, ex tuo, meoque, voto plurimum
proſis Jam vale, æoravQTæ M arcr, domumque reverſus
FABRICIUM meum, fidelem DEI ſervum, verbis meis,
ſalute plurima imperti E Muſeo pridie Cal. April

Tui ſtudioſiſimus

PRAESES.
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