W\\‘.\.ﬂﬁ\:;,w.. o - T U gy e

{ v , i
wd f : /
i f - \

T TR L . ¥ et

s S g - B e O el %













03 Loy Sres L D enting iy Fdnlscmn.
Trrriet ‘/éw gz T R 2ep VLA

Ay Y/ZJ%'Q‘/ st SN, L e T/ e e

4“’7“/"’)/’%;::», o7 Acreyy Varsor en, . 2 At e AR 0

: -7 z 7).

//4’. ,&:,./m,,'&,', 52(5_4 E}"”Lv.ca—, ! 2( /2«4:4(//~(‘1'»?q /?4.,,)
//z«c%m, mmwﬁm-. R e

\/-{‘- ‘/{f%mhﬂﬂ}’a/yym ¢ Serecrnof,lu ém /Mf"

Cae

W 7&3;;,,,,;(;/72&,4.@ T ZMNA'{ZZ‘?,;W
7;4;M ,/f@%?. 2 ey Al s
&1 AM%,Z.%;% oL Bl R
A ‘/_/44// 7@5»0/77;— N Dpeitates e e e
Sfoleckons Aevey Pre)ion Aarrnehoe . prrachices o T phoreds,
7 )Z.'/J/ocya/o‘a e el G e

/JV;'Z%A’@D/ g //1”1/)%"“_4 s’ . 2L

Ve, 1




o

M'ﬁﬂrw T &7/'4,‘/"47 ) ;/ca,.‘ﬂ, ///z /)2 /»/.,‘5/

Jd;{‘%mwyhl%%'m 3 2’ M”//}a&ﬁ% M%%wj
N e pres /1“(/:/7'(‘/14-, /‘z,¢@12/',bﬂ}anz;ﬁl Z /,;/‘H//'
/]/y 4“//.?,{‘

4%/%;«/%«»4/5'«%}}’%/%%%“4 7 2/)7@//%/7(04‘4
i









1ni0*
ado*
, nont
de in
10 CA°
n pfi‘
:m i

laves

n fup®
wl’Ob“
m 1é®
neam
nubc‘
filiam
ligna®
u%ﬁl
leétoe
atamls
taqué
sis ad”
orte™
doptt®
loqué?
opnO’
gatio”
lglPr us
averify
tiam
difpo*
ae hot
ndo

P>

9. D. B V.

DlSSERTATIO ]VRIDICA ‘Wf'

USU PRACTICO

ACTIONIS ADVERSVS
JUDICEM IMPERITE

JUDICANTEM
ad pr, Infl, de cbl, qua qu, ex Del, naf,
QUAM
RECTORE MAGNIFICENTISSIMO,
SERENISSIMO PRINCIPE AC DOMINO,

DOMINO CAROLO

- PRINCIPE BORVSSIE, MARCHIONE BRAN-
DENBURGICO, ETGC,

D  PRASIDE
N, CHRISTIANO THOMASIO,

S.REG. MAJ. BORUSS. CONSIL. INT. UNIV. FRIDER,
DIRECT., PROF. PRIM. ET FAC, JUR, ORDIN,
IN ALMA FRIDERICIANA
AD D, 1II, NOVEMBR, ANNI M DCC XIV.
PUBLICO ERUDITORUM EXAMINI SUBMITTIT

ANDREAS HENRICVS bk SCHUTZ,
o EQUES FRANCUS.

HALIE MAGDEBVRGICE, TYPIS SALFELDIANIS,







A Son Altcffe Serenisfime

MONSEIGNEUR

LE DUC REGNANT
DEW URTENBERG

ET TECK e

MARECHAL GENERAL DES |
. CAMPS ET ARMEES DE SA MAJESTE IM- il
PERIALE, ET DU SAINT EMPIRE, il

ET LES COMMANDANT EN CHEF, (i

ETC, ETC, EIC,



¥e02="On m’ accuferoit juftement de
e temerité d ofer mettre au jour

ey lousleNom de Votre Altefle Se-
Y A reniflime cette Diflertation pu-
AL rement Academique ; {i defor-
tes raifons ne m’y engageoient. L’ hon- (

neur, que mon Pere a d’etre au Service de

Votre Altefle Sereniflime; les graces & les

faveurs, que vous lui faites, font des motiff

trop puiffants pour ne me point porter

prendre cette feule occafion, que je puis ?;
| ’ VO




i . A7
voir d’en marquer une trés-profonde recon.

noiflaiice, - Que n’ ay-je, Monfeigneur, leg
talents requis & neceflaires pour publieric
| tout les faits Heroiques de Votre AltefleSe.
' reniffime pendant le Cours deces longues &
Iuineufes guerres, qui ont affligé & defolé
presque toute I’ Europe! Que ne puis je
Ctaler aux yeux de tout lemondecette pru.
dence, cette bravoure, cette conduite, &
Cette intrepidité, qui dans le métier de Ia
guerre vous ont fait égaler aux plus grands
¢ | Capitaines, & qui fans contredit ont fait Je
r | Salut de PEmpire! Que n’ auroit-on point 4
- | dire de cette fidelité Atonte épreuve, qui re-
- | Jettant les offres feduilantes d’une puiffance
voifine & redoutable , vous a fait facrifier,
Pour ainfi dire, Vos propres Eftats, & Vos
Propres interets a ceux de la Caufe commuy-
ne & delaPatrie! Mais,je crains méme d’ep-
ramer cette matiere, qui pourroit donner
liew aux plus beaux Panegyriques; je craing
Par mes paroles d’enternir Ia fplendfur &
R0z sh taMaE  TAdY eclat.

Do U accdedi) L B C ASsh R JTASE

!,
|
|

[




Péclat. - Content donc d’admirer dans lefi-
lence toutes ces grandes actions je {upplie
trés-humblementV, A.S,d’agréer ces foibles
marques de mon zele'& de mon entiere de-
votion a Son Service ; de continuer au Fils
lagrace, dont Ellea la bonté d” honnorer le
Pere, & de croire, que je ferai-toute ma vie
avec un atachementinviolable & tres refpe-
¢tueux,

MONSEIGNEUR
de Votre Alteffe Serenisfime

a Halle le 3.Nov,
17144

Le trés-humble, le tres-obeiffaly
& tres obligé Serviteur

ANDRE HENRI de SCHUTZ
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DISSERTATIONIS,

:7 Uftiniani obfcuritas in conceptn quafe delicti, §. L
Varie divifiones obligationum. In fpecie Gaji,
Pauli Philofophia, 4.

Obfturitas definiticnis quafi deliéi. 4,
Diverfitas in exemplis quafi deli&i, «.

Difenfus interpretum. Noflra fententia. §, 11
B. Hoppii definitio quafi deli®i, 'Ejus differen-
tiz inter verum & quafi deli@um, Dubia con-
tra differentiam primam, fecundam, tertiam,
quartam. Dubium circa Vinnii defcriptionem
quafi deli¢orum, e,

Quid fit faltum damnificum. Differentia quafi
delicti a contra&u vel quafi. 4.

uafi deli®orum convenientia, cum veris. = Dif-
ferentia. - Vera dolum requirunt, quafi delia
culpam, Analienam? Imo propriam femper.c,

Ruatenns judex male judicans vel vere, vel quafi delin-
g”ﬂt, §o III. A

Litem fuam facere quid, 4.

X 2 Sen-




SYNQPSIS DISSERTATIONIS,

e

enfus pr. h. t. Senfusl.15.§.1, de judic. Sine cau-
fa hic quari antinomiam. Aliz pena judicum
dolofe judicantium, 4,
Traltatus variornm de fyndicatu. Syndicatus
voxunde orta. Szpius occurrens in Recesfibus
imperii, An etiam pertinearad judices ireperit€
Judicantes? e,
Dubium, quod Medicus .imperite judicans veré
delinquat. Refponfio Donelli rejicitur. Refpon=
fioaliorum, quz & ipfa falfitatis convincitur, Ter
tia refponfio, Rationes & hanc rejiciendi. 4.
Noftra refponfio. e.

4d quid teweatur judex imperite judicans? §, 1V,

Probatio de aftione in fadtum 4. ;
Hanc nullam effe aliam, quam a&ionem legis
Aquiliz utilem. 4.

Peena pro ufuris vel intereffe, e.

An aliter condemnandus dolofe; aliter ex impe-
ritia judicans 2 Refpondetur affirmantibus. Ra
tio fententiz negative.  Cur peena vocem hic
adhibuerit Gajus. Cur @qui & religionis judi’
cantium mentionem fecerit. Culpa damnum pa*
tientis concurrens cum culpa damnum dantis
quid operetur, Removetur dubium, quod in Ju”
dice non locum habeat aétio legis Aquiliz. 4,
Judex ex imperitia judicans-non fit infamis. Ex=
plicatur §. 2. Inft. de peen, tem. litig. Senfus 1.7
de public.judic. & L, penult, ad L, Aquil. e.

Ab
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: SYNOPS1S DISSERTATIONIS,
4n actio bec esiam detur contra magiftratnmy arbitros,
arbitratores &'c, §. V,
Non datur hze aftio contra magifiratum, 4.
Nec contra arbitros, Refpondetur diflfentienti
Wiflenbachio , & Paulo Voétio,  Probatur no-
ftra fententia & illuftratur exemplo. 4.
Wiflenbachii fententia de atbitratore, item Pauli
Vogtii &aliorum. Judicium generalede haccon-
troverfia, ¢
Huc non pertinere imprudentiam judicis in canfis criminae
libus &8 proceffi civili prater [ententiam. §. VL
Criminalia huc non pertinere probatur., 4.
Item agi hic de fententia definitiva. 4,
Obiter de judice in criminalibus male proce-
dente. «.
Et in aliis partibus proceflus civilis. 4.
%4? culpa judicis buc pertineat ? §» VIL
Latam putat Hoppius. 4.
Alii etiam levem &leviffimam. 4.
Diftin&ionem ‘culparum in praxi non habere,
ufum. o
Probatur, judicem etiam teneri exculpa leviffi-
_Mma, 4,
uidff fecundum y aut contra communem opinionem judicas
werir? " §. 11X,
_ Probatur, illam diftin@ionem hic non attendi. 4.
Ridf fecutus fuerit confilinm collegi juridici? §.1X,
Tenetur collegium juridicum, nonjudex, 4.
Variz ditin&iones Ziegleri. 4,
X3 . Nifi

SUNEL P IRRISOSERTRE SHTEE PEVEISERNY



SYNOPSIS DISSERTATIONIS,

————
Nifiipfe judex intuitu aGorum culpam admiferit.%
De judice quiaétamifit ad imperitos, +Cafus no-
tabilis,fedhne pertinens, Zieglerus notaturs4
‘A;zvjz;‘;{e\' teneatnrs fi pavs non appellsverit? §, X,
Affirmativa communis eft, {fed ratione deflitutdy
& lege, nec etiani coharet, «,
Negativa probatur, 4,
Quidfi fententin (it-ipfo juremnlla? §, X1,
Refpondetur affirmantibus. \z.
Fudex an regreffum babear? §. XII,
Affirmantium ratio. ».
Negativa defenditur. 4,
An alio hec #fum babeat in praxi? Autores €5 yationts
pro affirmativa, §. XIIIL :
Loca Autorum, e,
Ratio prima. 4,
fecunda. <
tertia. 4,
Quarta reliquis praferenda, Monita circa tres
przcedentes. Cur omiffa fit do&@rina compil#
toris juris Svevici. ¢,
D/\'ﬁmiml‘e: non logunntsr. de Germania,  §, X1V,
Locus Greenewegenii. Alii autores, 4.
Alia ratio differentiz, 4.
Verior tamen [enteutia negativa, §, XV,
Scilicet quoad exercitium hujus a&ionis, 4.
Ratio generalis, quia datur ad interefle, 4,

A




e
ferit.é
1S 1o
£, d’

titutds

(i0Hes

7 t1es
npild*

i.

A0

STNOPSIS DISSERTATIONTS.
\

4ctio noftra ne quidem jure Roniane bhabuit maguum 1fim
“praxi. §. XV
Scilicet in folo cafu, {i fententia judicis in appel-
lationis inftantia fuerit corre®a. 4,
Referri in jure etiam, qua non habent ufum in
praxi. Cur id 4 JCtis feepius faGum fuerit, Ex-
emplum. Idem &lhic fa@um a Gaio. Aliud
exemplum de medico imperite curante. &
Etiam ideo , quod ron omuis imperitia fit culpa, qua ratio
4dbuc magis in Germania obtinuit.  §. XV, ; “
Regula de ignorantia culpeannumeranda. Igno-
rantia juris civilis vellata, vellevis, vel leviflima,
Imperitia leviffima eft fubtilis {ed inanis fpecula-
tio, * Imperitia leviffimanon eft culpa. Imone
levis quidem, fed faltem lata. 4. :
Etiam fecundum jus Romanumnon omnis igno-
rantia juris in judice culpa eft, Explieatur I, 2.
de Jur. & Faét, ignor, & : ;
Jure Germanico ignota diftin&io imperitiz levis
& leviffima. Olim prohibitum, judicem ob cul-
~ Pam convenire, ¢, »
Maxima incertitudo juris Romani & hodierni
LR Germanici. 4,
g‘g’{ Syndicatus etiam wnullums babet wnfum in praxi,
AVIL . W B e
Probatio thefeos, 4, . ‘
{)I}uSm}atu Aulico cafuis Syndicatus non eft da-
T BUIS, g,

Res




SYNOPSIS DISSERTATIO NIS,

Res e5E plena periculi , judicems convenire dedolo velculpa.

§. XIX.

Jus Ducatus Pruffie requirit probationes mani-
feftas. a4,

Difficultas harnm probationum fecundum pra-

gmaticos. 4. /
Confeffio Hoppii de periculo. «.
Confenfus aliorum nobiscum,  Refponfia ad objeitiones,
§. XX
Nobiscum fentit Lauterbachius. 4.
Locus ex Oldendorpio pro probando ufi pra&i-
co hujus adtionis.  Refpondetur, cafum illum
non folum efle fitum, fed etiam impertinen-
tem, 4,
Neque etiam cafus3 Mevio addu@us probat ufum
ationis noftrz, «.
Cafus finguiaris buc pertinens,  §, XXI

Relatio cafus fecundum circumftantias fingu-
las, 4.

Rationes fententiarum, judicem conventum con-
demnantium, 4. :
Rationes pro judice, ¢.

SENTENTIA FACULTATIS JURIDF
C& HALLENSIS.

DE




DE
USUPRACTICO ACTIONIS

ADVERSUS JUDICEM IMPERITE
JUDICANTEM.
adpr.lnfl,de obl,que quaf ex del nafe,

§ L it
Oft veradelictaad quafi delicta 7+#iisni

tranfiens. Imperator, Cajum fuum :j,{;:’,’;”v""
fecutus 2)y naturam quafi deli®o- /i d"[igh‘.q 5
rum non definit perfpicue , fed utin

4 quafi contra&ibus fecerat, obfcura

e definitione rem  magis implicat

@ e qUAM explicat, 6) & exemplis etiam

Non unius generis {ed valde diverfi rem antea obfcu-

Yam magis obfcurat, quam illuftrat ¢),

«)Tota enim divifio obligationum in eas, que oriuntut ex Variz divifio.
contractu vel quafi, ex delitto vel quafi, Cajo propria eft, nes obligati.
Quamvis nec ipfe conflanter loquatur. - Modeftinits; fi quis. °"™
g}lam obfcuriffimam & variis navis laborantem obligationum

Wifionempropofuit /. 52.pr. de 0. & 4, Obligamur aut re, azxt
¢ A verbis

|
|
|



2 DIS$ERT. DE USU PRAGTICO ACTIONIS

verbis, aut fimul wrrogue, aut confenfie, aut lege, aut jure hono*
#rio , AUt neceffiiate, aut ex peceato, Explicatio fabfequens i
4.4, 52. confufionem auget non minuit. Reliqui JCti com«
muniter videncur divifilfe in obligationes ex contraéiu & de-
Iito, ut Ulpianus /,1¢.e0d. Ita & Cajus lib. 2. Infl,tit, 9. Pr*
! Obligatioin duas [pecics diniditur. Nam omnes obligationes aut ex cor=
traftu naftuntur, aut ex culpa. uas vero hic obligationes €X
enlpa vocat, alibi 4. 2. ¢it.10. vocat obligationes ex delitto: &
ad obligationes ex contrattu retulit poftea obligationes €¥
quafi contraltu £ 5. §. 1. de obl. & at. ad eas, quas ex delicto ef?e
dicebat, obligationes ex quafi deliéto 4, £ 5.§.4. Alibi tr12
genera obligationum fecit, Z 7. pr. 4, t. Obligationes ant ex cor:
sraily nafcuntur, aut ex maleficio y aunt proprio guodam jure ex vari#
eaufarum figurss. Quo in fignificatu obligationes exquafi con*
tractu & quafi maleficio pertinerent ad hoc genus tertium &
Pauli philofo- nltimum, Neque omittenda PhilofophiaPauli, quamvis nott
phis, diferte eam propofuerit: Furiofus,inquit, & pupillus, ubi EX RE
attio -wenit , obligantur etiam fine curatore vel tutoris anoritate ,vele
uti, i communem fundum habeo cum his, & aliguid in enm impen”
dero ,vel damnumin eo pupillus dederit, - Nam judicio communi divia
dundo obligabunmur.. Videtur Paulus divififie obligationes €%
confenfu & ex re, & ad has pofteriores obligationes ex quaft
contratu, delicto, & quiafi delitto retulifle, 3
Obfleuritas de- 6) Etenim in pr, Infl. de obl. que quafi ex contr. naft, nihit
finitionis quafi aliud dicit, quam. obligationes ibi recenfitas proprie quiden?
delidl, non nafti ex contraétu, fed tamen quia non ex maleficio fulbe
flantiam capiant,quafi ex contrattu nafci videri, Quod de-
fumtum eft ex Cajo /5. §.1.4¢ 0.6 4.  Similiter hic in Inff- 4
obl.que quafiex del. nafe. judicem, qui litem faam fecerit, no?
proprie ex maleficio obligatum videri dicit Imperator, f€
quia neque ex maleficio neque ex contraétu obligatus fit, &
utique peccaffealiquid intelligatur, licet per imprudentiam»
ideo videri quafi ex maleficio teneri. Quoditerum defcriptuﬁ
e

In fHecie Caji,
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ADVERSVS JUDICEM IMPERITE JUDICANTEM. 3 £

L —_—
eft ex 4-Ls.§. 4. 4.2. Vides eandem prope definitionem effe
qQuafi contraftuum & quafi_delictorum, quod nempe neque
finr contraltus neque deliéta.  Igitur ingens remanet dubi.
um, quomodo ergo quafi contractus & quafi delicta inter fe
ifferant,
. ¢) Ut enim taceam, in exemplo judicis litem {fuam facien- Diverfitae i
tis plurimas fubefle obfcuritates , de quibus videbimus in fe. exemplis quay
Quentibus; inter exempla certe judicis male judicantis & & delicti,
exempla reliqua quafi deli¢torum hic recenfitorum non unz
unt differentiz, v, g. judex per fententiam imperitam ipfe
damnum dedit, at paterfamilias ex cujus ceenaculo quid de-
Je€tum vel effufum eft, item exercitor navis , cujus famuli

“faétum commiferunt, tenentur de aliena culpa vel dolo ; qui

Pofitum quid vel {ufpenfum habet, quod nocere poteft, fi
ceciderit, convenicur, etiamfi damnum nullum datum fit, Ve=
tum quidem eft, exempla illuftrant (uti proverbium habet,)
etfi non probent, fed debet adefle res illuftranda. ~ Si defini«
tlonem pofuiffet Juftinianus, exempla forteilluftrarent, nunc
fum id, quod exemplis illuftrari debet, non propoficum ab
Mmperatore, exempla non habent quod illuftrent, fed pro-
funt faltem ad divinationem, quid Juftinianus fubnomine
Quafi delicti intelligere voluerit,
§. IL
. -Diffentiuntigitur Do&ores in formando gennino Difenfys iyz
tonceptuquafi delicti. a) Nobis videtur verius,quafi de- #érpretum,
liGum effe f2@um damnificans b)ad quod fola culpa Nofira fens
dantis concurrit, non dolus. ¢) ‘ ’ Fetlia,
a) Noviffime B. Hoppius ad koc pr. quafi deli€tum vo- B.Hoppii defi<
Cat, quod fatto per fe licito fed male applicato, adeoque fi.nitio quafi des
nie dolo ejus, qui exinde tenetur, per confequentiam faltem i
Committitur. Sed quemadmodum hzc definitio valde ob-
&ura ¢ft; ita differentiz, quomodo videlicet differant verum
' A 2 &qua-




4 DISSERT. DE USU PRACTICO ACTIONIS

Ejus differen- & quafi delictum, quas exinde format B. Autor multis du-

s ‘"‘F;,"e;“;‘_’ biis obnoxiz funt. 1. dicit: Perum deliétum effe-factum per ¢

# qg;;r:‘ illscitum fimpliciter improbaturz : ut furari, damnum dare & guafi

Dubia contra 266t vero non item & ut judicare , ex canaculo effundere &0

primam diffe. Sed hic opponent diffentientes , nequaquam judicare, fed
tentiam,  imperite judicare, & nequaquam ex ceenaculo effundere, €

per effufionem damnum dare, effe illa fatta quafi delicto-

rum hic recenfitorum , adeoque ea non poffe pro factis li=

citis fed male applicatis venditari, non magis ac reliqua fa-

Contra fecun- &3 omnia, per quz cuicunque damnum datur, 2. Ait, v/

dame it direflo quem offendi vel in vebus vel in perfonis , quafi delicte

vero leffonis anfam magis praberi, quam lefiorem. - Sed nec hiC

pofterior affertio eft univerfalis, Nam judex imperite judi-

cans dire¢to damnum dat, & lzdit, non faltem lzfionis an<

{am przbet, & tamen ex quafi deli¢to {olum obligatur. Per=

Contra ter- git: 3. Quod in quafi delicto nullus interveniar dolus, in vero de=

tiam, liclo autem [emper interveniat, excepto damno injuria dato, quippé

guod etiam culpa committi poteft §i 3. F. ad L, Aquil, Verum &

hic opponent diffentientes , fufficere, quod ipfe fateatus,

differentiam non efle univerfalem', cum dubium maneat,

quomodo quafi deli¢tum differat 4 vero deli‘to damni inju-

Contra quar-r1a dati? 4. differentia in eo ponitur.  Quod verorum delicios
tam, rum certe & nominate [pecies fint y unde etiam Jpeciales prollut/mt
actiones; quafi deliclorum vero incerra fpecies fint , unde folum gé=

neralem producunt altionemin fallumhoc t. 1it, ~ Hic multa mo< |

neri poffunt, (1) Si Autor putavit, verorum delictorum fal-

tem quatuor illas effe fpecies qua recenfencur pr. 7. de obh

qus ex del.nafe, fallitur, Nam v. g, corruptio albi, violatio fe-
pulcri &c. funt etiam vera deli¢ta. Nec obftat hzc effe de-
li&ta producentia altiones populares. Nam actio de pofi=
tis vel fufpenfis , quz ex quafi delitto eft, eft etiam popularise
(2) £que dubia eft aflertio , quod-quafi delitorum fint in
certz fpecies, Equidem cum exempla hic in titulo ab Im-

’ pera-
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ADVERSUS JUDICEM IMPERITE JUDICANTEM. 5

Deratore recenfita contineant certas ac determinatas & pal-
pabiliter inter fe differentes quafi delitorum fpecies, prater
qQuas an adhuc aliz fint, dubito, &, {i maxime fuerint, pau-
cx erunt facile ex pandeétis fupplendz.  (3) Quisvero dixe«
tit, ex quafi delictis non fpeciales oriri aétiones, cum fingu-
la quafi deli¢ta habeant {pecialia nomina, fpeciales atores
& reos, {pecialia ac diverfa petita. (4) Actio in fadtum eft
quidemnomen generalea&ionum plurium, fed non eftaétio
quzdam generalis,ad quam refugiendum aétionibus fpeciali-
bus deficientibus. (5) A&ionis in faétum nomen vel prz-
dicatur de actionibus pratoriis , vel de actionibus utilibus.
Uterque fignificatus pro diverfitate quafi contra¢tuum videtur

- effe hujus loci, quod tamen ulterius prolixe explicare non

multum intererit. vid. interim Dn. Praefes 7z Differt, Lip/. de Phi-
lof. jur. §. 146.147. Vinnius i comment, ad bivir, quafi deli&um Dubium cirea
vocat omne faétum, quo quis proprie quidem non poteft di- Vinnii defert.

. 5 2 . . p"UﬂClll qua.
ci deliquiffe, fed tamen quod eft maleficio proximum. Ve« g g jaon o
rum & hic tamen dubium remanet’, in quo proprie & per- £
fpicue confiftant & natura delicti, & illa proximitas ad na-
turam deliéti accedens, verumtamen ab ea differens Alio-
tum {ententias referre piget, :

b)Per fattum damnificum intelligo faétum non folum Quid fit fa-
S - . - T &um damni<

quodjam revera damnum dedit, uti eft faétum judicis male & ,
judicantis, dejeio vel cffufio damnum dans, furtumin navi,
taupona aut ftabulo faétum, {fed & quod pronum eft ad dam-
hum dandum, ut factum, quo habetur aliquid pofitum vel fu.
{penfum, quod facile nocere poteft. Ttaenim & fa¢tum benefi
cum dicitur non folumillud per quod alterius utilitas promove-
tur a¢in,fed etiam per quod facile utilitas promoveri poteft. Fa-

Inomine autem,utialias in jure non eft infrequens, venit hic
Etlam non factum,: utiin actione de pofitis vel fuspenfis illud
habere non folum denotat factum pofitivum, fi quis denovo
Ponat vel fufpendat id, quod ab initio pofitionis vel fufpenfio-
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nis facile nocere posfit, {ed etfi rem itaab initio pofitam vel fu-
fpenfam ut non facile nocere posfit, poftea cum in eum
flatum venerit, ut facile damnum dare queat,retineat, id eft
Differentia 5 yemovest cum tamen removerejam deberet. Differt qualt

quali deliGi 4 Jo1; Gum per hund congeptum facti damni ficl,tam a contraétuy
quafi contra- a

&u, 9uamaquaficontractu, quorym fundamentum eft fadtum vel-

beneficum, vel certe non damnjficum. Nam contraétus funt
vel benefici vel non benefici, vel lucrativi, vel onerofi, ubinon
beneficivel non onerofi ramen in fe nén funt damnifici; Simili=
terin quafi contra&tibus negotiorum geftio & tutela funt falta
benefica ; habere rem vel hereditatem communem , adire here-
ditatem, folvere indebitnm, funt fatta non quidem benefica,
certetamen non damnifica,
Quaff delio- oo o) Mers delifia omned dammium dakit kot i bamicvel
tatis com ve. hoDOrE, ergo inhoc conceptu generali convenit quafi deli¢tum
tis. cum vero delicto.  Differentia verorum & quafi delicto-
Differentia, TUM In. eo confistit , quod caufa conftituens verum deli-
Vera dolumre-Etum fit prozrefis fen dolus, nt quis {ciens & volens alte-
quirunt,  rum ledar, circa quod adeo non opuseft, ntfolliciti fimus
de textujuris Romani, cum illa effentia delictorum finat ex
communibus principiis moralibus, = Suffcit, quod nullus
textus monftrari posfit, qui doceat , 1Ctos Romanos fecu-
tos effe diverfu principia.  Nam quod inftantiam deLege
., Aquilia attinet , ad illam mox refpondebimus in {equenti-
Quafi deli®abys,  Quafi delicta vero culpa conftituuntur; nam id eft
ealpai; quod Vinnius dicere volebat, proxime accedere ad delictum,
atque idem innuit Imperator hoc pr.'noftro in verbis, no®
ex maleficio obligatus videtur , € utique peccaffe aliguid intelligitnt
Aa alienam 2 ficer perimprudentiam. Quid clarius Zimprudentia enim culpa
eft, nondolus. Caxterum quod Struvius Exerc, 48. 25, 8. diftin=
guatinter culpam propriam & alienam, & ex illa dicat oriti
deli¢tum imperfectum ex hoc quafi deliGum,cum aliena culpa
in alterum redundet, ut Is ex culpa przfumta teneatur,fateos,
L me

fer

fe(




Menonpercipere. Nam praterquam quod judex male judia
€ans culpam ipfe committat, & inactione furti adverfusnau.
tas furtum non eft culpa aliena fed'dolus. Quamvis, quod
de culpa prafumta idem addit,non eft plane de nihilo, modo

rete explicetur.  Nimirum femper quidem culpa propria eft Imo pfopriumg

ADVERSUS JUDICEM IMPERITE JUDICANTEM. 7

fons quafi delittorum, fed culpa tamen eft vel evidens veldy. = €™t

bia. Evidens eft , ex imperitia nocere partibus pet
fententiam. Dubia eft,habere {ervos vel famulos fures,inqui-
Iinos aliis dejectione vel effufione nocentes, haberequid pofi-
tum vel fufpenfum quod facile nocere poteft. Eqvidem
verum eft, dominorum negligentiam fepe corrumpere fervos
& famulos, & locatorum indulgentiam corrumpere mores
Inquilinorum; & noxia reipublicz eft negligentia eorum qui
pofitumvel fuspentum quid habent, quod nocere poteft civi
bus. Sed rurfus ex altera parte verum etiameft , a&tiones
fervorum & inquilinorum non effe femperin poteftate domi«
horum & locatorum, & delifta tenere debere fios autores,

* necpratendipoffe, ut quisin {ervitio fito autin zdibus firis haw

beat homines {apientes, cumifti, fi fint, certe fint rarisfimi, &
utin proverbio apud nos eft, oporstat utpatres familias cum
hominibus nequam & furibus vitam fuam peragant; verum
eft, videri, pertineread perfectionem Reipublicz cujusdam,
{ed Platonicz, fi quis indistinéte poenis coercere velit actiones
ciyium, quz damnum dare poffunt, fed nondum dederunt.
&c.  Ergo neceffaria hic fuit determinatio legis civilis, ut
in datis cafibus ob alias circumftantias »de quibus in explica«
tione fingularum adtionum agere folent Doétores, jus Roma-
hum declaraverit, ifta facta pro fatis culpofis effe habenda,
feu,ut Struvius dicebat, fubefle hic culpam prefumtam.

- § I
Prima fpecies quafi deli@i eft, fi judex litem fuam

fecerit, a) Cum vero Judex vekdolofe vel per impru- jude

uatenus

x male
den'-llldimmv vel
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verevel quafidentiam male judicando litem fiam faciat, |b) quarum
delinguat. priorem {peciem fyndicatus neftio cujus acione coer-
ceri dicunt Gloffatores,c) ex ha&enus diétis fia fpon-
{e fequitur, huc pertinere fzltem judicem ex imperi-
tia peccantem, ita ut fluéus in fimpulo moverint
Gloffatores, dum dubium fibi formarunt ex eo, quod
medicus imperite judicans teneatur altione legis Aqui-
liz d) cum illud dubium nobis nequaquam contra-
dicat. e)
Litem (uam fa- a) Dicitur proprie litem fuam facere qui quafi cogitur li-
cere.  tem, quam male terminavit, in fe fuftipere, & hic ex ju-
dice fit reuns. Dum nimirum ei, quem fua fententia lfit,
de eo damno tanquam reus refpondere, id ipfum eidem
refarcire, eumque indemnem f{ervare tenetur, ExBacho-
vio Hoppius 44 b. princ.
Senfus pr.h.t, b) De imprudentia loquitur Imperator h. princ. cum
Gajo L. 5. § 4. de 0bl. & adt, I. uls. de extraord. cognir. Senfus
enim eft. 87 judex litem fuam feverit ( videlicet impruden-
ter judicando ) non proprie ex maleficio obligatus videtur, (quiaa
maleficium proprie tale requiritur dolus. ) /ed guia neque ex ma
leficio neque ex contrallu oblgatus eft, & utigue aliquid peccaffe in-
telligitur, licet (ut diximus non dolofe egerit , fed) per impri-
dentiam, ideo videtur quafi ex maleficio teneri.  De dolo loquituf
UlpianusZ 15, §. 1, de judiciis.  Judex tunc litem fuam facere in=
telligitnr Cpotifimum) cum dolo malo(ut fepe fieri folet, non
exclufa tamen ejus imprudentia) s frandem legis fententiatt
dixerit.  Dolo malo autem videtnr hoc facere, fi evidens arguatur ej#s
vel gratiavel inimicitiapel etiam [ordes,ut veram sfiimationem litis pre-
Sine caufa hic fare cogarnr Etfi igitur Budeus annor. adl. ult.de adiliz, edict, puta=

Senfus 1, 15,
de judice

_gquari antino-gerit antinomiam effe interiftam/, 75 §. 2 afferentem, judi-

WM. cem litem fuam facere fi dolo malo judicaverit , & pr. Jnff

b, », fatuens , qvod judex litem fuam faciat , fi per impru-
den-

face
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dentiam judicet, jam tamen fuo tempore recte refpondie
Cujacius /46, £,0b/erv.10.1ftam antinomiam facillime conciliari,
am utramque effe verum, judicem litem fham facere, fi
olo malo iniquamfententiam tu_lerxt', &judicemlitem fiam
dcere , etiamfi per imprudentiam Inique pronuntiaverit,
Caterum judex dolofe judicans gravius punitur, quam quijAliz pena ju.
& imperitia peccat, Nam przcer litis ftimationem puni.dicam dolofe
tur etiam fame difpendio Z, fin. C. de Pen. Jud. qui male judic )%%icantiomy
Imo fi corruptus fuerit ,, criminis repetundarum etiam fit
Yeus ;. C.ad L. Jul, repetund. Przter litis zfiimationem etiam
Jus Canonicum alias peenas dictat cap. 1, de fentent, & re
Judic. in 6,  Sed de hac materia nos hic non fumus follici-
U amplius. ;
©) Prodiernnt Lugduni Anno 1560. Tra&atus variorumTra&atus vy,
eSyndicatu, puta, Baldi de Perufio, Angelide Perufio, Ca-tiorum de
taldini de Boncampagnis, Amedei Juftinir, Paridis de Puteo, Syndicata;
& Auguftini Dulceti Veronenfis. In nullotamenhorum ale
torum, . deprehendes vel volam vel veftigium , unde inqui-
fitio in ata & gefta judicum ( nam tam late patet vox Syn.
Icationis ) {yndicatio appelletur , imo ne quidem accura-
tam definitionem Syndicationis hujus aut Syndicatus, fed
¢re non nifi centones materiarum male cohzrentium exhi.
ent illi autores, & qui reliquis prolixior eft, Paris dePuteo
Pene omnem doétrinam de exceffibus, & de proceflu vario
1 farcimini infarxit, Agit enim de exceffibus Imperatorum,
egum, Baronum, militum, Confiliariorum Regiorum, ad-
Yocatorum, poteftatum terrarum & faorum officialium, jua
cum, affeflorum, nuntiorum, Syndicorum, fimiliarum
€orum &c. de poteftate & officio Syndicatorum, debaratta<
His officialium & eorum miniftrorum'; . de compofitionis
us, capturis, carcerationibus, executionibus injuriofis, ex-
torfionibus, inquifitionibus, contumaciz peenis arbitriis, pro.
ationibus, teftibus, ftatutis, fententiis male latis, corruptio-
B

nibus,
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————
nibus, de indiciis & torturis, peenis & praceptis {pretis,pt#=
fumptionibus officialium , libellis, appellationibus , folenni-
taribus judicialibus omiffis per judices in {ententiis, de potes
fate judicum & reliquis omnibus fecundum ordinem Alpha-
beti, Id ergo faltem obfervemus, jam Baldi tempore circa fia

Syndicationisnern Seculi 14. Syndicationis vocem pro inquifitione in mo-
vosundeoIta. vos Indicum & actione contra ecs inflituta, faiffe ufirpatam,
& conftanter. 4 Gloffatoribus fequentibus retentam. ~ Equia

dem' Gallis Syndiguer, Italis Sindicare, Hifpanis Sindicaridem

fignificat acpoftere rationes adminiftrationis, itenr aétiones

alterius fub cenfuram vocare, fed cal nationi ex his tribus

prima inventio tribuenda fit , in obfturo et Nifi me ta-

men omnia fallunt, debetur ifte terminus Italis & aulz Pon-

tificiz; unde poftea mediante CleroPontificioadreliquas gene

tes translatus eft. Ita jam anno 1254. Iuocentius 1V, res

ferente Dufrefhio /7 Gloffario medis latinitatis hac voce ufus
eftinbulla quadam.  Tenearur poteflas feu ReSlor infra 1o, dies [ut

vegiminis {yndicare pracedentem proximo poteflatem: vel Reorem s

& ejus etiam affeffores per tres viros Catholicos & fideles elettosad

Szpius occut= hoe per diwcefanum.  Haud dubie vero ex communi’illo Glof
sensin Reeefl, f306um uffy, termini ifti Syndicatus & Syndicationis ac Syn-
Hmpetl  dicatorum in leges Imperir Germanici publicas irrepferunt.
Vide Recefl. Ratisb, i532. #iz. 2. §. 7. Ord. Cam. 1555, Basr. 4o

23, §1. Part. 3. tit, 53, §. 2. 6. 10, Recefl. Spir. 1557, §. 25, 2, Re=

cefl; Auguft. 1559. §, 60, 61 62. 63.'64. item Ferdinandi 111, Or-

din. Jud. Aulici deam 1654. tir.5.§. dafesnfich nusy, Recefl:

Anetiam per-Imp. 1654, §. 157, Quamvis autem Schwendenddrfer Symmare

tineatad J‘fd"xzﬁ.fbrm/: expofe ¢, 3. [eét. 2, membr. 43. attionem de Syndicatd

‘fsdi':;ﬁ::;m duplicem ftatuat, unam ob dolum male judicantis, alteram

r * ob culpamy videtur tamen & intentioni Pontificis 7» 4. 'éape
1.4e fint. & re judicar. in 6. & receflibus imperii, potiffimum

Ord. Cam, Part, 3, tit. 53, §. 6. ftq. & Recefl Imp. 1654, efle

convenientius,Ratuere, actionem de Syndicatu pertinere fal-
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tem ad judicem doloft agentem, Conf. Joh. Gravii Zifers.
de judicio Syndicatus p. 7. 17, . .

.~ d) Cur enim inquiunt, Judex per imperitiam male ju. D“E’}"m quéd
dicans ex quafi delicto , medicus autem per imperitiam ma- c;‘é‘“s&c;‘“'
e fecans ex vero delifto, & Legis Aquiliz aftione tenetur ?&rede“nquﬂs
S.7. Infi. de L. Aquil, 1,17. . fn. . cod. Sunt quidam , qui de RefponfioDo-
danda idonea diverfitatis ratione defperantes etiam judicem nelli _ejici-;

€x vero delicto teneri arbitrantur, inter quos prazcipue Do-  tur,
Nellus ib. 15. Fur, Civil, c. 27,47 fine. . Sed horum {ententia
Manifefte repugnat buic principionofire.  Aliidicunt, ideo Me. Refponfio” 2
Icum conveniri aftione Legis Aquiliz, quia Medicus ma. %4
€ fecans & curans directo damnum dat in corpus, adeoque
vere delinquit. Non ita judey. Judicdre enim factum civile
£ft, & abintelleftu dependens , quo diretonullum damnum
n corpus datur, nulia res leditur, f{ecare vero & curare
actum naturale et , ‘& corporeum , . quo dire¢to damnum
atur in corpus, & fic, i culpa factum, L. Aquilia vindica-
tur. Ita poit alios Hoppius ad 4. princip. Sed hzc refponfio
tubium propofitum omnino non tollit,fed novos nectitnodos. ke
An ergo ideo’ Judex imperite judicans quafi deliftum com.Quz & ipla
Mittit, nonverum , quia judicare ab intellc&tu dependet?f“‘gf;‘c‘ist i
Itaque & judex dolo malo judicans committet faltem quafp - "o
elictum; itaque & autor libelli famofi committet quafi de-
li&um, quorum utrumque tamen repugnat communi con-
Ceptui de veris delictis & inprimis noftro princip, Inff. Dein-
de ifta! refponfio oftendit faltem , judicem non ‘Conveniri
Pofle actione dire€ta Legis Aquiliz, ut medicam, non do-
cet,medicum vere delinguere, fed faltem preefupponit, non
wocet judicem non conveniri poffe aftione utili Legis Aqui-
12, feu in factum, qua conveniuntur; qui nec corpote, nec
0 corpus damnum dederant §, «/z. Inft. de L. Aguil. Atidia- TertiaRefpons
Mus tamen porro diffentientes, - Accedit, inquiunt, quod o
*quum fit, ur leniys puniatur judex , qui publicum mite
! B2 3 nus,
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nus, ad quod cogi poteft, gerit, quique etiamibi, ubinon
advertit, labi poteft, quam cum Medico , qui privatim {io-
que arbitrio peritiany artis fuz profitetur. Sed nec hxc dif-
ferentia fatisfaciet lectori a prajudicio autoritatis vacuoe
Rationes & Nam (1) inquirendum foret, an judices pedanei, de quibus

Banc rejicien-agit principium nottrum, coa&i fuerint ad judicandum apul
di» Romanos. (2) Quamvis etiam hodie haud dubie judicis
officium eft munus publicum, tamen hodie ad munera pu-
blica non amplius coguntur homines, fed ea ultro ambiunt,
ergo falrem illa ratio non quadraret ad mores hodiernos. (3)

Etiam Medicorum quorundam ut Archiatrorum hodie €
munus publicum. (4) An ergo Archiater imperite fecans
non conveniri poterit fecundum principia juris Romani 2-
€tione L. Aquiliz 2 Imo (5) an judex dolofe pronuntians
quati delitum committet, quia ad officium fuum cogi potuits
(6) Falfum eft judicem imperite judicantem mitius punirt

Medico, quod latius exponetur §; fé.

Nofirarefpon.. e). Nimirum falfuim eft, medicum imperite {ecanten®
fio,... -, teneri ex vero delicto,, falfum eft, judicem per imprudenti-
am male judicantemnon teneria&ione Legis Aquiliz, Prius
quod attinet, nufquam id afferiturin jure noftro. Nec etiam
ulla eft confequentia: Medicus imperite fécans teneturaétis

oneLegis Aquiliz;ergo tenetur ex vero delitto, Aut enim nulld

dari poteft perfpicua differentiainter verum & quafidelictum,
quod abfurdum effet, aut dicendum , Legem Aquiliam un#
fidelia coercere & verum & quafi delictum, prout nempeé
damnum vel dolo vel culpa datum eft. Vide latius ea, qu#
eum in finem differit Dn. Prafes in novis addit. ad Hu ert
Praledt. ad Jnfts by ¢, p. 355. foqi  De pofterioriftatim videbir

mus, ;
Sl |
Tenetur verojudeximperite judicans a&ione in f2*
&dum
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Gum a) id eft, utili Legis Aquiliz b) & in quantum zeatur impes

eadere @quum religiont judicantis vifum fuerit, poe-*iejudicans.

ham fuftinebit, c) id eft condemnabitur in veram li-
tis zftimationem , uti dolofe judicans, d) reliquis ta-
Men peenis judicis dolo malo litemfuam facientis non
fubjacet, e) :

ayIta enim diferte Gajus L #lt de extraord. cognir. Cur Probatio de
vero Tribonianus reliqua Gaji verba in principio noftro repe.3tione in fa.
tens hxc fola omiferit, ipfe viderit. Suity

b) Notum equidem eft, quod a&tionem utilem Leglsfﬁmc ?ullam
Aquiliz, & aftionem in faftum inter fe mira differentia in- ‘u:m 4 l;\g;if)-
venta diftinguat Tribonianus §. ulr. Inft. de. L. dguil, Sed:}cmLOAqumz
ftum errorem jam fatis palpabiliter oftendit Dn. Prz- utilem,
{es in novis additionibus ad Huberi Prelect. ad Infi, de L, 4-
quilia §. 7. p. 344. Ubi fimul refponfunt fuit ad objetio-
hem, quodaliquando attiones in faCtum pradicenturdeagti-
onibus pretoriis. Quznoviffime B. Beyerus i pofit. ad Pand,
tit, ad L. Agquiliam objecit,, quod aftiones que ex fententia
legis Aquiliz dentur, femper vocentur aétiones in fatum,
hunquam' utiles , ad ea jam: refpondit Dn. Prafes in notis ad
Inflit. p, 250,

o) princ, noftr, & L. ult. de extraord, cognit. NotandUmm pens pis G
vero, poenz vocem alias etiam in jure improprie pro’ ufitris furis vel inrete
& omni interefle accipi / lets 40, ff. de reb. cred. b, ult.ff. deea  eflcy
quod certo loco.  Ergo non ftatim ex voce poenz inferendam
hic effe aétionem poenalem ad poenam proprie di¢tam ten-
dentem: : ;

d) Equidem alii differentiam hac parte inter atio- an afitef cons.
hem adverfus judicem dolofe ‘judicantem & ex Impru-demnandus °
dentia peccantem agnofcunt, - ut ex illa judex conde-judex dolofe
mnetur ad veram, id eft, totam litis xftimationem 4. 415 §. 7. de “!'E".‘:.‘“‘P"ij
J#dic, ex hac vero faltem in tantum, quantum judici zquum ™ 121028
B3 vifum

1/
ADVERSUS JUDICEM IMPERITE JUDICANTEM, {3 4’"" (7e




14 DISSERT. DE USU PRACTICO: ACTIONIS

vifum fuerit. Vid. llluftris Coccejus e judice jus ignorante caps

2.§. 6.vel ut alit volunt ad mulétam arbitrariam. Huberus#
Refpondetur ) 0/oiz, 4d by, 1, .2, Hopp. ad pr. Infl. b, t. verb. teneri, Poftexio-
Hhemantibuse oo decepit. vox pocne, quam proprie acceperunt. Sed bi
cogitaredebuillent,hoc padto deteriorem quodammodo .reddl
conditionemjudicis imperite judicantis,{i altione poenali pro-

prie dicta convepiretur , cum dolofe jndicans faltem con-

veniri poflet actione rei perfecutoria, mn qua difficile fzpe

eft aftori , ut probet damnum ipfi per fententiam a judice effe

datum, & dolum 2 judice effe commiffum, cum contra facilis

us fit probare imperitiam judicis. Priorum opinio hattenus

zquior eft, quod utrobique videantur velle judicem con-
demnandum effe ad refticutionem damni attori dati, & qui-

dem fi dolofum fit judicis factum, ad totam xftimationem, fi
faltemimprudens, ad partem aliquam 4 judice xftimandam pro

. gradibus forte imprudentz variantibus, Ita enim mitius
Ratio fentens pynjecur judeximprudens, quam dotofus.  Sed quemadmo-
4z negah= ‘qum alias in caft L. Aquiliz non mitior eft a&io adverfus
damnum per calpam dantem, quam eft adverfus hominem
dolofum , ita maluimus etiam actionem hanc noftram ex
quafi deli¢to explicare, quod quoad reftitutionem damni con-
veniatcum actione exverodelicto contrajudicem dolofe judi-
cantem, ututrobique condemneturreus inveram litis 2ftima-
tionem.  Saltem exponendum eft, cur Gajus vocem poens
hic adhibuerit, & claufule ex ¢g70 & bono mentionem fece-
rit. De poena jam diximusnota precedente. * Adde quod in
cafu imprudentiz judex veram litis @ftimationem {olvens
hactenus puniarnr , quod nullum Iycrum ex-imperitia fua
fenferit, cum contra judici dolo malo fententiam pronuntis
Cmmni;&“_anti {zpius auferatar fz;ltem per veram litis zftimationem lu-
Nigionis judi- YU quod ex corruptione hactenus fenlfe_t'at. Quod ‘porro
cantizm men- VeIba attinet : grantum ca de re aquum religioni judicantis vifinm
Sonem fecerit.fiuerit , €a_videtur non fine gravi ratione adhibuifle Gajus,

nec

Curpenz vo-
cem hic adhi-
buerit Gajus?
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nec fimpliciter condemnationis in verdm livis aftimationem
feciffe mentionem.  Nimirum dolofe judicans indiftinéte vi-
detur condemnandus effe in veram litis zfimationem, at ex
Imperitia litem fuam faciens regulariter faltem, fi aliz cir-
cumftantiz non {vadeant,religion: judicantis, mitius effe con.
demnandum reum. Scilicet notum eft,culpam-damnum patien-  Culpa s>
s concurrentem cum culpa damnum dantis,foiere attendia ju. moum patiens
dicibus,ut vel plane non condemnetar reus,vel miiius.Ita v.g.in Z‘::"c“u‘l":';‘;
Contractibus , qui parum diligentem fociun affumit, de fe o hse
Queri, fibique hoc 1mpurare debet §. #/z. de. focier. Itafecurus quid operetuze
eft depofitarius, qui parum diligenter cuftoditamrem furto gt
amiferit, quia qui negligentiamico rem cuftodiendam tradit,
Yon ei, fed fue fecilican 1d imputare debet, §. L guib. mod,
¥e contrab, ‘vblig, Itainipfa lege Aquilia, quipropterimperiti-
am aut infirmitatem eqvam retinere non potuit, damnum

omino equi datum refarcire tenetur. §. 8. Inff.de Leg. Aquilias
Sed quidfi dominus imperito huic & infirmo imperitiam fiz«
am aut infirmitatem alleganti, eqvum ducendum , aut ad
€quitandum dederit, non video qua ratione damnidati repa=
Tationem ab eo poftulari poflit. . Adde l o. §. 2. L 10, pr. i
fine ad L, dguil. Ergo refpexifle videtur Gajus in verbis re«
cenfitis ad fimilem cafum, fi videlicet is, cui per impruden-
tem fententiam Judex damnum dederit, ipfe xquali velma.
Jore culpa fimul damnum iftud fibi procuraverit, ut tum ex

ono & zquo judex vel abfolvatur, vel non totius damni

[eflitutione puniatur. Et hoc probe notandum eft ob qua-  Removetue

lonesalias,de quibus in fequentibus. Unicum adhucdubium dubium quod
eft removendum, antequam progrediamur ulterius, qua fron-;zc{;ﬁ'f’ e
te afferere potuerimus fupra, judicem five dolofe five Impru- 5, Le]g?s)c;:
enter judicantem teneri atione Legis Aquiliz, cum tamen  quiliz,
Ic fateamur aperte, aCtionem adverfus judicem effe mere rei

Perfecutoriam, in actione vero Legis Aqu_iliq:, quem con-

Semnari in quantum res plurimi fugrit, primis Juftinianeis

conftet.
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conftet, Sedfalvareseft. Illud quantires plurimi fuerit,atten=
dendum eft in a&tione directa Legis Aquiliz imo & inutill,
fi modo cafus fit applicabilis, At 1n noftra quaftione fiju=
dex imperite judicaverit, non occurrit cafus ubi iftud, quantt
res plurimi fuerit, applicari poffit.

Judex ex im- e) Quarum fupra mentio fafta'ad §. 3. lir. b. circa [finems
peritia judi- Etquidemquoad poenam infamiz non folum citata ibi 4 ults
cans non fit C, de poen. judic. male judic, probat, judicem ex imperitia judi=
infamis.  cantem ex intentione juris Romani non fieri infamem,{ed &
Explicator 5,2, clatius id evincit §. 2. Inff. de poen. zemere lirg, argh”
Init, de peen. mento verborum bis #4id occurrentium injuriarum, de 4olos
tem, litige & iterum injuricrum aut de dolo , utpote quz perfpicue in-
nuunt,non indiftincte ex attione LegisAquiliz condemnatum
fieri infamem, {ed tunc demum, {i damnum dolo dederit,

atque adeo fimul illufirant noftram fententiam , quo
Lex Aquilia hactenus {altem oriatur ex vero delitto, fi da=
mnum dolo fit datum ; inprimis fiftatim verba mox fe-
quentia : utrum ex delito aliguis &c. precedentibus jungas.
Senfus L 7.de Non obftat, quod Macer in L. 7. de publ. judsc. faltem furt, vi
puble judics }onorum raptorum & injuriz faciat mentionem , unde B
Beyerus iz pofitad Inft. de poen. tem, litig. pof. 28. lit. h. nega\jit
ex L.- Aquilia damnatum fieri infamem. Neque emm
omiffio JCti ita exponenda, quafi negaverit, unqvam ex
. L. Aquilia damnatum fieri infamem, fed quod obfervave=
rit, idin Lege Aquilia non indiftinéte fieri, uti in reliquis de-
liétis privatis, neque tamen voluerit iftam quzftionem di-
ftin&tius exponere, tanquam ad inftiutum fuum non adeo
pertinentem. Defumta enim eft hac lex ex libris Macri,

qvos de publicis judiciis fcripfit : 1d verovalde miror, quo
B. Hoppius fententiam; quod ex L. Aquilia damnati nont
Kt I; penult, 3d fiant infames, probare voluerit arg. /. pen. ad L. Aquil. Ubl
L Aquiliamy paulus ait, mulierem, fi in rem viri damnum dederit, pr¢
tenore L. Aquilie conveniri,  Etfi enira facile concedamus s
mulic~

tib;
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Mmulierem in rem viri etiam dolo damnum dantem , non
fieri infamem ex principiis etiam juris Romani , hoc tamen
referendum erat ad exceptionem , non inde formanda re-
gula ad alias etiam perfonas dolo damnum dantes &,

e o 4 _Anailio hec
Cum vero principium noftrum de judice loqua-£ 74" i

fur, & quidem pedaneo, neque adeo de mag‘}ﬂra}tuwmmfdgt,_
Judicem-dante verofimile fit Gajum etiam voluifle in- Prdditnis g
telligi , a) multo minus vero de arbitro fecundum tirros, 1rs;.
Principia genuina Jurisprudentiz intelligi poffit, etfizzarores.cse,
Communiter contrarium flatuant; b) ' de reliquis per-
fonis , ad quas nonnulli decifionem Gaji extendunt,
puta arbitratoribus, examinatoribus teftium, executo-
ribus, advocatis, tabellionibus, notariis ¢) hic vel ideo
hon erimus folliciti, quia tempus omnium rerum ca-

Yiffimum fine fru@u perderemus, difputantes anxie
de extenfione do&rine juris, cujusexiguum ufum

Practicum docebunt:-fequentia.

.. d@)Puta de Pratore, prefide &c. Hi enim fi per impe-, N°g, datue
fitiam juris & legum iniquum jus ftatuerint, non puniun- ;- g'(.:ﬂcr‘;f"
tur, fed affeflores eorum /. 2. quod quisque juris. Quia vide- ¢y
Icet fe affefflor pro jurisperito agit, & fcientiam adeo juris
Preftare debet , prator vero vel przfes , - fe pro jurisperito
Non agit, & plerumque nec juris peritus eft , {fed vir mili-
taris ex nobiliori familia quadam, qui arma potius callet quam

€ges. Ita vero fiebat , ut quicquid /decerneret prator vel
Prefes, id decerneret ex confilio affefforis & ipfo etiam affefs
ore fuggerente verba,  Cujacius /i, 2. obf: ulr. ubi etiam
Yocum Seneca lib. 1, de tranguill, animi ex vetuftiffimo codice
Smendat; Qui inter peregrings € cives aut wrbanos prator adenne
Yibus ASSESSORIS verba promunciar , cum in vulgaribus lega-

- C tur
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tur aff¢/foribus.  Alios pro hac {ententia citat Wiffenb. exert.
42, ad pand. th, i5. A

b) Equidem fi de arbitro dolo malo pronuntiante lo-

querentur Doctores, controverfianriis non moverem , quo

refero ea , qua habet Gravius de judicio Syndicatus ¢. 6

th. 5. p, 66 item Cataldinus, de Boncampagnis de Syndicatt

n, 41, Paris dePuteo de Syndicatu fub voce lis fisa ¢,3. ne 2, p-313e

Refpondetur per [, 2g. C. de paclis, © At de arbitro per imprudentiam pec:

diffentienti * cante miror , fequentia excidiffe acutifimo’ alias Wiffenba:

Wideabachio chio 7 15, 15, dn arbiter, qui imperite arbitratus eft, huic aidions

in factum [it obnoxins 2. Fit arg. [, 1. de rec, arb. Videamus argu=

mentam.  Gompromiffim , inquit Paulus , ad fimilitudinem ji=

diciorum redigitur , & ad finiendas lires pertiner. - Bene, fedho¢

fimile non eft extendendum ultra tertium.  Multz {unt

etiam differentiz inter judices & arbitros, hoc loco non ex*

ponendz prolixius. llla tamen hoc loco potiffimum atten-

denda, quod partes litigantes {ibi non eligant judicem , uts

partes in arbitrum compromittentes, &quod judices ex claf~

fe JCtorum peritiam juris profitentium’ apud Romanos fue-

rint elects, at arbitri {pius eligantur a partibus, qui juris im=

. periti funt,  Senfit forte hanc differentiam, quamvis paulu-

EtPauloVoe Jum obfcurius loquatur, Paulus Vogtius i commentario adprs

tio, Infts b t. pe 393, Que difla, inquit, de judice pedancoeadem arbi=

tris applicanda videntur., quod arbitria ad fimilitudinem judicios

rum fint redadia 1.1, f. de recept. quiarbitr.recep. niff hos muta-

tum-viders poffit per Nov. 82, cap.-1, . At vero nihil reperio

Probatur no~in /7, ¢, 1, Nov. §2. unde dici poflit, quoad hanc quaftionem

firafententidy 3y genere Juftinianum jus antiquum mutaffe. Quin potius

ex 1nitio 4 ¢. ;7. argumentum petimus pro noftra fententia. Div

citenim Imperator, quod ob electionem judicum leges pe-

nitus ignorantium multz apud ipfum fiant interpellationes

| At vero quo colore illi, qui tales judices ipfi eligunt, adeo-

que in culpa funt, judices ex imperitia peccantes conveniré

poffent

Nec contraar-
bitros,
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poffent, ob ea, quz deftinétius notavimus 24 §. anreced. liz.

d. Mlluftrare liceat fententiam noftram exemplo fimili. Me- Et illuftratat
dicus imperite fecans tenetur altione legis Aquiliz. At ele- xemplo de

git quis medicum imperitum. Cafum ¢jusmodi proponit
Matthias Abele Paree 2. cafiz. Der {elgamen Gerichts i
Vel ©in DfevdeAvest machte einen Sfel fehends und alg ¢v ejs
nen Menfehen it bloden Augen auf fein felbft 2AUnbegebren helfs
fen will / it Dev avme Patiente gang ftocEblind / und defves
gen DerYHfeedes bt gevichilich vorgenommen. Enefchuloiguneg
Der Klager wiffe toohl Daf er/ Beblagter / nur ein grober
Schmid 2 und nur ev Plerbes Feitiestoeses aber dex Menfchen
et fen: 1nd weil Demnnach dee Klager diejenige Arheney/ weldye
Vet Gfel gelungen/ son ihime begehret 2.al8 habe ex dldye Dertis
{elben auf feine felbft cigene Aagnif und Sefaby folgen laffens
babe auch ihme melrers nicht hinaus gegeben / als wag er fonz
fren in dergleichen Fall fliv einen gemeinen Efel sugebrauchen pfies
80720, Befcherds TevBeklagte wird don dev gefetten Klagefes
Dig und mnfigs: hingeaen dem Klager feine eigene dabey unters
Ioffene Schuld und UnachtfamEeit vevroiefens

¢) Ira Wiflenbachius 4. z4.15. poftquam afferniffet, hanc

qui ad arbitratorem, examinatorem reflium , executorem tabellionem
Jeu notarium eandem ationem producunt. Male,  Contrainnota-

medico,

Wiffenbachiz
S s v ) A 4 : fententiade ar.
aftionem dari etiam contra arbitros, ftatim fubjungit. _S#72, bigaeore gc

tiis feu tabellionibus. idem jus fervari vult Paulus Vogtius Puli Voétii,

ad noftr. princ, p- 393. quod etiam peritiam aliquam profitean-

'Xur arg. I, fi quis-in confirib. in fin, Cod. de pat. L. fin. Cod. dema-

&ftr. conv. De advocatis idem fluétuat , anconvenisipoflint
a&ione legis Aquiliz, de eo tamen non dubitat, quin ad-
vocatus faltem de dolo, & patti lefe ad id quod intereft, te«
Deatur. In Paridis de Puteo tra&tatu de Syndicatu fub fin-
gulis harum perfonarum rubricis & titulis pluraafferri pote-
runt pro fententia, quam reiecit Wiffenbachius, quamvis
ibi magis agatur de judice dolofe judicante, &'Jam aliquo-
3 C2 ties

Et aliorm,

4
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et

ties dixerimus, differentias effe inter actionem contrajudicem
dolofum & culpofum.Id tamen maluiffem,utWiffenbachius ra-
tionemaddidiffet, curita recedat i fententia fere communt.
Sane contra has perfonas ut detur eadem a&io,fortior vide-
tur militare ratio, quam contra arbitros.  Nam & eorum
imperitia cur non culpz debeat annumerari , nulla videtur
fubefle ratio dubitandi , nifi tamen forte concurrat culpa
ejus, qui damnum ab eorum imperitia patitur , quod tamen
regulariter fieri intuitu diCtarum perfonarum nemo dixerit.

VA
Cum vero Juftinianus in inflitutionibus h, t, non
sinere impru- agat de caufis criminalibus’, aut publicis judiciis, a)
dentiam ju- fed de jure privato & caufiscivilibus, ac pratereafer-
}f;‘c’:j:;;;;’z: mo fit de judiqe male judicante h, e. litem fecus ae
bus & pron DAY eft, definiente, b) inde huc non pertinent qua-
ftiones de judice male procedente ex imperitia in cau-

Judicium ge.
nerale de hac
controverfia,

Huc non per-

ceffie civili

preter fin- fis criminalibus, c) nec dé judice officium fium in re--

zentiam.  liquis proceffiss civilis partibus, v, g.citatione, litis con-

.. .. teftatione, probationibus &c. negligente. d)
Criminalia a) Agitur enim in hoc titulo de jure privato ‘arg. §. ulte
2:2,3(’:: Sba. - de juft- & jure. Criminalia vero & publica judicia per-

Y tinent ad jus publicum, de quibus agitur sz, ult. hujus libri,

Item agi hic de b) Unde fupra §, 3, /2. , diximus litem fam facere ju-
fententia defi- dicem, qui male litem terminavit. Et male Jjudicare hic eft,
nitiva,  male fententiam dicere,  Sententiam vero dicere exiftima-
mus eum, qui ea mente quid pronunciat, ut fecundum id
difcedere partes 4 tota controverfia velit, ut Paulus docet /
9. 8. 1. qui arbitr.vecep. Adde rubr, Cod. de [entent, & anterlocute
¢) Nullum vero eft dubium, quin judex etiam in cris
minalibus multa & graviora damna inferre poflit , partim
dolo malo, partim ex imperitia, reis v. g Incarcerando reum
in

Obiter de ju.
dice in crimi-
nalibns male
Procedente,
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_in caufa ubi peena corporis afli€tiva locum non habet, in-

Jufte torquendo &c. Imofecundum jus Juftinianeum fi cau-

{2 fit criminalis, bona infuper judicis dolofi publicanda erunt
& ipfe in exilium mittendus, Brunnem. & Perez «d sz, C,de
Peng jud. male judic.

. ) Nimis enim vagaremur extra oleas, fi de officio judi- Et in aliis pirs
aIs circa totum procefium vellemus effe folliciti.  Interim ‘[:l';“cs .ll’_'°“ft
fp;ciminis locohicefle poterunt, que tradtavit illuftris Coc. ™ V%
Cejus de judice jus ignorante cap, 2.8.7. & g, de judice imperi-
te verfante circa citationem , item §. 7. circa dijudicandam
litis conteftationem. &c.

§. VIL
In eo vero diffentiunt Do&ores, utrum ob impru- Qe culps
dentiam faltem craffam & fupinam conveniri poffit judicis buc
male judicans a) an etiam ob levem vel leviffimam 2 2¢7#neat?
b)Pofterior fententia,fitheoriam {pectesc) principiis ju-

Tis Jutinianei videtur eonvenientior, fi modo omnis
Imperitia judicis culpa fit, d) :

. ) Ita Hoppius ad 4oc princ. putat requiri hic impruden- Latam putat
tam craflam & fupinam, ejus {cilicet, quod quis ipfe jure Hoppius.
merito noffe, vel ex prudentioribus difcere debuiffet, veluti
fi judex in iis, quz certo jure conftituta funt, Impingit ;
fecus ergo effe, fi caufa admodum dubia fuerit, de quainter
Prudentiffimos etiam' non fatis confiet, fic enim judici nihil
pofle imputari. ;

. b) Contra illuftris Coccejus 4. c. 2, §. 5, ita diftinguit. AL etiam led
Si imperitia juris peccat judex; indiftinte tenetur, quia o- vem &leviffie
Munis, etiam leviffima imperitia culpz annumeraturin eo; in.  mam,
Juo peritia requiritur. In cateris vero, ubi non offendit
'gnorantia juris, fed alias per imprudentiam vel negligentiam
Quid committitur, dicipoteft, per culpam faltem levem id
effici ex /, 7. de magifir, conven. .
C3s ¢) Nam
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Diftin&ic.
nem culpargm i
in praxi non

pecsirari
magnum ha.
bereufun, d'.‘l_lo con

¢) Namin ipfa praxi diftinétionem: culparum in Jatam

evem' & leviflimam’ in genere non habere magnum ufums
breavione oftendit Dn. Praefes. Unde etiamfi ipfa
a judicem male judicantem effet apud. nos in
viridi obfervantia , diftin&io tamen ipfa culparum & hic
magis ad jucundas fpeculationes theoreticas pertineret, quam
ut multom.conduceret ad definiendas’ quaftiones practi
cas.  Ita quamvis Huflris Coccejus in thefi diffentiat a B
Hoppio & nos cumip(o, in eo tafmen credo fententia Hop-
pii diffentientem non habebit, quodjudici nihil poffic impu-
tarl, i caufa admodum dubia fuerit, de quadnter prudentif-
fimos etiam non f{atis conftet! :

d) Diximus enim fupra, adtionem contra judicem etiam
ex imperitia male judicantem “cffe actionem utilem Legis
Aquiliz,  Sed atio Legis Aquiliz datur etiam ob damnum
ex culpalevifiima datum §. z. 7/, de L. Ageil.  Aliavero qua-
ftio eft, an Imperitia levis & leviflima fir culpa 2 Qirod qui-
dem communiter afferitur, fed de quo videbimus nfr4'§, 16,

§. “VIIL ‘ ' .

Quid fi fo- Iftud tamen non multum referre arbitror an

eundum ait mdex fecunidum communem opihionem pronunciave-

comira Com-yit an ‘contra eam, . Etenim pro variatione circum-

s ."t/’}’,’ ftantiarum’ poterit imperite judicaile, esiamfi fecundum

s communem opinionem id fadinm fueri,& poteritetiam

fententia judicis imprudentia carere, fi ea repugnet
cominuni opinioni a) e

a) lta Paulus: Vodrius ad boc princip. p. 392. relte notat,

litem{uam facere judicemy; non quidem’, i non fecundum

communemopinionem judicaveritj!que quandoque commu-

nis error e 2. 7, §:d. C. de V.- I. E.* Vaud. L var, queft. 100

Henricus: Nebelkre decis. qu. . .| TraQat etiam hanc quafti-

onem Georg, Schulz in [juopfi inflis, a8 b, o, lit. 4. & refbdon-

i ) § et:

Probatur judi-

cem teneri e-

tiam ex culpa
leviflima,

st .30 MO 2 T s

—— — i

By oty Py et b N g

a




i ~—

ut bene notavit Zieglerus dicaft, concl. 45. §. 6. quod hoc

ADVERSUS JUDICEM IMPERITE JUDICANTEM. 23

det : effe quidem vulgatam Theoricam, tam in Judicando,
quam confulendo communem opinionem: fequendam effe
fecundum' Canoniftas i cap. canonum fatuta 1. de conflir. {ed
hoc verum effe, nifi evidenter & notorie communis opinio
{it falfa, vel poffit bonis & probabilibus rationibus convinci
{ecundum. Dd. per 4. cap. € cap. capelianys 4. de feriis & cap.
Nicwna 12. diff. 31, tum-enim communem errorem jus non fa.
cere per ea, quz poft alios tradit Matth, Wefenb, confiz,
7, 17.ubi fubjicit , quod potius in veritate legum deteéta,
quam erroneis Dd. opinionibus, licet communibus ,” acquie-
feendum fit.
; IX.

Quodfi judex pronunciaverit fecundum confilium Quid /i fe.
collegiorum juridicorum’, mallem fimpliciter dicere, “#/4¢ fuerie
tum, fi imperite judicatum fuerit, teneri collegia juri- <2/
dica hac aétione, non judicem, a) quam multis diftin- ‘””‘5.”.5””'
&ionibus adhibitis rem expedire. b) Nifi forte dolofe ~ “**
aut per culpam judex feduxerit collegium juridicum,
¢) vel confultores pro lubitu fibi elegerit imperitosd)

a) Ita enim Paulus /-2, ff. guod quisque jur.  Si'afféffo- Tenebitur cold
vis imprudentia jus aliter. ditum fit. quam oportuit | non debet hoc legivm jaridie
magiftratui officere,, fed ipfi 4jfeffori,  Non alia autem eft ratio, €¥m d’;;“ Jas
negotium attinet, jurisperitorum,  Uti enim illic magiftra-
tus jus dicit ex confilio affefforis, ita hic ex confilio pruden.
tum, qui affeforum partes fupplent. Adde quod in Cong.

Crimin. paffim & in aluis legibus imperii ac provincialibus ju.
dices jubeantur in dubio confilia prudentum petere & fequi,
fiec poffint fententiasiftas ab actis removere,  Vid. Dn. Pre.
{es inregra differt. de judice feritentiam: in: caufis criminal. ub ais
removente. Et ipfe Zieglerus 4. sr. concl, 42. latius oftendit,
Peccare judicem, qui cum plures fibi habeat adjunétos judi-
Ces,




Variz diftin.

&iones

gleri,

Zie-
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ces; litem nomn ex pluralitate fententiarum, fed ex {ua fibi-

que adhzrentium opinione dirimat. g
b)Unde miror,Zieglerum d.concl.45.5.7. fequentibus diftinétio-
nibus hic ufum fuifle,rem magis implicantibus quam explican.
tibus. Putatigitur, intereffe circa hanc quaftionem, utrumju-
dex confilium prudentum requifiverit {ponte, & fola fua vo-
luntate motus, anvero ex conventione partium. Si prius,
diftinguendum iterum effe, ac videndum, utrum judex ini-
quam fententiam f{ecutus fuerit bona fide, eam juftam
& zquam efle credens ,” an vero fciens prudensque €X
Iniquo pronunciaverit confilio.  Priori cafu putat excu-
fatum effe judicem, & tum procedere fententiam Pauli an-
te memoratam de imprudentia affefloris : * Etfi enim optans
dum eflet, ut judiciis tales {emper preficerentur viri, qui
ipfi juftum ab injufto difcernere valerent , quia tamen
In quavis univertitate & civitate id obtineri {femper non
poflic, cum multis in locis viros legum plane imperitos;
etiam militares quandoque conftituere oporteat judices &
Magiftratus , nihil ipfis vitio verti-poffe , fi, quod ad re=
quifitionem fiam acceperint confilium prudentum , -~ an
juftum fit, explorare nequeant.  Pofteriori vero cafuy
quando {tiens prudensque iniquum fequatur confilium,
nullo modo excufari judicem, fed iisdem legibus , qui-
bus teneatur ille, qui injuftam fententiam pronunciavit ;
quam in rem etiam allegat autoritates aliorumICtorum, In
hoc vero cafi non vult ulterius diftinguere Zieglerus, utrum
ipfe judex peritus fit, an imperitus : quia tum manifefta
fzpe poffit fubefle iniquitas , ut 4 quovis etiam imperito ob-
fervari queat. Et fufficere {cilicet, judicem hujus iniqui
tatis non ignarum effe fed fcientem ejusmodi fententiam
fequ}; Quanquam augeatur facinus, {i ipfe quoque peritus
fuerit , quippe qui tum confilium acceptum cum integris
aélis diligenter conferre,& quatenus illis refpondeat exami=
naré
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mare teneatur. Quando autem- ex partium conventione
periti confulti fuerint, intereffe porro, utrom ipfi litigantes
elegerint peritos, ad quos mittere debuerint aéta, an vero
Liberum reliquerintjudici,. ut ipfe eligat, & de transmifficne
tantum in genere convenerint.. Priori cafu nihil imputari
pofle judici, ut makime etiam {siens prudensque iniquam
1ftam:publicaverit-fententiam, quia videlicet tum compro.
miferint partes in prudentes iftos, & judex tum nudum fue
um contulerit. minifterium ; fibi ergo habere cos debere, fi
quid iniqui receperint , & quibus juftitiam expeétaverint ;
neque tumjudicem delidti alicujus reum eos facere pofle,
prafertim, {i nihil ille omiferit,quod diligentem & follicitum
Judicem deceat: - Pofteriori- vero cafu {i judex in eligendis

confultoribus culpam admiferit, & non 1doneos - elegerit ,

dubium non effe, judicem talem culpz reum efle, perinde

ac fi ipfe fententiam iniquam tuliffet ;- Quia enimhocab utro=

quelitigante ejus fidei commiffum fuerit, ut eligat viros pro=
batz eruditionis«& diligentiz ;- qui controverfiam & litem
dirimant, peccare utique, fitales elegerit, quorum vel inco-
gnitaplane,vel'parum celebris fit peritia; prafertim, quando
hon procul diffiti“fint- peritiores:: - Augeri deli€tum, ficaufa
fuerit ardua, & vel vitam vel famam hominis, vel maximam
facultatum partem - concernat..- Undefi judex plurimorum
eruditorum copiam quafi prefentemhabeat, -& tamen extra-
hei minus eruditi confilium quzrat,,puniri-eum debere ; reéte
ftatuere Hartm.  DPiftoris 04/ 149,

c) Poterit enim judex ipfe fententiz iniqua ex Collegio Nifiipfe judex
peritorum latz autor effe, quando filicet vel dolo vel impe- intuitu ‘a@os

Yitiamutila & manca transmifit a&ta, non omnes perfonarum, '”a‘:; f;lgam ;
miferit.:

rerum, temporis,:loci ;& alias faéti circumftantias defcri-
Pfit, non!omnia inftrumentaadjinxit ; defenfiones reorum
domi retinuit, aut prorfusrejecit, teftium depoﬁriones non
¢a, qua decuit, fide confignavit; aut alind quid omiﬁt,quog
\ D a
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ad canfam facit, Quia enim minima fape qualitas totam | (Te
caufam mutat, ad judicem & aftuarium pertinet, omniaifta, ve
quz vel per {cripturam, vel viva voce proponuntur, ad a&ta 0
referre , nihilque penitus omittere, quod quoquo modo tar
caufam refpicit.  Si quid hic negle€tum fuerit, non peri- %o
torum collegio imputari-debet; quz inde refultat iniquitas, e
fed ipfi judici, qui caufam dedit, & afta imperfe&ta trans- B
miflit. Ziegl 4. concl. 45. §. 1. be
it Dejudice, qui d) Atque huc pertinet ultimum membrum in diftin&tios £
e - aa mifit ad ne Ziegleriana, quod cur ad eum faltem cafum reftrinxerit bi
‘ i impedas:  vir alias judiciofifimus’, caufam non video.  Etfi enim ci- na
H tra conventionem partium fponte judex ad hominem impee de
ritum miferit alta, eadem erit ratio.  Alia vero quaftio eft, et
1 quando cenfeatur judex culpam commififfe in hoc caf? to
f Neque enim fufficere arbritor , fi ad extranenm Doctorem pr
‘ eumque parum celebrem aéta miffa fuerint, etiamfi peritio- t5
res fint propiores , quod Zieglerus ibidem urgebat, nifi jue pr;
dex obftrictus fit afta ad certum vel propinguum collegium Q
mittere, aut, quz Hartmanni Piftoris 4. o/ 129, fententia ad
eft, fi ad collegium fama minus celebre afta fuerint miffs, in
cum facile inpromtu fuerint collegia magis approbata; item tic
an in illo loco recipiantur ad gradum Do&torum candidati di
cum parva caufz cognitione. ' Quamvis non negem, tutius
i | effe,|fi judex alta mittat ad collegium juridicum , quamad
‘| B - + privatos Doctores fingulos, (unde etiam thefis noftra de |
I | fententia collegii eft concepta )& fi mittat ad collegium, quod re
, i 4 . eft in territorio principis {fui, quam ad extraneum.  Con- de
‘ ik BiE fis“r“r:d"ﬁ’l“bl- fentio equidem m‘dccx.ﬁone‘rr_\ calus , quem ibidem propo- |  di
| i | e :mn':; nit Hartmannus Piftoris ,_fc_xhcet: cum quxdam. confeffus efs tr
= zim S “fet, fe uxorem cum liberis interfecifle , & fcabini cujufdam 4
i 3 civitatisd nobili Dominoilliusloci defuper confulti fimpliciter &
refpondiffent, reum ex propria confeffione rotz pena affi- S
ciendum; nec confuliorem admonuiffent, eum priusde ge- o
litoy

it Wiy S,
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delifo, utrumid vere commiffum effet, inquirere , & rei
veritatem inveftigare debere,” ac Dominus refponfum ipfo-
tum fecutus de reo fupplicium fumfiffet ; Pofimodum vero
tam-uxor , quam etiam liberi captivi jam interemti effent
teverfi: quarebatur , an Dominus qui {ententiam fcabi.
horum executioni mandaverat, illudimpune ferre deberet 2
Et refpondit Piftoris, illam negligentiam Dominum non de.
bere ferre impunem. Sed non pertinet hic cafus ad no-
ftram difputationem, quia ibi ut ipfe fatetur Hartmannus
Piftoris non agitur de aétione noftra ad interefle, fed de pee«
na. Deinde jam fipre §. 6. monuimus , nos hic non agere

e caufis criminalibus. =~ Adde quod illius decifionis aliz
etiam rationes dari poterant, v. g quod judex non ipfe an-
te fententiam fecundum mormam in Conftitutione criminali
Prafcriptam ftatim ab initio de corpore delicti fuserit follicie
tus; quod hominem imperitum: adhibuerit ad direétionem
proceffus, quod reo non ex officio defenforem dederit &e.
Quod autem Zieglerus arbitratur , judicem qui alta plenaZicglerus nes
ad peritos mifit, litem fuam facere, fifciens fententiam effe -
Iniquam, eam pronunciet , in eo ab ipfo diffentio , ex:ra-
tione, quod judex teneatur confilium prudentum fequi per
di&ia iz, 4.

X,

Quodfi pars lzfa fententiam iniquam judicis per 47judex ze.
remedia competentia 4 viribus reijudicatenon fufpen-ewfipars
derit? Communis fententia Do&orum arbitratur, ju-""* ”I{P"f‘i-
dicem tamen condemnandum effe, a) Ego non arbi- "**°
tror, quia hic concurrit culpa damnum patientis. b)

..+ @) Sequuntur communiter Schneidevinum 44 4.¢, #, 23,  Affirmativa
& Georgium Schulzium ad 4. . lir. 4. Vid. Ziegl. 4, concl. 45, ©ommuniscft,
Ss5. Hopp. 4d noftr. princ, in ufi hod, Gravium de judic, Syndia
eatus py 20, Schneidevinum forte decepit Paris de Puteo de

D2 Syndie




Sed ratione de-
fticuta,

Et lege.

Nec etiam co-
heeret,
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Syndicat fub rubrica Appellatio. c. 4. n. 6.7 7. ps 7o. qui rurfus
provocat ad Bartolam & Baldum, Unde extendunt fententiant
hanc iidem Aurores, utvaleat, etiamfi’appellaverit lefus &
appellationem deferucrit, veleirenundaverit, > Sed jam f{u-
pra notavimus, communem- fententiam fepe effe commu-
nem errorem. Ergo videamus rationes & leges , ad quas
provocant illi autores. = Equidem loco rationum nihil ab
1pfis allatum effe obfervayi, nifi quod apud Schulzium hz¢
verba legam':  Etfi enim per defertionem appellationis [ententih
tranfiverit in rem judicatam , & appellans e acquievifle credatn? s
tamen defertio adperfe parti tantum prodef} 5 non judici's qui cur?
iniquam fententiam. sulerit, litem fuam fecit € part ad intereffe
ebligatur. . Verum hac non eft ratio, fed mera petitio princi-
pii, quod in‘hoc cafun etiam judex litem fuam faciat.  Lieges
quod attinet, citantur 4 .. de judic. L. fin. de var. €& iextrs Gogn. ¢s
Sfape g4, de appelli ci pafloralis 28. de offiv. deleg, cv facras 48, de fents
excomm,. Sed quod’ leges civiles attinet , loquuntur ez f{al-
tem in genere de eo, quod judex litem fzam faciat male ju-
dicando, non de hoc cafu in {pecie. - Textus juris Canoni-
€i, uti nos non ferirent; etiamfi aliquid probarent, ‘cumde
fenfu juris Juftinianeifimus folliciti ; ita plane nihil probant,
cum de atione noftra non loquantur, nec ex iftis capitulis
allegatis ulla argumenta nifi valde contorta quoad quzftio-
nem prefehtem formari poffint, - Provocatequidem Paris de
Puteo 4. /.etiam ad /. cum jure Ci arbitr. tutel,. Sed cam nulla
lex talis in 4. #iz, extet, omiferunt eam alii Dd.. Equidem
illi Dd. qui aftionem noftram ficexplicant, acfi in ea agatus
ad mulétam pecuniariam, contraquos difputavi 24, 4. lt. d.
rationem illam pro fe allegare poffent fatis evidentem, quod
nempe in hac a&tione non attendatur reftitutio damni datl,
fed peena proprie diéta negligentde. At quoad peenam hanc
nihilintereffe , utrum’ reus adverfus hanc imperitam fen-
tentiam remedium  {fifpenfivum “adhibuerit, vel minus, cum
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Imperitia & culpa judicis femel commiffa maneat in utroque

Cafu culpa, At cum plerique Doétorum citatorumin eono-
bifcum confentiant, quod & noftra actio detur ad interefle

Verum , adeoque fit re1 perfecutoria, & Z_idCO_VEIiIl't,jI:ldicem
Imperite pronurnciantem teneriad damni dati reftitutionem,

Non cohzret eorum hxc fententia cum extenfione illa, ut

€tiam detur, i lzfus non appellaverit. : S

b) Scilicet id allegare poterunt diffentientes, ipfos pro Negativa pfos

fe habere regulam, in qua tam diu fe fundent, nec probas ~ batar
tione opus habeant , donec probetur 4 nobis exceptio, Igi-

tur 1d fecimus in thefi, provocando videlicet ad aliam regu-

lam, quod toties ceflet aékio Legis Aquilix vel fimilis tendens

ad damni dati reftitutionem , quotiens ejus, qui damnum

paffus eft, negligentia vel culpa concurrit. - Regulam vero

tam jam probavimus' per' rationes & leges fupra §. 4. /it. do
adductas, At negligentiam ejus, contra quem imperite jus
dicatum eft, hic concurrere ad damnum, {i non appellave-

Mt, aut fi appellationi renunciaverit, multo magis fi defer:

ta pronuntietur appellatio, quis dubitaret; quiafiappellaf

et, imperita fententia, fi modo vere imperita fuerit, fuiffet
reformata. Hoc vero non facto, imputetfibimet ipfi,quod
damnum paflus fuerit. :

§. XL

Idem dicendum erit, fi fententia 3 judice ficim-Quid /; e
perite lata fit, ut fic ipfo jure nulla, quia cum is con~*"ia/i /o
tra quem lata fuit , exceptione turus , ~nec adeo /¢ i
damnum paflis eft, etfi & hic diffentiznt - viri cele-
bres, a)

" e . . §. 16, Etiamfi, In- Refpondetur
a) Ut Wiflenbachius ad Pand. Dif42. §.? ofes et

Quit, fenzentiq fir ipfo jure mulla 'y tamen altione illa tencinr Judex
L ult, de extraord: cogn. 1. 5. §. i judex de O, & A. pr. Inft.

fe obl. quee quafi ex delicto nalc. gue hadtenns non diflingunnt
D3 inter
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e
inter fententiam nullam € iniquam.  Ita quidem eft, fed ratie

harum legum ita jubet diftingyere, Quanquam. Wiffenba-
chius ideo in hac quafiione eft excufandus,quia videtur put
tafle, attionem hanc dari ad penam proprie diftam’, qua
circumflantia pofita, utique nulla foret differentia , utrum

fententia fit ipfo jure nulla, an citra appellationem in rem
Judicatam tranfeat,
§. XIL

Judes an ve-

&efum ha-vegreffum habere ad eum, in cujus favorem imperite

bear? pronunciavit, a) haud dubie tamen verior eft altera

fententia , regreffum iftum judici denegandum effe,
cum aio hac ex quafi delio oriatur, b)

a) Ne videlicet alter cum judicis jactura contra regus
lam vulgarem locupletior fiat, Tta poft Paulum de Caftro,
Ferdinandum Vafquiym, Perr, & Auguft. Barbofas, Celfum
Bargalium,putat Mylerus ab Chrenbach / Hyparchol, ¢, u,§. i
qui tamen & ipfi hanc do&rinam reftringunt ad cafum para-

graphi noftri, fi videlicet culpa fola judicis adfuerit, non fi
dolus.
Negativs de-
fenditur,

Affirmantium
satio,

b5 Inter quod adeo & vernm delictum hoe intuitt
non eft differentia.  Unde quzftionem hanc nobiscum
negat Wiffenbachius 4, Exere, 42. §, 16. argumento L 7, §.pers
ne quis eum , qui in jus voe, I 1. §- Plane 14, 1. 15. de ut, ff
rat. diftrah, I, F plures 38, §. uit. de admin. & peric. . UbL

etiam refponder ad argumentum obfans ex/. 7, C. de. cxalh
zribut, inverbis : jpf; adyerfus obnoxios repetitione fervata,  Scie
licet in illa lege j

Jam antea Provinciales erant obnoxii preftare
annonas militares Miffo Opinatori. Ergo judices ve] prafi-
des provinciz, qui intra annum non exegerant annonas, d¢
fuo eas Opinatori praftare debebant, ac deinde & provi
alibus repetere, At is, qui utilitatem. ex fententia j

impsd”

Et quamvis alii putent judicem ita condemnatum
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| Imprudenter judicantis habent non funt obnoxii judici, Pau-

Gs, nullus adeft fons, ex quo judex condemnatus regreffum
Inftituere poffit,
§, XIIL

Jam videamus, an aétio de qua ha@enus egimus, 4» 8is hec
ufum aliquem in praxi habeat. Er funt non pauci viri#/um habeat
celebres, qui quzftionem affirmant a) exillis petiffi-7 274xi 2
mum rationibus: quod hic paragraphus nusquam ﬁtf’;’."’” &
abrogatus; b) imoadio de fyndicatu in legibus Imperii 4}?:;’:;:;;5; =
& ordinationibus quibusdam Provincialibus expreffis“ "~
verbis fit recepta; ¢) quin etiam collegia juridica in
refponfis eam receptionem teftentur, d) Quibus addi
poteft, quod hzc altio non fluat ex ftatu peculiari
Romanz Reipublicz ; Sed ex ipfo jure naturz 5 quod
videlicet jubeat , damnum ex quacunque culpa datum,
ab eo qui dedit, l=fo effe refarciendum. e)

) Schneidewinad Inft. b. pr.innot.lit. 2. Georg. Schulz,
i Syn, infh, bic, lir. b, Carpzov. lib, 2. refp.b4. Mev, a4 jus
Lubec, Part, 5. tit. 1, artic, 2, n fine,  Mynfing, refp. go.  Gail.

Loca ' Autos
sum,

b, obf: 153. . 4 Philipp,af: pract. inft. lib, 4 Ecliz9. Hopp.

ad princ. inf?, b. 1. in ufi hodierno.  Gilebert. pevici fatur. 1, artre,
%, . §o. 17 fine,
b) Hac ratione utitur diferte Mevius 4, / . Ratio prima,
i ¢) Loca Receffuum Impetii de Syndicatu difponentia sccunda.
Jam fupra exhibuimus §.3. /. <. Ita in jure Pruten. Elect,
lib, 1, 1it, 5. §. 4. conftitutum eft. Fudices, Afeffores; Scabini
Caveant , ne negligentes fint in officio futg, neque lenta & longa nimis
mora poftulantibus jusreddant 5 tardeve juflitian adminifirent : & ne g

Yicifim pracipitanter canfs nonduni fuficienter difenffa, neque fatis

Probata [ententiam ferants  Siquid horum Judex fecus fecerit , &

Wale in judicando verfarus fuerit 5 litem fuam facies, & parti /“{;"
: y
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ad id, quod. ejus intereft; € omne damnim yefarciendum tenebittr's
uid clarius dici poterat ? f ;
d) Ita Philippi cizato loco refert refponfum Scabinorum
Lipfienfium Ann, 163:. Ui Foll bag Ame Arnftein denvon
eudy vechtindfig gefuchten Arreft nicht aunnehmen wolte / und
durdy folche Verweigerng eucheiniger Schaden jugeiogen riive
e s @o tearet ihy bemeltes Amt ad interefle und umb Crftats
tung des Schadens gebubrlichen subefangen roobl befuat.
e) Atque hzc ratio videtur emnium effe fortiffima,
quamvis autores citati eam non foleant allegare, Nam a
Monita  circa PYIMam rationem refponderi poffet 5 jus Romanum - intaith
tres przceden. GErmaniz effe peregrinum ; at in peregrino jure abejus ufiim
tes,  negante non probandam. eflfe abrogationem hujus juriss

Tertia,

Quarta reli-

quis praferen-

fed ab affirmante probandam receptionem.’ Circa fecundam

moneri poflet ; fiepe etiam in receffibus imperii quzdam ex-
tare, quz nullum habeant ufum pralticam. 1lta prohibitas
effein receffibus imperii potationes in falutem, & tamen in tot0
imperio impunia efle pocula etiamin falutem ipforum recefu-
um ea prohibentium, Ita quod receptionem juris Romani atti-
net, notum eft, Receffus imperii fecundum principia juris
i Romani procuratori tribuete dominium litis poft litem con-
| teftatam , & tamen ipfis receflibus confentientibus nullum

eftetum hujus dominii apparere usquam, quod thema pe-
Cur omiffa feculiari differtatione traétavit Excell. . Bdhmerus. Et folent
dodtrina com- QUidem etiam pro affirmativa adducere jus provinciale, vetus
pilatoris JurisSvevicum, ubi colle&tor cap. 73. §. 7. (ap. Goldaft.  Dieichs

‘1{ Svevici. . @afungen 1. 43,) ita loquirur = SBelcber Nichrer Gut nimmt

bon einen Der unvecht hat/ und voieder cinen nitmme der vecht hats de
thut vecht a8 Judag/der verEauffet dag unfechuldige Biuts und dasd
rechteBlut und nahmdarumb unvedht Gut.Alfo hat der Richter g

i than/ der hat feinen Bruder verkauffeumb ein wenig Guts, Tab

foll ev wiffen/ daf er Gottes Huld bt verfohren. Und ift /
Dag ihn Sote ermabnet/ Daf v ¢ wieder thun (reﬁituere)mll} oI

-~
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fo foll er das Gut s Das ihm jener gab umb das Unvecht / das
Oli ev Dem nicht wieder geben / Der ¢8 ihm da gab : wann (quia)
¢t e8 ihm Darumb gab/ daf ilm dev Nichter unvechts hulff und
Das Recht vertiigete.  Davon gab er es fundlich und fehinde
lith. ~ Da nam es der Nichter als uncecdt undals ibel /7 davon
foile3 ilym nit fvieder werden, €5 foll Der Richter dem toiedergebeny
Dem da wnvecht gefthaly.  Fhm iff der Richter fcbuldig su
Belten allen denr Schaven der ibm gefcbab/ alfo vorfels
Berr unvechren Geriche. . Davon follen fid die Nichter hiitens
af fie niemand Eein Unvecht thun/ nody gefatten gu thun. Ap-
Paret hic, colle¢torem ( uti {epius alias moribus patriis im-
mifcuit leges Romanas ) etiam doétrinam juris Romani de
attione coatra judicem inique judicantem, & forte etiam de
remedio adverfus calumniatores in Germaniam introducere
Voluiffe. = Sed noluimus vel ideo id afferre , quia is colle-
&or privata autoritate non potuit recipere jus Romanum
ad ufum praticum, & quiamodo notavimus, ne quidem re.
lationem juris Romani in Receflus imperii fufficientem effe
ad probandum ejus ufum practicum. Quod tertiam ratio-
Dem concernit, pariter urgeri-poffet, refponfx juridica non
Probare ufum practicumactionis, fed {altem opinionem pra-
cticorum de hujus aétionis ufi, quatamen {zpe; fallat. Con-
fer Dn, Prafid.” Belin. Hiftor, juris Romani & Germanici §. 196,
Cum autem ipfum jus naturz tanquam univerfale, & quod
¢ordibus hominum inferiptumeft, dictitet, quod aétionem
abeamus adverfum judicem malejudicantem, quisdubita-
fetamplius, aut faltem quareret an jus illud fit receptum 3
Germanis ? 8KV,

.. Parro quamvis Do&ores alii teftentur, ‘a&ionem Difeusientes
Ham in Gallia & Belgio aut Italia non efle receptam;»on loguuna
) id tamen pracedenti fententiz obftare non poterit,# e Gers

Sum jam de Germania queftio fit, b)
; E a)Ut
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Locus Gresne- a) Ut Grenewegen de LL. zbrogatis ad pr, Inft. dé obl.qu®
wegii, quafi ex del, nafec. b%rm‘m’ma:!/m: 3 inquit, Jure civili confilii nop
frandilenti ‘nulla eft obligatio ), 47. d. R. L ita & moribus hujus

wvi non tenetur judex , qui per imperitians male judicavit pl‘ivilcgf

Mariz 14. Mart, 1476. art. 6. idgue vel ex co manifeftum cffe

videtnr , quod imperitiffinsi quogne judicandi munus ambiant , miti=

mie veritiy ne per vmperitiam male judicaturi plurimas lites fisas faltn=

7i fint. * Et fanc periniquum foret, & male ageretur cum judicibnss

prefertim fubalternisy ffin ram diffcili juris & praxcos [tientiz, it

2ANta OPInIONHIM VATICLALC s 1ANIAGHE CAUfar IR I0Fa. NOR ﬁrmiillm
multitudine, wt [&pe non detur plenum delibevands [patium, ipfi fin=

gularum litium pervigulo tenerentuy obioxii, [ quid forte iis perinie

Alii Autores, prodentiam & imperitiam excidat &'c, - Alids autores Gallos &
Belgas citat idem ibid. & Hoppius i afi mod. ad b.'t, quieti-

am quoad Traliam citat Joh. Ludov. Decis. 1. n, so. & dec. 3¢

7y 30
Alia ratio dif- 2 b) Hopp. 4. /. qui & iftam rationem fuppeditat , quDd
ferentiz,  jdeo in Gallia , Belgio & lralia altio hexc non fit receptas
quia 1bi omnia fere officia venalia fint, & hincimperitiffimt
{zpe judicandi munere fungantur.
(. 8V S
Porior 14 His tamen non obftantibus putamus affertionenty
men fenten-quod hujus aéionis vel plane nullus, vel certe valde
via negarivav€Xiguus fit ufus in praxi, veriorem efle , non quod
defit fundata intentio agentis & receptio juris , a)fed
quod non expediat eam actionem inttituere, idque ob
varias rationes, b) ]
Scilicet quoad ., a) Igitur hocpacto tollimus obje&tionem ex ratione quat-
~exercitiombu- t3 §, 72, iz, ¢, & concedimusadeo, jus ipfum receptum. effés
Jusadtionis, | fod non juris exercitium,  Poffumus ergo hic actionem in-
: ftituere;,{fed non expedit. ;
Ratio genera= . b) Rationes has ftatim dabimus. Hic faltem pr:emitg;
m
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mus rationem generalem. Dixin}us attionem noftram ten- lis, quia datuf
dere eo, ut judex condemnetur in veram zftimationem Ii- adintereffe,
tis; id eft quanti interfit altoris male judicatum non efle,

At vero conftat, regulariter actiones ad intercfle parum effe

proficuas, ob difficuitatem maximam probandi. #/t. de prasor,
fipul. & quod Dd. mirum: guantum diffentiant in definien

dis variis fpecicbus ejus quod intereft , potiffimum in de.
monftrando interefle tam lucri ceffantis, quam damniemer-

geutis.  Vide Dd. commun. #dziz. Clde fentent, que proeoguod
wtereft profer. Carpzov. lib, 3. refp.aoo.  Et vel juris tyronibus

conftat , cam ob caufam inventam effe 4 Romanis ftipula-

tionem duplz pro przftanda evitone, item ftipulationes pee-
hales. . Quodii vero de fumma,qu primarlopctigur,conﬁer,
locointerelic ob eandem difficultatem probationis folent pe-
1 ulure confvete ac promiffz &c.

§.. - XVI, :
Quinimo: aflerere aufim, apud ipfos IRomanos 4% #ofra

non folum tempore Juftiniani, fed ipfius Gaji nullum”” e%’}’i‘”‘
vel exiguum ufum hujus a&ionis fuifle , vel ideo,{/]',b,_,it = f"
quod locurn non habuerit, fi fententia fuerit ipfo jure s 4/
hulla, vel ab ea non fuerit' appellatum. a) ‘Quodfiob- i» pray;,
Jicias, non prefumendum efle, qued juri, Romano
inferte fuerint do&rine exiguum ufum in-praxi ha-
bentes , non difficilis ad hanc obje&ionem erit re-
fponfio. b) .
.- a) Nam f§i fententia fuit ipfojure-nulla, nen potuit Scilicetin fole
Judex ‘conveniri, quia tum nublum damnum eft paffis per <. fifenten.
ditta §.,7.  Quodfi non appellaverit lefus, iterum non tene-i‘;p’e‘l‘lj‘;(‘)‘nim
itur judex per ea, qua §. 1o: latius docuimus. ~ Ergo reftat; n o fue:i:
Cafiss, fi is,contraquem ex imprudentia pronunciavitjudex, correaa,

appellaverit, ac appellationem juftificaverit. -Sed tum vel

Ea ¢ , copﬁr,
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confirmata eft prior fententia, vel fuit emendata. Priort
cafn potuit quidem contingere, ut judex, ad quem fuerlt
appellatio directa, zque imperite eam confirmaverit. Se

tunc vel iterum ad alium appellandum fuerit, & tum eadem
diftinttio effet repetenda, vel etiam, fi appellari non poffits
qua ratione probaverit lefus, quod ambo ifti judices imperi-
te judicaverint. Pertinet huc eleganslocus apud Philiberts
Bugnyon 4e Leg, abrog. & inufitat, lib s, tita, 25 Maintenant ils (les
Juges) ne font antre chofe,que de feicmment mal Juger , ufans de tels
mots anciennement allegues , Si gravaris, appella : bien affeuress
que les Fuges [fiperieurs ne les contraindront & foutenir lenr juge »
guod mutuas [ibi nonnunguam prafient operas, & mutno velut muh

JSeabant 1, Agafo ubi glofll f, fi qvadr. paup. fec. dic. Jragst |
[ibi invicem fuppetias ferunt y ut, fi quid bujusmodi forfan illis acci=

dat , & fupremis Curiis benignifime tradfentur. Pofteriori cafll s
fi in inftantia appellationis prior {ententia fuerit correétas
ceffat ipfa lzfio,adeoque etiam damnum per éam datum »
nifi quoad impenfas in appellationem fadtas , & interefle
dilatz vittoriz. Atqueadeo hicfolus cafusreftat, ob quem,
jure Romano etiam, judex ob imperitiam poflit conveniris
in quo tamen & ipfo multz circumftantiz aliz concurreré
poflunt, felicem ejus exitum handquaquam promittentess

.. . ut mox videbimus?
Referri in jure b) Ut enimtaceam, a Dn. Prafide indiffers. de ufu praite
;gimhgl:’;t tit. infiit, de adopr. cap, . §. 24, lir, d. effe oftenfum , quod mi-
ufum in prax;, WMtri Jufltiniani quandoque actum frequentis ufus ex.impru=
dentia emendando, prater intentionem deftruxerint, & it
docuerint; rem nullum ufum praéticum habituram, exempl®
Curidd ICtisadoptionis ab extraneis fatte ; etiam intuitu ICtorum vetes
fzpius fatum yym | ex quorum {criptis pandectz {unt compofitz, idem di-
=*  cipoteft, nec exempla defunt. - Initio enim leges ex eorum
commentariis ad leges Romanas, vel EdiGtum Prztoris exe
cerptz tantum non ubique oftendunt, eos, (ut hodienﬁun;
(91
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fieri folet, in commentatione & explicatione legum vel auto-
rum five {cripta, five viva voce prolata) maximam dediffe
Operam,ut cafibus quibuscunque conquifitis, fingula verba
legum vel Editi & eorum vim ac efficaciam exponerent ,
{ine circumfpe&tione, utrum illi cafus fint frequentisufs in
praxi, an rariores. ~ Atque eain re non peccabant, cumnon
leges {Criberent,, fed interpretarentur. Leges enim non de-
bent fieri de eo, quod raro fit, fed: interpres exemplis fenfum
legis exponendo, ampliando, limitando, pro fine habet il-
luftrationem conceptuum in intellectu letoris, fine refpectu
ad frequentiam exempli in ipfis rerum argumentis, Hoc
Igitur intuitu uti, quod in proverbio eft , exemplorum non
fequiritur veritas, itanecfrequens exiftentia, Eadem eft ratio,
dum ICti inftitutiones legitima fcientiz & fimiles libros fcrip-
{erunt. - Ita do&trina de triplici gradu culpz in fpeculationi-
bus intelleCtualibus fundamento fiio non deftuitur, & fre-
quenter a ICtis Romanis inculcatur,etfi ejus nullum vel exigu-
um ufum efle, peculiari differtatione oftenderit Dn. Przfes.
Quare Gaius proponendo diftinétionem obligationum , &
de exemplis quafi deli¢torum vel culparum follicitus exem-
blum deditde judice imprudenter judicante, non neceffari-
um effe opinans circum{picere , utrum judices frequenter ita
convenirentur, ac fufficere fibi putans, fi modo iftud exem-
Plum perfpicue exponeret dotrinam de quafi delictis. Res
adhuc magis perfpicua fiet, fi confideremus aliud exemplum
In eadem doétrina, ftilicet medici, de cujus comparatione
cum judice jam fupra adverfus communem Doétorum fen-
tentiam egimus.§. 7. iz d. e. Proculus ait, ffmedicus fervum
imperite [ecuerit, vel ex locato, vel ex lege Aquilia_competere 2llio-
#em L. 7. §. 8. ad L. dquil. Videtur Proculus ftudioimperitiz
faltem {ectionis mentionem feciffe, non medicamenti per-
peram adhibiti, forte refpiciens ad ufum pradticum; quia
Imperita {eétio facilius probari poteft, quam imperitia intu-
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ira medicamenti. At idem nofter Gaius L §. pr.f. eod. fo-
ium ad expofitionem fenfus in lege Aquilia, non ad ufum
practicum reflectensaddidit. Idem juriseffe, ff medicus medicament?
perperans ufus fuerit. - Ulpianus omiffa relatione exemplorum
de obligatione Medicorum generalem regulam eodem tene
dentem proponit 4 6. §. 7. deoffe. Prafid. Sicuti Medico imiph=
tari eventus mortalitatis non debet ; ita gquod perimperitiam mmmiﬁ{,
imputariei debet, Pratextu humane fragilitatis delictum decipicntis
in periculo hominis innoxinmn effé non debet. - Qua omnia int.‘\.}l'
tu theoriz refte fe habent. At in praxi, ubinam mediciin
judicium vocantur ob imperitiam ; {cilicet ob difficillimamim-
pcriti:t probationem. Medici enim’ fic curant animal bunii nd=
tum ., nec confifim feientic veritate, [ed in arte fifpicabili pofitum
& conjecturarum eftimationibus nutans. Amnob, lib, 1. adv. gentes
7 2. Unde & Greenewsgen 4 §. 7. Infi. de L. Aquil. {cripa
fit, medicos in judicium non vocari, quod ecrum imperiti-

am terra dcgat.
§. XVIL

Accedit quod adhuc dubium fit, an fecundum prin-
g‘;’i’f”,’;"wf"" cipia tam juris naturalis a) quam Romani b) & Ger-
g 611:/174, manici ¢) omnis imperitia & imprudentia etiam €o-
que ratio TUIM,qui artem aliquam profitentur, pro culpa fit ha-
adbuc magisbenda, etfi de regula nemo dubitet, Sane errare hu-
in Germania manum eft, & omnia {cire megis divinitatis eft, quam

ebrines,  ut ab homine id poftulari queat, . Quz confideratio,
uti iterum oftendit difficultatem probandi fepiffime
fubefle, ita non folum apud Romanos docet rariffi-
mam fuifle praxin hujus alionis, fed & adhuc mi-
nus frequentem apud Germanos, quo major eft apud
nos legum pluralitas & incertitudo, d)

a) Ignorantiam culpz annumerari dicit /, 172 4e R. Jo
Quans

Etiam_ ideo,

Regula de

e e———————
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Quam regulam communiter fic jexplicant , ut in eo proce-ignotantiacul,

dat, qui peritiam aut artificlum profiteatur, {i circa.-hoe ne.pz annume-

gotium perimperitigm quid commiferit, cum alias imperi-
tia alicujus rei per {e culpa non fit. Vid. Vinn. s noris ad §. 7.
de Loge Aquilia. Quod & ipfum: regulariter procedere cone
cedimus, fed non univerfaliter. Etenimignorantia velim-
Peritia juris eft velnaturalis vel civilis. - Ignorantiajurisna.
turalis huc non pertinet, quam uti in omnibus hominibus,
ita vel maxime in judice culpz’ annumerarl NoN NEgamus.

Sed deignorantia juris civilis fermo eft. Video & hanc di- Ignorantia ji

vidi, uti culpam in latam levem & leviffimam, - Latam s civilis vel
3 latavel levis

vel leviffima,

vocant, cum quis ignorat ea, qua communiter omnes ICti
mtelligunt; levem,.cum quis ignorat ea, quz foli excellen-
tes ICi1 fciunt; denique leviffimam , ignorare ea, quz non-
nifi rarifimi quique {Chunt , qui proptera pro excellentiffi-
mis habentur, Primam dicunt efle culpam latam , fecun.
dam levem, tertiam levifimam. Vid Alciat. 4d L 2:3.§.2.4de
7,S. Pofle imperitiam ita fubtiliter dividi concedo ; nego
vero eam divifionem effe perfpicuam, nego,ignorantiam e«

vifimam efle culpam. Perfpicua non eft, maxime intuitu Impericia le~

imperitiz leviime. Quinam enim funt illi ICti rarimmi&‘(i]‘_ﬁ"r"f}*fulh
tilts led n3-

nis {peculatioy

excellentifimi, & ubiexiftunt 2 Neftio equideman ICti ea-
dem praditi fint modeftia, que defeptem fapientibus G-
¢ narratur, quorum nullus tripodem juffit oraculi, fapi-
entiffimo tradendam, accipere volebat, fed mittebat ad alium,
Xta homines comparati fumus, nt facile quilibet fe putet
alios fe & {cientia & virtute excellere. .~ Qujs vero in hoc
diffidio judex erit compétens.  Ergo vereor, ne ympe-
ritia hzc leviffima fi ad praxin deduci debeat, id fieri pof
fit , fed conceptus-ille imperitiz levifimz & 1Ct illius
rarifimi & excellentiffimi potius referendus fit ad ideas
plus quam Platonicas, & adhuc magis > quam .conce-
Ptys diligentiffimi patrisfamilias , quem ICti Romani fibi fors

S marunt

randa,
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Impetitia le- marunt in doctrina de contractibus.
viflima non

eft culpa

Videamus jam , a®
imperitia leviffima-illa, quxcunque etiam fit, pro culpa ha-
beri debeat etiam in judice 2 Nego , & ex his rarionibus
oftendo. Culpa eft, ignorare-ea , quz quis {cire debet, In
hoc confentiunt omnes. - Jam vero quis poftulaverit, ut 1C=
tus omnis, qui jurisprudentiam profitetur, pre{e ferat, aut pre
fe ferre debeat,ut {tiat ea,quz excellentiffimus [ Ctus &Pheenice
rarior, multa lectione ac experientia fibi paravit. Ira {fane
tolleretur omnis {cientiz gradus, omnis excellentia,fi omnes
ICt effentzquales, Quilibet ICtus peritiam profitetur juris,
hanc i non praftet, inculpa eft. Peritus antem haud dubie
eft, quinon eft imperitus. Imperitus vero eft, qui nefcit
€a, quz communiter juris perit fciunt. Ergo non eft im«
peritus, qui ignorat ea, quz {cit excellentiffimus & rarifimus
ille ICtus, atque adeo nec imperitia hxc ejus culpz eft an«
numeranda. Jam facile quidem fentio, quod argumenta
hzc noftra ex eo fis impugnaturus , quafi vitium in iis
lateat vel ideo, quod plus probent, quam probare debeant#
Voluiffe enim me probare , imperitiam leviffimam non eflé
culpam ; Sed ex iftis rationibus etiam {equi ne quidem im-
pentiam levem effe culpam, fi quis ignoret ea, qua excel«
lentes ICti ftiunt. - Bonum factum, ~Statim ab initio in €4
fententia fui, fed ftatim eam dicere nolui, ad cavendam ine
s dignationem diffentientium. Jam cum res eo dedudta {it, non
ed faltem . ; : i
lats,  diffimulabo amplius. lta eft, Sola imperitia craffa & lata
in ICto culpa eft, uti in omnibus artificibus, h. e. i 1Ctus
ignoret ea, qua commniter ICti fiiunt, ctiamfi non fint
excellentes,. Commune proverbium eft, nemo naftitur ar
tifex. Imo nemo quifit artifex, ftatim excellit inter artificess
At quis unquam hactenus ifta docuit ? 1ftam quidem obje-
&ionem parum'curo.  Sufficit quod ratio recta haxc doceat:
At jurisprudentia nioftra rationalis eft. i
b) Neque tamen putandum, alienam effe ab hac doé‘trl;
n

Ymo ne levis
quidem,

Etiam fecuns
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Na JurisprudentiamRomanam.  Nam etfi Gajus nofter di. dumjus Re-

Cat, imperitiam culpz annumerarid, 4 2. 4e R, 7. Etfiidem di-
Cat /. §. §.7. 4d L. Agul. neminem affeétare debere id, in
quo intelligat vel intelligere debet infirmitatem (velimperi.
tiam )fuam aliis periculofam futuram; nusquam tamen dicit,
Imperitiam aut imprudentiam ( nam utriusque hic eadem eft
tatio, etfi alias non omnis imprudentia fit imperitia,, cum
etiam impradentia poflitoriri ex inadvertentia, ut ré@te ob-
fervat Zieglerus Dicapf, Concl. = § 9.) levem vel levifimam
effe culpam , fed hzc dofrina eft inventum interpretum
Juris Romani, per modo notata.  1d quidem agnoverunt
ICti Romant, turorc/fé Patritio , €5 nobili € canfas oranti, (adeo-
ue multo magis & judici ) jus in guo verfareenr ( vel fecun-
um quod pronuntiare deberet ) ignorare. L. 2. §. 43, de 0. 7,
Sed ipfim tamen Jurisprudentiz ftudium tam vulgare & fa-
cile etle non funt arbitrati , ur ignorantia omnis etiam ICto
turpis haberetur ac pro culpa imputaretur. ~ Ego, inquit Pom.
ponius (4. 2. de fideicom. libers. ) difeends cupiditare,quam [olai via
Yends rationem optimam in oftavum € [epruagefimum annum statis
duxi, memor fum cjus fententic qui dixiffe fertur : Etfe alteram
Pedem in tumuls bhaberem , non pigeret aliguid addifcere.  Cum
€rgo natura hominis ita comparata fit, ut fcientia humana
quotidie augmenta capiat, & dies diem doceat, quis dice-
ret, Pomponium , juventutis tempore fi quid ignoraverity
quod ali JCti {eniores {tiverint, n culpa fuiffe , quod id
Ignoraverit.  Annon recordati funt juris interpretes ipfius
Imperatoris Juftiniani,qui in 4 3. §. 1. 42 7. 7. E. de fe ipfo
diferte ait: In nullo aberrare, (e in omnibus irreprehenfibilem €
inemendabilem effe divine utique [olins 5 non mortalis eft conftan=
tia fen roburis, quemadmodum & & majoribus dictum eft, i %Id
¢larius ex haclege deduci poteft,quem,non omnem juris igno-
Tantiam etiam mn ICtis culpz efle adfcribendam 2 E¢ tarlncerg
F ti

manum gon

omnis igno=

rantia juris in

judice culpa
efte
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ICti iidem ,: qui leges modo memoratas ut netabiles eid

{cendas commendant juvenibus, docuerunt, }

evem vel levif-

fimam juris ignorantiam in judice culpz efle annumeran-
dam ! Vides quid profit, fi faltem leges commendentur
memoriz, cum negleftu judicii & follicitudinis intelligendi,
quanam fit legum vis & poteftas. Sed video facile, diffene
tientes , qulimpetitiam etiam leviffimam in judice culpam
effe arbitrantur , forte feduétos efle effato Neratii, in b 2+
de §. & F, ignor. ubi fic differit : Ir omni parte error in jure
non eodem loco 5 quo faiti ignerantia , haberi debebit , cum 45
Jinitam & poffit effe &5 debeat & faiti interpresatio plerumaque etiamt
prudentiffimos fallir. Sed refpondeo 1) Non dicit, quod juris
error nunquam excufet , fed quod non {emper excufet.
Scilicet ut Papinianus loquitur Z 7, eod. Furis ignorantia now
prodeft acquirere volentibus, finum vero petentibys non nocet | h, €
ut interpretes rette exponunt , non nocet illis , qui in da-
mno vitando. verfantur, qualis etiam eft judex ex imperitia
levi vel leviffima judicans. Potro, quemadmodum Caffius
referente Pomponio 4 3. §. 2 eod. cum Sabino ignorantiam
( fadti ) ita accipiendam exiftimavit, (in regula quod faéti
ignorantia non noceat ) ut non fit deperditi & nimis fecurl

hominis,idem que Paulus cam Labeone ftatuit/ 9. §, 2.ita na-’

tura correlatorum poftulat, quoad juris ignorantiam nocen-

tem ut talis intelligatur , cum quis ignorat

>, qua reliqut

ICti ftiunt.  Scientia vero hoc loco neque curiofifimi, ne-

que negligentiffimi accipienda, verum ejus

genter difcendo notum habere pofiit 474, . /,

» qui jus dili-

9.§. 2. 2) Di-

cit quidem 1Ctus, jus finitum efle pofie & debere , fod non

dicit, jus finitum effe.

Concedo, jus etiam civile finitum

effe polfe & debere, fed quid inde adver(us judicem jus ci*
vile quod infinitum eft, “ignorantem, infersi poteft ¢ Nihil.
3) Quodfidicas, ICtum voluiffe etiam dicere qued jus fir fi-

nituny
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hitum, fi de Jure Naturali ei fermo fit, tum adverfusnos
allegari non poterit ob difta §. praced. liri a. 4) Sed haud
dubie fenfit ICtus de Jure Civili eoque Romano. Ita fimia
lis eft fententia Quintiliani /6. 22, Infh. cap. 3. Hoc, inquit,
(ttadium juris ) noz tam eff ardunm , ~ quam procal ininentibus
Joreaffe videarur.  Namque omne jus, quod eft certum , ant feripto,
aut moribus conflar : Dubium , ‘equitatis regula examinandum eff.
Rue firipta funt , ant pofita in more civitatis nullam habent diff.
Cuttaten: 5 cogritionis [unt cnim, now inveytionis. At que confulta-
rum refponfis explicantur , aut in verborum interpretarione [unt po-
fita; ant in recti pravigue difirimine,  Vim cujusque vocis intelligea
e, aut commune prudentium eft, aut proprium Oratoris. Equi
2as optimo cuique notifima, Nolo equidem prolixe examinare
fententiam Quintiliani, cum ad finem properem, &difqui-
fitio hzc peculiarem infpeétionem mereatur,  Quod ad
prafentem fcopum fufficit, liceat & Neratio, & Quintiliano
objicere, qu» Gulielm : Budwxus 44 f sir. de Fup. & 7, p. 1.
10, feq. adverfus hzc Neratii differic. ~ Eo res redaéia eft, ut
nulla aras buic fludio fufficiat.  Ceu vero fiira plebis indocie , edi-
¢ta Pretoris plerumque [omidoddi , principum [anctiones & imperia
anterdum pracipitara., confilta fenatus, nonnunguam ambitiofu, aut
Der motum Principum extorta , aut per affentationem cffufa , aut
neceffitate aliqua exprefla . denique ambigus fape jurisprudentum
refponfa 5 id eff 5 eorum , qui [uffragatorum precibus 5 ant fummi
beneficii loco @ Principe impetraverant , ut jurispradentes cffent,
& de jure publicerefponfitarent: hec, inquamomnia, quaf Sibyl-
linorum carminum infiar fint , aut oraculorum propheticorum , ac
Bunguam fatis enarrata , fecunda hominum ingenia & ad omnes
difciplinas 5 ( fi per prifeam juris facilitatens licuiffer ) verfitilia,
€lernum exercere debeant § ur ille guondam [iriptus & & tergo,
nec dups finitas Oreftes.  Inde ille cantatisfime de dividuo & indi-
Vidyo, de fuitate, de paito nudo, nec dum tot voluminum textura

F: veftia
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veftito, & alie bujusmodi finnofisfime quaftiones &c. Adde tot
diffenfiones inter Labeonis & Capitonis fucceffores, Procu-
Hanos , Sabinianos &c. ' Quosinter fi alteruter alterntrum
accufaffet , quod imperite judicaverit , quis judex futurus
fuiffet? §) Non folum imprudenterjudicat, qui jus ignorat
fed etiam qui jus parum prudenter applicat ad faétum pro-
pofitum. Jam etfi demus jus finitum cffe, juris tamen ap-
plicatio infinita eft , propter infinitatem circumftantiarum
facti, quarum velminima juris applicationem variat,

e L ¢) Germanos nunquam fubtilem illam & in praxi inu-
;{;ﬁlé%:‘oumil\:h tilem diftintionem inter culpamlatam, levem & leviffimam
pecitiee levis & Tecepifle , & olim eandem jure fuoignorafle docuit Dn.Preee

levifima, fes i differt. de ufie practico difiinétionis culparum in contralli-
' bus. Ergo & ignorarunt multo magis diftinGtionem inter
imperitiam juris latam, levem & levifimam , quz gloflato-

ribus demum aut juris Romani interpretibus novioribus ori-

ginem debet, Quod vero judicemattinet imperite judican~

tem , eumjam fub linea Merovinga Reges Francoruym ¢ Ger-

mania oriundi , tantum culpa damnum dantem conde.

Olim prohi- mnate noluerunt. Ita enim legitur in Capitulari Dagober-
bitam judi- (i Regis feu legibus Bajoariorum Tit, 2. cap. 18, &. 190 "
e€m ob -l Ji accepta pecunia male judicaverit , ille , gui injufle aliguid
;::nvem- ab eo per fententiam judicantis abfiulerit., ablata reffitnat.  Nam
3 judex , qui perperam judicaverit 5 in duplum ci | cui damnum in-
tulerit, cogatur exolvere ,  quia ferre fententiam contra legum nos

Sirarum flatyta prefumfit , & in fifio cogatur quadraginta folidos

perfolvere, St vero nec per gratiam nec per cupiditatem o fed per

errorem injufte judicaverit , judicium ipfius 5 in quo erraffe cogno=

Seitur o now habear firmitatem ;. judex vero now vocetwr ad cule

A2
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Jure Germani-

Maxima in

Xima in d) De pluralitate & incertitudine legum Romanarum
sextitudo juris

modo locum Budzi dedimus, At vero apud nos hodie
Jus
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ADVERSUS JUDICEM IMPERITE JUDICANTEM. 4§ 44

—

Jus Juftinianeum, varia Germanica, Feudale, Longobardi. Romani ;'
| cum, Svevicum , Saxonicum ; Jus Canonicum, Praxis & hodiemi Gep
j Mores fepee diametro &in ipfis principiis fibi contrariantur, @i
¢ utloquitur Philippus Burchardus de bodierna Jurisprudensie
‘ nevis & remediis p. 31 quz integra differtatio aflertum hoc
noftrum latius probat. Laboramus enim etiam incertitudi-
ne opinionum communium contra communes & rerum ju-
dicatarum contra res judicatas &c, Et nulla fententia tam
abfurda eft;, quam non defenderit aliquando DPoétor fami-
geratiffimus, autintegrum etjam ICtorum collegium. Un-
, de ad oculum patet, quam difficile & pene: impoffibilefit »
, \  apud nos probare, quod judex imperite judicaverit.
XX,
Adjuvat fententiam noftram argumentum ma- 4o Syndi-
: gni roboris. Sienimnon obftante frequente mentione caras etiane
“|*  Syndicarus in legibus Imperii nasquam tamen appa-##lumufim
ret a&tio de Syndicatu in Imperio inflituta, a) quamvis #4b¢in pra-
lapides clament & publice notorium fit, multas fenten- ~ **
tias pronunciari per fordes judicum, b) quis fpera-
ret quafo aut fibi promitteret ufum pra@icum aétio-
nis contra judicem ex errore aut imperite judican~
tem. :
a) Non adducam , quod jam Hippolitus 4 Lapide 4e Probatio tiss
Ratione, fatus imperii Germanici Part, 2. ¢. 7 fREL. 5 obfervavea feos,
fit, in judicio Aulico:Czfareo nunquam admitti remedia re-
vifionis vel Syndicatus, {ed ea tantum in- Camera Imperiali
locum habere. Sed jam ante plures annos obfervavit Bur.
goldenfis «d Infirum, pacis Part, II, dife. zo.§. 19, circa fin. {yn.
dicatum iftum, quia ob dolum detur, nullo adhuc exemplo
in Camera firmatum efle, & quia eft remedium valde peri..
culofum, ei alind mitius nempe revifionem efle adjunétam..
Fi Idem:

R
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ldem tradit Gregorius Biccius rer. guotid. five aur. fesd. 5. 7
176, & Lyncker de Gravam. extraj. ¢ 9. p.2. §. 6;. neque qui
poft hos 168 5. {cripfit, Gravius de judicio Syndicatus, ullum
exemplum adducere potuit. Conf. B. Beyeri pofit, ad. ff. tite
In fenitu Au-d” apped. RO e bt £
licocafus fyn. . b) Scilicet in judiciis inferioribus. Sed cum Senatus
dicarus non Aulici Czfarel ea fit integritas, ut nihilex affeGtione aut cor=
eftdabills:  ruptione quicquam contra juflitiam attenter, hinc etiam
nulla Syndicatus gravamina Excelfiffimo huic judicio haéte-
nus imminuerant , adcoque merito fuperfedemus deimperi-
tia & dolo eorum plura dicere, in quos ne doli quidem vel
imperitiz fufpicio cadere poteft. Sunt verba Joh. Chriftoph.
ab Uffenbach de Confil. Cef: dul. ¢, 23. feit, 2. ~ Adde omnine

11, Sem: XX. 1.
§, XIX,
Reseft plena Scilicet res eft etiam periculi plena, judicem con-
periculjudi- yenire de dolo vel imperitia, cum ezdem leges, quz
cem eomveni- aétionem noftram indulgent,admoneant partes de ma-
rededolo vel nifeftis probationibus & de prafumtionibus pro judice
culpa, 8 o A e 5
& eorum fententiis, a) & ea de re unanimis {it [Cto-
rum fententia, b) ut adeo ipfi diflentientes , fateantur

DISSERT. DE USU PRACTICO ACTIONIS

propterea aétionem noftram raro apparere in fo-'

; . C
P]“;.x“::::“;s a)ltaenimjus provinc. ducatus Pruffi 2 i, rzir. 5. §, 4. pofts
ruil L

it probatio. qUAM docuiffet,judicem malejudicantemparti lzfe teneri adid
nes manifes - qUod ejusintereft, & omne damnum refarciendum, fubjungit:
fas.  Caterum, guiajudex in jure pro viro bono habetur, ideo
pro ipfo przfumitur, nec ullis adverfus eum, judiciumque,
quod exercet, fufpicionibuslocus eft, nifi contrarium manie

fefte probetur,

b) Ita
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ADVERSUS JUDICEM IMPERITE JUBICANTEM. 47

tia L 3. §. 1. ffu de evict. Tabor ad Barbof: 1. 17. 7. 19, ax. 18.un-
de injuftitiam evidentem & probationes in Syndicatu luce
meridiana clariores efle oportet , cum Baldo & Paride de
Puteo, aliisque Giurba confil, 72. n. 15, five criminaliter, five
civiliter agatur a7z, . f. C. de probat, jun@, I, fin. C.ad I. Cernel.
de falfis,in quo nec mediator, quife pecuniam ab alio ad cor-
fumpendum receptam folvifle dicit, utpote in hoc e ipfum
exonerans , cum potuiffet penes fe retinere, ad ferendum
teftimonium admittitur.  Idem d. Confil. n. 16.  Nec
Judex Syndicatu conventus atori afta judicialia adverfus fe
edere tenetur, Matth, Berlichius inzegra.decif. 5. ubi id praju-
diciis firmat. Siquidem delinquere & male agere vel alias
nemo prafumitur 4 sz, pr. . pro focio, maxime viri boni c.
fine X. de prefumt, c. un. ver[. cum illum X. de ferdtin. Lag. §. 1. Ve
de probar. veri Chriftiani, Nobiles & do&tores 7. L 2. C.de
debir. civil. cum major pro iis regulariter ftet virtutis, inte-
gritatis atque innocentiz prafumtio g, /. un. ff de offc. Praf,
Prator, Joh. le Cirier de primog. lib. 2. qu, 4. #rt. z.7. 4. Fatie
nac. op. crimine qu.39.%. 48,  Et quidem nihil eft hodie fa.
miliarius litigantibus, quam vel in ipfam etiam judicem
conviciando, cavillando & maledicendo fcriptis pariter atque
verbis procacius & effrenatius invehi, finempe caufa, quam
fibi juftiffimam perfvaferunt, cadant, ut vere Confiliarius qui-
dam in Aula Eleétorali Saxonica Nobiliffimus dixerit, judi-
cem tot amicos {ibi acquirere vel inimicos, quot fententias
Publicari fecerit, qua viétori femper placeant, vi€to nun.
Quam non difpliceant, ab illo laudentur, ab hoc vituperen.
tur, Carpz. 4b. 6. Reps, 97. pr. ' Plura vide apud Gravium
de judicio Syndicatus ¢. 5. §. 15. & ¢. ulr, §. ult. -

c) ltaenim Hoppius a4 boc pr, in ufiu mod. Nec eft ,quod.

rum probatio-

nom fecun-

dum pragmae
tices,

Confeflio

Uiftes , rarius tamen hodie in judicium deduci banc allionem. Eftg Hoppii de pe-

enim

riculo,

b) Ita enim docent : Prefumtio eft pro judicis fenten- Diffcultss hae
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enim id ita effe, exinde tamen non flasim ad abrogationem ejus are
gumentandunz , 5 forte id ipfum non tam ideo fit, quod jus illam
inflituendi deficiat , quam quod quisque fibi metuat 4 fudice, nee fa«

7§
q
cile cum illo contendere aufit,

¥4
Confenfus a- Nec defunt plane ICt famigeratiffimi, qui ante
liorum  no P e 2

e nos idem docuerunt, non obfervari hodie hanc actio-
ifeart. Re-pom, a) Unde non curamus, quod tamen ejus practi-
Sponfio ad et i Claibhns Olian s emialls Bradicasl
sbjedtiones. <@ €xitet in Claffibus Oh.\.udorpu,_qma ilia practicag
ypothetica, b) & quod apud Mevinm extet decifio de
hac a&tione revera inftituta, quia illa non condemna-
vit Judicem, fed abfolvit. c)

a) Unus fit inftar omnium ex 1Cds Germanis, Lauter-
bachius /2 Compend, ad tit. de extrord. cognit, in fine , in primis
cum ille alias non fit facilis in afferendo non ufu attionis
alicujus in jure Romano fundatz, & etiam longa experien-
tiapraditus, ut difpicere potuerit, an acio hxe, de qua agl-
mus, fit in viridi obfervantia, an minus.

Locus ex Ol b) Gavifus fum, cum in claffibus Oldendorpii circa fi=

dendorpio propem i eft , claff: 7. aft. 13. p. g17. invenirem rubricam de

probando Wlap,, qica hujus action igebi totam defcribere,
pragico hujus £ Factica hujus attionis , nec pigebit eam t

actionis, CUM farius occurrat, ubi tamen notes velim, verba paren-

thefi inclufa effe gloffas Oldendorpii,rationeslibelliibi pro=

pofiti declarantes.  Ergo ita proponit cafum feu libellum

Actor dicit , guod Sempronius in Utopia civis exercet quasdamnegos

tiationes hic gentium (Exprimendz funt in {pecie res illarum

negotiationum) Tales negotiationes Rempublicam Stadenfem multir

dedanr. (Merito igitur agendum eft ut definant privata com-

moda propter publicam utilitatem: ) Sempronius ille admos

HitHS 5 4t a tali gravamine abflineret , nibiloniinus in prajudicism

#otips populi digia exercwit megocia, ( Non decet Chriftianum

homi-

Nobifcum
fentit Lauter-
bachius,

i
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i
hominem talis obftinacia adverfus proximum ; multo. minus
adverfus totam univerfitatem.) Ador nomine fenatus populi-
que Stadenfis vocavit eum Sempronism in jus apud Titism Judicens,
( Refte quidem. Nam ideo eft Magiftratus , - ut fic timori
malis , prafertim ledentibus Rempublicam. Rom. 13.) 4&0s ;
sidem Judici expofuit , | reo non effe jus pradidis negotiationibus civi-

tatem Stadenfem intolerabilibus damnis afficere. ( Hzc claufula
manifeftiffimi juris eft , utinfra dicerur.) A2or probavit in-

Lentionem , quatends -ad fallym pertinet confeffionc rei conventi (ex

L« ff de confell) Fudex prediius non confiderara attione Sta-

denfivm juftifima | promunciavir, ream G1.0MINNS  PraNOMINALas
uegotiationes” excroeat 5 impediri non debere. ( 1lla pronunciatio

omnibus modis contra jus & xquitatem fuit : juxta/, #/ C

Ji contra jus vel util, publly Civitas Stadenfis tali pronuntiatione ine

Jufta fuit damno mille aureorum affeéta, (S autem judex forte

odio, gratia, aut pecunia corruptus pronunciaverit, vari

anda eft de hoc claufula.) Quare petit aftor univerfiratis dicte

Stadenfis , vefira fententia pronuntiari ; non licuiffe Titia reo, tunc

Judics contra jus & urilitatem publicam fententiam. dicere,, ideoque

ad folvenda mille Senatui populoque Stadenfi ommbus modis eum -
teners, (Siid genus attionis aliquanto frequentius intende-

retur adver{us iniquos judices : haud dubie non ita fufque

deque pronuntiarent, prafertim in caufis publicis. ) Hacte-

nus Oldendorpius.  Ex cujus verbis finalibus ‘parenthefi Refponderur
Inclufis apparet, practicam hanc effe hypotheticam , & ca-<afum ilam
{um ab Oldendorpio fuiffe itum, non in ipfis obtmu@ﬂc”c"“ﬁ‘r;h‘m ;‘L
rerum argumentis,  Neque enim narrat eventum hujus etjam i:::ar::
attionis, fed fitione utitur, uti in toto prope libro fece- nentein,
rat. Ut taceam , Oldendorpium, fiunquam, partm pru.

denter hunc cafum pro monftranda praética attionis, de

* qua agimus, elegifle, nec verofimile efie , ‘in cafu fimili

contra judicem pronunciatum iri. Ipfe quidem pro judice
G fingit




WNeque etiam
cafus a2 Mevie
adduétus pro-
bat ufum a-
®ionisnofirz,
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fingit hanc exceptionem :  Titius reus dicit, [ contra jus par-
215 , non vere contra jus feriptum pronunciaffe, Et &atim ni=
mis {evere pronuntiat : dbeat autar iftius diftinétionis in malam
crucem,  Quid enim differunt jus partis & jus firiptum in jl_l//la
¢ calumniofs? &c.  Sedwereor, ut judex in cafu fimilr ifta
abfurda exceptione ufurus fit, cum non deficiant aliz ex-
»que non longz quzrendx,  Quid enim, inquier, hoc

»nova rei eft , ut altores me conveniant quafi imperite -

sjudicaverim pro exercitio negotiationis libero 2 Audio
»allegari contra me, quod non deceat Chriftianum homi-
s»nem talis obftinacia adverfus proximum.  Virtutes Chris
»ftianz funt omnis coaétionis expertes, nec usquam legt
»10 toto corpore juris ob violata praecepta humanitatis &
»benevolentiz , actionem concedi , fi modo regule juftia
»tiz non violentur.  Dicunt a&tores , quod mercator con-
»ventus hic exercuerit, ' Bene, funt enim commercia jus
»ris Gentium.  Dicunt , negotiationem ejus Rempubli-
»cam eorum multum lxfiffe. Sed fub quo pratextu, cum
»qui {uo jure utitur, nemini faciat injuriam,  Dicunt eum
»lzfiffe utilitatem publicam , dicunt, eum hoc confeffum
»efle.  Confeflus eft factum, id eft negotiationem.  Af’
»non confeflus eft, fe quid commififfe contra utilitatem pu- -
pblicam.  Utilitas publica plerumque fervit pratextui il
»lis, qul non quzrunt nifi utilitatem propriam, eamque
sprivatam. &c.- Vel me omnia fallunt , wvel certus fum,
Judicem ita  pronunciantem nequaquam imprudenter aut
imperite pronunciafie.
¢) Extat illa decifio Parte §, decif: 480. ubi, poftquam
Mevius de requifitis hujus ationis ex principiis juris Ro<
mani nonnulla premififiet , cafum narrat de judice, quide
fuga hominis proprii conventus erat, quod admiffa cautio
ne¢ iftum ex carcerp dimififfer, & fubjungic: etfi efficaci
tes

T
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ter conveniri potuiffet, fide injuria admiflz cautionis &

 telaxationis res plana fuiffet , apparentibus tamen quibus.

am circumftantiis , ex quibus excufari faltum judicis po.
therit, pro eo abfolvendo pravaluife fententiam, in caufa
Rittmeifter Sperlings contra fenatum Civitatis Wismarien.
fis die 3. Octobr. 1661,

§. XX,

ADVERSUS JUDICEM IMPERITE JUDICANTIN, o]

Sed & qui nuper ventilatus eft, in Facultate Co/#s finga.

Inflituram quidem fuifle ex hoc textu Inflitutionum:
a&ionem contra judicem imperite judiantem, a) &
fententias duas condemnatorias adorem jam obti-
huiffe , b) verum juftas fubeffe rariones dubitandi ,
Utrum exinde actor multum fit lucraturus. c)

- Juridica ‘hujus Almz Fridericiane ; cafii, docet,"" bue,
pertinensg

a) Cafus ifte erat.  Primus convenerat Secundum Relatio ‘¢afus

Coram Tertio ,. quod Secundus ante menfem vendidiffet
Primo equum ceecitate lunatica laborantem pro 3r. thale-
s, petens refcindi emtionem , & Secundi equum alium
Interim arrefto detinendum.  Secundus refponderat, e«
Quum tempore venditionis' omni vitio fuiffe: deftitutum ,
etfi idem equus deprehenfiss fit 2 judice & affefloribus, Se-
Cundo etiam non contradicente , tempore aétionis inftitu-
te effe coecum. ' Teftimonium etiam dixerat teflis, fed non
Juratus, quod equus poft octiduum poft venditionem jam
Cecus fuerit, & alii duo, fed pariter injurati, quod equus

fatim poft venditionem ceecus fuerit deprehenfus. = Pro:

Runciaverat Tertius, refcindendum efle contraétum , - & Pri-
Mo 3 Secundo pretiumeffe reftituendum, ac interimalium
$quum,Secundi in arrefto effe detinendum.  Sequenti poft
Gz fentena

fecundum ciz”
cumf{lantiag

fingulaz,

A N it . T e e

ed]



o

53 DISSERT, DE USU PRACTICO ACTION'S

| fententiam latam die, Primus petierat , ur judex zftimaret
equum arreftatum , & ipfi pro fumma zflimata addicerels
Kftimatione fatta equus ifte a Terdo adjudicatus fuit Pris
mo pro 27. thaleris ; Verum Secundus convenit iterum Ter=
tium judicem , quod imperite judicaverit, petens reftitus
tionem damni dati.

Rationes fen. b) Pronunciavit enim judex coram quo Tertius erat
tentiarum, Ju- conventus : Tertium debere Primo intra {ox feptimanas {a-
| dicem conven- - GRts © 2 s 2
i tum damnay. t15facere ob damnum ipfiper {ententiam fuam datam, Let-

«um, terationeinterpofita d Tertio,perCollegium aliud JureConful-

el torum fententia prior confirmata erat , ac Tertius in expens

i fas Leuterationis erat condemnatus , falvo tamen regreﬂ~l1
i adverfus Affeffores judicii, fi modo probafifet intra quatuof

it feptimanas , quod per horum vota plura fir adactus ad ita
It pronuntiandum. Quamvis autem nullz, additz fuerint ra-

tiones decidendi iftis duabus {ententiis , facile tamen judi-
cari poteft , ex quibus fundamentis ille fuerint late, {eilicet
(1) ex communi perfvafione de ufa practico actionis contra
i judicem male judicantem, nondum abrogato, item (2) quod
omiffa i lzfo per fententiam judicis iniquam appellatio non
pofiit nocere illi, judicem- ex quafi deli¢to convenienti. (3)
quod probatio lxzfionis per illam fententiam judicis hic fif
evidens, cum Primus fundamentum ationis fuz pofuerat in
i venditione equi ceecitate lunatica MondsPBlindlyeit ) laboran-
¢ tis, pofteo vero equus deprehenfus erat laborafle coecitaté
{ abfoluta (StockBlindheif) & vero cum hzc pofterior fit v iti=
um {enfibile, ob eam non locum habeat redhibitio: Accede
re,quod neque probatum fuerit, tempore venditionis equum
jam fuiffe coecum, cum teftes omnes non fuerint jurati, &
unus eorum depofuerit, equum poft o&tiduum demuma con-
trata venditione fuiffe coecum deprehenfum; neque obftaré
quo
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e i
Quod Secundus prafens fuetit, & non urferic, teftes pravio
Juramento effe exammnandos, cum judex id ex officio facere
debuerit ; Denique: & idjconfiderandum effe; quod , eti-
amfi forte reo imputari poffet , .quod-a fententia iniquaju-
Uicis non appellaverit, in prafenti tamen cafu Secundo ni-
hileffle imputandum, ideo quod Tertius fequenti flatim die
poft publicatam {ententiam Primoadjudicaverit alium equum
fanum,acitadenovo Secundum lzferit,non‘expecians ejus ap-
Pellationem intra decendium interponendam: &c.

'

). Quia Tertius fententiz fuz fundamentum non {o- Rationes pre

lum pofuerat in conftitutione Principali, jubente pecudes
Ceecitate funatica laborantes effe redhibendas , fed etiam il
las , qua vitium haberent tempore venditionis, quod eas
Plane inutiles redderet ad ufam emtoris, inter qua etiam
Tecenferi debeat ceecitas abfoluta, ut quz pariter non numea
Yari poffitinter vitia vifibilia azg./.43. §.1. de cont. emt, ac alibi eam
ob caufam vitiis ob quz redhibitio concedenda fit, accena
featur ; (2) quia imperitiajadicis concurrens cum dolo aétoris
Donrelinquat locum actioni noftrz contra judicem imperite
Judicantem ; in primis cum(3)ifte dolus fit plane enormis, fi Pri-
Mus Secundo vendidiffer equum revera vix pretii 4. aut6.,tha.
lerorum pro thaleris 31, & (4) teftimonium. duortim teftium
IMuratorum de cxcitate abfoluta equi, tempore venditionis
ad minimum indicium faciat adverfus Primum adjuramentum
Purgatorium; Porro falfo fupponi (5)in fententiis Tertium
tondemnantibus , acfi a&io contra Judicem imperite judi-
Cantem fit in foris Germanie ufu recepta, per hactenus de-
ducta, & (6) quafi ea etiam locui habeat in'cafur, filzfis
Non appellaverit, per ea, quz docnimus §. 12." Neque pro-
deffe () Secundo, quod Tertius ftatim poftridie poft {en-
tentiam publicatam adjudicaveric, Primo equum Secundi,

Gi3 nam

judiee,
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nam & hoc vel attentatum, vel imperite faGtum potuiffe

emendari mediante appellatione &e. Igitur de hoc cafit
Facultas noftra’ pronunciavit menfe Augufto hujus annis
quod ante omnia Secundus debeat fe juramento purgare’s
quod nefCiveritequumvenditum tempote venditionis fuiffe
ceecum,uti patebit ex ipfa fententia fubjefta,circa quam tamen

paucis monendum : quod ibi conceflum fuerit, ac ficompetat.

attio lzfo; etiamfi non appellaverit, & quod actio adver-
fus judicem male: judicantem non detur ad intereffe,; fed
ad mulé¢tam arbitrariam, quorum utrumque. tamen falfum
effe hic oftendimus 4. §. 1. & §. 4. cum di&a fententia con-
cepta fuerit ad guftum Dd. errotibus communium opinio-
num adhzrentinm , nec ibi locus fuerit, cosdem prolixe
fefutare.  TANTUM HAC VICE.

SEpNENTIA FACULTATIS JURIDICAE
HALLENSIS 3

Menfe Augufto 114,

SUF gefuchte Reftitution in integrum find fers
2 neres. Einbringen in Sadien des Stadts
S Bogts K. 3u 1. Beklagten an einen /) Hang
S, gu @, Kidgern am andeen Theil/ crfens
nen Churfiteftl 2. auf eingehoiten Rath/ auswirtic
ger Redyts-Gelehreen vor Redyt : :
Daf die Gravamina reflitutionis erheblidy / und
ift nunmebro aus denen Acen foviel ju befinden /
Daf ¢8 nody gur Jeit bey dem am 7, Martii 1713, “ubtog
¢
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demnireny fondern o8 ift sufdrderit Kidger/nady vor
hergegangence eenfticher BVerwarnung vor Derfihroe
ren Straffe des Meineydess dacbey aud) ein Geift’
lidyer gugettaudens vermittelft: Codes ficdh ju veinf’
gen/ und dag das an Heincid)y O. verFanffte Prerd
gur Zeit des WerFaufs/ feinen fub nogq. gefdhehenen
Borgeben nady / frifh und gefund und obne allen
Mangels infonderheit aber/ nidt blind getwefin/ oder
e Dody/ dafi 8 blind gevoefen foy / nidit gewuft/ ju
fhiweren fuidig. Ev thue nun foldhes oder nidt/ o
trgebet Danunody in dev Sadye ferner was vedt ift,
Bon Redyes megen. &
Rationes dicidendi. :

$Hat Heinrich O, menfe Martio 1712, den jesigen
Rldger coram jegigen BeFlagten verFlaget/ dag ev
ihn vor 4. Wedien ein Mondblindes WPerd fite
3t Thaler verfauffe hatee/ und dag foldyes weqen

Diefes Haupt-Mangels / gewandsle/ audy bif dicfes

gefdyehen / deGen bey ficdh habendes Peerd arveftives
Wwerden modyte/ gebesen.  Und ald damablia Befl.
Hans &. vorgeachen / daf das verfauffre Pferd

beym WevkFauff frifth / gefund und ofyme allen Wan-

Del gervefen ift Das Pferd befunden worden / daf ¢g
blind fey / audy Hans S. flbit folthes befensen
Mugen,  1nd als hicened (i dev Bogt von St. Sum-
: marifify

55

| len qbgct’pwd)cu#cn Ustheil nicht3u laffen/:aud) Bek(’
|~ Widie Unfoften der Loutevungs-nftantz nidt zu con,
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marifdy begeuget / dag dag Pferd 7 toie der Kauffee
foides Adyt Tage gehabt/ blund' gewvefen; imgieiden
Ernft &, und Heinvidy Ds jedod) bepde ofhne Eyd/
begeuget + dag dasg Prerd den Mangel 1 fobald
fic nadh getroffencn Kauffin die Stadt Formmen/ ol
fidy augenfheinlich foithren Laen/ iff der Befdyeid
ereheiler worden : Dafbey fo geffaliten Sadyen ¢
Wandefung eefannt foy/ und des Bekle Pferd / bib
diefes geftheben / in arret bleiben folfe,  Alg. aud)
den folgenden Tag davauff Kidger angebaiten/ Do
das arreftirte Pferd =Rimiret/ und ihm gugefhlagen
werden modhte; und diefes von cfichem davgu bes
niemten Perfonen auf 26. bif 27. Inalsy taxirer, wor*
den/ it foldes dem RKidger ver 2z, Thaler U
aefdlagen worden/ w. £ . Hat darauf Hand ©
Den Judicem, quod ob imperitiam male judicaverit
belanget / und ift n. 19, & 20. exfant wouden / 046
Weklagter fich yoegen Des / Kidgern durdy fein Judi-
cacum gugefitaten Sdadens/ innerhald 6. Wodyeh
mit ihm abgufinden habes 1nd da BeFlagter WK
dey Diefe Sententz gefeutert/ iff ferner n. 48: & 49.¢¥
fant wordens  Daf es bey diefen Livtheil lediglid) ¥
{agen / audy Leuterant in die Unfofien Ddiefer Inftant?
s condemniren/ ¢8 Eonnte und wolte dann decfelbigé
innechald 4:Wodyen/ gehorig evioeifen/ daf ey duk

die Vota der @erichts Afleflorum uberftimmet/ alfo/
wie gefdehen / judiciren und verfabren mifen /19

blicbe ifm billich dev Regrefsgegen felbige bevor. Qigtefv
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ADVERSUS JUDICEM IMPERITE' JUDICANTEM, §7

dev diefes lete Uetheil hat BeFlagter abermahl re-
ftitutionem in integrum aefucdht 7 und iff auf foldpe
Gefudyte Refticution von uns nunmehro erfannt wor-
den. b e8 nun wobf femnen mddhte / dag die bifs
bevigen Urtheile gu confirmiren gewefen waren s iz
dem Kidger angefiihret/ dag Heinrich O. darauft ge:
tlaget 7 Dag das Pferd Mondblind gesoefen / da
Dody nur foviel erhellct/ Daf das Prerd zur eit dee
Rlage frockblind gewefen 7/ die Frvtlidye Conftitution
Quch nur von der Mondblindheit vede / alg weldye
Nidyt su allen Qeiten gemerdt toerden Fonne / die
Stodt- Blindheit aber ein vitium vifibile fey / wegen
Yoeldyes ev nidyt Fonne belanget werden/  wenn gleidy

Dag Pferd sur Jeit des BVevaufs diefen Mangel an

fidy geyabt 7 oder ev folhes gar vor fehend auggeqe:
ben hittes
l, 55, de Adilit. Edi&o. 1, 15, §.1. de con-
trah, emt.

L 43+ eOd,

Hernady nody nicht_evtviefen worden / Dafdas Perd
jue Jeit des WerFauffs fFodblind gewvefen / indem
die beyden Jeugen Eenft &. und Heinrich D, fo fole
tes bejabet/ unverendet getvefen s  Lind twenn gleidy

eElagter dartvieder cingetvendet / da Kidger die
Bereydung nidyt begelyret / fondern tacite darein con-
fentiret hatte/ dannody ifm den BeFlagten alg judi-
di jugeftanden/ ex oﬁicioll_’lw Seugen verhoren u flal;
UTSIE ~ fen

Ik
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fen/ und da Kldger feinem juri nidht renunciiret/ aud
difien Stillfhweigen pro tacito confenfu pidyt 3u hak
ten ware; Gerner' die Exception des Beklagten/ daf
der Kldger Den Befdhyeid per remedium Leuterationis
vel Appellationis a viribus rei judicatz nigt fu/pendi-
vet /7 ihm derocgen nidht juftatten Fommen fonne/
woeil eines Theils dev BVeflagte Kidgern dadurd) #-
bereilet / Dag ev fofore des andern Tages poft publi-
catam fententiam Kldgers Pford dem O. adjudiciret/
andern Theils aber beFannten vedyten/ quod fi judex
ob imperitiam judicandi conveniatur, hazc exceptioipfi
non competat,

Hopp, ad princ, Inft. de Oblig. qu quafiex
deli®onafcuntur.

Dicteil aber dennody der BeFlagte feinen Befdheid
1. 4. nicht hur in§. 1. des Hodfieftlidyen Edids, weldes
von der Mond-Blindheit/ a8 cinen Haupt-Mangel
vedet / fondern audy ausdricich in deffen §. 2, gee
grundet / tworinnen n, 5 enthalten / dag venn eit
Preed fhon von denen Haupt- Mangeln befreyet foy!
und dennod ein anderer Mangel an felbigen ficdy bee
finde¢/ der foldyes Pferd gum Sebraudy untidytiqmas
the/ dicfer Schadeaud bey BerFauffung des Prerdes
bercitsgeroefen/ unddecBerkdufer/ felbigen geroutt
aubaben/ erveiflicy gemacht yoerden Ednpe / derfele
be das Perd innerhalb 2, Monden Juswandeln fihul
Dig feyn folle 5 und Hicher die Stock » ?B!inblzpei‘g Bs:
: (1Y
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ADVERSUS JUDICEM IMPERITE JUDICANTEM. 46

Prerde alierdings ju redynen : audy Kidger ivvig ift/
twenn e dicStodE-Blindleit inter vitia vifibilia,pon wele
dyer ievon ihm zllegirte Leges veden/ jehlen will/ins
dem ¢in groffer Unterfdyeid unter cinen fodblinden
Prerde/ und unter einen Knedyt dem Dig Angen ausges

ftodyen find )
V.1, 43. §. 1. verb, hominem luminibus effof~

fis, decontrah. ems,

u madyen ; und in deffen Anfehen an vielen Orten
Die StocE-Blindheit gar unter die Haupt-DMangel ges
redynet sworden

B, Stryk. in Ufu moderno ad tit. de Adis

- L. Edi& §.13, & 18.
audy ferney etiam in vitiis vifibilibus &ubi craffa & fu«
pina eft emtoris negligentia, fivenditorfciverit ilfud viti-
um,tenetur rem venditam ob doluthiredhibere,etiamfi
proteftatus fuerit, qued de nulle vitio teneti velit,
Idem ibid, §. 8. & 10,

Und ex ibidem adduétis rationibus ebenmdfig unbil-
Yid) feyn sorirde / voenh Dee Jjudex ex imperitia & cul-
pa condemniret werden/ dem Klager aber fein dolus
fovor genofen ausgehen/ und er degfald melioris
conditionis foyn folte; Beo diefer Veswandnif aber/
¢s haupt{@dlicd auf diefen Ymftand anfomme/ ob
Riggers verfaufites Preed gue Jeit des Verfauffs

albeveit bitd gewefen/ und cr joldhes gewouft babe/ in- |

maffen aisdann defien dolus pro evidente & enormi
H2 n
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au adyten wodre/ Dag er ein blindes Prerd/ dag Faum
4.0dev 6, Thaler woerth getvefen / fite 31, Thaler vere
gaufits und/obfhondie stvey oben benanndeen Seugen/
die7dag das Perd gleidy nady dem BevFausf vor blind
befunden tworden/ ausgefagt/ als unverendet s wedet
plene nod) femiplenebeveifen ; ©annody ihre Auffage/
bey dem Umftand/ dag das Pferd cempore inflicurz

-+ actionis annody blind gewvefen / - einen ftarden Vet»
dadyt wieder Klagern evivecet / weftvegendem feiben/
gumabi geftaliten Sadien nady anders nicht qug det
Sadye ufommen/ der Reingungs: End/ gar wobl
aufgeleget werden Fan 3 Quaefthiveigen/ dag / twent
Der judex ex imperitia & nonpropter dolum belanget
1ird/ al8 tie in gegentodrtigen cafui gefdiehen / ders
felbe nidht in refticutionem damni fondepnin mul@tam
arbitrariam 3\t condemniren iff.

princ. Inft. de obl. quz quafi ex. del. nafc.
L ule. ff. de extraord. cognit,
Hopp. ad d.princ, Inft,
218 ift- von ung obftehender mafien su exfennen
gevefen.
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