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2Nl ulla veritatum firmiore nititur fundamento, nulla maiore gaudet cla-A;itate et perſpicuitate, nulla datur quae magis ultro ſe cuilibet ofſer-

ret, hac pervulgata veritate: cui quid mandatum eſt, intelligat mandata, ſeu,
imperantis ſibi res maximi momenti perſpicue cognoſcat mentem, ut ſedulo
nuſſ æxequi atque fideliter poſſit.

Eadem in cauſa quemlibet eſſe verbi divini miniſtrum, nemo negabit, cui
Summi Numinis atque Domini, coetui chriſtiano imperantis, verba ſunt man-
data, maxima cum reverentia colenda. Nam ſeveri illius moniti apoſtolici,
quod in epiſtola paulina ad Gal. L 8. 9. legitur, et Dominus noſter Matth.
XXVIII, 20. ardenter iam inculcaverat, ſemper ſe ipſum commonefacit, illud-
que magni aeſtimat. Prima igitur atque praecipua viro, qui officium illud reli-
gioſum divinas ſacrarum literarum ſententias docendi ſuſcipit, ſit cura, ne coe-
tus chriſtianus detrimenti quid, nec minimi quidem, ex ſua capĩat doctrina,
inprimis vero ex methodo proponendi aut probandi et confirmandi illas ſum-
mi momenti res; qua poſteriore re neglecta nulla verborum adeſt firmitas, qua
valeat e eEY T8 dvrilæTæs,*) neque vbi opus ſit œęunæ© à T4 ò.0æ-
ora iæ n fyievson, quia non eſt dræ”uez T ””r” v” didæen æiσE Aovs,
i. e. fideliter ſeu explorata mente rationem de doctrina reddere non valet. Non
enim eſt, quem Paulus poſtulat virum verba divina docentem, yxæQætũs,
certae ac firmae ſententiae, neque vere quidem dœ”ę, pia erga Deum mente
praeditus, ſed 7Qòæ, obſcurata mente, vera falſis miſcente, et, ut

ſtupi-

æ Tit. I,9. jbid. v. 3. u) 1, Tim. lIL 6.



L LE—vcVULVC3VV2ſtupiditati ingeniorum plerumque contingit, inflata, inaniter nanam rem ia-
ctante; quo ſit, ut àę uquæ uneon nas nuvCσ rę dœſòors. Vtinam igitur non
quilibet audeat ſubire maximi momènti oſficium, alios divina religionis docendi
praecepta,*) niſi ſit nonſolum ingenio donatus, quod aliorum ſententĩas inveſti-
gandi viribus gaudeat, ſed quantum ſat eſt etiam eruditione, ſubſidia illi mini-
ſtrante; quae tam in exponendis, quam in ſacris literis ad uſum religioſum pie
adhibendis, deeſſe non poſſunt. Quem in finem ſedulo et qua poteſt diligentia
rerum coeleſtium interpres, quae aetatis ſuae beneficio ipſi ſe offerunt ſcrutatur

 ſubſidia, ex quibus auxilium habeat, ut ad bonam atque folidam perveniat ſcien-
tiam, et ad facultatem divina docendi praecepta, xœv r uvęn“ Tn BIES
 nædueæ coweidno], ut Pãulus ſuis rem hanc exprimit verbis.) Quibus vero
neglectis, iis, quos docere verae religionis doctrinas ſibi perſuadet, argumento-
rum loco venditabit, quae aut plane non ſunt, aut non niſi eminus argumento-
rum vim habere poſſunt. Curam autem atque ſtudium, quod ſibi. quae dicta ſònt
iniungunt indeſeſſum, reverentiae debet atque pietati ſummae, qua Summum
Numen eiusque mandata colere fas eſt, nec non officio, quo chriſtianorum coe-
tui obligatus eſt, qui, ut Ieſu Chriſti doctrinam ſervet puram ac ſinceram,
ab ipſo mandatum accepit graviſſrmum; quod vero negligitur, cum prava
perverſaque ratione ſacra adhibentur dicta, eaque re, ut palam eſt, irrita red-
duntur, mentesque aæa via veritatis recta ad falſam infelicitatis deducuntut. Ne
dicam, qua reprehendenda ratione divinum ix periculum vocet honorem, qui,
ut a doctrinae Ieſu inimicis minuatur, occaſionem dat atque locum, imo iuvat
eos, et materiam ſubſternit, qua potius fundamenta veritatis, infirmia quae con-
tumelioſe dicunt, labefactare conentur. Videat igitur quique vir theologus, vel
ne ex ſiniſtro verborum divinorum ſenſu contrahat ſibi culpam, quae in eum
ob incuriam, et rerum, quae ſibi fuerint in ſubſidium, ſtudium neglectum, ca-
dat, vel ut corrigat et emendet, quae argumentis convictus vidit, minus recte
ab ipſo huc usque fuiſſe tractata.

Sciat vero quoque, quae vel hoc vel alio tempore adhuc aliquantum recon-

dita et intellectu difficiliora ſunt, futuro ſe ultro offerent ei nova et clariore
luce, dummodo non deſit veritatis amor, bona cum voluntate atque ſtudio di-
ſcendi coniunctuss. Qua de cauſa illuſtriſſimi theologi atque doctiſſimi Viri, D.
TiTTMANNI, intellectui coetum chriſtianum docentium nunc hic nunc ibi,
lucis praeſidio, ſingulari atque inſigni modo. ſubſidio venientis, bene tenenda

ſunt

iò Inc. liI, x æ) I. Tim. III, 9-
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funt verba, quae diſſertatione, de diſcrimine theologiat et religionis, pag. 18. et
19. leguntur.,, Hanc (ſacram ſcripturam,) inquit, diſcimus, hanc tradimus, et
diſcere et tradere debemus, non e compendiorum et ſyſtematum rivulis, non

»e magiſtrorum dictatis; inde enim enaſci non poteſt, niſi ſcientia compendia-
»ria, h. e. manca et ieiuna; ſed e fontibus ipſis, h. e. e ſcripturis, iisque accu-
rate et aſſidue legendis, ſive potius ſcrutandiss. Ex hoc tali ſacrarum ſcriptura-

rum ſtudio plus, quam ex omnibus libellis dogmaticis proficiemus, ad noſtram
et aliorum utilitatem.  etc. Et paulo poſt pag. 19.,, Denique errores, inquit,
vitabimus; nam in libris dogmaticis errari poteſt, et erratum eſt ſaepiſſime et
»graviſſime, et etiamnum vel maxime erratur; verum hoc non eſt, nec fieri
»poteſt in libris ſacris. Hi ſoli habent hoc iuris, ut errent nunquam. Hi ſoli
 praeſtant hoc, ut, qui eos ſequatur auctores utque magiſtros vero et integro
 animo, nunquam erret aut labatur. Quare ingenue profitemur, nos perpetuos
auctores extare ac ſuaſores, ſermone et exemplo, litterarum ſacrarum ſtudioſis

»et doctoribus futuris, ut prae caeteris omnibus libros ſacros utriusque Teſta-
menti in Academiis a doctoribus idoneis accurate interpretari diſcant, eosque

 ipſi ſine intermiſſione legant, atque per totam vitam ita ſcrutentur, ut eos
unquam e manibus dimittant, inſtitutionemque omnem ex iis ſolis petant.

5. I.
Periculum igitur nunc faciamus, num dictorum exemplis, quae vel plane

non, vel ex parte tantum aut eminus dicunt, auae dicere vulgo perhibentur, in
medium allatis, iisque pro viribus expoſitis, ad emendationem rei huius noxiae
proficere valeamus. Novi vero tantuin foederis ſcriptorum limitibus noſtrum
huius diſſertationis ſe teneat ſtudium. Veteris enim ſcripta, eorumque loci in-
tellectu difficiliores verſionibus, annotationibus et explanationibus multorum vi-
rorum illuſtrium, qua potuerunt dil-gentia, non omni quidem dicam ſed maxi-
ma tamen ex parte in luce poſita ſunt, ut quilibet ſibi ex labore illorum hercu-
leo auxilium petere, et his ſubſidiis a pravis perverſisqne opinionibus cavere
poſſit. Ordine vero, quo libri novi foederis vulgo numerantur, in explanandis
eorum locis procedamus.

Qua de cauſa omnium primum ad Matthaei cap. II, 9. mihi ſe offert diſii-
cultas, quae commentariis, ob diverſas, quas putant, Matthaei et Lucae rela-
tiones inter ſe conciliandi rationem, hic impedimento eſt; quibus ies, illa,
omnino memoria digna, quam Magis ex Hieroſolyma locum quo Chriſtus
erat petentibus contigiſſe Matthaeus perhibet, cum illa de qua Lucas cop. IL 39.

Aa certio-
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i mum mittit, quia ntellexerimt ex Herode i1pſiusque eruditorum conſilio, ut
illuc ſe reciperent. Sed ſi quis ad ea hic attendere velit, quae Matthaeus de ſtel-
lae apparitione eo conſilio annotavit, ut diligenter monſtraret, qua, quod Lu.

a cas de domicilio Ieſu memoriae prodidit, et inter omnes ſui temporis viventes
ll conſtabat, factum ſit ratione, ut Magi non Bethlehemum ſed Nazarethum ſe

convertiſſent; absque difficultate cognoſcet, non Bethlehemum iter feciſſe Ma-

nomine non deſignaverit, ſciat nonſolum, Lucam iam eum nominare, ſed
etiam Matthaeo cauſam defuiſſe nomine deſignare locum, ob notiſſimam huius

aetatis rem, ibi tunc fuiſſe Ieſum infantem Sed annotare ob inſtitutum ſuum
non intermittere potuit, ſtellam quam obſervaverant Magi in patria ſua, denuo

t tertiores nos facit, non convenire videtur. Lucas enim indubiis verbis aſſirmat,

V parentes Ieſu peractis in templo peragendis ſe recepiſſe in patriam ſuam, Nazare-
li]
lt thum. Ibi ergo erat Ieſus infans. Vulgaris vero opinio Magos Bethlehe-

Noctu enim, ut ibi locorum tempore aeſtivo mos eſt, iter ſuum feciſſe non eſt du-
bitandum. Aeſtus enim cuilibet iter facienti hane imponit neceſſitatem. Magos
vero tempero aeſtivo, medio circiter Aprilis, quo meſſis tempore Palaeſtinae regio-

nes iam ardent aeſtu, ibi adveniſle, ex comparatione temporis cognoſcitur, quo
Herodes Pheriſueos illos multosque nlios viros nobiles, qui Michae vaticinio credide-
rant, Hieroſolymis trucideri iuſſit (quod tempus ex Ioſepho innoteſeit) cum tem-
pore, quo Antipater Roma Hieroſolymam reverſus, ibique reus ad mortem de-
mnatus erat. Cum enim trucidatio illa neſanda eodem temporis momento focta eit,
quo pueruli necati ſunt Bethlehemitici; Antipater vero medio Decembris illius anni
Hieroſolynam veniſſet, ſeptimo abhine menſe, quo Pherorae uxor accuſata fuerat,
quod mox ſub illum cruentum factum eſt diem; iter hoc Magos cireiter VIII mena-
ſibus ante feciſſe intelligitur, ſeu medio, ut iam dixi, Aprilis. Quae temporis mo-
menta qui perſpicere velit, cognoſcat nonſolum ex La æb NERI Glaubwiirdigh. der
evangel. Geſch. P. I. l. II. cap. III. pag. m. 654. et 656. Sed etiam ex Io u. G. FrAN-
æ 11 Cbronologia fundament. Lib. I. caꝑ. IV. 5. 97. pag. 170. ſeq.
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video illuſtrem, nunc beatum virum IOH. G. FR ANRIVM, in chronolog. fun-
doment. Lib. I. cap. IV. 5. 97. Plura vero hic mihi ſe offerrent, quae annotare
poſſem, niſi fines libelli noſtri finem imponerent verbis; e. g. Fugam Ieſu in Ae-
gYptum non opus eſt ante cruentam iſtam expeditionem imperio Herodis Bethle-
hemi et multis circum locis factam, ſibi fingere, cum Nazarethi tutus ab Hero-
dis gladio lateret infans; accuratius vero hanc in rem inquirere, ut indubio
prius cognoſceret, utrum adhuc Bethlehemi an alio ſe teneat loco, clandeſtina
illius conſilia, atque aſtutia ipſi non permiſerunt. Maioris vero ſecuritatis cauſa,
ut futuro quoque tempore eo tutior ſit ab omnibus Herodis malitioſis molimini-
bus, Deum in Aegyptum cum infante ſe recipere Ioſephum iuſſiſſe, mihi non
incommode evinci poſſe videtur. Non enim ordo narrationis apud Matthaeum
impedit quo minus hoc affirmari poſſit, ſiquidem in uſu eſt evangeliſtis, primo
narrare rem ad quam potiſſimum attentos eſſe lectores volunt, deinde vero quo-
que enumerare reliqua, quae vel cauſae fuerunt vel pariter cum illis rebus acci-
derunt. Imo multo magis narrandi modus Matthaei anſam praebet huic acce-
dere ſententiae. Non enim ſine ratione ſcripſit ueA Howdns ſnre roo nœor,
i. e. futuro tempore infantem cuaeſiturum fuiſſe Herodem; quod forte fieri
potuiſſet, ſi caſu quodam accidiſſet, ut Ieſum adhuc eſſe in vivis, ſpemque de in-

teremto infante eum fefelliſſe, cognoſceret. Verbum enim ren lioc loco non
exprimit molimen animi, quo quis ſecum animo quid agitat, ſeu intentio-
nem, quam potius proprie quaerere phyſico modo. Nam &7ew non copulan-
dum eſt cum dùnorecæ;, quod ſubiungit Mattheus poſtquam primo dixerat, ue-
Ar: Howò. crev ete. Diſerimen vero ſignificationis verbi ꝗre, ad quod hic
attendendum eſt, cernitur in conſtructione vel cum nomine rem moralem indi.
cante, vel cum nomine actionem phyſicam complectente. Hoc vero noſtro lo-
co phyſicam prodit actionem, cum aliis in locis moralem, e. g. Matth. II, 20.
Ioh. V, 30. 1 Theſſ. II, 6 Ad quod ſi quis attendat diſcrimen, collatione hu-
ius cum altero evangeliſta ſacta, hanc rem ſibi magis dilucidam reddet. Sed ſo-
tis de hoc, alia quoque nobis ſunt perveſtiganda loca.

5. 2-
Matth. VIII, 4. prohibuiſſe legitur Ieſum lepra laborantem, prodigioſam

pervulgare ſanationem, ſeu potius monuiſſe, de eximio illo, quo eum adfece-
rat tacere beneſicio; cuius rei cum commentatores rationem indicare ſtudent, ad-

A3 mo-æ) Sicut vernacula noſtra lingua dicere conſuetum æſt: Suchen erwas æu bewerkſtelligen.
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f mr— =2modum torquent mentem verborum Ieſu, atque eſficiunt, ut vera illorum, quae

gravis omnino erat, cauſa negligatur, et verborum pondus amittatur. Cauſam
en m, cur haec dixerit Ieſus, ſi quis quaæerit in humilitate animi, aut aliis ineptis
rebus, vere nihil dicit. Nam talem leſu aſſingere verborum rationem, idem eſi
ac illum contra, in quem Ieſus intenderat ſinem, ſentire. Si vero verbis unòœ
ẽmn omnem plane hoc de miraculo famam pervulgandam interdicere voluiſſet,
non dixiſſet: ſiſte te ipſum coram pontitice. Homo, enim cui reddiderat valetu-
dinem hoc extraordinario commotus caſu, ſibi perſuadere potuiſſet, non habere
quod oſtendat ſe pontifici, huiusque iudicium hac vice inutile eſſe fruſtraque ad-
hibitum. Ieſus vero hoc ſuo magni momenti mandato duabus intenderat oc-
currere criminationibus: quarum unam, legis moſaicae eſſe inimicum, haec
hominis antea leproſi ablegatio plane diſpulit; alterius vero falſitatem, qua non
eſe illum, quem avide exſpectabant prophetam, malitioſa mente negabant,
ipſius pontiſicis iudicium, quod de ſanatione perfecta tulit, luce clarius demon-

ſtravit Qua de uſ TIrrT l ſ r

r ææa:200 PULU ILICLUD,
citas.
et publico ſacrificii teſlimonio profeſſus fueris, quae tibi eximia contigerit feli-

5. 3.
Matth. XI, 28. 29. Iugum quod hoe loco Ieſus ſuum vocat, crucem eſſe

atque calamitates, nonſolum ex connexione verborum, ſed etiam arctiſſimo,
quo cum hoc verborum ſenſu coniuncta eſt doctrina Ieſu, vinculo cognoſcimus.
Meminiſſe enim hic, quae cap. X, 38. 39. dixerat, non minimi erit emolu-

menti



ar———n. Tmenti. Quae vero ib? de eruce maximi momenti propoſuerat, nofro nune
lIoco imagine iugi docet, aptiſſlime ceremoniarum leviticarum iugo opponens;
quod nomen, ob ſervitutem duriſſimam, in quam Iſraclitae his dati fuerant ce-

remoniis, ĩis merito imponendum eſt: quocum conveniunt, quae Gal. III, 24.
28. IV, I. 3. et Act. XV, jo. leguntur. Ingum vero hoc ſuum, quod iſtius
loco eis offert, et quo eum ipſo conſociati ſint, ultro tolerare eo docet, quod
67) ipſe ſit m&os, i. e. amore artentiſſimo ſflagrans, ut mediatoris officio ſuo
eis auxilium praeſtet; et ræanenos rn næędœ, ſeu ad humilitatem ſubmiſſus, ut
negotium hoc admodum neceſſariuin confici poſſit: quo fiat, ut animis ipſo-
rum confulere, eosque reficere poſfint. Quo deinde excellente beneſicio com-
moti, amor in eum atque gaudium de felicitate maxima aſſecuta, omnem leva-
verit dolorem omnesque calamitates. Quem vero animum lex levitica nonſo-
lum non potuit excitare, ſed etiam eo magis reprimere et impedire, quo magis
non amore ſed formidine poenaè accuratiſſimam praeſcriptionum obſervatio-
nem extorſitt. Simul quoque ſine dubio Ieſus reſpicit iſtum Iudaeorum praeiu-
dicium admodum noxium, quod ex animis eorum eradicari vix ac ne vix qui-
dem potuit, divinas nobis datas promiſſiones ad terrenam potiſſimum pertinere
felicitatem, quibus, qui legem leviticam bene obſervarent, gaudere opus eſſe
atque frui. Talibus vero, quales hae ſunt, opinionibus nemo calamitatum et
curarum levamine, nulla qua vincat animus dolorem conſolatione, fruitur, nec
unquam eam exſpectare poteſt. Conſ. à Cor. I, 5. Rom. VIII, 33/39-

5. 4-
Matth. XV, a3. verba diſcipulorum Ieſu dæorvoer durv, ete. mihi qui-

dem non videntur, ut plerumque creditur, intercedendi mente locuta. Nullus
mihi clarior verborum fenſus eſt, quam quem ſequentibus dabo: mitte eam;
abire iubeas, nihil cum ea, quae non ad nos, tibi ſit negotii. Si quis de vero
hoc verborum ſenſu ſibi velit perſuadere, ſequentia expendat. 1) verbum ꝗnæoA-
menti deprecantis pro re alterius minime convenire, eamque exprimendi nulla
ratione aptum putari poſſe. Qua de cauſa de repudio uxoris in uſu eſt apud
evangeliſtas; e. g&. Matth. XIX, 3. 7. et reliquiss. 2) Cauſa, quam poſtulati ſui
aſferunt diſcipuli, 571 æQœe: etc. huic menti non obeſt. 3) Quae vero hac de ſen-
tentia potiſimum perſuadent, ſunt tam connexio verborum, quam reſponſio,
qua Ieſus hac oceaſione data diſcipulorum corrigere intendit mentem, eoque
conſilio ſapienti modo ad eorum reliquorumque Iudaeorum opinionem ſic apta-
vit eam, ut menti diſcipulorum ab omni parte convenire viſa ſitt. Eaque de
cauſa, quia iudaico more locuta verba animi virtutem atque conſtantiam uxorh

adeo

ta4ã
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B p—radeo non reprimere valuerunt, ut potius eo magis excelluerit, Ieſu data eſt oc-
caſio maxime idonea, ut hac fidei firmitate inimicum diſcipulorum animum pu-
deſaceret. Quem eundem in finem Ieſus, ut ex Matth. VIII, 10. cognoſcitur,

centurionis quoque fidem, eiusque cognitionem Chriſti tam claram publica di-
gnatus eſt laude. 4) Reſponſio Ieſu, quae commate 24 legitur, uxori, non di-
ſcipulis data mihi videtur, ut connexio huius reſponſionis cum eo, quod Mat-
thaeus in proxime antecedentibus annotaverat (plane nihil, hucusque ſcilicet, re-
ſpondiſſe Ieſum uxori) aperte docet. Diſcipuli igitur, hoc Domini adverſus
uxorem modo ſe gerendi permoti, eo liberius ſuam profitebantur mentem; quia
faiſo ſibi perſuadebant, plane cum ipſis conſentire Ieſum Qua de cauſa quo-
que nunc reſpondit Ieſus uxori, et quidem, ut iam diximus, quae ad diſcipu-
lorum fuerunt ſententiam. Deinde quoque ex uxoris reſponſione Ieſu verbis
accommodata, ſe ad hanc non ad diſcipulos locutum eſſe, intelligimus. Quae
cum ita ſint ſine difficultate cognoſcitur, nou interceſſionis cauſa dæor. dvr. di-

xiſſe diſcipulos.

55.
Locum Matth. XVI, 19. quod attinet, nonnulla hic mihi moneri poſſe vi-

dentur. Promiſſum enim ibi Petro factum, ſingularem illam, qua eccleſia à
Chriſto praedita eſt, peccata condonandi, poteſtatem, non reſpicere atque pro-
bare, nonnulli noſtra quidem aetate ſibi perſuadent; vix accommodationem
quandam in huius doctrinae gratiam, quam Iohannes cap. XX. clariſſimis docet
verbis, admittunt. Ineſt quidem, quod libenter concedo, verbis: owo σ Tus
ueis Tns Buoir. 7œv sęav. promiſſio de doctoris chriſtianae religionis munere Pe-
tro facta, quo nune, profeſſione illa publica atque graviſſima facta: ov à à xę-

505 ſios etc. dignus ſit, quod illi committatur. Haec enim profeſſa doctrina, ut
ſacrae perhibent literae et fidei omnisque chriſtianae doctrinae dat natura, funda-
mentum eſt (æeręæ vocat Ieſus, ſuaviſſima ad Petri nomen facta alluſione, conf.

Matth. VII, 24.) quo labefacto omnis vera doctrina fidesque in Chriſtum labo-
factatur atque ruit. Qua de cauſa Iohannes ep. I. cap. II, 23. 23. IV, 2. V, I 5.
hanc omnis doctrinae chriſtianae praecipuam atque primariam, fundamentum-
que fidei, et eadem de cauſa characterem certiſſimum et minime fallacem veri
profitetur ehriſtiani, quo quis ab iſtis, qui non ſunt ex Deo, ſeu, qui Dei non
ſunt, poſſit dignoſci. Quod reliquum eſt, de inore iudaico, ad quem Ieſu alle-
gorica reſpiciunt verba, non dubito, quo cui, quem doctorem publicum crea-
verunt, tradita eſt clavis, qua ſignificarent, aptum eſſe ad docendum, dignum-
que iudicari, qui ſapientiae arcana aperiat, eiusque recludat reconditaa. Qua

de
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de cauſa Ieſus Matth. XXIII, 13. uæi, inquit, ſum veæuuæres uœ ete. &ri uſer
ar] Tv Pœoinsœvy rœv bugœvav èumeòs T dv-eœnv ete. ea ſcilicet ratione,
qua quis ſacultatem docendi populum adeptus, falſis religionis principiis homi- EE
nibus aeternam praecludit felicitatem. Nec non Luc. XI, 52. docendi poteſia-
tem aperte reſpiciunt verba Ieſu: èuæi ſuvcri nour]*) T” æ Tn y"Ves-
Quam ob rem quoque in ſacris prioris foederis Ieriptis locutiones, quae huius
rei rationem habent, allegoricae leguntur; quae vero, cum inſuper ex alio ad-
huc, quam cuius mentionem fecimus, ritu iudaico derivandae ſunt,*) poteſta-
tem quandam, non ſemper quidem docendi, ſed alius etiam rei indicant: ut eſt

a

poteſtas gubernandi ordinandi quac domus ſtatum familiae ſpeclant fe-
licitatem; e. g. Ieſ. XXII, 2a2. quo cum loco comparetur Apoc. IIlI, 7. Qua de
cauſa quoque in Targum Hieroſolymitano ſcribitur: quatuor claves ſunt in ma-
nu Domini mundi, quas non tradidit neque ulli angelo, neque Seraphino etc.
quae verba allegata legi poſſunt in BY x T oRFI Lex. talm. ſub voce MPBD pag: i
1873. cuius rei confirmandae cauſa ibi provocatur ad Gen. XXX, 22. Deut. i ill
XXVIII, 1a. Haec omnia quidem ſunt meridiana luce clariora; in quibus vero
quoque tantum ſubſiſtunt, qui putant, ex verbis Ieſu tam ad Petrum locutis
quam Matth. XVIII, 18. ad reliquos quoque diſcipulos, eccleſiae poteſtatem pec-
cata condonandi minime probari poſſe. Etſi vero quidem libenter do atque li- lr
bere profiteor, verbis etiam Chriſti, quae ſuperioribus addit: õ æv dnons im ete. il

I

non ineſſe conceſſionem directe indicatam peccata condonandi, ſed vel de illo i
quod licitum et non licitum ſit iudicandi, vel de poteſtate a morbis liberandi,
imo etiam malis infligendis refrenandi contumaces, ut nonnulli, etiam veterum s
iam theologorum volunt, agere verba Ieſu; ex omnibus tamen quae attulimushucusque iam intelligitur, poteſtatem quamlibet eminentem atque praecipuam 3lt
ſub Avew et dew comprehendendam eſſe. Qua de cauſa quidem, quam viri docti

volunt, poteſtas, etſi conceditur Petro, non excludit tamen illam praecipuam LEE
LtE
n y

quae in eccleſia Iudaica usque ad Ieſu aetatem non exercita fuerat, peccata con- l

donandi poteſtatem. Libenter quoque do, verba Ieſu Matth. XVIII, 18.
reliquis apoſtolis dicta, aliam plane quam Petri reſpicere, l

verbo-
Seu quod idem eſt ixvbuæ
De quo breviter quantum ibi ſot eſt, annotavit illuſtr. nunc beat, epiſc. Londin. l

LowvruIvs nd Ieſ XXxII, 22.
E

nææ) Quae poteſtas couſa eſt quam Ieſu mirantur ipſius auditores, homini, cuius ve-
hementem et iuſanabilem relevare vult morbum, dicentis: peccata tua tibi ſunt re-

miſſal Matth. IX, 3 8-
B

v
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verborum connexione antecedentium bene perſpici poteſt; eadem tamen, uan
in proxime antecedentibus altulimus, et hic iterum adeſt ratio, cur affirmandum
ſit, de condonandis etiam peccatis eſſe ſermonem Quis enim in componendis
litibus, de quibus antecedentia agunt, excludere velit condonationem, hac cum
re intime connexam? Inſunt enim his, quææ, cum hoc loco Ieſus aenigmaticæ
propoſuerat methodo, verbis clariſſimis (ut Ioh. XVI, 25. promiſerat) in vitam
reverſus et ſumam conſecutus gloriam, enunciat atque doeet Ioh. XX, 23. Sed
merito quaeritur hic, utrum poteſtas haec ad ſolos pertineat apoſtolos, an ad
omnem chriſtianorum coetum, ſpeciatim ad eos quibus chriſtianae religionis
doctrinam publice docendi atque inculcandi mandatum eſt? Nonnulli ſunt, qui
ſibi perſuadent, non ultra apoſtolorum aetatem eſſe extendendam. Sed videant
hi, quomodo reſpondere poſſint Domino noſtro, maximum ſollicitis animis de-
trahentes beneſicium, conſolatione omni aetate indigentibus. An quid commi-
ſerint chriſtiani noſtri prae reliquis Apoſtolorum tempore viventibus, quo minus
cum illis aequali frui poſſint beneficio2 Chriſti vero quidem ipſius eſt voluntas,
ne deſit unquam cuidam valde deſideranti hanc maximi momenti confolationem.
Praecepto enim, quod iniungit apoſtolis reliquisque ſuae reſurrectionis teſtibus,
ut omnia atque ſingula, quae didicerint ab ipſo, ſeu quibus ipſius imbuti fue-
rint inſtitutione ſolerti (æœræ, inquit, oœ ireiræ dun,) doceant omnes;
quos ſibi fecerint diſcipulos et ſectatores, illico, rationem huius mandati ad-
dens, ſubiungit: certe ſciant, ſe ſingulis omnium aetatum diebus fore inter chri-
ſtianorum coetum &yœ, inquit, ue& uv ai nuCæs r6s ĩueQs fos rn” etc.;y
quibus addit: xæs idę? maximum ex ore Ieſu verborum pondus. Ex quibus igi-
tur bene cognoſcitur, hac poteſtate univerſam chriſtianorum ſocietatem gaudere.
Nunquam vero et nusquam gentium ſocietate coniuncti omnes et finguli unam
eandemque exercent poteſtatem et officium ulla ſine diſcriminis ratione habita,
ſed, ut diſparia membra diverſas ſubeunt actiones, ad unius vero ſe accomno-
dantia nutum, eundemque intendentia in finem. Coetus vero chiiſtianus format
corpus, cuius artus eodem quidem fruuntur iure eademque gaudent felicitate,
ſed non omnes, inquit Paulus Rom. XII, 4. diverſa habentes negotia, eodem
perfunguntur officioo. Qua de cauſa miniſtris verbi divini, ut primo Chriſtus
primis religionis coeleſtis doctoribus, loco omnium exercendi hanc mandavit
poteſtatem. Quod vero reliquum eſt, quilibet ſciat, modum quo in animos
eximium illud ſervatoris noſtri conferatur beneticium, Chriſtum ſicut omnia re-
liqua Siræeræ publicosque ad ritus ſpectantia, chriſtianorum commiſiſſe
ſocietati, quae ad libitum ea et pro temporis ratione ſapienter inſtituat atque or-
dinet, vel quum opus ſit mutet, dummodo eum in finem ſpectent, ut mandata

Ieſu
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Ieſu accurate exequi poſſint. Quem eundem in finem regula paulina I. Cor.
XIV, 40. liturgicarum rerum ac omnis eccleſiae diſciplinae generalis et primaria,
ubique omnique actate in ordinandis chriſtianorum rebus et ritibus publicis de-
beat obſervari: nœ?æ tuœuœs nœ nœTæ rœ&v yvea9u. Qua de cauſa nil in-
tereſt, utrum in loco confeſſioni ſacro Domini noſtri mandatum exerceatur, an
publica quadam atque omnibus commnni confeſſione facta; ſt modo eadem
quolibet coetu rituum ſervetur ratio. Membra enim ceſſant eſſe menibra mu-
tuum ſibi praeſtantia officium, diſſolutumque eſficiunt corpus, ſi unum hoc al-
terum aliud quid ſentiat atque moliatur; quibus ſuadendum, ne forte negligant
illud Pauli Rom. XII, 16. 7 duro àę5 d mſęs òer svres, un rœ ſnmæ Qęmr-
Trs, dMœ ete. Minime vero dubia imo explorata res eſt, quam longi tempo-
ris experientia eccleſiae paſtorem bene docet, beneficium illud, de quo hic agi-
mus, Chriſti, orationibus ſacris in coetu habitis, domi quoque adeo viſitando
chriſtianos, non omnium animos acque bene et aequali cum ſucceſſu iuvare.
Intimae enim amicitiae atque conſuetudini, quam eecleſiae paſtorem inter eos-
que, ouorum animi illi ſint curae, adeſſe neceſſitas flagitat, confeſſione privata
datur locuss Sed mittamus hanc materiam, de qua quid velit quisque ſtatuat,
dummodo videat, ne coniunctio illa, de qua diximus, admodum neceſſaria di-

ximatur.

5. 6.
Matth. XX, 16. particula r05 ſenſum rei, ſimilitudine propoſitae, certum

æt definitum dare mihi videtur; qua de cauſa expoſitionis fundamentum praebet,
omnem removens diſicultatem Quia enim ſententioſa illa loquendi ratio, æo©-
oi s ioovr|s mgoroi, doære ete. qua cap. XIX, 30. Chriſtus Petri malam men-
tis ſuae conditionem, quam verbis eod. cap. comm. à7. annotatis declararat,
emendare voluerat, varia potuiſſet accipi ratione; adiecta narratione, ſimilitudi-
nem cum Petri cogitandi modo proponente, illius ſententiae ſenſum quem inten-
derat definit, addita hunc in finem particula rœę, i. e. hac, non alia ratione
accipias velim meum tibi verbis ſententioſis dictum monitum. Eadem igitur ra-
tione (hanc mihi Ieſu ſententiam eſſe videtur) qua illi primi (praecipui, praero-
gativae ius praetexentes) poſtponi oportet eos, qui, fortuna ſua non contenti,
de aliorum fortuna indignantur, eorumque invident miſeriarum levamento.
Quia vero, ſua non contentus fortuna, fidem valde mancam prodit, nec non
elatum, arroganter de ſe ſentientem, animum oſtendit; Ieſus hanc etiam alte-
ram addit ſententiam, de qua, quam ſaepius iam dixerat, ut hac data occa-
ſione eo melius intelligant, nunc denuo rationem oſtendit, quo ſiat ut multi

B qui-
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quidem ſint invitati, ſed pauci convivarum' dilecti, ſeu grati atque accepti con-
vivii domino. Quomodo vero his expoſitis verbis, Apoc II 4. de primo amore
dictum illuſtrari poſſit, adhuc monſtrare in animo haberem, niſi huius ſeriptionis
admodum amplificarentur fines.

5. 7.
Matth: XXIV, 2a2. Vocis 2xoroſsaònoæv ſignifieatio, quam Dnus. BACHIENE

bene illuſtrat, alia quoque in luce ponit ſacrarum literarum loc. Nulla enim
rei atque hiſtoriae magis accommodata eſt ſignificatio, quam intercidere, ſeu in-
terſectionem vel inter ſtitium facere; quia Matthaeus hoc verbo indicare vult, Ie-
ſum promiſiſſe ſuis, urbis oppugnationem adhuc amplius dilatam fore, quam
Iudaeòrum ferret contumacia atque perquam malitioſus animus. Dilatio enim
haec diæ rę5 àu eurs exſpectanda ſit: ne hi pereant, ſed ut ſalvari poſſint, non
admodum repentinus irruerit urbis interitus, populique ibi congregati. Retar-
daverunt enim eum, ut hiſtoria docet, reliquae cum illo connexae res et fata
funeſta, dum plures antea Palaeſtinae depopulatae ſunt regiones; quo factum
eſt, ut gradatim urbis oppugnatio adproximaverit, et ZxAeæro illi ſibi caute pro-
ſpicere potuerint. Qui vero ſint hi &xAæxr, res ipſa docet: illi nimirum, qui
fideli ſemper in Chriſtum aniino fuerunt, quibusque in ſalutem reliquorum ho-
minum aeternam uſus eſtt Quibus perſpectis, vaticinium Mal. IV, 6. eo melius
intelligi poteſt, quo terrae Iſraẽliticae ſaepe enim, ut inter omnes conſtat, vo-
catur ſ) Deus minatur mala horrenda. Ne vero illa veniant improviſo, in-
tei itusque repentinus, ſicut mereatur incolarum malitia, omnes atque ſingulos
abſumat, Iohannis antea exhortatio atque inſtitutio multos ad aliam eamque
rectam mentem vitaeque integritatem reduxerit, qui (patres) Chriſto ſe addixe-
rint, quorum quoque exemplo poſteri eorum permoti item Chriſtum amplexi,
hacque ratione ex errorum turba atque interitu (quam ob rem imprimis ſunt
iurexroi) erepti fuerint. Qua de cauſa mihi quoque 7œ-œ cœęẽ eandem quem
ò apud vates ſanctos ſignificationem, e. g. Ieſ. Ieſ. XL, 5. LXVI, 23, et quam
Lue. lll. 6. ouẽ habere videtur: ubi ſingulos quotquot ſunt terrae Iſraẽliticae
incolas hoc nomen complectitur.

5. 8:
Luc. VI, 41. 48. Verbis huius loci: 7i1 dæ Breneis ro nœęQos vo ræ i-

Suruœ ræ doèsQE o8 leſum ad oſſendiculum reſpicere, quod Iudaei ſuperbia

inflati,
BACHIENE Palueſtina, P. I. T. IIL. 20. 5 677. edit. germ. pòg- 393
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inflati, externumque amantes ſplendorem, vili eius conditione permoti ſibi ipſis
poſuerunt; ex connexis his cum reliquis Ieſu verbis, nec non ex Matth. X, 24.
et ſeq. bene atque perſpicue cognoſci poteſt. Vili enim huic conditioni Ieſus
feſtucae nomen imponit, quam Iudaei adſpicerent, ipſorum vero mentis condi-
tionem diſquirere plane negligerent; quae diſquiſitio vero, dummodo eam ſuſci-
pere velint, omnia impedimenta, quae vilis ipſius eis poneret conditio, ultro
amoveri eſſeceritt. Quam verborum mentem quemlibet mihi largiri non dubito,
quodſi probare poſſem de ſe ipſo haec dixiſſe Ieſum. Dixiſſe vero de ſe ipſo,
docet verborum connexioo. Verba enim commatis 40. nemini niſi ſibi convenire
ex Matth. X, 24. ſeq. manifeſto cognoſci poteſt; quae vero Lucas, nec non ſe-
quentia comm. 41. 42. cum commate 43. particula yœę;, hincque proxime ſe-
quentia, verba igitur quoque commatis 46. copulat; ubi tandem, quae antece-
dentibus propoſuerat, clariſſimis verbis ſuac accommodat perſonae. Libenter

quidem dare poſſum, ut quis quod attinet ad locum Matth. X, 24. opponat mi-
hi, verba haec alio tempore aliaque plane occaſione data locutum eſſe Ieſum;
inficiari tamen nemo poteſt, ibi de ſe ipſo dicere Ieſum. Eo vero accedit quod
obſervandum ſit, Lucam, dum nonnullas gravis illius et admirabilis in monte
habitae orationis partes recenſet, alias quoque verborum ſini reſpondentes inſe-
rere ſententias, cuius auctor fuit Ieſus, acutas atque exquiſitas. Ceteroquin ſit,
eas vel hoc tempore hacque occaſione data, vel iterum alio quoque tempore
locutum, et ſaepius, quo nihil veriſimilius, repetiiſſe: quae non ad nos, dum-
modo ſciamus, qua mente fuerint propoſitae:. Cuius rei veritatem inde quoque
perſpicere poſſumus, quod Lucas, breviſſimis tantum orationis leſu praecipuas
atque notabiliores allegans partes. ſtudio annotaverit, comm. 39. parabolis
quoque res ſuas propoſuiſſe Ieſum, quarum nunc ſeparatim mentionem facit.
Ex quibus igitur aenigmatibus, ut relationis ſuae inſtitutum poſtulat, non omnia
ſed nonnulla exempli cauſa tantum profert atque connectit, qaae eundem reſpi-

ciunt ſinem.

s. 9.
Ioh. I, 26b. Quem locum, ut dilucide explicari poſſit, ſequentibus puto

deſcribendum eſſe verbis: Ego, quem primo interrogaſtis, num eſſem Chriſtus?
ad hanc veſtram nunc quoque reſpondeo quaeſtionem: aqua omnino homines
religioſo more initio, ego0, cuius eſt officium. ipſum hune, de quo vobis eſt
quaeſtio, eiusque doctrinas hoc initiationis modo notas facere, et ut approben-
tur et recipiantur, praeparare animos (qui verborum ſenſus ex comm. 27. et 31.
perſpicue cognoſcitur;) ſed ipſe medius veſtrum fuit ſſeu, ipſe inter veſiros Ior-

B 3 danem
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danem ad me venientes fuit; usos hebr. ſignificatione adhibita, ut 455) de
quo ex me praeprimis quaeſiviſtis; quem vero neque vos nec ego cognoviſſe-
mus, niſi, aqua initiare divinitus excitatus, a Deo ipſo edoctus fuerim. Sic
vero edoctus. teſtor: 6Ti ræòeœuæi ro nevuæ nœrœſòœ Wws neiEαY ũ. e. cele-
riter et protinus, columbarum more) àã gour, nœu etc., illum eſſe in quem
ſpiritum columbarum modo deſcendere vidi, et. Eadem enim de cauſa, quia
ipſe eum minime noviſſem et ab aliis diſtinguere potuiſſem, qui aqua initiandi
mihi commiſit munus, certe ſcias inquit: 29 ò olv lons To muæ ete.

Ratio vero cur phariſaei, a Iohanne edocti ipſum non eſſe Chriſtum, hanc
quoque addiderant quaeſtionem: qua de cauſa, ſeu auo iure, aqua poſſit ini-

rtiare, cum non ſit Chriſtus? in phariſacorum de bapti mate ſententia atque uſu
quaerenda eſt. Nam lavacro initiati ſemper addicti viro cuidam excellenti fue-
runt, in quem, ſeu cuius gratia initiati fuerant, ut in ſocietatem ipſius hac ra-
tione ſuſciperentur. Phariſael enim, gloriae avidiſſimi homines, factiones et
ſectas ſibi parare admodum amarunt. Qua de cauſa animo concipere non po-
tuerunt, quomodo fieret, et cur recuſaret Iohannes, quo minus ſibi lavacro ini-
tianti ſecta comparetur. Qua commotus opinione phariſaica virum, cuius gra-
tia haec fieret initiatio, inſignem atque excellentem indicavit his verbis: àyæ
uæ) Benrid- ete, ueosòæ suv ięnæae etc.

5. 1O.
Ioh. II, 4. Loquendi formulam 7: èuci xæi ooi, poſt alios etiam quoque

beat. et de re literaria optime meritus Vir, Go TLEBER, illuſtris Afranei
quondam Reclor, in ſchediasmate, quo ſcholia quaedam ad lexic. N. T. Schoett-
genianum leguntur, illuſtrare quidem iam ſibi propoſuit; ſed ſunt quaedam quaæ
moneam. Verba b. viri hac de re ſunt breviter ſequentia:,, Forma loquendi, inquit,
»reſpondet hebraicae, et ſimilis eſt illi, quae exſtat a Sam. XVI, 10. B99 n,
ubi Davides ad filios Zeruiae: quid mihi moleſtiam conſilio veſtro intempe-

ſtivo faceſſitis? vel: quid aliam rem curatis? quid ea res ad vos pertinet?-
Cui, cum admodum hebraeis conſueta ſit loquendi formula, plura adere poſſe-
mus V. Teſtamenti loca. Legitur enim ſudie. XI, 12. ubi Iephta ad regem Am-
monitarum per legatos dici iubet: nn ab mD i. e: quae ratio tibi mecum inter-
cedit? quid ego ad te? quid tu a me poſtulare poſſis? a Sam. XIX, a3. iterum
hanc loquendi formam Davides repetit, quae cap. XVI, 10. legitur. 2 Reg. III,

135. ſunt

v. 3I. 32. 5') v. 25.
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13. ſunt verba Eliſae, eadem qua antecedentibus locis mente Iocuta. 2 Reg. IX,
18. I9. Iehu reſpondet regis nunciis: D?G n- ſb quae tibi cum pace eſt
ratio; nihil ad te pax. Ex quo crebiore uſu omnino cognoſcitur, vulgatiſiimam
fuiſſe apud hebracos loquendi formam. Non enim in Vet. Teſtamenti ſcriptis
ſolum, ſed extra noſtrum Iohannis locum legitur etiam Mare. I, 24. et Matth.
VIlI 29 de quo altero loco (et rebus et verbis cum Marci conveniente) b.

nG TTLEBER in ſuo iam allegato ſchediaſmate ſic habet:. genii illi mali quos
OIeſus exire iuſſerat: vi iju œi c;; h. e. quid nunc commiſimus? quibus iniu-

,Tiis te adfecimus? quae verba ſunt ſupplicantium. Verba Chriſli ad matrem:
nti buoi etc. in Lexico Schoettgeniano ita converſa ſunt: mater, noli alienas res,
»et ad te nihil pertinentes curare. Quae verſio aliquid inconcinni habere vide-
mtur, nec perſona Chriſti erga matrem ſatis digna. Equidem ſic verba interpre-

tanda putem: non opus eſt admonitione: ſpoute mea hoc fotum eſt. Sed, niſi
fallor, b. vir praeſupponit conſuetam quidem, ſed minus accuratam verborum
Ieſu interpretationem: sæ ĩrei ĩ7 òou u, quae ut puto plerique ſic interpre-
tantur: non adeſt hora mea auxilium praeſtandi. Qui ſenſus minime Ieſu ver-
bis adfingi et quaſi ſupponi poteſt Auxilium enim recenter matrimonio iunctis
praeſtitum occaſionem huic pervulgatae dedit interpretationii. Plurimi enim
putant, Mariam deprecari pro novis coniugibus, et eis a filio ſuo petere auxi-
lium Sed cauſa non adeſt, cur hoc ſibi poſſint perſuaderee Omnes contra
hanc opinionem ſunt rerum conditiones atque momenta, dummodo intelligan-
tur, nihilque inconſiderate ac temere ſumatur. Nam non niſi quodlibet mo-
mentorum dat nobis atque ſuppeditat hanc ſervatoris ſententiam, a matris ſuae
plane diverſam: non adeſt tempus ãbeundi; neſcis, mulier, qua de cauſa hic
mihi morandum ſit. Verba enim Mariae continent omni ſine dubio modeſtum
et cum intellectu huius foeminae convenientem monitum, ne amplius cum di-
ſcipulis moleſtiam afferat noviſſime iunctis, quibus, ut ex architriclini monito
intelligimus, quia iam ueu59ue:;, feu, iam non parum vini conſumtum fue-
rit,*) non ſit unde vinum porro ſumantt. Momenta vero hic notanda ſunt ſe-
quentia. Per ſeptem plerumque dies continuata ſunt nuptiarum convivia apud
palaeſtinae incolas; qua de re Anglus quidẽm agit, verſionem nonnullorum N.
Teſtamenti locorum caſtigans, in tractatu, qui eſt tertius libri ſui, cui titulus:
Explunations of ſome diſficult Texts in the new teſtament. Qò cum more bene

con-
Non eſt enim, cur ææòvsuo: vertendum ſit: ebrii facti funt; cum nonſolum oriſti,

non vero perſecti, tempus exprimitur, ſed etiam nomine caret ſeu perſona qua re-

geretur.
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convenit architrielini illud: æœs dvòęwæos meœre ete. ex quo ſaltem certo eog-
noſcitur, non omni caruiſſe vino ſponſum, ſed tantum nullum adſuiſſe am-
plius, cum diu et per plures iam dies duraverit convivium. Deinde vero, quis
ſibi perſuadebit, Mariam in ſpe fuiſſe, Ieſum miracula editurum eſſe, cum ne-
que hucusque nemo horum quae viderat, nec Iohannes portentoſa quadam re

innotuerat. Moria enim, pro cognitionis ſuae, qui tune de filio ipſius ei fuit
modo, neque ſciæe potuit, mirabilibus factis, quae nobis quidem nunc cognita
atque perſpecta ſunt, multo excelſiorem Iohanne futurum eſſe Ieſum, nec igitur
opinata eſt, ſe ab illo petere poſſe, ut auxilium mirabili modo ferret coniugi-
bus. Quibus perſpectis, faciliori negotio verba Ieſu verſione, quae cum ipſius
convenit mente, reddi poſſunt. Equidem verto ſeu interpretor mihi. formam
loquendi ex ore Ieſu: 7 èuoi ete., hac occalione prolatam, ſequenti modo: non
idem nobis eſt conſilium; mea ſententia non eſt tua; valde diverſa mea a tua
eſt cogitandi ratio; ſeu, quid, cum ita ſe res habeat, et mihi et tibi facien-
dum? Meum eſt, adhuc morari. Quae nihil, ut b. GoTTLEBER de ScHOETI-
GENII interpretatione bene inonet, inconcinni habent, nec perſona Chriſli erga
matrem, hac certe conditione cognita, ſatis digna ſunt. Eo vero accedit,
quod, deprecantis quoque ſenſu in uſu fuiſſe hanc loquendi formam, ex daemo-
num deprecatione, ut iam vidimus, intelligatur: quid impedit (ſic mihi ex ho-
rum ore interpretor) quo minus morari nobis liceat in homine? Sine igitur,
Chriſte, per te hoe fieri poſſe. Qua de cauſa non ſemper: quid ad te, et ſic
porro, vertere neceſſitas flagitat.

5. 1I.
Ioh. III,538. Verborum quae his commatibus, inprimis vero 7. 8. le-

guntur, ſenſum non omnes, ut mihi videtur, intelligunt, et neque Ieſu nec
Nicodemi aeque bene perſpiciunt mentem, ac illum opus eſt, qui, qua ratione
Ieſu cum Nicodemi verbis connexa ſunt, videre ac bene intelligere cupitt. Vt
igitur intelligat, ſemper meminiſſe iuvabit, Nicodemi verba ad ſententias et opi-
niones phoriſaicas eſſe examinanda, quibuscum ubique congruunt. Nemo vero
phariſacorum ſibi perſuadere potuit, ſe ea, qua Iohannes uſus eſt, initiandi ra-
tione indigere, ut regni divini ſit ſocius; Iſraelitarum enim neminem eſſe, in-
primis vero phariſaeorum ſectae addictum, qui regni huius non participet iura.
Quid ergo Iohannis lavacrum ad phariſacum? Reliquos vero quidem cuiusque
generis homines hac foite ratione in Iudaeorum ſocietatem ſuſcipi poſſe, non

nega-

De conſiliis divinis eadem dicuntur Ieſ. LV, S.
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negarunt. Nemo igitur reliquorum quisquis ſit hominum, regni divini ſocius,
ad ſententiam Nicodemi, eſſe potuit, niſi in Iſraẽlitarum communionem reci-
peretur, ut iure cum illis fruatur aequali. Qua de cauſa, ut Ieſus bene diſtin-
guat Iohannis a Indaeorum initiatione, hoc addit diſcrimen: ex aqua et ſpiritu;
ſeu per aquam et ſpiritum effecta generatione, quemlibet hominem, ne Iſraclita
quidem excepto, indigeree Quibus verbis (quorum proprium ſenſum, quia
non alienus a Iudaeorum loquendi ratione atque cognitione fuit, omnino capere
potuiſſet Nicodemus, eruditorum qui fuit ex numero) Ieſus docere Nicodemum
voluit, neminem niſi aquae lavacro initiatum et quod ad animi ſententias atſnet im-

mutatum, ſuſcipi regni divini ſocium; quibus conveniunt, qua praepiimis ab
omnibus ſibi addictis ſlagitat Ieſus: u”rœẽre nœi JJEEre à rσ bvæve .
Quibus ex cauſis, altera vice cum Nicodemo de regenerationis neceſſitate lo-
quens, addit Ieſus: un Sævuæns, &ti inov corr da òuœs vemò. ĩ”òe-
ne mireris me dicere, fe quoque opus eſſe regenerari, quia et quoque quilibet ve-
ſtrum alia ratione divino regno adnumerari nequit. Quibus cognitis, ver-
borum Ieſu mens cuilibet ultro ſe oſfert, quae niſi fallor haec eſt: Coelitus, ſeu
divinitus animo commutati, regnique divini ſocii, non ſunt quales tu Nicodeme
tibi fingis homines; nec quo eos dignoſcere putas character verus eſt et certus.
Hunc enim non dat atque praeſtat cuidam nomen Iſracliticum, nec ius illud
apud te valde aeſtimatum, quod tibi tuaeque nationi pracbet generatioo. Ne
neſcis quidem, unde quis ſit et veniat, qui coelitus animo mutatus in divinum
recipi poſſit regnum, ſeu, qui filius Abrahami fieri poſſit. Aeque tibi latet hoc,
ac venti locus quo ſit ortus. Eadem de cauſa quoque comm. ro. reprehendit
Ieſus Nicodemi quaeſtionem: quomodo haec fieri poſſunt? qua occaſione data
Ieſus nunc uberius explanat, quae brevibus tantum in antecedentibus dixerat,
cum priorem Nicodemi correxerat quaeſtionem. Verbis enim Ieſu et ſententia
ſibi plane incognita obſtupuit Nicodemus, etſi qui fuit ipſe populi praeceptor
non ignoraſſet, quid quis regenerationis voce, cum apud Iudaeos haec appella-
tio in uſu fuit, dicere velit, niſi /œòæ hominem eſſe naſcendum Ieſus dixiſſet-
Nicodemus igitur coniecturavit, Ieſum rem plane aliam innoteſcere velle, quae,
etſi minime vera ſibi viſa eſt, ſine dubio haec fuit: fortaſſe adeo, quia æòær et
vi divina fieri oportet, eſt Ieſu ſententia, ut homo, etſi ſenex, in matrem ſuam
redeat, ut naſci denuo poſſit. Qua Ieſus quoque re commotus de ſententia ſua

cum

v. 7n) Qui verborum ſenſus, voculae ææ imponens pondus, ex vocum quo leguntur or-

dine ultro iam intelligitur,
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eum certiorem faciens, partum, inquit, conſueto ſeu naturali modo editum nom
intelligo; et ad dignoſcendam rem addit: non ſolum aqua, ſed etiam iæ ræ
mevuœros ſieri; quo addito, vocabulum àœæ explicat, atque rei cognitionem
magis perſpicuam dat Nicodemo. Ex quibus igitur intelligimus, Nicodemum.
non obſtupuiſſe verbis et priore data explicatione Ieſu (quam, quod ad verba at-
tinet, bene intellexiſſet) niſi rem ſententiae phariſaicae prorſus contrariam hane
ſubnexuiſſet?- quemlibet hominem, et ex Abrahanii progenie non ortum, et
ne Iudaeorum quidem religioſis caerimoniis addictum, ſocium regni divini fieri
poſſe. Obſtupuiſſe igitur ſimul intelligimus Ieſu verbis, quod ex numero, qui-
bus generatio ſpiritualis opus ſit, Ieſus ne phariſaicae ſectae quidem adnumera-
tum excipiat. Qua de cauſa altera Nicodemi, preſſis prolata verbis quaeſtio, ſic
mihi videtur interpretanda: quo pacto, quaque ratione commutandus eſſet Pha-
riſaeus? Ad quam Ieſu reſponſio bene quadrat: tibi Iſraẽlitarum doctori ne qui-
dem haec cognita ſunt? Ne haec tibi quidem res admodum gravis hucusque cu-
rae ſuit? Diximus quidem, inquit (v. II. ſeq. ego, et Iohannes ante me) atque
iterum iterumque adſeveravimus quae ſunt; ſed non credidiſtis quae diximus.
Quam ob cauſam non ſperandum eſt, vos mihi res coeleſtes docturo fidem habi-
turos eſſe qui iam quae in terra vobiscum: tractantur et ad vos pertinent, ibique:
sieri debent,. non creditis: qui no. mihi quidem, ex coelis. venionti et ad vos

me recipienti, adſentiri ſtatuiſtis.

5. 12.
Ioh. V, 27. Non omnibus pari modo evidens eſt ratio, quam Ieſus hoe

loco reddit de poteſtate, qua omnium hominum iudex de ſingulis eorum factis
atque moribus ſententiam ferre valet Nam, qui hanc rationem: ios ẽòę.
i51, perſpicere vult, attendere illi opus eſt ad ea, quae in antecedentibus comm.
25. a6. dixerat: omnes mortuos (eum in finem ut in iudicium vocari poſſint)
vi ipſius a mortuis excitandos eſſe; ubi igitur ad ſuam optimi maximi numinis
vim provocat. Tum demum vero de iudicio in illos exercendo loquens, hanc
aſfert cauſam: quia homo factus ſitt. Sed ea de cauſa homo natus eſt, ut in
hominum ſalutem moriatur; ea ipſa vero de cauſa ſibi, ad voluntatem patris,
ut homini, peculiares habet homines: cuius in homines imperii nonſolum men-
tionem facit in deprecatione illa memorabili Ioh. XVII, 2. ſed eandem etiam
huius rei cauſam ibi legimus. Petit enim a patre, ut glorioſa illa atque magni-
fica, quam ſibi pollicitus ſit, conditione, qua imperium hoc exercere polſit,
nunc demum naturam donare velit humanam. Cum imperii vero iure, ut in-
ter omnes conſtat, iudicis quoque ius atque munus coniunctum eſt. Non vero

negli-
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negligenda hic nobis, ſed bene conſideranda res eſt illa quae ſuperiori accedit
maximi momenti, de qua ex oeconomia divina nos certiores facit Paulus 1 Cor.
XV, 22. Chriſtum,. Dei filium, quia homo eſt, omnium vice putandum eſſe
hominum: quem in finem alter ibi vocatur Adam. Quod ſi igitur (hanc huius
rei dat conſequentiam Paulus) mortui ſunt, ipſorum culpa mortales atque diſſo-
lubiles fuerunt; cum vero a mortuis excitati vita nunc donati erunt, propter
Chriſtum fiet, qui ſimili ratione eademque de cauſa mortuus et mox iterum in
vitam reverſus eſt, 1 Cor. XV, 21. 22. 49. Itaque haec verba Chriſti nos quo-
qe mortem ipſius vicariam docent, vicarium itidem in vitam reditum.

5- IjI.
Ioh. VI, 395. Valde mihi quidem veriſimilis verbi huius loci dæaui

ſignificatio videtur, quac non de damnationd hominum malorum ad poenas
ſempiternas accipienda eſt, ſed de hominis ſtatu vere mortui, quo finis procrea-
tionis atque naturae ſuae plane vanus perditusque redditus fuerat. Nam ſine
dubio Ioh. III, 16. itidem eo trahenda eſt huius verbi ſignificatio, quae altera
uſitatior eſt, ſiquidem de omnibus ibi hominibus loquitur Ieſus; cui ſtatui,
quem antea nominare opus fuit, oponit illum fidelium glorioſum et ſine fine
felicem Qui triſtis et admodum funeſtus ſtatus, omnium mortalium ſors, na-
tura eorum perdita non niſi mortalem ſobolem procreante (Rom. V, 12. 14. I8.
I Cor. XV, 22.) omnibus ſine diſcrimine adſignatur; quem vero Deus, Ieſu
Chriſti pater, nonſolum ceſſare, omneque hominum genus propter filium ſuum
a mortuis excitare, ſed etiam fidelium huic, ſemper omnique animo addictorum,
in Ieſu hominis feliciſſmum convertere ſtatuit atque decrevit. Qua de voluntate
patris, quae pios admodum felices reddit, comm. 40. agit Ieſus; de illa vero,
omnium hominum fatum decernente, com. 39. ſicut naturãlis orationis ordo
poſcit, loquitur. Nam omne id, quod ſibi dediſſe patrem aſfirmat, omnes
ſunt, nullo excepto, homines: wrœs duvo, inquit Ieſus Ioh. XVII, 2. 2fęciæ
noon oueros. Quae cum ita ſint, intelligimus quoque quae ſit ratio, cur bis
ſtatim Iohannes voluntatis expreſſe mentionem facit patris; niſi inanem plane et
inſanam bis rei ſcriptionem his commatibus ſtatuere quis malit.

5 I4.Ioh. XII, 38. pauciſſimis tantum hic annotare velim, quid mibi quidem de
huius loci dicendi formula Beæœ xver, ſeu Ieſ. LIIL 1. ſ” Vſ, videtur.
Eſ enim ad meam ſententiam, filius Dei, qui et dwæui *isę vocatur (Luc.

ElI, 35.0 Vox ſaltem ſynonymica JR de quocunque ſilio in uſu fuit e. g. Deut.

C a xXIL

_nmæmF ma5



20 —q-m.3XXI, 17. Fortaſſe quoque Lue. I, 51. Beæx. eſt filius Dei; nec non Act.
XIII, 17. ubi verbis Deut. Deus dicitur eduxiſſe populum ſuum æeræſęæx
dmrg. Cum vero in LXX. à xeęi ugureuæ Dev. V, 15. additur, nonne eſt,
quod verbis à xæię ueœ per hebraiſmum Gal. III, 19. ſed ex LXX. verſione in
aliam transformatum loquendi formam, dicitur? quocum loco conferatur Exod.
XIII, 21. Qua vero ad Pauli verba facta annotatione non auferam conſuetiſſi-

mai eorum ſignificationem: per, ſeu mediante.

5. 15.
Ioh. XIII, I3. Qua ratione verba haec cum conſequentibus connexa

ſunt, brevibus oſtendam. Cum Iohannes enarrare ſibi propoſuerat, quae comm.
4. 5. legitur, rem omnino miram quidem, quam vero Ieſus graviſſimis rationi-
bus permotus ſuſcepit: his verbis in anteceſſum praeparare vult lectores, ne
ſicut Petrus mirentur, quapropter Ieſus, quae ſibi, ut videbatur, minime con-
venirent, fecerit. Qua de cauſa primo ad tempus, quo haec facta ſunt, atten-
dere iubet: ante feſtum, inquit, paſchatis, interea dum vel coena praeparabatur
youæ', quae Origenis eſt lectio) vel ſumebatur ſVærouæ8). Deinde quo erga
amicõs animo eo tempore adfectum fuiſſe Ieſum, ſedulo æannotat, qui a fideli-
tate erga eos inſigni ſua atque incredibili minime ceſſaverat, etſi tempus pro-
xime adeſſet, quo gloria divina indutus omnium rerum dominus ſe oſtenderit;
etſi quoque horum omnium, quae ſibi maxima et excellentiſſima contigerint,
admodum accuratam ſcientiam habuerit, ut ſimul cognoſci poteſt ex Lue. X, 22.
Ioh. V, ai. 22. 26. 27. X, 18. 28. 29. XVII, 2. Minime igitur his rebus per-
motum fuiſſe Ieſum, ut amicos ſuos deſpiceret, memoriamque eorum depone-
ret, perhibet Iohannes; ſed vehementer ad extremum ſpiritum usque amaſſe
eos. Eum in finem Iohannes huic demonſtrationi amoris, ut nunc palam eſt,
nonſolum inſerit mentionem temporis, ſed etiam ad Iudae conſilium erudeliſſi-
mum attentos facit lectores; ut intelligant, etſi conſilium hoc Domino ipſius
minime latuiſſet, ob maximam tamen in eum indulgentiam eo illum non impe-
diviſſe, ſicut ſe poſſe, ſi libuerit, oſtendit Ioh. XIII, 6. in oliveto. Potius enim
continere ſe ab uſu maieſtatis voluit, patris iuſſa exequi allaborans, quam re-
nuere mala imminentia, ut amorem in amicos inauditum ſuum et vehementiſſi-

mum probare poſſit.
c. 16.

Addi hic poſſunt, quęe ill. D. SToRR in libro ſuo (ber den Zueh der evangel. Ce-

ſehichte ete. Jobannis) P. I. pag I85- 5 44. de fine huius, quam hic legimus, narm-

tionis expoſuit.
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5. 16,
Ioh. XVI, 10. Qualem Ieſu ſententiam vox dueicvn hoc loco exprimat, Ellt

intelligendum mihi videtur ex 1 Tim. lII, 16. ubi Paulus, quam vulgo unctio- l
nem Ieſu vocamus, dexteritatem habilitatemque humanae Chriſti naturae, quo l
patris iuſſa exequi et recuperare hominibus ſalutem poſſit, eo quod eſt ipſe Deus,
vocat duœun à Jveuuær, ddiœœ-, inquit à meu., ſeu, perſectiſſimus fo-
ctus eſt homo Ieſus per divinitatem. Mihi igitur videntur Ieſu verba haec di-
cere: ſpiritus ſanctus, quo donavero amicos meos, reliquos convincet homines,
me filium eſſe Dei, quia &r) ad patrem me recipio, eaque de cauſa me in poſte-

videbitis. Quod igitur idem eſt ac Paulus 1 Tim. III, 16. de Ieſu ho-
mine docet: veritatis, ſe Dei filium eſſe, demonſtrationem certiſſimam, exercita- l

tionem divinac maieſtatis in ſtatu dediſſe excellentiſſmo. Eodem modo, ut
mihi videtur, Rom. V, 18. dicendi forma, dxææoi cons, interpretanda eſt; l
qua fidelium habilitas, quo poſſint vitae ſtatum multo feliciorem obtinere, ex-

primitur. i qlll
E5. 17.

Rom. VIII,4. Verba paulina: hæ duœmuæ væ vou nhng-òn qum;
T0is 1n nœvœ cœę; neornur””v, dMœ rœræ neuuœ; illuſtti LANGIOæ
viro de interpretatione difficiliorum in ſacris literis locorum bene merito, ad-
modum ſunt recondita atque obſcura, ut ne exponere quidem audet voculo,
quomodo Pauli argumentum comm. 3. datum ea probet, quae comm. 4. inde
ſequi dicit, nunc no obſequium praeſtare erga divina poſſe praecepta. Omnes
vero, quae hic ſe offerunt dubitationes, tollit cap. antec. VII, 25. cuius loci
verba Pauli mentem explanant, commate a. 3. et 4. Cap. VIII. dicentis: mor-
tem Chriſti, ſeu ipſius reconciliationis ſacrificium, peccatum ſic dominatione
ſua pepuliſſe, ut fideles praeceptis obedire poſſint divinis; dummodo verba Cap.
VII, 24. cwuæ r8 urœr' ręrę, vertantur, ut omnino vertenda ſunt: perditum
hot corpus. Quis eſt, inquit, (more hebraeorum, quaerendo affirmantium) qui
mihi adverſus corpus hoc meum perditum et depravatum auxilio erit? Adverſus
ſtatum iſtum membrorum meorum miſerum? (conf. commata antec. 1823.)
Tunc ipſe reſpondet ſibi: gratias ago Deo per Chriſtum, ſeu propterea, quod
Chriſtum in auxilium mihi miſit. Nunc vero in ſequentibus ſuarum hucu, Jue

C 3 facta-æ) vid. M. CAs?aR GorTLoB LANGENS exegetiſche Verſuche, Siiick V. in der
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a22 r;—r-u:factarum contemplationum proponit conſequentiam, quarum prima comm. à5.
haec eſt: qua de cauſa ego ipſe vros æy) quidem cultum tribuo quod attinet
animum (ſeu comm. 19. voluntatem meam) praeſcriptis divinis, carne vero
ſſeu quod ad hanc attinet) pendeo a legis, peccata praecipientis, arbitrio; ſeu,
ſemper pronitatem carnis meae ad malum ſentio atque perpetior: cui vero reſi-
ſtere ſtudio, ut verbis comm. à Cap. ſequentis pronunciat; quae eadem eſt,
quam Cap. VI. inprimis comm. r2. 13. iam propoſuerat ſententia. Qua de
cauſa ratio illa, quam Cap. VIII, 3. profert, cur chriſtiani obſtricti ſint legi,
praecipienti vitioſam emendare conſuetudinem, reſpicit ad ea, quae iam in an-
tecedentibus dixerat, ſiouidem a Cap. VI, 6. una ſerie usque ad comm. 14. Ca-
pitis VIII. eandem perſequitur rem, cuius fumma haec eſt: expiatio Chriſli
morte et reſurrectione facta atque confirmata, cui quia chriſtiani file addicti
funt, eorumque ſententia cum illa ex omni parte convenit (oveęæveαd; Cap-
VI, 6. cuuòuro veyoœœs comm. j. eiusd. cap.), efficit honiines chriſtianos
animo ſic immutatos, ut a peccatis et pronitate ad malum abalienati his re-
ſiſtant, cum in corpore, a prima iam hominum aetate perdito, ſe commovere,

ut ſaepe ſit, audeant.

5. 18.
Rom. VIII, 39. Huius loci verba, èyæmn ræ &æ, non ab omnibus in-

telliguntur. Verum enim et genuinum Pauli ſenſum non capit, qui amorem
hic ſibi fingit fidelium erga Deum qui his verbis deſcriberetur ac laudaretur,
cum ſermo ſit de illo divini amoris inexſtinguibili ardore, atque perpetua eĩus et
firmiſſimo fundamento poſita fidelitate. Deſcriptio enim amoris fidelium in
Deum, quam multis exquiſitis verbis atque elegantibus expreſſionibus hic facere
Paulum opinantur, arrogantiam ſaperet chriſtianam. Si vero quis non habet,
quod arroget ſibi, eſt elatio animi, quam Petri Chriſtus vituperat; eſt tentare
Deum. Probare igitur velle, de re, quae cum chriſtianorum non convenit
mente, loqui Paulum, eſt ad Chriſti ſententiam ugræœv, vagare in alto co-
gitationibus. Haec enim arrogantia non cadit in Paulum, cui non eſt ſermo de
amore, quo amplectuntur fideles Deum, ſed, ut iam dixi, de divino illo exi-
mio, cuius demonſtrationem in Chriſto (quae eſt à xeęi5σ) evidentem bene in-
telligunt fideles; quod argumentum divinum, quia firmum eſt, et neque refu-
tari nec ex animo eorum deleri nequit, confirmat ſpem quam in Deo ponunt
atque fiduciam ſe non ulla re ne malis quidem admodum horrendis exeludi

Elpoſſe cwęiesòui) ob amore divino, quem in miſeros minime ac nunquam de-

ponere
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ponere Deum immutabilem. Senſatio enim fortunae vel ſecundae vel adverſae
non eſt argumentum nec de clementia nec inclementia divina. Quae vero apo-
ſtoli ſententia clariſſime cognoſcitur ex connexione verborum a comm. Iã. us-
que ad 33. Nam quae, in conſolationem miſerum ſcribens, commate 18. de
calamitatibus, quae omnibus, qui in Chriſtum fideli ſunt animo, accidere poſ-
ſunt, propoſuerat, cum omnibus quae ſequuntur arctiſſime connexa ſunt, ubi
unum argumentum excipit alterum. Argumentorum vero atque meditationis
ſeriem optime cognoſcet, qui a commate; i. retro quae legit expendere, et
deinde ſequentia ad comm. 35. perſequi, et inter legendum bene attendere ve-
lit, quibus ex cauſis inſeruerit Paulus verba commatis 33. Yæeęuææ enim hic
eſt vincere argumentis, quibus quilibet Chriſto fidelis ſuperior evadit; ſeu exacta
conſolatione frui atque tranquillitate animi. Quibus cognitis ultro conceu. tlector attentus, verba commatis 39. ſolamen miſeris offerre fidelibus, quo ob i
immutabilem illum amorem divinum fruantur, cuius fundamentum firmiſſi-
mum eſt ipſe Chiiſtus, quem nonſolum in cauſa noſtra mori paſſus ſit Deus, ſed
qui etiam, quia hic ipſe Dei filius admodum magna atque horrenda ſuſtinuerit
mala, vas nobis ſit, Deum non deponere amorem erga miſeros obritosque cala-
mitatibuss. Amoris enim divini beneſicia non praeſenti hac, ſed altera futura
nobis vita expectanda ſunt, ubi ſempiterna fruemur felicitate:. Sunt ergo quae
hic leguntur eadem, mutatis tantum verbis, quae Eph. III, 17. 18. profert Pau-
lus, qua ſcilicet ratione chriſlianis contingat exponens, ut fidem gaudii plenam
divini patris amore hauriant, qui Chriſti amore ineredibili illo nitatur, et quem
nemo omni ſua cogitatione ſibi ſat magnum animo concipere poſſitt. Sunt quo-
que quae Rom. V, 335. leguntur; ubi, qua de cauſa chriſtianos ſpes ipſis data
fallere nequaquam poſſit, ſed multo magis de calamitatibus gloriari valeant mi-
ſeri, hanc reddit rationem: T à yæmn TE? Og? Eunevrœ b rœi; næędiœs
nuov diæ nvevuœros 3E T] dodaros uv, i. e. quia amor divinus corda ſeu
mentes chriſtianorum, beneficiorum demouſtrationibus, quas ope ſpiritus divi-
ni, qui ipſis (apoſtolis mirabili modo) datus fuerit, cognoſcerent atque perſpe-
ctas haberent, ſic expleverit, ut omnes dolores omniaque reliqual mala forti atque

conſtanti animo perpeti valeant. Ad argumentorum vero divitias eorumque
magnam copiam, quibus nos amoris ipſius convincit Dominus noſter, provocat
Paulus a Cor. I, 5. et quidem eodem quo his locis conſilio; ut et ſe ipſum et
chriſtianos, ad quos datae fuerant literae, de multis quae ipſis contingere poſ-
ſent conſoletur calamitatibus.

s5. 19.
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5. 19.
Rom. XII, 3. Vox mi5is, quae hoc loco vertitur fides, melius, ad meam

quidem ſententiam, reddi poteſt res, quae cui eredita eſt, ſeu ofſicium credi.
tum. Cum enim Paulus de donis ſpiritualibus his locis loquitur, haec prae illa
vocis ſignificatione praeferenda erit. Ita quoque ſibi interpretatos eſſe antiqui-
ore aetate vel doctorum quosdam, vel codicum deſciiptores certe nomnullos,
ex duorum codicum manuſcriptorum æ) lectione eoniici poteſt, in quibus loco
miews legitur xæęQ7; quae lectio mihi non tam error deſcriptoris quam corre-
ctio, ſeu explicatio potius, vocis æ5æws mihi videtur. Nihil quoque hoe veriſi-
milius eſt, Paulum, ut conſueta ipſius ſcribendi dat ratio, pro more orientalium
velle, alterum verbum æięæœs priore, yæęQ7o, quod ipſe iam poſuerat, expli-
cari. Quod vero reliquum eſt, commate 6. loco miIę; ſcribit xæQ-uæræ, ſiqui-
dem hoc commate, poſt inſeitam ex ſmilitudine cum corporis membris illu-
ſrationem, repetir, quae antecedente comm. 3. dixerat, adhibita, quam valde
amat Paulus, paronomaſia, xœQσuæræ nœræ r xæen ſcribens. Ad haec ac-
cedit, quod proxime inſequens loquendi forma, dœAoviæ r1s HiEs, nulla
alia ratione, ſin modo rebus et connexioni accommodari debeat, verti poteſt,
quam: ut convenit donis, ſeu officio alicui credito.

5. 20.
Sed cum nunc ſatis ſit exemplorum, quibus quae vellem me demonſtraſſe

puto, ex eis ſimul, niſi fallor, colligi poterit, quam magno uſui futurum eſſet
viris iuvenibus theologiae atque religionis res tractantibus, ſi quis vir illuſtris
hermeneuticae ſacrae bene peritus, et veritatis ſtudium quidem amans, ſed ar-
cens a novitatis aviditate mentem, ſcribere vellet purallelismum ſucrorum litero-
rum; quo nomine dico quosdam veritatum divinarum titulos, quibus illa ſacra-
rum literarum loca adſcriberentur, quae inter ſe non verbis quidem ſed rebus
et ſenſu convenirent: ubi vero quoque, ſe invicem recipere et explanare loco-
rum dicta, luculentis argumentis demonſtratum ſit. Quibus bene peractis facili
negotio cognoſci poſſet, multo pauciores eſſe, quam vulgo creditur, ſeparatas
rerum divinarum doctrinas, quas viri divini ſacris nos docent literis; dummodo
varia horum virorum eas proponendi atque verbis tradendi ratio, bona piaque
meditatione et ſcientiarum, quantum ſat eſt, adminiculo, cognita fuerit.

Sunt, qui iuter GRIES BAC H II farraginem (ut vocat) lectionum numeiis 6. et 67.
ſignantur; ubi quoque duobus aſteriscis ad num. 67. indicatur, ex emendatione ſic

legi.
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