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MEDITATIONES PHILOSOPHICAE

CRITERIIS VERITATVM.
HilL]

ignum maęni eſſe ſolet ingenii, de pluribus
adhuc dubitare, vbi ali vel nee qu equam
difſicultatis habent, verum certitudinem, qua
maior cogitari nequit, ſi ereditur eum oſten-
tantibus. Taimen non femper profundum

exaſciatum oſtęndit iudicium Videre
enim diflicilia, eſt ingenii, ſoluere viſa ea,
quũue facile difficultates cauſſantur, hoc eſt

judicii. Hoe ſine illo non adeo vaſtum, illud jine hoe non ſoli-
dum ſatis eſſe poteſt. Quoãſũi autem cruditioni litans ca natura
pollet, vt nulla antea nominata careat virture: plura certe plu-
ra non exigui momenti habebit, vbi omnibus inter ſe rite com-
poratis, omnibus recte ponderatis rationibus tam ad ponendum,
quam ad negandum aliquid, non adeo facilem exitum inuenire

plenamque mentis conuictionem obtinere poteſtt Inde plura cu-
msuis ſeculi magni viri, quo diutius quo felicius quoque cum
eruditione verſati ſunt, èo melius cognouere multa, immo pluri-
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6 Meditutiones philoſophicae
ma eſſe, quae doctiſſimus neſcit, ſatis vero corum, quae certo ſatis,
exiguam portionem. Hane ita etiam dubitationem non ſine ſpe-
cie multi verae ſapiemiae eruditionis putant initium, quod mm-
quam negauerim, niſi pro fine ſio ſit vniuerſalis fere de omnibus
dubitatio. Hace nunquam in ſe eruditionis verioris vltra vul-
gorem eriĩt teſtimonium; dum dubitans quamdiu dubitat, ignę-
rantiam ſuam tutam õptimam de jis, in quibus diſlicultates ha-
bet, ponit ſcientiam, ne errandi nericulo exponatur, duplici ignn-
rantia mauolens ſimplicem: neicio, non liquet, adhuc ſub iudice lis
eſtt Datur facillime, non cos hac Inude dignos putari debere, qui
paradoxophiſiae vel inanem dubitandi de quibusuis ſuperſtruunt
habitum, vel quoque, quod ſatis frequens eſſe ſuler, minus ma-
ſculo maturo ingenio pollent, ita, dum vel alteram ſaltim
veritatis faciem vident, de tota ea ſatis inidonei eſſ debent iudices.
Quo iure quis hoc vitimo loco de ſeriptorum fortior verae
ſapientiac natus haberetur, eodem ex aduerſo ille ſatis dubilis, vel
minori pollens iudicio, qui tam peruerſe, ſi plurimi sudiuntur, co-
gitat, vt ibi adhue dubitet, vbi tamen certiſſimamaam abſo-
lutiſſimam gloriautur notionem Aequieſcere, tuto, potius pigre
acunieſcere in omnibus, quae venduntur euincendorum argu-
mentis eeu plonis completiſimis animum ſopit, qui non vlra
vulgus erectus eſt, non vero reſ' philaſophantem veri nomi-
nis cruditionem aucupantem. Inde quouis temporẽ a fummis phi-
loſophis agitatue funt ſolemniores quaeſtionẽs: vnde cognoſciuur,
id, quod verum habetur, eſſe ita? quae dentur veriratis erite-
ria? ſunt haec ita, vt, qui omnia tentat rectiſſime agit cuncta,
quae ſuadentur ad ohtinendam certitudinem, vere certus eſſe
euadere poſſit? aut ſunt omnia, quac putantur certiſſima, ſumt
modo vera putatiua? Eſt ita, tractauerunt plures haec propoſita,
uactauerunt alii ſatis bene: nĩhilohinus nos hace ipſa com.
modam diſſerendi materiam putantes, viresque noſtras periclito-
turi non dubitamus, nos minime ex eo copitẽ ęſſe tuxandos, nos
centier iam afta denuo agere, coctam e]nties crambem denuo
adponere Ita crgo in hoc gumemto verſabimur, vt partim ali-
orum, quae c”rte ad plura faciunt, ediſſeramus opiniones, poſtea

iudice-



de criteriis veritutum.

udicemus, virum quomodo recte laborauerint certac adqui-
rendac cognitioni, partim denique ipſam rationem euoluamus
quac veritatis lapis lydius eſſe debet.

5. INon omnibus cadem hacret ſententia, ſi de veritatibus, ſique
de carum criteriis iudicant. Sunt, qui nihil ita cognoſci poſſe ar-
bitrautur, vt nil diſficultatis, nil dubitationis nmplius in cognoſcen-
te maneat, omnia incerta, eaque, quae videniur ꝑlurimis apodi-
gtice certa, vel modo probabilin, vel adeo ſatis dubia adhue ad-
ſtruentes. Hi animam hominis, ſi recte cogitat, inſtar librae ha-
bent, quae nulla parte, nec argumentis ad adſenſum obtinen-
dum eompoſitis, nee illis, quae diſſonſum cauſſari debent, ad ſu-
perpondium aliquod Aluẽti poſſet. Sunt alii, qui de pluribus nos
obtinere rectam, adeo mathematicam poſſe conuictionem impe-
trare autumaut. Sed his quoque diuerſae eſſe ſolent opiniones,
ſi ad dinerſas veritatum claſſes, fique ad diuerſa, quae ſtatumi-
nare volunt; earum aduertitur eriteria animus. Id autem ſia-
tim in principio noſtrae ſeriptionis monuiſſe e re noſtra ducimus,
non tam de veritatibus ipſis in ſe ſpectatis dimicari inter philo-
ſophos, quam porius de earum relatione erga cornoſcenrem in-
tellectum. In ſe omnia vera eſſo, id eſt: cuncta veræ ita eſſe, vt

varia eorum' inter ſe conſiſtere noſſint, minime negatur; at, ſi
hacc putata vera in relatione ad hominis intellectum ſpectanrur,
neceſloria, ſunt eriteria, vnde cognoſcarur, cur aliauid verum,
cur falſu? habeattr tunc non omnes eodem ſuadent ad obti-
nendam veritatis vel falſitatis conſcientiam. Si ergo quis eo alls-
borat, vt ſibi ipſi habeat, vt aliis oſtendat eiusmodi veritatis
ſigna, vnde verum a ſulſo recte diſcernatur, quis dubitabit, di-
gniſſimam ac laudatiſſimam hoc eſſe ocupationem? Opinionum
in omnibus ſcientiis diuerſitatem ndeque naturali modo ortum
infinite magnum errorum numerum ſuris euincere patet, vel non
omnibus eſſe veritatis iuſta criteria, vel non rite, niſi ſpuria funt
a multis certe adhiberi, quo praeſixus finis, verior nimirum
eertior cognitio obtineatur. Id phaenomenon oprime profecto
de humuni intellectus imbecillitate teſtari debett Ab onmi ere-

nu
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nim aetate homines veritates pernoſcere ſtuduere, ab omni tem-
pore egerunt humana natura digni homines, vt tuta haberent in
perueſtigandis veritatibus eriteria, tot quauis aetate de hisee
criteriis fuere lites, toties ab homibus veritates ſitientihus acer-
zime diſputatum eſt, virum ea noſter ſir animus perfectione,
vt veritatem videre poſſit? tor philoſophi, qui de poſſibili
gloriati ſunt occupanda certa cognit.one, adeo diuerſa ſumſerunt
veritatis ſigna, vt eu libet praccipienti adſlipulans veri loco ſal-
ſiſſima multa ſumere deberct.

s. IN.Prouti iam antea monitum eſt, nos hie locururi ſumus non
ram de veritatibus in ſe abſolute ſpectaiis quam potius de pro-
poſitionibus, quac vel verac vel ſallae eſle debenr carumque
propterea eriteriis. Omne vero id, ex quo aliquid cognoſcibile
eſt, hulus vocatur criteriumm Et quoniam aliquid vel cognoſci
poteſt ex ſe, ex internis, quae haber, variis, vel ex alio extra id
ipſum, quod cognoſcitur, poſito, ſeu ex oxternis rationibus, ver
quoque propoſitio duplici hoc moũo poreſt intelligi. At vero,
ouia non ſolemus aliquid alterius vocare eriterium, quod non ad
hoe ipſum ad eius interna pertinet,, veritatis eriterium eſt o-
mne illud propoſitioni intrinſecum, vnde cognoſcitur, veram
non fàlſam eſſe, omnibus exttĩſſs ratianibus, vndę uoque quid
cognoſci poſſet, ſepoſitis, quaè exreſiũẽ rationes In pluribus
faepe nos quidem mouere poſſunt aãd adſenſum alicui il uen-
dum, non tamen eius eſſe poſſunt eriteria. Ex aduerſo ſalſiratis
ideo eriterium eſt omni id intrinſccum propoſitioni, vnde conce-
ptibile eſt, cam eſſe falſlam. Veritatis hine eriteria firnificant,
veram eſſe aliquam propoſitionem ſalſitatis, falſam: cunctu itaque
funt ſigna que pro diuerſo ſixnando diuerſa eſſe debent. No-

tlIumus nunc aceuratius alio reſpectu has veritatum notas deſeribe-

ræ: valent de ipſis ea omnia quae elio loco demonſtrari ſolent de
ſignis in genere: ſunt enim ſpeeilid veritatum ſymbola. Breuiſſ-
 vnicum tangamus. Quo clarius, quo fæfſius, quo aceuratius,
quò trrius, breuiter >uo perfettus aliquid eæ ſigno cognoſci poreſt,

co melius liov; ergo vtritatis critorium, ſi verum ſuam habere

nccęs-



de criteriis veritutum.
bl

neceſſarinm debet perſectionem; ſuſiciens œ c debet ad diſlin-Væ &l

vuendum ſemper verum a falſo, aptum ad verhmem ſatis aceu-
rate, (ſi vtens eodem rite vratur) peruidendam Eodem ratione
de ſallitatis eriterls iudicandum, mutatis hie, quae debent muta-
ri. Id vero hie obſcruandum venit, quod, cum dentur diuerſue
veratum elaſſes, (quas poſtca paulo enodatius modo declarabi-
mus) dari debeant diuerſa ſpecialia, uuibus eae indicari debent
ſymhola. Ex his ſſecialioribus vniuerſale nos abilrahendo erua-
mus, v ſuri poſtea, quomodo recte ad diuerſorum veritatum ge-
nera ad; licandum ſit.

Dum autem criterium veriratis eſl ratio, vnde ea cognoſci-
bilis eſt, multaque ſacpius ad rationem pertinent, ſi inde eſſe-
ttus ſperandus, ꝑlura quogue non raro ad aliquod criterium re-
forri neceſſe eſt, ſi hoc veri nominis, ſi completum ſuſiiciens
eſſe. debet. Vnicum ſaepe non ſullicit, vnica nota non ſemper
i praeſtat, vt inde cognoſcatur veritas: plura in pluribus ſunt
‘eoniungenda, ſi finem occupare volumuss. Eſt, vi in ſignis
in genere, quae ſuepe valde complera eſſe ſolent, ſi ſecura,
quaelibet pars in hoc compoſito teſfatur quoque, ſed inſuſticien-
rer incomplete, hace ſingulu, quae, ſi ſiugularim ſeu vnum poſt
alierum ſumantur, ſutis inſuſlicientia ſunr, hene conſtituunt v-
num aliquod ecompletum, ſi inter ſe copulentur ſimul ſuman-
tur ad totum aliſhod efficiendum Hoe inde o t l

rum comp ;mratio tunc ſie eounòſcendi ſuſliciens, qua verum a fulſo, reale
ab ilginario diſſagũitur.

EXã

5. IV.Palmarias hie: &iſſeramus veritatum olaſſes, quia in qualibet
ſpecic poulo aliter verſandum ſi rite de iis debet iudicari.
Non erimus longiores. 2on e:hibabimus loniorem accura-
tiorem tabellarem de iiæ fibi' inuidem ſuburdinatis caralogum.
Satis eſt, ſi praccipuas eorum ſpecies hic nominamus, reſpecturi
ad modum, quo cognoſcuntur. Longe alia ſpecialiora huius ac

r

illius generis eſſe debent criteria; qua reneralius a
nandum heſie conueniunt, modo alia ratione hoc
ad cus prioris, iterum alia ratione ad illas ſeeun

B
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IO Meditationes philoſophicae
uidimus ergo cum LEIENITIO, qui ſatis bene omnes, quae cogita-
ri poſſunt veritates, in veritates rutionis veritates ſacti diu dit à.
Ad illas omnes pertinent, quas a priori dætegimus, al has vero
omncs, quac vltimato ſenſationibus vel propriis, vel alienũs, ergo
in vltimo eaſu teſtimoniis ſunt ſuperſlruendae. Sunt hae pro ra-
tione teſſimoniorum valde diuerſae MNihil aurem ad noſtrum
faceret finem, ſi ſoecies earum hie diſponere vellemus. Teſti-
monii auctor vel eſt Deus, vel ens contingens, porillimum homo:
illac ſunt diuinac, hac humanae, omnes hiſtorieac; dum propter
teſtium enunciationem veritates habentur ſeu treduntur, Illae,
quas vocar rationis veritates, non differunt ita ab his ſcoundo
Ioco nominatis, vt ĩllae maiorem habeant veritatis gradum, hae
minorem. Illae ſunt propoſitiones vti hac, ſi verae ſunt, ex-
trema earum ſunt compoſſibilias, alterum per prius determinari
debet: differunt autem in eo, quod illis aliud, ex quo cognoſci a
nobis poſſunt, ſit principium, natura nimrum ratio hominis,
his vero ſenſatio experiemtia, vèl proprin vẽl aliorum.

Tres viac alias ad obtinendam eẽ&titudinem aperiuntur; ra-
tio, exporientia, ſides. Etiam ex his poteſt diuiſionis reddi ratio.
Quae etenim veritates ex rutione erui poſſumt, priori loco a Les-
nIP1G ſumt vocam', quãe experiontia;] (pronriae) vel fidei, expe-
rientiae, ſi ita dicendum eſt, alienuœpE;gqr, ſuiit æents-
tes facti, ouod factum vel cognoſcens iię ẽtpertus eſt vel idem

ſy

 Zilũ
proptei* aſſeram aliorum, quos fide dignõò putat, eredit erpe-
rientiam.

5, V.Inueſtigarurus nunc nobis crireria Veritatum, recte cum
Loexio b) monendum putamus, quod valde diſtinguenda ſit ve-
ritas verborum terminorum a veritate cogitationis, ſen, a
recentioribus philoſophis loquamur conuenicuter, auod diſſin-
guenda ſit veritas iudicii veritas propoſitionis Rectidſme An-

Vi glus2) lifaſuis remarouei ſur Io ſvre de origine du Mat, qiĩ ſunt in ipſius
eſſuis dẽ ſuttios Tomæ. isũ|; 453°. 3. pag 47æ ſ.

B) vid. ei eſſty or humurondinſinding Tom. 2. c. 5, 6. pig. 156. ſ́.
edit- 1753. Londin.
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glus obſeruauit: rariſſime diſingui veritatem cogitationis a veri-
rate terminorum; quia partim, dum mentalem (vti loquitur di-
clus Philoſophus) propoſitionem habemus, ſimul eius ſigna
ſymbola cogitamus, quo fit verbalis, partim eriam quia plurimi
verbis tantummodo idearum loco, quas habere debenr,
muliis habere videntur, ſaepiſſime vruntur.. Viramque hanc
veritatem, prouti L o ę x1Vs deſcripſit enm, hic delineabimus.
Ad mentalem propoſitionem, ſeu vt recentiori philoſophiae ad-
ſtipuluntes praccĩpiunt, ad iudicium requiritur coniunctio vel
ſiparatio duarum idearum. Quodſi nunc ita coniunguntur
vel ſeparantur idcae, vii obiecta carum vel iuncta iuter ſe, vel
ſepurata ſunt, eſt mentalis veritas in hoc ipſo iudicio; quod-
ſi timul voum ſignum de altero ſigno harum idearum affirmutur
vel negatur, ita vero, vti ideae ſunt conuenientes vel diſcon-
ngnientes,, tunc ſimul veritas verbalis accędit ad mentarem
ita propofitio eudit vera. Sequitur ergo ex his, quae definita
ſunt.

1) In diiudicandis veritatibus ad iudicium ad ſigna, qui- ũ
bus exprimitur, attendendum eſſe: ſi enim in illo actu adeſt con- ll
uenientia, verum oſt aſfirmatiuum, ſi diſconuenientia idearum,
verumæſt negatiubm iudicium, vera ergo propoſitio, fi ſigna, qui-

n

bus haee relario &-rimitur, relationem itn, vii eſt, oſtendunt. i
2) Dori ron æ  int verbis veritas, niſi ſupponitur menta-

lis. Euoluamus nntiones totum conſectarium ita demonſtra- 3 ſi

bitur. Eſt enim vtrbãſte verital; ſi voces, ſi termini propoſitio-
llnis relationem, conuenientiam vel diſconuenientiam idearum no- l

ſtrarum ſignificant, ęręo eſt additamęntum ad verĩtarem menta-
Vlem, accedens eiũẽſeomplemenruii. Hoce dari nequit, niſi

antea ſit poſitum id, ad quQu acceũ|rẽ deber.
3) Poſſunt ſigna in pronoſitione recte deſignare animi iudi-

Icium, nec propterea oropoſirio eſt vera Eſt etenim propoſitio v
index cognitionis noſtrae. Haec autem eſt vel imaginaria vel i
realis, inde propoſitio rectiſſime imaginariam cognitionem indica-
re poteſt: æſt propoſiio non vero ac d

ce it ue veritas ſignorum Iiad veritmtem judicii, quac vltima penitus deeſt.
Ingeninm homi-

b 2 nis
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I2 Medqitationes philaſophicae
nis ſaepiuscule inter ſe coniungit, quae vel maxime diſtant quae
arctiſſime ſunt connexa, mente a ſe inuicem ſeparare ſolet, ſiænis
hace chimaerica relationis cogitatio poteſt oprime declarari, inde
hic denuo LocrIvs diſtinguendam prageepit veritatem realem
veritatem mere nominalem ſeu chimaericam Clarius forte natu-
racque veritatis magis conuenienter, ſi recte iudicamus, poſſunt di-
ſtingui ſigna idearum, ideae ipſac, ſigna relationis earum re-
latio ipſa, indicium quod verum quod ſalſum eſt. In ſalſa pro-
poſitione relationis modo datur ſignum, non ipſa relętio, videtur
per eam iudicari, ſed falſo iudieatur. Vri nune iudicium, ita pro-
poſitio. Illud chimaerieum, eręo haec.

5. VI.
Si propterea recte iudicari debet de veritatibus, potiſſimum

de vniuerſalibus, ne modo hacreamus in ſignis termmis, vti ple-
rumque. Si hos omnis modo tangit cognitio, ſi ſignu ĩta inter ſe
ſunt coniuncta, vt coniungi debent, ad ideatum, quas ſignificare
debent, vel conuenientiam vel diſeęnienjentiam expri;mendam, ſi
ergo ſatis hene quoque percipitur hace indicata relatio ſignorum,
tamen nondum pereipitur neceſſario hace ipſa relutio idearum,
quac in propoſitione indicatur, non ſimul itaque veritas ipſa per-
noſcitur, vti noſeenda eſt, ſed magQę ſigna cogitantur, quãe for-
rean habent quid, quod ſignificant, rortĩhl Jque (quod non a-
deo raro eucnire ſolet) nihil plane. Renũ?ſẽcò toties ita habẽh-
tur venduntur rerum ſigna, quoties nõn habet vtens his ſignis
claram diſtinctam eorum, quae per ipſa ſigniſicori debent, co-
gnitionem. Inde ante omnia in diudicandis propoſitionibus

1) mentalis eſt diſtinguenda a verbãli feu iudicium a propo-
ſirione. Illa eſt ipſa cogitatio rerum, haee eogitatio ſignorum re-
rum idearum; illa eſt contenta in hat, hãee illam continer.

2) Veritas cogitationis prius cognoſci debet; ac ad veritarem
in terminis ſoetatur. Datur ea, ſi indicata relatio, vel coniun-
ſtionis, vel ſeparationis idearum locum habet, ſ conuncta inter
ſe coniungi, vel a ſe inuicem ſeparata ſepurart poſſunt. Poſtea
noſtrum erſt; v aeuratius modum rationem ediſſeramus, hane
veritatem rite inueſtigandi.

3 Si
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3) Si adeſt hace cogitationis veritas, demum attendendum

eſt, vtrum veritas in verbis ſignis adſit? Adeſt, ſi termini re-
cte hanc ipſam, quae declaranda eſt, relationem ſignificant, ſin mi-
nus, deeſtt Cogitatio ſignorum ſymbolorum hie ſi palmaria
eſt ſi hacce loco ipſarum rerum adſumuntur, nunquam recte per-
noſci poreſt veritass. Loco verioris cognitionis ita plures ſo-
nos, forte ſiue mente, vel rerum ſautis confuſam obtinent co-
gnitionem, niſi primo loco ſatis inquiruntur res, ideae carum-
que indicata relatio, poſteriori vero harum ſięna ex fine diiudican-
tur. Inde profecto ratio reddenda eſt, cur tot in pluribus erudi-
tionis partibus, potiſſimum in illis, vbi vltra ſenſus noſcenda obiecta
cuccta ſunt, intabſtractis vniuerſalibus vel nomina modo cal-
leait rerum loco, quas bene noſcere ſibi ſiniſtre perſuade. t, vel
rerum ipſarum viliori, confuſiori, vmbratili modo ſinr tincti co-
giiltione, cum tamen aſpirare deberent ad adeo eraſciatam pro-
mmdam, ac modo obtineri poteſt.

5. VII.Quoniam igitur in pernoſcendis veritatibus potiſimum
principe loco ipſa idenrum relatio, vtrum indicata hubeat locum
vel minus, diiudicanda veniat; id noſtrum nune erit, vt inqui a-
mus ciusmodi criteria, iuxta quae huee diiudicatio inſtitui deber.
Negauere alii inter philoſophos, duri clusmodi ſigna, vnde verum
a falſo diſcerni tuto ſaris poſſet. Putumus, nos minus le: ibus, quae
nobis in hac ſeriptipne ſeriptae eſſe ſumi debent. obedire, niſi
pauciſſimis corum opinationes euolueremus; arbitramur aurem ſi
vellemus Pyrrhonis, academicorum recentiorum ſeepticorum te-
la elidere cuncta ita, vtihalia digne ſunt eiusmodi academicam ſeri-
prionem conformiter legibus hace omnia complecti non poſſe. Di-
ſtinguant veterum philoſophiam explanantes opiniones Pyrrhonem
ſequentium academicorum, prouti velint; nobis obſeruauiſſe ſo-
tis, omnes hos ſcopticos negare completam certitudinem: ſit ita,
illos omnem cognitionem dubiam, hos modo probabilem putare, cer-
tum tamen eſt, eos omnes nihil complete eerti adſtruere. Omnes hi
itaque ſecura dari, negant criteria, vnde veritas eognoſci poſſet, ne-
gant, nos omnia ad veritatem requiſita pernoſceree Hine negant

B nos
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nos completam oltinere poſqæ conuictionem Accuratu. deſcri-
bendi eorum opinationes nobis non eſt animus, vaſtius ui ſee-
ptici acutioris perſonam cgit PETRVS navLIVS in pluribus loc)
hane nihil ponentem ſententiam eſu,que ratiores diſpeſuit. Ipſe
hic philoſoplus acrius ſcepticorum dub tationem elusque rtio-
nes dfendere hanc nih.l ponentem philoſo)hiam inter omues
alias hominis modo ſecuram eſſe ſcientinm oſtendere maimope-
re conatus eſt. Sunt loca savLIr, in quibus ſięuiſicare videtur,
nos de aliis plenam poſſe mentis impetrare conuiclionem 4), ſcq,
vbi ſcepticus eſt, pugnat aducrſus euidentiſſimas poſitiones.
Non nobis eſt animus cius aubitandi n]ctendi diſticultates ani-
mum vberius deſcribendi. In tanti ram vaſti ingenii viro,
quod roborare vera philoſonhia n©mquam ſtuduit, nil magis na-
turale eſſe ſolet, ac hic dubitandi ſtruendi diſlicultates habitus.
Peripathetica modo tinctus philoſophandi rationo dum tanto
tam ſoecundo pollebat ingenio, tumque acuta eritices habilitate
inſtructus erat, ſatis facile ſubuertere audebat, poſſe ſubuerti
arbitrabatur omnes, quibus veritares ſuperacdificari debent, ratio-
nes. Nolumus naxLivu nee philoſophum accuratius depingere,
nee ſeepticum eum refutare Vel ſunt ca, quibus vſus fuir,
quac ia;m adhibuerumt ſeepticorum veruſtiſimi, vel ſunt melius
propius in eo iſo diſciplanatum gęneye perrractanda, aduerſus
quarum veritates nAYLIVS pugnarẽ volu

5. VIII.
Non a fixo nobis fine remotum, potius hune ipſum require-

re videtur, vt praccipua ſeepticorum examinentur argumenta, ex
quibus nolunt certa agnoſcęre veritatis falſitatis eriteria. Quum

enim

conf. ditionaire hiſtorique eritique artie. Pyrrho &e
d) loc. cit. artic. Ariſtore not M. Stilpon not? H. Xenobhone: not. H.

Pauliciens not. Reponſe aux queſtions d'un Prãyſteial cap. 24.
nDnag. 31I. 314318.

Ex inſtituto contra huie recentem ſcepticum praeter Excell. ronuæzæ
exrgie diſputauit exouEæ1æ; cuius eo fine uaboratumſ

criptum Per-illuſtr. de n ALLE2R germanies verſum. edidit Goettingae ſubutul:
priiſung der Secte, die an allem zeifelt.
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enim nos poſtea haec euicturi ſimus, ſinis noſter exigit, vt antea iĩis
obuiam camus, qui negant tuta ſecura eiusmodi veritatis docu-
nmcnt. Campum autem ingrederemur, vnde exitus diſſicilis foret,
ſi omnes rariones, quibus ui ſolent, hic diſponcre ad easdem rœ-
ſpondere vellemus; ſatis erit, ſi ea hic trahantur argumenta ad quae
reliqua cuncta facile duci poſſunt. Si ita omnos ſcepticorum prin-
cipum opinationes inter ſe comparantur, ſumuntur alia argumenta
a natura cognoſeoutic humani intellectus, alia vero a natura cognoſcen-
darum rerum; de qualibę; ſpecie pauca proferamus. Per illum nihil
certo poſſe cognoſci maximi argumenti inſiar aſſe itur imbecill.tas

ſallibilitas omnium hominum Imbecillis intelleftus non ca eſt
virtute, vt veriratem recte perſpicere poſſit, intellectus, qui
fallibilis eſt, facile falſum ceu verum aſlumere, hinc errare poteſt.
Hinc putatur, de nullo certam impetrari poſſe cognitionem,
uum tanto noſter inrellectus ſit errandi expoſitus perieulo. Tri-
bus reſoondeamus. Illa, imbecillitus nimirum humani intellectus
ponit ſJolummodo, non tantum eſſc hunc intellectum, vt omnia
cognoſcere poſſit, plura ſeniper eorum dari, ad quae intelligenda
noſter non ſuſſicit intellectus, ac illorum, quorum recta datur in-
telligentia, ponit ſimul eſſc alia circumſtantia,in quibus alins quoque
fortiſiimu hominis intellectus veritatem recte perſpicere non ot-
cſtt Hace autem, fallibilitas nempe oſtendit, non omnem quan-
tus quantus eſt, veritatum?campum pernoſci poſſe virture intelle-
ctus noſtri, oſtendit ſimul,  mulia quoque funt, quae noſcimus,
adhuc plura tamen eſſe, quae, dum. oſita ſunt vlra cognitiunis
humanae vel tamen hominis alicuius ſphaeram, dum nimis au-
daciter de illis quid ſtatuere velit homo, ipſum ſe ipſum errandi
periculo immnergere; hine per hanc vniuerſulem fallibilitarem
hominem cautiſſime verſari aebere in co”noſcendis rebus, ne ſal-
ſum inſtar veri putans ſemer ipſum fallat peſſime.

Neque minus adſtruere ſolent hi dubitationem ſuadentes ſe-
ſtarum certe infinitum numerum, hine (eum inter ſib nuicem
contradicentes vnicus modo veriturem habere poſlit, ergo omnos
reliqui errare debeant) infinitum quoque errorum numerum
prac multis aliis apertiſſime euincentem rationem, certi quid a

nobis
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nobis ſciri minime poſſec. Inter dogmaticos infinitam aere darir

ſectarum cumulum, concedo. Coneedo dari propterca iaſinſtum
certe errorum numerum Concedo, mulris er;;” longe diſ eilli-
mum eſſe, ex his tor tamque diuerſis opinion. bus erroribus
certam eruere cognitionem Id aurem nunuam concedam: Er-
go omnis hominis cognitio incerta dublaque eſſc porteſt. Tot
dari ſectas, tot inde quoque errores, id inde enenire ſolet, quod
plurimi praciudicis obcaceath non ex rationibus recte cognits, non
propter argumenta enincentia, ſed propter pernivioliſſima prac-
iudicia quid ponant, idque verum habeant, quod illi, quos ſc-
quuntur, verum vendunt. Falſum eſt, aeque multas magnas
quamque diuerſarum ſectarum habere rationes: verum ergo eſ,
cauta accuratiſima cireumſpectione opus eſſe, umnia eſſe abii-
cenda praciudicia, quo rationihus cuiusque recte ponderatis vi-
deatur, quae veraæ ſint, uae minus. Enodatius haec ab intelle-
ctus noſtri imbecillitate &e. deſumta argumenta exj licare re-
futare nolumus, ad ea modo breuiſſimis hic reſpondere volui-
mus iis, quae ab aliis longius cuodatius edocta ſunt ad diſcutien-
da aporericorum aduerſus dogmaticos philoſophorum tela. Nee
longiores eontra alia ipſorum argumenta reſponſiones hic pro-
poni ꝑoſſunt, dum illne ſaepe ox intimis carum ſcientiarum de-
prom debent, ex quibus deſumſeęę argumenta.

5
Quas poſtremo a natura eognoſcendarum rerum deſumtas

rationes habere ſolent, commode ſatis breuiſſime ad id trahi
poſſunt: contra quumlibet aſſertionem, ſi quoque vel quau in fronte
deſcriptam habere videatur veritatem, pluros indiſſolubilos adeo
formari poſſe obicctioner, omnem propterea theſin modo contro-
uerſam, ita hine occultam eſſe veritatem, vt intellectus ſatis imbe-

cillis nullo modo ad eam penetrare poſſit. Vſi ſunt certe plures
hac ipſa ratiocinatione, ſolet tanti acſtimari ho argumen-
tum, vi reeentiores ſceptici, poriſſimum ſi per i”eciuiora ire vo-
lunt, mulii eſſe ſoleant in eodem, quantum, ꝑoſſunt, incruſtando.
Ipſe, qui. tam bene Aporeticorum rem, ſi bene geri poteſt, geſſi
PETRVS BAYLIVS CO alliborauit potiſimum, vt aduerſus yel ſum-

me
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me ndubitatas veritares, principiloco aduerſus chriſtianorum
renelacionis dogimata obiectiones ſtrueret, ita, vt negauerit, vel
nic juam ita, poſita, vii debet poni, ſumma chriſtianae reue-
lationis veritate, poni poſſe cen verum, quum indubitatae per
hanc religionem veritates, de quibus dubitare acutus na vLIvs
piaculum habet, ſatis oppoſitae ſint illis naturalibus, quac po-
ſteriores ergo ſatis incertae eſſe deberent, hominisque intelle-
ctus ſaris ineptus ad eruendum verum idque a falſo ſuſficienter
diſtinguendum. Sunt, (id omnis eius ratio eſt,) ſunt per reuela-
tionem atefactae veritates, de hiſce dubitare, peccatum eſt; ſunt
aline natura cognoſcibiles veritates; eadem, vti viderur, pollentes
euideotſa, ſed ſunt hae illis oppoſitae, ergo hae, cum de illis nemo
dubitare debeat, ſatis ſunt dubiae. Nimis remotum eſt a fine
noſtro, aaxLn rationts clarius proponere, neque remorum nd illas,
prouti dehet, reſpondere Is, qui chriſtianae religionis interpres
eſſe debet, deber ſimul ita explicare alia theologica, vt cum illis
harmonice ſatis conſiſtere queant naturales, de quibus nemo faci-
Ie dubitahit, veritates, non vero adeo ſiniſtre, vtBAYLIVS, quo
contradittio vera ſatis ſir patèns. Noſtrum modo eſt ad genera-
Iius, vii diſpoſuimus, reſpondere argumentum. Verum eſt: con-

tra omnem veritarem poreſt diſputari, ſed propterca non omnis
rheſis eſt eontrouerſa: verum eſt, formantur formari noſſunt
aduerſus omnem propoſitionem, ſi quoque veriſſima diſputan-
ti contra eandem cerriſſſma eſt, obiectiones, ſed falſum eſt; om-
nem obieſtionem turbare ęertirudinem cognoſcentis. Eſt etenim
vera, vel apparens obicftio. Ilia. eſt era ſuſficiens probario,
talſam eſſe cam, aduerſus quam ſtruimr, grooofirionem, hace
nulla ęſt probatio, vidẽrur modo ĩn. Eiũsmodi adparentes pro-
bariones obiectiones vel ex amore obiiciendi, etſi certiſiimus
ſit diſputans, vel ex confuſa eius eognitione, ſi vere dubitat, nro-
ueniunt. Si illud, non turbant cortitudinem, fi hoe, nulla adſuir
vera certiudo, ſed eonfuſiori moꝗo rinctus eſt obiiciens veri-
tatis cognitione; hine incerta, hine falla quoque videri note-
rit intęllectui propoſitio veriſima. Verum quoque eſt, indiſſolu-

biles contra veritates proponi poſſe obiectiones, ſi hac intelligun-

tur
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tur eae, quas hic vel alius homo ſoluere nequit, quae inde ſunt
reſpectiue indiſſolubiles. Abſolute indiſſolubilis obiectio foret
apodictica demonſti atio, falſam eſſe, quae putata erat veritas, pro-
poſitionem, ita nunquam fuit veritas. Eiusmodi obiectiones,
quae ſolui plane nequeunt, non peſſunt aduerſus vllam ſtrui ve-
ritatum: quia alias conſiſtere deberent duo, vbi tumen vnum alte-
rum exeludit nceeſſarioo. Denique concedam, oceultas eſſe alin;
veritates, ita, vt ex tenebris, quibus inuolutae ſunt, a nobis pro-
trahi non poſſint, ſed non ſunt ita omnes. Si autem hac aceu-
ſatione innuitur, eſſe tamen plura in qualibet veritate, quae non
perfecte poſſint cognoſci, ſeu nullam veritatem recte comprehen-
di diſtinctiſſime intellizĩ poſſe, non inficiabor, modo id ſemner
negabo, quod inde probari debet. Dantur plura, de quibus eĩ-
guam certe doctiſſimus habere poteſl cognitionem; nihilomi-
nus, ſi de illis veller dubitare, inepra foret dubitatio. Trahan-
tur hic plura in natura phacnomena, quae facta ſunt fiunt
videntur, ceria ſunt, etſi. nondum intelligantur.

5. X.Pluribus adhue ſcepticorum opinationes conuellere vel plu-
res, quibus vri ſolent, commemorare difficultates finis, noſter non
permittit. Trahi noſſunt ſatis facile ad en, quae agitata ſunt.
Id modo hic monuiſſe juuabit, ſupcrficia iam cognitionem, quae
non raro inſtillatur eruditionem occupaturis, cauſſari potiſimum
hanc poſten oriundam dubitationem. Hacc non eſt ilſis, qui in-
dolem plane vulgarem ſcientiisque minus accommodatam a natu-
ra habent, neque eſt illis, qui iudicio maturo profundo valent,
eſſe ſoler iis, qui largo ſelici ingenio gaudent, minori autem
iudicandi dexteriratc. Si etenim eiusmodi ingenioſi breuiori qui-
dem tempore minori ſimul opera aliquid plene pernoſcere pu-
tant putantur, putatiuae certe ipſorum ſcientiac plures ineſſe
debent defettus, plura adhuc inſuſficientia ncomplera. Me-
Iius etenim diſcitur, ſi antea diſficilius. Qui nuliibi diſfcultates
habèt;- 8& vel auditis modo, vt abentur, verii, ea, vr purat, per-
fecte intelligh- sorumque veriratem adorehendit, certe ſaepius
plura neſcit, quae tmen ſciri debenr, ſt vera cogũtſ cxaſcio-

ta
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ta diſcentis eſt finiss Demum ſibimet ipſi rationem eum reddat
ſcientiae, quam habet, ſi demum ſatis benc intelligere incipit, non
tam ſecura eſſe, quibus ſuperſtruxit cognitionem, principia; ſi ſi-
mul ingenium diflicultates reperit, quas pro ingenio ſuo ſoluere
nequit, ad quas ſoluendas multa profunda eruditio requiri-
tur; valde aceommodatum eſt eiusmodi multo pollenti ingenio
hominri, de pluribus dubitare incipere, in quibus alius nec quic-
quam dirieuliaris haber. Profecto, vti cortex eruditionis nunquam
vera ſcientia eſt, hacc adparens ſcientia demum plures couſatur

poſt ſe trahit cognitionis deſeclus, qui locum non haberent,
niſi omnis cognoſcentis cognitio vimbra modo ſcientiae ſuiſſert,
intellectus inter ſe confudiſſet verum adpurens, cor corti-
cem, certitudinem veram eamque modo adparentem.

5. XI.Poſuere, quo nune veniamus ad ea, quae demonſtranda ſum-
ſimus veritatis criteria, alii diuerſe, œx quibus iudicandac forent
propoſitiones. Vereres plura de veriratibus docuerunt, etſi no-
tio, quam de vero habebant, vt ubſtracta valde ſublimis, vehe-
menter confuſa eſſect, ipſi egregie inter ſe varias veritatis
ſpecies confunderent. Potiſſimum inde ab Ariſtotelis temporibus
tories inter ſe miſcuerunt cius adſeclae veritatem metaphyſicam
veritatemque logicam Ille enim ecm e ſt

I.XI Imaret Ita quoquedoceret, verum aut falſum, non tam in rebus, quam

e 3iavoæ auarendam eſſe ſ) neſciuere ſectatores ipſius, quaenam
ponendũ ſint veriturum èriteria, cumque modo per conuænicnti-
am cum intelligentia, modo per eonuenientiam cum intelligentia
diuina explicare voluerunt. In ęo vero, remotis, quantum poteſt,
ſcholaſtieorum renebris, ipſorumque inter ſe comporatis opina-
tionibus, in co conueniunt, verum eſſe id, quod ita oſt, vti cen-
ſetur. Non negamus ſatis bonam hane explicationem, nega-
mus cam philoſophicam definitionemm Nunquam id hac expli-
catione, aut vera deſcriptione obrinebitur, quod tamen inquiren-
dum erat, omnibus conceſſis denuo eſt ad quaeſtiones reſpon-
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20 Meditationes philoſophicae
dendum; vnde cognoſcitur, aliquid ita eſſe, vii cenſetur? quae
dantur ſigna huius conuenientioè cum intelligentia vel generatim
dicta, vel diuina? Quam ſpinoſiores intricatiores ideo ariſtoteli-
corum de vero veritate ſint disquiſitiones, nihil tamen edęcue-
re, quo recte vti poſſemus inueiſligaturi veritatum ſigna. Illi di-
ſputarunt poriſimum de veris in ſe metaphyſice ſpectats,
in eoſeiſſae erant ipſorum opiniones, in quonam conſiſleret eo-
rum veritas; nos vero non de veris abſolute in ſe conſideraris,
ſed de ipſorum erga intellectum relatione, hine de veritate logica,
ſeu de propoſitionibus, vndeque eaum vel veritas vel falſitas co-
gnoſcenda ſit, loquimur.

5. xII
carnrESI ſtudio mrum in modum emendata eſt ;hiloſophia,

inde ab eius tempore quoque in eo deſudarunt plures phi-
Toſonhi, vt recte definirent veritatem cisque criteria tuta ſatis

ſecura oſtenderent Ipſe cARTE 81VS inſique eius potio-
res ſectatores, poſtquam cognouerant, aliis characteribus aliis-
que ſignis conuenienter iudicandum de propoſitionibus eſſe, v-
trum ſint verae, vol vtrum ſalſae, eo allaborauerunt, vt tuta e-
usmodũi inueniręnt, quac applicari deberent ad enunciationes in
recte dindicandis cognoſcendis illls Etſt vero Carteſiuno-
rum parens ipſius ſectatores plirimi' ſua lande mon. defrau-
dandi non adeo felices in-hac re fuerint? tumen eo Ipſo occaſio-
nem dedere pluribus, amplius cogitandi de veritate eaque agno-
ſcenda, vti in omnibus fere Carteſiana philoſophia viam ape-
ruit poſteroribus philoſophis, in qua currerent ad emendaidam
totam ſcientiam, ita etiam, dum hacce ſchola inceperat inquirere

ponere veritatis criterin, alios recentiores eo addu:it, vt bonis
earteſianorum retentis, loco corum, quaę ſiniſtre agitara erant,
magis limatg emendata inferrem ſcientiaec. Pracceperunt au-
tem canrE;VS ꝗ) ipſique adſtipulantes euidentium propoſitionis
verum compietum veritatis eſſe eriterium. Omnis haec eui-
dentiae notio modo eſt relatiun, ã vi, quod huiè euidens, alteri
valde abſtruſum eſe poſit. Non differt euidentia à notione clara

1) in princip. phiſoſ. Part. E num. ro. ꝑũ> a. eũit. 1691. l4 atque
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atquæ diſlincta, ĩia veritatis eriterium eſt ea propohtonis in-

lb

æ

doles, vt claram diſlinctamque relationis in ipia partim ideam
ſibi formet cognoſcens, falſa ex adugrſa parr|, vbi deeſ hace in-
doles. In eo peceant igitur Cartcſianorum omnes, quod aliquod
propoſiiont extrinſccum eeu veritatis ponant erirerium Hoe
cſt ſemper inrernũm intrinſcourm at euidentia eſt perfettio co-

EN
gnoſcentis intellectus. Cuot ita debent dari veriſiima, erſi non
ſint ſatis huic, vel illi euideuria. Si veritas eſt norio modo rela-
tiua, vnum huix ve um. alteri ſalſlun, in ſe nihil verum eſſ
debebit. Quilibet homo, dum intelleũu ratione ab onnibus
aliis difſert, alia quoque ratione propoſtione: intuæur, hine, de
auo exnerientia teſtatur, hic quid putat verum exatione eui-
dentiae, alter falſum illique propterea foret verum emen por-
eſt errare. li Quor vero ſunt, quae, quantumuis ſint vera, tamen

ſutis abſtruia, non euidentia videntur? forent ſaque falſa.

5. X0ſ.F]lCarteſiani vẽritatis liuni fatis ſam videt inſceuritatem Deven-
ſis epiſcopus Guilizlinus niNõ1vs Ly, putat ita ue, vim adhuc te-
periri in anima, per quan propoſitiones, ſi ſuni euidemes, in elle-
ctum noſtrum ad adſenſum obligarent. Puiat nixũ:IVL, eſſc pos-
ſc ſatis euidentem alicui propolitionem, videre poſ e ĩpſum eius
veritatem, nihilominus tamea cum adhu: dubuare pol e de ipſa.
Sunt (non negabimus) ſunt, oui introſpetlis omnibiu, ad veriatem
requiſicis, nihilominus ipſi adſęaſum concedere non audent. Ve-
rum hoc ipſum, omnibus viſis, quae certitudinem cauſſari ſolent,
vitium vel ad voluntatem; vel ad intelleꝗum dubitantis referri de-
ber. In priori caſu nollem ciusmodi dubirautem adhue aporeti-
cum vocaree Optat potius modo, vt ratiunes neandi. vel
men dubitandi habeat, intelleſtus videt verum, adfetlus abnuuiit
In altero autem, qui adhuc dubitat, etſi ipſe nullum dubitandi ra-
tionem videre adducere poſſit, neque vitium ſit in voluntte,
omnis ratio eſſe debet in intellectu, vel non verum iecte intro-
ſpiciente, vel praciudiciis depreſſo ita, vt non poſſt plene illud
cognoſceree. Ad id remouendum vel nraciudiciorum omnium ex-

Cc3 ſtirpa-A) in libro: de origine mali.
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22 Meditationes philoſophicae
ſlirpatia requiritur. Si ĩta explicatur veritas, vt in ſumma, quam
habet, luce eam intelleftus videar, tunc ee ritudo ſuris facile acqui-
ritur. Td putamus remedium aduerſus hane intellectus imbecilli-
tatem, æINGIVS autem, dum non recedit a Carteſianorum ſcho-
In, tamen aliud adhuæ refert ad naturam ciiterii veritatis; haoce
enim ſecundum ipſum æuidens eſto, ea inſtructa vi vir-
tute, vt extorqueat ab intellectu adſenſnm. Vii ita caRTESIVS V-
nam propoſtionis relationem veritatis conſtituit eriterium, xIx-
õ1vs adſumit duplicem relationem, nempe

1) Carteſiunorum euidentiam, quac eſt cognoſcentis intelle-
c&tus adfectio in diſtintta ac clara rei per propoſitionem indicati
conlſtere debet notionæ.

2) Vim propoſitionis, qua aſſenſus extorqueri deberet. Eſt
vero hace vis vel ea in eœnoſcentem intellectum relatio, qua vii
vere eſt ohiectum repracſentatur, ſic non differt ab cuidentia,
vel eſt ea in voluntatem relatio, vt haec concedat vera fateu-
r, quae intellectus recftiſſime ceu vera cognouit. At vero nec
hace vis eſſe poteſt veri eriterium. Eſt etenim illa modo nropo-
ſitioni extr.nſecum; er rerium eſt ipſi internum. Haber fortean.
(non 1aro euenit) haher propoſitio alijua cam extorquendi as-
ſenſum vim, quia coęnoſcens intelleẽtus propoſitionem pro-
rter praeiud eia, quue facile altas egerunt radices, verum retur,
voluntasque veram ex iisdem profitetur. Videtur; hene ſatis

r

ipſum epiſcopum iatellexiſſe, ſe nihil completi ad cogno-
enidum verum ſuſieientis edoeuiſſe; fatetur ingenue, optandum
eſſe, vt alius meliora proponat, ia gereri humano egregie
vrodeſſer in inquirenda veritate. Nos vero non erimus 'verbo-
ſiores in XINGII opinic ne enarranda cius;ue defectibus oſten-
dendis, quum optime recte ipſae 1rEN7æ; in hune xi õ; li-
brum animaduerſiones plura in ſe complectantur, vnde reũte, vti
de ſcripto toto, ita de hac in veritatum natura indaganda oc-
cupatione iudicari queat.

5. XIV.
Veniamus demum ad eam opinionem, quae, a LEINITIO ĩ)

conſ. eius eſſays de Theodicee Tom. 2. ptꝗ 473-
pri-
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primum propoſita, poſten ab omnibus fere h loſophis enoda-
tius adhuc ipſius delincarione demonſtrata cſt Hane explicabi-
mus hanc poſtea vt optime fundatam turiſſimam euicturi
ſumus. Tribus verbis dutem geneſin cius delineermns. Quum
inciperet LEIBNITIVS ita philoſophiam colere, vt ſlarim plur-
ma grauiſſima in rotam hanc retundarent ſcient am emolumen-
ra, acerrimae de veritatis natura incer Carteſimos ex vna alios
ex altera parte agebantur altereati nes. MaLESRANCHIVS notiſſi-
mum, dum plura docuqrat in ipſius adeo profieua tractatione ad
iauirendam veritatom compolita h), quac pluribus diſplienerunt,
habuit potiſſimum acerrimum aduerſarium 4ntoniuim ARNOLDIVM
doctorem ſorbonnieum: Vix ille contra Malebranelium diſputa-
re inceperat I), hic defenſionem conabatur m), eodem anno,
quo inter hos viros ita diſputabatur, LEIENI r?vs ſuam de re
controuerſa decla: abat ſententiam, vaſtius cam proponebat 1) bre-
uius, ſed accuratius alio reſpectu adhue vt lius in en tamine

rrheodiceae, vbi in co eſt, vt udicor de æinen meditationibus
de origine mali. Ea eſt igitur ipſius ſententiu, illam veram eſſe
propoſitionem, in qua praœdicatum, per ſubicctum eſt determi- l

nabile, in qua minus, fullam. WOLFFIVS, cum ſuam LrI NITſ
inucntis ſuperſtrueret philoſophiam, hane cius onin onem, vti l

ſolet, vaſtius explicauit eius rationes reddidit, cuac breuius
modo LEIBNITIVS tractauerat quae mente tenebat, eruere
aceuratius adplicare multo iudicio multo philoſophantibus vſu æ
onniſus fuir ꝗ7. j

5. xv.
Generatim prius explicandi hoc veri eriter um, poſtea ad ve-

ritatum ſpecies rationis nmpe facti, vii LuINITIVS diuidit ve-
ritates,

n

l

æ) Recherche de la verite- Lj1) Des vrais des fouſſes idees contre cœ quenſeigne Inuteur de la Re-
cherche de la verite par M. Antoine Arnould 1633

7) Reponſe de PAuteur de la Recherche de M. Arnould des vrais des
fouiſes idbes ad 1684.

n G. G. L. medimtiones de cognitione veritutis ideis in act. erud. Lipſ
h1684: Pg. 539-

0) vid. eius log. lat. Purt. L Seẽt. I. Cnp. I.
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ritates, applicandi animus eſt, ita, nos optime noſtris ſatis facru-r

ros eſſe, conſentes. Id, quod contradictionem inuoluit, eum fal-
ſum ſir, huic oppoſitum autem verum, id, quod non inuoliit,
ſt verum. Vera propterea eſt propoſitio, cuius extrema inter ſe
conſiſtere queunt, ſeu cus pracdicatum determinabile eſt per
ſubicctum. Nullo modo ſutis hoc foret explicatum criterium,
niſi aceuraiius hace praedieati compoſſibilitas, ſeu per ſubiectum
determinabilitas antea exnlicaretur. Quod determinabile eſt, eſt
ita vel in ſe abſolure, vel quoque relatiue hvpothericee Dum
ita propoſitionem cenſemus veram, euius procdicãtum cum ſubie-
to illius eſt compoſſiblle, duo requiruntur ad veritatem:

1) Praedicatum eſto determinabile per ſubiectum quidem
in ſc abſolute, ſubiecto non ſpectato in vllo nexu. Clarius por-
eſt id eſſerri; in vera propoſitione ipſum enunciationis pracdieatum
non debet contradicere ſubiecto, hoc modo in per ſe ſeu abſo-
lute conſiderato. Simulac videtur, eam eſſe propoſitionis alicuius

balindolem, vt poſito ſubiecto, altero propoſitionis extremo, non
poni, ſed toſſi debeat abſolure praedicatum, ſtatim cernitur, to-
tam propoſitionem eſſe fallam, Vel vnico exemplo mens noſtra
clarius explicari poterit. En pronoſitionem! homo eſt inſinitus. Ita
ſt comporatu, vt pracdieatum abſolute conſiſtere nequeat cum ſub-

iecto, eſt eręo ſalſa propter omnem per ſubieẽtum pracdicati de-
fctum determinabilitatis

2) Pracdicatum eſto determinabile ner ſubiectum hoe vi-
ſo in omnihus neribuss. Mulia ſunt poſſibilia in ſe, tamen inuol-
uunt contradietionem, ſi in nexu relatione conſiderantur. Quan-
tumuis ergo in ſe quidem abſolute pracdicatum in propoſirione
poſlit conſiſtere cum eiusdem ſubiecto, forte tamen non conſiſtit, ſi
id ſubiectum ſimul quoque in nexibus conſideratur. Nos ergo dum
determinabilitatem praedicati per ſubiectum verĩ arbitramur ſi-
gnum, non modo abſolutam illam, ſeãl relatiuam hypotheticam
ſimul volumus detcrminabilitatem. Quo elarius Ioquamur, vera
eſt propoſitio, ſi eius pracdicatum non abſolute contradicit ſubie-
cto, neque et:am in nexu in relationibus ſibiecti ipſi aduerſatur-
Ita dantur infinitne multae propoſitiones, ſunt falſiſimac, etſi abſo-

lute
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lute quidem earum praedicarum non contradicat ſubiectco. Vaica
hiſtorica illuſtrer. Si e. g. dicimus: Caeſar iu pugna pharſalica vi-
ctus eſt ab hoſtibus ſuis, ſalſa eſt propoſitio, etſi pracdicatum conſi-
ſtore poſſit cum ſubiecto in ſe conſiderato; non etenim conſiſte-
re poteſt, ſi ſubiectum refertur ad omnia, quac omni exceptione
ſunt maiora, .teſtimonia Caeſaris victoriam eloquentia. Ex his
itaque patet, fallam eſſc propoſitionem,

1) euius pracdicatum eum ſubiecto abſolure nequit coniun-
gl. Hac enim ratione noneretur ſimul tolleretur ſubiectum,

2) falſa eſt propoſitio: cuius pracdicarum equidem abſolure
cum ſubiccto coniungi poteſt, verum, ſi hoe in nexu ſpectatur,
non poni debet. Ex notione ſubiecti in per ſe conſiderati hic
contradictio non videtur, tunc demum patet, ſi ſubicſtum refer-
tur ad nezus, qui in tora propoſitione ſimul reſpiciendi ſunt, ſũi
ręcte de eius veritate vel ſalſitate luditari debet.

5. XVI.Eamus per ſpecialia, adplicaturi, quod modo ediſſere in-
coepimus, criterium ad veritates rationis facti. Illac a pri-
ori rationis noſtrae legitimo vſu cognoſcuntur i. e. ex certis prin-
cipiis retto modo cruuntur, ſeu demonſtrantur. Omne itaque,
quod cognoſcitur omnibus eogitandi regulis conforme conue-
niens, verum; omne falſam vni vel pluribus harum minus

ueniens eſſe poieſt Quòdſi propterea pracdicatum de ſubietto
vel nggorur, vel airmatur, oua negatione vel poſitione vnica mo-
do regula logices miureri deheret, id pracdicatum non per ſubie-
tum determinabile cſt, eigo tota propoſitio falſa eri In diiu-
dicandis itaque propoſitiunibus, quae rationis veritates venduntur,
onnia ac ſinguia logices praceepta in cenſum veniunt, quae, ſi in-
relligitur, cuncta obſeruata eſſe, tunc demum veritus pũtunda, ex
aduerſa autem porte falſa propoſitio, ſi certo cognoſcitur, vel vni-
cum modo requiſitum deeſſe. Vt diuerſue ideo ſunt rationis
propoſitiones, ad diuerſas uuoque logices regulas ſunt adplicandae,
i iect] de iis iudicare deber. Sunt aliae propoſitiones, quarum
ideac ſunt per ſenſus formatae, ergo hic omnos illae regulue, qui

E-.  Ju

bus conformiter obſeruationes ex periment inſtitui debent, ob-
ib

ſcrua-
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ſeruari debent in illis diudicandis oſtendendum eſt, actu eas-

l

dem eſſe obſeruatas. Sunmt aliae per alſtractionem formatae, hine

i inueſtigandam in ipſis, vtrum in illis nihil ſit, quod non in quali-
bet ſingularium, vnde abſtractae ſunt, inuenitur. Sunt denique
propoſitiones, quarum ideae combinando formantur. Forman-
tur autem vel per combinationem rationalem i. e: ita, vt diſtin-
fte ex ſuſficientibus rationibus perſpiciamus, combinatas eſſe
compoſſibiles, hinc ſunt ſomper verac. Aliae formantur per arbi-
trariam eombinationem, ita nondum ſcit ille, qui plures inter
fe coniungit, vtrum ſint compoſſibiles, ergo earum veritas
ita oſtendi deber, er vel declaretur, dari eiusmodi obiectum, ad
quod per combinationem facta idea adplicari poreſt, vel declare-
rur'modus, quo obiectum eiusmodi fieri poteſt. Hoe viſo modo de
realitate formatae per combinationem ideae nullum amplius du-
bium: vel denique, dum a conſctariis ad corum rationem tuto

i

i ſemper concludi poteſt, veritas arbitrariv ita combinando forma-
ii

toe ideac porſpicitur, ſi modo vera inde proueniunt conſectaris.
3 Ita ergo n propoſitiones euoluuniur, veriras aur falſitas ipſarum
5

palam fieri debet, ita oſtendęndo pracdicatum ex ipſa ſubiecti no-

i ra determinari.

h 5.. XVL..lj Quod facti veritates atrinẽt; àũn minus hime poſſibilem per
vn ſubiectum pracdicati dererminærionem eorum eriterium eſſe debe-

re, ex natura vniuerſalis ſigni characteris fluitt Sunt duplicis
generis vti ſupra commemorauimus (ſ. IV.) hae facti propoſitio-
nes: aliao ſunt ſuperſtrutae propriae, aliae peregrinae experientiae.
In iſtis diiudicandis ante omnia cum LẽI2NITIO monendum
aſt, dum vnicum rationis facti veritartum conſtituimus crite-
rium, eſſe facti veritates ad rationem, ad vniuerſulę5, qune ratione

i cognoſcuntur, propoſitiones referendas, ex qua comparatione haee
determinatio alterius, per primum exmemum eluceſcit n omni-

bus, quae propria cognoſcuntur experientia, lupponitur, vera eſſe,

quneIne ꝑ 473. dus verſts dè ſuit ne neuventetre verifices, que par leur co

L
ſfeontation aoverſ;s vrites d?eon, ꝑur leur reduction aux perb- n-

ptions immediates, quã ſontion nous-
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quae experimur, obiecta, ſenſusque noſtros nos minime fallere. Ex
1upr onenda alia, de qua dubitare nemo ſanus audebit nos nimirum
exiſtere, earum veritas cognoſcitur ita omnes illac ſucti veritates, l

quue propria noſcuntur experientia, corto demum cognoſcuntur, ſi
relatae ſunt ad alias vniuerſales, quae rationis ſunt propoſitiones.
Quo breuiſſimis autem mentem noſtram exſ licemus, veritates ſa-
ti, quae propria cognoſcuntur experientia, ad omnes illas regulas,
antequam cognoſcens de iis apodicticam habere poteſt certitudi-
nem, reducendae ſunt, quae in obſeruando aeque ac in experimen-

tando numquam migrari debent. Vna migrata in propoſitione,
quat, vii putatur, conſtat per experientiam, omnis experientia pu-
tatur modo eo, non eſt; hinc vera ei ſuperſtructa propoſiiio pu-
tutur modo vera, non eſt. At vero onmibus hic factis, qune fieri
debent in acquirenda per experientiam cognitione, viſis omni-
but, quac obſernari debent, obſeruata eſſe hac via ad eandem nulla
formidine oppoſiti adhuc eoniunctam certitudinem adſpirare licer,
ad quam ire ſolet rationis ope cognitionem ſibi acquirens. Si etenim
in illis rectiſſime obſeruatis vel arte obſeruatis quis dubitationem
alere vellet, dubitatio omnis demum recurreret ad rationis vęrita-
tem, quam non aæudęt in dubium reuocare.

6. XVIII.
Eadem ratione, ſi modo paullo aliter reductio inſtituitur ad ll

veritates rationis, udicandum eſt ũe ils, quae aliorum experientia
noſcuntur. Eſt ita: vidętur orimo intuitu, longe aliter pracdica-
tum determinuri poſſe ꝓor ſubioſtum ac enunciatur, videtur pro-
pterea, ſaltim in nis poutum a uobis non ſufticiens eſſe criterium.
Sed enim haec vern pronter aliorum experientiam ergo propter
teſtimonium hobentur, ſt hi aſã recte æxperti ſunt, ſi recte
de iis, quac experientia ſciunt; toſtari volunt, vera eſſe debent.
Omnis certitudo de hiſtorieis huie innediſicari modo poteſt de- ſl
bet: qui vera teſtari poteſt decernit, certe vora teſtatu. Duo l
itaque requiruntur ad completam certitudinem, quae ex teſtimo-
niis quacritur, qui caller, duo haęe ad hiſtoricam veritatem re- i
ouiſin in caſu obuio locum habere, ille de en complętę certus eſſe
dobet. Suut hace

Da I) dex-
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28 NMeditationes philoſophicae
I) dexteritas teſtis Non eſt, quod hie teſtes in oculatos

auritos diſpeſcamus, horum teſtimonium, ſi quid probare dẽber,
ſemper ad illorum enunciationem referendum eſt Rumori ſine
capite omnem fidem ſuperſtrueret, qui aliquid ccu verum adſu-
mere vellet, quantumuis vel nullum haberet, quĩ oculatus fuiſſet
teſtis, etſi plures auritos. Foret enim ita ſemper dubitandi ratio,
vtrum quis vnquam fuerit, qui rem, de qua tot inſuſlcientia ad-
funt teſtimonia, recte expertus fuerit. Praecipitur itaque per hoè
requiſitum, vt teſtis legitime obſeruauerit, expertus fucrit, ſa-
tis bene, quod expertus eſt, ita, vii cognouir, aliis indicauerit.
Qnae experimur. enim vera ſunt.

2) Sincerus eſto teſtis, cui certo eredere debemus. Si ctenim
quis oprime expertus fuerit, non tamen, vti expertus ſt rem,

proponere vult, nullius eſt eius teſtimonium. Si itaque ſcire poſſu-
mus, decreniſſe teſtem ea modo dicere, quae expertus eſt, noluit fal-
lere alios, ſi ſicimus fimul, ſatis idoneum fuiſſe teſtem ad refte expe:
riundum, non poruinfalli. Qui. non poteſt falli,qui non vultfallere,
òius teſtimonia ſunt vora. In aiiudicanda ideo hiitorica propoſirione,
ſi primo intuitu videatur, longe aliud ex ſubiecti notione poſſe de-
terminari praedicatum, ac illud, quod enunciatur, falſiſſimum eſt, ſi

ſubiectum praedicorum ꝑropoſitionis ad teſtes fertur. In ſe enim
pacdicatum poſſibile, inrelation aà tęſtę, -ui ſuſſiciones cogno-
icuntur, impoſſibilo eſt; Nas autem, uum, veram putumus pro;o-
ſiriongm, ad hane rętuliumig abſolutam (ita loquamur in cun-
ctis cireumſtantiis) hypotheticam poſſihilitatem determinationis
praedicati. Quo vtamur vnico exemplo, in ſe cogitari poteſt, Saæ-
Lum fuise primum Iſratlitarum ragem, oppoſitum autem neque hene
cogitari poteſt, ſed, ſi prima enuncſatio ad teſtimonia refertur, in
hac relatione ſemper poſſibile ęſt pracdicatum, impoſſ;ibile vero in
altera ſalſa propoſitione, quia teſtos deficiunt.

5. XI..Reddi ex huiusque agitatis poteſt rario optime, eur. toties nos
non ꝑœſſimus obtinere cortitudinam. ſunc ereim demum cèr:

tus quis euadit, quandotidut, ouattul atveritatem requiſita deprę
bendi, ſcu pracdicatum ex notionę ſubiecti determinuri. Multa be-

Io



de criteriis veritatum. 29
ro ſaenius ad veritatem dantur requiſita: fortean plura, fortean v.
nicum modo neſcit cognoſcens, certitudo eſt impoſſibiliss In
ſe determinari poſſe praedicatum ex ſubiecto, forte quoque in aliis
nexibus, optime videre poteſt, non vero in omnibus; hinc neſcit
pruedicati per ſubiectum determinabilitatem, ita dum non cri-
erium veriratis ibi videre poreſt, nondum poreſt propoſiionem vt
veram habere, Non id modo valet de hiſloricis, valet de tor ra-
tionc noſtra formatis propoſitionibus, vt, quo maiores quis in ſei-
entiis facit progreſſus, co melius videat, quot quanta requiran-
tur ad certitudinem Hine prodire ſolet ſaepius in magni iudicii vi-
ri3 ipſos adeo decens dubitatioo. Quia non habent omnia veritatis
vel ſalſitatis eiusdem requiſita perſpecta, nec veram nece ſalſam ean-
dem proſiteri conantur. Tluit inde quoque, dubitationem ſuepius
meliorem eſſe debere poſitione vel negatione, ſi quid ſalſo vel po-
nitur vel negatur. Dubitans etenim per. ipſam dubitationem de-
clarat, ipſi rationes ponendi tollendique eſſe, ſed nondum ſuſlici-
entes, ponens vel tollens, dum falſo iudicat, iudicat ſine completa
ratione. Hie id neſcſt, ille ſcit, hie ituque dupliciter ignorat, ille
modo ſimplicite. Nolimus malorum cuncta vel tangere modo,
quae inde oriri ſolent, ſi vbiuis quis decilionis ſpiritum agit. Sa-
tie ueute eius ineptiay 18aacvs wa rTs1Vs oſtendit, ad quem lecto-

rem mittimuo q)-

5. XX.Ouoniam ũaoye toties non ſatis. perſpecta ſunt criteria veri-
taris Folſitatis multorumque ratio reddenda lit, quamuis earum
nulla ita ſit comparata, vt reddens inde completam habear certi-
tudinem, od hyporheſcs recte eruditioni litns recurrere ſoler.
Vocarũr eiusmotdti hypotheſes, vnde aliorum ratio reddi poſſe
nutatur ſubſidiariae veritates. Hae ergo ita modo vocantur in re-
lationc ad intellectum cogitantem. Propoſitiones enim, vnde alia

explicari poſſe, videtur, vel verae ſunt æel fallo, modo explicans
nondum ſatis perſpicit earum veritatem vel falſitatem Poſſunt
ergo ſubſidiariae veritatès verae eſſe propoſitiones; poſſunt au-

D 3 tem
4) vid. eius Culture de I'Eſprit, traduit de ſanglois pu Dan. de Superville,

Antel. 1762. cap. I. I0. pag. 22. ſq.



30 Medqitationes philoſophicue de criteriis veritatum.

tem eſſe falſae. Si verae ſunt, modo vtens iisdem nondum ſcit,
virum praedieatum eĩus ex notione ſubiecti determinetur, ſi fal-
ſae, neſcit, tamen putat, ſorte determinari, ſaltem non contraria-
ri ſubiccto. Ne itaque habentor hae ſubſidiariae veritates veri-
tatum ſpecies, eſſe poſſant falſae pronoſitiones: has autem vm-
quam veritatum ſpeciem conſtituere, foret ſibi contradicere aper-
te. Tamen vero in ſcientiis ſuas habere debent Iiypotheſcs
perſcctiones; ſunt itaque referendac ad illas vniuerſales regulas,
iuxta quas formandae ſunt. Si ergo certo noſeitur, iisdem eſſe
conformes, bona, vere talis, perfecta poteſt vocari, ſin minus
falſa. Inde quoque eum vni aiiquid queat eſſe cerrum, quod al-
teri non ĩta eſt, poteſt illi propoſitio eſſe certa, huie veritas ſub-
ſidiari. Adeo cum alicui propoſitionis falſitas certo conſtare
poſſit, alteri minus; illi huius veritas ſubſidiaria nil minus, ac
veritas adparere poteſt. Nos autem cum nobis tantummodo
ſumſimus, veritaus criterium generale aliquod euincere, de hisce
ſubſidiariis veritatibus nihil amplius adponere lubet. Id noſtrum
erat, vt euincoremus, ita eſſe intellectum hominis, vt poſſit cor-
to ſatis vera, etſi non cuncta ceu vera inruerii Non omnes ita-
que ita ſumtas veritates opiniones modo, vti nayLIvs loqui-
tur, putatiuas eſſe veritates nobis demonſtrandum ſumſimus.

Quodãii bene egimus nobis honori. ducimus, meliora
linquentès doctiori legenti.

F I NI SS
Pag. 3. lin. I2. lege plures, alia viliora dahit L. typotheta-
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NOBILISSIMO ATQVE DOCTISSIMO

AVCTORI RESPONDENTI
B B. E. O.

IOANNES IOACHIMVS LANGE,
MATH. PROF. PVEE. ORDIN.

æ i VsUmmes omnino invenes, qui rectam ſtudiorum ſuorum ratio-
nem ineunt; ante omia de genuina methodo in veritates inqui-
rendi, ad cerram carum cognitionem perueniendi atque de pri-
mis omnis cognitionis fundamentis ſunt ſollicit. Accedunt vero
fimul ad eas ex omni ſcientãrũm à§mbir diſciplinas, quae pro-
pins ad vnius cuiusque ſcopum Faciunt; nec omittunt alia vtilia,
quae ipſis attingere licer. Dum hace ſeribo, curriculum acade-
micum, quod hue vsque emenſus. es cum ſumma diligentiac
nrobimtis laude, deſcribo. Teſtes ſunr ii cx Philoſophorum
Theoloæorum Ordine doctores, quorum inſtitutione vſus es.
Teſtis ſlun ego æmduituti ævar in meis etiam praelectionibus
adhibltue. Teſtis publicus eſt fpecimen hoc academicum cius-
que defenſio publicn Indoles vero rva ſponſor eſt, rr dignis-
nhmorum Virornm, ris arttiſſimo ſanguinis vinculo coniunſto-
rum, veſtigia oreſſo pede in noſterum fequururum Gratulor
hinc ſolendidiiſimae ævar Fumiliae, Patriae rmm ipſi ex animo
fouſtiſlima quaeque preeatus. Dabam in Regia Fridericiana, die
XIx. Octobris MDOCAXL

VIKO



VIRO
SVMME VENERABILI ATQVE DOCTISSIMO

M. THOMAE BALTHASAR ROLLIO,i

l SERENISS. PRINCITI NASSOICO SARAEPONTANO
l

A CONCIONIBVS AVLICIS,
CONSISTORII MEMERO ET SVPERINTENDENTI,

IO. CHRISTIAN. FOERSTER,
PHILOSOPH. PROF. P VEL.

jr 5. P. D.

I xonori mihi duco, quod has litteras, quam mentem Optimus
TVVS F 1LIV mihi efſccit, ad ræ dare debeam Nondum ſci-

ſl ueras, cum academicam pararc ſeriptionem, documentum tem-
n poris ita bene ab ipſo coſlocati, his litteris ?iL1I conſilium
v èrperiris jpſum ſtatim habes ſpecimenn. Viar hac mihi iu-it cundiſlima opportunitate, TII, VIR VENERANDE, rutiones red-

dendi ſtudiorum, quibus ambo rvI FILII ?VO amore digniſſi-
mi, quos ego amieos colo optimae mentis, in hac noſtra aca-
demia laudatiſlimam impendunt operam.

Ille, qui altero annis maior, adſiduitate bona ſua men-
t] ita ſe commendanit àis cunctis, quorum inſtitutione vſus eſt vt
quilibet eum impenſe amet tam itterarum colentem, qui non El

celibare modo vult ſcientias, ſer, vti aiunt, penitus haurire, auam
hominem, qui nihil eſſe eruditionem, bene didicit, niſi ſit in-
ſucata vii tute comitata. Diuinarum rerum ambitum, quace ſo-
lent in academis doceri, auum fere emenſus ſit, ita nune agere
ſncipit, vt priuato ſuo ſtudio toiius coęnitionis ſuae, reddat ſibi
met i;ſ rationes, vt cam in dies vaſtiorem digniorem eſii-
cia, iis, quac dedicit meditatione ac lectione plura adũirurus.
In philoſophicis, dum iam in Gieſſenſi academia felieiter his li-
tauit, tantos heie progreſſus fecit, vt ego, cuius inſtitutionem
conuerſationem ſibi elegit, ſaepius occaſionem habuerim, gra-
tulandi ipſi optimam mentem non vulgarem in hoe ſcien-

tiarum



-AAn4—6m—/—/

e cum bene calleat, non id
tiarum genere eruditionem, quippſd d e us principalia ipſi maxime
Theologum modo decere, e aI
proficua eſſe referendum.PFeliciſſimae indolis erectioris ingeniĩ iuuenis lalter chai iſſi-

mus FILIVS eſt, vt, cum ſtrenua diligentia in addiſcenda
juſtitia ad eius naturales dotes accedat, tam bonam iam impe-
trauerit, in dies magis perfectam impetrare curet ſcientiam,
vt ſatis pracuidere poſſim, victurum ri31 eſſe multo ho-

nore oblectamento.a':o tt et id ſibi clegit argumentum,Quod i ertationcm an,ouod aum ſaepius cum ipſo amice confabulans, recentium no-

ſ
li onfabularer,ri quoque temporis ſcepricorum philoſop uam cbene videret; rem magni eſſc momenti dignam, quo enoda-

tius tractaretur veritatis natura. Rogauit me conſeribendae di-
ſputationis delineationem, quam ita poſtea amplificauit, vt o-
mnis ad ipſum pertineai ſcriptioo. Pauca ſunt vel demra a me
vel addita vel limata, vt propterea nullas mihi poſſim tribuere
partess. Dum ita vero foceundiſſimae indolis tractauit materiam,
vt vel nec quic quam voluerit transmigrare eiusmodi ſcriptionis
ſimites, id (quod tamen forte in his philoſophicis breuiter tantum
docendis vitium non habebitur) accidit ipſi, quod ſolet illis, qui
breues eſſe volunt. Recte monuit HORATIVS, breuęs eſſe vo-
lentea obſcuritatem focere aliis, qui neſciunt tanta breuitate edis-
ſcrere cogittiones. Si vitium eſt, non tamen ſemper eſt in

philoſophia.Sed, vt ſcribendi finem ſaciam, gratulor rær, viR 5Væ-VENERARILIS dę. 5iLIIS, quibus nemo churior riI eſſe

poteſt, gratulor r;r de hoc alterius documento dexteritatis

r

T O M rogo velit t], vENERANDE sENEX diu

uae:. Beum.dſeruore in emolumentum eccleſiae rorius TvaE FAMI-
Viros, qni de

1 u”ia oraeſidium. Videas adhue in viLIISs rviseccleſia de parria ſua bose merentur. Id autem concedas mi-

E ſpecimen Vir svMME VENEEABILIS,
h
i bencuo entiae rva iluod certe ſoles largiri ?voRvVM FILIORVM amicis, fauorc rvo

d enitus indignus eſſe ſemper ſtu-
4me exernes, qui, eo em non ꝑpſ Hælae ꝗ. XVIL Otobris, Amo R. S-

E Monſieur
debo. Vale Scri
MDCCLXII.



Monſieur tres cher frere,
V ous allts naintenant cteler le tretor dæ vos etude;s, ce quelal

ſurement la gloire; vous voulits bien nſen prondre temoin en 1
vous allls ſalve par un combat ſavant, dont vous remportære,

L

me donnant une plae pormi vos adverſuires. ”e plũv vous i
neres mon ſrere Que faut il plus de paroles pour temuigner
i

Pexets de ma ioye? Tout senend, que je ne ſaurol meme
vous en diree. Ie ſuis eternellement

Monſicur très cher frere,
à Halle, le 2æ Octobr.

1762.
Votre trẽ, Iumble ſervitcur frere

LNPollyx Jean rredric Rolle,
Etudiant en Dioĩt.

 Monſieur trẽs cher Ami,
 &nlomme il vous a plu, de me choĩſir pour Votre adverſaire,
dont je vous ſuis inſiniment obligẽ, je me flarte davoir certte
oceaſion de vous temoigner publiquement, quil n'y a rien au
monde que je loulaire avee- plus dardeur que derre un jour
aſſeæ heureux pour vo us tem-igner en effer, que je ſuis plus,
que perſonne

ll

Monſeur très cher Amv,
iHalle, le 22 Otobr.

176a.
Votre trãs Iumble ſerviteur

VJean Conrad Handel,
Etudiant en Theologie.

Lt
li li
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