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homines fides eſt, ea- Fide conſt
ſocietas hu-

vtalter alteri ſemper m;n.
deatur, natum inde
um, fide, ſed cui, vide.
mmunis illa cognatio,
ntino Iudice, in L. 3. de
a inter nos conſtituit,

illud vinculum humamnm generis, ſola fide regi-

tur, conſeruatur, nutritur; quæ non tantum in eo quæ-
T etur ſed etiam fi-renda eſt, vt fides data præſtertur eru,ducia, tanquam võluntatis affectu operatione, obſigna-

Sitollis hanc fiduciam, tollis omnem inter ho-
ſine qua humanum genus ſubſiſte-

nonpoteſt. Optime hoc declarat Cic. Lib. 3. ffic. inqui-

Siſic affecti, propter ſuum quisque cmolumen-

Valti m uſpoliet violet alterum, dirumpi nece ee, ea q æ mæ-
52d naturam humani generis ſocietatem. In

xtme e ecumquo fiducia talis potiſimum conſiſtat eleganter ex-
preſſit Imperator Autoninus Lib. 3. de ſe ipſo ad ſe ipſum s. 4.
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Quæ tamen
hodie rara oſt,

Cauſa eius.

2 CAD. I. DE CAVSIS INIVSTITIAE
his verbis: Meminit cognatum rationale eſſe omne naturæ
rationem eſſc ab vnoquoque exigere vt homiuum quor umuis cu-
ram habeat.

Il. Verum quamuis hæc æternæ veritatis ſint,
expreſſius adhue in ſacris literĩs declarata, ita tamen

corruptum eſt humanum genus, ita Chriſtiani ipſ afecti
ſunt, vt ſicuti medio in die Philoſophus quondam accenſo
lumine ſe homines quærere aſſerebat, ita hoc eo magis de
fide inter homines aſſerendum ſit. Neque ratio huius as-
ſertionis in obſcuro eſt, cum fundamentum fidei, probitas

vera pietas, fere exuler, auisque ita affectus ſit, vt
ſua tantum commoda quærat, ſuis indulgeat cordis con-
cupiſcentiis; vno verbo: fidem in ore non in corde ha-
bent. Imo ipſi Gentiles agnouerunt, inde defectum
fidei inter homines dependere. Quo pertinet aſſertum
Ciceronis Lib. 2, de offic. inquientis: iuſiis fidis hominibus,
i. e. bonis ita fides habetur, vt nulla ſit in his fraudis iniu-
riaque ſuſpicio paulo poſt: qus quis verſutior callidior est,
hoc inuiſior ſulpectior,detracta opinione probitatiss Et hoc
ipſum quoque elegantiſſima Cyri oratio extrema confir-
mat, vbiinter alia ita diſſerit Deos pertimeſcite, vt nibil im-
pii nihil nefarii vel committatur vel deliberetur, Poſt Deos
vniuerſam bominum nationem, quæ perſetua ſucceſſione conti-

nuatur, reueremini. Nam Dii vos caligine quadam non te-
gunt, ſcd actiones veſtras ſemper in omnium mortalium luce
verſari neceſſe est, quæ ſi puræe ſecretaque ab iniuſtitia parue-
rint, potentes vos inter homines vniuerſos reddent: ſi aliquid
alter in alterum iniuriae cogitaueritis, apud omnes homines ſi-
dem amittetis, nam nemo poterit vobis amplius credere, tametſt
magnopere cupiat, ſivideat adfici illum iniuria qui ſit amicisiæ
iure coniunctiſsimus.

s. I



CIRCA IVRAMENTA IVDICIALIA. 3
tuincommunivita ſed impri F° meꝗ. II. Imonontan m D 1  maxireddendum eſt, fides rerum geſtarum omne neceſaiia in

enim ni feceris udici per legitimas ſicis.
probationes, quæ fidem operantur, ſtatim in promtu eſt

æ L ff de teſtam. tutel, Tibi non deficit ius,
WEEſed probativ; pertinet vulgatum illud: actore non

H br us Quicprobante h. e. dem non faciente, a o uiur re
quid probandum adducitur, debet eſſe fide dignum.

Teſtibus creditur, nĩſi ſint fide digni contra quos
eorum fidem nihil poteſt opponi L. i4. C.

Stip. L8. C. L. 3. ff. de Teſb,Ordin. Crim.
i55. Ill. Dn. Stryk. de iur. ſenſ.

Inſtrumenta debent eſſe fide digna, t ſ f:

C. defide inſtrum. Cum itaque adeo neceſſaria ſit fides in vita Perĩdia oni-

dedit iura-
aſt in plerisque hominibus pm cauſum

imueniatur, c|perunt homines ſibi inuicem uramen- entis.

l
o artius ſtrin-ra deferre, atque ita conſcientiama teruse

vinculo perfidia abſtrahantur; cum expres-
vindicem inuocent in cau ſi fidem in iuramen-

fefellerint. Et:hæc cauſa eſt quare iuramenta
introducta fuerint, adveritatem

Gorrupto hominum ſtatu fere neceſſaria

eſt peruerſa hominum praxis, qua
ad veritatem in iudicio dicen-

dam, iuramenti religione conſtringantur.
autemcreuit quidem multitudo iuramen- Abuſus eirea

d rendis iis intentus nihil- iuramenta iu-
torum in iudicio, ſed finis m e èpartim quod ob nimiam mul- ũieili.

partim quod adeo deprauata cor-
natura, vt, vero timore DEI deſtituti,

A2? non



4 CAP. I. DE CAVSIS INIVSTITIAE
non erubeſcant ſumma leuitate præſtare luramenta, con-
tra omnem fidem conſcientiam.

Occaſio huius 5. VI. Cum itaque nihil magis neceſſarium ſit,
ſeripuonis:quam eo mentem dirigere, qua poſſit ratiore hic inſig-

nis iurarmentorum abuſus euitari, àe eo quod iniuſtum est,
circa iuramemta extraiudialia, am ſpeciali diſſertatione
egerit Dn. Præſes, conſtitui apud animum meum in præ-
ſenti diſſertatione e eæ quoã iniuſtum esl circa iuramenta iu-
diciala paulo accuratius diſpicere. Quod vti omnino fa-

Ccit ad ſiunctificationem nominis diuini, ad auertenda
ipſius ſeuera iudicia, quæ profanatione Sanctiſimi illius
nominis in remp. trahuntur, ita milli dubitamus fore vt
hæc benæuolus iector æquo animo accipiat.

Regulæ gene- 5. VI. Vtauten circa iniuſtitiam iuramentorum
l1 d mE excutiendam rite verſemmæ, ãnte omnia quædam princi-

quod iutum piæ, ab omnibus communiter agnita, in medium ſunt
eſt cireair, producenda, Explicuit iam Dn. Præſ. iu citata Diſſ de eo
menta iudicia-lia pramis. quod iniuſtum est circa iur. extraiud. c. 1. quantenus ſecun-
tuntur. dum mentem Saluatoris noſtri iuramenta in iudicialibus,

haud abſolute ſint prohibita ſed potius, pro ſtatu rerum
publ. noſtrarum, corrupti generis humani, tolerari

Prima Regnla clebeant. Interim tamen ſimul breuiter iæ. à. c. I. o-
ſtendit, roties demum iuramentum iudiciale eſſe iuſtum quoties

grauitas negotii id exigit, itu vt ſine eo lis plane dicidi baud pos-
ſirt. Agnoſcunt communiter Dd. hanc regulam, dum
docent, iuramentum non eſſe probationem ordinariam
ſed ſubſidiariam Carpæ. I. C. i6. def: in. n. io. Franzk. Lib. 7
Reſ. i4. n. 29. atque adeo non deferendum eidem eſſe, niſi
neceſſitate vel graui vtilitate id exigente Setſer. àe iuram
Lib. 1. c. 8.n.7. ſe9q5. Ethoc intuiu recte dicitur, quod ſit
optimum expediendarum litium remedium atque ita non
reiiciendum L. I. L.5. ſf. de iurei. Mev.ꝓ. i. deciſ. 78. n. 9. Ven-

tura
rã



CIRCA IVRAMENTA IVDICIALIA. 5
tura de Valentiis in Pariben. litig. Lib. 2. c. B. 2. Quando
enim aliæ probationes in promtu ſunt, minus neceſſari-
um eſt iuramentum, imo iniuſtum ſic a iudice haud ad-
mittendum Meu. ꝓ. s. detiſ. 281. Et licet ita quoque eun-
dem operetur fi nem effectum, quod litem dirimat, ta-
tamen cum præter neceſſitatem delatum velbræſtitum ſit,
manet nihilominus ipſum medium dirimens litem impro-
bum, doctrinæ Saluatoris noſtri aduerſum. E con-
trario cum caſus exiſtere poſſint, vbi omnis alia probatio
deſicit, ita vt aliter, quam iurelurando interpoſito, haud
poſſit lis decidi, merito tunc judex delationem admittit
juramentum approbat. Præterea ex hoc fundamento
recte deducitur, integrum eſſe debere ei, cui uramen-
tum defertur, an ſllud præſtare, an vero legitima proba-
tione conſcientiam ſuam exonerare velit bus &;miſfen
mit Veeiꝗ vertreten; quamdiu enim integra eſt pro-
batio iniqunm foret compellere aliquem ad ſuramen-
tum, quod euitari poreſt, neceſſiratem non habet.

mſ arAdeoqtie merito id raturo indulgendum, etia 1 us
ſb

ſeruaueritiurare probationem ante ſententiam 1 ſnonre h

per ſententiam eĩ expreſſe fuerit permiſſã. Berlich.
Carpz. ꝓ. 1a. det. i4. n.5. Nicol. in proceſ.

quAmuis communiter reſeruari probatio ſole-
hac formua: Gs wolte den \etſagter den deferirten

Gnbd |ſũàgern referiren/ sder ſin Gewiſſon mit V\eeiꝗ
vertreten/ damtt wũrde er hillig aehdret. Ex eodem

quoque fluit, quod iuramento delato,
regulariter reuocari ampſius nequeat vbi ſemel ſus-

eſt, dec. 43. id tamen merito deferenti
ã.

tes nouas probationes Lindulgendum, ob ſuperuenenered. Vmmius ad proceſſ. diſp. i4. Concl. ii. n. 6.

Meu. dec. 208. n.3. Solicitus enim magis iudex eſſe de-

A3 bet



6 CAP. I. DE CAVSIS IN IVSTITIAE
bet, vt periurium præcaueatur, quam vt deinde coerce-
atur. Idem ibid.n.6.5ine dubio aurem metuendum eſſet per-
iuriuma iurare iuſſo, ſi deſerens probationes contrarias
offerre vellet. Verum prætereo nunc alias concluſiones,
cum in theſi hoc prineĩpium non adeo a Dd. in dubium vo-

cetur.
De aliis regu- 5. VII. Sed reliquæ regulæ in dict. Disputatione
lis, remiſſiue. ſiundamenti loco poſitæ huc quoque repetendæ funt, ſe-

cundum quas abuſis iuramentorum iudicialium exami-
Alia ſubiicitue Nari queunt. Hisce vero hanc addendar eſſe exiſti-

mo, omnino tudici in iurameniis iudicialibus eo allaborandum
eſſe, vt omnia media requiſita in præſtatione earum adbhibe-

antur, per quæ iuramentorum auctoritas religiopoſſit integra
illibata conſeruari velvt Carpæ. ꝓ. I. C. 35. def. 1. n. 1. ait, in

ore omnium est, eam ſemper tenendam eſſe opinionem, quæ iu-
ramenti religionem integram conſeruat. Quòd ſi enim iura-

mentorum autoritas inter homines euileſcit, effectum ſu-
um quoque neceſſario perdunt h. e. fidem amplius facere
non poſiunt; ex quo fit, vehi qui ius dicere deberent, ĩus
minime dicant, oppreſſis non uccurrant, àlia permul-
ta facinora committi patiantur. Prudenter enim Cicero.

Lib. 3. de off. iudicauit nullum vinculum ad ſtringendam fidem
Romanos  arctius iureiurando eſſe voluiſſe, eſſe fidem tan-
quam pignus arrha quæ omnis iuſtitiæ fundamentum esl.
Grot. de iure Bell. Pac, lib. æ. c. n. I. Setſer. de iuram. in
præfat. n.3. quod ſi itaque iudex, cui fides per probationes
facienda, non diligenter attendat, vt iuramentorum
autoritas fides ſalua conſtet, certe officio ſuo haud ſatis
facit, imo ſus peruertit, ſeque ipſum iniuſtitiæ obnoxium
reddit, licet ſub ſpecie iuris omnia peragat. Et hoc intuitu
credendum eſt, maiores noſtros iuramentis addidiſſe tor
ſolennia ritusque externos, vt eo maiorem efficaciorem

vim
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vim in conſcientis iurantium operarentur, cum plerique
magis moueantur illis, quæ in ſenſus incurrunt, quam

vera rerum virtute.5. IX. Qnod ſi nunc ſecundum has duas regulas iu- Autoritas in-
udichalia examinamus, heu quanta ſeges iniuſti- amentorum

in praxi fere
tiæ quotidie in praxi occurrit Perſonant iudicia iura- aulla eſ

ntis imo perſuriis quæ tamen poſſent euitari, ſi ſua

l
me J]juramentis autoritas re igio maiori ſtudio conſeruare-
tur. Plerique hominum hoc nequiſſimo ſeculo iuramen-

ũ domus fu-
ta haud magis curãnt, quam antiqua runo.mum Henric. Gœdd. conſ. 37. n. 27. Matth. Coler. i. dec. us.

obulo æſtimãnt, ſed ĩis ludunt vt pueri
aſtragalis, loquar cum Ventura de Valentiis in parthen.
litig. quaſi res minimi præiudicii eſſet, u-

præſtare, ita illis nderee. Equidem iura- fpe culpa io-
præſtatio imprimis internam iurantis reſpicit con- ũicis

ſcientiam, de qua haud ſemper poteſt iudex iudicare, quin
porius in dubio illud, prout iura id poſtulant, admittere
debet. Verum ſi tantum hæc iniuſtitia in occulto lateret,

merito iudices eſſent excuſandi: ſed cum plures aliæ cau-
in promtu ſint, abuſum iuramentorum aperre fo-

nutriunt, facto tamen iudicis poſſent debe-
prohiberi, merito eatenus culpa redundat in

ipſos negligentes; cum qui prohibere facta ĩlli-
d B onfacit culpæreus ſitt Sed&

cita poſiet e eret, n Eſæpe leges non ſatis prudenter hic latæ deprehenduntur,
re poſſunt Videa-quibus maleuoli ſuam maliti;m purg

ergo fontes, ex quibus tot abuſiis iuramentorum
conniuentſa iuditum legum proueniunt.
 X. mali huius fons quærendus eſt in eo Prima caſa

F Is ſint ad iurandum vel buſus, quod
Iue homines nimis ati1 e juramentæ ſine

qun cum ꝓ erigdeferendum, iuramenia talia ſtatim indulgeantur necesſitace ad-
abs- mittantur,



Obieẽtĩo re-
ouętur.

B Car. I DE CAVSIS INIVSTITIAE
absque vlteriori disquiſitione,otrum prater neceſſitatem præſten-

iur nec ne? Ettamen in L. Quae ſub conditione 8. prf.de condit.
inſtit. aſſeritur, prasorem conſultiſime interuenire debere h.
æ. adhibito ſufficient conſilio, cum plures homines faciles
ſiut ad iurandum contemtu religionis conſ. L. 3. inpr. ff. de iurei.
Et quamuis Carpz. ſ. I. Const. i2. def. 34. hoc intuitu in toto
Imperio Romano Germanico receptum eſſe dicat, vt nul-
lum iuramentum in iudicio præſtetur, niſi interloquente
udice, hæc tamen interlocutoria rarius ex deliberato pro-
cedit iudicio, nec iudex ſemper exacte ponderat circum-
ſtantias, an admitti poſſir iuramentum nec ne ſed ple-
rumque decernitur iuramenti præſtatio, ex qua promis
cua licentia ;uramentorum non poteſt non autoritas eo-
rum vileſcere. Nam ſe, inquit Petr. Gregr. lib. se. ſjnt. iur.
vniu, c. 6. n. u. iurandi licentia in ciuitate davieur, vbi plura ad
indices deferuntur cottidie, omnes pene periuri erunt.

5. XI. Si dicis, atqui judex non poteſt iuramentum
reprobare, quod delatum, ſi alter illud ſuſcipere para-
eſt; Reſpondeo, illud concedi abſolute non poſſe, quin
potius huc pertinet monitum Meuii ꝓ.5. dec. 47. n.3 in u-
ramentis admittendis iudicem circumſpectum eſſe debe-
re, nec illud admittere, niſi ſuper ĩs, quæ veroſimilia
ſunt, vbi recte raturum ceredit. Verum circa
hanc circamſpectionem iudices ſæpe vel inepti deprehen-
duntur, velminus religioi. Hi propter prauitatem men-
tis nor habent rationem eorum qui iuramenta deferunt
vel præſtant, ſed absque vlteriori diſquiſitione iuramenta
admitrunt, quia ipſimer religioſi haud ſunt, nonſollicite
curant, vt religio luramentorum ſalua ſit incolumis.
1l: ob mentis hebetudinem iudicare nequeunt, an non iu-
ramenti præſtatio euitari poſſit nec ne quippe ad quod
diiudicandum limato opus eſtiudicio. lllud interim non

Inę-
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nego, ſemper iudicem non poſſe accurate præuidere di-
iudicare, vtrum iuramentum neceſſarium ſit nec ne Ve-
rum cum ſæpe ex poſt facto conſtare poſſit de malitia eius,
qui ſibi voluit iurari, cum ſatis certus eſſet de intentione
alterius, leges hic deberent iudicem armare, vt in eiuy-
modi temerarios poſſit pro merito ſtatuere, quidni ſta-
tuerent, ſi modo pœnas temere litigantium hic ſedulo ad-
hiberent.

5. XII. Secunda cauſa priori quodammodo cohæ-
yet, quod ſtilicet absque delectu quilibet ad iuramentum admit-
tatur, diſquiratur ſufficienter an iurre inſſus ſit ſuſpectus de
periurio ne? Communiter dicunt, quemlibet præſumi
bonum donec contrarium proberur. Verum ſicuti hoc

aſadmitti poteſt, quando quæſtio eſt de delictis, quo c n
hpræſumtio dicitur eſſe delicti excluſiua, ita uc parum apte

refertur, vbi imprimis internæ bonitatis ratio eſſet haben-
da. Reprobamus teſtem, ſi cauſa, de qua teſtimonium
perhibere debet, ad eum vel directo vel per indirectum
ſpectat; quidni ſuſpectus videri facilius poſſit, qui conſti-
tuitur teſtis in propria cauſa Carpæ.p. i. C. 2. def.3.n. 6. HiC
itaque iurare iuſſi mores integritas vitæ exacte a iudice

eſſet ponderanda, ne temere ad iuramentum admittere-
tur, quod raro fieri experientia docer. Bene

Chryſoſtomus homil. 7. ad popul. antioch. hbominem, inquit,
dignum facit iuramentum, ſed vitæteſtimoniumcs con-
integritas. Et quamuis vel maxime pars alteri

iuramentum, tamen cum, v ſ. X, dictum eſt,
interlocutoria delationem demum confir-

ouidem cauſa cognita, ſinè dubio ex officio inqui-
debebit, an is, cui iuramentum delatum, ſit perſona

fide digna, an vero ſuſpecta de periurio, quod ex morum
qualitatè iudicandum Cum vero huius rei diiudicatio

B exin-

Secunda cau-
ſa, quod quili-
bet ad iuran-
dum indiſtin-
cte admitta-

.tur.

ZrD939/
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exinde dependeat, quod iudici mores iurare iuſſi haud in-
cogniti ſint, plerumque rarius illa ideo in praxin deduci
poteſt, vel, quod iudex ipſe nimis timidus ſit in repellendo
eo a præſtatione iuramenti ob probabilem periurĩi ſuſpici-
onem, vel, quod iudici haud ſint cogniti mores eorum
ouibus iuramenta deferuntur quod plerumque tum acci-
dit, cum a collegio extraneo ſententia interlocutoria de
præſtando iuramento fertur..

XIII. Sed hic in contrarias partes abiit Ioames de
Dicaſtillo, vnus e ſocietate Ieſu, in Tr.de iurament diſp.2. dub.
13. vbi ſatis audacter ita ſtaruit Licitum est iuditci cogere ſub-
ditum, vt iurer, etiamſi nouerit peieraturum, quod omnes fa-
tentur ſaltem eſſe verum, quando. iudex ad inſtantiam partis
iurumentum exigit: tamen (quicquid alii reclament) etiam
vera est aſſertio quando, licet pars noninſtèt, iudex ex officio, le-
ge ad id obligante,tenetur ad petendum iuramentum. Horrida:
ſane hæc ſententia Autoris eſt, ſed non adeo huic homini
inconueniens, cum tora philoſophia Ieſuitarum ita corru-
pta deprauata ſit, vt non poſſint ſanæ ſententiæ inde
ſperari, vti optime ad oculum oſtendit tribus tomis Autor
Gallus in Tract. queminſcribit La morale des Ieſuites. Con-
ſideremus tamen eius rationes, quarum prima eſt, ꝗui
non petitur nec intenditur periurium, ſed iuramentum,quod al-
ter licite petest emittere; altera eſt, quia in vtroque caſt iudex
habet legitimam cauſam exigendi iuramentum; quod inſeruit
ſcientiæ publicæ, quam iudex tenetur ſequi, vt ſatisfaciat ſuo
muneri legitimusque ſit proceſſus. Vnde, pergit, neque dire-
te neque indirecte cooperatur, ſed tantum vtitur iuramento
alterius; etiamſi cumpeccato iuret. Sed abſurditas harum
rationum ſatis aperta eſt, vt vlteriori refutatione non indi-
geat. Quamuis enim forſin directo iudex non intendat
periurium, tamen per indirectum id intendit, dum nouir

alte-
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peieraturum eſſec. Deimde non ſufficit iudicem ha-
T

bere legitimam cauſam exigendi luramentum, etiamcomparatum ſit, vteĩ poſſit fidem facere, qua deſtitu-
periurium metuendum Non enim aliter iura-

medium ſubſidiarſum probandi, niſi poſſir
ſpræſtare quod probatio alia h. e. fidem operari. Ne-
ſquisquam aſſeret, udicis officium eſſe, alere

peccata, periuria, alioquin enim officium eſs de-

maleficium. Præſtantior eſt philoſophia
Auguſtini, quam refert Gratianus iuc. 5. C. 2 q. 5. vbi àit,

iurationem ſcit eum falſum iu-
quia homicida cerpus occiſuris

duas animas eius, quem iurare prouo-
ſuam. Sicuti autem tota philoſophia ſcho-

ſ ram iuſtitiæ habet,
laſticorum ſolam fere vtilitatem men u l

prædictus quoque tunc maxime locum habe-
periurio alterius aliquam poſſit trahere vtili-

ad illius fraudes detegendas fi-
vel ius ſuum obti-

id licitum eſſe arbitratur. Sed o miſe-
iphiloſophiam! ita alterius peccato vtendum in
n

y

commodum an facto noſtro proximus in pec-
Idetrudendus, aliquid inde lucremur Et ſanęe

verba Auguſtini, dum vult
intelligendum priuato, non de iudice, qui ha-

exigendi iuramentum, quam ille non habet

legitima, ſperati ſcil. lucriid fiat.
plus licebit, quod ei, qui iuramentum

eſt, in torum deſtruitur mens Au-
limitatio turpis ſabaudienda eſſet, quia ita

ſemper ſe excuſare poſſet, qui admiſir

ſcienterde periurio ſuſpectum. 5. XIV.
B:
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5. XIV. Eandem fere cantilenam cum Ioanne de
Dicaſtillo ingeminat Gloſſator Saxonicus in Not. ad
Landredit lb. æ. art. 1. verb. &dymeven/ vbiita: Ob der
NRiditer einen geſtattet ſdr ſineò NRed;tens à1 gebrau
den/ alò um cine S&adye 31 ſòeren/ indem ſſindiget er
gld nidt/ ob ev ęſeih muſte doꝗ cines untedit ſdmmſte:
Denn das Redt ſãſt ihm alãdtenn ſiveren unbd nidt det
Nidhter/ fintemaſl fern Ridhtev nad ſeiner œIbſũ Wiſen-
fhbafſt ſondern nad) dem Ginbringen und Veweiſunq der
Parthenen ridten ſoll. Verum admodum leues rurſus
hæ rationes ſunt, leges enim non abſolute iuramenta in
iungunt, ſed multum arbitrio circumſpecti iudicis hic
committunt, ſecundum' quod æſtimare debeat, an
quatenus ſusiurandum præſtari debeat. Neque obſtat
quod iudex non ex propria ſtientia debeat iudicare, ſed ex
actis probatis, nam nec hoc abſolure verum eſt in caſu
ſi acta probata ſint contra propriam iudicis notitiam,
ſed potius tunc neutrum facere debet vid. Dn. Stryk. àe ob-
ſequio iudic. infer. c.3. n. ul. Lieg, dæ offic. iud. concl. 353. Imo
male hoc ipſium huc applicarur, quiaæ hic nonagitur de iu-
dicio ſecundum acta probata, ſea adhuc probanda, vbi
iudicis arbitrium interuenire debet, an hoc vel illud me-
dium ad probandum ſãtis idloneum ſicnecne? Merito ita-
que hic locm habet illud Pontificis in C. likeros 13. X. de re-
ſtt. ſpoliat. quidquid fit contra conſcientiam, ædificat ad gehen-
nam, &inc. 3. de cohabit. cleric. mul. prohibetur abiura-
tio concubinarum ob metum periurii, alia. media ſugge-
runtur. Sic& inc. 16. C. 2. q.5. tales compurgatores eſſe ad
hibendos iniungitur, quos ſtimus ſe nolle peierare inc. is.
ibid. ita ſtaruitur: Nobilis hbomo vel ingenuus, ſi in ſjnodo ac-
ouſetur negauerit, ſ eum conſiiterit fidelem eſſe h. e. haud
fuſpectum de periurio, cum duodecim ingenuis, ſe expur-

get
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get; ſi antea deprebenſus fuerit in furto, aut periurio, aut falſo
teſtimonio a4d iuramentum non admittatur conſ. c. i. X. de purg.

Canon. quamuis vero ibidem ſubiungatur, quod feruente
aqua vel candenti ferro ſe expurgare debeat, tamen id
poſtea iure Canonico ſeuere prohibitum i.1.X. de vulgari
purgat: conſ. Setſer de iuram. lib.3. c. 3. n. 5ſ. Meu. ꝓ. s. dec.
47. n. 4. Roman. ll.coxſ. 142. Hillig, ad Donell, lib.24.c. 19. Bal-
duin. de caſ.conſcient. lib. 2. c. 5. caſ5. Ceorg. Konig in ap-
pend. caſ. conſ;. cal.s.

5. XV. Pro confirmanda autem ſententĩa noſtra confirmatur
notandum, in iuramentis neceſſariis a iudice deferendis
hoc omnino attendendum eſſe, vt plurimum Dd. indul- nente.
gere Menoch. e 4. I. qu. lib. æ. caſ. 264. n. 12. ſ49. Btrlich. æ. 1.
concl. 39. n. 69. ſq53.MynLi. obſ 68. n. 3. StrU. Exerc. 17. 5 53:
Verum nulla ratio apparet, cur idem quoque non ſit ad-
mittendum attendendum in aliis iuramentis, quæ par-
tium voluntate deferunrur. Licetenim alter hic in jura-
mentum conſentiat, tamen iudicis eſt iudicare an alteri
quoque iuramentum recte ſecure deferri potuerit.

5. XV Hæc vero ouæ hactenus de ĩura- Reſringiu-
mento iudiciali diximus, quod hoc quando periurium
metuitur admirtere iudex non debeat; neceſſariam meren-
turreſtrictionem, vt tum ſaltem Iocum habeant, quando
certo vel probabiliſſime conſtat àlterum perurarurum,
alia ratio enadendi, veritaternque ernenai, adhuc ſupereſt.
Quòd ſi ergo non ſatis fundatusſit metus periuri, neque
alias modus dirimendi litem ſuperſit, actor vero perſtet
in delarione iuramenti, tum excuſãtur iudex, ſi præuia
feria, non ſuperficiarã vrcommuniterfit, admonitione
de vitando periurio rerr furaturi conſcientiæ commiſerir.
Actori vero remonſtrãndum eſt, vt illo caſu, quo videt
alterum certo juraturum eſſe, quidem cum ſummo

B 3 peri-
L
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periculo periurii, eĩ potius iuramentum remittat, quam vt
mordicus ſuo iuri inſiſtat. Ad qnod ſi adduciſe non patia-
tur, nec reus iuraturus bonam fidem agnoſcere ve-
lit, ligaræ indici manns ſunt, ſed liberata conſtientia.

Quis ſit ſuſpe- 5. XVII. Cum vero plerumque in hypotheſi
i1io.
ctus de perin-ſybum eſſe ſoleat, quis pro ſilſpecto de periurio ſit ha-

bendus, ſolent a Doctoribus quædam hanc in rem in me-
dium produci, quæ tamen haud ſemper ſufficere viden-
tur, vt ſuus iuramentorum nitor ſaluus in iudiciis maneat.

qui emel Sic O) huc referunt eos, qui ſemel ſcienter peierarunt,
peuraui. PBerlich. cit. Ln. 69. Menoch. cit. L n. i7. ſicuti enim hi nun-

quam in teſtimonium contra alios ſuſcipiuntur, quomo-
do pro ſe teſtimonium dicerent c. quicunq. 18. C. 6. ꝗu. I. qui
ſemel peieratus fuu, dicitur in c. 14. C. 22. qu. 5. nec teſiis ſit post
hoc, nec ad ſacramentum accedat, nec in ſua cauſa vel alterius

Limitatioo. juratus exiſtat. Limitant tamen hoc, niſilam a periurio
abſolutus fuerit, quod peccator poſt peractam pœnitenti-
am non amplius dicatur peccator. Afflict. aec. 36. Me-
noch. cit. Ln, 20. quod regula, qui ſemel malus ſemper
præſmatur talis, ceſſer poſt reſipiſcentiam. Verum hic
caute procedendum arbitror. Doctores allegati loquuntur
de pœenitentia ſatis infulſa Pontificiorum, vbi poſt ſatisfacti-
onem, vt loquuntur, noenam præſtitam ſequitur abſo-
lutio, ob quodiiber delictum regulariter: Hanc autem ſa-
tisfactionem etiam quilibet hypocrita facile præſtare pot-
æſt v. c. eleemoſynas dare, peregrinationes ad limina di-
vi Petri Pauli inſtituere &c. Cum vero noſtris in eccle-
ſiis magis reſpiciendum ſit ad cordis totius animi muta-
rionem, Vt præſumtio periurii corruere poſſit, nlerum-
que autem noſtrates miniſtri eccieſiæ quoslibet admittant
ad confeſſionem, abſolutionem promiſcue indulgeant,
certe putarem in foro non audiendum eſſe, qui ſolo hocſe

pur-
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purgare a ſuſpicione hac vellet, quod abſolutionem impe-
trauerit Sacramento vſus ſit, quin potius fructus pœni-
tentiæ vitæ emendatæ eſſent perpendendi exami-

facilis est, Berlch cit. Ln. 71. quonIam ad inramentum non
debet quemquam ſpontunea voluntas inducere, ſed neceſſitas tma-
here importuna, vtdicit Pontifex iæu C. Etſi Chriſius 26. X. de
iureinr. in fine dicti textus additur hæc ratio: ex frequen-
1& intauta iuratione periurium ſape sontingit, ſicut in eccleſ-

aſtito legitur, vir multum iurans replebitur iniquitate non
diſcedet a domo eius plaga. Reuera enim qui facile ad iu-
randum proſiliunt, religionem iuramenti plerimque paru
ducunt, vnde etiam alias ſuſpectus haberi ſolet, qui ſe ipſum
adiurandum offert. Et tamen hodie huius circumſtantiæ

magna haberi ſoletratio. Infames meritopro ſuſpe- ſ Infames.
ctis habentur. c. 17. C. b. q. 1. Plot. àæe in Lit. iurand. 49
quod etiam in genere de vilibus verum eſt. Berlich. c.  n, la] vites:
67. Setſer. de imam. lib. 4. c 12 n. 27. Menoch. cit. L n. i2. ſeq.

nam& in teſtibus attenditur an fint viles nec ne L. 3. pr. f-
qe teſtibus multo magis ergo iriuraturo. Verum quinarm Quinam viles
fint viles, rurſus difficile determinatu eſt Plerumque di- ſinn.
gniratis diuitiarum reſpectus diſtinguit viles ab honeſti-
oribus, qui tamen, ſi non pro vilibus habendi quoad ſta-
tum, ſæpe quoad animumvro viliſimis habendi. Atque
adeo dum ex hoc ſolo honeſtas iudieatur, non poteſt aliter

fieri, auin infinita perſuria committantur. Dum enim
nequiſſimi ſemel gradum dignitatis per ſraudes adepti
ſunt, iam ſtatim pro ſe-habent præſumtionem honeſtatis,
ſuſpicionis periurii, ſecundum vulgatas opiniones DU. ex-
cluſiuam. E contrario, qui fortunæ iniuria duriſſimo
Raupertatis telo remuntur, ſæpe opinione hominum pro

nandi.5. XVIII. Deinde huc referunt, ſ quis ad iurandum ſ] Quiad iu-
randum facilis

vilis-
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viliſſimis abiectiſſimis habentur, licet integerrima men-
te præditi ſint. Potius itaque ad mores vitam ante
actam eſſet reſpiciendum. Sic recte ex hoc inferunt vſura-
rium a iuramento excludendum æſſe, cum enim totus
auaritia trahatur, quodlibet iuramentum ad captandum
luerum faciliime præſtabit Menoch. cit. L n. 13. Carpæ. ꝑ. i.
C. 23. def. 7. Berlich. cit. L n. 7. EX eodem fundamento iu-

dœum admittere nolunt contra Chriſtianum, quod ta-
men Menoch. cit.  tantum intelligit de iudæo vſurariam
prauitatem exercente contra Chriſtianos; quia ſic ob fœ-
nus illicitum ſuſpectus eſt. Aſt plerique hoc in genere de
iudæis accipiunt, ideo quod iudæi tanquam viles ſubleſtæ
fidei homines contra Chriſtianum teſtimonium perhibe-
re non poſſint L, 20. C. de Hæret. L, æ. C. ibid. quia odio Chri-
ſtianos proſequntur Surd. Concl. iiæ. n. 35. Zigl. de iurib. iudæ-
or.c.5. 12. Setſer. de iuram. Lib. 4. c. 12, n.32. Seraphin. 4e
priuil. iuram. priuil. i22. n. 6 Verum in Camera id non atren-
di notat Mynſ. Ceæt. 5. obſ. 6. Nec hoc adeo rationi contrari-
um eſſe exiſtimo, cum iudæi qua tales ex odio tantum
Chriſtianorum erga eosdem pro abiectis habeantur; ea-
dem integritas ſæpe in illis deprehenditur, quæ inter
Chriſtianos adeſſe creditur, quin quod eosdem non raro
integritate vincere ſoleant. Vnde cum iudæis iuramen-
tum purgatorium delatum eſſet, dubium incideret;
an iudæus ad hoc poſſet admitti, pro afirmatiua reſpon-
ſum ab illuſtri Facultate Iuridia Hallenſi Menſi Decembri
Anno ryos.

5. XIX. Cum etiam plerique tantum reſpexerint ad
h
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culatos imo abiectos reputandi atque ſuſpecti de periurio

videantur Caccialupus iu L. admonends 11. ff. de iurei. n. i56.
Hippol. de Marſl. in L. æ0. de quæſtion. n. 5. Verum licer
negari haud poſſit ſpurios inter homines pro abiectis vul-

inter eos, qui rem non ex vero æſtimant ſed

vulgi opinione tamen falſum eſt, quod pro infamibus
habeantur, nec hæc ſiniſtra opinjo quam legitimo nati de

illishabent, fidem eornm minuere aut integritatem vitæ,
quam habent tollere poteſt Naſti ex ſtupro vel adul-
terio non eſt culpa eſus qui natus eſt, ſed qui talem procre-

d
partus ſllegiti-auit. Ergo pater potius eſſet arcen us,non

d
à ſ cuintegritatis vitæmusauta ulterinus, niſi præterea e elaboret, prout recte concludunt Berlich. ꝓ. i. concl. 39. n. 68-

Jbi2 n36Menoch. de 4. Lq. cal.ac4.n. 7. Setſer. de iuram 4.8.
5. XX. Patet ĩis, quæ hactenus dicta funt, hæc vade conta:

requiruntur, vt quis pro ſuſpecto habea- recte debeas,
niti, parũim non ſuſfi jbi niiii

Verum quæ ſit hac in parte ſententia noſtra, exillis

iam dicta ſunt, ſatis liquet, ſcilicet vnice hic reſpicien-
dum eſſe ad mores vitam iuraturi. Quod ſi enim de hu-

improbitate impietate conſtet, quis quæſo credet
conſcientĩæ aliquid committi poſſe, qui conſtien-

credit oEvM omni tempore omni
occaſione, offendere, qui illum DEvM non fimet, quem

vindicem Verum fateor, applicationem Dificilis eus
forte eſſe, ni enim iudex ipſe Praxis.

inculpabilis inueniatur, quod proh dolor
ſæpe deficit, erit ſperandum vllum legitimum exa-

mores vitam integritatem eius, qui iuramen-
præſtare debet. Imo ſudex nunquam, quos in ſe pro-

illosin aliis improbabit. Cum itaque hæc accu-
inquiſitio in mores iuraturi plerumque negligatur,

C nec
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nec etiam poſſit ſemper hodie examen inſtitui, cum vt
plurimum collegia extera ſuper iuramentorum præſtario-
ne iudicare ſoleant, hinc rurſus cauſa apparet, cur jura-
menta iudicialia noſtris in foris ſua virtute vero effectu

deſtituantur.5. XXI. Quamuis itaque: non ſemper hoc modo
euitari poſſint periuria, non deficerent tamen alia media
conſeruandi autoritatem iuramentorum, ſi udices non
deeſſent ſuo officio. Hinc tertiam cauſam, quod tot in-
juſtitiæ circa iuramenta iudicialia ſe exerant, in eo conſti-
tuo, quod iudex negligens ſit in vindicandis periuriis men-
daciis. Quodſi enim ſeueriſſime in periuros animaduer-
teretur, pro vt decebat, religio certe iuramentorum non
ita euileſceret. Quæ autem cauſã tantæ negligentiæ ſit,
non adeo in obſcuro eſt. Placuit multis illa peruerſa opi-
nio ac ſi periuria pœnis iudicialibus haud fubiacerent, qua
poſita ſententia, fruſtranea inutilis omnis eſſet inquiſitio
in periuria. Decepit autem plerosque L. C. de reb. cred.
vbi dicitur, quod periuria ſatis Deum vltorem habeant, quO-
niam eius quaſi læſa eſſet maieſtas. Hinc Conſtantinus
Hermonopol, in promtuar. iur. Ciu. lib. i. tit, de iureiur. ſatis
audacter ait: ſi per principem peieratum ſit, principem ipſum
vindicem eſſe (reſpexitad L. ſſ duo ff. 5. f iureiur.) ſi per De-
um, ipſum Deum. Quaãſi ſcilicet impunita eſſe debeat inter
homines Regis regum violata autoritas, ſolummodo
vindicari principis læſa maieſtas. Mirum vero non eſt,
quod tam negligentes ſint iudices in vindicandis periurũs,
quoniam animaduerterunt ipſum Carpzouium, quem
praxis vt plurimum ſequitur, in hac fuiſſe ſententia ac ſi
ĩure Romano periuria deberent eſſe impunita. vide eius
Pr. Crim. p.I. 5. 46. Licet enim vel maxime in fine adiiciat,
receptum eſſe hodie, vt aliqua pœna periuri afficiantur,

tamen
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tamen hanc praxin ita frigide recenſet, per ius Roma-
num contrariam ſententiam ſtabilire conatur, vt, ſi omnia
accurata perpendantur trutina, conſtet, eum potius per-
iuria impunita eſſe voluiſſe, quia forſan animaduertit, id
raro in praxi obſeruari, quod de praxi ipſa aſſerit.

5. XXII. Fundat autem Carpzouius toram ſuam ſen- Carpæouii ſen-
tentia, periu-tentiam incit. l. 2. C. dereb. cred. vbi ã. qu. 46. n. 24. ſtatum i, yœms non

controuerſiæ format, declarat, Legem citatam agere de ſobicere, re-
to iudiciali comprobante id rubrica dicti rituli, futatur.

jurament hocreſcriptum deſtitui; Satis namque, in-
neque ra lonequit, conſtat nihilaliud eſſe periurium, quam contemtam iuris-

ligionis autem contemtus ad Deum ſolum

iurandi religionem ren numen maieſtasque eius eo facto vel
D ertinet, cuis nomemaxime laditur, ſiparum religioſe iusiurandum ſeruetur, cuius

ipſe Deus teſtis aut iudex inuocatus est; Merito igitur puna
permittenda esi ſolius Dei iudicio, nec opus vlla alia animaaã-

verſione in Diuino iudicio, quod per ſe ſatis graue in-
tolerabile futurum est. Deſinoaddere reliqua, quæ pa-

ponderis habent. Enimuero licet vel maxime hæc
præ ſe fert Carpzouius, ge-

Alexandri Imp. mens, quam Carpzonianæ pro defenden-
nuina eſſer, attamen rationest Non nego in periurio occur-
dailla parum ſtringeren.contemtam religionem iurisiurandi, ſed illud vtique
falfum eſt, quod periurium in iuramentis iudicialibus in
hoc ſolo conſiſtat, (quamuis eriam hoc ſuppoſitum falſum
ſit, illud delictum, quod ſolum Deum concernit, in hac
vita puniendum non eſſe, cum blãſphemia puniatur,

recte;) nam ſemper concurrit læſio tertii, iudiciorum
violatio imo euerſiototius proceſſus. Cum enim in liti-

d re aliqua dubiaEbus iudicialibus ſemper ſit concertatio e
d veritatem iudici faciendam eo nomine

iuramentum aſæpe adhibeatur, non poteſt aliter fieri, quam vt peierans

C2 deci-
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2 CAP. I. DE CAVSIS INIVSTITIAE
decipiat iudicem, cui fidem facere debebat, auferat alter
ius, quod perſequi omni iure poterat, faciatque denique vt
juramentum non ſit medium illud, ad quod a legibus eſt de-
ſtinatum. Reſtringitur enim temeritas litigantium per iu-
risiurandi religionem, ſi ergo periuria deberent eſſe impu-
nita, leges præſtituto carerent effectu. Imo cum inter-
ſit Reipubl. vt lites abbreuientur, hæc intentio non obti-
neretur, ſi periuria eſſent impunita, quod optime decla-
rat Dn. Stryk. Diſ. de abbreuiand. proceſ. per punam mendacii.
Cum itaque in periurio non occurrat tantum iniuria in
ipſum DEVM commiſſa, ſed præterea euidentiſſime quoque
conſunctam habeat iniuriam in ipſum proximum, iudi-
cem, Leges, totam rempubl. certe tota Carpzouii rati-
ocinatio tam imbecillis eſt, vt non ſatis mirari poſſim,
eundem haud veritum fuiſſe talia proferre.

5. XXIII. Neque vero exiſtimo, Alexandrum Im-
peratorem omnem periuris remittere voluiſſe nœ;nam.
Optime enim Vulteius in it. de action. n. 2. admonet,
nullam eſle conſequentiam huius aſſerti: periurium ſatis
Deum vltorem habet, ergo legibus ciuilibus nullam meretur pœ-
nam, Quis enim negaret, etiam reliqua crimina ſatis
DEVM Vltorem habere, quæ tamen propterea non exi-
muntur vinculis pœnarum ciuilium Et certe periuria
fuiſſe punita de iure Ciuili, clariſſime patet ex L. 22. ff. de
dolo malo, vbi dicitur: ſufficit puna perurii quamuis
Carpzouius ſoc. cit. n.30. regerat, hunc textum de alia haud
eſſe intelligendum pœna, quam cuius mentio iniicitur
L.2.C. dereb. credit, id tamen gratis dicitur, nec vlſa ratio-
ne probatur; cum conſtet, quoties in iure humano men-
tio pœnæ inicitur, id potius intelligendum eſſe de pœna
humana, cum in iure Ciuili haud diſponatur de pœnis Di-
vinis, quæ ad iuriſprudentiam haud ſpectant. Imo fi lex

ante-
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antecedens conferatur, apparet ICtum, ibi decidiſſe
hanc quæſtionem, vtrum ſtandum ſit rei iudicata probato per-
iurio, hoc affirmat, interim tamen addit periurium pu-
niendum eſſec. Hoc facile conceſſerim, pœnam certam
generalem periuris in iure Romano non fuiſſe ſtatutam,
ſed arbitrariam vt plurimum fuiſſe. Aliquando tamen
certa determinata fuit p;œ;na, vt iu L. ſiquis maior 41. C, àæ

transact. vbi pœna infamiæ ſtatuitur eis, qui iuratam
transactionem violare auſi fuerunt. Et fallitur rurſus
Carpzouius cit. l. n. 35. dum exiſtimat, hanc infamiæ pœ-
nam non tam ob periurium quam violatam fidem ſtatu-
tam eſſe, hæc enim interpretatio ſi vera eſſet, non tantum
frangentes actionem iuratam, ſed in genere omnes, qui
non iuratam quoque transactionem impugnant, infamia
coercendi eſſent, quod tamen ſalſum eſt; nam in omni do-
loſa læſione transactionis concurrit fidel violatio. Et hanc
ſententiam quoque tuentur Menoch. àæ 4. I, quæſt. caſ. 3.
Setſer. de Iurm. lib. 2. c. 27. n. 12. Dn. Stryk. de abbreu. proceſ.

per pun. mendac. 33. Borcholt. de iureiur. c.  n. 51. ſeq4-
5. XXIV. Alii præterea, vt nunc aliam huius per-

verſæ praxeos addam rationem, hac ducuntur opinione,
ac ſi ad iudicis officium non adeo pertineret, inquirere

proprio motu in periuria, eaque vindicare, præſertim
P cci vt plurimum aſſerant, mendaciorum pœ-

eum ranas non eſſe receptas, quo ipſo factum vt periuria ma-
uiter conqueritur Dn

nere ſoleant impunita, de quoigra
ct

de probat tum in. àd,ſ.
Stryk. tum in præfat. ad tra. aciande abbrev. proceſſ per punam mendac. Sed audiamus B. Brun-

nem. in proceſſ. in quiſa5. ò. 5. vbi ad ſeriem decalogi recen-
ſet crimina, quæ licet ſatis atrocia ſint, tamen negligun-
tur; hic autem Secundo inquit, in præcepto occurrit (1)
Blaſpebemia, de qua interdum ſed rarius inquiſitiones inſtitu-
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2 CAP. I DE CAVSIS INIVSTITIAE
tas fusſſe ſcio periuria G) maledicta per ſacramenta ſal-
vatoris, per eius vulnera, per tonitrua, fulmina, grandi-
nes, imo perhoſtem generis humani ipſum, malignum Spiritum
Quis ſuper his inquirit? Nemo. Impune hæc crimina horrenda

g&raſſantur; forte hac leuia iudicantur? Sed is omnem rationem
exuiſſe videtur, qui hac leuia iudicauerit. Deus ergo, quia in-
quirere nolumus,inquirit,& penas exigit ab iis, qui hæc crimina
impetrant, qui hac graſſari permittunt, aut qui non omnibus
modis imped iunt. Hactenus Brunnemannus, addamus huic
locum pariter egregium Dn. Stryk. ex præfat. eius ad Pa-
cianm tract. de probat. vbi ita diſſerit: poſiquam in mores abiit,
impunita eſſe mandacia, iuramenta adbibere neceſſum fuit.
Sed cum hic in iudiciis prieretur ſapiſſime, vti ſuperius oſten-
ſumeſt in allegatis ex iuramento calumniaæe articulis,quid tandem

remedii inter ipſosChriſtianos remanebit, pro purgandis iudiciis
a tot periuriis mendaciis, remouenda a prouineis noſtris
diuina vindicta, quæ ipſis imminet ob publicam illam peierandi

mentiendi impunitatem Prouoco enimad omnes sudiciorum
moderatores aſſeſſores, an vnquam audiuerint vel obſerua-
verint exemplum puniti mendacii, vel periurii, a reo, contra
conſcientiam actoris intentionem negante, commiſſi, pottus
fatebuntur, omnes mendaciorum pœnas, ab ipſis gentilibus
ICtis, qui ſolo rationis lumine ducti hoc crimen auerſabantur, in
pandectis ſtatutas, moribus abrogatas eſſe.

Summa dicto- 5. XXV. Quod itaque hodie ram infinita ĩura-
rum. menta exigantur, deferantur, præſtentur, referan-

tur in iudiciis, id vere vnice ex hac impunitate periurio-
rum deducendum eſt, quo ĩpſo non poteſt non religio-
ſa iuramentorum veneratio autoritas in totum corrue-
re. Siſcirent litigantes, ſe, vbi de periurio eſſent conuicti,
grauiſſimas ſubituros pœnas, ſane vel timore pœnæ ab-
ſterrerentur a iuramentis, ſi non metu numinis, quo

pauci
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pauci ducuntur, abſtinerent. Sed cum hæc omnia im-
punita eſſe videant, cum udices in puniendis periuriis

r du liiadmodum negligentes qua 1 ormien es vic eant,
promti ſunt iurandum, modo lucrum inde ſperent,
parum penſi habentes, an Deus inde lædatur, quo cum,

peruerſam hominum opinionem, facile ſe poſſe
gratiam, arbitrantur. Sedita iudices ſua

negligentia præbent occaſionem ad infinita periuria, fi-
euerrunt, imo infinitis fraudibus

G t que Dnimpoſturis manus quaſi præpent. rauterI aStryX. præfat. Tract, Pacian. de probat. hanc redu-

ctionem pœnarum vrget. Reducendæ ſunt, inquit, ad ob-
pœnæ, ſiquis contra præſti-

friuole quid negauerit, de quo ex
progreſſu facili negotio conſtare poteſt, ſeueriſſime in

periurii animaduertendum, adiecta etiam
amplius friuole reticebitur,

ſua reſtituetur autoritas, nec præſentiã diuini Numinis,
exactiſſimi noſtrorum ſcrutatoris, per mendacia in iudi-

eructata, deſpicatui habebitur, Ilus ſuumcuique

ſine probationum ambagibus tribuetur
5. XXVI. Quarta cauſq, quod autoritas iuramentorũ

mn fere collapſa ſit, merito in eo ponenda,
quodin multis locis receptum ſit, admittere procuratorem

animam principalis. Iam alii

grauiter notarunt, quanta inde quotidie
periuria committantur, obſeruarunt, quo imprimis re-

Iuſti Oldekop. àe iuramento in alterius
poſtea oppoſuit Gerhardus Feltmannus in

animam contra clariſs.ICtum luſtum
Oldetop. Si originem huius peruerſæ praxeos inquirimus.

ſine dubio potiſſimum illa iuri Canonico eſt accepta fe-
renda

Quarta cauſa
quod adnut-

tant.Iura-
menta in alte
rius anmam
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renda, vti ſatis conſtat exc. vit. de iuram. calumn. in 6. f.
de procur. in 6&. Vi quorun rextuum iuramentum quodlibet
per procuratorem, ad id ſpeciale mandatum habentem,
admitti poſſe, cenſent Rauchbar. 4uæſ. iur. ciu, P. 1. qu. S.
n. i. Matth. Coler. ꝓ. 1. Dec., iis. n. æ. vt itaque qui hoc defen-
dunt ab obiectionibus ſe liberent, diſtinguere ſolent, inter
procuratorem proprie inproprie datum, per illum a-
iunt non poſſe perſonaliſſima tractari, nec per conſequens
iuramentum in alterius animam admittendum, huc
putant reſpicere rationes: Aliud autem eſſe aiunt in pro-
curatore improprie dicto qui non tam procurator quam
nuncius eſt, nudum organum, per quod vox vnius
immediate tranſit ad alium, ſicuti per canalem tranſit a-
qua,& per hunc iuramentum præſtari, eſſentiæ iuramen-
ti non repugnare volunt Seraphin. de Seraphin de priuil.iu-
ram.priu. lLn.g. Esbach. in Carpæ.p.1.c12.def.30.n.7.qui hoc
argumentum adducit, quod per talem procuratorem im-
proprie dictum etiam matrimonium contrahatur.

5. XXVII. Vtitaque conſtet, quid veritatis in hac
controuerſia latitet, notandum eſt, non tam hic quæ-
ſtionem eſſe, vtrum naturæ eſſentiæ iuramenti repug-
net, præſtare iuramentum per procuratorem in princi-
palis animam, ſed etiam hoc potiſimum, an finis effe-
ctus iuramentorum eo ipſo ſatis obtineatur religio iura-
mentorum ſit ſalua illibata? Id quod cum Oldekoppio
merito in dubium voco. Nam 0) recte Oldek æ. i5.
ſ19. cenſet, iuramenti præſtationis acttum non obiter
perfunctorie eſſe conſiderandum, ſed ex imo cordis affe-
ctu, animaque compoſita cum ſumma deuotione, in pE fa-
ciem prodeundum; aſt procurator hæc leuiter per-
functorie facit, parum rationem alterius conſcientiæ ha-
bens, abſens autem licet ſciat, procuratorem in ſuam ani-

mam
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mam præſtare iuramentum, tamen hoc ipſo non ita viui-
de commouetur, vti, ſi ipſe præſens eſſet, verba ipſa ore
nuncuparet, cetera ſolennia obſeruaret. Cum enim
plerique illis, ouæ in ſenſiis externos incurrunt, commo-
veantur, potiſſimum tot ſolennia externa introducta eſſe
ſupra euictum eſt, quæ omnia in hoc caſu eluſoria funt,
ſi per alium iuramentum præſtartur. Hæc autem ita ſeſe
habent, ſi vel maxime cum Esbachio aliisque diſtinguas
in proprie improprie dictum procuratorem. Quid ve-
ro ad hæc Feltmannus ait, præſentiam perſonæ fruſtra
ad hoc requiri, cum DEvS vbique ſit ſic vhique poſſir
inuocari, neque deinde credendum eſſe, adeo quem-
quam ſalutis ſuæ immemorem futurum, eſſe vt ad vim iu-
ramenti non aduertat, imo ſatis præſentem eum eſſe cum
animo præſens ſit. Sed hæc alia, quæ referre nunc
non opus eſt, nimis aliena ſunt a vero iuramenti ſcopo.
Non dicimus quod, qui per orocuratorem iurat, in con-
ſcientia intuitu bæI non ſit obligatus æque ac ſi ipſe præſti-
tisſet iuramentum, ſed ĩllud tantum, homines pierum-
que talia iuramenta negligere ſolere, nec ram commoueri
ouam quidem ſi ipſi præſentes adeſſent. Quam plurimi
ſane in iudiciis periurium committere intendunt, ſed in
conſpectu iudicis poſiti, vbi grauiſſime efficaciſime de
periurio vitando admonentur, erigere digitos iubentur,
adeo terrore quodam diuino haud raro perculſi ſunt, vt de-
ſtiterint a luramenti præſtatione, oualia exempla non
ignota ſunt. Tale quid autem non eſt ſperandum ab eo qui

per procuratorem iurat, ſed ſi ſemel mente periurium
committere deſtinauit, nihil adeo occurrit, quod eum
poſſit reuocare. Miſere antem Feltmannus 2. 77. æ. 3.
huc apvlicat locum Mutih. ?i. 6. vbi Chriſtus adhortatur
diſcipulos, vtin oceculto orent; nam præterquam quod

D argumen-
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argumentum ab oratione ad iuramentum in vuiuerſum
non procedat, ſane iuramentum ſecundum hodier-
nem eſus formam, de qua quæſtio eſt, præſtandum eſt
ſolenniter, erectis digitis, mediante auiſatione, neque
hic, vtiam ſæpe dictum, quæſtio eſt de efficacia iuramen-
ti intuitu DEI, quam agnoſcimus, nam reſpectu eius vel
ſola mente ſurari poteſt, ſed an æque in iudiciis ſcopus
ita obtineatur, ſi procurator admittatur, quod nego,
quin potius credo infinita per iurĩa eo ipſo committi opor-
tere.

Ratſo ſecunda 5. XXVIII. Porro ſuſpectum quodammodo
ſe reddit, quiipſe in perſona iuramentum præſtare recu-
Oldekop. cir. l n. 26. aut enim abſens, aut præſens eſt. Si
praſens, cur iuramentum ſubire detrectat in perſona Ido-
neam rationem afferre nequit; ſi abſens, expediret iudici
loci committere actum recipiendi iuramentum ab eo cu
iuramentum præſtandum incumbit, ad quæ omnia Felt-
mann. cap. 2. n. l. ſeqq. non reſpondet, ſed Auctorum taãn-
tum allegatorum examinat mentem Quicquid vero illi

Tertia ratio ſentiant, ratio hæc ſtis concludit. In æ. 64. Oldekopp.
oſtendit (3) nullo iure fundatum eſſe hoc iusiurandum,
pro qua ſententia etiamm plerarumque gentium
mores in ſubſidium adducit. Ego quidem id negare non
auſim, moribus deprauatis gentium, imo ipſius Germa-
niæ, quos proinde hic improbo, hoc receptum eſſe, vt
procurator admitti poſſit, ſed de eo nune quæſtio eſt, an
hi mores probandi ſint, maxime in iudiciãlibus; nam de
his negotiis nunc mihi vnice ſermo eſt. Neque propterea
facere poſfum cum Oldekoppio qui æ. 212. ius Cononici
haud fuffragari ſententiæ contrariæ exiſtimat, recte pro-
ĩnde notatus a Feltmanno iæne. 5. n. 34. ſeqq. nam deciſio in
inc. f. de iuram Calumn. in 4. ſatis clara eſt, nec Tecundum
Oldekoppii ſententiam ꝑoteſt intelligi de iuramento a pro-

curatore
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curatore in propriam animam præſtito, nam ita quæſtio
pontifici oblata fuiſſet Domitiana. Sed id nure :n quæſtio-
ne eſt, an us Canonicum ita ſatis benẽ eę: ri: nroſe-
xerit integritati iudiciorum Certe coniti? nſeroſque
abuſus indiciorum promanaſie ex iure Canonico.

5. XXIX. Porro (4) Oldelop. æ argumentum Qut
deſumit a teſtibus, quod ſicuti teſtis non poſſt admitti per
procuratorem, ita nec qui aliud iuramentum præſtare
debet, quia teſtis ſit in propria caual. Ad hoc reſpondet
Feltmannus c. 6. n. 3. ſeq. rationem hanc diuerſitutis hic
ſbeſſe, quod teſtes ipſimet ſint examinandi de variis cir-
cumſtantiis, de quibus procurator haud poſſit eſſe inſtru-
cus, tie ratio ceſãaret in eo, qui aliud iura: nenmũm præ-
ſtare deberet, vbt ormulu iurmdi ſatis anten notu. Sed
egregia failacial Quæſtio non eſt de examin reſtium, hnc
enim ſine dubio ſubiræ d? r, ſd dæ irsmeno teſſi»n iantecedente examen. hoc mn; æ: ſonã inih æorættn de-
bent, neque hoc negat Feltmannus.. Peræt ſcexop.

l

c7. plerumque fieri ſolere, vt ex iurantis vultu& titubatio-
ne iudex periurium aut peierandi procliuem voluntatem

animaduertere ac iurantem dehortari poſſit; quod ſatis, tũl
meo iudicio, opportune dictum putauerim. Neque e-

Flnim, quod Fęltm. c. 6. n. ẽ. regerit, hoc euertere poteſt,
tbti deberet ſi coram iu

uod hæc ratio tunc quoque o nere Dn6q

dice loci in quo degit abſens, hoc luramentum præſtan- lt
Idum ſit; nam hoc vrique obtinere debet, ſi alias index Illi- t]

vs loci conſcientiæ ſuæ officio ſatis facere velit, cum eĩ i
incumbat in caſi grauiſimarim ſſpicionum, grauiſſi- i

præmittere admonitiones de periurio vitando, vbi
anrm ſtiam obtinebit inte-l 3ad minimum citius ta e uramgritatem, auittem per procuratorem præſtitum. Præte-

rea recte Oldeop. æ. 7æ. hic adiicit, quod multi litigan-

D? rium
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tium in re tam ardua ſibi ipſis ſuauiter adulentur, peie-
rare per procuratorem non eſſe grande nefas, ſed veniale
peccatillum, quod Feltmann. cit.  n. 22. negare non po-
tuit, ſed tantum ait, propter errorem priuatorem ĩts pu-
blicum tolli non debere: Imo vero hoc ipſum eſt, quod
nunc adſtruimus, quod propter tam impia plurimorum
principia ius publicum non ſit mutandum, cum ſalus pu-
blica ſuprema lex eſſe debeat, imo omni modo præcauen-

dum, vt ſuus iuramentis reſtituatur nitor priſtinus
ſanctiſſima autoritas, Reliqua quæ Oldeoppius fuſius in
ſqq. adducit, potiſſimum eo tendunt, quod iudex ita an-
ſam præbeat ad infinita periuria, quæ omni modo præca-
venda eſſent,, quod hominum malitiæ nimium indul-
geatur; quæ ita aperta ſunt, vt vlteriori deductione haud
indigeant, nec quæFeltmannus viterius regerit multam in-
digent refutationem.

5. XXX. Concludo inde, ad abuſus iudiciorum
referendum eſſe, quod tale iuramentum admittamus,
quemadmodum etiam in plurimis iudiciis hoc bene atten-
tum eſſe reperio. Certe praxis Saxonica non admittit
Procuratorem Carp. ꝓ. L. C. i2 def. 39. vbi n. 7. hanc adiun-
git rationem, magis ſolliciti ſunt de ſalute anima litigantes ipſi,
iurantes in propria perſona, nec tam facile adlitigandum pro-

ſiliunt, quam ſi per procuratorem admitterentur, haud conſi-
derantes procuratorem quidem eorum nomine iurare, ſed non eo-
rum nomine deſcendere in Gebennam Idem receptum in or-
din. proceſſL Magdeb. nou. vbi æ. ꝗ. 4. deſerte diutur: Gs
ſollaber teiner anſtat eines andern/ vaũ er ꝗſeidy ein Spe-
cial mandat ſjitte/ 3ur Gndes leiſtung vor Geridite 3u-
aelaſſen merden; Aliorum locorum mores refert Martin.
in proceſſiu Saxon. tit. i3. ſ. o. n. l. ſeqq. conf. Ventura de Va-
lent. in Parthen. litig. lib. a.c. 7. n. 12. Hinc recte Lauterba-

chius
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chius tract. Synopt.de iuram.ſ. 1.n.5.optime illos cum conſcien-
tiis tum reipubl. conſtlere exiſtimat, qui vel legibus vel
conſiliis eo tendunt, vt iuramenta, maxime iudicialia, in
propria perſona præſtentur. Eandem ſententiam fouis-

j

llſe videtur Brunmem. in proc. Ciuil. c. i5. n. 7. inquiens: Op-
tandum eſſet, vt ius Ciuile in vſum reduceretur in L. 2. §.3.ff. de
iurei, vt partes ipſæ in loco iudicii vel domicilii praſtare iubean-

hoc iuramentum, quia iuramentum esl quid perſonaliſſi-
mum Dn. Stryk. in Not. ad ius Eccl. brunnem. lib.3.c.5.5. Is.
Conſultius eſſet, vt penitus omitterentur talia iuramenta, cum

vnusquisque pari religione conſcientia per aliumverita-
tem depoſiturus ſit, quanm ſi in perſona, ſeuere admonitus,
iurare teneatur. conf. Schwendendorfſſ. iu Not. ad proceſ. Fi-

big. P. 1. c. 2. m.3.. 5. n. 197. Berlich. p. 1. deciſ.i.
5. XXXI. Tandem etiam tot abuſtum circa iu- uinta cauſa

ramenta iudicialia poſſet eſſe ratio, quod in praxi pluri- quod nimis
ſtricte ſequa-

mis in locis tam ſtricte ſequamur veſtigia iuris Canonici, ;urus c-
vulgo nobis perſuadeamus, quaſi ius Cinonicum in aon. ll

doctrina iuramentorum rectius conſulat conſcientiis, ac
r rractici vnanimi-quidem ius Ciuilee Vnde factum, -r-- V

ter ad ius Canonicum tanquam acram anchoram coniu- ll
gerint. Quemadmodum vero iamDn. Præſ. in diſp. de eo
quod iniuſi. est circa iuramenta extraiudicialia c. 2.5. 17.
ſtendit iniuſtitiam tot iuramentorum extraiudicialium iu-
ri Canonico acceptam ferendam, ita circa iudicialia iura-

plura introduxit, quæ vero iuramentorum ſcopo
aemplo iuraaduerſantur, ſicuti Iam hoc in ꝗ. antece. ex

mentorum per procuratorem præſtari ſolitorum eſt de-

claratum, hinc plura. hic non addo, ſed reliqua ad
T ale remittoſequens Caput peci

Dn; CAP.
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s. L.
2 Oſtquam generaliter varias cauſas, easque princi-

V paliores, tot abuſuum iuramenta iudicialia
pite anteced. enucleauimus, ordo exigit nunc ſpe-
cialius, in ſingulis ſpeciebus iuramentorum iudici-

alium, defectus næuos annotare, qui partim lege publi-
ca praxi forenſi confirmati ſunt, atque ita iudici non
adeo imputari poſſunt; partim ex manifeſto errore prag-
maticorum demum inualuere, inde a prudente
probo iudice merito euitari debent. In illis iudex ſequi le-
gem, quamuis inuitus, debet, dum non arbiter, ſed mini-
ſter legis eſt. L. proſpexit i2. 1. ſſ. qui a quib. manum. par-
tes tamen, ;e huiusmodi iniuſtitiæ cauſam ſuam commit-
tant, ſub rætextu iuris contra DEvM conſcientiam
peccent, ſedulo admonere debet, ſi udicis Chriſtiani
pii officio fungi velit. 4is autem obtinebit deciſio L.3.

ſf de LL. quod non ratione, ſed primum errgre, introdu-
ctum, deinde conſuetudine obſernatum, in aliis ſimilibus
non obtinere debet.

5. I. Quemadmodum vero omne iuramentum eſt
vel ſolenne vel minus ſolenne, ita potiſimum ad iuramenta
iudicialia, vt effectum habeant, requiritur, vtſint ſilennia

conſuetis verborum formulis concepta. Hæc vero ſo-
lennitas iuramentorum potiſſimum in duobus conſiſtit ũ)
in conceptione verborum ſolennium (œ) in ritibus aliis ex-
ternis, pro grauitate negotĩ, ſuper quo iuratur, multipli-
candis vel reſtringendis, qui omnes ramen ad eſſenriam

iura-
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juramentorum per ſe non pertnent, ſed ex cauſis iuſtis a
Legislatore ſunt ſuperaddit. Neque heriaut nudius ter-
tius demum talia ſolennia inualuerurt, ſed iarã ab anti-
quiſſimis temporibus apud Ethnicos, inprimis Aegyptios,
in vſu fuerunt; hac imprimis ratione introducta, vt eo ma-
iori religione homines ad dicendam veritatem adduce-
rentur, cum plures, qui ſenſum numinis internum depo-
ſuerunt, ad hanc externis, quæ ſenſus feriunt, alliciantur,

inter mortuam de Deo cognitionem in ſe exſuſcitent,
ita promtius veritatem dicant, conſ. Setſer. e iuram. lib. I.

Facile iraque exinde apparet, tunt demum ſolennia
inter Chriſtianos introducta filiſſe, vbi pietas plane exula-
vit, fraudibus omnia repleta fuere, quo ipſo tamen non
potuere plures abuſus ſimul ſequi, vti nunc quidem

videbimus.S. IIl. Sic primo ſtatim ſe prodit myſterium iniqui-
tatis circa conceptionem formulæ iuramenti, quæ con-
ſueta ſolennis ordinarie hæc eſſe ſolet: ſo mahr mit
;Dtt helfe/ alicubi additur: durd ſein Gvangeſium/
vel, und ſein Gvangeſitm vel, und ſein heſſiges Wort.
Iam quidem non inficĩas eo, iudicem prudenter, imo re-

agere, ſia conſueta ſormula non recedat, niſi ratio
religionis cui iuraturus addictus eſt, aliud poſtulet; Inte-

tamen iam videndum eſt de effectu ciuili talis ura-
quidem, ſed non ſolennis, quoq,jam reapſe

præſtitum Poſſunt iraque duo caſus hĩ* upponi; vel
aliquid udicio ſub formula ;non conſueta promis-
eſt, velaliquid aſſertum, veluti per formulam t

bem òorte der ewigen Wahrheit: primo caſu quæſtrio
exiſtit, an talis obligatio iudicialiter facta ſubſiſtat, altero

anliuramenro tali fides habenda, an vero de no-
formula conſueta præſtandum. De vroque caſu

s. IV.ſeparatim agendum,

Iniquitas cir-
caformulam
Iuramenti,

Starus contro-
verſiæ
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An iuramen- ꝗ. IV. Ad priorem quæſtionem ſpectat ſolennistum udicialeBey bem Sõor: Ille caſus de vxore pro marito intercedente ſurato in iu-
dr enigen dicio Authenticæ si qua mulier C. ad Sct. Vell. renunciante,
"8aſihut i-quod quidem in Saxonia ordinarie iudicialirer fieri debet,
eficax itadeo vt ſi extra locum iudicii, in domo iudicis, talis renun-

ciatio facta fuerit, pro inualida in Saxonia reputetur, teſte
Carpæ. æ. c. i6. def. i5. quod ſecus de iure communi, vbi
iurata quidem, ſed non iudicialis, renunciatio requiritur.
Hahn. ad Weſenb.tit.ad SCt. Vellei. n. 9. Greu. lib. 2. concl, 77.
n. 7. Hinc quæſtio oritur, an renunciatio iudicialis facta
ſub formula, bey dem Iorte der ewigen Waſrheit hoc
caſu efficax ſit nec ne? Inefficacem exiſtimat hanc renun-
ciationem Carp. 2. C. i6. def. 6. ex ea ratione, quod hæc
verba ſolennis corporalis iuramenti vim non habeant,
ſed demum illa, quæ in formula iurandi in imperio Ro-
mano vſurpari ſolent, id. ibid. n 6. præſertim tunc, quan-
do pro forma iuramentum ſolenne requiritur, vti quidem
in hac renunciatione ià. æ. 14. quamuis alias extra talem
caſum vim ſuramenti habere poſſint. Reaſumſit ean-
dem controuerſiam in. æ. dec. ilust. dec. ig. n. i1. ſeqq. ſe-
quentes adducit rationes quod hodie in praxi imperii
ſubſtantialem formam iuramenti innuant verba illa: aſg
mir &tt hele und ſein heiliges Wort/ quæ proinde per
æquipollentiam verba non impleantur, cum forma præ-
ſcripta ad amuſſim obſeruari debea. In iudicĩo requi-
ri iuramentiſinverbis conceptis præſtitum, pro quo clau-
ſula antea allegata ber bem orte der emigen Waſrſeit
haberi non poſſit, licet abſolute ſic dictum iuramentum
eſſe poſſit. Q) duas eſſe ſeparandas quæſtiones. An-
non mulier iudicialiter hoc modo renuncians in conſcien-
tia obligata ſit, quod concedit Carpz. ſſ) an in foro ex-
terno renunciatio talis effe ctum ſortiri debeat, quod negat.

5. V.Ve-
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õ. V. Verum enim vero quanta iniouitas in hac ſen- Iniquitas deo-

tentia latitet non admodum obſcurum eſt, atque adeo, ſi fonie Carpao-
hæc deciſio Carpzouii in praxi Saxonica obtinet, quod fa-
cile nobis perſirademus, cum auctoritas Carpæouii in Sa-

xonia ſatis magna ſit, habemus exemplum luculentiſſi-
iniuſtitiæ, circa iuramenta iudicialia committi ſoli-
Conceditipſe Carpæ aleg. def. 6. ſolennia verba tan-
ad accidentalia adiaphora referri debere, adeoque

uramentum verum in hoc caſu ſubeſſe, concedit præter-
feminam ſurantem in conſcientia obligari periurium
committere, ſi a tali renunciatione receſſerit, quomodo

ergo absque ſumma iniquitate aſſerere noteſt, hanc renun-
eſſe inualidam. Si eſt inualida, udex mulierem

ſusaſſerto rea periuriiabſoluere debet, tamen, ex ip b

d beb t uomodoautem punien-fit, atque adeo puniri e a: qeſt, quæ ſententia udicis tuta eſt qui enim ſententia
delinquit. Si inſtas, Carpzouium in ea eſſe

ſententia, quod periurium non ſubiaceat pœnis humanis,
regero, itidem hoc falfum eſſe, vti in c. præc. latius

liA rainſeanr Acontra eum demonſtratum e nnonm exlIperiurijs nimia ſua ſubtilitate, qui autoritatem ſu-
ramentorum imprimis conſeruare debebat Et qualis r

à
quæſo eſt differentia inrer vtramque clauſulam Eundem

ſenſum habent, verbis differunt. Neque vero conceden
tũlſub eiusmodi inani prætextu nomen bE profane-

3quod leges nec præſumuntur admittere voluiſſe, nec
l

admittere poruere.5 VI. Facilis quoque eſt reſponſio ad dubia Carp- Reſonãet:

h tu eſt quod- dubiis Carprom- ſzOouiana. Nam cuoad primum, occer m;, vians. lvtioDEI in teſiem ſit ſubſtantĩalis pars iuramenti, ſed

ocauibus verborum formulis talis inuocatio fieri debeat, ſllud
ubſtantiale iuramenti eſſe nequit. Sunt ſolennia iura-

E men-
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mentorum tantum ad hoc a legislatoribus inuenta, vt eo
maiori cum reuerentia religione partes ad iuramentum
accedant, non vero vt ſub hoc clypeo a iuramentis rece-
dant, ſi quædam ſolennitas omiſſa ſit; quæ pœna nullitatis
jn legibus nec expreſſa eſt, ſi expreſſa eſſetiſummam
foueret iniquitatem, quia hoc modo luderetur iuramen-
tis contra voluntatem ſanctiſſimam aliquid ſtatuere-
tur, quod extra humanas poſitum vires eſt Deus vult,
vt iuramentum ſeruetur: atqui luramentum, ſiue ſolen-
ne ſiue minus ſolenne fuerit, verum eſt iuramentum, er-
g0 vtrumque ſeruandum, vtrumque a iudice cuſtodien-
dum. Etcum alias turis Canonici placita in iuramentis
in praxi aſlumere ſoleamus, quidni eriam in hoc caſu idem
ſequimur quod huiusmodi deciſionem, qualem Carp.
habet, haud admittit arg c. 28. X. de iureiur. Quoad ſecun-
dum dubium monendum, quod verbis conceptis iurare
deſignet, vel conſueta formula iurare, vel in genere ver-
ba adhibere ore nuncupata. Poſteriori ſenſu ratio non

'obſtat; priori itidem non obſtat; quamuis enim ordina-
rie conſucta formula vtendum ſit, tamen inde ſtatim non
ſequitur, uramentum eſſe nullum, ſi paulatim a conſue-
ta formula receſſum fuerit, vti ex antea dictis colligi poteſt,
modo idem vtraque formula denotetur. Tertia ratio
plane profana eſt: ſi enim illud verum eſt iramentum,
ſi alias periurii rea fit femina, profanum impium etiam
eſt, tali iuramento efficaciam denegaree Quam iniqui-
tatem iam alii quoque dudum agnouerunt, contrarium
calculo fuo approbarunt, inprimis Sigismund. Finkel-
thaus obſ. u15. Meu. 2. i. deciſ. i46. Rauchpar. ꝓ. I. qu. 2. n. 6.
Schurſſ. conſ. 62. n. 14. in f. Richt. ꝓ. t. det. 6. n.7. ſeqq3. conſ.
diſſ Dn. Præſ. de lure Princip. circa iuram, c 1. 13.

s. VIl.
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5. VII. Hac reſoluta quæſtione, nunc facilius iudici-

um ferri poteſt de quæſtione ſecunda, an iuramentum

aſſertorium ob defectum ſo
luti, ſi teſtes erectis digitisadhibuiſſent hieny dem Worte dtet emigen Wabrſit 7 Si
Carpzouii rationes quidouam valerent, iterandum eſſet
tale iuramenrum, conſueta adhibenda ſolennitas; Sed
ita rurſus iniquitas hæc ſub prætextu inani defectus ſolen-
nitatis occurreret, præter neceſſitatem iuramenta mul-
tiplicarentur, contra monita ſaluatoris noſtri. Ita etiam
ſuperſtitioni anſam damus, quaſi valor uramenti demum
conſiſtat in externis ritibus, non vero in ipſa inuocatione
nominisDiuini i teſtem aut vindicem, quod abſurdum ſo-
ret. Non ſecus ac ſi preces ad puvM fufas inefficaces ina-
nes di-ere vellemus quod forſan complicatio manuum aut

a

bgeniculatio ſecundum õ?dinationes eccleſiaſticas non fue-
vellemus ideo

rit adhibita, aut S. cœ;næ virtutem negarequod eccleſiæ ſignum crucis aut alia ſolen-
nia omiſiſſer: Eadem abſurditas in hoc negotio itidem
religioſo occurrit, ſi quis eidem velit effectum denegare
ob omiſſam ſolennitatem. Dicis, ſed quid ſi iuramento as-
ſertorio alter cui iurandum, non acquieſcere velit, in hac
præſtatione, atque adeo opponat exceptionem iuramen-

rite præſtiti Tum vero reſpondeo, videndum
eſſe, exceptio fundata ſit, quod hactenus negaui,
alioquin malitiæ eius indulgeretur, quo ipſo rurſus

luderetur cum iuramentis in iudicio.s. VIIL. Sed quod paſſim Dd. contrarium hic quo-
que defendant, id ſane improbitati ſeculi adſtribendum,

vbi plerumque prætextus iuris coaceruantur, ratio pie-
næuæ in eiusmodi materiis porior
LA æ 200-3eſſe debebat, plane non attenditur.. Id enim ięre ciręa

E: iura-

An iuramen-ſ
tum aſſertori-
um minus ſolennium ſit reiterandum, ve- lenne iteran-

haud iuraſſent, aut formulam dum ſi.

Iniquitas ge-
neraliter no-
tatur circa ſo-
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uramenta iudicialia enenit, quod quotidie in cultu publi-
co eiusque liturgia animaduertimus, ab antiquis obſer-
vatum eſt temporibus.. Poſtquam enim pædetentim tan-
tus numerus ceremoniarum ritunm introductus, vt
verum cultum Numinis diuini imternum fere obſcuraue-
rint, plerique hodie pro his ritibus liturgicis ſæpe acrius
pugnant, quam prœĩpſocultu interno, qui tamen ſolus ve-
rus cultus eſt: Sic quoque in iuramentis eadem fata depre-
hendimus, vbi etiam magis in iudicio de illis conſuetis for-
mulis ſunt ſolliciti, quam de interna iuramentorum religi-
one autoritate; quaſi ſanctitas iuramentorum, exter-
na illa figura ſchemate ſolenni, abſolueretur: Obiter

ĩam quædam de abuſuſolennium circa iuramenta adducta

Speciallter do-
ceturſquid in-
iuſtum ſit circa.
ſolennia iura-
mentornm iu-
dicialium..

a Dn. Præſ Diſ. de eoquodiniust. circa iuràm. extrai. c. l. 27.
quod ibidem verbis Setſeri illuſtrartum. Hic itaque pauca
adhuc ſpecialins hac de re adiiciemus..

5. X. Omnes. qui. ſolennia hæc defendunt in eo
conſentiunt,, quod merar in ſe contineant àdiæòoęſæer,
nec eſſentiam mramentorum eonſtituant, atque adeo
mutari poſſint, abeſſe ſalua ſanctitate vinculo iura-
menti, &tantumin hunc finem adhiberi ritus, vt iuratu-
rus magis ſeria mentis intentione iuret, maiori deuotio-
ne ad iurandum trahatur.. Ceteri qui ſolenmia reprobant,
vt Setſerus de iuram lib. 1. c. 15. n. 7. Donell. /ib. æ1, 13. iniquita-

temin eoquæſiuerunt, quaſi non ſatis ſit per DEvM iura-
re, ſed etiam talia ſolennia, nihilreligionis inſe continen-

tia, accedere debeant. Sed: vtrobique parum apte; meo
indicio, de hac materia diſſeritur. Solennia ipſa, vt ere-
ctio digitorum; tactio enangelii;aliaq;, tolerari poſſnt; nec
vllam inſe habent iniquitatis notam, quamdiuprore indiſ-
ferenti adſumuntur; nec illis vlla aliqua peculiaris adſcribi-
tur efficacia.. Er licet imperfectionis iudicium præbeat,

quod.
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quod homines ritibus eiusmodi externis excitandi ſint,
has tamen imperſectiones, quam diu homines ſunt,
quam diu cum hominibusviuimus, repudiare non poſſu-
mus. Verum tumritus illi ſolennia externa in vitium
abeunt, ex iniquitate aliquid trahunt, quandovis iura-
mentorum potiſſimum ex illis iudicatur æſtimatur,
ſic in effectu non tam religio inuocationis diuinæ in iudicio
attenditur, ſed potiſſima vis ex eiusmodiſolennibus æſti-
matur. Ritus ſacri in Liturgia eccleſiaſtica ſuperſtitioſi
fiunt, ſtatim ac homines illis adhærent reculiarem vim
illis tribuunt, quamuis ſi indifferenter adhibeantur; non
adeo ſint reprobandi. Neque aliud dicendum puto de
iuramentis. Licet enim non ſint peculiaris cultus diui-
nus, vti quidam ſomniarunt, ſunt tamen ne gorium ali-
quod religioſum, ſicitidem ſupexſtitioni faci e obnoxia,
ſi virtus genuina, quæ vnice ex. inuocatione pEi in teſtem
trahi debebat, ĩis detrahitur, ſolennibus applicatur.
Verum, inſtas forte, nos pugnare cum laruis, neque o-
ſtendi poſſè hoc modo in iudiciisſolennia obſeruari at-
tendi,, muaiorem ſolennibusaettribui efficaciam:: Sedi
quorſum tendunt vulgatæ Dd. aſertiones, quod ſcilicet
quælibet inuocatio pærin teſtem vindicem non ſufficiat,

inramentrum requatur Quam plurimi hodie
Tlolim omnem vim iurame ntiſœtraxerunt uu vano, ſialiquid ex ſolennibus deſtiir, quo ipſò aperte pro-

ftenmr, potiſimam virntẽm iuramentorum dependere
ſolennibus, quin& in iure Romano. euidenter maior

efficacia ſolennibus iuramentis adſcribitur, quam: minus:
ſblennibus, vti apparetexſ C. ſi minor ſe maior dixer.

ſ d rſ ena Neque allud ſen-auth. ſacramenta puber. C, iæ ue, v
tiendum aſſę aurumo, ſi opponas, hoe tantum quoad eſfe-

ctus ciuiles intelliggndum eſſe, quiex iuramento minus:

E3 ſolen-
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ſolenni denegantur, nam id itidem indicium præbet, fora

iudicia noſtra eſſe ſuperſtitioſa. Adeoque vel dicendum,
regulam illam, vbi requiritur corporale ſolenne iuramentum,
minus ſolenne inualidum est, eſſe fallam, vel confitendum,
ſuperſtitioſa eſſẽ hodie fora noſtra, nec ab iniquitate in hoc
paſſu libera.

An teſtes iura- 5. X. Sed alio exemplo rem declarabimus. Quando
to exannatteſtes præuio uramento examinandi ſunt, hoc examen
no, denuo in Ordinarie inſtituendum a iudice competente, adeo vt ſi
iudicio exami- àb incomp tente fiat, illud valere non dicatur arg. c. 45.
nandi iura-mento nouo de iudic. Hiltrop. in proc iud. p.3. tit. 9. c. 6. n. 3. ſq4. licet vel
adſtringendi. maxime teſtes iurato denoſuerintHahn ad »eſ. de teſi. cir-

cafin. Idem quoque aſſerunt de teſtibus iurato examina-
tis a Notario, non ſpecifice ad hunc actum a iudice re-
quiſito. Io. Wolfgang Textor in pr. iudic. p. I. c. 9.n. 6t.
Rol. a Valle conſ. 94. n. 38. Alex. vol. 2. conſ 22. Carp. lib. 3.
Reſp. 87. n. 3. Ruland. àe commiſ. p. 1. lib. 7. in princ. n.2. quam-
vis in proceſſu ſummario huiusmodi examen non reproò-
betur. Ex quo fluit, de nouo teſtes a iudicè competente
eſſe obſtringendos iuramento examinandos. Quodſi
vero in rationem inquiſiueris, quare ita iuramentis luda-
tur illa multiplicentur, hæ a Dd. dari ſolent quia alias
turbantur iurisdictiones.  quia non in iudicio debito
modo iuramentum præſtitum examen inſtitutum, cum
ad iudicem competentem tale examen pertineat. quod
tale examen ſit ſuſpectum. Verum ſi iam abſtrahamus
ab hac circumſtantia, nulla prægnans ſuſpicionis cauſa
dari allegari poſſit, reuera tota deciſio cauſæ demum
huc redit, deficere in eiusmodi iuramentis ſolennitatem
quandam externam, dum ſcil. non in debito loco co-
ram debita perſona præſtitum. Et ita rurfus depoſita

veneratione numinis diuini propter ſolam rationem ciui-

lem

5
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lem iuramenta inefficacia habentur. Si dicis, deficere
tamen interrogatoria, ad quæ itidem teſtes examinari de-
buiſient, tunc regero, poſſe adhuc illa ſuppleri, nouum
examen deſiper inſtjtui, fed propterea torum examen
non eſſe renocandum. Interim praxis ita ſeruat, iudi-
dices vt plurimum in ordinat. proceſſuum ad hoc ipſum
adſtringuntur. Sed deſino plura hac de re addere.

5. XI. Ceterum, antequam ad ſpecialia iura-
menta accedamus, non incommodum erit, de illis quæ-
dam hic notare qui iuramenta præſtare conſcientiæ

Quid ſi ꝗuis ea
conſcientiæ
teneritate iu-
rare iudiciali-
ter recuſet.

iaduerſari exiſtimant vbi potiſſimum quæſtio huc redun-
b Bdat, an ad eorum præſtationem cogi poſſint. Tacta iam

eſt hæc quæſtioobitera Dn. Præſ. 4p. de eo quod iniuſtum est
circa iuramenta extra iud c 1 æ. ſed vitetior enucleatio in

hunc campum reſeruata Notũ videlicet eſt, quod Anaba-
tiſtæ, ſecundum ſectæ ſuæ principia, plane ab omnibus ab-
orreant iuramentis eamq; præſtationẽ contra conſcien-

Il 5tiam eſſe exiſtiment nixi verbis ſaluatoris, vbi generaliter
bpræſtationem iuramentorum Chriſtianisinterdictam eſſe

credunt. Quamuis vero, vti a Dn. Præſ. cit. Dũ. c. i. ſatis
probatum, hæc ſententia non recipi ſed certo caſu recte iu-
rari poſſt ta Anabaptiſtas in hoc quidem errare exi-

I, Iſtimemus, tamen iam vbi ſemel n hac ſentent?a ſubſiſtunt,
d t videndum quo-ne latum vnguem ab ea rece un,odſ hommibus procedere

modo prudens iudex cum ejsmdebeat Certe ſi ſecundum principia plerorumq; e noſtrati-
n di h mines ſubbus iudicandſũ eſſe, reſpondendũ, usmo o

pœna confeſſi conuicti, vel aliis modis, ad iuramentum
liquami latere inipræſtandum adigendos effe, necmeo atibu nihil fit indulgendum, peccare

quitatem, cum errans præſtare recuſant ergo nonenim eos, dum iuramentaiudicem, qui ab inuitis iuramentum exigit in

con-
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contamaciam eos tandem condemnat. Verum hic mul-
ta dubia mihi ſupereſſe lubens fateor.Nos fatemur, eos er-
rare dum iuramenta præſtare recuſant, ſed jlli itidem exi-
ſtimant, noserrare, dum uramenta exigimus præſta-
mus. Habemus nos rationes ad propugnandam noſtram
ſententiam, nec tamen illi rationibus deſtiumtur, quibus
ſuam firment. Peccarent ſi contra conſcientiam, licet erro-
neam, iuramẽtum præſtarent,quia in hoc Theologi mo-
raliſtæ conſentiunt, quod illequi aliquid contra conſcientiã
erroneã facit, contra DEVM peccet. Rom. XIV. 23. Quomodo
vero iudex aliquem adigere poteſt, ad comittendum pec-
catum? Neq; obſtat, quod iudex inadſtringendo eundẽ ad
iuramentum hoc non intendat directo, quoniam nihilomi-
nus illud intendit, ouod ſcit in altero neceſſario peccatũ in-
voluere, dum anababtiſtæ ſemper adhuc iuramentorum
præſtationem peccatis adſcribunt. Et cerre magnam inde
iniquitatem profluere poſſe in propatulo eft; hoc modo
enim impii actores, diuerſæ ſectæ addicti,temere calum-
nioſe litem contra eos intentare poſſent, nibilominus vi-
ctoriam reportare. Nihil enim facilius quam illis defer-
re iuramentum, quod dum ſubire detrectant, habentur
miſeri illi homines pro confeſſis conuictis, itacon-
demnantur. Neque enim iudex ſtatim ab initio udicare
poteſt,an temere deferatur iuramentum necne, cum de-
iatio Iuramentorum pro nermiſſo licito in cauſis ciuili-
bus habeatur. Si inſtas, hanc calumniamnon præſumen-
dam eſſe, cum delatores iuramentuim calumniæ ſubire
debeant, regero,hoc ipſo quidem præſumtionem calum-
niæ tolli, ſed veritatem ipſam nonoptineri. Quam plirimi
temere iuramenta præſtant, ſead ea offerunt, notum
tamen eſt, quanta periuria quotidie committantur, impri-
misin iuamentis calumniæ, vti mox videbimus. Sed

quid
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quid conſilii in tali ambiguo caſi. Non negari poteſt,
ſæ2pe Anabaptiſtas quoque calumniari poſſe, ſub prætextu
conſcientiœ ſuæ, quod iuramenta præſtare non poſſint,
propter ſectæ ſuæ principia. Vix ergo aliud remedium
ſupereſſe videtur, quam Vt ad confietam eamque apud
illos ſanctiſſimam formulam \e” annen und Waſr
heit admittantur, fub hac conteſtatione veritatem dicere
iubeantur, quia eadem religione fere illam aſſeueratio-

nem colunt, qua noſtrates iuramentum; hac tamenadie-
cta comminatione quod ſi contra hanc aſſertionem poſtea
rem aliter ſeſe habere apparuerit, grauiſimam pœnam

llſuſtinere debeant. Vel poſſint verba æquipo entia, quæ
fo am iuramenti non habent, illis præſcribi, vt

a m rmĩisdem ſententiam ſuam, ſine conſueta in iuramentis ſolen-
nitate, dicant. Vt plurimum enim homines tantum
formam, non rem inſam, reformidant.5. Equidem negamus, vtiam ſupra obiter
tactum ꝗ. I. h. Cap. quandoque iudici inferiori hic ligatas
manus eſſe, ſæ]pe ipſas leges conſtitutiones cauſas es-
ſe tot abuſuum circa iuramenta iudicialia. Quid ergo hic

fd i? Reſpondeo aut forma iuramenti ex-
acien umnu IC. 5preſſe legibus conſtitutionibus præſcripta, aut non: Aoc

r —iri ſ.d
bann æuuo hac in parte agere,

E]inferior tanquam miniſter legum, abD ms recu“;
poteſt, poteſt tamen, tenetur etiam, ſi conſcientiæ ſuæ

velit, caſibus, vbi videt durius quædam con-
eſſe, abuſum concurrere iuramentorum, vel pe-
periurii adeſſe, rem totam referre ad ſuperiorem,

ab declarationem vel mitigationem petere, atque
potius eousque differre; cum melius ſit retardare

F paulu-

Conſilium;

Reſtrictio ſen-
tentiæ noſtræ.
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paulilum negotium, quam periuria, vel profanationem
diuini Numinis permitteree Quodſi vero fuperior nolit a
conſueto modorecedere, tum udicem inferiorem, ſi pri-
vs hoc medium adhibuerit, puto in conſcientia ſua excu-
ſatum eſſe.

5. XIII. Progrediamur nunc ad ſpecialia. Hic ve-
ro in exordio litis ſtatim offendimus ĩuv amentum
calumiiœ/ quoda partibus aduocatisque eorum de
iure communi præſtandum, ad coercendam temerita-
tem, velſaltim calumniam litigantium, inuentum eſt, s.
n. I depuen. tem. litig. L.. 5. 8. C. de iur, propter calumn. Setſer.
de iuram. lib. 3. c. 1 ſeqq. Optimum ſane remedium, ſi mo-
do defectus næui circa illud occurrentes emendarentur.
Iurant quippe litigantes ſuper tota cauſa, quod ſcilicet li-
tem, bona opinione ducti, ſuſceperint, mendacia non
commiſſuri, nec minus neceſſariam probationem ſuſce-
pturi, vel alia ratione litem protracturi ſint. &c. Vnde
hoc remedium tam neceſſarium eſſe exiſtimarunt non-
ntlli, cum propter publ. vtilitatem ad veritatem indagan-
dam hominum calumniam refrenandam introductum
ſit, L. 2. ſed quia C. de iurei. pp. cal- vt, nequidem ſtatuto
contrario vel conſuetudine illud tolli poſſe, crediderint Pe-
retz iæ C. cit. tit. n. i. Poſth. de manut. obſ. i. n. 3. Menoch.
lib. t. de 4. I. Qqu. 20. n. 4. Seraph. de Seraph. de priuil. iura-
ment. priu. 137.5.3. Verumiillud ouidem vrilifſimum re-
medium coẽrcendi calumniam eſſe, nemo in dubium vo-
cabit, ſi debito modo exerceatur, ſed tamen præterea ne-
mo negabit, eſſe remedium mere ciuile, atque adeo arbi-
trarium, abrogationi obnoxium conſ. Vultel. àæ iudic. lib.
3. c. 2. n.36. Gail. obſ. 35. Quemadmodum in quibugdam
Germaniæ ſoris, ob frequentiam periuriorum, abrogatum

eſt,



CIRCA SPECIALIA IVRAMENTA IVDICIALIA. 43
Saxonicis, quam praxin proptcrea curũ
oeden diabolicam non eſie aſerendam,

C stI deſ arn3
eſt, inprimis
EHenningio G
oſtendit Carpzou. i. on. ti d Foc urament Frequentia h:tuliiiit

ſunt ręrnĩæ5. XIV. Quoc 1enmi os, ꝗ0 c.. LC

ſeripſerunt, conſulueris, omnes fere querelas mouent de
periuriis quotidianis, quæ circa hoc uraracntum com-

mitri ſolent; Inm ſuo tempore Baldus æ L. post perſcclum
24. cuict, n. 1. de ſtatu forĩita conqueſtus eſt: ſud ium-

hodie æſtimatur vno obulo, quia b..chi ſirius con-
religionis eius. Vare puto, quod luigatores roſtri
potius de c1lumuia commiittenda, quam v"an-

eſſet, quod iſtud iuramentvm ex toro tollevet æ
periria ucn ibſlante, quod hoc
ob publicam vtilitatem, tamen iſlud

argumento illius dicii per pobtain: Gnid
nummis Repetit has communes ICto-

querelas ad. uth. In ito cum ſoqq. de
T t Vhus iura-iurei. propter. calumn, n. 59. vbi cum Vt Ita em.
a I ne' qu tmmenti oſtendiſſet,tandem ſubiicit. se,o u, inaſ rIC: hodie potiusde

ſpetua es fruſtratus, iam diu congue uvm,fſugienda calumnia iurari. Eundem ſere
old dorp cſi progymn. for. act. 7.

in ſenſum loquitur Io. en 3iuramentum calumniæ, quo periu-

I mnia- Sed res
magis iutroducuntur, quam exclu atur ca i

eſt, plura teſtimonia congerere ſuperuacu-

vm ducam. Videamus itaque de cauſis tot periurioru
imprimis iuramenti ſpeciem. Scilicet æ
demonſtraui, autoritatem iuramentorum,

euileſcere, quod periuria debito modo non
vindicentur pumiantur. In aſs iuramentorum ſpeci-

periuria ſæpe occulta ſunt, vt in hæc omnia nquiri
ſem-

F2

m Cauſæ tot per-
iuriorum.

E

2=
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ſemper non poſſi. Aſtin hoc iuramento ex euentu or-
dinarie de tot periuriis commiſſis conſtat. Iurant litigan-
tes, ſe interrogatos veritatem dicturos eſſe, tamen ſem-
per fere vbique rei litem negatiue conteſtantur, vt mo-
do actorem probationibus fatigent, quibus factis, ex euen-
tu plerumque apparet reos mendacium imo verſurium
commiſiſſec. Iurant, quoẽ probationem nullam ſuper-
fluam exigere, aut litem retardare velint; ſed ordinarie
reorum eſt fugere, vnde enim litium immortalitas oritur,
quam ex reorum procaci malitioſa fuga procraſtinati-
one Atqui hic iterum manifeſta committuntur periuria

quidem impune. Quodſi itaque iudex debito modo
autoritatem huius iuramenti conſeruaret, lite principa-
li finita inquireret, quis ex litigantibus periurium commi-
ſiſſer, ac periuros grauiſſime puniret, ſine dubio fot per-
iuria non eſſent metuenda. Deinde (ę) autoritatem hu-
ius iuramenti infringit, quod plerumque in iudiciis admit-
tant procuratores, qui hoc iuramentum præſtant in ani-.
mas principalium, quod quantum autoritati iuramento-
rum noceat, c. I. fuſius expoſitum eſt. Imo cum õ
quiliber ad litizcandum admittatur, per conſequens quo-
que quilibet, absque delectu,ad iurandum admittitur, cum
tamen in impònendo iuramento ratio perſonarum haberi
deberet, ita præſtaret iuramentum non exigere a ſuſpe-
cto de periurio, quam id paſſim absque delectu deferre;
quo tendere videtur Brunnem. aà cit. auth. in fn.
conſ. Dn. Præſ. Dif. de remiſs. iuram. calumn. c.; His
accedit (4) quod in quibusdam iudiciis nimis ſero illud
exigatur præſtetur. Potiſſimum per hoc iuramentum
præcauendum erat, ne in litis conteſtatione reus temere
negaret, adque adeo neceſſum fuerat ante litem conteſta-
tam illud exigere; quod ſi enim poſt illam demum præ-

ſtatur,
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ſtatur, temerarii litigatores tuto poſſunt omnia negare,
quia credunt, ſe ſatis Iam tutos eſſe in conſcientũa, poſt-
quam negatio non demum facienda, ſed iam facta eſt. Et

praxis Cameræ ita ſeruat, vt demum poſt litem
conteſtatam præſtari debeat, adeo, vt ſi contra ſactum fiu-

erit, ſontentĩa lata non ſubſiſtat, neque aliter vtium præ-
tenſum nulliratis purgari queat, quam ſi poſt litem conte-
ſtatum reperatur Vmmius in proceſ. diſp. i2. n. 53. Blum.
inproc, Camer. tit, 72. n. 23. EXx qua praxi hæc duo incom-

dnis inmenda fluunt quod ita ſub inani prætextu orl
verſi, multiplicentur, &illisreuera ita

quaſi eſſet ceremonia autres arbitraria.
5Quod, vt dictum, mendacia per hoc iuramentum non

euitentur, ita, potiſſimus effectus corruat. Equidem
Gail. olſ. 5. pro defendenda hac praxi hanc affert ra-

tionem, quod hoc iuramentum pertineat ad toram cauſam,
cauſa poſt litem conteſtaram demum in iudicium

deducta eſſe cenſeatur ſed quis nonvidet hanc rationem
congruere quidem cum proceſſus antiqui Romani ratio-

r
teſtatione, vbi iudicii initium dicebatur fieri per itis connoſtri principis plane abhorrere, vbi

potius citatio inittum iudicii conſtituit. Deinde quoque
quidem eſt, quod ſuper tota cauſa præſtetur, ſed

mdendum quod ſcili-
ita exinde contrarium potius concpoſt, ante litem conteſtatam, præſtari

cauſꝗ non præſtatur,
debeat, quoniam alias ſuper totapotiſſimam partem totus cauſæ con-

alios abuſus iniquitates, quæ hic com-
d iis à Dn. Præſ. DIſL de remif. iuram ta-

lumn, i. ſatis abundeque actum ſit. itaque infinita circa hancrem Propterhos

ab ſ
s u us meritoperiuria, abuſus longe maior ſit quam eĩs o;u lu.

F5 vſus cal,
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vſts, melius conſultiusq; eſſe exiſtimo, tollere hoc iuramen-
tum, quam malitiæ] hominum porro occaſionem dare.
Quanquꝗm enim ſuramentum hoc in ſe turpe non ſit, ſed
potius uſtum medium cõercendi malitiam litigantium,
arque, ſi omnia rite obſeruarentur, vſum Inſignem
prœſtare poſſet, quia tamen plerique iudices hac in parte
quod ſui officĩ eſt non faciunt, porius negligentia
ſfta periuria promouent, hinc vtique melius erit plane
id ipſum e iudiciis tollere, mendacia tantum gra-
viſſime punire, contumaciamque aliis iuſtis mediis cõer-
cere. Vii in genere notandum, omnia illa, quæ etiam
bona licita ſunt, ſi maior eorum abuſus quam vſus cer-
natur, potius prohibenda quam toleranda eſſe.

5. XVII. Sed eſt adhuc alia ſpecies iuramenti ca-
lumniæ, quod in poſirionibus occurrere ſoler, dan-

dorum ſice: reſpondendorum ven ꝓ3
dec. i77. vbi ſtidem non deſunt, quæ iniquitatem præ ſe fer-
re videntur. Ipſas poſitiones quod concernit, illis, non
tam lex ſcripta, quom longæuus vſus fſorenſis praxis,
origmem dedit,, vtia; puret ex Clement. ſipe de V, s. Occa-
ſio harum introduce ndarum admittendarum ſuiſſe vi-
detur malitia aduocatorum, qui in lite conteſtanda nun-
quam ſolebant ſpeciali reſponſione vri, ſed conſueta for-
mula, unego narrata prout narrantur, actoris intentioni
contradicere; quo ipſo tamen actori haud conſtabat,
quidnam eſſet negatum ãut conceſſum. Erat itaque hæc
generalis formula litem conteſtandi ex duplici ratione mo-
leſtiſſima  quodreusita per indirectum iuramentum
calumniæ circumuenire poſſit, non enim demendacio
conueniri poterat, quia non abſolute negaue-
rat, ſed prout erat narratum, atque adeo hanc formulam

con-
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conttãx reus adhibere poterat, ſi vel vnicam Ieuiſſi-

2umſtantiam negandam erederet. Quodita
actori proburio omnium cireumſtantærum in libello pro-

poſitarum incumberet, cum quid negatum eſiet, quid
conceſſum, litis conteſtationẽ non conſtaret. Contrãa

cautelam alia cautela inuenta eſt, ner poũtio-
ſpeciſice exquirendi, quidnam concedendum

quid negandum el viacutur quibus ab actore iuamen-
dandorum fubiungebatur, a reo vero uramcnĩrum

reſpondendorum præſtandum Brunnem. proceſ. Cuul,
5.3. Quamuis vero litis conreſtatio generalis per æ.

i164.5.24. ſublata ſit, atque inde vſus poſtionum
per ceſſare deberet, vti in Saxonĩa efiam pruxis carum

eſt, tamen locis adhue hodie in viridi ſunt
pluribus monſtrauit Ill. Dn. Stryk. n vſu

fac. 5. 42. præſertim, cum no-
vbioue, in Saxonia, litis conteſtatio ramſſpeciſice

fieri ſoleat proinde nunc quoque de his ſu-
bramentorum ſpeciebus quædam hic ſint annorandẽdo- Abuſus herum

o-5. XVIII, Cum itaque hæc mramen
rum vani

apparet, non iurament

d h
entorum in iudiciis vulgo eſſẽ

a eo magnam orum uramquoque de generali juramento calum-

St k n V;?ſniæ dictum, quod etiam animaduertit Dn. ry.vtroque hoc, inquit, iuramento facr-

perſuadendis clientibus, hoc iuramen-
ſ hine facile præſtari puſſe, cum ia-

tumtaontum calumniæe adductis appareat, in factis propriis omni-
ſed iurari, hinc ſiveritatem hic

periuris erit, quam ſi iuramsntum iudici-
Ceterum potiſſimum iniquitas adeſſe

in caſibus: (ſ-) Communiter ſtatuunt Dd.quod,,

vtrun-



48 CaP. II. DE EO QVOD INIVSTVM EST
vtrumque iuramentum adhuc præſtandum ſit, licet vel
maxime antea ad totram cauſam iuramentum calumniæ
præſtitum Meu. 3. decas. 175. Carpz. ꝓ. I. C. 12. deſ. 20, infin.
Rationem in eo ponunt, quod iuramenta hæc ſint tantum
furamentum calumniæ ſpeciale, cui omnino adhuc locus
eſſe poteſt, ſi vel maxime antea generale præſtirum fuerit,
vti apparet exemplo deferentis alteri iuramentum ſudicia-
le, qui prius de calumnia iurare debet, licet antea genera-
liter ad totam iurauerit cauſam. Quæ ſententia, ſi vera
eſt, vti quidem Dd. communiter eandem affirmant, vid.
Cuiac. aà Nou. 49. Rauchbar. qu. IL. n. s. ſeqq. Lauterb.
in Colleg. ff. tit. de iurei. ꝗ. 33. Frantzkius adtit. de iurei. n. 59.
ſeq.) ſine dubio non tantum in hac ſpecie, ſed in aliis ſimi-
libus caſibus iniquitate laborat. Nam (æ) eo ipſo oſtendi-
tur, iuramentum calumniæ generale parum vel nihil ope-
rari, aut in iudicio nullius eſſe autoritatis, quoniam adhuc,
vbi ſuſpicionis iuſta adeſt cauſa, ſpeciale deferri poteſt,
tamen ſemel generaliter de calumnia vitandae iuratum eſt;
aut ergo prius erat omittendum, aut poſterius tanquam
minus neceſſarium, non imponendum; quia ſi prius tol-
lit ſuſpicionem calumniæ, non amplius poteſt adeſſe iuſta
cauſa ſpeciale deferendi; ſi non tollit ſuſpicionem, inane

fruſtraneum, ita impium iniquiſſimum eſt. (õ) Iu-
ramenta ita præter,neceſſitatem multiplicantur, bis de
re eadem iuratur; quaſi præſtatio iuramentorum eſſet
mere arbitraria, in libero hominum commercio, vt pro
lubitu de illis poſſint diſponere. Applicemus iam hanc
rationem ad quæſtionem principaliter propoſitam, res
clara erit. In iuramento calumniæ generali ouis iurare
debet, quod interrogatus veritatem ſincere dicturus ſit
iam vero in poſitionibus, ad illas factis reſponſionibus,
quis ponit illud quod vęrum eſſe credit, alter, quem vui-

g0
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go ponat vocant, formaliter ad poſitiones ponentis reſpon-
det. Non ergo amplius vllaafferri poteſt ratio, quare de
nouo de eadem re urari debeat, cum de ea antea iam iu-
ratum fuerit, vt adeo hac in parte praxis ab iniquitate ex-

cuſari non poſſit.
Qdſ nim ius com A#-npo ura-s. XX Loquor de praxi, uoum generale mentum ca-

niv gene-mune inſpexeris, vbi vtrumque ;uram 5; Iumſpeciale, fundatum eſt, res ſane aliter eſſe viderur. Vn- rale praſtitum,
de quæſtio principalis hue redit, an poſt iuramentum ca- ſpecile adhue

generale, cauſam præſtitum, denuo ſpe- prandum

æPle de ure exigi poſſit in illis ſcilicet caſibus, vbialias, an-
iintroductum iuramentum calumniæ generale, locum

obtinuerat, veluti in delatione iurisiurandi L. 34.§. 4. L.37.

ſt mentorumL?ff.de iureiurand.ſi quis petat editionemn ru.2. 5. pen. ff. edend. Quæ quæſtio vt recte decidatur,
præmonendum eſt, iuramentum calumniæ generale an-

te Iuſtiniani tempora incognitum fuiſſe, tantum obti-
nuiſſe iuramentum calumniæ ſpeciale, vbi quis iurat de

calumnia non committenda in ſpeciali illo caſu ſuper quo
i;:præſtitum. At vero illo tempore quidem non adeo in-

congruum erat, iuramentum tale ſæpius etiam exigere,
quoties calumniæ ſuſpicio apparebat; ſed poſt-

tit
C de iurei propter calumn. iura-

quam Imanus m L. 2..generale introduxit, ĩlludque fere ad

li ſ cialiteromnes illos caſus extenſum fuit, quibus a as peerat, non amplius neceſſarium fu-
iuramentum calumniæ ipeciale. Sed ne nu-

duci videar, proubco ad No. 49. c. 3. 5. I. at-
deſumtam Auth. Hoc Sacramentum C. de iurei. propt.

genere aſſeritur, iuramentum ſpeciale hodie
prægnanti ratione:. cum in initio iuret, nibil

L& ita reuera ſuHsecalumnioſe in toto negotio exigere. aus cn,. per
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per eodem negotio ſuramentum multí licaretur aut cre-
bro exigeretur, quod itidem abolere voluit Iuſtinianus in
cit. Nou. 9. Quamuis vero haud pauci ſint, quiĩllud ipſum
non extendendum, aut generaliter accipiendum eſſe, ar-
bitrantur, cum ã. Nou. 49. de ſpeciali caſu loquatur, adeo-
que tantum corrigat L. i. C. de iurei. propter calumn. tamen
ratio diſpoſitionis tamNouellæ, quam Authenticæ,eſt gene-
ralis, ſic, quod in vno caſu, qui ſub generali calumniæ
iuramento comprehenditur, verum eſt, idem quoque
verum eſſe debebit in omnibus aliis caſibus, qui itidem ſub
illo comprehenduntur. Reuera autem comprehendun-
rur omnes alii caſus, vbi olim ſpeciale obtinuit, quia in il-
lis iurabatur propter ſuſpicionem calumniæ, quæ genera-
liter excluſa videtur per iuramentum generale, propter di-
ctam Auth. rationem allegaram. Atque hanc ſententi-
am de iure veram eſſe, non negat Carpz. ꝓ. C. iæ. dtf. æ20. n.
5. concedens tamen, ouibusdam ſpecialibus cæũibus iura-
mento huic ſpeciali adhuc locum eſſe poſe, puta in iura-
menti delatione, editione inſtrumentorum, literarum
comparatione, ſi quis inſtrumentum ſemel probatum fal-
ſiarguere velit, tandem in fine quoque iuramentum
dandorum reſpondendorum ſubiungit, quod hoc iri-
dem non poſſit dici ſublatum eſſe. Alii adhuc plures
enarrant cafus ſpeciales, vti apparet ex traditis Goſvini
ab Esbach aã Carpæ. cit. loc. n. 6.5ed hac ratione, quod Carp-
zouius vna manuconceſſit, alterarurſus auſert. Neque
etiam adducitrationes, curinillis adductis ſpecialibus ca-
fibus præciſe iuramentum ſpeciale locum habere debeat,,
quod non debeat obtinere in aliis caſibus. Vnum illum
caſum de comparatione literarum inſtituenda, vtique ad-

mitro, poſtquam in Mx. 73 c. 7 hoc expreſſe conſtiturum
lego, atque ita in hoc caſu exceptionem agnoſco, Sed quid-

de
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de ceteris dicemus Equidem in delatione iuramenti iu-
dicialis itidem iuramentum calunniæ neceſſarium putant
propter Leon. 59. Sed quis ignorat harum Nouella-
rum autoritatem apud nos nullam eſſe Nihil itaque f-

B tio communempereſt, quam vt ingenue fateamur, a Iieſſe introductam, paulatim per obſer-
vantiam iudicialem, tandem Ipſo iure Canonico, con-

firmatam perc æ f de iuram. cal. in 64 ro Raro periuriaF XX Sed ſatis de hoc abuſu. ræterea ve

d d re(II) hoc incommodum his iuramentis an or cilis ſit
dſpondendorum cohæret, quod inillis a periuri

ſt m vterque iura-aditus, quæ nec euitari poſſunt, po quapræſtare debett. Equidem ſi de facto alieno
tantummodo de credulitate partium

diſr ſr d ſt ſ
urio hoc interdum fieri poſſet,

enus a e, me perlcredit, aduerſarius contra recte aſſerere
ſt cum homineshijurato poteſt, ſe tale aſſertum non credere,procliues credendum non credendum, quod

Ill f
beſt in quo litigantes inter ſe

ve I orumcau æe auet veè Oſunt. Aſt vbi de facto proprio vtri-
ſtari debent, prout

vsque litigantis ralia iuramenta præpropria concurrunt, alteruter neceſſa-

ſ ramenrio periurii reus fieri debet, quoniam hoc in ca um
S ccia Lib æ de iudic. c.9.n.

tum tale eſt vtrinque veritatis carei adhibeant vocem creão,

wahr/ qlaube nicht waſr hæc
proprio veritatis eſt, Surdus deciſ

Equidem non debebat talis aſſertio per vo-
admitti, cum in factis propriis

ſagt waòv/ ſage nidit ahr; verum
quis aſiertione vſus ſit, tamen a reatu
negauit, liberare ſe non poteſt. Au-

G2 dia-

ramentorum.



Obiẽctio re-
mouetur.
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diamus B. Brunnem. de Iure Eccleſ: lib.3. c. 42.5.3. vbi, poſt-
quam inter genera probationum poſitiones cum iura-
mento dandorum reſpondendorum retuliſſet, ita de illis
ſuam addit ènſuac: Valde mihi, inquit, periculoſa hæc me-
thodus procedeni pev peſitiones viſa eft, præſertim in matri-
monialibus. Nam licet iuramentum calumniæ ab vtraque parte
poſſit ſalua conſcientia vt plurimum præſtari, dum in facto mulia
ſuxt dubia multo maiora in iure. Sed de poſitionibus, quæ de
facto notatbili proprio forniantur, aliud dicendum videtur, al-
terum omnio pererare neceſſe estl. Declarat id liquido exem-
plo, ita pergens: Nam ſi ſponſus aſſerat fidem ſibi datam de con-
eugio, puella neget, in hoc facto notabili proprio neceſſe est, ſi
vterque præſtet iuruamentum, actor quidem dandorum, rea vero
reſpondendorum, alterum periurium committere, quod in ca-
lumniæ iuramento generali non ita certo præſumi potest. At, in-
quis, ſibi imputet pars, quod peieret, hoc nibilad iudicem perti-
net. Sed reſp. in aliorum iuramentorum delatione vel approba-
tione ac præſiatione potest probabiliter iudex opinari non com-
mitti periurium,ſed hic, vbi inter duo contradictoria liseſt, qui-
dem de facto proprin, non potest non a iudice præſumi periurium,

quiſciens peieraturo iuramentum defert, culpæ expers non est.

Ideoque res aliquam moderationem requireret. Verum hic
plerumque ſolet opponi, ius ita ſcriptum eſſe, nec poſſe
nudicem leges latas mutare, aut remedia ordinaria proban-
di partibus denegare Aſt nullibi leges iudicem ad-
ſtringunt, vt maniſeſtum periurium fieri patiatur, quin
porius ex traditis in cap. antec. aperte conſtat, iudicem, ad
conſeruandam autoritatem iuramentorum iudicialium,
omnibus modis præcauere debere, ne periurium com-
mittatur; adeoque licet alias non poſſit litigantibus viam
per poſitiones procedendi præcludere, tamen illud ſine
dubio fieri poſſet, ſi manifeſto conſtaret, periurium com-

miſſum
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miſſum irt Sed nec defunt alia conſilia pro iudice. Ipſe
Brunnem. le, cit. hæc ſuggerit: Quid ſiactor, inquit, tau-

generale iurame ntum de calumnia præſtaret, quidem tan-
ſibe videri cauſam ſuam iuſtam, reus mediante iuramen-
reſpondendorum ad ſingulas piſiiones iuberetur reſpondere?

li c periurium velnam tunc non poſſimus adeo terto præ umer
entum partipoſſet iudex ex vna vel altera cauſa remittere iuram

iurandum paratis, ſicuti in Facultate aliquoties ob metum

periurii ſuaſimus partibus ad iuramentum præſtandum paratis,

ne ipſe iudicii locus periuriis maculetur.
d Ib parie5. XX. Vtvero vna fidelia duos ea emus ꝑ

 mficimus vbi eo-
tes, ad ſimilem caſum ſtatim progre umodo alteruter iurantium neceſſario periurium

debet, ſcilicet quando quis aduerſario defert
iuramentum, ille conditionem. iurandi amplectitur,
d ferens prius iurare debet de calumnia ex praxi hodier-

c na, de qua plenius Setſerus ae iuram. lib. 4. c.5. In illo iu-
calumniæ iurare debet, ſe non animo calumni-

andi temere iuramentum alteri deferre, ſed ex neces-
ſirate cauſæ, quoniam forſan mediis probandi deſtitutus

eſt Quodſi nune rurſus ſupponamus caſum, vbi iura-
ũ d f&l nmentum litis deciſiorium præſtandum eſt, e a- o itiga-

ijum comſttium proprio, non poteſt nonſalteruter periurdeferens calumnioſe temere de-
t tit aut verofert iuramentum, ſic hic periurium omm;

d f rt ſic alter, qui iuramen-
recte optima ratione e e,princivale præſtat, periurium committit. Agitur

facto inter litigantes celebrato, vbi reuera vter-
effectu de veritate iurat, etiam Vlle, qui tramen-

ſpeciale præſtat. Dum enim ſurat, ſe non
calumnioſe iuramentum deferre, ſimul neceſſe-

T am ſi enim ſciret ilrio iurat intentionem ſuam e e ver, lam
G3;

Idem ſi iur. iu-
diciale ſuper
facto propio
deferatur,
deferens de
calumnia iura-

re teneatur.
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lIam eſſe falſam, calumnioſe temere iuramentum deſu-
per deferret. Cum itaque vterque de veritate iuret,
vero comvradictoria non poſſint ſimul eſſe vera, neceſſa-
rio alteruter periurii reus fieri debet.

Coaſilium 5. XXI. Equidem præuideo nonnullos ex braxi
forenſi prodeuntes nobis oppoſituros eſſe, non ſufficere

defſectus næuos annotare, ſed etiam neceſſe eſſe, vt
via alia commodior oſtendatur, qua ratione euitari poſſit-
periurium. Sed reſpondeo, ſicuti cum vterque iurat,
neceſſario alteruter periurium committere debet, ita con-
tra ſi unus tantum iurat, non tam euidens manifeſta eſt
periurii occaſio, adeoque nihil conſultius pro iudice,
quam ſi deferenti remittat iuramentum calumniæ ſpecia-
le, ſoli iuramento litis deciſorio locum faciat. Non qui-
dem deerunt, qui hoc conſilium inane eſſe iudicabunt,
eo quod iudici non permiſſa ſit remiſſio huius iuramenti,
adeo, vt ſi de facto remiſſum ſit, ſententia ſit ipſo jure nulla,
quo conſpirant Dd. citati a Dn. Præſ. àdif. de remiſ. iuram.
calumn. c. 2.n. 3. ſed falſum hanc ipſam opinionem eſſe ibi-
dem æ. 1o. ſeq7. ſatis demonſtratum, ita vt illa argumenta
hic repetere opus nonſit. Vnicum tantum hic placet ad-
ducere textum exR. I de annoiũs4. õ 43. his verbis remiſſi-
onem ſudici indulgentem: I\eun es entweder dic Par-
thenen beę: hret/ und dev Riditer e daraufferfennet/ o-
der es audy vonfelbſt/in weldherſenẽhcil des&eridit|s von
*mbręmegen aufferſeget/ ex quibus verbis luce meridia-
na clarius apparet, multum hic arbitrio iudicis relictum
eſſe, ita vt hic non præciſe obſtrictus ſit ad iuramentum
calumniæ admittendum, ſi iuſta cauſa ſubeſſe videãtur,
licet a parte id vel maxime vrgeętur Ill. Dn. Stryk. in vſiu
mod. tit. de iurei ꝗ. 32. Non autem poteſt iuſtior prægnan-
tior cauſa ſubeſſe, quam ſi liquidiſime appareat, alteru-

trum



CIRCA SPECIALIA IV XAMENTA IVDICIALIA. 55
trum ex iurare paratis periurium commiſſurum eſſe. Nec
obſtat, quod prædictus texus primario de iuramento ge-
nerali calumniæ loquatur, nam ſi vel maxime hocverum

aelſet, tamen in inramento calumniæ ſpecũli non poteſt
oſtendi rationis diſparitas, inſuper aperte contrarium n

cit. textu continetur in verbis: n welderſen Theilde
&cridt'/ quæ oſtendunt, de vtroque iuramento hic ſer-

eſſe Quod autem hodie contrarium in pleris-
que iudiciis obſeruetur, id ex erronea hypotheſi ſluit, quaſi

Btl od tameniudex hoc iuramentum remittere non po It, qu
falfum eſt. Atque adeo rurfus nouum exemplum. iniqui-
ratis occurrit, quod ex errore iuris in praxi obtinet.

 XXII Sedtranſeoad alias iuramentorum ſfpeci- In uramento
ſ

delato ille ab
inter quas præcipuum eſt iuramentum iudiciale, I Pſ noratur,

llll HEſũcie ſic dictum der Haupt-Gydt quod ſuper car a con- qud n n-
d ſil cte a iudice de5trouerſa ab eo oui alias probare debuiſſer, a uer ario

i

d 8 non ſis hrio ſoleat ap-
defertur. Hic ſtatim occurrit incommo a x pIO ari.praxis, quod delatio iuramenti, modo a perſona tali
proueniat, quæ iuramentum de iure deſerre poſſit, in-
diſtincte a iudice per ſententiam interlocutoriam appro-
bari ſoleat exilla ratione quod ſecundum L. i. ſ. deiureiur
vtilitati publicæ hoc conforme ſit, vt lites per iuramentum

eſſitatenĩ ſepecito expediantur. Ita fit, vt præter necdeferanrur, vbi protuiſiet alio modo de verita-
Adeoque expediret, ſi ad minimum ĩudi-

paulo penitius in cauam delati iuramenti inquire-
quiillud deferunt, illamante exponere iuberen-

ſæpe rectius conſtaret, an iuramentum es-
nec ne? quod egregie prouſum in

?iſmar. p.æ. tit. 34. 5.3. vbi dicitur: &o ſpll.
derienigę weldver den Gnd deferiret/ ſhuldię ſſun/ rorhe-

cinigermaſſen doũ jenige morũber ſoldher ab;uſtęen/ i

ꝗſau I
C—-97r4m t—rmr—um rumu



Quomodo in
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mentum cre-
dulitatis vel
veritatis deſe-
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gſaubſiqh 3umadien/ oder marumb er hier;u nidht gelun
Eònnen alſo anzlizigen. Neque hanc præcautionis ne-
ceſſitatem remouet iuramentum malitiæ antea præſtari
ſolitum, quĩ, vti ſupra dictum, illud ex communi per-
verſ1 praxi non adeo magnam habet autoritatcm inter li-
tigantes, cum perſuadeant ſibi partes, aut ab aliis perſua-
deantur, talia iuramenta nil niſi meram ſolennitatem
continere. E contrario ſi iudex ſummarie de cauſis de-
lationis antea cognoſceret, temeritas deferendi iuramen-
tum magis ſine dubio reſtringeretur, id quod tamen in
plerisque proceſſuum ordinationibus non requiritur,
quas collegit Martin a proceſ. Saxon. tit. 18. õ. t. n.33.

5. XXIII. Prout veroillud de quo iurandum eſt,
vel factum proprium, vel alienum, concernit, ita iuramen-
tum velcredulitatis vel veritatis defertur. Extra Saxoniam
quidem parum refert, quibus verborum fomulis iura-
mentum tale deferatur, ſed Saxones in eo ſatis ſubtiles ſunt,
vt niſi debita conſueta formula adhibita fuerit, iura-
menti delatio locum non inueniat. Quod ſi enim ſuper fa-
to aduerſarĩi proprio lurandum eſt, muꝗ́ eõ ihmaſeinins
Gcipiſien geſmoben erden ſi autem ſuper alieno, muj
ihm die fſaqe in ſfine Wiſenſhafft und Woſhſbeuſ ꝗe-
ſteltet merden/ denique ſi facta aliena propria concur-
rant, debet formula coniunctim &Gewiſen PWiſen-
ònmft und PWollbewuſt/ adhiberi. Carpæou. ꝑ i. C. i2. def-
40. 41. inproceſ. tit. n, art 1. n. 153. ſeqq. Berlich. ꝓ. i. concl.
55. Quæ quidem hactenus tolerari poſſent, quatenus ple-
nius magis perſpicue explicant intentionem actoris.
Verum, quod tam ſuperſtitioſe hæ formulæ deferendi
iuramentum ſeruandæ ſint, vt delatio pro inutili habe-
beatur, ſi in formula peccatum fuerit, per conſequens

de-
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deferens non viterius iuramentum defſerre poſſit, aliquid
ex iniquitate trahere videtur. Volunt enim Dd. ſũi forſan
ſuper ſacto alieno iuramentum actor deferre voluit, for-
mula vſus ſit, er woſe iòn de Slage ins &ewiſien ſſiben/
vel ſũ facta proobria aliena concurrant, tunc priori
quidem caſuleſationem eſſe nullam, actorem ſam bro-

dbationem ſuſcipere debere, poſteriori vero tantum e a-
valere /moad facta rei oropria Coler. ꝓ. i. Deciſ. ii.

nium eſt,

ouibuscunque demum vſus fuerit ve
ctu officium iudicis ſuppletorium in S

vel referre, vel denique Dro exonerauvuC a entia pro-probationem ſuſpicere debet, Carpæ. ꝓ: L C. i4. def. i4. bationem ſos
enim tunc demum locum habet, ſi alia pro- cipiente noæ

probat. pertinet huc quoque di- concedendus
recurſus ad

ctum apud Vipianum in L. 5. f-t- de iurei, petulanter ne ;uramentus.
optime omnino prouiſum, vt is, cui iura-

delatum eſt, poſſit probationem illius, ſuſcipe-

quo iurare debebat. Berl. æ. i. concl. 32. n. 2. Brunnem
proceſ. 23. m 14. Verum, ouod alias ex optima

ratione conſtiturum, id poſtea ex aduocatorum litigan-

malitia factum eſt remedium niquiſſimum prote-

E llan-

v
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ſandi lites, poſtquam ſcilicet reo deſenſionem conſcientiæ
legitimis probationibus faciendam ſusſcipienti, poſtea ta-
men in probatione ſuccumbenti, adhuc regreſſus conce-
ditur ad iuramentum præſtandum: vti id communiter
in praxi ita obſeruari ſolet Carpæ. I. C. i4. def. i18. Meu. ꝓ. 6.
dec. 183. Richter. ꝓ. 3. deciſ. i08. n. i4. Hoc modo enim ple-
rumque contingit, vt reliurare iuſſſ probationem ſuſci-
piant, teſtes producant, examiniſubmittant, ac lon-
gis ambagibus ſuper dictis teſtium diſputent, tandemque,
ſivel maxime nihil probatum ſit, ſecurum adhuc ſe refugi-
um habere ſciunt ad iuramentum præſtandum. Quo ipſo
mirum in modum lites, quæ per iuramenti præſtatio-
nem præſentem potuiſſent toll?, protelantur, atque adeo
ſub hoc reſugio moroſi debitores rei fugientes actorem
defatigere contendunt, vt ſæpe vel deſiſtat, vel ad trans-
actionem inducatur. Optimum quidemeſſe dixi, ſi iu-
rare inſſusad deſenſionem conſcientiæ admittatur, verum
ſimul præcauendum erat, ne: talis. defenſio conſcientiæ
medium lites protelandi fiat, quod tunc præcaueri poſſet,
ſiprobatione ſuſcepta peracta, ad iuramentum præclu-
deretur regreſſus, ſtatim ſuper probatione, ad effectum

vel. condemnandi vel abſoluendi, pronunciaretur. Hoc
enim ſi fieret, moroſi rei, qui ſatis cognitum habent, ſe
probatione nihil optinere poſſe, illæ ſuberſederent,
ſtatim luramentum vel præſtarent, vel ſoluerent, quoĩpſo
lites mirum in modum poſſentabbreuiari

XXV.. Quamuis vero contraria ſentententia non
tantum conſtitutionibus prouincialibus confirmata, ſed
etiam praxi plerorumque iocorum recepta videatur, non
de: lere ramen ICti, qui, incommoda nuius. praxi conſi-
derantes, illam potuis abolendam quam conſeruandam
crediderunt. Propterea eriam in quadam prouincia Sax-

onica

Ca». II. DE EO QVOD. INIVSTVM EST
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onica, vbi imprimis praxis huius rei frequentiſſima erar.
in conuentu prouinciali a ſtatibus prouincilabus gru-
viſſimæ inſtitutæ ſunt deliberationes, de non permittendo
amplius hoc regreſſuad iuramentum; ſed votis plurimo-
rum non reſpondit euentus, ita praxis hæc neceſſari
emendatione hactenus caruit. Interim, ſi verum ſateri
ſas eſt, in iure communi ne quidem hanc praxin fundu-

tam inuenio. Equidem Carpzouiu
prouocat ad commune iuris axiom
pro exoneranda conſcientia in fauoremens qui, urare
iuſſus eſt, ſit introducta, inodium inſius detorqueri non
debeat, quod tamen fieret, ſi regreſſũs eiad iuramentum
præcluderetnr. Verum, quod loco iuramenti præſtan-
di probatio admitratur, id non tam in fauorem iurare ius-
ſi introductum videtur, ſed pots ex indole iuramento-
rum proprio dependet, quæ demum in fubſidium admitti
debent, deficientibus omnibus probationibus, quæ ſi ad-
ſint, veleſſe ſperentur, temere quis ad iuramentum adi-

tu Et ſteſſefuor in tati cauſa, in qua po-
dgere quispo erius ſe ipſum grauat? ei alicuius in fauorem aliquid in ul-

dicitur neceſſario ſtricto iure contrarium obtinere

Ehi quoquedebet quod tamen hic dici nequit. rgo cſ nel inobtinere debet, illud vulgatum: viam, quam ei
h cipſa ritione ſi actor reo

greſſus es, ambula. Namex aſi quidem hic ad iuramentum de-

ſ s eſt actor non admit-clinandum probationem aggre u,trariam Carpẽ. C. 13. deſi5, Cu-
titur ad probationem conius ratio protiſſimum hæc eſſe videtur, quod, qui luramen-

ſemel detulit, probandi conditionem deſeruerit
quam per indirectum rurſus amplecteretur, ſi ad probati-

etur Goſwin. ab Esbach. in No:.
m admitternnem contrarſãaAl Carpæ. cit, l. def. i6. n.2. Sic quoque reus non poteſt proſi-

H 2 lire

S mproc. tit. n.art.5.,37. Carprouio re-
a, quod cum probatio ſpondetur.
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De abuſibut
circa relatio-
nem Iurã-
menati,
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lire ad probationem, ſi iusiurandum ſemel acceptauit,
ſed tum demum ſi iſiud non acceptauit. Cuius rationem
dat Carpæ. à. def. i6. n. 2. quia quod ab initio fiũt voluntatis,
poſtea fit neceſſitatis. Atqui, ſi parata eſt probatio, illa
potius eſſet admittenda, quam minus neceſſarium iura-
mentum exigendum. Et qualis quæſo eſtratio diuerſi-
tatis inter hunc alterum, de quo diſputamus, caſum?
Probatione pro exoneranda conſcientia a Reo ſemel ſus-
cepta peracta adhuc eum ad iuramentum admittendum
eſſe volunt, ſediuramento ſemel ſuſcepto nequidem
præſtito, nolunt permittere reo recurſum ad probatio-
nem. Sane, quactnaue ratione hoc conſideretur, non co-
hæret. Imo maior adhuc dubitandi ratio pro præſenti ca-
ſfu occurrit, vbi non nuda ſuſceptio probationis occurrit,
qua derelicta facilius poſſet præſtari regreſſus ad iura-
mentum, ſed ipſa probatio, quantum quidem in viribus
rei poſitum fuit, peracta, te tamen rurſus ad iuramentum
admittitur reus. Aſt in altero caſu ob ſolam fuſceptionem.
uramanti a probaãtione quis excluditur, vbi nuda meraæ
tantum declaratio animi occurrit&, ſic minus præiudici-
um alterius.

5. XXVI. Ceterum non præciſe adſtringendus eſt
reus, vt uramentum eidem delatum, vel oræſtet, vel
contrarium probet, ſed poſitis terminis habilibus illud
actori referre poteſt. L. iusiurandum n. 7. L manifeſia. 35.
de iureiur. l. delatag. C. de reb. credit. ciuamentum 36.X.de iuri.
Carp. in proceſ tit. u., art. 4. n. 3. ſeqq. quærelatio non adeo
iniqua eſt, ſi forſan reus ptopter teneritatem conſcientiæ
maliv alterius ſuramentum admittere, quam proprium
præſtaree Verum, quia is, cui refertur, ſimul detulit
primitus iuramentum, hinc Dd. ſtatuunt duplex iuramen-
tum eum præſtare debere. iuramentum calumniæ

pro-
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propter delationem iuramentum principale propter
relationem: Illud quidem, vt purget malitiam, hoc vero,
vt eo ipſo ſuam intentionem probet, adeoque nullum in
eo abſurdum eſſe, quod quis vtrumque iuramentum præ-
ſtet, concludit. Carp. in proceſi tit. ni. art. 4. n. 25. Id. p. I.
C. 14. deſ.5. Franz&. ad ff. de iureiur, n.n6. Brunnem. inpro-
cefs. c. 23. n. 17. Iac. Schultes ad Modest. Piſtor. p.3. qu. 130. n, 29.
Verum iam Brunnem. rit. l. annotauit cum Hilligero a1
Donell. lib. 24. c. æ21. lit. R, hanc ſententiam ratione certa de-
fendinon poſſe, ſiad libellum iuris exigatur, quia fruſtra
præſumitur calumnia in eo, qui ipſe iurat, cum tamen ſu-
ramentum calumniæ ſuſpicionem calumniæ præſuppo-
nat. Imo variis ex cauſis hæc praxis videtur aliquid ex
iniquitate trahere quod absque neceſſitate alicui ura-

mentum deferatur, cum tamen eo ipſo, quo de re princi-

pali in litem deducta iurat, ſatis conſtet, quod nulia adſit
ſuſpicio calumniæ. Ponamus, ſuper contractu quodam,
quem reus negat, delatum eſſe ei inramentum, ĩludque

actori relatum ſi vtrumque iuramentum præſtare debet,
in effectu bis de eadem re iurat. Prmoſcilicet iurat, quod
inramenturm reo non detulerit animo calumniandi, quo
ipſo ſimul confitetur, contractum eſſe initum, ſi enim

r

Iumnioſe detuliſſet iuramentum.
contrarium crret, caDeinde illud ipſum quod iam implicite iuramento aſſe-

T d b t Dumruit, de nouo in iuramento principalia erere e e.
itaque cauſã principali urat, non amplius eſt præſum-

T t utem omni ſutio d calumnioſo detulerit; ce an eãa
quoſpicione malitiæ calumniæ, iudex hoc iuramenrum

præter neceſſitatem non debet admittere:. (XIMultipſi-
iuramenta, quaſi iuramentis ludere permiſſum

eſer, res quædam profana, qũæ pro lubitu præſtari
exigi poſſer,. Etſi (Il) areferentè non exigitur iuramen-

H3 tum
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rum calumniæ l iusiurandum 34.5.. ff. de iurei, qui tamen
contra conſcientiam calumnioſe referre iusiurandum
poteſt, (qualis ræſumtio ſæpe contra eum eſt, qui ita iu-
ramentum declinat) abſurdum vtique eſt, velle exigere
hoc iuramentumab eo, qui ipſum principale iuramentum
præſtat.

Suppletorium XXVII. Pergo ad iuramenta legalia, quorum variæ
cuiin dubiojm ĩure Ciuili reperiuntur ſpecies. Suppletorium ordi-
Aeferendumpqrie eĩ deferendum, qui ſemiplene probauit, vbialiquan-

do dubium contingere poteſt, cui potius deferendum, ſi
torſanvterque ſemiplene probaſſe videatur. Hic ſiiadent
Dd. non tantum reſviciendum eſſe ad ipſa momenta pro-
bationum, vter ex litigantibus fortius probauerit Carp.

I. C. 233. def. 7. n. 2. ſed etiam ad perſonarum conditio-
nem Quamuis vero haud diffitear, ſelectum ĩnter per-
ſonas habendum, illum potius admitrendum eſſe,
qui minns de periurio ſuſpectus eſt; attamen iniquum
videtur illum ſelectum ex conditione ſexus, vel

An porins ma- Qlia externa qualitate, velle deſumere. Sic enim com-
ſeulo quam fe- muniter docent, maſculo potius eſſe deferendum,
minæ, quam feminæ, quod variæ mutabiles ſint feminæ, ade-

oque ad peierandum procliuiores, X. à. V.S. item anaræ,
tenaces pecuniarum cupidæ Carpæ. cit. ſ. ibique Goſwin
ab Esbach. aẽ n.5. Maſcard. àeprob. c. io. n. 2. ſeqq. Finkel-
thaus obſ. 22. u. 12. Vmmius ad proceſ. diſp. i4. 1h. i4. n. 8-
Setſer. lib. 4. de iuram. c. 3. n.7. Verum hæc ſententia nec
in ratione necin lege fundata eſt. Sexus certe per ſe ad
fidem adſtruendam vel infirmandam parum facit, alio-
quin feminæ a teſtimonio ferendo eſſent arcendæ, quæ ta-
men admirtnntur. Neque ſiſpicio periurii ex ſexus con-
ditione defumenda erat, ſed ex vitæ prauitate malis mo-

An diuiti ribus. Eadem iniquitate laborat altera ſententia, quod
nobili quam hLoc caſu ſit præſerendus magis diues nobilis pauperi&

paupeli ple- b plebeiobeio.

———/—4 mtã a
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lebeio Carp. cit. l n. 6. Lauterbach. æ Colleg. Theor. pract.

tit, de iurei. 76. in fin. Setſer. ct. L. Diuitiæ nobilitas
generis per ſe plus fidei nemini conciliant, imo plerumque
mores in his peiores ſunt quam in plebeiis pauperibus,
ſicut enim paupertas per ſe non vitium, ita nec Virtus eſt

D

nobilitas& diuitiæ quemadmodum auaritia vt pluri-
mum dinites occupat, ita nobilitas ſæpe malis moribus de-
honeſtatur. Equidem hic prouocare ſolent ad L.;. de æ-
ſtibſed absque fundamento, quia non ad ſolas diui-
tias aut generis nobilitatem reſpiciendum eſſe aſſeritur, ſed
potius omnia iudicis arbitrio relinquuntur, quantam fi-
dem teſtes mereantur;; præſertim, cum ſtatim ſubiiciatur,
hoc quoque reſpiciendum eſſe, au honeſta inculpatævitæ,

quis reprebenſibilis ſit, id quod potiſſimum
conſiderandum eſſe recta quoque ratiodictitat. conf. Dn.

b 3lPræſ di de interrog inept. s. i4 ſeqq. vbi pluribus hanc m- Deerendum
quitatem detexit. Conſultius itaque foret, ſi abſque æę-
ronorúQæ qualis reuera hic ſubeſt, ceteris paribus, poti-

bXiuramentum deferatur, reo quamactori; cum actor
vincere non poſſit, ſi non fortiores probati-

d b eſſr dabſolones attulerit, alias. iudex pronior e eat e avendum, quam condemnandum; ac ita quoque pronior
reo deferendum uuam actori arg. L. iæ.

à, Fachindib. i.contr. i3. in. f. Hàhn. ad Weſſ de iurei. n-
Franzk. ad tit. de iurti. n. 33. Brummem. aẽ Li. ff. de iu-

rei n..5. XxXVIII. Vbi autem in ſupplementum ĩuræ-
dumeſt, ordinarie iurandum de veritate, nonde credui-

Berlich. concl.53.n.19. Mynſ. æ. obſ. 68. n.æ. iirans
in hoc iuramentotanquam teſtis producitur in pro

dr  teſti aut-m de credupria cauſa.Carpz. p. i. C. 28def. 12.n. E4

litate aſſerenti noncredi joteſt incauſã  aliena; multo mi-

Inus

reo potius
quam actori,.

Aniuramen-
tum ſunpleto:
rivm de credur
litare admir-
tendum..
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nus ergo ĩn propria, vbi magis ſuſpectus eſt, ſibi aliquid
vbi de proprio intereſſe agitur, facile perſuadere poteſt.
Equidem aliquando iuramentum ſuppletorium de credu-
litate locum habere poſſe, cenſent Dd. auod facile cõnce-
do, inĩis caſibus, vbi teſtes etiam de credulitate admittun-
tur, vtin factis antiquis &c. Esbach. aà Carpæ. p. I. C. 23,def.
g. m3.. Atveroid non latius extendendum erãt, alias in-
ſignis iniquitas inde poteſt oriri. Vno tantum id declara-
bo exemplo. Sic notum eſt, quod libri mercatorum in
praxi, ſi ſua debita requiſita haheant, (de quibus conſuli
poteſt Dn. Klein ICtus Roſtochienſ in Diſũ. deprobat. qusæ ſit
per libros mercat, c. 2) faciant ſemiplenam probationem
Dn. StryX. Diſi. de ſemapl. probat, c. 4.5.5. n. 8. Hering, àe ſ-
deiuf. c.20.5. 1, Dn. Klein, cit, l.c. 3. atque adeo ſi mercaror
per iuramentum ſuppletorium illos confirmauerit, oritur
inde plena probatio, ad effectum condemnandi vel abſol-
vendi Mynſ. cent, æ. obſ. 68, n. 6. Berlich.æ, i. concl. 53.n,16.
34. Chriſtinæus vol.;, dec. 2.n. 3.DI. Stryk, cit. L. c. 5, n 3.
Dn. Klein. cit, L c. 4. n. 10. ſeq5. Sed ſæpe contingit
vt heredes defuncti mercatoris ex libro tali debitorẽs
hinc inde conueniant, qui tamen ipſimet librum talem
non confecerunt, nec omnium circumſtantiarum gnari
ſunt, adeoque accidere poteſt, vt quidem credant, i

omnia eſſe ſatis plana ſincera, auæ libro tali inſerta ſunt,
ſed de ipſa veritate iurare non poſſint. Quid ergo iurisin
hoc caſu? Dicunt communiter Dũ, quod in hoc caſi here- i
dibus ſit imponendum juramentum ſuppletorium cre-
dulitatis Carpæ. i. Reſh: r2. Mylius de libris Mercat. c. 3. Dn.
Brunnem: in proc. Ciu. c. 23. n. 5. Sed quemadmodum
prælaudatus Brunnemannus optime annotat, hoc eſſe
valde exorbitans, tantum in fauorem commerciorum
receptum, ita non adeo hæc praxis ab iniquitate defendi-

pot-
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poteſt. Nam ante iam dictum, iuramentum ſupple-
torium ordinarie debere eſſe veritatis non credulitatis, ni-
ſi vbi teſtes de auditu credulitate admittuntur, quales ta-
men in debitis non admitti certum eſt. Heredes ſem-
per iuſte credere poſſunt, librum patris ſui eſſe ſincerum

planum, atque adeo ſemper hoc iuramentum præſtare,
quo ipſo ſæpe ad ſoluendum condemnantur, qui nihilam-
plius debent. Experientia enim teſtatur, haud raro in li-
b t

1 deleri per neoligentiam vel incuri-
ris merca orum nol Dam, quæ iam ſoluta ſunt, quarum quidem ipſe mercator

d h dXſſcientiam habere poteſt, ſe non æque ere es Ie
d d hr dnon poteſt non iniquitas in e oriri, um ita ere um Iu-

 &hildb ſramento ſtatur, licet debitor ſe ſolul e&n1 e ere a e-
Ai 4d bt diuramentumrat. Meo itaque iu cio potius e Ior aeſſet admittendum, ſaltim purgatorium, quippe quod

etiam tunc adhiberi ſolet, vbi ſemiplena quidem proaltero

adeſt probãtio, ſed ob aliquod impedimentum ſuppletori-
præſtari nequit Carp. ꝓ. l. C, 22. def. i14. Brunnem. in

proc. ciuil. 23. n. 33. Mevus?. 5. dec. 1733. dec. 282. P. 5-
dec. 57. Heig. P. q. qu. 40. n. 2. Nec ratio deficit; nam

ita de veritatẽ iuratur, cum alter ſaltim de credulitate iu-
ret, atque adeo hoc iuramentum cum ſemiplena coniun-
c&um non poſſit plenam efficere probationem.

5. XXIX. Sed circa iuramentum puratorium De iuramen-
'd nendumeſt Solet hoc deferriillis qui ſuſpicio to purgatorio

a Iqu1 monibus grauati ſunt, vtabiis iuramento ſe purgent, quod
propter approbationer iuris Canonici vocatur purgatio
Canonica tot, tit. X. de purgat, canonica. Circa hoc iura-
mentum primo illud notamus, quod non facile deferen-
dum ſit, ſed hic omnino eo reſpiciendum, an perſona ſit
fide digna. Struu. Iuriſr. L.4. tit. i2. 3. Vnde, ſi me-
tus periurii ſit, reo ſam parato ad iurandum, illud potius

I rę-

N
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remittendum eſſe, recte ſtatuit B. Brunnem. iæ Proc. Ciu.
c. 23. m35. Sed, quam perperam hoc obſeruetur, commu-
niter praxis docet. Nullum fere exemplum, vel ra-
riſſime tantum, occurrit, reum hic bonam fidem agno-
viſſe delictum, quo grauatus eſt, confeſſum eſſe. Sed,
inſtas forte, ergone ita ſi ?uramentum hoc ſuſpectis ma-
lis hominibus remittendum, illi pure abſoluendi ſunt?
Reſpondeo, meo iudicio, reo quidem, vt parcatur animæ
eius, remittendum eſſe iuramentum, ſed tum, quia tamen
ſuſpicionibus indiciis grauatus eſt, extraordinarie pu-
niri debet. Hoc enim malis moribus ſuis, quia depra-
vata vita cauſam ſuſpicioni dedit, ſatis meruit. Vtile eti-
am eſt, vtſi lenior forte confeſſo delicto pœna ſtatuenda,
ſententia ita concipiatur, quo iurans videat, non tanti
eſſe pronterea periurium committere, hac ratione a
peierando abſtrahatur. Quod V. g. tali formula fieri ſo-
et: daꝗ inquiſit *inev Vegũnſtigungen hoſber mit io.
Thal. oder &efangnũũꝗ/ zu beſtraffen/ er Eònte ſid) bann
vermòge G»bes reinigen/ daꝗ er &e. Quo modo ſæpius

Iniramentum
pronunciauit illuſtris Facultas iuridica Hallenſis.

minorationis,
5. XXX. Sequuntur iuramenta, quibus aliquo

anæqumtit modo lis taxatur, vel æſtimatur. Huc ſpectat iura-
eonuenlens mentum minorationis, der Minderung” G-dt apud Saxo-

nes cognitum; de quo adhuc valde diſputant, an ſit legale,
quod vult Rauchbar. 2. 1. qu. 9. Renekend. 4d Seraph. tr. de
priu. iuram. priu.ãi. n. 41. an vero non legale, quo inclinat
Carpz. 2. 1. C. 2. deſ. i6. Berlich. ꝓ. 1. concl.56. n. 1o. quam ũui-

dem quæſtionem, tanquam a ſcopo noſtro alienam, hic
tetigiſſe ſufficit. Conſiſtit autem natura huius iuramenti
in eo, quod ſcilicet, vbi alicui vi aliquid ablarum eſt, actor
rem vi ablatam damnum æſtimet, modo in generẽ pri-
vs probatum fuerit, damnum datum eſſe vim illatam,

tunc

Cap. II. DE EO Q&VOD INIVSTVM EST



CIRCA SPECIALIA IVRAMENTA IVDICIALIA. 67
tunc ſoli æſtimationi damni iniuratæ etiam creditur.

Coler. deproc. execut. in praf-n. i4. ſeqq. atque reus in illam
taxatam ſummam condemnatur; niſi æſtimationem hanc
iuramento diminuere velit, ad quam deminutionem ad-
mittitue, hoc eſt iuramentum minorationis. Equidem
certo ure in Saxonia hoc ipſum obtinere conſtat, ſed pe-
riculoſa ſatis praxis, ſi rem paulo penitius inſpicimus. Or-
dinarie hoc certum eſt, illum demum de veritate iurare
poſſe, qui veritatem ſcire poteſt, præſumitur. Iam
hoc iuramentum minorationis eſſe veritatis nemo in du-
bium vocat, ſic neceſſario præſupponit, eum, qui vim
intulit, certo ſcire debere æſtimationem, tum rei per vim
ablatæ, tum damni dati, id ouod tamen ſua non caret dif-
ficultate. Cui damnum illatum, ille rectius ſine dubio

taxationem damni inſtituere valet, non vero qui dedit,
quia facile ſibi perſuadere poterit, damnum tantum da-

tum non eſſe, quo ipfo tamen alteri fit præiudicium. Si-
ne dubio æquitati conformius foret, actoris uratæ taxati-
oni rem committere, partim, quod hic certius pretium re-
rum ſuarum ſciat, partim, quod minus ſuſpectus ſit, quia
iuramentum tollit ſuſpicionem Quod iuri conforme

vocari ſolet iuramentum Zenonianum vid. L. 9. C. Vnde
vi. Hahn. ad Weſemb.tit. de in litem iur. in fiue. Aſt violen-

tus inuaſor ex duplici capite fit ſuſpectus. quod de ve-
ritate iurare debeat, quam hocin caſu ſatis ſcire præſumi
neouit. quod ſit violentus inuaſor, qui ſuo delicto gra-
viſſimo maximam certe apud honeſtos viros iacturam fi-
dei ſuæ paſſus eſt Imo dum non veretur per violen-
tam inuaſionem alicuius bona occupare, multo minus
verebitur periurium committere, vt minus quoad æſti-
mationem damnorum præiſtet.

5. XXXI.



An æſtimatio
in actione in-
wriarum iura-
ta æquitati
sonſormis ſit.
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5. XXXI. In actione iniuriarum itidem hodie ſu-

ramentum aliquod æſtimatorium obtinet, quo actor in-
juriam ſibiillatam taxat deinde hanc taxationem medi-
ante iuramento confirmat, uratque, ſe pro tanta pecunia
nolle hanc iniuriam pati. Sed vero hic manifeſtiſſima
adeſt iniquitas, vt mirari liceat, quod medios inter Chri-
ſtianos hominum malitiis ita licenter indulgeatur, cui
tamen obex facillime poni poſſet. Ipſa actio iniuriarum-
æſtimatoria taminiqua eſt, vt nullo prætextu æquitatis

iuſtitiæ colorari poſ~ĩt, eum euidenter ad meram vin-
didtam rendat Quid enim aliud eſt æſtimatio iniuriæ
quam vindicta ſed cum ab aliis, hoc iam ſatis enictum
ſit. abviteriori deductione deſiſto, lectorem ad Dn.
Bohmeri Diſſert. de iniuſtitia actionis iniuriarum ad tra-
ctatum, vernacula lingua conſcriptum: Gines &nriſtſ.
ICt Vdendten von iniurien proceſſen/ remittoo. Exin-
de ſolummodo nune concludo, quod ſi ipſa actio iniuria-
rum ſatis improba eſt, adhuc improbius ſit iuramentum
æſtimatorium. Reueræa enim iniuriis nullum nobis
damnum infertur, cum exiſtimatio noſtra non depen-
deat a cuiusuis malenoli hominis arbitrio; hinc quomo-
do æſtimatio locum habere poteſt, vbi nihil nobis deeſt Z
Proinde hæcæſtimatio iniuriæ nil niſi vindictam meram,
continet L æ. 4.ſ. de collat. L.32.pr.ff. ad L. Faliid, L. 2. f-
de iureiurvindicta autem priuata peccatum grauiſſrimum
eſt contra Deum, dum in odio erga proximum conſiſtit
amori Dei maxime aduerſo i Ioh. lil. i4- 15. Atque adeo
dum per iuramentum taxatur iniurĩ, iuratur de peccato
feu,improbitate iurantis. In effectu enim idem eſtac ſi ita
juraret: Iuro per Deum, quod ego tam improbus ab omui
amore erga inimicos,Chriſtianis a Saluatore iniunclo, tam alie-
us ſim, vt nolim iniuriam illatam ex Chriſtiama charita-

tc
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remittere, ſed potius ad vindictam meam erga aduerſarium

h/ b o exmeum exercendam ſummamv, C. ovò. t a erorum a  igere,
H d ſ ne eſt formula iuraita me Deus adiuuet. orren à a

rb ementi, ſi hac paraphraſi circum eri atur, quæ r uera
ſ du Is eſthæc-latitat in formula con ueta urisiuran iI, q al

F N. ſdivere 3u õDtt einen leibſid;n Gyb/ daẽ id) die
aus fiũterſ ãmbi ermũũigte Summe N. viel lieber von

pemm Meinigen entvathen/ alj́ oldye iniurien leiden will/
&c. Berlich ꝓ.5, Concl. 6i. n. 6. Quid enim aliud eſt, nol-

patienter ferre iniuriam perpenam, quam, vindictam
quærere, odium exercere erga proximum, ita concu-

piſcentiis carnis ſatisfacere; quo ipſo iuratur certe de
propria ſtultitia, iuramentum tale fere omnibus tri-

comitibus deſtituitur, nam nec veritas adeſt, nec iu-

iudicium. Plane diuerſum modum ſe
viciſcendi agnouit optimus Imperator, gentilis licet,

Antoninus de ſe ipſo ad ſe ipſum Lib. 6.5.6. inquiens

viciſcendi modus est, inferenti ne ſis ſimilis.
qui iniuriam fuam æſtimat, æſtimationem ſura-

confirmat, peior eſt eo, qui iniuriam intulit, quia
dupliciter peccat agendo actione iniurlarum. ;)de

inquiſſima iuramentum præſtando, nomenDiuinum,

Fr dSmiſanctiſſimumilud, impurĩſſimo ore pro anan o. l

d 1ivrdi cum Antonino refert Hidorus
Iem ſere mo umve cenepiſi. 206.cuus verba in latino idiomate ĩta ſe

Nihil contumelioſos homines, inquit, tam excruciat
quibus contumeliam infertur, patientiæa. Nam

indignatur extandeſcit, hos ipſo veras eſſi contumelias
oſtendit- Qui eas irridet, ac pro nihilo ducit, perſpicu-

argumentum prabet ſe, nullius ſibi ſteleris conſcium eſſe.

Lib. epist. i81. egregie quoque de hac materĩa loqui-
operæ pretium eſſe duxerim, verba huc referre,

Cum
I3



Qua ratione
iuramentum
hoc præſtetur
ſuper raxatis
dniuriis.
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Cum igitur, inquit, qui virtutem patientiam colit, morti-
feras hoſtibus plagas inſligat, quid, ſi quis etiam iis, qui liuore
feriuntur, veniam tribuat, ac pro ipſis vut ex huiusmodi furore
emergant, vota faciat, atque ita ſit comparatus, vi non modo a
vindicte ſtudio abborreat, ſed eorum etiam, quos hoc vitium
ſubegit, miſeria commoueatur. Hic demum vere est, qui ſincere

philoſophari nouit. Male itaque faciunt, qui in contrari-
vm aguut, omnium peſſime qui ſtultitiam ſuam iura-
mento coufirmant. Specaoſius, inquit Valerius Maximus
lib. 4. c. 2. aliquando iniuriæ beneficiis vincuntur, quam mutui
odii pertinacia penſantur.

5. XXXII. Sed placet praxeos hnius modum
paulo penitius inſpicere Nonnulli ex antiquis ICtis
tam impudentes fuiſſe leguntur, vt hunc modum in ta-
xanda iniuria ſeruandum eſſe voluerint: Scilicet, con-
tenderunt, iniuriatum debere prius taxare iniuriam per-
peſſam, deinde æſtimationem in libello expreſſem iura-
mento confirmare, poſtea demum a iudice quantita-
tem taxatam iuramento confirmatam moderandam
eſſe, in qua opinione fuerunt allegati D. a Berlich. 2.5.
concl. 61. n. 48. Carpz. pr. Crim. qu. 45. n. 12. Verum hæc
opinio non tantum iurpaperte reclamat Auth. post iusiu-
randum C.de iudic.ſed etiam de nouo auget improbitatem,
quod vterque Berlichius Carpzouius agnouerunt,
aſſerentes, ita euidenter occaſionem præberi periuriis.
Imo cum iniuriarum agens mirum in modum indulgeat
effrenatæ vlciſcendi libidini, ita quoque vltra modum
non poſſit non iniuriam ſu;m æſtimare, certe non video,
quomodo periurium ita euitari poſſit. Ex hac illaque
ratione moti prodicti duo ICti alium præſcripſerunt mo-
dum, ſcilicet, quod iudex pro ſua diſcretione æſtimatio-
nem ab actore in libello expreſſam ad quantitatem cer-

tam
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tam reſtringere taxare poſſit, ad hoc, vt poſtea actor
vſque ad quantitatem, a iudice taxatam ad certam ſum-
mam redactam, iurare teneatur Berlich.cit.h n. 85. Carpz.
clt.l n. 13. In Saxonia tamen liberum eſt, vtrum quis velit
ſimpliciter æſtimationem iniuriarum,in libello facere,
quo caſu abſque iuramento actoris iudex taxat quantita-
tem, reum in illam condemnat, an vero ſe ſimul offer-
re velit ad iuramentum, quo caſu itidem aliquo modo
taxatur quantitas, ſed tamen iuramentum præſtari debet
Carpæ. c. l. n. 2. Quodſi autem iuramentum præſtare
nolit actor, propterea quod putet nimis petitioni opi-

nioni ſuæ contrariam eſſe taxationem factam, denuore-
cuſanti iniungitur iuramentum, ſub comminatione abſo-
lutoriæ ſententiæ Gail. 2. obſ. ioa. n. ii.

5. XXXIII. Itæ quidem proh dolor l praxis ſeruat,
ſed an iuri conſentanea ſit, merito dubitare licet. Hoc cer-
tum eſt, iudici permiſſum eſſe ſumam in libello expreſſam
moderari L. æ. L.37. ff. de Iniur. 7. I. cod. tit. ſed nullihi ex-
preſſe dicitur, quod moderata a iudice quantitas ſit iura-

mento confirmanda, quin potius in all. .7. ſimpliciter
dicitur, poſſe iudicem minoris condemnare, prout ei viſum fuæ

erit,. Exiſtimo autem Doctores, quorum ſententia
praxin decepit, in errorem illum incidiſſe, occaſione
Autb. Pos?. iusiurandum C. de iudic. vbi haberur, quod ex-

penſæ litis a litigantibus primo determinari, deinde a
judice taxari, tandem iuramento confirmari debeant.
Aſt vero a determinatione expenſarum, YNLE
nem propter iniurias, non valet conſequntia. Expen-
ſæ litium ordinarie ſuam certam æſtimationem recipi-
unt, hinc ſola allegatio de quantitate expenſurum
nonpoterat iudici fidem facere, niſi iuramento conſir-
maretur. Aſt iniuriæ certam æſtimationem non reci-

piunt;

An hiæe iuri
conformia
ſint?
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piunt; ſed ſecundum cuiusque affectum æſtimantur,
hic abſque omni iuramento iudex ex actis ſatis cognoſce-
re poteſt, an æſtimatio in libello expreſſa modum legiti-
mum transgrediatur, nec ne? itaque reuera eſt argu-
mentum a diuerſisad diuerſa. Adeoquehæc praxis non
rantum impia eſt, ſed etiam contra iura ipſa. Confir-
mabo improbitatem huius praxeos ſententia. Ill. Dn.
Stryk. tr. de iure ſens. dif.9. c. 4. n. 33. vbiait: Vhi ad æſtimatis-
nem iniuria deuenitur, vbi tot mille thaleris vnicum verbum
æſtimatur, imo, quod maius, iuramento id confirmatur, id an
Chriſtiano conueniat, ſubdubitoo, Quid hic niſi vindicta?
quid hic niſi ſummus animi rancor,dum eo usque exæſiuat animus
vltor vt tantam pecunia ſummam ſi iuramento ipſius creden-
dum) in profundum maris abiicere velit lubentius, quam vnicum
verbulum, in ſe ratione effectus non iniurioſum arg. L. vn, C.
de famoſ. lib. aquo ac Chriſtiano animo perferre.

De iuramento 5. XXXIV. Denique in iure ſatis decantatum ſu-
inlitem aſe- per eſt iuramentum in litem affectionis, per quod vnicuiuis
&ionis. cui aduerſarius rem reſtuituere dolo nequit, permiſſum

eſt, rem ſuam in infinitum æſtimare, etiam longe vitra
verum pretium L. 6. f. de R. V. tit. ff. de in lit. iur. Ideo vero
dicitur iuramentum affectionis, quod cuique liberum ſit, pro
affectione ſua, pretium conſtitueree. Affectio autem talis
peculiaris, qua quis rem ſuam pluris æſtimat quam alii,
ſine dubio deriuanda eſt, ex peculiaribus hominum paſſi-
onibus, imprimis ex ambitione. Quæ enim exempla
aDd. hie afferri ſolent, ita ſunt comparata, vtoſtendant,
jurantem affectionem ſuam in rem ob ſolam ambitionem
habere, hæc affectio dicitur probabilis, quia ambitio
inter homines provirtute habetur. Veluti, ſi alicui aliquid
a Principe donatum, ſi quis prempum in certamine quo-

dam
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dam obtinuit, ſi res commendetur ob antiquitatem maio-
rum, a quibus poſteri illam acceperunt &c. Auari
voluptuoſi itidem quidem peculiarem affectionem in res
ſinas ex paſſionibus animi prætendunt, ſed non adeo talis
affectio attendi ſolet in iudiciis, quoniam auaritia vo-
Iuptas pro vitiis ſolent haberi, vel ſaltim ab ambitioſis,
ex quibus vt plirimum conſtant iudicia, reprehendi.
Si ergo dicendum quod res eſt, qui iuramentum in
litem afſectionis oræſtat, ſuam propriam ſtultitiam
hoc iuramento æſtimat: reuera enim ambitio ſatis
ſplendidam ſtultitiam hominum repræſentat, licet ab
imperitis rerum æſfſinatoribus ritulo honeſtatis Ciuilis,
imo virtutis, decorari ſoleat. Non vero mirandum eſt,
quod apud Romanos Ethnicos tale iuramentum in
vſu praxi fuerit, quia tota horum philoſophia impri-
mis Stoica, oſtendit, ad ambitionem omnia in vita
humana directa, imo ex illa omnem honeſtatem,
virtutem, dẽcorum, quicquid aliquam boni ſpeciem
quocunque mudo hiabere poreſt, deduẽtum fuiſſe. Neque
itaque, poſitis hiſce principiis, inconueniens fuit, iura-
mentum affectionis in litem admittere. Sed Chriſtia-
nis imprimis vitio vertendum, quod anguem in herba-
h. e. ſtultitiam ſub hoc iuramento Iatitantem, agnoſcere
nolint. Cum itaque impium omnino ſit in delictis ſuis

ſtultitia gloriari, ſine dubio improbius erit, improbi-
ſuam iuramento confirmare. Cui accedit,

quod tale iuramentum quandam dicatur pœenam inferre

V& ain lit iurandei qui dolo tenuit rem L. à. ſſ- fvimdictam eo ipſo, erga
adque adeo parum abeſt, qun-aduerſarium ererceat, quo ipſoiniquitas huius iuramen-

C nferatur pluribus Excęll. Dn. Thomaſ. Diſ.de
ti augetur. opretio Affectionis in res fungibiles non cadente c ]l xxxV.
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5. XXXV. Atque hæc quidem ſunt extantiora
iniquitatum in iuramentis iudicialibus documenta, quæ
vt mihi perſuadeo, ita comparata ſunt, vt a nemine,
qui non præoccupatus nimium eſt, facile in dubium
vocari poſſintT. Ceterum plures alio; næuos vitia
hinc inde potuiſſe notari, non diffiteor, ita enim pra-
xis noſtra corrupta defectibus inouinata eſt, vt in-
gentem catalogun miquitatum conſtruere, non adeo
difficile fuerit; ſed grauiora notaſſe nunc quidem ſuf-
ficere exiſtimaui. DEVS vero, ſummus iuſtitiæ Præſes,
qui ipſe eſt iuſtitia, dirigat corda eorum, qui ad e-
mendationem ĩudiciorum aliquid gonferre poſſunt, ve
quantum in ipſis eſt, omnem moueant lapidem, quo
non modo a talibus apertiſſimis iniquitaribus, ſed etiam
ab aliis næuis, magis magisque iudicia purgentur, Fa-
xit idem DEVS, vt omnibus iudicibus id ante oculos ſem-
per verſetur, quo Ioſaphat iudices a ſe conſtitutos al-
loquebatur: Videte quid facturi ſitis; non enim iudicium

exereetis homini, ſed lebouæ, qui vohiccum /5l in iu-
dicio, quare ſit timor Iehouæ ſuper vobis.

2.Chron. XIX. 6.7.

F I NIS
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