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DE
VERO CONCEPTV ET NATVRA
NOTORIIL

SIS

Jgna funt notatuverbh Alexandri Iil. Pon-
tificis,, qua reperiunturin ¢, Confitluit14.
X. de dppellat,y ubi ad Archiepifcopum
Toletanum ita refcribit: Cum multa di-
cantinr notoria , que non funt, prouidere de-
bes, ne guod dubium eff 5 pro notorio vi-
dearis habere. 1taenim omnino eft, mul-

ta commuri vlu & appellatione in diverfum plane & impropri-

Wm fenfum trahuntur, qua non ftatim pro eo, vt venditantur,

habends - Sed potius examicanda, an etiam reuera talia fint, ne

ambiguo nominisfono decipiamur incauti. Re@e enim meo

Wdicio dixit Gloffa in ¢, Manifefta C, 2. q. 1- Quotidie de po-

torip loguimur, quid autem fit; ignoramus.  Quoniam feilicet ple-

fUmque genuinosvocis fignificatus corrumpimus, & hac ratione

Miquum etiam judicium de rebus ipfis ferimus, - Pofler hoc va.

tiis exemplis, ex communi vii defumtis, demonftrari | nif illa

Pallim in plerisque negotiis cuiuis obuia effent, ubi fzpishime

recur-

Non o
notoria

mnia

funt,

qua ita vo-

cantur.
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Sufficiat hic p

omnia confufa
intelligi pcr_fpi
rum diffentinn

Yiciti fuerunt,
tum eorum co
dicii habent.

ipfe Anton, de

parari queat.

recurrendum a

CAP, I, DE VERO CONCEPIV

d illud vulgarom: Multa videntur, que wnon funt.
rouocaflc ad ea, quaz motoriz vocantur, qua ap-

pellatione multa venire folent, qua tamen reucra non funt no-
toria, licetvulgo ita vocentur.

{ Multi de §. 11, Equidem multi {unt, quidenotorio fcripferunt, idque
; ‘{ § Notorio  non obiter fed fufe fatis; ex quibus pra ceteris videri peoteft Ioh,
: ! {eripferunt. Serauch, Diffs de Notorio,Toh, Thomas Eberhard di&us Schwind.

in Diff. Inaugur. Argentoratenfi 4z Notorio, Toh, Philippus, & Phile
Ludouicus Orthii Differs, Inaug. Altdorfina de Notorio, Benedi
Sed plerig; Gus Capra de Notorio, Antonius de Buttio de Nororio &'c, Quan-
confuft.  do vero, quid hac de re fcripferint, accuratius confideratur , adeo

& permifta funt, vtvix, quidnotorium fit, inde
cue posft, Inter fe etiam mirum in modum ite-
t, vtfemper, quidtandemftatuendum fit, dubium

lectorem relinquant. Quem certe Doctorum diffenfum atque
confufionem maxime promouit Jus Canenicum, quod pasfimad
notorium prouocat , fed veram rei naturam haud pertingit,
Hinc & Canoniftz* quidem circa hanc do&rinam admodum fol-

quo tamen iudicio, facile cognofci poteft, fi tan-
mmentaria confulamus , quz ne micam quidem iu-
Legiftz contra parum de notorio notarunt, vti
Butrio in Prefat, de Notorie fatetur, quoniam tan-

tam farraginem textuum in iure civili haud inuenerunt, vti qui-
dem in iure Canonico Canonifta.
Occafio dif- §. IIl. Quz cum ita fint, exiftimaui, non inutile futurum
fertationis. o G hac paulo aceuratiori meditationi fubiiciantur, infimulque
tentetur , annon folidiora principia inueniri posfint, ex quibus
do&rina de notorio quam facillime deriuari, verumque a falfo fe-

Hunc in finem placuit hanc differtationem con-

feribere, & primo quidem de vero conceptn & natura notori ages
re; deinde de probarione cius; & tandem de effectibus, Ad qu
capita arbitror, omnia illa, quz a Doctoribus de iure notorii
fufe tradita, renocari pofle. Vtar tamen libertate in Academi-
is concefla, & quid in fententia Dodtorum communi hac de r¢
dubiumt
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dubinm mihi & erroneum videatur, promte, fed noa fine funda-
mento proponam,

§. IV. Ante omnia autem inquirendum eft, vndeilla, que Tare R
tam operofe a Do&oribus de notorio tractari folent, originem m,i;‘:‘
habeant, In iure Romano nihil fingulariter de notorio conflitu- fpecie de
Equidem videtur 1Geus in L. 6. §. 3. ff. 2d §Crun Dotorio con,

tum reperitur, ;
P fitutum,

: Turpill, notorium hoc refpexiffe, vbi verba hac habentur: Nun-
ciatores, qui per notoria irdicia produnt , notoriis Suis adfiffere in-
bontur+ Verum hic non de notorio, {ed de notoria, agitur, feu
de notoriis indiciis, Scilicet erat notoria, Epiftola, qua aliquid Quidibi per
Principi aut Magiftratui notum fiebat, vti hanc vocem cxponit 2‘?{0{13 in-
1fac. Calaubonus in Notis ad Pollionemin Cland. ¢. 17. vid, Carol. ;ﬁrmm“‘
du Frefne i Gloffario med, & infim. latin, T, 2,lit. N, Inde etiam S5
notoria indicia vocabantur Relationes & Epiftolz; item Elogia
apparitorum feu Irenarcharum fadta Magiftratibus, Conf. Augu-

ftin. Epift.159. Dion. Gothofredus a4 d. L. 6, lir. F. Et huc perti-
net L. 4. ff de cufod. & exbib. reor. & qua ibi annotauit Dion,
Gothofredus , collata L, 1, C. de Curiof. De quibus notoriis ap-
paritorum etiam iz L.31. Cod. Theod. de Epife, Ecclef. & Cleric,
agitir, Etexhis explicanda L, 7. C.de Aecufat., vbidicitur, eq,
que per officinm ({c. Stationarii, publice perfonz, nunciatoris)
Prefidibus denunciantur, & citra [olennia accufationum poffe per-
pendi, quia tales notoria & relationes apparitorum aliarumque
perfonarum publicarum, non exigunt apparitoris infcriptionem

vti explicat Bion, Gothofredus rbidem lits f.  Veram fi falfis, nec
ne noroviis infimulatus fit, pespenfo indicio difpici deber : ha e. {i no-
oriis eiusmodi non infimulatus fit, tum folenni accufatione opus
effe, In alio fenfu vox notorii in iure Romano vix reperietur,

nec mihi certe reperire licuit, vt adeo ex iure ciuili Doctores tra-
dita fuz non hauferint , & hinc Legiftarum altum filentium
oriatur,

§. V. Iniure Canonico autem hinc inde mentio fit illius, Ius Canor.

quod notoriumeft, Itainc 3.6 14. X de Appellar. dicitur ap- cum vero
pellationilocum concedendum efle, fi exceflus non fit notorins, 3ufam do-
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CAP. 1. DE VERO CONCEPTV
—
Qrinx de 17¢. 8. X, decobabitat. cler, & mnlicr, dicitur, fierimen ita publi-
notorie: de~cum f[it, vt merito debeat appellari notorinm, in eo calunec teflem,
- dit, nec accufatorem efle neceflarium, cum huiusmodi crimen nulla
posfit tergiuerfatione celarii. Porroinc. 3, X, de Dinorr. agitur de
diffoluendo matrimonio ob netorian: parentelam, & in ¢, 4. X0

eod. denotorio adalterios 102t Xode Inreinrand. itid em eius
mentio fity quando ibidicitdr, in manifeffis & Rotoriis judicent

non teneri feruare fubtilitatem ordinis iudiciarii, Solet ctiam al-

fegaric. 24, X de V.8 & c. 17.C. z.qn, 1. Vertum in his rextibus

viotorii “quoad verbum nion fit mentio; fed rantum quid manife-

ftum fit, cxplicamr. Ex iufe ¢rgo  Canonico originem traxiffc

videtur fotorium tam fatione nominis » quam ratione forma.

vid. Ioh: Thom. Eberhiard, Diff; de Notorio §. 4 )

Doctores ta- §. VL. Cumritaque in iure Canonico pasfim mentio notorii
men ulteriy occurrat; poflea inde occafionem: fumferunt Doctores , prolixi-
progrefli. i de notorio.agendj, ita tamen, venée naturany rei recte confi-
derarent, neccaufam ab effectu diftinguerent , {ed omnia mifce-

rent, & varios effectus notorio trjbuc:renr,ipﬁ nequaquam com-

petentes, contra omnem & iuris canonici, & naturalem rationem,

vti infequentibus abunde demonfFrabitur, Nequeenim Canoni-

{tz aliique interpreesnaturam rei confiderarunt, ex qua ius ca-
nonicum plarima haufit , fed verbis Canonum admodum tenaci-
terinheferunt, & traditaaliorum , tanquam oracula adorarunt,&

absque iudicio’ affinia & cognata cum notorio confuderunt.

Vox notorii §+VIL, Veram ne absque prinicipiis & folido fundamento
non eft pri- difputetur, -ante omnia probe inquirendum eft, quid fecundum
mz latinka- hovralem vocis fenfum denotet notorium. Equidem ex latinis
S auctoribus clasficis ; vt vocantur, petenda vocis notorii origo nof’
eft, ibi enint altum deea eff filentiumy Vid. Vol Ze vitiis [ermonam

Lj.c, 29, qui tamen in eo errat, quod Paulum ICturn primitus
hacvoce viumefle exiftimat in L. 4, §.7. ff. ad SCtum Turpillian.

Nam ex iis, qua § 1V, fupra tradita {unt,patet, Paulum ibi ran-
tum denotoriis indiciis agere , non de notorio in hoc fenfu no-~

firo & comnuni, quatenus idindigitaty quod publice notum cft.
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Credo itaque, ab ipfis Doctoribus potius hanc vocem introducam
& fubflantive acceptamefle,

S+ VI, Quicquid verocius rei fit, facile tamen, vnde vos v, 4. o
illa defcendat , incelligi poteft.  Scilicet a oftendo notumeft; &  gr
a nofo notorium,  Veadeollud notorium fic, quod notumreft, :
Verum nondum exiftimo, fenfum verbi notorii, prout communi-
ter accipitur, ita exbauriri, Quarhuis enim, quod notun eft, ali-
quam'inucluat latitudinem ; interim tamen' notam etiam dici po-
teft, quod paucis notum eft; Aft nosorium commugiter & maxi-
meinjure canonico pro eo capitury quod publice vel omnibus,vel
plerisque notum eft, Itavt dici posfit, omnenotoriumeelle no-
tum, fed noti reciproce, omne, quodnotumeft, v. g, vni auralte-
ti, ftatim eflenotorium: quamuis, quando in genere aliquid dici-
tur notum efle, fzpe intelligatur idem, quod notorium.

§.1X. Conftat ergo ex his , notoriugm in vero & proprio fen- Quid fitno-
fu nikil aliud efle, quam id, quod notumeft publice omnibus vel tOvUm,
Pluribus &' masori parti hominum in Republ. vt nulla terginerfatione
celari posfit 5 vti dicitur . fin, X. decshab, cleric, & mulier, Quam
natiuam fignificationem nonmodo origo vocis ipfa‘indieat, fed
& ipfumy vide hec dodrina haufta eft, comprobat ius canoni-
cum, vbiin omnibus citatis textibus vox notorii pro ¢o, quod
publice notum eff, capitur, Sicnotorium & publicum pro eodem
accipitur in e 170X, de dppell. ¢.3.. X, de Dinort.. , itidemque ma-
nifeftum & notorium coniungitur c. 21, X. de Iureiurand. "Ve-
rum vtomne tollaturdubium , quid veré notorium fit, Aiotandum
etiam eft, quod iure canionico in fpecie requiratur, vt, fi quid no-
torium dicendum fit, hocposfit nulla tergiuerfationie celari. ¢, 4.

X.de cobab. cler, & mul, iuno cap. 24. X.de V, S, Vt adeo his
inter fe colldtis, exinde facile conftet, notorium non aliter definiri
pofle, quam quod fitid, quodpubliceh. e \{el ompibus vel Plerisq; 1
ita manifeftum & cuidens eft, ut nulla tergiuerfatione celari posfit,

§. X. Et hac in re nobifcum fentiunt Doctores fere commu- Confenfis

Biter, Ita Tulius Clarus Prait. Crimin. g4. 9. n. 2,id noto- Do@orum

tium dicit, quod. celari non poﬂf")‘;’- g. Siquid fiat coram popu-
lo




CAP. 1. DE VERO CONCEPTV

¢irca hanc lo vel maiori parte populi, Sicetiam d:ﬁniturpcr notitiam p!c'
definitio-  nam eius rei, cuiadiungitur,inducens indubitatam & finitam pro-
"t bationem, aliadifcusfione non egentem Scaccia de Indic, libaue.70s
#.1,conf. uftreis Dn, Stryk. in Difp. de Inre Libellor. ¢, 3, §. r Baldus
in Ly 1. C, de dppellar, vocat illud notorium, quod ante o-ulos fi-

tum eft, vel veritas in mentibus hominum ita radicata, vt euclli /
veloccultarinonposfir,  Ab Antanio de Butrio 471 2 de Notors
n. 2.definitur, quod (it probatio indubitata & finita,nulla difcuffic-
ne egens. Sedfacile apparet, pesfime notorii naturam explicatam
efle. Decfino aliorum definitiones tradere , qua rem magis im-

plicant, quam explicant,

§. XI, Quamuis itaque hanc explicationem & ipfavox inuol-
Commiunis vat, & Do&ores plerique confirment; multi tamen, imo plerique,
enorDoto- § non omnes » notoriumnoen fatis ab o, quod non netorium eft
’g’::)s;;:a diftinguunt, fed quz feparanda funt, confundunt, Hinc exiftimant,
"nom“‘-' Synonyma notorii (1) manifeftum (2) cuidens, (3) publicum, (4)
notum & cognitum. (5) euidentisfimum & indubitatum , quz 0~
mnia pro Synonymis habet Antonius de Butrio cit. Tr. arz. 1, n.12
& 13, vid. Eberhard, 4, Differ, de Notorio. §.3. Quamuis enim ita
dici posfit, omne, quod notorium eft, eft etiam manifeftum, eui-
dens, publicum , notum & cognitum ac euidentisfimum, reciproce
tamen non valet propefitio; omne quod manifcﬁum,euidens,publi-
cum,notum & cognitum ac euidentisfimum eft,ftatim etiam eft no-
torium,Quos errores vero hzc confufio pareat,infra demonftrabo,
Notoriuma §. XIL, Manifeffam autem a notorio differre , facile ex rati-
Manifefto  one ac iure doceri poteft. Manifeftum enim effe poteft, quod ta-
differt,  men non omnibus vel plerisque notumeft, & ita nec nororium,
Manifeftum eft, quod certum eft, inde manifeftum ius Z. 21 ff.Rat.
rem haber, Item quod facili conietura conftat, ita manifefta 2qui-
tas L, . ff, de Collat, bonor, manifeftum teffatorem hoc vel jllud
fenflifle Z. 6y, f. de Legar. 3,,add. L,38. ff: de Iureinr,, quod ma-
nifefto argumento comprobatur, L.04. ff. de Hered. inflir, Mani-
feltus fur etiam dicitur, qui cum re furtiva deprehenfus, Ve plures

alias fignificationes taceam, quz tamen plane id non inferunt,
quod
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quod notorium. Inc. z4.X,de 7. § aliadicuntur effe manifefta peg
confesfionem, alia per prqb.ffianﬂm,alia per exidentiam rei. His mod is
autem aliquid manifel @ efle poteft, quod tamen omnium vel plero-
Yumg; notitiam fugit, Etinc.z7, C. 2, g,1. inadietaparte 3. dicitur,
ortm que manifefia funt, alia funt nota wdici, & incognita aliis ;
aliz fint manifefla aliis, & oconlta indici ; gedam vero funt no-
a2 indici € aliis. «Vbiprimum genus manifelti nirflo modo noto-
tium dicipoteft, vt plura nunc taceam. Interim non nego, mani-
fefumguandoqueillud etiam dici, quod omnibus cognitum, &
ita notorium eft; & huc referendi textus iuris canonici, que vi-
dentur manifeftum & notorjum pro {ynonymis habere,  Aft hae
tantum vna vocis acceptio eft; nonitaque debebat omne manife-
ftum cum notorio confundi Quare nihil, quod non omnibus vel
P]erisque manifeftum eft, pre notorio haberi poteft.

§. X1, Quod modo demanifefto diGum, idem & in eui- Item abeui

denti locum habet, quod pariter cum notorio communiter con- denti,& cui»
dentisfimo,

unditur, Vocatur enim euidens » quod clarim &apertumeelt, de
quo liquido & indubitato conflat, &ita euidens fere {emper in

cgibus accipitur, Vid. Z. 14, ff. ut Legator. L10g §e 3. ff- de Legat. 1,
L 27,6, ult, . de Liberal, canf; L. 7. C.de fide inflrumentor. , L. 10,
C’ de Diftrait, Pignores L 18, §. 1. ff. de Queftion. , aliique textus
quam plurimi.  Et euidenti opponitur obfcuritas L.3.§. 1;. f ad
ehibend, L, 10, §, L ff. de manumiff. teflam,  Vtivero hanc vocis
Cuidentis effc veram fignificationem , nemo negabit, ita vno in-
tuitu conftat, non omne, quod euidens eft, ftatim quoque effe no-
torium, dequo omnibus vel plerisque conftet, Ita quam fzpif-
fime in jure dicitur, hoc vel illud effe cuidens, vtiv, g.in tefta-
Mento euidens cft voluntas teftatoris , fed quis dicet, éam etiam
¢fle notoriam ? Idem de enidentislimo dicendum; ita enim epj.
dentisfimi iuris aliquando quid dicitur, vtin £ 2, C, deHered, in.

Jit., proptérea tamen idem non ftatim eft notorium,  Sed dixeris,

quomodo aliquid poteft notorium dici, quod non eft enidens?

¢fpondetur, vtique omn¢ notorium eft cuidens, fed non viceyer.
) omng quod euidens, etiam notorium ¢ft, fedillud tantum,cu-
: ius




GCAP. I, DE VEROQ CONCEPTYV

8
ins euidentia in omnjum vel pleroramque motitiam veflic, Etia
notoerium opponitur occulto ¢. 7. X. de cobabit, clivic. € mulicrs
Scd annon multa poflunt effe cuidentiain fe,qua tamen a plerisque
taliacfleignorantur? Itactiam Pontifex ¢. 10, X. de Accufus. pet
cuidentiam patrati {celeris intelligic {celus notorium, 121 tum d&
tali evidentia loquitur, qua publice nota'elt, Inde hec obftat 2.
2.de V. S.ind., vbi euidens & manifeftum idem effe dicicur; Fatcot
enim hoc, féd necillud notorium dici poteft, nifi fic publice mani*
feftum & euidens : Ita ergo explicandi funt illi textus , quienidens
pro notorio habent,
Quandoque §. X1V, Sedannon publicum & notorinm idem eft? Non'o-
&apublico, mnino idem efle fatetur Pontifex in ¢, 8, X, de cobab, cler. & mu-
lsem anoto fipy, vbi hecverba habet: Quodfi crimen corumita publicum eft,vt
& L0800, erito debeat appellari notorium. Ergo quandoque aliguod crimen
publicum eft, quodnon cft notorium. Subjicit enim Pontifex,
Si vero publicum off, non ex euidentia , fed ex fama &c. Non ergd
omnino conueniunt, publicum efle & notorium, Publicum enim
plerumque in jure opponitur privato, yt obferuat Barnab, Briflo-
nius de I7. 8. voce publicurm , & aliquando idem denotat,de quo per
famam publice conftat, quod tamen non ftatim notorium eft,cum
illud, de quo per famam publice conftat, ‘adhuc tergiuerfatione
feu exceptione quadam posfit celari & elidi, Quando itaque no-
torium & publicum coniunguntur in c.13. X. de Appell,y alibique
tum tale publicum fadum intelligitur, quod cum ipfa cuidentia ref

coniunctnmeft, Idem quoque dicendumeft deco, quod notum ;

&cognitum eft, de cujus diuecfitate fupra didtum §. 7271, Conf,
SFrauch. in Lexje, particul. iur, voce publice pag.190, vbi quot mo-
dis vox pwblice {umatur, oftendit,

§.XV. Colletis itaque terminis , vt de mente mea apertius
conftet, defcriptionem noterii, {upra traditam.§. 9., hic repeto
& dico, notorium efle, quod ommibus velplerisque jta manifefuniny
euidens publicum , notum cognitumgue eft, vt nullomodo a quouis
in .dllblum vocari posfit, fed de quo omnes velplcriquc certamno-
titiam &indubitatam fidem habent,” Nam hze funt verd derributh

Difta fum-
matim ex-
ponuntur.
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f0torii, {ed Jo manifeftum, evidens, notum & cognitum effe, per
€non facit notorium , nifi idem fit & omnibus vel plerisque ma-
Rifeftum, euidens, notum, vt nihil dubiiamplius remaneat, Quod
ehim dubitationem adhuc recipere poteft, notorium non efle di-
fertis verbis afirmant Cephal, conf. 201 », 10, col 1, & Farinac,
conf. crimin, 85.1. 140.v0l.1. Quibus etiam adftipulatur Lancelloct,
In Ty, deattent, P, 2, ¢. 12, lim. g, #.4+ Notorium, inquit, quando
Per contradictionem impugnaruy aduerfariiy perdst vires fuas, nibilgue
Gperatnyr.

§. XVI, Non exiftimet leGtor beneuolus, me hic verbis lu- Adducums
dere, aliisque illudere velle; videbit enim in fequentibus, quo Do- tur variicr
Stores ex confiufione hac fuerint prolapfi, & quam confufam inde 2;’”5 Do-
& obfeuram reddiderint hanc doérinam de notorio, quod hxc I“:rcl:::ﬁx
Omnia non follicite diftinxerint, Quod ne fruftra dixifle videar, ot om:
fung {tatim queedam, que ad materiam prafentis capitis fpectant,
Sxempliloco adducam, plura dabuntur inferius capite fequenti, &

Pracipue capite tertio.  Ita ex confufionenotorii cum manifefto

euidenti, qua duo veplurimurm pro {ynonymis capiuntur , na-
fSitlxr primo illeerror, quod cxiﬂimetur,inﬁrumentisliquidis,ma- Error ¢ft
’Elme publicis, & in Archivum relatis aliquid fieri notorium, pra- [1] Quod
értim cum tale inftrumentum ‘dicatur enidens & manifeftisfima notorum
Probatio, vel probatio probata, nulla alia indigens iudicii difce- ;frﬁf:l:ng'
Ptatione. Mafcard, de probar. concluf. gos. m. 4, Afinivs deexecur.
S 1.ci29um. 1. vid, Eberhard iz, diff. de_notorio §.15. 7, 7, & 10,
Sed quis non aduertit fallaciam ? Annon infinita funt, qualiqui-
dis inftrumentis probari poffunt, qua. tamen paucisfimis homi-
Nibus nota & cognita, & ita pronotoriis iufta ratione haberi non
Poffunt? _

§. XVIL Eiusdem farinz eft, quod porro afferunt Do&ores, [2] Quod
A&a iudicii facere notorium,  Gail, 1, 0.31. ». 1055 L1, 0.113, a& i
2305 4,1, 0.134. 10, Parif, I, 4, conf.ut, m. 7, Neuizan, conf, ﬁ‘-d‘“’_‘ no-
®iz.32, Menoch, dearb, iud. quaf, [ 2. caf.166. u. 6, Mafcard, toriums

€Prob, wol, 2, concl, 1108, n,13. 14, Vbi iterum confundung id, quod -
80tum fit quibusdam , cum notorio. Quot.quzfo negotia & lires
B P(;r..




CAP; [sDEVERO CONCEPTV
peraguntur & decidunturin iudicio, quz tamen in paucis{imorum
hominum notitiam veniunt? Sane hzc notoria ideo ftatim effey
nemo facile afferere falua veritace poteft, 'Neque obftat, quz ta-
men in ivdicio flunty fisnota teddi,quiin indiciofunt,& fic hoc ré-
{peGtu notoriadici pofle: Nam refpondetury notorium non effey
quod quibusdam paucis perfonis, fed quod publice omnibus vel plee
risqune notum ¢ft: Alias etiam quain qualibet domo funt, pofﬁmt
hoc refpeétu dicinotoria, quod nemo'tamen, qui de poteftaté
mentis non exiit, facile conceflurus eft, Neque poreo obftat, quod
adta publicahabeant effe@tum notorii; namtion omnia, qua it
vno vel altero effectu conueniunt, ftatim inter {& in omnibus con

ueniunt. ;
{3] Quod §. XVIIL Sed & probationem), fiueper inftrumenta & fcri*
probatio »  pturas authenticas, fiue” per teftes fiat, facere notorium , cof

faciat noto- ftans Do&torum fententia ‘eft. Mafcard, de probat. conclif; 1107, %
rium. 1. féqq.  ldque tam in proceflu ordinario, quam fummario, five
plene, fiue femiplene probatum fuerit, modo contra eam nihil
opponi poflit, aiit {i posfit, non opponatir.” Eberhard. 4. disf. §
25 m. 11, 1d quod probant ex cap. uls, X. de tempor, ordin 5 vbi dick
tur : gnodfi propofita crimina ordine iudiciavio comprobara, vel alins
notoria non furerunt &, Conf. Ant, de Butrio 272, 2. de notor, n.24

. & praterea etiam exinde conclufum videtur, quod illud, quod pror
batum, & recte posfit-dici enidens & manifeftum, imo indubita-
tum,; quz omnia cum fotorio confuderunt, Sed quis eft, qui
non animaduertat, quam male hac cohzreant? Sienim femiplent
tantum probatum, multum adhuc contra probationem opponi po-
teft 5 nonpoteftautem pro certo & enidenti haberiy quodnon ple-
ne probatum eft, Multominus illa probatio poteft notorium reddes
re, quod euidens ¢fle debet; quando illi aliquid opponipoteft , &
non opponitur. ‘Sed tranfeant hac; fit etiam , aliquem plene pro-
baffe, fane conciperenon poffum , quomodo inde fiotorium fiets
debeat,  Probationes certe non fint in loco publico, in facie totir
us populi, fed in iudicio, paucisﬁmis perfonis interuenientibus ?

quacrgo poteltratione idnotorium dici, quod nunquam in publi¢
cam
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ET NATVRA NOTORIT. It

Camvenitnotitiam? Sed Dodores putant, fatis efle, quod per pro-

ationem res fiat manifefta & euidens, eandem ergo neceflario
q}10que debere efle notoriam, Quew, qualis, quanta ? Neque opi-
Rionem {uam interpretes firmare poflunt ex textibus alleg, , vbi pla-
Nenotorium ab ¢o, quod probatum ¢ft, feparatur, vti quoque eui-
denter hac duo inter (¢ tanguarh diverfa diftinxit Pontifex ¢, du-
dunt22, X de eleét. ibis ¥y fivel notorium cffet, velper ea, que iam
dicta erant, conflarct &,

§- XIX, Per confesfionem etiam reddi aliquid notorium, [4] Quod
confeslio fa-
ciat notori=

exiftimant Do&tores. - Speculator demotor, crim, §, 8. Mynfing,
*e/p. 1.n.17, Benedick. Capra 77, de notorio. membr. 2.1, 2., Anton,
de Butrio wrt., 2. de notor, n, 27. feqq.y Burfatus. confil. 419,
"1 vol. 4. Malcard, de probat. concluf. 1106, n. 1. vol. 2., Ce-
Phal, conf' 393, #. 75, wol. 3. & confil. 678. ne 41 vol. 5. Mi-
fum eft , quam ‘hic excurrant Doctores in materia de con-
fesfis, quid ad veram confesfionem requiratus, vt reuocari non
Posfit; quod debeat{eriaefle, de delicto conftare, pura & fimplex
efle, Quarunt, an &illaconfesfio, qua reuocari poteft, & non re-
Yocatur, ante fententiam inducat notorium? Extendunt hec fua
tradita ad omnemconfesfionem, tam iniudicio, coque fiue ciuili,
tue criminali, quam extra iudicium fa&am , imo fiue principaliter,
fue incidenter fiat. Vid. Eberhard. 4, diff. §.16: 17:18. Et omnis ta-
men hacopera, quam hic impendunt, plane fruftranca eft, Pona-
Mmus enim , validisfimam effc confesfionem,qua nullo modo reuo-
eariposfit, inde tamen non fitnotorinm, Equidem confesfio cfto-
ptima probandi ratio, fitctiamex eadeliGum confeffam, notum
Cognitumque & manifeftum, propterea tamen illud non ctiam eft
Notorium. Interim concedo, fi confesfio fada, in notitiam omni-
Um yel plcrorumque veniret, tum exinde fieri notorium , fed hoc
Non erat in genere de omni confesfione accipiendum:, vtfaciunt
Dogtores , imo fi etiam confesfio ita in omnium notitiam veniret,
tum quidem confesfio. fieret notoriay fed delidtum tamen ipfum
Ron poffet dici ob folam confesfionem notorium,  Ethocintuitu
SHam Poatifex apertes notorium diftinguit ab ¢o, de quo per con-
' B2 “fesfi-

um,
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fesfionem conftat in ¢ cum olim 24, X.de V, S, aitenim : offenfam
illam uos referibinms intelligere manifeftam, guevelper confesfionenty
vel per probationem legitime nota fuerity ant enidentia reiy qua nulls
posfi terginerfatione celari,

§.XX.Ex eodem fonte defcendit, quod Do&ores exiftiment,
fententia fieri notorium, fi illa tranfierir in rem iudicatam; fiue
fit fententia definitiua, fiue it intetlocutoria, Vid, Eberhard 4
difl. §. 19, Farinac, praét, crim, lib. 1, Y43 qu. 21,m, 35., Menochs
deprafimt. inprelud. 2.p. .16, Gail, 1, 0b/:16. 1. 7, Conf; Marpurge
30, vol, 4.n.61. Verum anabfolute illa fententia valere posfit,fa-
cileex diétis colligi poteft; Siquidem fententia quidem facit rem
manifeftam ac euidentem, certam & liquidam, nontamen ftatim
notoriam, - Animaduertunt hoc Doctores; Inde diftinguunt in-
terfcntcntiampublice, & occultelatam, & de illa tantum afle-
runt, quod notorium inducat. Quz fententia facilius tolerari
potelt. ~Verum vbi quzfo hodie fententiaita publice recitatur, vt
in omnidm vel plerorumque notitiam veniar 2 Eerturiila publice
iniudicio, fed nihilominus paucisfimi fzpe, & nonnifi partes li»
tigantes eius notitiam confequuntur, Tum ergo pofletdici, fen-
tentiam facere notorium, quando eius notitia ad plerosquein ci-
uitate peruenit, vel publics effet affixa, vt in omnium notitiam ve-
nire poflet, .Seditaex fententia non inducitur notorium, {ed ex
Publicntionefolcmni, vti aliquando in declaratione bannj contine
git. Sed hoc de paucisfimis fententiis five caufis’priuatorum dici
poteft. . Etfi hocetiam contingeret, effectus tamen fuos fentene
tia produceret ex fia propria virtute, non ex €0, quod notoria
facta fit, ~Vnde Anton. de Butrio ars, 2, de notoriom. . libenter
fatetur, hoc nugatorium & inutile efle,

§. XXI, Verum iis, qua przcedentibus duobus §§. dicta,vi-
detur grauiter obftare .10, X, de cobab, cler. & mul., vhi exprefle
dicitur, illud peccatum effe notorium, quodtale eft per fontensiam

Seu confesfionem faltam in iure, aut per euidentiam rel, que terginerfas

11098 aliguy celayi non poteft,  Ad hocautem duplicimodo refpon”

deri Potelt, Etprimo quidem, non ¢ff¢ tantam Pontificis auéori=
tatemy
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tatem, vtillam coeco obfequio ampledi teneamur: maxime quar
do aliquid difponit , quodab eiusarbitrio non dependet, Huc ay.
tem omnino referende funt ipfz vocum fignificationes naturales ¢
Cum enim ha ex naturarei & vocis literali fenfi defcendant, non
poteft cas in alium peruerfum trahere fenfum, cumque aliis obtru.-
derc Pontifex. ' Itaneclucem tenebras vocare,nec alia fibi contra-

* tiavnavoce complectivalet, Contraria autem funt, ea, quz publi-

€eignorantur, notoria dicere,  Deinde i non fibi ipﬁ contradice-
re debet Pantifex, iufta interpretatione opuseft, Naminc. §.X.
eod, tit. fatetur, publicum effe debere, quod nororium dicitur, dum
enim vult, notorium crimen 7tz publicum effe debere, vt merito de-
beat offe notorium,eo ipfo fane fatctur, fi nec publicum, h, e, publice
notum, ¢ft crimen,nec notorium illud dici pofle. Add, c. 13, X, de
appellat, ¢, 3. X, de dinort,, vbi femper publicum & notorium con-
Tungitur, Atquinon omnia, qua confitentur partes in iudicio,&
per fententiam definiuntur, funt publi¢a, ergo necnotoria, Proin-
deintelligendus Pontifex 7 cit. . 10, de tali confesfione & fenten-
tia, qua in publicam omnium aut plcrorumquc hominum notiti-
am venit, & fic reuera mihi non contradicit,cum iam antea often-
fum fuerit, etiam in iure canonico notoriumab ¢o, de quo con-
ftat perconfesfionem, diftingvi. Sic quoque notum, feu de quo
conftat, & certum eft, {epe Pontifex confudifle videtur cum noto-
rio, vtiexhoc ipfo textu apparet. Nam quod per fententiam &
confesfionem liquidum eft, eft quoque notum h. e, certum,fed non
fempernotorium,

§. XXIL Neque hoc negligendum eft, haud raro ipfam fa-
mam confundi cum notorio, Equidem quod notorium eft, illud
ctiam poteft pro fama publica haberi, fed non vice verfa, Vt enim
aliquid fitnotorium, requiritur, vt plerisque cénftet de veritate
fadti, aft multa compleitur fama publica, quz tamen in enidentia
Teinon confiftunt, {ed fi accuratius inueftigentur, mera funt men.
dacia, Vnde quamuis notorium fit, hoc vel illud faGtum ab o mpj.
bus {eiri & recenferi, nemo tamen fibi perfuadeat velim , quod i-
Plum fadum fola fama reddat euiden;& notorium, Non poffum
. 3 face-
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facere, quin adfcribam hic indicium elegans Taboris i Tr. de tor
turaad art.25. conflit, crimi. §, 1., vbirefpondet illis, qui putant,
famam ample&endam efle, qua oritur. a viris honeftis & granibus:
Nam aliguando, inquit, viri boneft; videntur & non Junt, fed varic
s vitiis intns & in cute [tatent atque abnoxii fint, Quotusquisque e-
aim mortalium y licet in dignitate conflitutus, non illis Sisccumbit via
tiis, vt obtreilationes libenter audiat; nona vndecungue conquirats
inuidia ant emulatione corvipiatur, Videasetiam eruditos aliguando
Vir0s, mAaxime qui confiicntiam non Vsque adeo adftrictany babent,&s
Satyricis ingentis prediti [unt , nontantum oblectari detretationibus,
[ufurrisy [arcafimis, canillationibus; fed casdem etiam vace & calamo
maligne & ffeminare atque ineo campo guam lubentisfime vives inge-
wii &5 eloquint's fue experivi, Q/Jmt conuinia y quot [ympofia nume-
rabis inflituta, in quibus proximus abfins ac [apius innocens materi-
am fabule ac letitia non prebucrit, Hic prima quaftio eft, quid noui 2
Refpondet alter, nihil admodum, diunt tamen s bune commifisfe ftu-
prum s illum adulterium : Illum furem, bunc veneficum effe. Vnde
enim homini obfeuro tanta eruditio : quomodo tam facile | tammi=
raculofe emergeret, qui infime conditionis erat, nifi malis Demonio
rum s [fike vt eruditi vocant , [pivitusm  familiavium artibus viere:
tur,  Hec a viris in [peciem gravibus & honcfis fine circumfpetion?
enunciata, circumflantes pucriy ancille, Jamnli excipiunt, & pasfim
vulgant. Eccetibi famam , ab boneflis viris ortam ! Agnofcunt etz
iam hoc Doctores, hinc plerumque famam inucteratam & indubis
tatam requirunt. Eberhard. 4, 4iff} §. 15.7.2. Verum quomodao
conftabit, famam aliquameeffe indubitatam 2 Afinon ¢o vsque in-
quirendum erit in originem fama, vsque dum ad ipfain rei eui:
dentiany perueniamus 7 Ettum hac euidentia tei faciet remno-
toriam, non fama, Refert Tufch. concluf; 107, u. 4. tale exemplum;
Sic inquit, . lices cinitarem Hierofolymam nunguam videring , nibilomis
nus tamen. mihi. potorium erit, Hierofolymam éffe. Notanda hicecon
fufio inter notum & notoriuni, Nam quod mihinotum eft, non
etia_m poteflt mihinotorium dici, quia notorium prafipponit fei-
cAtiam Nom vaiys, fed omnium vel pletorumque, Non ergo redtg

dici-
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dicitur, mihi aliquid efle notorium. Sed.in verbis faciles fimus;
videamus de reipfa. Hicrofolymam effe vel fuiffe, notorium viti-
que eft, fed non ex fama qua tali, verum quia ex {acris literis & aliis
auctoribus fide dignis , omnibus vel plerisque hoc conftat, Ita So-
domam & Gomorrham fuifle non conftat ex fama y fed iterum ex
f&rlprnra {acra , cuius hiftoria cum publice omnibus aut plerisque
notafit, nuncquidem poteft ad notoria referri : Sed non ex {ola
fama, Alias omnes traditiones Pontificiorum & antiquz fabule
eflent facta notoria h. e, cuidentia, Quod tamen vix quisquam
allerere audebit, ;

§. XXIIIL Oftendimus hactenus quosdam errores Doctorum, Afiug fun-
Yuiex illa confnfione oriuntur, quod notorium cum eo, quod ma- damentum
nifeftum , euidens & publicum eft, confundatur, Nunc aliud ad- erroris corr
huc fundamentum fefe exerit, ex quo varii etiam errores prouene- Z'IZ:J:,S\(“/J
tunt. Scilicet fupra §. 9. dictum et ] =

t,ad notorium primo requiri, g,
Veillud notum Jit publice omnibuswel plerisque , deinde vero vz ez-
am ita notum.fit vt nilla posfit terginerfatione celar, Hoc itaqu
feceflario eum effedtum hebet, vt probatione viteriori non indi-
geat, De quo pluribus fequenti capite agetur, Interim Do&ores
hoc vitimum affertum iterum male applicant, & cum ita argumen-
tari debebant 3 Quodcunque ita omnibus vel plerisque notum eft,
¥tnulla tergiuerfatione celari posfit, hoc probatione opus non ha-

¢t; illi quidem inuertendo'argumentum fic ratiocinantur: Quod-
Cunque nulla probatione viteriori opus habet, illud eft notorium,
quargumentatio vtiadmodum eft fala atque inepta; Sic quo-
que varios errores producit.

§. XXIV. Hoc vt demonftremus pergendum eft ad diuifio- Dititho 1o~
fiesnotorii a Doctoribus ex cogitatas, quarum pracipuaeft, quod torii in 2%
aliquid fit vel intis notorium, vel fadtis Iuris notorium dicunt & iuris,
¢fle omne in iudicio probatum, confeffatum, vel alias in jure
Pro perfecta probatione fidem adhibendo aflumtum, Eberhard iy,

W.§. 1, Itaad iuris notorinmreferunt (1) quod exadis (2)quod
X probationibus , (3) quod ex confesfione r-eful‘rar, (4) quod
‘atentia definitum, & (5)quodiure communi affirmatym, vid.
Fa-

noterioe,

|
I
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Farinac. prax. crim. qu.21.n, 14, feqq. Notorium fafli vocant, quod
ex ipfo facto defcendit; tales effe dicunt, ( 1) quod celari non po-
teft, (2) quod geftum eft coram populo vel eius maiori parte, (3)
quando v. g. delitum commiffum eft in platea publica,item (4)
quando'aliquid factum coram 10. perfonis, & 10, teftes deponuat
de certa fcientia. Vid, Ant,deButrio 47z, 2. denotorio n, 12, (5)
Quodaiudice pro notorio declaratum, & () quod nullas admit~
tit excufationes. Farinac, cit. L7, 43. feqq.

§. XXV. Quodfivero hzcdiftindtio notorii accuratius con-
{ideretur, facileapparebit, omnifundamento eam deftitui , &ex
falfo illo principio promanere,, cujus §, 27. mentio inie&ta eft, {c,
quafi omne illud fitnotorium, quod probatione nonindiget, &
ita, quod in actis probatum, confeflum,definitum, & iure decifiim,
quia nulla probatio contrariaadmittitur , ffatim quoque fit noto-
rium; cum tamen vaius reiplures pofluntelle caufe,  Poteft ita-
que aliquid nihil habere dubii, & nulla probatione indigere , quod
tamen propterea non {tatum notorii nomen aceipit.  Aliud enim
eft, certum effe & indubitatum, aliud notorium ; hoc neceffario
notitiamaliorum prefupponit per ea, qua fupra devocis huius fi-
gnificationediafunt.  Itaergo facilis eftapplicatio ad notorium
iuris pro diuerfis {uis fpecicbus, pracedenti §, adduis. Nam que
()ex atis apparent, ceteris paribus {unt certa, nec contraria pro-
batio admittitur, Idem dicendum (2) deiis, qua probatafunt, pro-
batione finita, non {ecus ac qua (3) confeflafunt, confesfione le-
gitime facta, & quz (4) fententia definita, & (5) iure conftitutas
hzc omnia vtique certa funt, nec probatione vlteriori indigent’
quis vero propterea ea diceret notoria? Si dixeris, {ed Doctores
tamen id vocant notorium, quod probandum non eft, refpondeo)
hoc malefieri, quiaperpetua eft inter id, quod notoriumeft, &
inter id, quod probandum noneft, differentia.  Neque defuerunt
ex Do&oribus, quihocex parte tacite agnouerunt, & inde conr
fesfifunt, notorium iuris impropri¢ dici netorium, Scaccia 1%
Ao udis, 1.1, c.76, n, 2,

§, XXVL
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§+ XXVI, Verum nonvaius generis notorium iuris effe {ta.
tDoctores,ihoc enim varie dinidunt, vbi tamen &ipliiterum
ter e non conftanter conueniunt, Communior divifio hac eft,
Juod notorium juris fit vel diﬁ)oﬁricnis, vel prefumtionis, vel
Probatigpis, Farinac, prax. crim. [, ;. g.21,n.12., Anton, deButrio
Ut 24 de Noror, addunt alii fictionis, Eberhard 4. Dif.§. . Alii
Vham tantum notorii juris fpeciem confhituunt, fcilicet notori-
Um prafimtionis, quorum fententiam reiicit Eberhard iz [,  Afk
hec fubdiuifio corruit ex iis, quz przcedenti §, di&ta funt, Omnes
t0im effe®us huius diuifionis nafcuntur ex iuris auctoritate, non
$Xnotorietate,  Sic quando iura quadam generaliter difponunt,
Quod notarium difpofirinym vocant, hoc & generaliter in aliis cafi-
us OBtinet, ideo quiaininre ita conftitutum,non quia notorium,
:’;"}:r‘et eni._m, liet paucisfimis hoc notum effet.  Porro inprefum-
% otorio mdem res _carcraPplzcauone, qu.ando V. g co refc-
cafum, fi quis teneat feminam fufpe¢am in domo, & indein-
eimllt, ius prafumere, quod eam cognofcat, & qua funt. fimiles
P‘?ﬁ}mtiones » hae fi quem effectum habent, habent fane eum ideo,
‘li‘:ﬂ_ iueis prfomtio ¢ft , non quianororium, quin quod prafum-
mr“”'“f tantym in quadam probabilitate .conﬁﬁat, quz omnimo-
]ittlixtex titudinem non h:»bq, fcd probationem in contrarium ad-
ity quip adpotqna app.lxcanneqxzeunt. De notorio probatis-
" iniudicio fade,idem dicendum, vt & de notorio fitfionis,quan=-
0 ob concubitum poftfponfalia fingit ius, fponfam vxorem efle,
Otum omnjum effedtus falfo & fine vllo fundamento adfcribun-
Urnotorio. ‘

tuun

Dinifio ng«

torii 1uris

€tiam reij«
Citur’

A §. XXVIT, Animaduertit hoc iam ante nos celeberrimus I1C- Confenfug
Us Matthzi, qui 2 Tr. de crimin. tit. 15, deprobat.n.2, adducit fen- Matthzi,

S o fiinem Doctorum, quod notoriumipfis fit,quodnon
°I%lmpalam & fpedtante populo admiflum eft, fed ctiam quod ex

s, velinﬂrumcntispublicis apparet, quod teftibus in judicio
robamm, quod reus iniure confeflus eft, iuxta nonnullos , quod
X fama oritur, Verum ipfi hac fententia dubia videtur, Nam,

IRgu; & s s )
it vz 4 poflremo incipiam , qur poteft fama notorium facere, cum
G

fit




CAP.II. DE PROBATIONE

Jit tam filli prasique tenax, quam nunciaveri,  Afa quogue infirs:
mentapublica, tefies, cum ad probandum fintparata , non poffint #°
torinm facereid, cyius proband; caufa producuntur, Confesfio verono?
idcirco relenat ab onere probandiyquod crimen notorium faciat,fed guo%
JSuaipfiusvoce & indicio connincatur, Negue vero illico damnatur, 4" |
confeffiss eff,nifi &5 crimen,quod confeffis effappareat La,§,Siquis ‘Ul{’ b R
[ide quaft. Notorium autem nec confesfione rei indiget, Quapropter rflf”'
quitur, NB.aut nullum effé crimen verenotorium,aut fi guod effnon aliv
effe, nifi quod palam & infpectante poprlo, velin confpecty indicis
circumflantis corone perpetratum eff,  Nec [fufficiet 5 e0 modo perp
1ratum effey mifi & eodem loco, que perpetratum eft, accufernr, &%
cens fit eius memoria. Nam [i iam olim fallum fit, aut in alia pr°
wincia cecss teflimoniis , (qualia dicebantur olim, cum laudabat¥
multitudo teftinm, aut civitas, aut prouincia tota, vti praedictus 4%
€tor hoc ipfum late explicat iz prolegom. ¢, 4. in fin.) ad F
dem faciendam opus effe videtur , laydats multitudine , cinitit®s ‘

prouincia, |
gg;‘ucsl“g‘)i §. XXVIIL Defino ecteras Do@orum diuifiones recenfet?
a5, P & examinare, que vel nullum vfum habent, vel ita compara"

funt, vtadnotorium per fe haud posfint referri, &ita ex had?
nus dicis fatis refelli queant. Pergo potius ad tradita Do@%
rum, quz Do&ores de notorio tumultuarie & absque iudicio co¥
ceruarunt, de quibus quid expe@tandum & iudicandum fit, fdc;
le ex hadtenus did&is apparebit, cum infulfa rei definitio non po {

fit non infullzs producere conclufiones, {
|

L e |
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Vemadmodum i» cap, antecedenti varids errores citcd do I
¢trinam denotorio iam difcusfi, fimulq; oftendi, illosp?” |
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NOTORIL

Ysimum inde euenifle, quod naturam & indolem notorij Do@o.
Tes nonrecte examinauerint, & ambiguitates vocum enodauerint;
Manoui Auctus emergunt circa probationem notorii, in qua do
Gring tam infigniter variant Doctores,, vt, an, quid & quomodo
Probatio hicadmitti debeat, fere non conftet, neque ex illorum
allertis nilnifi contradiftoria, vel faltem incertisfima brocardica
®olligi posfint.  Neque enim hi fluus cuitari potuere, poftquam
fesincer fe diftinctislimas confuderint, & tamen non re@e combi-
Rare diuerfa earum pradicata potuerint,
o S, 1L Ius canonicum imprimis Do&oribus anfam dedit, vt ita Canonum
Whac doctrina de probatione notorii variarent. Primo enim an- J“'C”a.circa
e omnia videndum, 2 notoria probari debeant.  Negathoc Ale- Pr_Ob“‘o‘ %
X, de teftib, cogend. aiens : D@fﬂdﬁ fa- FALnotori
“m eft manifefum, non eget teflium depofitionibus declarari; cum
’”f‘fliﬁﬁd s flcut tua non ignorat difcretio, prebationem vel ordinem in-
CLorum non requirant, 1dem inc. deillo antem3.X. de eo,qui cognov,
O¢vlterius confirmat his verbis ¢ Quod nifi publicum aut notorium
“erity aut idoneis teftibus comprobatum &'c, vbinotorium fimilem
edtum habere afleritur, ac illud, quod teftibus approbatum eft,
Ucquoque rcfpcxﬂfe videtur Vibanus 1L in c. fiper eo X, de con-
418.5" affin.Imprimis vero Auguft.aflertum in e+ X.de accufar, huc
ferunt: Luidentia perpetrati feleris nonindiget clamore accufito-
715, & Ambrofii in c. 5. C.2.q.1. manifefla accufatione non indigent,
Nicolai Papz in c, J2q. Qua Lotharius Rex nepos vefler facit, ac-
“Ufatore non indigent,  Manifefta quippe funt (tefte Apofiolo) opera
“@rnis, fornicatio, immunditia €. idem confirmat Stephanus Pa-
Paing, 1y, ibidem allexens:  de manifefia & nota pluribus caufie
201 fiuns quarends tefles, vbi hac exemplo fornicatoris , cuius men-
Honem facit Paulus 24 Corinth. probat, &ita ratiocinatur: Omnes
imen cins féicbant, & non arguebant, publice enim noucrcam firam
%0 vxoris habebat, inqua re neque teflibus opus erat, neque tergi-
"erfatione aligna poterat tegi crimen,  Innocentius II1, in ¢, fope
BXode cledi, fimiliter ait : exceffus notorius examinatione noy i
4, quemadmodum & hucinclinat idem in ¢, adnoftram 21, x.
Cz2 de

circa proba-
tionem ng.
torii,




€AP, II, DE PROBATIONE

de iureiur,, vbiita: guoniam fetundum traditiones canonicas mank
feftanec accafatione (& fic nec probatione) indigent s nec in co ord?
iudiciarius obfernandus , qui debet in aliis obferuari; & fi qua funt
alia huius generis dicteria; quibus abundat ius canonicum,
Do&orum §. IMI. Tot textibus fubnixi interpretes, variis affertionibus
varizalfer- g flofculis iridem conftanter afleruerunt, notoria nen effe proban#
22:“ ?de. da. Infinitam foret, fi omnes flofculos colligere vellem, quo
bandoﬁloto- nec necefle, nec vtile videtur, Obitertamen aliquot hic colligant
xio, Sic aiunt: i notorio index potius procedit exequendy quam fenten
zionando , nec in co exigitur canfe cognitio , aur fintentie ﬁ'/t'n’ii;"lzl-f'
Socin. vol. 1.conf 22, col.3, inf.  Imo fufficit efle notorium, 1
cetivdici exproceflunon fit notorium, & fateft, notorium allegh
re. Guid, Pap, g4, 21,5 Natta conf; 255, Iefeph. Ludou, f!’c’fifpff{’/:
7. 1. 19, Etnotorium vbi apparet , ibi non opus eff difputare fed i
telligitur, [atis difputatum effe. Bald. inl,1, C. guomodo & quandd
sndex, Vndevulgatum in ore habent: Aodic conflat; hodie indicainr
Bald. in 1.3, C. de dppellat., & fic ab executione initium fieri de*
bet, Vultei, 7, con/. Marp. 21. . 337, Inde porro concluduat, no*
torium non admittere probationem in conitrgrium. - Mafcard, “_’g
prob, concluf uog. n.1, feqq. & denique in genere afferunt, notori*
um non efle probandum, fed tantum allegandum,  Gail, 2, 0:7%
in fi, Mynfing, cent,d. 0. 5. Vuleed, iz 1, conf. 29.», 56,vsl. 1., Frants
Hercul, de proband. negar. », 61. Decius 207f. 403, n. 11, Berlich, p, 1s
coneluf. 43.n. 47., &hocadeo extendit Mafcardus, vt ne quidem
probandum effe velit notorium, fi vel magime in contrarium ad®
fic iuris preefumtio, deprobar. concluf. 1109, », 1. figq.
€ontraria §. 1V. Sed his generalibus affertionibus rem haud confidh
;lz‘lsrf":: pofle, nemo ncga'bit: adfgnt texcus juris carionici,qui non omne®
tia profer- excludere probationem videntur, Sic enimin ¢, 15 Xode Simoni#
tur, dicitur: 87 id manififium eft, nee tamen inde conui vel confesfi fut
7int, fed tantum publica laborant infamia 5 €IS canonica purgatio de
bet indici, Aftquomodo in manifeftisalicui potcﬂpmgmoind"‘
¢l, vbi ne quidem probatio neceflaria eft? Clarius rem defign®
Evarittus Papa in 420, C,2,4. 1, vbiita: §i Dominys oinninm Sodo”
morit®
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NOTORIL at

orum mala , quorum clamor ad celum usque peruencrar, omyia
Seiens priys o neccredere s nec tudicare voluit, qutam ipfe ea cum fideli-
bus teflibus diligenter inucfligans, que andicrat, opere veratiter co.
Brofieret;, multo magis nos himani, & peccaroies homines , g
§agnita. [unt ocerlta indicia Deiy & hec pracanere
vam iyflamque probationem wndicare aut dawinzre deberis,

§. V. Ex his textibus & aliis rationibus multiDottotes, qui
{anius judicium praferunt nudis eiusmodi affertis , graniter mo-
nuerant, ne huinsmodi vanis brocardicis guis fidat, multa quip
pedici noetoria, qui talianon {unt, Abbas in ¢. confuluirde
lat, n, 2. & quide notorio loquuntur, vtplurimumignorare, quid
fit notorium Glofl, in r. manifefta C. 2. 4,1, nec difficetur Maf-
card. de probat. concluf. 1109, n, 2., etiam peritos hic titubare,
Exinde quidam collegerunt, probandam vtique effe notorietatem,
Glofl, in L, cuius C. deappellat, Patif, vols 1. conf. 13, n. i22., Rol,
a Valle vol. 2. conf. 137, 30. cum nihil quicquam adeo notorium ef-
feposfit, quin prafumatur aduerfus illud competere defenfio feu
excufatio, Nenizan.conf. 37. #,29. Cutt, conf; 21, col, n1. add, Si-
nold. Schiitz de flat Respubl, Rom. difp, 4, inmarg. 7.1, D.pag. 195.
atque adco declaratoriam iudicis fententiam defuper requitunt,
quod hocvelillud fit notorium, Panormitan. in¢, 20, X. de dinort.
wotab, 1., Anton Gabricl, 7. commun, opinion. tit. de fideinffor, con-
cluf_ t.n. 54 Nmmius in procef]. indic. difp. i5. th. 3. n. 14., Natta
w0/, 275+ 5 Calp, Klock, de contribut. c. 20, 1, 54.

. §. VL Vtitaqueex hoc labyrintho fe extricént alii, ad di-
flinGionem confugiunt, diftinguentes , inter notorium facti per-

manentis, transeuntis & interpolati fueinterrupti; quadiftin@i-

one imprimis difficultates fuperare voluiffe videtur Maf¢ardus Ze

1prob.concluf 11097 1./¢44. Notorium faiti permanentis dicunt,quod
facti continuationem habet, & quotidie adhuc¢in oculos incurrir,

atque hoc fenfu praefens bellum poteft dici notorium. Notorium

Saiti tranfeuntis vocant, quod quidem fatum eft, fed continuari-
onem nullam habet, adeoque in memoria hominum tantum de

Prafenti conforuatur, Denigne notorium fadki interrupti appel-
3 lang,

us in-
y & nullum anteye-

appel-

Monita Do.
&Qorum cir~
ca non pro-
bandum no-
torium,

Quidarh hie
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CAP, 11, DE PROBATIONE

lant, vbi quidem non eftactus continuus, {ed interruptus , & varie
iteratus , ficnotorium eft, pluerein mundo, licetnon fcmpcrplu—
at. Exhacdiftin&ione {equentes formant regulas, otoriumper=
manentis non oft probandum. Notorium antem facti tmn%/mtif eft proa
bandum plene  Alii diftinguuntinter notorium dubinm & cértum,
itavthoc nonfitprobandum, bene tamen illud. Farinac. 1. confe
crimin, 85+ 1., 148,

Fundamen- §. VIL Sed parum vel nihil has diftin@tiones ad diffoluendos

ta probatio- hofce nodos facere, ego quidem exiftimo,  Vt vero diftinGius &

nis pramit- (o ]idiys hac in re verfemur, neceflum eff, premittere qnadam fun-

/
{
’ j fwitire  damentagenuina, ex quibus rationes decidendi poftea defuimi de-
r ‘; beant, Scilicet probare eff iudici fidem de re dubia & incerta facere,
F i & ita incertum certum reddere peridonea argumenta. Vid, Fulu, Pa-
ik Probanda -cian. Tr.deprobat.lib. 1. ¢.3. Ex quadefinitione tria colligo. (1)
i ? funt dubia, lllud quod probandum eft, debere effe dubium & incertum, veluti
: moncerta, quod aduerfarius illud negauerit L.f. C.quib. ad libert. procl, non

lic., quzautem certa, liquida & absque omni dubitatione funt,
hautindigent probatione Mafc. deprob. concl. 2.n.21, vol.1, Ine-
ptum ¢nim foret, ineo probando laborare, quod controuerfum
noneft, Duarr, ad tit, C.deprobat. c,2.: ynde quidam proba-
tionem quafi propalationem vel manifeftationem eius, quod dubi-
um eft, vocarunt, Pacian. ciz./, n. 15. ibigue alleg,  Tudex ¢nim
non iudicat de incertis vel dubiis , adeo vt {i certitudo talis erui
non posfit , merito applicari debeatillud ICti i L 31. ff.deteflam,
tutel, : tibinon deficit ins, fedprobatio.  Bxhoc nunc concludunt
Do&ores, faila cffeprobanda , non ins, quodilla fint dubia veplu-
rimum, hocvero certum & definitum , quodin thefi quidem ne-
garinequit, quoniam iusin omni Republ, debebat effe certum;fed
in hypothefi res plerumque difficultate laborat,  Laboramus enim
incertitudine inrium tanta, vt fzpe ancipites & dubii hzrere de-
beant peritisfimi, quidin hoc velillo cafu ftacuendum fit. Habe-
mus ius Romanum, Pontificium & Receffus Imperii; habemus ius
diuinum, Longabardicum & preterea varias confuetudines, &
deniquehabemus tot diuerfa locorumftatuta & iura prouincializs

qu¥
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quz omnia tamen fepe fib ipfis contrariantur, vt incertum ma-
heat, quo iure vtamur, atque adeo in tanta incertitudine vtique
aliquando neceffarium eft, ad minimum obferuantiam probare,
Sed hezc g & mxgaﬁ‘w.

§. VIIL, Quia vero in controuerfiis forenfibus is, contra jydici, non
quem aliquid afleritur, veplurimum fugit, negat, & velapertisfima parti proba-
in'dubjum vocare non veretur, atqueita intutum foret, i huic,non  wr.
indici effet facienda fides , hinc (11 )ex definitione tradita fluit} Jus
dici, non particffe fidem faciendam, L. 12, ff. de probat, Omnes certe li-
tes effentfrufttanex & inutiles, fi tamdiu eflet procedendum,donec
aduerfarius agnofceret bonam fidetn, & rem fatis certam & liqui-
dam effe confiteretur, prafertim in hoc litium feracisfimo {eculo,
vbi negare, mentiri, & quauis falfa in indicio adftruere inter arca-
naaduocatorum non raro ponitur, Iudicis itaque eft =ftimare
& arbitrari (2)an aliquid certum & indubium fic, vt probatione vl-
teriorinonindigeat, ' (b) An, fi probatio peraita, illud, quod
probatum efty ita liquidum & certum fadtum, vt defuper pronun-
eiari quéat L, 3. §. 1. dereflib, , hinc confueta formula pronunciane
di: evbennen witrvor Necht/ Daf Kldger Dasjenige/ was hm u
ermeifen obgelegens yur Nothurfft erroiefen 2c. Hoc arbitrium au-
tem debet efle iuri & a&is conforme, cum alias foli aflertioni
iudicis ftari hand posfit, neque extra a&ta iudici aliquid aflerenti
eredatur, atque hinc di&um, iudici faciendam fidem per wrguments
idonea, feu talia, qua fidem fufficientem parere poflunt.

§. 1X. Denique (llI) hoc quoque ex definitione tradita ap- Fides eft fa-
paret, ita probationem debere elle comparatam , vz iudici exind: fi- cienda de
des fieri posfity que confiftitin fummo probabilitatis gradu, quo rebus incer-
non poteﬁ noniudex induci, vtillud, quodhatenus propterne- -
gationem alterius dubium & incertum fuit , pro vero habeat. Cer-
titudo indubitata &omnimodanon {femper haberipoteft, nam &
teftes poffunteffe fubornati, & inftrumenta falfa, vel alii errores
interuenire, fed tamen fufficit, quod rarisfime fallere foleant , quo
ipfo fir, vtiudex teftibus & inftrumentis fidem habere tuto Foslﬁt,

Rifi aliud quid obftet,  Proutautem qualitates caufz {c habent, ali-
quan-

.




CAP I, DE PROBATIONE

quando maior certitudo requiritur, aliquando leuior {ufficit. Ime
idemquoque dicendumde indiciis , per qua fides iudicii concilia~
tur, qua in genere talia effedebent , vtrariusvelnunquam fallere:
foleant, & aliquando grauiora requiruntur , aliquando leniora,
que fallere quandoque poflunt, admittuntur, prout grauitas caufz
vel aliz circumftantiz id exigunt,
Wotorium, §. X.Bx hifce limpidisfimis fontibus facile omnes difficultates
quatenus  fperari pofle credo, modo quis optime rationes {fecum fubduxerite
if}m\::l:;or: Dixi, Probanda efft incerta & dubia, non vero certa, liquida & mas
dim. nifefta, quia obtentp fine, ceflant media.  Iam inquirendum,
an illud, quod notorium posfit ad incertum & dubium, an
vero ad certum &liquidum referri, quiainhoc viico neruus re-
rum confiftit,  Si dicis, notorium poteft efle dubium & incertum,
ergo probandum eft; ficontrarium afferis, vtique non probandum
¢ft, nonquianotorium eft, {ed quia certum,  Et huc yidentur res
{picereilli, quiaiunt,notoriumnon effe probandum, nifinatorie-
tas negetur, fic enim hanc efle probandam, non veritatem, Idem
¢nim eft, acfi dicerent, notoria, quatenus certa funt, nonindigent
probatione, quatenus autem incerta vel dubia, probanda funt,
quia ita {imul d¢ veritate conftat. Inde fuperfluum credo ef-
fe, quod aiunt, probandam efle notorietatem, non veritatem; nam
notorietas rei neceffario veritatem infe continere debet, & illafals
tem eft medium , per quod debet conftare derciveritate, & quam- |
diu adhuc dubitatut de rei certitudine,vix eft, vt notoria dici posfit,
An & qua- §. XI, Verum enim vero ante omnia inquirendumefl, an de-
;tor;l;sjli‘Ct"r tur notorium dubium, anvero omne notorium debeat efle cer-
ccmfmvl:d tum & liquidum ? Sanefiilla, quacap, anteced. explicata funt de
dubiym, naturanotorii, conferantur, expeditum erit, omne notorium qua
tale, debere effe liguidum certum & euidentisfimum , Sccum hac
attributa &preedicata notorio competant’ hine fadum efle dixi,

quod pradicata hzc cum reipfd fou notorio curpiter interpretes
confuderint. Et fane ex ratione quoque conftat, non pofle am-
plius dubium effe & incerrum , de quo nemo in ciuitate amplius
fanam rationem dubicandihabet, nifi vel [cepticus fir, vel cum ipfa

ratio-
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fatione infaniat,  Sicquod inhac ciuitase adfit Academia, quad
Profelores & Studiofi hic degant, quod Curia adfit, quod vie Pu~
blica per plateas conftruantur, quod fingulis dicbus Dominicis Sa-
Crain templis celebrentur, itanotoriafunt, & per confequens quo-
que certa, vtnemo hac de reamplius , nifi {cepticus, dubitauerir,
huius vero dubitaiio inepta notorietatem evertere nequit, Sic ita-
que hec omnianon indigent probatione, quianotorietas facit, vt
fint certa, liquida & euidentisfima, ~Aft vero dicis, poteft contin-
gere, vtaliquid videatur notorium, quod rale non eft, multa enim
Notoria creduntur,que talianon funt, Verum fi non {int notoria,ete
lamincerta effe poflunt, & fic probanda funt, fed tunc ad regulam
Noftram haud fpectant,vbi tantum de iis,qua vere notoria funt, fera
mo mihi ¢ft, non qua videntur, Multavidentur & dicuntur, qug
non {unt, adici ad efle non valet confequentia,

§. XIL Verum pergis, tamen hoc cafu probandum eft, effe
Rotoriam hanc rem, poftquam de noterietate non conftat, & fic
aliquando datur probatio notorii, {c {i notorietas eft dubia, Equi-
dem fatis conftat, qued Dogtores hoc pasfim foleant ingeminare,

& plenisfime explicare , fed plerique vix fibi conftant, Videndum
©tgo prius, quid aflerant, vt fecundum pradi@a fundamenta de
Corum affertis iudicare posfimus, Mynfingerus cent, 6, 04/, 3.7.p Doctring
Aeduobus potisfimum quariait, (1)an notorium indici probari A%Y'“_‘“gfﬂ
debeat, quoad hanc qualitatem, quod fitnotorium, (2)anfitnecel. :;Tml::l:c“
¢, ipfum factum fubie&um notorio probare. Inprime puncto cum py, pr%[;au-
Antonio de Butrio diftingnit, an faétum fiz geftum in confpedtu indi- dum noto-
s, pro tribunali [edentis , & non peceffariam effe probationem conclp-  rivm,
ity cum de co fibi conflety vt indici, Ha&enus bene, fed hic nan re-
Picituradillam qualitatem, an res fit notoria, cum fufficiat, quod
Oc modo ficcerta, &itavel ideo probatio non exigitur, quia cer.
ta, hon quianotoria, Poffct etiam effe non notoria, Pergit, f
e fi7 goftum extra confpectum indicis, tun referty an ifla qua I;

12

245 fit neceflaria ad potefiatem indicis fundandam., & tunc ngcefle off,
#alitarem notoris probare, Hacvix capio; notorii qualitas nyp.
9Uam requiritur ad fundandam poteftatem iudicis; fod judex ideo

o
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poteftatem habet, quialegitime conftitutus eft, & hoc fufficit, li-
cet vel maxime non omnibus ipfius conftitutio innotuerit, &ita fi
de eius iurisdi®ione & poteftate dubitaretur (quodin Commilla-
wiis accidere poteft) hac, non notorietas probanda eflet. Q\lid
enim hzc qualitas notorii facitad fundandam iurisdi®ionem ? Et
{i vel maxime quis fe fundaretinnotorio , quod {c. notorium eflety
Titium etiam quoad hanc velillam caufam habere iurisdiGtionem,
nihilominus vero illud dubium effet, dicereturtantum, non effet
notorium, Denique addit: vel requirituy tantum ratione prosz—
(s, & hoc cafu cft communis opinio, proceffum valere , non habita in-
formatione de qualitate notoris, dummodo vernm fit, notorium cffe, &
hocpoftea confier.  Non adeo hec liquida & clara funt,puto tamen,
mentem Mynfingeri huc redire. - Ponamus, difputari inter liti-
gantes , an caufadepofiti fummarie, an ordinarie debeat peragi in
indicio ; actor allegat, caufam depofiti efle notorie fummariam, re-
usnegat: quaritur, an iudex debeat adtori probationem notorii
iniungere, & an proceffus valeat, fiindex ftatim defuper pronunci-
et, quod afferit Mynfingerus, Veruminhoc cafu non difputatur
denotorio proprie dicto, fed de quaftioneiuris, cuius decifio ad
indicem fpedtat, atque probatione partium non indiget, adeoque
hicvalet proceflus nonideo, quod notorium hic non fuerat pro-
bandum, fed quod iudex quaftionem iuris fua {ententia definire pc-
tuerit. Ergo impertinens hoc membrum fuit ad quzftionem de
probando notorio, %oad alterum membrum ait , regulam ve-
ram efle, notorium nonindigere probatione, licet allegari debear, Sed
id fatis indefinitcumeft, Sinotoriaresfit quoad omnes qualitates
& circumftantias , vtindubiumanemine vocetur, expeditum efty
veritatem fatorum non effe probandam , quia fic de veritate jam
liquido conftat, non poteft enim factum efle dubium, fi eft noto-
rium, Atque hocipfum Doctores agnofcunt, afferentes , {ub pro-
batione notorietatis fadi, indirecte includi probationem ipfius fa-
&i Mafcard, deprob. concl, 1109. n.26., Farinac. qu, crim. 21, n, 107
Sed quid fi notorium in dubium vocetur 7 quid f reus neget no-
torictatem?

§. ch
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§. XIll. Alii ergo volunt, hoc cafu probandam effe notorie- .
tatem, adzeo vt fufficiant duo teftes. Mafcard. deprobaz. concl B itring
1 +{11, communis
7.1, Anton deButrio 47t. 4. denotor.n, 42., & quidem iurati, & demodo
parte citata examinati, Farinac, g, crim. 4. #. 97. qui debeant Probandi
reddere canfam feientiz & fufficientem rationem di&i etiam non MOtorictas
intcrrogati. Farin. ciz, [. n. 102, , Mafcard. cit. L. . 2. f¢qq : adeoque ;‘:&;xamx.
porro inde concludunt, teftes non debere deponere defama vel de
auditu, {ed de vifu,& quod fuerint prafentes, nifi fit forfan faGum
antiquum, vbifufficereaiunt, quod deponantde fama & auditu,
erum non coheret hec dodrina; Ponamus, difputari fuper no-
torietate quaftionis, attoremque producere tcﬁe:s,& itaarticulum
efle formatum; twale und Seugen berouft/ dag jedermann tiffes
Daf Kidger dafelbit bif auf diefe Stunbde gejaget. Quodfi teftis
unc articulum affirmet, & ad interrogatorium : fvoher Seuge
Diefes miffe? refpondeat, tweil er e5 felbft gefeben/ und von vielen
8¢hdret/reuera non probatur notorium,fed ipfum fattum probatur,
quod tamen non ftatim eft notorium; nam fi viterius interrogetur:
bon rem er foldyesgehorets &aliquot numeret,tunc inde rurfus vel
ama quaedd tantum probatur,vel faltem id inde concluditur,aliquot
{Ciuiffe,a&orem venationem exercuifle, fed illud non ftatim eft no-
torium, Quando itaque vel maxime probatio fuiflet attori iniunéta,
fed qualitas quidem non probata, fed tantum veritas rei, pro actore
eflee pronunciandum,notorium enim requiritur propter veritatem,
de qua fi aliunde conftatiniudicio, fruftrade hac qualitate labo-
ramus, Etfivel maxime qualitas notorii precife effet probanda,
tunc imposfibile forer, perduos teftes illam probari polle, quiahi
omninm & fingulorum de rebus notitiam non poflunt habere per-
fpectam & cognitam, Hincalii per fo. teftes voluere , notorium
elle probandum, & quidem defumtos ex omnibus plaFcis Crauet-
ta confil, 121, 7.7, Conf, Martin Bonacina zoz. 1. cenfin comm.{li/}.
2.quafl, 2 punét, 1. §. 1. Sed quid opus mtfnmbaglbm? Notorium
Proprer certitudinem requiritur, de qua etiam per dugs teftes con-
frare poteft, ergo fuperflua foret tot teftium §cpo{it1o. Et fi vel
Maxime de notorio deponere vellent, vix alia exinde redundaret
D2 pro-
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probatio , quam fame publicz, nifiipfi de facto deponerent, fed

{ic illis crederetur, quia probatum eft fadtum, non quia noto*

fium.
Examinatue §. X1V, Examinandanunc fupereft dittin&io, fupra §. 4. ad-
diltinctioin dy&a, inter notorium fadi permanentis , transeuntis & interpolath
§. 6, allata, qua plerique rem confici poffe exiftimant, Notorium facti pet-
manentis probandum non efle volunt, vbitamen requirunt, vt eius
qualitates ita notz fint omnibus, vt a nemine nsgari posfint, Gails
2, 0.51.7.8. , Eberhard. diff. de notor. §, 37. Neque enim nes
gant, illud prebandum effe, {i aliquid dubii emergat, quo ipfo reue-
raconcedunt, nec hoc notorium refpuere omnem probationetny
cum dubia non raro circa fada permanentia occurrere posfint , at-
que adeo nonnecefle fuerat, diftin@ionem aliqguam hic formares
Quodenim concedunt innotorio faci tranfeuntis & interpolatiy
idem quoque indulgere debent innotorio facti permanentis,quan-
do non adeft omnimoda certitudo, qualis a probando relevare
poflet. Atquefivel maxime probatio hic requiritur, vel non exigis
tur, id non fit ideo, quod fadtum fit permanens, vel tranfiens,vel in»
terpolatum, fed quiaillud, de quo difceptatur, vel certum fatis efh
veladhuc dubium,

§. XV. Misfis itaque omnibus hifce ambagibus & aliis diftin-
&ionibus & fluctibus Do&orum, fecundum principia, antea §, 7
ia&a,fimpliciter dico: quod notorium effe allegatur, aut certum &
indubium eft, aut vero ab aduerfario in dubium vocatur & negatuf,
Priori cafu guarenus certa &° expedita res eft, probatione non indis
" get, non quianotoria, fed quiacerta, de quo iudex arbitrabitur,
ri’; rrir::’?' Dixivero guatenus certa & expedita : Vtplurimum enim accidie,vt
circumftan- fadtumaliquod fit fatis notorium &a nemine in dubium vocetuf
tix dubie in circumftantiis autem ingensadhuc deprehendatur incertitudoy
adhue pro- quo cafli rationi iuris conforme eft,facti quidem probationem nos
bandze, exigidebere, bene tamen circumftantiarum dubiarum., Negue
enim a notorietate factiargumentum trahendum ad notorictarem
Cireumftantiarum, quod minus caute plurimi haud attendunts
Poteftnotorium cff homicidium, a S¢io commiffum, vt tament
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citcumflantie fint incerte; quamdiu autem ille adhuc incertz
funt, tamdiu non fatis de ipfo facto conftare videtur, quoniam hoe
imprimis ex fuis circumftantiis diiudicandum & 2ftimandum; cirs
cumftantiz itaque vtpote occultz & dubiz probande funt, Fari.
nac, in prax, crim. g, 219, 49,5 Gail, 2 depacpubl, ¢, 3.5.13,,
Clax, in pr.orim. §. fin. qu,p. fed aduerte.  Hinc recte plurimi af-
feruere, nullum deli®tum itanotorium effe pofle, quin pro delin.
quente adhuc quadam fuperefle poflit excufatio, adeoque index
ot in cafi1 contra officium faceret, fi ftatim propter notorietatem
delidi velletprocedere, non conceflarco defenfione, pto qua ta-
men ex officio laborare debebat. Hinc noninepte hacde re diflerit
Oldekop i obfern. crim tit. 2, obf: 14. 7. 9., inquiens: Etiin hot
/o prafisppofizo (quod prorfus omnidefenfione criminofus defti-
tatur) wibilominus reo defenfioncn permittendam , ac propterea ine-
diciq offe communicanda, ego intrepide fatuo tum propterrationem
17, in fin. huius obfera. (quia {cilicet difficilis eft cognitio notorii)
Ym vz tori populo, tuins interefl perinde, me innocens pereat, ficut vk
Malus ¢ medio tollatur, fiat palam, veoin tamardno [anguinis nego-
Yo pro abundanti porefratem defendendi veliclam, cumque negua-
Gitam nec in minimo cffe granatum,
§. XVI. Exha@enus dictis iam lucem accipit confh. car. crim. Ulufteatur
#rt, 16 vbiin notoriis criminibus delinquentem torture efle {ub- art, 16.con-
liciendiim difponitut hisverbis: Sollen fonderlich Michter und Rirutionis
Ustheifer eemabnet feyn/ o eine Miffethat aufferhalb vechtlichen criminalis
Uyfache die von peinficher Straffe tecitlich entfehutdigets dffente
lichy und ungtoeiffentlich ift oder gemadht wiirdes alfo fo einerohne
t'ecbtmdgige und getrungencrﬂbg{acbe/ ein offentliches/ muthioilz
iger Seind pber Sriedbrecher twae; odes fo man einen an wabys
Yer belthat betrites aud)fo einer den gethanen Rauboder®Diebz
bl miffentlich bey thm batte + und Dagmit Feinem Orund tois
b“fpted)eu/ ober rechtlichen verulyrfacyen oerverlegen moges afg
b?'had) bey jeder gefesten peinlichen Steaffe (wann die Cnefthu(e
l.‘sung hat) gefundentvisd,  Jn foldyen untz\be‘rg!exd?en Gffents
ihen unymweifftichen Ubelthaten/ und fo dev Thater, die offen yne
D3 yroeifflie
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yoeiffliche Ubelthat fecventlicy tiderfprechen mwoltes fo foll ifm Der
Juder wit peiniidyer epniilicher Frage yu BeFantnif der IBahw
it halten / damitin foldyen offentlichen unjnoeiffiichen Mifeths
ten/ Die endliche stheil und Straffe mit den wenigften Koften!
ais es feyn Ban/ gefordertund volljogen werde,  Ex ipfo contextt
fatis apparer, loquiImperatorem de crimine notorio,id quod finul-
lam amplius admitceret viteriorem probationem, non tortura, f¢d
ﬁﬂU}D pena cffet dictanda, fivel maxime in negando delinquens
perfifteret iuxea 412, 6. conft, carol. Scilicet poteft effe delictum
notorium & jndubium, {ed vtreus circumftantias potiores, pe
namvel agoranantes vel minuentes , vel planc auferentes negety
Cumi tamen propter notorietatem criminis de ipfis cirt:umﬂ'antii's
ad torturam {atis grauatus fit, qua tamen non fatis aperta & liqul
dzfunt, Et ficnonvlterius procedendum fuperco , quod iam li-
quidum, fed quod adhuc dubium & incertum eft. Quid enim fi
ingens multitudo hominum viderit, Seium occidiffe Philippumy
hicvero regereret, occifum anfam dediffe , fuiffe autorem rixz,im@
{ibi gladium protendenti occurrifle, & itavulnus lethale accepifler

& quz funt aliz excufationum caufz,
o e .- $+XVIL Quodfiillud, quod notorium efle afferitur, dub{um
aabrlie videtur, videndum, vnde dubium oriatur, Gommuniter dubiu®
flar, ~ defcendit ex negatione aduerfarii, eiusqne contraditione, quo ¢&
Quid fide fir detribus videndum (z) an tantum negetnotorietatem , facum
notorietate: autem ipfum in dubiumnon vocet, quo cafu exiftimo, nulla am*
dubitetur, plius probatione opus efle, licet enim vel maxime actor in libello
no:;h(iz V¢ fe fundauerit in notoric 5 & reus litis conteftationem defuper fer
T cerity quia tamen ad decifionem caufe perfe nihil facit, fi alias de
veritate conflaret, fuperflua foret probatio notorii, vbiiam cof”
Quid i & ftaret fatis de ipfa re & veritate, propter quam de notox:io dlfPufa‘
notorieras  tUr. (8) Anfimul neget & notorictatem & veritatem rei, & quide®?
& veritas in ex rationibus non admodum frivolis, tunc fruftra itidemaborattf
dubium vo- de probatione notorii , & index minus prudenter illius probatio”
cetur. hem a&ori iniungit, fed fufficit fimpliciter , probationem facti et

deminiungere, modo nullam pro{e habeat prafumtionem vrgc‘;
1
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y Dot tem juris, quz cum releuaret ab onere probandi, quia fic ejys ak
s fertis iudex ftabit, & reus contrarium probare debet : Quodf iu-
v dex hoc cafu pracife notorii probationem eidem imponeret, & a-
ftenl &or, probationem fufcepturus, veritatem, non notorictatem, pro-
extil aret, quomodo iam effet pronunciandum? Sine dubio proadore,
nul- $X quo concludo,, notorictatis probationem per & non effe necef:
, fed ariam, fed illam tantum relenare ab onere probandi, finullum du-
uens inm habet, id quod fi habet, iam fadtum eft probandum, nonno-
tum torium, Hinc regula communis Doctorum falfa videtur, quando
poe” Alune s Qrando negatur notorismy hoc probandum, quod fit notorium,
gty "on quod verum fit , quin potius ex hadenus dictis illam inuerten-
atils dém effe credo : Quando negatur notorium , non probanda ve-
quir %t notorietas, fed falti veritas. Denique (3) an negatio ad- Quid fine-
n li- Yerfarii fic plane friuvola, & contra communem fenfum, & gatio aduer-
m fi ‘ontra communem totius populi fcientiam , veluti i per fariiftaper.
umy | publicum fignum, per quatuor hebdomadas repetitum, folu- ¢ frivola,
im@ | tio tributorum effet indicta, & nemo de eo dubitaret, quod hoc fi-
iffer §num hunc fignificatum haberet, & tamen debitor morofus illud
fegare auderet, quis aﬂ'creret,probationem eflenccefflariam ? Sunt
fum !ta comparati rixofi debitores , vt quauis negent, etiam fpeaper-
inm Usfima, modo aGtorem nimia probatione fatigare posfint, atqui
) € Rmen eiusmodi malitiis iudex non indulgere debet. Neque ita
tum Omnis negatio , & contradi®io rem facit dubiam, fi ex a&is vel ali-
am® | Unde {atis conftet, illam effe frinolam, de quo iudex arbitratur: De-
ello | ctenim res dubia efle 7etione iudicis,ve optime notat Lauterbach,
i R O colleg, inr, tit. deprob, §. 25,, quiahuic eft facienda fides, non
s d¢ Parti; adeo vtnec contradictio & negatioin criminalibus amplius
oft” 3ttendatur, fi de re nullum amplius fuperfit dubium, Confic. Carol,
ufd” im. art, 69, fienti quoque non fufficit, aliquid effenctorinm,
ded? Ron indici, vt tali, de eo liqueat, Poteft enim contingere, aliquid
atuf Pronotorio in ciuitate haberi, quod tamen tale non eft ratione
1104 Wdicis , yndefine dubio defuper prius informationem expetere de.
16k ¢ty non quidem extraiudicialem, vtaliquivolunt, quia ita non
yen” onftaret judici, vt tali, denotorio , fed vocandi funt illi, quino-
e Utiam fadtihabent, quoipfo tamen magis probatur ipfa veritas,
; quam
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quam notorietas, quod etiam fufficit, quia propter veritatem ad
Rotorictatem prouvocatur, Iul Clar. §. £ receps, fint. qu, g.n, 5. 10f
adeoque apparet, reuera regulam veplurimom effe otiofam, noto*
ria non effe probanda. Etad hunc cafum demum reftringo Do¢to-
tum fententiam, quando aiunt, regulam quidem efle, quemlibet
fundamentum fue intentionisprobare debere, eam tamen fallere
innegativa notorii , quod notorium non fit probandum Ales,
lib,1,c0nf. 67, Felin.inc,2. X, vtlitenon cont. #.9., Socin, z'tm.wnﬁ
34. 1. 1.0,14,, Franc. Hesxculan, deprob.negat. », 60,5 vel enim in-
telligitur de negatione aperte frivola, cum res fatis cerea fit; vel et-
iam, fi ad minimum vrgens prefumtio pro adtare inde refulret
quarnuis hoc cafu probatio contrarii reo non fit deneganda, Et
hoc fenfu admitto quoque Do&orum illorum fententiam , de qué
fupra §. 5. mentio iniecta, quod in tali cafu fententia iudicis de-
claratoriarequiratur, quia indicis eft, per interlocutoriam decla-
fare, an & quatenus aliquid probandum,  Czterum quemadmo-
dum fola negatio aduerfarii frivola notorietatem non euertit; itd
nec fola aflertio iudicis fuper notorio fidem meretur, i non ex a-
&is aliunde de notorio conftet, vel quod probatum, vel quod eX
circumftantiis enarratis res noteria videatur. Debet enim iudiciy
viiudici, conftare de notorio Roland. a Valle pol. 1, confi gy, . 10
Cacheran decifi1.n, 45. namalias einon crederetur , adeo vt nec
Principi atteftanti, crimen effe notorium credatur Oldekop, obfs
CHIm K4 tit, 2, M 1

Occafio,qna- §. XVIIL, Hifce pralibatis apparet, quam caute fit proce-

fe S€aN0” Jandum intextibus iuris canonici, §, 2. huius cap. enarratis, alles

R dius C icu frequ lam illam incul-

fepe incul- §A04IS, ng anonicum tam frequenter regulam i _

cet princi- ¢ty notoria non eflc probanda, ius Civile autem ne 'ypu\ quident

pium: noto- deeo tradat, reuera, {i verum disfimulare nolo, ex ratione ftatus

rianon cfle ofericalis promanafle videtur, & ad arcana politica procefius clé-
probanda. ricalis referendum. Oftendunt hiftoriz Ecclefiaftice, clerunt
femper affectalle proprium proceflum, feu ordinem proccdent’h
cum hareticis & omnibus illis ,. qui matri Ecclefiz h, e. clericis

dsbitam exhibere reugrentiam, aut nutui ¢ius obedientiam pracﬁ“‘
£
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te recufarunt. Quodfi enim cenfuris Ecclefiafticis contra hos pro-

cedendum effe clerus exiftimabat, nec femper ¢ re eius erat, defen-.
fionem eorum admittere , aut excufationes audire, nihil ele-
gantius videbatur, quam declarare,huncefle manifeftum & notori-
umbareticum, peccatorem, contumaceim, & fic ne quidem cum
admittendum efle ad aliquam defenfionem & probationem, fed in-
auditum effe condemnandum,  Ad excufandum itaque proceflum
Cleri nulfum pulchrius vifum eft principium hoc vnico,notoria zes
ffeprobanda, & ex hac caufa in Decreto quoque tam fzpe eius fie
Wentio, quodindicium prabet, Patres in Conciliis hanc elegan.
fm iugisprudentiam pratulifle odinario proceflui, quem leges
Communes, & ius. naturz requirnnt,  Sane qui acta Conciliorum
Suoluit & Pontificum totiusque Cleri gefta examinat, deprehen-
det, me nihil temere afleruifle.  Sunt enim homines, vbi affedi-
s indulgent , proni ad condemnandumalterum , & facile fe ab.
8ipi patiuntur praindicio pracipitantiz, vt quz credunt efle vera,
atim putent etiam effe vera, imo & notoria, quando tantum fa-
Mg quadam inconftans & incertade aliqua re diunlgatur. Denique
hoc vanicum addo, fuiffe vtplurimum clericos & accufatores
iudices, & ficpro affectibus fuis declararealiquid pro notorie
Potuiffe, quod probare nequiverant, Hincillz lacryma !

CAP. IIL

EFFECTIBVS NOTORII.
5. L 3

Vemadmodum antiqui iuris interpretes magis plura col- Ingreffus,

ligere, quam eadem indicio exacto pondegare 'confueue.

runt: ita quoquenon mirandum, quod etiamin hac ma-

teria plurcs notorio sffectus adfcripfering, absque dsbito examine,
; E an




AnTuris or-
do non fer-
uctur,
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an & quatenus hieidem competere posfint,  Nequealiter fieri po-
tuit, quin infignes errores hic committerent, poftquam feread v-
num omnes ne quidem notorii naturam recte porderaverint, &
multaaliena hic immifcuerint,  Sicuti nuncin hac prafenti difler-
tatione examen doctring vulgaris de notorio in me fifeepi; ita of
ficio meo me farisfacturum credo, fi ante’ omnia do@rinam com-
munem & tradita Doctorum referam, & epicrifin debitam deinds
fubiungam, 2 58 :

§. 11, Inter hos effectus potisimus & primo loco nominan-
dusett, quod (1) innotoriis iuris ordonon fit fernandus. * Artribus
unt hunc effeGtum communiternotorio ex ¢, 21, X, deinreinr,, vbi
Pontifex ita: Secundum praditiones canonicas manifefia accufutios
ne non indigent, necin eis ordo indiciarius obferuandus, & ex c.fit
pereoz. X. detefiib, cog.ibi:  guodfi factum et notorium, non eges te=
Stium depofitionibus declarari, cum talia probationem vel ordinem =
diciarium non requirant, vbi veplurimum folent prouocare ad exem=
plum Apoftoli, quodillein Epiff. 2d Corinthios notorium fornicas
torem ftatim condemnauerit; Atqueadeo hanc {ententiam com=’
muniter Doctores absque vlteriori difguifitione rurfus referre {0~
lent, Sic aiunt: Innotoriis optimus ordo eft, ordinem non {et=
uare Franc. Herculan. deprobat, negatin, n, 6o., qui adeo hoc exten-
dit, vt, licetalias in crimine,, vbi ipfo iure peena infligitur, requis
ratur fententia declaratoria; tamen hoc non procedat in crimin€
notorio, & in crimine coram iudice commifo, vbi tamen . 42, re
quirit, vt conflet effe notorium, vel parte citata fuerit dcclaratu{ﬂ
notorium, = Rationem hanc fuppeditant, quodtales ordines iudi=
ciarii fintinuenti propter finem veritatis indagande, veritate ati=
tem notoria exiftente, fuperuacaneus fit rtalis ordo! Antofs
de Butr, art. 4. denotorio n.62.  Atque huc etiam inclinant Vulte=

ius in conf. Marpurgenf.vol, 4., confil. 36, n, 61, Gailivs 1. 0. 77,787
& lib. 2. depac,pibl. c.3. 0,22, Meuius conf.57.7,29., &hocob-
tinere non tantum in notorio fa&ti permanentis, fed etiam transé-
wntis tradit fulivs Clarus recepr, fentent. lib, 5. qu, 9, 5, 12, Et hin®
concludunt, indicem pofle progedsrs fing libello, fing litis contefta
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tione &e. “Scaccia deindic.libir.e, 76.n. 576, Ex quo deinde dy.
Qu ¢, 21, X, deinreinrand concludunt, iudicem, qui furauit, (& ordi-.
fem iudiciatium {emper obfernare velle, njhuominuspoﬂ‘e in no-
toriis juris ordine non feruato procedere, Conf, Crufius de indiciis
delidt, cap. 109.1. 8. 9.

§. 111, Ethocin criminalibus verum effe voluerunt omnino, Admittunt

Sic itaquein crimine lzfe Maieftatis, fiillud notorium , non ob:- r)noifmll?b:s”‘
feruandum cffe ordinem iudiciorum, tradit Andr. Crufl in obfernat, :
ad Chriflophors Cruf, tr, deindici ¢, g1.».5,P. 1., vbi id probatexem-

plo Titi Imperatoris, qui Czcinum Confularem , vocatum.ad coe-

fiam, ac vix dumingreflum, confodiinsfic; & AlexandriM., qui

€odem iure aduerfus Parmenionem vius eft; & Henrici II], Regis
Galliarum contra Guifium. Eodem modo volunt,Dominum feu~

di aut emphyteufeos,, quando notorie conftat, quod vafallus feu-

dum aut rem emphyteuticam absque confenfu Domini alienauerit,

fine vllo iuris ordine poflesfionem inuadere pofle, modo iple va-

{allus adhuc feudum posfideat, & Dominus omniaiura territoria-

lia habeat Peregrinus de inr. & pruileg. fifiil. 2. P+ 43, 7+ 59, [049. An ctiam
Idem admittit etiamin Giuilibus Crufius ciz, /7, 5. exemplo tu- ciuilibus,
toris fufpedti, quiin fauorem pupilli etiam fine accufatore repel- quaritute
Yi poteft /. 2.de fufpett. tutor,, rationem addit, quod notorium in-

ducat plenam probationem, & fit probatio probata, Verum re-

gulam pradi®tam tantum procedere in criminalibus, non civilibus

alii exiftimant vid. Farinac, gu, erin. 21,2, 060./¢q4., nequeenim fi-

biipfis hacinre conftant interpretes, Deniquealit diftinguuntin-
ternotorium fadi permanentis & tranfeuntis, In illo interlocn-
toriam {ententiam ne quidem efle neceflariam, fed ftatim fuper eo
procedi po[fe autumant, vt & in.notorio fadi tranfeuntis, quod
 commiffum coram iudice & totaliis, vel coram aliis abfente iy.

.dice, reo crimen confitente; tunc demum autem ordinem iudi-
Clarium obferuandum efle, fi deli®um negauerit, Scaccis Cite

l' 7. 12,

ne

Y §. IV, Sed
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ARalitcon) §. IV, Sed nee defuerunt, qui plane contrarium adftruxerunt,
trarium  af: Omnino ordinem iuris obfervandum effe exiftimantes, & ideo pat-

tem abfentem citandam effe vid Menoch. de arbitr, iudic, quaft, cafs
s42.1.22523 yncc enimyaiuntfufficit,crimen effe notorium,fed etiam
necefle eft, omnes facti notorii qualitates efle enidentes, Vulteius
conf-Marpa6, n, 17., Crufius cit. L. n, 7., Coftaconf. 1. 122, Ioh, Die-
terich Yon Julig contin, Mynfingero-Fabrici: cent. 6. obf.3,, quo
ctiam inclinare videtur Oldekop in obferuar, crimin, tit, a

obf. 14,

§. V. Ecquiditaquein hifce Do&orum flu@ibus dicendum?
Scilicet necefflum eft, vt fontes explicemus, vnde illi promanafle
videntur, Adduxi eosdem ex iure canonico iz §. 2. hui, cap. ; vbi

tior textus quidem de manifefto tantum loquitur, fed pofterior
ftatim idem de notorio affirmat, Imo inc.2z X, deinreiny. pofted
declaratur, tale manifeftum intelligi, quod fimul notorium eft, ibi:
quedin manifeflis & notoriis, Verumambiguum videtur,quid pro-
pric Pontifex denotaucrit per phrafin, ordinem indiciarium non effé
obfernandum in notorio. Velenim denotat, nullum adhibere ordi-
nem fen proceflum & ftatim ad executionem progredi, adeoque
omnia, etiamiudicii fubftantialia emittere; vel etiam denotat,cau-
fam non ordinario modo difcutere,, fed fummarie absque ftrepitu
&figura iudicii, Inhocvltimo fignificatu tantum folemnis ordo,
quiordo iudiciarius xar éfoxav fxpe dicitur, omittitur, retentis
eflentialibus proceflus, aliqualicitatione, refponfione rei, demon-
ftratione, defenfione rei & fententia; inillo autem omnia ceffant
& quicfcunt, quia proceffus nullus fupereft.  Quodfi nunc Docto-
rum tradita examino,fer¢ omnes ad ynum exiftimant, omnem pro-
ceflum ceflare debere, vt ne gqnidem fummaria caufz cognitio &
difquiﬁtio locumhabere debeat, aperte enim omnem citationems
litis conteftationem probationemque excludunt, vtin fequentibus
‘videbimus , in quo, meo quidem iudicio , plane mentem Pontificis
andaflecuti videntur, Nam in ¢ 22 X, de jureiur, {atis fe expli-

suiflevidetur, cum illud vnice tantum agat, vt oftendat, in noto=

it
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tiis ordinario modo procedinon debere, fed tantum fummarie, ¢4
enim ille; nos iuramentum tnum bénignius interpretari volentes, irg
guod confoner canonicis inflitutis, fraternitati tue ancloritate prafin.
sum intimamuns, quodin manifeftis & notorits ratione iuraments  pros
ISfi non credimus te teneri feruare fubtilitatem ordinis indiciarii
Gitam in his non [eruari per omnia ipfa inris ratio pofinlat & regui-

“#it,  Quid autem eft, fubtilicarem ordinis indiciarii non obftruare

Per omnia, quam omisfis folennibus, que fubtilitatem concernunt,
{ummarie caufam traare? atvera ita adhuc audiendus reus, co-
gnitio qu:edam adhibenda &c., neque itaque tumultuarie aut ab
exccutione initium faciendum, Fauet huic explicationi analo-
gia iuris, ad quam Pontifex prouocat, quiafupponit tale notori-
Um, quodindubium & manifeftum eft, in einusmodi antem canfis
multis ambagibus non adeo amplius opus efle videtur, fed fi pra-
terea adhuc aliquod dubium occurrit, breuiter difcutiendum eft,
exceptio autem altioris indaginis aliquando reiicienda,  Atqueita
ttiam Pontificem intelligere videtur Gonzal, Tellez. ad ¢it. ¢, 21,

§. VI. Hac pofita explicatione, quam amplexi videntur Do- Scaccie di-
ores /7 §. 4. addudi, certe vanaeftdiftinétio Scacciz iz §, 3. # ftinctio no-
7 prolata; reuera enim omnem innotorio proceffum abnegaffe tAtur

Videtur, cumtamen nihil tam notorium efle poslit, quod non ali-
Juas eccultas circumftantias foueat , atque merito fummariealter

dcfuPer audiendus, Sed ctiam non leuis fuper eft difficultas , iti-"y ;o0 o
¢m §.3, tacta, an hoc tantum in proceflu criminalilocum habeat, naibus tan-

M etiam ciuili? Exemplum a Crufio adductum remnon conficit, tam locum

Yuia cognitio de fufpecis tutoribus proximead criminalem inqui- habeat 2

Itionem accedit, hine & accufatio de fulpe&is guaff publica dici-
tur, & judex ex officio hic procedere poteft, Quod plurimi hanc

O&rinam ad caufas criminales tantum reftrinxerint, hanc habuif*
*¢ videntur rationem, quod (%) iudex in his procedat ordinarie ex
Sflicio, etiam ne quidem imploratione fata, atque adeo propter
WOtorietatem ftatim ad peenam progrediposfits  (4) quod pleri-
A9€ textus juris canonici agantde criminibus & delidis, & hine
‘“_im criminaliftz veplurimum hanc materiam ex profeflo foleane
E3 expli-




Applicari

CAP, III, DE. EFFECTIBVS

¢xplicare.  Verumlicet iudexin caufa cinili ex officio non pro-

etiam poteft cedat, pollunt tamen pluraaliquando incidere, incidenter pertras

ad ciwilia,

in crimina-
Hi P o
libus =xgre

& difficulter

hac doctri-
na adhiben-
da,

&andain caufu principali, qua in notorietate confiftunt, vt hinc
longis ambagibus opus haud effe ratio {uadeat, Sicattentata no-
toria fine viteriori proceflu ftatim reuocari debere afleric Meits

P-4 dec. 286,, quod o magis afferendum, cuminattentatis, tan-
quam fpolio quodam, fummarie procedatur, Eodem modo ob
impedimentum notorium iudex ex officio dilationes dare & proro-
gare poteft Meu. p. 7. dec. 202.5 quin & notorietas rei iuftificat {atis
appellationem, licet omnia folennianen fuerint adhibita Meu, . 2e
decif. 66,5 & fi conftat, quod notorium fit impedimentum , opera-
tur, ne posfitappellatio dicideferta, Idp. 6. decif; 40. Atque adeo
{atis apparet, quandoque incaufisciuilibus notorium attendi de-
bere.  Imo fidicendum, quodreseft,in proceflu ciuili tutius do-
&rina communis attendi poffet, quainin criminali, cum ibi non
tantum adfit preiudicium, vti quidemhic.  Sed quodin crimina-
libus de iure canonico ob notorietatem ordinis iudiciarii omiflio
recepta fit, rurfus pertinet ad proceffum clericalem, vt ¢o magis
{ub pratextunotorietatis posfint feuire in aduerfarios non auditos
& indefenfos relictos,  Ceterum in his tamen reum audiendum ef
{e, neque ftatimad condemnationem procedipofle difpofuit Caro-
lus V., inart 16, conflit, crimin, , cuius contenta cap.preced, §. 16, iam
relata fun, vbi fane notande {unt circumftantie , prefuppofita in
verbis : 30 eine Miffethac aufferhald vechtlicher Lyefadyes die ot
peinticher&teaffe vechtlich ent{chuldiget/o fFentlidy und ungoeiflidh
ift/ und gemadt wide ic, und Das mit Feinem Grund widerfpres
chen oder aus redytmafigen Ubefadhen widerlegen moge. Ex quis
bus colligo, innotoriis criminibus iudicem procedere non poffii
ordine non {eruato , nift fatisintclligat, delinquentem carere de-
fenfione & excufatione, aft quomodo dehoc conftare potcﬁ',niﬁ
reo audito , & addefenfionem admiflo ? Gail. 4b. 2, 4e pac. I’”M'
.7 n.10,, Oldekop. #it. 2. obf, crim.14 . 7. 8., Vbin.u. exinde itd
concludit: cumpateat, cognitionem notorii effe diffiilem & arduants
index fi haret , vel qmzlitermnque_dubitqt » ancrimen fit yere notor”
wh
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S
Hm , Ut fuper eo tanquam wvere notorio procedere posfiz, ordinarie
modo procedar , & indicia ad excufandum, etiam veo non Petenticorra
znicety & teyminum ad defendendum magis prafigar, qram ad tor..
trim,y e minus ad condemmnationem feflinet, ac confquenter (efe in
Periculun Syndicatus precipiter.  Ex quibus nunc perfpicuum red-
ditur (1) falfum efle, in crimine notorio omnem proceflum plane
seflare debere, (2) rarisfime applicari pofle, in crimine notorio
femmarie & levato velo procedendumefle, cum vtplurimum reo
aliquadefenfio competere posfit, nec delitum reperiatur tamno-
torium, quin excufationem aliquam haberi queat, propter quam
inanditus nec torquendus nec condemnandus,

§. VII. Cumitaque interpretes {tatim in hoc ipfo primo ef.
fedu grauiter errafle deprehenduntur, ceteri effectus, qui quafi funt
tinuli ex hoc primo falfo, parum vel nihil efficacie habebunt.
Sicenim (I1) exinde inferunt, 2z notorits citatione opus non effe: Si
enim, aiunt, ordo iudiciarius in notorio non obferuandus, nec ci-
tatione opus erit, Vbienim defactofeudeli¢to conftat, non cu-
randum eft de apicibus feu folennitatibusiuris.  Eberhard. dif: de
#0107, §. 52. Pro hoc eﬂb&txpl-oballdo prouocant Do&tores ad ¢,
8. X, de cohabit. cler, & mulier, ; vbi Pontifex ita: oﬁitfoz{/i crimen
Corum ita publicum cfl, vt merito appellari debeat notorinm, in co ca-
Jit nee toflis ) nec acenfator eff neceffarins , cum hutusmodi crimen nul-
La posfic serginerfitione celari, Praterca adducunt ¢, cum olim 12,
de fentent, & re indic. , vbiPontifex abfenti non citato filentinm
imponit, ex ratione, guoniam liguido de fitbreptione conflabar, Et
denique hucetiam referunt Z, 7, §, 1. quifatisd, cogant, , L. u,§.1z2,
de aition. emte qui textus tamen nihil adiumenti ad fententiam
hanc fuftinendam afferre videntur. Recius forfan huc refertur
€. 25, X. de purpat, canon,, vbi rcprehendit. Pon_riﬂ_:x Scholafticum
Mutin. quod indixerit purgationem notorio eriminofo, cum, ait,

L erimen notoriim extfichar 5 non erar illi indicenda pHrgatio, [edin

“4m condemnationis fententia promulganda, arque hinc in notoris

titationem non admittunt Treutler, v0/, 7. difp. 4, 1h.8. lit, a. , Pe-

fegrin, deiyr, & prinileg. Jifei lib. 1, py 42, 7. §7.[¢q.; Mindan, de pro-

ef

Volunt Doe
&ores  in
notorio non
efle necefli.
riam citatis
onem,
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Alii diffen- ceff' lib, 2, c.17.2h. 5. 5. 7. 8. 9o Verumab hac fententia multi rece-
KHgh dunt, motiimprimis ob ¢, Deus 2,C.2.4.1., & alias rationes fa-
tis pregnantes, quales plures recenfet Antonius de Butrio #rt, 4
de notorio n.12.  quia multoties aliquid dicitur notorium, quod
noneft, & multz poflunt fuperefle defenfiones contra notorium,
imo quia tales fententiz feftinatz & accelerata funt odiofz, quam
fententiam defendunt plures relatialulio Claro kib.g.recepe. fentents
§.fin, qu.9. 7. 4., conf.Gonzalez Tellez, ad ¢. 1, X, de canf. poffef]. 23
proprict.n. 22., Vulteius conf. Marp. 46. », 308. Gailius 1. 0, 77,7
9. y Mynfingerus, cent, 1,0b[. g1, in pr, Crufius de indiciis delichs
lib. 1, ¢, 41. n.5,, vbi hoc illuftrat exemplo Adami, qui quamuis
cflet notorie lapfus, inauditus tamen & non-citatus hand fuit
condemnatus. Conf, Bachou. ad Treutler, vo/, 1, difp, 4+ th. 8, lity
a,, Lauterbach in collegio ad tit, de inius voc. § 34.
Al ditin- §. VIL Vt hos {copulos euitent alii, diftinguuntinter noto-
guunt inter rium iuris & fadti, itavtin hoc citatio non fit neceffaria, ben¢
notorium  tamen inillo, modo priori cafia fadtum tantum indubitatum G, v
furis & B, 1o modo negari aut excufari posfit, Barbof, in Thef. Prats
libe 12. ¢. 21,9, 10,, Eberhard diff, denotors §.53. Verumcumnoto-
rium iuris c4p. 1. iam reiecimus, reuera hec diftin&tio non tollit
dubia, fed hi ipfiita diftinguentes , fimpliciter potius aflcrunt, in
Alii reflrin- notorio proprie ditto, ceflare citationem,  Alii diftinguunt, v*
gunt com- yyyym (candalum velalind periculum ex mora in crimine notorio

munem do- . 2 T
s metuendnm {it, annon, itavthoc cafu quidem citatione opus fity

cafum, fi pe- 10N VEro illo, Vid. Anton, deButrio are, 4.de notor.n,15, [¢49 \

riculum in Confil, Marp. 48., vol. 4,n.149. Gails lib. 2. depace publ, ¢ 3.7, 16,
mora, Jeqq. Hazc diftinGtio quidem fundamento iuris non deftituiturs
fed tamen iterum conftat, in hoc cafu citationem negligi non ob
notorictatem , fed quia periculuminmora, v. ¢, in gravi rebek

lione, i aliter non posfit fedarirebellio, nifi trucidatis quibusdam"

Alii adhuc aliter diftinguunt vid, Anton. de Butr, 472, 4.7, 11, f¢49
de notovio,
Epicrifié. §. IX. Ex his relatis Do&orum opinionibus, que praeferendi

fit, facilg conftat, Omnem citationem effc negligendam,fane nu“bi?
bi
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1 > . . . . ,

k. 0 ture traditur, nec exaddudis §, 7. textibus fluit, quin poti-
‘uterpretes hoc ipfum ex falfo illo principio deduxere,quafi nul-

us . e Sl 2 ¥ " g
Omnino ordo iudiciarius hic adhiberi debeat , quod tamen jane .

::tgilre‘fu;amm ijf_ Certe {émRer il{dex dubius hae.rerc debc;t,
icarems it praclufareo dcfcnﬁ(?nxs ratio, needehacipfa recteiu-
- !pote&, antequam audx_ucrxt PRSI CORC ORIDEAIE AR LKL
vdebet,  Equidem regerit Eberhard, .45 cit. L., efle quedam
dlc"t«?, qua excufationem nullam admittunt, & hucrefert blas-
}:lc:fcmam‘& ;dgltcriugn. Sed vtrobique fine dubio mgltx ratio=
Xcufandi fuperelle pofTunt, Nuperin hacipfa civitate cafits

3 lﬂtex;xi cuiusdam fere notorii in inquifitionem deductus fuit; nu-
u“ss enim cum nuda deprehendebatur in lecto, & tamen cum mafcu-
4 Pertorturam quereretur, innegatione perftitit.  Imo nullum
eurius fere eft deliGtum, quam adulterium, cum de feminis im-
Wiffione coyf’fare debeat, qua nunquam eft notoria. Inblasphemia
Lante poffunt effe circumftantiz occulta! Intentio & aliz circum-
u‘;ftnae > peenam hic fine dubio aggrauare & minuere pof-
$ X Six_nih'ter (UI) volunt, in notoriis nec libello opus effe
oy rn t}‘eBl}J;no rt.4, 'dc notor. n.18. Eberhard 4, dt/f §:)’j’- Ve-
tniml;r us lc{c‘om.m_xmtur faAUa_cm caufe vt caufz. Diftinguunt
vo!umnt?l{"cau afsrcxyxles & .cnm.mal_es , in illis lxl?cllx oblationem
o ;, ¢ neceflariam, r}xﬁ etiam iudex ex oﬂ?cwprCdefFP"I:
o 0;{1 his vero negant, libellum offerendum eﬂ%g quatenus judex
Cau(’alcw inquirit, fecus autem efleaiunt, fiper viam accuﬁmon;s_
g, perageretur, Tta ergo libello tunc demum non eft ;’.Pus.’ vol
5 eX ex qfﬁqu procedit, fed hocnon atrfzbue'ndum guantatiynie
Ui, fed inquifitionis naturz, vbi regulariter libellus non offeren-
35 oft, quia accufator deficit, Tranfeat ergo’ etiam hic fifhis

Anto

d S« XI. Porro (IV) innotorio ceffare litis contefiationem pRESICO=
M erroneo principio tradunt, quafi fcilicet nulluaor.do. iudicia-
s hic obfernari debeat , Eberhard it §o 55+ A_hf diftinguunt,
*M agaturad inftantiam partis, an vero officio iudicis , ita vt hf;_c
F calm

Anlibelle
opus fit2

Anlitis com«
teftatione a-
pus 2
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" cafu litis conteftatio non requiratur, benc tamen illo, quam ta°

men differentiam ideo non agnofcit Anton, deButrio ciz, . 7. 25
quod iura fimpliciter & indiftincte loquantur, quem in finem pre
ter alios textus iam hincinde adducos prouocare {olent ad c.fir
X. detempor. ord. Sed omnes, quotquot allegantur textus, tan”
tum enincunt , folennem procedendi rationem non effe admitten”
dam, & fic litis conteftationem faltem minus folennem requiri;
aft omnem omnino litis conteftationemnon tolli, Patet id quo~
que ex fepe addudo articulo 16, conft. carol, érim, , vbi fatis often”
ditur, ad litis conteftationem reum effe admittendum in verbis’
fo der Shater die offen unreiffentliche Ubelthat freventlicy wh
Derfpredyen twolte: nequeenim torqueri poffer, quod tamen i
&it. textnimprimis inculcatur , nifi de ipfo crimine notorio in*
terrogatus fuiffer, & adarticulos inquifitionales negatiue refpon”
diffet, quale examen litis conteftationem conftituit, Ceterum i
de punéto incidente notorio fermo fit, facilius litis conteftatio ¢x*
cluditur, non ob notorictatem , fed quia inincidentibus punciis
alias illa ceffat, ’

§. XII. Quidam etiam (V) caufie cognitionem apartc iudi*

coguitio re- cis in notorio non effcneceflariam voluere , per candem rationen

quod ordo iudiciarius hic nullus feruandusfit Confil, Marp, 21. w0l
2.7.337. Sed cum etiam in caufis fimmariis, & vbi de plan®
proceditur, aliqua adhuc caufe cognitio requiratur, & vt fepe di-
¢&tum, non omnis ordo iudiciarius hic ceffet, fed {ubftantialiafale
ua maneant, & fic quoque caufz cognitio , merito hic etiam effer
&us inter errores reiiciendus eft, Conf. Clafen 4darz. 16, corff
carol, crim, pag. 98.

§. XIIL Plerique etiam (V1) omnem hic probationem excld”
dunt, quodqua rationeintelligi debeat, ex diétis ad caput pracé-

An notori- dens conftabit, Tranfeamusitaque (VIL)adalium effeGum, dum
nm excludat yolyunt , notorium excludere omnem defenfionem , adeo vt ¢

ne quidem-indicia ad hunc finem communicanda fint Bofl, 7%
gubmodo proced. in crim. notor. n,12., Eberhard. art. 4. de poro’-
§.59> Farinac,qu. erim. 217, 77. qualis communicatio alias d°
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NOTORIIL

iare communi omnino neceflaria efty  Carpz, prax. crimin. qu
Z;\ilalr{[:i]qb Old]clkop.' obf. crim. 2. tit..z. Imo alii volunt, mg,c;i{;
.y erCl;'c a eg;}tlfo.ncs defenfionis notorii dclmquentis, fed de-
b nP - ?jxoncs vu cipere non teneri Ant. de Butrllo llrt.'4. deno.
- cf; Poz({. nde tales conclufiones fluant, in aprico pofi-
‘\Otori(; ccﬂ"qreq:ix:[?l erronee putauerunt, omnem Proc.eﬂ'um in
torio dene ;re d"fexei?‘e’ non potueruntnon quoque inquifito no-
timumattir%et c:rt f{m{‘:m. Sed admoc.lum malc;. Nam quodvl- In defenfige
. tinet,, certe frultrancum cft, audire allegationes defenfio- B¢ ctiam
m, mfi etiam probationes defuper fufcipiantur. si dicis; at- ﬁ:ﬁ’;"‘.”"
3:(‘) 1&‘3%:;{{21; & fumdmalr'iis non admitcitur prqbatio Blena,refgon- e
o msgi in,crqu(" ‘“‘lllbq‘lahsfe_udemonﬂr_atno adn:uttatur; imo
egenda augt ftilli ‘ldmmafxdu{s a‘%mlttend.a, .Vbl non agitur de glar{d?
—. )C' 101,’ H ﬁ‘”"ﬂ hominis, qua fauguine Chrifti
gis audir; cumyder?c ;us eft, nocentem dimittere, & fic multo ma-
demnare, Quod enfione & P"{baﬂone, quam inauditum con-
R onG . Ivero prius attinet, guaﬁ {c. inquifito notorio Imo com-
int communicanda indicia, id quidem ita afferitur {ed hau municanda
Probatur. Quiadc. Twanos 8. X.de cobabit, cley Cfm;:l e 110 inguifito
Cant, plane parum exinde euincunt. Dicim‘ b 4'" T 1, potrio R
nec zeflis, nec accufiator it neceffari il quod in potort0  dicia,
eﬁm:ceﬁ‘arius uia poteft s e q.u1dmde? Accufator non
temita proced’irgr dl::fer:ﬁoprzaccmﬁpﬂ me IHCIUlﬁtfonls A
fon funt ncccﬁhr’ii uatent n; o ere.nda mﬂmﬁ“." Teftes
Sedan propterea orriniqq ” d1$ ¢ notorietate indubic conftat.
Nullam fuperefle pofle zief f_cncganda dc‘&-nﬁo? ngc!ﬁ Vigtats
8ero id = ciam};ci & Cn[rlomm, i ) rfot(‘)rxum, =
Tiy e SU ey &_OﬁCnfum, pofle aliquid effe noto-
m, cuius circumftantiz fpecialisfima wecultz funt, Et hinc
g;‘}:e;}b“{“‘ﬁm notorio indicia efle communicanda tradit Iul,
B ib. 5. §. fin.prait.crim.q.9.1.7., & ﬁm'u] arteftatur hanc
oldelzotom/?l mgndum_fmuarc, quod etiafn plenius dcr.nOnﬂat Tufte
Odekop. o rim. .14 5. g B A2 LT
‘ioném feudi ert, guando feloniain vafallo eft a, ad priva-
di non aliter procedi, quam citatis &auditis prius va-
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Gllis reis. Nam etiamde notorio, pergit, prius conftare , & fi°
per eo reos audiri oportet, adeo vt necex plenitudine poteftatis
Princeps illam citationem tollere posfit. CGonf, Dan. Clafen. ad
art. 16, confl, carol, crim, Granzius indefenf,inguific, 44 71, 2, Sols
. 294,, Brunneman, inproceff. crim.c. 4416,
Quid de ius §. XIV. Nunquam certe vetus iurisprudentiaRomana talem
se antiquo yymultuarium proceffum agnouit, quem quidem Pontifices intro-
Romanohic 3, ore vel ad minimum interpretes ex mente Pontificum deduce-
dicendum? ; ; ; : 5 S 7
re voluiffe videntur. Gentiles magis hacin reiuris natura tradita
obferuarunt,, quam patres Ecclefiarum, quifepe zelo immatur0
abrepti, officia humanitatis neglexerunt,prafertim fi contra hzres
ticos procedendum erat, quos indefenfos & inauditos fiepe cone
demnatos efe hiftoriz docent, & quidem ex nulla alia ratione,
quam quod effent notorii peccatores, Non poflum facere, quin
hic rurfus indicium IGti acutisfimi Antonii Matthai repetamy
tudicium  qui in tr, de crimin. in proleg. ¢. 4.p. 57 [eq. ingenue fatetur, {eta-
f‘w“‘t‘:;:"_ lia Canoniftarum & Pontificum tradita concoquere haud poﬂb:
ﬁ:r::ur ZLIC Nuam , inquit, videntur veteres in notoriis ceca adhibuiffe teflimonis
< Cwca autem dicebantur y cum laudabatuy multitndo teflis, aut cink
tas, aut prouincia, vt notat detisfimus Grammatticorum Donatis i
Andr. Declarat deinde id variis exemplis: Huins gencris eftillud
Ciceronis 7, in Verrem 5 Tefles enim funt, quiin eo confilio fuerunt, te-
fles publice tabule: reftis [plendidisfima cinitas Lilybatana : teflisho-
neflisfimus maximusque conuentus ciwium Romavorim.  Ider pro
Pomponio: Teftis eft Ttalia, quamille ipfe victor Ly Sylla huius vir-
tute & confilio confelfus eft fuile iberatam: veftis oft Sicilia, quam b
tis undique vinétam periculis , non terrore belli, fed celeritate conff
Jii explicauit : teflis eft Gallia, per quam Legionibus noftris , in Hifpa»
niam iter Gallorum internecione patefaltumefi: teflis eft Hifpania s
qua [apisfime plurimos hoftes abhoc fuperatos profiratosque confpe:
xit, Quin etfi repetundarum crimenita manifeftum effet, vt tota pro-
wincia quafi una voce quarereiur, tamen fi reus negaret, teftes e prouin=
cia erant producendsi , nec defperabat reus defenfionem, fedpatroni ¥
s adyesfiys mulritndinem excipicbant , confpirationem effé, & 4%
e
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70 pecunias fb numeraffe inrabant , eos lirigazorum, non refium by,
bendos loco , vs docer %imilian. 5o Doftie, ovat, 3, M. Emilingg
Scanram legimus adeo manifefte in eo crimine hafiffe , V¢ cum accufx.
tor diceree 5 lege fibi contnm & viginti hominibus denunciare , tefti.
monium dicere, Jeque non recufare , quo minus abfolucretny, fitotidens
nominaffet y quibusnibilin prouincia abfiuliffét, tam bona conditione
Vtinonpoffet, Nec tamen abiecit defenfionem quin etiam propter ve-
2uflisfimam nobilitatem € yecentem memoriam patris abfolutus eft
Valer, Maxim, lib,§. c.1. Verresquoque, quam aperte Sictliam de-
Populatus fuerit , omnibus notum fuit, tamen & accnfator & proba-
tiones legitimo conflituto iudicio exierunt. Hac vel ideo adduxiffe
placuit, vtappareret, quam horride & inique ius canonicum pro-
ceflum in notoriis inftrucre intenderit, quem nequidem Ethnici a-
gnouerunt, quamuis, vtfepediGum, interpretum inepta inter-
pretatio , plures abfurdisfimas produxerit {ententias in iure
Canoni[;o nequidem fundatas, quas nunc vlterius perfequi ani-
mus eft,

§- XV, Videlicet (VIII) hunc gnoque potisfimum nototio In notoriis
adfcribunt, quodin notorio nulla requiratur fententia Gail, £b.2. non necelfa:
riam elle
{ententiam
quidam ilf;
firmant,

depacepubl..3. n,10, feqq. , Vultei, conf, Marp. 48, vol, 4 1.149»
Fa.rmac. qH. crim. 21. 7y 112, feqq., Eberhard diff. de notor. §. 57+
dbique allegati: conf, Anton deButrio 472, 4, de notor. n. s0. ihigy
alleg,  Pro ftabilienda hac fententia prouocant ad ¢.propofiit 24+
X. deappellat., vbiinfine dicitur: niff 70 crimine gravi & manife-
Loy quo ipfo aétu merito fit dammandys, cui alii etiam addunthanc
tationem, quodnotorium habeat vim fententiz. Eberhard. m.'l.,
de quo brocardico tamen pofteaagendum. Potisfima vero ratio
dependere videtur ex primo effectu, quod in netorio non requi-
.Tatur ordo iudiciarius, & fic nec fententia, adco vt nec xud'cx
Posfit iudicium admittere fuper notorio, Barbof, in thefaur, lib
12, ¢, 21, §,13,

§. XVI, Verum non defunt, qui fententiam quoquein noto- Di

r§0, maxime {i de crimine quaftio fit, defiderant, quarm fenten.-
Yam fouent Glofla ine, euidentiam X de accufar, Tul, Clarus re-
- F3 cepe,

{Tentiunt
alii,
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wopt, femtento b, 5. S.f. g-9: 7 4. . Neque horum fententia deftitis
tur ratione & iuris afliftentia,  Hactenus enim fatis oftenfum elty
omnino adhucin notoriis requiri citationem, caufe cognitionen,
& admitti defenfionem, Ergo fine dubio {ententia quogue erit né-
ceflaria, vtconftet, an & quid reus pro fia defenfione probauerit,
Quare & in ¢.15. X. de purgat, canon. diferte {fententia requirituf
his vetbis: cum [ crimen notorium exifebat, non erat illi indicen-
da purgatio , [edin cum condemnationis fententia promulganda. Ve
itaquealii horum Do&orum diffenfum ad concordiam reducanty
diftinguunt inter - fententiam folemnem & minus folemnem, ita
vtillaquidem non requiratur, bene tamen hac. vid. Farinac. iz, b
#n.114./¢g9. Quzopinioadhucmagis tolerari poteft, fi conferan-
turilla, que ad effectum primum funt expofita, vbi often{umy
quod ex mente iuris canonici in notoriis tantum ceffare debeat
preeeflus iudiciarius, faluo fummario.

§. XVIL Alii adhuc diftinguunt , vtrum tale deliGum fit
commiffum, ob quod ipfo iure quis peenam incurrit, an vero'
poena ipfoiurein deli®tum commiflum non fit ftatuta, quo refpice-
re videtur Ant, de Butrio a7z, 4. denotor. n. §o. ‘Scilicet funt qua-
dam delicta in iure canonico v. c. Simonia, herefis &c,, ob quz
ipfo iure fhatim quis eft fufpectus , vel excommunicatus, qued Ca-
noniftz denotare folent per canonem lute fententie c. 26. X. de fen
Tent. excommunic, y Cui opponitur canon fcrcnde [ententie , vbinon
negandum eft; multum interefle, vtrum peena infligaturipfo iu-
re, an vero demum per fententiam , cuius rei effectus dinerfos in=
finitos fere collegit Tiraquell, 24 L. fvnguam. C. de renoc. donats
in voce reuertatur n.260. feqq: Neque, firem penirius confideroy

hzc ditin&io a iure adeo aliena eflevidetur, Nam & iniure Ro-

mano inmateria de infamia hacipfa diftin&io fatis aperteadhibe-
tiir, vbicafus recenfentur, in quibus infamia immediate infligi-
tur absque vlteriori condemnatione & fententia; inaliis vero ca-
fibus demum fententia condemnatoria precedere debet Z, inf4-
men 7. C. de public, indiciis. Huius diftin&ionis vix aliam habuiffe
videntur rariogem 1Cti Romani, quam quod quzdam fadta tur-
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pia & deliGtaita effent notoria, vtnulla tergiuerfatione celari pof.

fent, quaproinde ipfoiure infamiz macula notarunt, reliqua ay -

tem, qua adhuc dubia videbantur, cognitioni demum fubiecerunt
iudicis,, ne quisin dubio infamiam incurreret, vbide deliGonon

fatis conftabat, cum iniquum erat vagari pasfim cum exiftimari-

onis alienz difcrimine, vedicitur in L. 7.p7. ff, deiniuriis.  Sicita

que infames ipfo iure absque vlteriori fententia funt, (1) quiin fee-

nam prodeunt lucri caufa L. & 2, §. f.de bis qui not.infanis hoc

enim publice coram populo vniuerfo fiebat, & {ic omnino noto-

tium erat, (2) mulieres libera, corpore qualtum facientes L. perte

eod. Logt. L. 43-S. 4+ de R, No Publice enim in lupanariis dege-

bant, & pudicitiam proftituebant, imo & licentiam ftupri apud

xdiles vulgabant, vtloquitur Tacitus /. 2, annal, ¢, 85 (3) U

intra annum lu@us ad fecunda vota tranfibant Z, 10, §. I. d¢ hisy qué

not, infam. , quod ctiam publice fiebat (3) qui improbum foenus
manifefte exercebant L.20. C, coderr &c. Sed in aliis criminibus,

vbi adhuc dubium aliquod fuperefle poterat, ante omnia per {en-

tentiam deli¢tum in aprico conftituendum erar, Hanc dodrinam

poftea canoniftz imitati videntur, cum quibusdam criminibus poe-

nam ipfo iure impofuerunt, & inde intulerunt, fententiam hic g
non requiri ad effe@tum poenz infligende.  Ceterum merito hxc D‘Ck}{’?ga
Canoniftarum fententia ita declaranda eft, vt, fialiquod dubium ff“:s [;lnl
adhuc circa deliGtum tale occurrat, omnino reus audiendus, & tentie
pofteademum fententia faltem declaratoria ferenda fit; que tamen

effe@us fuos habet non demumab eo tempore, quo lata eft, fed

quo deliGum commiflum. Poena enim per ententiam talem non

demum infligitur, fed declaratur tantum , reum ipfo iure iam in-

curriffe talem poenam, a legibus tali delicto impofitam. Conf. Fa-

tinac, confils crim. 1684, 52. Verum hi effe@us fingulares non ad- Epigrifs,
gc;ibunturnotorio, quatali, fed legis difi:oﬁtioni, que infpecie

certis delictis hanc peenam ipfo iure impofisite Nam & eadem pee.
na irregularitatis , excommunjcationis , aliaramaque cenfurarum

delinquentibus imponitur ipfo iure, f velmaxime delictum occul.
fuos effe@tus retrorfum exer-
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ect, licet vel maximene quidem fic fiat deliGum notorium, {ed iu-
dici, quide delicto cognofcit, poftea exadis deillo conftet, quod
forfan per duos teftes probatum fit, qui tamen non faciunt nototi-
um, Nequeobftat, quod tamen in cafibus, ex iure Romano addu-
étis, effe@us infamiz {efe exferat ipfo iure ob notorictatem; nam
rurfus effectus hic non eft quarendus in notorictate propric loquen-
do, {ed potius in declaratione & difpofitione iuris , qua fpeciatim
eiusmodi factis turpibus & inhoneftis ipfo iure infamiam impofue-
runt, quamuis, vt deinfamia conftet, notoriaomnino efle debeat.
Concludo itaque, notorium, quatale, nunquam excludere fenten-
tiam, aliquando tamenillam non efle neceflariam, fed non prima-
rio propter notorietatem, fed propter aliam canfam.
§. XVIU. Ex hoc effectu , jam quidem reiedto, interpretes
nounm adhu¢ produxerunt effeGtum, {cilicet (IX) nozorinm habe-
re vim [ententia executionisque y & reviudicats exceptionem contineres
quam regulam communiter deducunt ex L, ex emto 1, §.12. ff. de
46t emtovend, & praterea ita argumentantur: fi notorium non
requirit fententiam , fequitur neceflario, notorium ipfum habere
vim fententia, atque adeo cxinde exceptionem rei iudicatz dari de-
bere, qualem conclufionem formare videtur Eberhard 4, 44/, de no-
tori0§, 55, infin, Atqueinhanc fententiam tranfeunt allegati Do~
&oresapud Barbofs i thefzur, [, 12, c. 21, §. 13. ex quo iam conclu-
dunt, indicem fuper notorio, tanquam ex iudicato procedere pofle
Meuius py 8. decif. 202, 5, 2. , & porro inferunt, quando adulterium
ek notorium , maritum non teneri alere vxorem Farinac, g, crith
143. 7 44., fedpoflceandem propria auctoritate expellere, Idem
sit.l, m 50.feqq. , imo quemadmodum rei iudicatz exceptio ante
litem conteftatam , ita eodem modo hanc quoque ftatim in ingrel
fulitis opponipoffe Panormit, in c, exceptionem X. de exception.
$. XIX. Aftvero parum ipfe Barbofa ciz, /, huic brocardio fi-
dere yidetur, quinid tantum potisfimum admittere yultin notorios
vbi certo iure quid difpofitum, vel vt in antecedentibus declarathy
vbiipfoiure effectus legis in faGto quodam fefe exerit absque vila
{nsentia, faltom definitiva, list aliquando aliqua declaratio a;C:;
3 L
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dere debeat, Quodfi vero hoc fenfu demum ax}oma pradiGum in.
telligi debeat, rorfus committitur fallacia caufz vt caufz, & notos
tietati illud adferibitur,, quod potius ex ipfalegis d.ifpoﬁcionc fluit,
fiuc res fuerit notoria, fiuenon, vt antea fatis iam declaratum,
ldcoq; alii hanc regulam P]ahc reiiciunt,Crufig iz tr.deindiciis delicd,
P.toc.q1,m 5., Schrader de feud. tom .1, P, 9. 8. 9.7 13. /04 b
Tum fententiam merito noftro confirmamus calculo, cum notori-
Um per fe non omnem excludatproccﬂ'um, caufz cognitionem &
defenfionem, & fic adhuc fententiam requirat, Ex quo infere
Schraderus ciz. /,, quod, fi ob feloniam (v, gvquiavafallus, ca-
ftrum, vrbem autlocum vi occupauit, vel vrbem rebellem tenet,
contra dominum) vafallus feudo fit privandus, Dominus eum pro=
Pria auctoritate expellere nequeat, licet delictum fit ngtoru'xm,
Nam, ait, in illis cafibus, in quibus poena privationis non 1p_fo iure
{ed per fententiam irrogatur, notorium & fententia non @quiparan-
tur, fed fententiactiam in notorio requiritur, ;
§. XX. A fententia red progredior ad fufpenfiua remedia; Vi- g in note.
urus,qualem circa illa effectum fingularem notorium habeat.Com- riis admit-
Muniter aiunt (X) i #otorio non effe admittendam appellationem,quo tatur ap:
Tefpexit Pontifex in ¢, 5. X. de appellat.inf. Clarius illud docetin e, pellatio,
Peruenit 13. X, eodem, vbiita: prafentium aultoritate mandamus,qua-
2enys illis, qui pro tali canfa appellant , fi eorum exceffus publicns no#
Bt & notorins 5 contradictione & appellatione ceffante, cccle m_/?inf cen-
Jiera compellas, wtintra conueniens tempus ipfam appellation:m inter=
Lofitam profequantur.  Sivero corum exceffus publicus & notorits offy
Upellationis obtentu, fiquam adbuc iniquitatem fouendam inverpofit-
Cint, nullatenus pretermittas, quin cos excommunicaros dx'mzmz;:
&, Eadem eft fententia ¢, confiduit 1. X. eod ibi} guodli fl"
Quando aliqui, quos manifefium fit & nororinmt y v¥0r” {{Ifffﬂf G
Yincye | aut inicciffe manus violentas in clevicum "PP"I/‘”;;””” i
“Ppellations non eft aliquatenus deferendpm. 1 dem C;“ {r;natur o
 Romana 3. §.fi autem poft fententiam de appell 98> tf' 7418
05 32, c.cum [peciali 61,8, porro A’.l{l’dpp.l'//dt. Qui textus cum
fatis manifefte excludant aPPellatignem: i

Docto-
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Docores in pradiQam fententiamire folent Barbof, in thef; pradh
lib.12, c. 21, §. u. ibique allcgati, Gonzalez ad ¢. 14. X, de xxp]lﬂlldfi
.1, ibigue allegati Anton. deButrio art, 4. de notor. n. 53. [¢44+
Scaccia de iudic. lib. 1, ¢.76, n.ug, Eberhard d.diff, de notor.§ 57¢
Ethoc quoque.deinre Romano verum effe exiftimant per L, 2. G
quor. appéll. non recip., vbiprohibetur, ne recipiantur appellatio
nes illorum delinquentium, qui vel manifeflam violentiam comm®
Serunt, wel argumentis conuitti , teflibus fuperati, voce ctiam propfi/‘
vitinm feelusgue confesfi. conf.L 1. [f. de appellat., 1. 6,59, ff.de ininfl
rupt, & irvit. fasls
Quomodo §. XXI. Promore tamen Docteres hic diftinguere, limita
difltinguant o & declarare folent,  Sic enim quidam hic diftinguunt inter 20°
hic Doéto- # koo &K g nt 2 5
- torium iuris & fa&i, ita vt hic effeftus tantum notorio fa&i, no#
3 iuris 5 adfcribidebeatIo, Baptifta Baiardus innot, ad Inl, C[‘:i'.prﬂﬂ'
crim. Ss f. g1t 94 n< 19,5 ybihancadditrationem; quod ﬁcu!i‘i“
notorio iuris ordo iudiciarius ebferuari debeat ; ita & appellati®
Verum quemadmodum ¢4p.1 nototium iuris plane: reiectum €l
hac quidem declaratione Baiardi fuperfedere poflumus, = Alii di
ftinguuntinter effectum fufpenfinum 8 denolutinum, ita veappet
latio in notorio non quidem locum habeat quoad effetum fufpe?”
fiuum, bene tamen deuolutivum Farinac gu. crim. 101, .64, € 158"
Sed anvllo textu vel ratione iuris hae diftin&io probari posﬁf'
merito fubdubito,imo ad criminalia plane inapplicabilis eft ; qui®
i femel fententiadata eft exccutioni, retractari haud poteft, aut
ergo ibidem hac diftin&io otiofa erit, aut conceflo effectu deuol¥
tino, neceffario quoque effectus fufpenfiuus concedidebet,id quo™
tamen vix admittunt textus allegati, ;
Wecifio, §. XX, Re&iusitaque idem Fasinacius ¢z, /, , & qu. crit”
21.m.117. feqq. diftinguere videtur,  verum certum fit, appellati®”
nemeffe frivolam, nec ie? Quodfienim appellationi inferite®
caufa, per quamnotorium obfufcatur, feu delicdtum notoriuma ‘:
quo modo defenditur, excufatur, & impunitum pratenditus,0m?’
no certe appellatio admittenda , & merito tunc veramque effed?

4
'

operaridebst,  Et hue fine dubio refpexiflc videtur Pontifex ;”ﬂf‘
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X.de appella, , vbi quidem pramifit regulam ,in notoriis non ef:
¢admittendam appellationem, fed ftatim {ubiungit. Sedcum wuy.
24 dicantur notoria, qua non funt, prowidere debes , ne quod dubinm oft,
P¥0 notorio widearis habere, Quin &alix circumftantiz circa fa-
Um notorium poflunt concurrere, qua delictum vel aggrauant,
vel minyung, de quibus cum {ollicite iudici inquirendum eft; its
Juoque admittere debet appellationem: hic enim non appellatur
© %0, quodnotorium eft, fed quod dubium , incertum & illiqui~
Umeft, Optime rem explicat Gonzalez adc. 14, X. deappellar.n,
% inquiens: Cirea factum notorium plura poffint in controucifiam
"’{"ff 12 Vel enim in iudicium deducitur , an fitnororinm, & de hoe
4”5”4//0‘,’ (& fic appellatio admittenda iuxtacap. cit, 14. & vet-
4 exinde iamiam adducta) wel fultum quidem notorinm admitti-
"‘f‘ > EX circumflantiis verowegatur, in delifto contineriy (V. g fi ho-
Ricidiym palam fadtum, fed moderaminis inculpate tutele exce-
f:)‘;;obiicitu‘r,lqum cum ambigu.a fit, appellatio admittenda‘) wvel
e admittitur delitum notorium s contenditur tamen, grauiorem
Peram 4 iydice fuiffe nflictam y quam loges eo cafs imperabant, Hog
Poftremo cafuitidem appellationiloeus efle poteft,, quia tunc vti-
q4¢ adeft grauamen in condemnatione ipfa, Conf /. 244.4c V. S.
% omnibus hifce cafibus notorium occurrit, fcdita,vtquoadap-
Sllationem vel de notorio non queratur,velillud in dubium voce-
tr, e proindeappellatio facilius admitti posfit, ~Ceterum fi de
9, quod fatis notorium eft, certum & indubium, appellatio _f“‘rfi’
Peretur, illa vt frivola reiicienda eft, ex generalibus principiisiuris,
e volin t, frinclas appellationes non effe admittendas, ceu pleni=
23 demonftrat Dn, Prafes diff. de veiect, abalt, e.5. per ot fod far
M rariora erunt huiusmodi exempla, adeoque fimma pracautio-
¢ hicopus efle reor,

§. XKL Vleerius (X1) & hunceffedtum notorio tribuusnt, An notori.
9494 fatims excecutions locum faciar Vulteius conf; Marpurg 46, vol wm cxecutis

lJ.i‘/}.j/}._ liz ) oni locum
W Bifaciar,

4 n, 224, Miiller, 2d Struu. Synts inr. cinit. exercity ) :
M, aingt, finullus ordo iudiciarius, nulla caufe gogitione.qu
SR {enrentia eft neceffaria, flatim potelt index ab cxecutione 9¥z

G2 dini
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diri, quia in notoriis nihil amplius inquirendum fuperett, Sed
he rationes nihil vlterius probant, quam vulgatum illud Logicum:
Siafinus volat, habet alas: Siprins effet verum, pofterius fine du-
bio concedendum foret, cum autem iliud haG&enus reieGum fits
etiam hic effeGus reiiciendus eft,  Equidem Scaccia de iudic, ib.
17, 76. », 8, varie hic diftinguit, exiftimans, imprimis hic refpi-
ciendum effe, an iudici, vtiundici, de fa&o commiflo conftet, &
turic notorium aperire indici viamputat ad exequendum, fin au-
tem iudici, vt privato ; aliud effe dicendum, Sedin priori membro
quaftio adhuc fuperelt, quomodo iudici, vtiudici, de notorio ali-
ter conftare posfit, quamperproceflum feu inquifitionem preece-
dentem {ufficientem ?* qua {i praceflerit, certe non notoriumape

rit viam ad exequendum, fed delicti certitudo, de qua ex actis con-~

ftat,  Siais, conftareetiam poteftiudici, vtiudici, de facto, fi in
confpe@uiudicis & totius populi illud peratum, Verum an, quan-
do iudex tale faGum videt, hoc vz iudex videt? & an ftatim fa-
&um , quandoita in confpedtu indicis & populi commiffum efty
omnemexcludit defenfionem? Certe contrarium hadtenus fatis fi-
perque probaui. - Tranfeat ergo etiam hic effectus cum cateris erro-
ribus,

§. XXIV. Atque hifunt principaliores effectus, qui cum mul-
tis limitationibus declarationibusque nororio attribuuntur, quam
vero inepte & incongrue hoc fiat, hactenus vifum, adeo vtinter
omnes illos effeGtus vix vnus alterque fuperfit, quinotorio adferi-
bi posfit. Superfunt tamen adhucalii, qui pasfimaDoctoribus re-
cenfentur, quinonadeo multum in receffuhabent, & absque omni

An iudex difficulrate fub examen reuocari poflunt. Nimirum (XII) volunt,
“i'i“m f“E;j otorinmnon allegatnmindicem ex officio fupplere debere, id quod illu=
flc‘;;ep;}h? " ftrant exemplo ftyli curie notorii, quem iudex fupplere tenctur Vi-
" vius decif. 297.7.6, quod quidem exemplum huc incongruum cffe

indico, quoniam ftylus curiz fuppleriaindice debet non ob no-
torietatem , fed ‘quatenus femel inductus , iuris communis vin
habet, qua autem iuris communis funt, aiudice ex officio {‘upplcri
debent Illuftr, D, Stryk, in difp, deinrelibell, ¢, 5.m. 3. [eqq. Alil
ita~

it;




NOTORIL 53

tunc demurn non neceffe effe vt notorium allege-

itaque afferunt 0
i : millud poflcex officio fupplere

tur, fiex adtis appareat, fed indice officil _
Farinac. confs crim, §5. nouf. , qualeautemnotorium intelligant,
fucile apparet, feilicet quod iuris vocareidﬂ}h cumid, de quo ex
adis conftet, probatum vel confesfione hqudun} e‘ﬂc dcbgat , l_d
quod cum incongrue notorium dicatuf, Vi ¢ % in f, oftenfum, itis
dem hic reiiciendum arbitror. Melioriitaque1ure huc 1'cfcm polf_
funtexempla fipra §. 6, adduda, vbi cuitum, qua ratione i‘i"
quando iudex ctiam in ciuilibus notorictatis rationem habe}ct e
beat, Sic quinotorieeftabfens Reipubl. caufa, contumax dici ne-
quit, atque adeo iudex ob notorium hoc impcdimen'tum ex f?f}“"o
prorogare poteft dilationem , vid. fipra §. 6. Equidem alias iu-
dex, que in facto confiftunt, nonfupplet, fi tamennotorietate me}-
nifefta nituntur, facilins zquitate fuadente, officium iudicis fefe
exferere poteft, i

§. XXV, Porro (XIIL) tolerati hic effectus poteft, guertAn ::’m?;"
notorio adfcribunt, guod f:il, tollat ignorantic prafumtioncr (_JiUL g:»]:ﬁ;mti()'
L,2.depac.publ. c.10.7. 10, Quamuis enim alias ignorantia ‘faéh ex- gcm'
cufet L. 8. ff, deinr. &5 fatt. ignor., merito tamenhoc limitandum
inignorantia fupina & negligentia craffa ant nimia {ecuritate, Vvt
diciturin L. 6, ff, codem, Vnde Paulus in L. 9. §. 2, codem notanter
ait: Sed faltiignorantia ita demum cuigque non nocet ; finon et fumma
negligentia obiiciatur, quid enim , fiomnesin ciuitate fciant quodille
Jolus ignorat? Declarat hoc 1Ctus exemplo iz L, 1., 3. de inftite
aition, quod fc, ignorantiz excufatio non affumarur in €0, quiCum
inftitore, poftquam iam reuocatus eft, contraxit , i fCll{cef paiam
ante tabernam hoc profcriptum fit, vt de plano recte legiab omni-
bus posfit, &inde notorium factum fuerit.

§. XXVI. Adfcribunt quoque notorio illum :ﬂ
quod aliguando poffit limitare leges, fatura & refer lipn a1 Briries Jeges Matira
mnes tollunt exceptiones & iuris remedia, o1 st & refcripta,
excufationes reiicientibus,, non cenfentur rexe&T Cé‘c‘:(l?m};}es m:’-
nifefte, certe, vel aliaspublicz , notori® (Sarolirdos LTl Thvae

excepr, except, s, n, 12, &5, Probabileeniz ¢ft, tantom hanc eefrflc
m -

Fe@um (XIV). An notori-
qua alias 0- um limitet




e —
o

e

o

——

54 CAP, 1l, DE EFFECTIRVS

mentem ftatuti ; neadmictantur exceptiones dubiz & alcioris ins

daginis: aftin certis & liquidis exceptionibus aliud dicendum, Sic

itidem ftatuto, omnes nullitates excludente, non includuntur no-

toriz , fedlicire proponi poffunc. 1d, except, 20,5 10. feqq. Verum

hic effe@tus non adfcribiturnotorio,qua tali, h, e.quatenus exceptio

vel nullitas publice omnibus nota eft, fed potius certitudini , & fi¢

hic effe@us fefe exerit, fi vel maxime nullitas vel cxceptio non fit

rotoria, modo alias fit liquida & manifefta, & clare ex actis appa-

reat, Simile exemplum occurritin ¢, 4. X. de fentent, (5 ve indjcn

quod fc, appellatio omnino admitti debeat, fi fententia contineat

wotoriam & manifeftam iniquitatem, licet vel maxime refcripto

claufula inferta: vemota gppellatione. Sed in his omnibus cafibus

notoria cum manifeftis confunduntur, adeoque, vt didtum, effectus

hic notorio, quatali, non precife competit,

§. XXVIL Idem fere iudicium de aliis efe@ibus ferendum,

An imped- Sic(XV) aiunt,.notorium operari, vt fpoliatus ante 0mm'.z. non refli-
at reflitutio- ##4t7, finotorium fit, eum ratione proprictatis nullum ius habe-
nem fpolii, re, Eberhard. 47 denotor, §. 59. Sed vade hoc conftatindicid fine
dubio ex alis, quia iudici, extraadta a!iquid afferenti, credinon

poteft; de quoautem ex acis tantum conftat , illud male notorium

Applicant dici cap, 2. didtum eft, Ad fimilem cafium hoc quoque applicat Fa-
hocad fpoli- rinac, gu. erim. 143, 7.53. /697 5 allerens, exceptionem notorii adule
um,Inma- gerij impedire reflitutionem virj aut vXoris, quam alter petit, Si
;';:;'ﬁ:}}ﬁm cnimi ait, vxor a viro fine canfa expulfa, petat, vicum fibi reflitui
"~ (nam & hicadmittunt Do&ores fpolinm) virautem denotorio v-

xoris aduleerio excipiat, hzc exceptio impedit petitam reftitutio-’
nem, Et econtrario,fi vxor,quafine caufa a marito aufuit,viro pe-
tenti fibi eam reftitui excipiat de notorio viri adulterio,pariter ex-
ceptio illaimpedic petitam reflitusionem, Ethoc vultprocedere
tam in pofleflorio, quam petitorio iudicic, Ipfam decifionem iam
quidemintadtam relinquam;  quodfi tamen vera eft, rurfus prar
{upponitur notorium impropsium, ant fi proprium intelligitur, iti-
dem iudex denegat reftitutionem non ob notorictatem, fed ob cer-
Hitudinem edulterii, Sicnim yel maximg a ro cxceptio adulgerii
neto-
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notprii opponatur, iudici autem , vtiudici, de eo non conftet; fine
dubio fummarie de hac exceptione cognofcere tenetur, & fillam ve-
ram deprehendit,denegabit reftitutionemm,non quia exceptio eftnos
toria,fed quiain continenti liquida fudici facta fuit, Ponamus enim,
notorium effe adulterium in cinitate, fed de eo iudici non conftarey
quod fieri pofle oftendit Gonzulez adc. 14. X, de appellat,n. 3. neque
In continenti exceptionem notorii adulterii liquidam iudici fieri
Pofle, reftitutio mandatur, & exceptio hec tanquam altioris indas
ginis reiiciturin reconuentionem,

§. XXVIIL Inter effectus porro Eberhard Ziffe denoior, §. 59« p, fuper
feq‘mnfes refert, quod fc, (XV1) fisper notorio posfit [ententia ferri /z’_if rotorio pofs
feriata, quo ipfo concedit, fententiam hic aliquam admitti polle, fit ferri fens
quod ‘ante negauerat, Rationem afferti forfan in co collos tentia ;dlc
cat, quod in notorio non obferuetur ordo iudiciarius, . er- TS
go die feriata etiam fententia ferri posfit, quia ille tantum
prohibitus eft, & nullus, Sed non concipio, quomnodo poflic fen-
tentia ferri {uper noterio absque omni caufe cognitione & figura
aliqua iudicii? Si hac vero pracedere debet, vti omnino pracfup-
ponendum eft, falfa eft affertio, quod dic feriata posfit fersi {enten-
tiafuper notorio, fi ferias diuinas intelligas, quié tantumilla eo die
txpediri valent; quz caufie cognitionem nullam requirunt. L. &,

Cy de feriis, vel vbi periculumin moraeft s, Jfin X, eodents Anvaleat
. XXX Praterea huc refert (XV11) guod fententia fiper no- fi)‘:“;‘:‘ér‘.‘
;leglfg:lz:ﬁd;mdm 413:4711'5' feriptura,quod facilius c?n.cedi potcﬂ: ;u'l?n ih o
2 » quze ad primum effe@um dicta, fed co ipfo conce- oo,
dere pradictus auctor tenetur, dliquem iudiciarium ordinem inno- An valeat
torio obferuandum effe. Pergit (XVIII) q,,odﬁmmlizt valeat in re fententia in
no1oridy licet 0o tempore, qus lata fuir, iudici hand confliterity quod fur- f’o;.o'ﬁ‘o o
eritpotoria. Sedvero hicin alia omnia o fiiudici de notorictate lcl(])‘nli?it?roi?
teinon conflitit, tum vel ei conftitit ex actis de veri.rate, aut DON, o oeorio.
Priori cafun valeret fententia, quia actis fuit conformis, fruftra enim
Quarereturita de notoriétate : pofterioriveronon Yalerer, quia fic
aperte contraacta pronunciafler, & hunc cafim potisfimum pradi.
Stus audtorintendere videtur.
§, XXX, Se¢d naufea me capit, alios adhuc examinare ¢ffectus,
qui
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qui aDo&oribus pasfim notorio adlcribuntut. - Sane me debitum
fingulis effectibus examen adhibuifle arbitsor, quod fine dubio
anfam prabebit, reliqua Doctorum tradita fecundum pradicta &
i2&ta fundamenta difcutiendi, vnde tandem patebit, dodtrinam de
notorio effeadmodumab interpre:ibus corriptam,& erroribus if~
finitis inuolutam, Quid in hifce erroribus'difcutiendis praftites
fim , aliorum quidem indicio fubmitto, facile tamen concedenss
me etiam hic errare potuifle,  Et quantfuam ‘valde perfuafus {ums
vix fore, vtillud examen , quod ego mihi dealiorum traditisin, hac
differtatione fumfi, hec charta effugiat: hoc vnice tamen opt0
& rogo, vt ficui hiclabor cenfuradignus videatur, antequamm
manus ad opus admoueat, omnis ambitionis, livoris, oftenta«
tionis ac przconceptz opinionis vitio plane penitusque {e abdicet;
& potius cogitet, quod his vitiis contaminatus fruftra tem-
pus impendat eruende veritati,

FINIS.
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