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‘ »97% Gregium cﬁjl'lud Wuftris Thomafii, afferentis, in-
B tentionem fuifle ﬂbl_mlnﬂ:tunon_nbus fu.ls, fine
7SN rtﬁwé?/f pmﬁmmm in nudam veritatem inquire-
5 )O re, & cum fententiss, non cum bamini!/mpugna.
pz2re 3 - conf, Difs. Proem, Infiit. Furisprud Dip,
§. XXIL pag. 19, Quemadmodum enim in ve-
ritatis fludio nihil magis impedimento efl¢ poteft,
quam prejudicia: ita preefertim magnorum virorum aucloritas fuper.
ftitiofins fufpecta multosjam retinuit, quod minusin fcn.tcmiarum
vetitates penctrare, easque potucrincaﬂ%qui._ Ecoml.'ano autem,
comprobante id experientia, is felixin invenienda veritate {emper
fuit, qui, c/anfis quali oculis corporis, mentis aciem oon nifi ad cone
templationem feriam nudz veritatis direxit, & ita cum fenzentiss pu-
goam ingreflus eft, noncum bomnibus; perinde fere, ac apud 4.
thenienfes olim in foro litium cognitio ventilatioque folebat inftitui,
Atque uti hac landabilis intentio fuit Thomafii, ipfo edicente, in
Intticutionibus de divina Jurisprudentia:  fic eadem & meacrit in
hac Difputatione de Moralitate Concubinatus, 1n ea nimirum fine
refpeclu perfonarum, concubinatum de Jure licitum effe afferentium,
in pudam veritatem Moralitatis ¢jusdem inquirere animus eft, eoque
cum fententia pugnare, noncum bominibus, quos pro eoyac pareft,
veneroratque zftimo, Idquoddum fa&urus,. {fum, eominus me
culpatum aut exagitatum iri confido,quo magis id, quod ipfe facit,
inaliis quoque adprobat, wmagni vir nominis, .YTbamaﬁux, .gaudcns
quippe dehocfeculo, cum plerique jam cupidi fint magis id exa-
Minandi, guid dicatur, quam guss dicat, qua vetba illius {unt i
Eundam. Fur, Nat, & Gent, cap, Proem, § IV, pag. 4,
§. 1.

Antevero, quam iplam tractationem no{'?fam de Moralitase
Goncubinatus aufpicemur, Concubinatus paulo diligentius diftingui
deber, ur intelligatur, quid fit id, de quo difputetur,  Ob.

Stvamus autem Concubinattm quendam versm ac ratum effe con-
Tugium, quod maritali affectione, fobolis procreande caufa, in
Pétpetunm, cum una contrahitor, etf efedibus quibusdem juris

civilis
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civilis propriis privetur,aut etiam effe@us quosdam naturalesimpe*
dimento lggis civilis amittat 3 conf, Grotius de Jur, Bel, ac Pac. Lib.
il cap. Ve § XV, n. 1. 2, & ad enm Zieglerus in Animadvers, in
b, cap V.5 X V., pag.282. Atvero alis efk Concubinatns, qui fils

4 matrimonii, Scontinentia canfa, contrahitur pacto- mutu fideis
Ted co diffolubili, & fine affe@ioue maritali, ¢o fine, ut quis interim
cum aliqua in Honefts foemina concumbere,& libidinem explerequeats
conf. Baclerus in Hug. Grot Lib 11: cap Vo §o XV, pagi7 2 & Vitrka
arius ininflit, Jurs Nat. & Gent. cap. Vo Queft, XXIL pag. 129 De-
mique recentio’ quidamSeriptor perConcubinatum intelligit conjun=
&ionem quandaw domefticam ardtiorem, eamgae pro lubitu 4iffa=
Lubilem, fine affectu maritaliycum femina, ejusmodt prafertim,qua
juflavzor efle poterat,ad evitationem [erotationisynon exclofatamen
o intentione procreandz fobolis vid. Difp. Chrift. Thomafii de Con
eubinan S 1L pag. 6.§ IIX. pag.19: lir.6,§. IX.pagi20. & alibipaf-
Giro coll, cum Differt.Theol. Breithaupti de Concub. prohibito §u IL.pag3e
& [eqq- Atque hi fere fignificatus funt Concubinatus;folicite di=
ﬂingucndi, neinde oriatar in difputando quzdam confufio,
Tertinm antem & ultimunm quod attinet, deco in prafens nos fumus
foliciti, ut ¢jus Moralitater fcrutemur.

¢ 1L

Sceutatuti itaque Moralitaren Concubinatus,in zertia figni-
ficatione accepti, ad principiazu (anz rationis, ##m Sacré Scrip”
turz, tanquamad lapides Lydios,cxigcmuspmcipua cjus effentiales”
gque qualitates, €asque cjusmodi efle demonftrabimus, qu¥ intrine
Sece malamMoralitatem importent,ut inde ad oculum chivis pateats
+alemConcubinatumin /¢ &8 fua natirajuri divino adverfari, e0qu¢
malumefle; necumguam faiffe in foro divino licitum, fed inde ?
primis humani generisinitiis ad hac usque tempera [erper prohib“~

Ctom, Eandem fereinftituti (i rationem habuit vir eruditionis no?
minus quam pictatis gloria nbique celeberrimus, Breithanpt, 0
legantiffima Differtatione deConcubinatis & Chrifto & Apofiolis prob?
bite, utiid vicete el §.11L. pAg, 4+ 'S V. pag. 8. Perinde ac malam
Moralitatem Concubinatus €x pracipuis ¢jusdem qualitatibus g
FCroruim quoque ordine dodilfimus Zieglerus odifferit, qui, iP 0
inquit, quod Concubinatus & maritali longius abfitadisctu s ‘;‘:

et
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perpetunm vtz confortium quazrat, non poterit verum: legitimum-
_gue elfeaut dici matrimonivm 3§ vid, Animadvers, Zicgleri in Grot,
Lib I cap V. §: XV, pag, 202,

§. IV,

Quodfi jam primun ad principia fane rationis 5 five quod
idem eft, ad legis naturalis didtamina examinamus hanc Concubia
matam, multipliciter profectu difpalefcet mala illius Moralitasy vt
frufira dixerit AuGor Diflert.deConcubin, j#re naturaliConcubina-
tum anius cum una leizum elleatque indifferentem, conf, ad §. XVIL
lit, d, pag. 34 Nam Lex natare non permittit, fed graviffime po=
tius prohibet omnem eam conjun&ionem matriscum feemina, quz
non inftituta eftad regulas legitimi matrimonii, quod quippe unum
ad propagationem generis humani itaordinatum eft a Deo, ut pre-
zer dllyd alia quapiam focictas nuptialis admitti fe vizio nom
pofit; prout id ipfum edifferit prater alios quoque celeberrimus
Thomafiusin Inftit, Jprud. Div, Lib, IIL cape 1, s 820 pag. 1 453
Si quis jam, Aoc prefuppofito; inrequifita matrimonii cojusdam lg-
gitimi cx di®amine legis naturalis inquifiverit, is profecto mecnnx
deprehendet, Concubinatum, de quo in przfens, adeo cum iis
non convenire, uc cisdem potius in fingulis {uis qualitatibus € dia=
metro fit oppofitus, Legitimum enim matrimonium , ad regylas
legis naturalisinitium, oportetut fit perpetunn, conjun&um cunt
affectione maritali, & intendens primario procreationem {obolis,
veluti id nos docet Zieglerusad Grot. L, 1L c. 7, §. XV, pag.29z.
& Huberuslin Jure, Civit, L. I1, Sect. 1, ¢, IIL. §. 3. f¢q9. Concu-
binatus autem, quemadmodum Autor Differt, eum defcribit, non
eft perpetua quzdam uxoris cum marito cahabitatio, fed ea fizcile,
kmo, pro lubity Aiffolubilis, conf. §.11Ls pag. 6. §, V1L pag.18.19,
non fibi conjun&®am habet adfedionen mayitalem, fed eam penitus
excludit, vid, §. X, pag. 20. non primario intendit procreationem
fobolis, fed (altemeyitationem Icortationisy fub qua latet libidinis
expletio , non tamen impediens prolis generationem , vid. §.
XXV lit, 4. pag. st colls §. 111 pag. 6.§. X. pag. 21. coll; Thomafii
Intit, Jprud, Div. LL.cc.§. 108. [¢94.p48. 470, Annonitaque verum
i eft, quod dixi ,, ¢ diametro fibiinvicem opponi Concubinatum
gusodi, & legitimuim 6% diGamine legis nacuralis masrimonium ?

Az Quod
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Quod cumitafit, difpalefcitinde,quod ab initio monui, malum
efle hunc Concubinatum , legique naturali plane adverfari, esque
probibitum efle, cum non legitimum matrimoniom fit, nifi indivi-
dua viri ac mulieris conjuntios ' Atvero dixerit fortaffe quispiam,
fruftraid haGtenus a nobis fumi pro certo atque indnbitato,quafi vee .
ro hzc requifita cllent matrimonii vi legis naturalis, ut illud it per-
petuum, ut “habeat femper fibi conjun@um affectum maritalem,
ut primario intendat procreationem fobolis. - Ita utique excipere vi-
detur 4uéfor Differt. de Concubin.ad §. 711 pag. 7. idque ex princi-
piis Excellentiffimi DNI, Prafidis fuis , quiin Inflitutionibus ftatuit
ad eflentiam matrimonii, fecundum legem nature, non requiti 774=
wime, utillud it perpetnnmsconf.Lib. I cap 11§, 102 [eqq.pag.456.
qua etiam repetitin Fundam, 7N, &4 G, Lib. Il cap, 11.8.17-p-177.
Unde & DNS, Thomafius exiltimatin Concubinata vitium X ratio-
nis diGamine demonftrari non pofle,vid. 7pr. Div. L.IILc, IL. §.109.
Quapropter ut affertioni noftrz co magis {ua conftet firmitas,idjam
nunc agemus, ut rationibus firmis atque validis evincamus, vi legis
naturalis omne legitimum matrirnonium oportere elle perpetnnm,
conjun@um cum adfeitione maritali & intendens primario {obolis
procreationem. .

s. V.

Quod omne matrimonium fecundum legis naturalis diGtami-
na efle debeat primo perpetunm,probatu eft facile exmultis rationi-
bus, quarum posffima e fine matrimonii nobis defumi poffe videtur.
Sienim fines cujusque focictatis particulares ip/f ifti focietati fgam
formam dant atque ¢ffentiam, confequitnrinde,’ quod 44 {ocietatis
conjugalis effentiam non tantum requiratur qualiscunque ad tempus
cum vite confuetudine conjun&io, cum finis matrimonii #on [olun
fit procreatio fobolis, uti ductor Differt, de Concubin, 24 § 3, lit. b.
pag.7. tradit, fed & edncatio, & utraque quidem honefla & decora,
fecundum placita Excellentifs. Prefidisin Fundam. F.N. & G. Lib,
III cap. I1.§. 17 pag.177.ad quem finers obiinendum non nifi matri-
monium perpetutm & ad diesvitz initum, fuffecerit.  Qui enim,
quafo, ab co erit bongfla procreatio fobolis, qui per divortiorum li=
centiam modo hanc modo illam in torum adlcifcit, & pro /ubiru fuo
serym inde giicit, vt ita pluribus promifcuc duétis uxoribus c; pUs

i




funm proftituat, perindeac id cernere licet in bratis animantibus,
quid ?quod ipfa procreatio {obolis hoc mode impeditnr, quod fal:
tem iniisvidereeft, qui anreinitum legitimum matrimonium cum
pluribus rem habuere, - Unde &-Minos divortia permififfe legitur,
ne multitnding liberorum laboraret refpublica, tefte drifforele 11,
Polit, cap, VIII, ut adeo quis fruflr4 tali Concubinatui,tanquam ma.
trimonio diffolubili, finem aflignet procreationem fobolis conf, Her-
tivis inElem. Jpr.Civil, Paye, 11, Seét, I1, §. X1, Et qui porro etiam de-

corafobolis educatio expe@ari poterit, cum polt natam prolem dimife

zitur matery & {zpenumero deinde pro ifta licentia alia atque alia fu=
perinducitur moverca, cvi proles educands commirtatur? Unde &
Velthemius matrimonium quodcunque ex fua natura indiffolubile ofle
probat ex ¢o quia ordinetur ad finem, quirequirat indiffolubilitaten,
nimirum ad prolis educationen, que sota vita durare debeat? conf.
Introduit, adGror I1.cap V. Queft, IlT pag.780.Agnovitid certe ipfe
Thomafius y quiin Fupdam. 7, N. & G. matrimonium}, inquityad dies
vite maximeaptum elt ad promovendam decoram & honeftam edu-
cationem fobolis{ Lib. Il cap, 1L, §. 17, pag. 177, Unde uti Auétor
Differt. de Coneubin, ipfa DNI. Prafidis {ui placitade hac re inFun-
damentis (ibi adverfavinon male animadvertityad § IIL lit. bop. 7. ita
ne quicquam inde (efc extricare poteft diftinitinncula ilta inter ma-
gis & minus decorum ac honeftum , cum rece ex Ofidndro ad Gro-
tium dicat Becrmannus ¢ Si qua re abftinere boneftius efle dictat
iplaratio, iplojure narnre innotefcitillud habere aliquam obligui=
ratem , ideft, malam quandam moralitatem ; conf. Becmannus ad
Grot. Lib. L, cap, IL.§, V1. inmed, pag. 123, 1d quod itidem refpon-
dendum efle puto ad dilcurfum laudatiffimi DN Thomafii de forma
conjugii fecundum jus nature perfectiori & minus pecfe®a 5 InlInflic,
Jprud. Div. Lib, IT1, cap. I1. §.121. 122, Quz cum ita fint, per ¢
jam concidit omnis difcurfusifte Domini Auctoris Differt.de Con=
cubin.ad §. 111, lit. b. pag. 7. quo ex fine focietatisconjugalis defen-
dere conatur definitionens matrimonii Grotianam, quam tamen ne
ip(e quidem Thomafius,pro {ua perfpicacia,ab omnicrrore immunem
ee exittimar, in notis adHub, Lib. II. deFur. Civ. Seét. I, capIll. § 3,
not, g, Przteralios enim defectus, quos ordine recenfet fumme Re-
vercndusVir,Hochflerterus in Colleg, Pufend, Evere, 1Y, §. ZIL lit,

43 apag,




a,pag, 393.  buncgquoque infignem habet,quod de perpetuitate ma=
trimoniinullam plane mentionem injicit, coque permittit, ut illud
faltem 2d tempus contrahatur, Hine & Huberus, nelcio, inguity
quid fibi velit o péyag,hoccommento definitionis 3 nili concubinatum,
polygamiam, & divortism €jus complexu protegere & velamentojus
sis, faltem naturalis, induere tentet s de Jur. Civit, Lib.IL. Seét. 1. cape
IL.§.2.pag378.  Atquehis verbisinfimul quoque Domini dutoris
Differt. de Concubin, hanc definitionem Grotianam adprobantis &
defendenris intentionem edifleric Eubernss

SVl v ’

Accedit huic rarioni 5 fine focictatis conjugalis defimt4 pro
indiffolubilitate matrimonii gorro & hec: Quemadmoduerx nas
ture confervationem familiarum eivitatumgue in {uo decore atque
incolumitate pracepityita quicquid buic adverfatur, illud necefle ha-
bet interdiceres urprolicito haberi nequicquam poffit ¢ Ecqui
autem erit, quod & familias & civitarum decorems publicom tantum
non penitus evertit,fihoc non eft, {c.divortia pro lubitu frequentandi
licensiay quam Concubinatys, dequoin prafens, largi Mime concedit?
Telatut id ipfum magnus inprimis vir, Pufendorfius, quis PEF ejus=
modi divortiorum licentiam, isgui, non pofinnt non & fumilis&
publicus civitatum decor graviflime convelli 4 7.N. & G, Lib.V1.cs
I, §. XX, quod nc ipfe quidem Thomafius negare {uftinet, quicffa~
gium hic potius quarit in co, quod legis civilis fit intersffe civitatum
procurgre, in Infkit, Jpr, Div, Lib. I11.cap. II, §.128.129. Rationo-
ftre allertiones in promtu cft illi,qui fecum perpenderit, quicunque
aliam ex alia ducat wxorem, repudiatis prioribus, eum wmanltis impli-
cari affinitatibus; lis enim contractis familiz dilatare nimis ad vil-
gum quog; ignobilens tandem deveniunt;quo factonon tantum /i
amittant decies,led & necelle tundem habent id incitas recidere, quia
opes,quantumvis magnz,{i plures in partes dividantur,concife fiunt
atg;exigoa : Cum autem familie ita diftratlaper frequentata divor-
tia proflernuntur, ecquis, putas, civitatum decor acroburam plius /i«
pereritt Quicquid enim ornamenti,decotis atque firmamenti habent
civitates,id omne profecto mutuo quafi accipiunt ab illuftrioribus fa-
milizs, quibus respublicaaliqua ita compaltacftatque compofita; ut

Jis tamquam {uis fulcrisinnitatur,  Quapropter prudenter omnino
Ro:
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Romulus novam civitatem/legibus conditurus inftitnebat,ut matrimo-
nium eflet in/oiubile, quod emnibus civitatibus commendat Didyyfine
Halicarnaffi Lib. II, & quoinftituto {vi Romuli quamprimum abiere
Romani, frequentantes divortia levibus vel nullis de canfis, tam pri.
mum corum & familie & civitas maximam partem roboris atque dea
coris {uiamifit, utiidannotat Pufendorfide 5. N.& G. L. VI, §, XX.
¢ap.q, - At vero excipit celeberrimus Thomafius, committi a nobis in
hocdifcurfu perdfaoéic dido yiv@r;Leges enim emiles difponere
de inrereffe civitatis & decore familiarum, eoque Wllud non mifcendum
effe cum fne (ocietatis nuptialis; vid. Chrift, Thomafii Infiit, Fpr. Div,
ZLib, 11T, eap. IL.§, 129, Befpondeo nihil hzic 4 nobis mifcers, fed id
tantum diciyquod Ley natur® etiam (0liciza it de decore & incolumi-
tate familiarum civitatumane, (zcondomillud generale principum
Juris naturalis, de conférvanda focialiate,iph Thomafio adprobatums
Neque enim Lex natnra cxiftimanda eft 754/ difponere de flatn cis
vili, quem quippe boneftum,jufinin & decorum efle jubet, ex ¢o faltem
di®tamine, quod omnzz in univerfum Ratum regulas jufts, honefliac
decoriobfervare vult, Qua cum itafint, non fane mifterur intere(le
civitatis curn fine focietatis nuptialis, fed 7nde hoc argumentum du-
citur, quod, e0 ip/6,quia Lex naturz familias civitatesque in fuo de-
coreacrsboreconfervatas velivita aremperari debeat [ocietas matri-
monialis,ne id iplum per cam deftruatur potius quam promoveatur,
cum i}z ordinata fit ad conférvandam civitatem, cuvjus quippe illa
cft guoddamveluti feminarium.

§. VII,

Denique fi exegeris ad principiim J, N, de non ledendis
aliis licentiam pro lbuu dimittendiuxorem, annon fateri necefle
habes, magnam per banc virorem licentiam fieriinjuriam 2 Fit utique
magna imjuria univerfo fexui feeminino, quihabetur pro tam v/, ut
perinde ac 7es in commercium penientes abalienari poflit pro lubiry
poflefloris ac Domini 3 qualis olim #zifera fexvorum apud Romanosi&
barbaras gentes crat condizio ; €0 autem melior,quam bac in parte (o=
xus foeminini, qui quippe gratés ac fine previo dimittitur, Fie infuper
magna quoque injuria fingulis uxotibus a viris [uis ita pro lubitu di=
miflis, Praterquam enim quod infignis contumelia Gt ¢ matrimonio
dimittiy & homings inde hasillasve dimiffionis canfas, fat fxpe odio.

J&




S5 & noxigs facile fufpicentor conf, Pufendorfisin ¥ N. & G. Lib.
VI, cap. I §. XX. Certe plurimum noces feeminis dimiffio, cum ejus=
modi dimiffam non ita facile irerum ducuntalii ex preconcepta illa
opinione, qua apud plerasg; omnes gentes zanto honote arque zfti-
mio virginitas colitur, utfoemina, de cujus nuptiis adum elt,etiamfi
corpere (it integroy procorrupta habeatur ; verba funt Procopii Hiffor,
Goth. L. IV, quibus fere confonafunt illa Taciti ; mulier quz multis
nuopfit,non multis placet 3 conf. Pifendorf, L, V1. de 7. N.& G.cap. L,
§. XX.pag.§29.c0l. 2. At videor mihiaudire excipientem aliquem,
volenti non fieri injuriam; uxores e conditione recipi intorum,, ut
poft tempus inde iterum'emittantur; quam condtionem fiacceptent
fensine, habere eas, quod /ibi imputent, Enimvero injuriacrat,hanc
virum poluillc conditionem, eamque quod acceptavit famina, id 7e-
ce[fe habuit facere ex communi hac introdua confvetudine, qua, uti
dixi, magna com injuriain fexum {equiorem conjunilasfyeoquejure
narure merito habetur mala, peffima. '

§. VIIIL,

Czterum filiceret nobis e(e prolixioribus, pro indiflolubili=
tate matrimonii vilegis naturalis plurima gravifimorum virorum fe
ftimonia pollemus cum eorum rationibus adducere, Sic judiciofifli-
mus Pufendorfius ututin de J.N.&G.judicium {unm fufpendat, illud
tn,pro nobis cdifferitin dz off. Hor. ¢ Civ. Lib. IL cap, IL §. V1. na-
tura, inguicns, tamarcie conjun&ionis offendit matrimonium efle
perpetutin. Moderatiffimus [Crus, Hersius, in notis ad majus o«
pus Pufendorfii, i caterz, inguit, amicitiz fine gravi culpa diffui
non poflunt, tanto minus illa,qua oz pignorum vinculo continetur,
unde pendet honcfia turnpropagatio tomeducatio nobiliffimi animan-
tis; ad L, VL Pufend def. N. & G. ¢ L. §. XX. lit.a.pag §29. quz
aliis quoque rationibus confirmat inélem.Fprud, Civ. P. II.S.I.[.g,X[.
pag 36 Do&iffimus vir, Huberus, ar@iflima, airy illa conjundtio
ita comparata eft, ut nonrecipiat
Jur. Civ. L. 1L Sect. 1 e. IV

per quam duoin uniin coaluerant,
[eparationem, neque retradharipoflit;

§.20. celeberrimus Titius dicit ad Pufend. levitas, illa divortiorum
natarz hominum focizlihaud convenit 3 -ad L, IL ¢ IL §. 6, not, 2
2. 507. Magxime ctiam huc pertinere videtur tetimonium 7oh, Schil=

teriy - qui, divortio, f#quit, Mutuo quidem confenfu & privata au<
&oritate
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Stotitate etiamfine caufa juve Romano fierilicuie ; Novell, 22, 4 [eqq.
Sed'quumiltud Fui natura & gentium non fie confentancum, v, p/z.
201, L. XL de LL, Pufendorf, L VI, de 3. N. & G. ¢. I. 20, /299, core
rexitiftud Fuflinianus, & cereas caufas conftituens prohibuit, myu~
tuo confenfu fre caule cognitione nuptias [0lvi; V. Novell, 17.8.6 g,
& Novell, 134. 11, conf. SchilteriInttic, Jultin, L, L Tin X, de Nupriz
S.XX.pag.s8. Hifce]Ctis calculum quoque (ium adjicitMoralj-
fta &Theologus longe lsthueFamigerari(ﬁmus,ltw@/fﬁtt'r%hunc
inmodumratiocinans ; vetat féindi conjugia Lex nature, quod dis
vortia & finern matrimonii peffamdant, & hamanz decorum focie=
tatis turbent § in Cell. celeb. Pufend, Exereit, IX, §. XV lit.e. E«
quidem’non ignoro viros ibidem gravillimos in contrariz effe fentene
tia, ut exiftiment, fi merimjus naturaefpectetur, matrimonium non
oportere cfle perperunm & ad dies vitz initum 3 Ita g ardlyy Grotiné
putabat divortium vale quid noneffé, ut absque lege divina, pofitie
Vam pura, nefasin coadpareat ; de Jur.Bel. & Pac, Z,11, 8. ¢. & in<
primisZ,Z. 2, 6. Suffragatur huic Guilielmus vander Mueley ad Grot.
inComment,;ad Z. Lo, IL§. 77, n, 2. Pofk vel potiusante hunc Vel
themins in Introduct.adGrot.pro cadem fententia tandem ctiam de=
cidicadZ, 11, ¢, V, QI Chriftianus Thomafius itidem hoc defen«
dit rationesque contrarias magnam partem diflolvere conatur in [n~
ftit, Iprad. Div, Z. 117, cIL § ug p.m.457, His confentit denique ¢«
tiam Moralifta egregius, Buddeus in Eler. Phil. Pra&. P, IZ.c, 1v;
§.X. S, VI Enimvero,ut ac initio jam monui, #os pugno cum Ao-
minibus,quos pro eo ac par elt veneror atque zltimo; Sed in veritae
tem nudam inquirere hactenus foit amimus , ut adeo cum [ententig
pugnaverim, rarionibus, puto, hand contemnendss aut el umbibus,
Quibus firmiter nos nixi multo minus ab hac fententia nos dimover;
patimur 4ivortiz a gentibus olim frcqucntata,zque ac‘hf)dicque apud
Siamenfes,prout libet,folvontur matrimonia ; v. Choifein diurnis J¢j.
nerarii Siamenfis & Loxberins de Regno Siamenfi Pars, IT cap, VII,
7.13.  Praterquam enim,quod multitudo errantium errori nop pa-
Yiat patrocinium, ex ipfis quoque gensilibus fuerunt non pauci, qui
- Mrpitndinem cujuscunque matrimonii diffolubilis agnovere, Hinc
divortia Plaroteprobavit. XI. de LL, ln Infulis Fortunatss infamia
Punichantur, aut awltor ¢t Grorius L 8, Hiftor, Belg. conf. Malach.
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17, 14. 15, Apud Romanos divortiainter licita quidem,fcd tamennon
Donefis habebantur.v, Valer, Maximum L.2.0.2,6 ¢, 9. Apud Pere
s quidem libera {unt divortia, fed tameniis r4rius utuntur, & Sia=
#enfes ca promagno infortunio habent ; v, Equitis Chardini Veyage
en Perfc p.129. Adde his, quzinhanc rem leguntur apud Se/derirrt
d¢ Uxo. Ebr, LJIL ¢, XIX. . 3144

§. IX,

Atque hzehactenus pro frabilienda ex diGtamine legis natu~
salis indiffolubilitate cujusque matrimonii, Proliziores in deducen-
8a bac partenos efle oportuit, quia, maxime exduratione 2empora-
via, qua d matrimonio firicle fumto potiffimues differat Concubinatusy
wirinm <jus oftendi non pofle, cdiflerit Ulufris Thomafius in Infticy
Jprud. Div. L. III, o I §v 168, feqq. Enim vero cum hadtenus
gvicerimus , lege nature ad rhatrimonium requiri individuam Vit2
confuctudinem, patety bac parte in concubinatu vitinm & rationss
di&amine demonfrari poflc. Abit antem bicConcnbinatusy ut fupta
fam monuimus,a legitimo mattimonioin €0 quoquc,quod & excludit
2ffeum maritalem, & primario intendit tantum evitationem fcor=

tationis, {ub qua tamen latet ip/a libidinis expletio.  Agedumitas ?
que ex diclamine legis naturalis demonftremus 0727¢ matrimonium

debere itid.m conjunétam fibi habere affectionem maritalem & pro=
¢rcationem fobolis primario intendere, ut inde €0 magis bajus Cone
cubinatus mala difpalefcat Moralitass

. '}

Quod itaque fecundslocoattinet ad affeltionem maritalems
uti eam 3 /w0 Concobinatu exulare jubet HAictor Differt. §. 31X, pags
20. ita nos oftendemus eam ad¢ffe debere in omni matrimonio X
legis naturalis ditamine, Ecquid enim vel tandem affectio marie
2alis ¢t alind, quam quidem amor ifte conjugalis, quem maritus
uxorifu praftare tenetur? Quemadmodum enim officium iftud
gencrale cft omnis mariti erga uxorem fuawm; ut fingulari quodam a=
more iftam compleantur ; uti id ediflerit Pufendorfius de Office
Hotn, & Civ. LibIL cap I1.§. X, Ttaisipfe amoridsGignari confues
vit per adfeltionem maritalem utpote quid marito, g#4 taliy pro=
ficifcitof, In co nitirom difcrimeneft smofem comjugalem inter &

tibidinofum 5 - quod, cum hi¢ 4 yire quopiam, prop:er[olam con,
: cumbgndi
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cumbendiaGum & explendan libidinem, in mulicrem non legitime
Jun&am,feratur,ille ¢ contrario fundetur inipfo ftatu conjugali,une
de propter primarid intentam fobolis procreationem tencrrimus
quidam adfectus mariti crga junétam Gibiwxorem enafcitur.Atqg; hing
per (¢ jam confequitur,quod in o7ni matrimonio adeffe debeat hic
adfeitus maritalis, iquidem ommis maritus, qua talis, uxorem fuany
amare debet, zque ac viciffim uxor maritum, cum reciproca hec fit
obligatio.  Namtediflime dacet celeberrimus Thomafins, quod iry
focietate conjugali omni adefle debeat inclinatio rationalis duo cor=
da aritiffime & perpetsio fecurn uniendi,& cafta conjunctione liberog
procreandiyac in liberis mutuum amorem|fuum veluti concentrandi
vel re@ius amplificandi s conf, Introd. in Philof. Mor. cap IX. nXIIL
242, 292.1d quod dum fit, ¢t ifta vocari folet amor conjugalis; &
©x parte mariti {olius amor vel adfe@io maritalis.  Atvero, quid
hzc ad me 2dixerit 4uFor Differt. de Concubin. Per adfe&ionem
maritalem hic ego intelligo communicationem dignitatis, qua maritus
pollet. ad §, ITL, lit, g. p4g. 9. Annon autem 3 communicatione illiug
dignitatis uxor in matrimonioalias licito ad Morganaticam excludie
tur, ing; ejus rei indicium copulatio fieri folet finifiraintervenientes
vid, Myleri Gamalog.c VI, 1ta et utique; fed audiat primo Dominus
Audor, quodifte hic aliquem fignificatum aflignet affeitioni marita=
li,quiapudScriprores hac de re ek inanditus; cum ifti non nifi gmorem
conjugalem intelleGtum per hanc vocem velint. v, Ziegleri Animadvs
ad Grot. L, ¢. 7.§.15, Quodfiautem ita pro lubitu guodlibet fub
qualibet voce intelligere ac fignificare licet, quor{um vel tandem res
deveniet? Certe poreftas 75 dvoper]emoséiv ac licentia potiffimum Phi-
lofophis concelTa huc usque trahi non debet ; fed fi qua dercadalios
loquivelimus, ftringic nosiftud Juris Naturalis ; vocabula non in
alia Gignificatione adhibe,quam conventumelt conf, Thomafins in
Inttie, Ipr. Div, Lib, IL cap. VIIL §, 35, Deinde, quicquid tandem
peradfe@ionem maritalem intellectum yelit DN, Aulfor, itatas
men comparatus eft Concubinatus, quem defendit, ut weceffario amos=
rem conjugalern maritalemque excludat, Cum enim in tali Concus
binatu degens vir pro o lubity uxorem duétam dimittit, ecqui, pu-
tas, inibi locum habebit maritalisamoratque affe&io ? Ex vero cer-
t¢ Zicgleriss, cum inter qualitates Concubinatus ¢tiam hanc recen.
Bz fuillge,
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fuiflet, quod inibi defit maritalis adfectio,addit: maritaliter aut cone
jugaliter amare non potelt , qui tantum ad zeimpusamat 5 In A=
nimadv, adGrot. L6 11, cap, V, §.X V. pag, 282, Confirmat id ipfum
quoqueThomafins,quiin {ocietate nuprialivultyut adhe inclinatio ta-
tionalis duo corda aré#iffime & perpetsio fecum uniendi, i quidem
rationalis quidam amor. particularis locum szibi habere debeat ; vidy'
de drte ration, & virtuof, Amandi , cap, 1%, §. X1, XIV. pag. 292
Uade redfiffime fumme Reverendus Vir Breithaupt hunc Concus

binatum ex ¢o quoque impugnavit, quod i7:6: defit amor conjugalis’,
in Difli de Concub, Prohibito §. V. p4g. 8.

§. XI.

Atquehuc quoque fpectare videntur €a, quz habentur apud
Huberum, urpote qui de Concubinaty ita differit : procul hinceftilla
focietatis ar@itudo, quzin matrimonio defideratur 5 cum vix w/la
quam voluptatis communicatio in Concubinatu fiat, qui & in ew
modum inde ab initio contrahitur, ut pro lubits ac unius voluntate
diffolvi queat, uti fert nfus aut etiam tulicapnd Romanos Lib. 1. pr. -
de Concubin, vid: Jus Civit, Lib. 1. Se. 1. cap 11, §. 26 His verbis
quidalind docet Do&illimusvir Aubérus, quam quod amor conju=
galis, Give, utiple loquitur, focietatis arctitudo matrimonialis in
Concubinatu locum habere non poffit, qui quippe & diffolubilis fit,
& vix aliud quippiam, quamvoluptatis communicationen intendat §
Perinde ac laudatusmodo Zitglerus in' Concubinatu deefle feribit
maritalem adfeitionem, quia maritaliter aut conjugaliter amare né-
queat,zon tantum qui ad tempus, fed & qui propter /o/uin concum-
‘bendi aéum aut explendam libidinem amat ; conf, dnimadver/. ad
Grot. Lib. 1. eap, V. §, XV. Enimverd excipit contra Huberum, qui
notasad cum fcripfit, [Nuftris Vir Thomafius huncio modum ; Quod
dicitur: Vixullam quam voluptatis communicationem inConcubi~
natu fieri,id de ConcubinatuClericals forte nullum haberet dubiom?
at intuitu Concubinatus Ebrzorum,Romanorum, imo & Germa=
norum docent antiquitatishiftorice & documenta varia,Concubinax
tum A matrimanio ad zorganaricam plane non differce, nifi diffolia
bilirate; ad Hub, L. 1. de Fur. Civ, cap. N11. Seél. L lir. X. ad num. 26,
Enimvero, cur tandem nonnili in Concubinati Clericals hac vo'u-
ptatis Communicatio ? omaia turpia non nifiClero pra aliis &:ar.-
, . aris
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baris gentibus imputare folet DNS. Thomafius , odio potius_eg
ductusin Clerum, quam rationibus folidis, Deinde producan.
tur itz antiquitatis bifforice, & monumenta varia, & alia hujus ge«
aeris nos eis opponemas ; Uenique {ufficitnobis, quod 4ifolubilitate
differathic Concubinatus  legitimomatrimonio, cum, uti modo
evicimus, vel folamiftam ob diffolubilitatem inibi adfe&us conju.
galis, fe (ocietatis ar&itudo matrimonio legitimo cflentialis locur
habere non polfit, -, Caterum mox in eo erimus, ut evincamus diffa-
dnbilems huneConcubinatum wihil fere aliyd intendere, quam qui=
dempoluptatis communicationem perlibidinum mulriplicia exercitia,

ut adeo €0 ipfo quoque inibi adfe@us conjugalis aut maritalis ¢xils
lare necefle habeat,

“§. X,

“Tandemut de fize matrimonii primario ex dittamine legis
natoralis aliquid (ubjungamaus, ifte eft extra omnem fere controver-
fiam procreatiofobolis.  Utut enim extindtio quoque libidinisinter
Jnes matrimonii foleat referri: pro primario tamen habetur commu-
niter procreatio {obolis, qui quippe 4éus magis naturalis eft, quam
ille,’cum in fobolis generations & communis & fingulorum utilitas
obtineri queat; Hinc laudatiffimos vir Thomafins,ubi in Infit. Fpr.
Div, occupatus eft circainquirendos matrimonii fines, ex ratione
non unafobolis procreationem tandem pro primario habet. L, I11,
cap. I1. §:71. foqq. © Quod itidem quoque facit Baclerus, qui pro-
creationem (obolis premarium finem conflituit,quia ifta ferviat rei-
publicz, in qua id fpetendum Gty wt femper fuccreicant eives,
qui Patrie inpublicis muneribus ac oneribus operam dent ; vid, Inflir.
Polit. Lib, 1. cap 11, pag. 34, Quz cum itafiae, denuo diferentia
quzdam infignis zarrimonii cujusdam legitimi 4 Concubinaty, de
quo in‘prafens, nobis panditur, ' Nam Auifor Differt, de Concabin,
ut fupcriusjam diximus,finem {uiConcubinarus conflituit non prima-
tio procreationem fobolis, utut es impedire non velit, fed evitas
tionem Scorrationss, utiidvidere et §. XX VI, /it, 4. pag.so.51, fub
qua latet ipfa explerio libidinis,quam quis adeo wmimrcampljus non
pofle prefumitar, uruxorem fibiadjungere neceffe habeat, fi qui-
dem pagas libidines evitare velit, Atque hancvirationem {cortatio-
nis pro tertio.fing matrimonii habet Backrus in Infis, Polit, Zib, 1

B
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vap. IT. pag. 34+ Quod autem proprer hanc finium mattimonii per=
mntationem €% lumine rationis impugnari po!ﬁt hic Concubinatis ,
placet cdiffcrere verbis Thomaffi potius,quam meis,quz huc redeunts
peccabituratique i concubinariis,quod du@tum nature cjusque fun=
datoris inversant, & cum copjun&tionem fuam ad procreandam pa-
giter fobolem &extinguendamlibidincm dirigant, illam tamen fea
eundario faltem & per accidens defiderent, cum tamen fciant ex du-
Gu rationis eam ¢llc finem ‘matrimonii primarinm. Vids Infiit, Fpre
Diy. b I cap L. §. 170. Quod autem fubjangit D7, Thomafiusy
non ¢x omni part¢ nobis adprobatus, cum Furisp, natir, Rricte fic
diGam externas alkiones potifimun refpicere fatuit, vid, LL.¢c, §-
271, fecutusin ¢o Pufendorfium, qui cadem traditin Preefat. ad Libe
de Offic. Hom. &5 Civ, §.1Xe Sed cum formale omnis attionis hu-
manz,fccundum ditamenLegis naturalis, Gt inzentio, uti id iphi laus
datiffimi Duumviri admittunt, & ubique inculcant, certeinde con=
fequitur,quod Furisp,Naturalis potiffimum citca adtiongs intcrnas OG-
eupata fit casqus refpiciats id @5 & wagddws
§. XL

Ecqui autem pro fine hujus Concubinatus poterit ftatui evitdn
is l'cor(at'mnis,cumcxcrccndz vage libidini nihil magis frena la=
%et, quam quidem conceffa pro lubitu dimittendz uxoris licentia,
quz huic Concubinarui effentialis eft. Nam cum inconftantes fint
ftimuli p4ge libidinis, qui #7 objecto diu haud immorati in 4liz
aliaque fubinde ferantur, patet, quod quam optime quis hifce fois
flimulss iopiis fatisfacere poffic, fi licitum ipfi fit, dimiffis priori=
bus fuis uxoribus 4/s in torum adfcifcere, Etquidmulta? fuffe=
cerint adid probandum ip/a verba Thomafii,que ita (¢ habent : con=

' jugiumad dics vitemaxime aptum eft ad coercendam libidinem, &

adcolendam honeftam amicitiam cum perfona diverfi fexus; acpar-
cisimerjectis : conjundio tantum ad tempus pix merctur nomen
conjugii, cum wdicium fic animi vagiy libidinofi, & ad honeftum
amorem parum apti; iz Fundan. J.N. & G.L L c. I §. XVIL P
171, Unde & Tutins non male inquit: bonum finem aliquemiifti di-
vertendilicentia non temere aflignaveris; in obferv.ad Pufend. 4z Oe
H.& Civ,p. §07, Nam, ut dicam, quod reseft, ejusmodi divortits

occafionsmatque licentiam non dedit intentys finis matrimonii,pro-
creatio
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ercatiofcil, fobolis, utpote quz cum individua uxore quam oprine
procurari poteft, &, utipaulo ante de Minsss inftituto annotatum
fuit, per frequentata divortia impeditur mags, quam promoveru 3
fed vaga Libido potiusin canfa fuifle videtur, quz quippe [afiidiens
Ainturnum unius oxoris ufam alies aliasque delibare feeminas geftic.
bat.  Ita Zieglerus d¢ Concubin, rationem ejus, - quod non perpe=
tuus fit, fed diflolubilis, hanc reddit, quia cupiditas cum tali foe.
mina concumbendi zzndem tollatur; in Animadvers, ad Grot. L, IT,
6 V.§ XV, pag. 282, Unde non denihilo ¢fle puto proverbium de
Concubina, quod (it 7omen voluptatis, quicquid etiam Auéfor Dif
JSert, de Coneub, in contrarium adferat §. X77.p.29. 30, ad quod, fi
quidem per inflisuti rationem liceret, unum alterumve non fine [pea
¢/ reponendum fuppeteret,  Ecqui itaque, putas, talem Concus
binatum intendere evitationem fzortationis,uti id quidem exiftimat
Audtor Diflert, de Concubin. §, XXVI. p.so, Adeo hoc nonef,
ut potius 172/iper quoque effentialis ¢i licentia dimittendz uxoris 24~
wlteriislocum faciar,  Quam facile enim fuerit, cum wxore dimifl
&aliijundta, anniguoes repeterg amores? verba fant Zisii ad Pufend,

L de 0uH,8 C. pag. 507,

§. XIV.

Hatenus itaque luculenter fatis in probatum dedimus, quod
Concubinatus d marrimonio ex di&amine legis naturalis legitime ini~
to differat effentialiter, Eundem ferein medum quaftionem hancy
an Concubinatus veram fit ac ratam conjaginm ;- refolvit Vitriarius,
quinobilcum id negat, quia Concubinarns conttahatur tantum Js6;-
dinis explends canfa ; quia it confiretndo dinturna, non perpetua a¢
individua; quia fit fime affeitn marivali 5 vid, Vitriarii Inflie, Jur Nats
& Gent, cap, ¥. Quaft, XXII pag.1zp. Parialego apud Ziegleram
numquam hactenus nobis fine lande citatom, qui, defledit, ine
quit, Concubinatus a conjugio, non in eo tantum, quod fobolis
procreandz nullam habeat intentionem, fed etiam in eo, quod 3
maritali lopgiusabfit adfe@v, nec perpetuum & indiflolubile vitz
confortium quarat, conf. Zicglers Animadvers.ad Groz. Lib, I, cap,
V. §. XY, pag. 282, Cumautem 3 matrimonio legitimo ita differt
Concubinatus, nullum amplius eft dubium, quin ifte moralizer mae
Yasfic, ns wmguam habsti poteric pro inverne licitg, - Bene enim

: & cons




& congruenteriis; quz fupra nos diximus, ‘commentatur ad Gro-
tium Guilielmus pander Muelen, 'qui, ejusmodiy: nguit, Comicus
binatus nec in ftatu naturali nec Cvili, jultom & legitimum haberi
debet conjugium, imo illicitus eft, " quia nullum ad explendam libie
dinem fobolemque procreandam. & humanum genus propagans
dum legitimum A fummo Legislatore proditum medium, excepro
conj#gio In animotum & corporum conjunétione individua, id eft,
perpctua,fobolis procreandz ac mutui (bi invicem pratandi avxilii
caufaconfiftente; vid. Guilielmivander Muclen Comment .ad Grot.Lib,
I.capV-§. 15fol. m- 220. At verd objecerit fortafle aliquis ejusmodi
concubinatuum apud integras olim gentes licentiam.Ita quidem gb-
jicit Dz, Auctor Difl. de Concub, §. IX. idque exemplo tum Grzco-
rum§.X.tumRam4noram§.Xl.probare fatagit. Enim vero,lit interim
ita; ecquidinde? an jure naturz id lemper licizum erit, qqod externe
apud homines gentiles habetur pro licito? 1pfecerte DNS. Thomafius
ridet paffim in fuis fcriptis eas probationes, quz aconfirctidine gen=
tium defumuntar, Quam facile enim id erit,ut gentes integra cofl
tra legem natur ipfisinfcriptam peccent,veluti de gentilibus id teftd=
tur Paulus, quod ifti veritatem évadinie detineant,  Rom. b s
feqqe & exemplaipforum proh! dolor Chriftianornm comprobant,
qui meliorafcivnt, fed {equntur dereriora. . Quapropter ego quis
dem param curo, an antignitus apud ullas gentes Concubinatus pro
a&u turpiant [eortationis fpecic fuerithabitus; Suffecerit mihi id
probafle, quad ifte adtus zarpis fit, quia zon eft ad legis natvralis
regulas matrimonialisy quod it fcortationis [pecies, quia A communi
definitione (cortationis non nifiin eo et diverfus, quod non it vagus,
fed cumn certa petfona Concubitus, qua verb it Guiliclmi vander
Muelen LL.cc. §, XV pag. 220.col. 1 Deinde legitur quidem apud
Scriprores de gentivm Concubinatibus; {ed ha&enus quidem nezs0
mihi potuit oftendere vel wnum locum, ubi ejusmodi Concubinatus
legaturadprobatus. Ecquis antem: ita argumentabitur cum convi
i alterivs « ~ fcribit Aifforicus apud hunc populum i fuiffe
Concubinatum, ergo pro anterne licito inibi fuit habitus ¢ Prater
quam enim quod in aliqua republica multa fzpenumero mala toles
rentur; compluresinveteratz apud gentes antiquas confuctudines
impia memorantur ab biftoricis, qux tamen non femperd [apientio=

. ribus




@8 (17) S&

ribys iltarum gentium adprobare fuerunt » & habitz in confeionrie
pro licitis, Ita apud Romanos divortia licita erant, nec tamen ha-
bebantur ab omnibus honefta; vid. Zaler, Maxim, 135,11, cap. I, &
cap, IX. uti&ipfe Plaro divortia 3 Grecis olim frequentata impro-
babat XI. 4 LL, Denique cum non #nus fie Concubinatus, qui-
nam olim obtinueritapud has illasve gentes, lucolenter id prins do.
cendum fuerit, guam inde ad prafesris Concubinatus evincendam
licentiam fiat conclufio, Ut plurimum autem Concubinatu erat po-
pulis antiquioribus in prima, quam fupra dedimus, fignificatione
moraliter bona aceeptus,qui quippein omnibus cum legitimo matrimo-
nio coincidebar , nifi quod legis Civilis effe@ibus quibusdam care-
bat; conf, Pufendorf. de Fur, Nat, &5 Gene, cap. LLib, V9§ XXXV,
Itacerte in prima hac fignificatione accipit Concubinatus' Romans-
rum Ulotris Vie Kulpifius, qui, nequaquam, inguif, naturali juri
repugnat Concubinatus, qualis apud Romarnos fuerat, aut matrimo-
nium, quod ad morganaticam, yue $incfen, dici folet ; * rales enim
ﬁmilesque minus folennes conjundétiones, utut effeitibus jutis civdis
careant , paturaliter tamen pro veris & effentialibus matrimoniis
debent haberi 5 vid, Kulpifii Colleg. Grot. Exercit. Iy, §. 7. pag. 55,
adde Strauchs, ad Reg. Fur, Difs, III, $. 3. C.1. 4. tit. de Concubin,
#.2. & Beclr, 4d]l, Gror, P4g.171. . Quod autem ad Concubina-
tus Gracorum attinet, iftos non minus in prima Concubinatus figni-
ficatione accipimus ¢o wsque, donec nobis probetur zerzix fignifica-
tio, in qua iffos ad fuum inRtitutom adplicat Dn. Aufor de Con-
cubin, §. X, id quod fanc nondum probar locus ifte Denofthe-
#iey qui profertar notisque illufiratur pag, 21, Quoad cum ita fir,
concidst jam omnis dilcurlusifte DN, Auitorss, quo exempla Con-.
cubinatuum apud gentes olim frequentatorum pro licentia fui Con.
cubinatus toto coclo ab iftis diverfi urget,
§. XV,

Hazc hactenus exrazione & ad legis aturalis di®amina, Re:
ftat pro inflituti noftriratione ad fiicras quoque literas, tamquam ad
infallibilem omnis veritatis regulam, exigere hunc Concubinatum, ut
exinde ¢o magjs innotefcat mala illius moralitas, quapropter #ume
guam pro perfecte licito haberi potuerit, Agebat id ipfum etiam,
ante aliquot menfes, profundus celebrisque Theolagus Breithaupr,

utpote




utpote qui ex dictis Sacrz Scripturz oftendere fatagit, Concubinatum
3 Chrifto & Apoftolis cffe prohibitum, in Differt, Theol. de Concus
bin. Prohib. §. 211, pag. 3. /¢4 Sed multisjamannis anté egregic in
hocargumento veefatus elt Thummins nofter celeberrimus, in Expli
car. Decalogiad VI, Pracept. pag. 460, Queff. V. cuititulus:an Cone
cubinatus in Ecclefia N. Teft, tolerandus {it2 Uti & Cualovius poftea
Theologice hancce ipfam quaftioncem brevibus pertra@avit. in Syftem.
Tom, X1, ad Precept. VI, Quaft 11.pag. 208 feqq.  Nos iraque zanto=
yum virorum veftigia in prafens legere nobiscum conflituimus, 47«
gumenta Theologica produduri, quibus impugaari valide poffit hujus

Concubinatus licentia,
§. XVL

Argumenta noftra theolegica contra Concubinatum prafenten
atiffimahuc fere redeunt, tanquam ad fummam, quam nos contra-
herejubet & pracedens prolixitas, & fubfequens pagellarum angu-
Pia, Primo, i quid contra Inflitusioner divinam cft, illud certe 7a4=
Jumeft atque prohibitum, ciim e Inflitutionum divinarom rario fit,
utifte vim legis habeant, fi non femper ad cxercitium adtus, certe ad
Jpeciem aQus obligantis, id quod fatis inflitutio facte Cane ad ocu-
lum demonfirat.  Unde & Thomafius non tantum in Cautel, circa
]prud. Ecclefi cap. Veom 13, fatetur inftitutionemdivinam habere vim
legis, & naruralis quidem, utnibil fiat , quod repugnet fivi primario
negotii a DEO inftituti, {ed etiam de Crim. Bigam, pulcre docet, o-
rones circimflantias nEgOil, 3DEO inftituti, hominibus per z7oduis -
Jegis effe obfcrvandas & pro effentialibus habendas, modo adpareat,
DEUM in disdem fingulare quidpiam, & ad negotinm ipfum perrie
sens, intendifle, aut easdem ex poftfacto non iterum fufiuliffe, vids
Chrift, Thomafis Difput. Acad. Lipfier. Differt. 711, d¢ Crimine Bigas
mix §- 42. pag.599+ Etqui tandem inftitntio matrimonii vim legis
non habeat , cum ¢am iplam obligatoriam elle docet Chriftus
Moatth, XIX, Quodf itague, hoc préfipofito s inquiramus jam in
primayanm inflitutionem conjugii, profeéo adparcbit, contra illam
peccare hune Concubinatum; Nam Gen, ILV. 23,24, 25+ pbi enarra-
tur ffatus conjugalisintitutio, conjunlionis mattimonialis forma lin
o conftitnitur; ut mas!fue foeminz, derelidtis quogue parentibus,
adbareat, & itailtiduo fint ingnam carnem.  Ex quibus verbis lu-

caléntes fatis evinci poterit, quod matrimoninm oz Jegitimum ita
0 3 inftitpe
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inftitutum ficd Deo,ut conjunctam wdfectionems maritalems habeat, &
ptiftud ad diesvitz perpetusmcontrahatur, Primo enim per adbafis.
nemiftam,derclidis quoque parentibus, in uxere fua , ecquid inngie
tur aliquid, quam quidem, ut maritus 2Qimet unice ac folenniter ugo.-
sem {vam, & amore maritali cum eawniatur ax@ifime?  Clmenim
per adbafionemiftam una cum uxore fua caro evadat maritus, certe
<0 ipfo tenctur conjugaliter amare uxorem , iquidem semo nmquam
Juamiplius carnem babuir odio, fed ad eam rutviendam alendamque
¢ft obligatus. * Atque hicamor et adfectus ifte maritalis, qui mariris
erga uxores fuas tantopere injungitur ab Apofolo, crebris vicibus in-
geminante :mariri, diligite uxoresveltras ; Eph, V. 21, == - 33, conf;
hancin rem DNI,Breithaupti Differt. Theol, de Concubin.§. 7. p4z.
9+/649.  Deinde ex unione ifa mariti & uxotis in wram carnem itie
dem evinci poteft ommis legititni matrimonii indiffolubilitas. Qui enim
#na funt caro fadi, utnon amplius fint duwo, ifticerte 0 7p/6 necam=
plius (unc difolubiles;  Tta argumentatur non tantum ex FCrorume
ordine Excellentiffimas Sryckius,» qui, identitasilla carnis , inguit,
non potelt feparationem admittere, quia jam non amplius duplex,
. fed una perlona moralis, wna caro eft; vid. Stryckis Exercit, de Relig,
Sacramyin matrim, cap, 11§ XXV1, pag. 100, fed etiam ex Theologss
noftris Calovius, qui ita habet: praecepit illam folitariam individuam
conjunctionem Dominus, Gex. IL. 25, ut vir & mulier 4 caro fint &
maneant; vid, Calov. Syft. Tom, Xk ad Precept. VI Quefl. I Unde
& iple DNS, Thomafius, vilegis pofitive, in conjugii Jnfiirutione pros
mulgate, docet, conjugium elle (ocictatem mdgffolubilem ; conf. Inftit,
Ipr. Div, Lib, [T, cap, 111 §. 40. [¢q4, uti & in Diflect. de crimine Bi-
gamie §. XL, divortiuminguit, omuoe inftitutioni primavz contra.
rium cft atqueadverfum ; confl Differt. Acad. Lip/. C/Jri_/l_. Thomafii
242805, Neque id negari potelt a quoquam, cum wm/ierpretation:
huic doftrinali ex afle refpondeat interpretatio Chrifti authentica,
qua habetur Marth, XIX, 2. 3. feqq. vbiChriftws ad quzftionem; an
liceret homini dimittere uxorem fuam gualibet ¢x canfa ? relpondet
id #on licere, quia verbis Gen. 11, v, 24. indicaverit Deus, fe ex
duobus fecille upam carnem ; unde infert , conjunionem 3 Deo
factam nondebere diffolvi; vid, fuperh. ). Rivetrs i Gen, ¢ 11. Ex.
ercit, XXV, pag. o4, & Scherzerns in Brevi, Hulfem, cap. XXI. ad
Thefs XXV pag.m. 1219, Qua cug ita fint, difpaleltit jam, quod
2 dixi,




dixi, contra prizepam matrimonii Inftitutionem non #0 modo pece
care Concubinatum , - qui quippe excludiz adfe@um maritalem, &
ad tempus tantum contrabitur, ut iterom pro lubitu diffolyi queat,
Unde & re&iffime 3 DNO. Breirhaupt ex his fandamentis ille im-
pugnatur & fubtuitur in Difért, cit, §, IIL& ¥V, Perinde ac primum
quoque argumentum contra Concubinatus lcentiam B, Thummius
nofter defumit ex divina matrimonii Infitutione; vid, Esplicat, Dg-
“calogi #d V1. Pracept. pag. 460, Quejt, P.

§. XVIL

Re@iflime itaque argumentatur Havemannus : Concubinatus
non eft conjugium ; Hocdum tantum aDeco eftinftitatum, omnes
reliquz commixtiones extra matrimonium funt prohibitz & dam=
natz ; Gen. IL 13,6 Marth, XIX. §. 6. Ebr. XIII. 4. 15, conf,
Havemanni (Gamol. Synopt, * Lib, II, §. nit, pag. 380, Excipit
quidem contra Das, Auttor Differt,, de Concubin. ad §. IIX, lir.
¢, pag. 20, Sed, ‘nt mihi quidem videtur, parum folide, Annon
enim verum eftid, quod Concubinatus #ox fit conjugium? - Con=
jugium definitur & Thomafio 5 quod vi divinz legis “politive,
fit focietas indiffolubilis 5  vid. Inffiz. Jpr. Diw. Lib. IIL cap. 11k,
§. 419. EtDNS. dufor Differt, cit. Concubinatum fuum' defcri-
bit, quod fit focietas facile ac pro lubita diffolubilis; vid,§. 111, pag.
6. &'§. VIL pag. 18.  Annonitaque verum cftid, quod Concubina-
tus non fit conjugium 2 Porro boc tantumconjugium a DEO infticu-
tum efle, pariter negari non poteft ¢ Sicenim verba primeve inftitu-
tionis docent, quod non nifi unius maris & unius feeminz indivie
dua acperpetua conjunctio haberi poffiz pro matrimonio legitimo,
Gen. I1. 23. coll. cum Matth, XIX. 5.6, Unde & fupra jam citatos
Guilichmus van der Muelen, oullam, ingwit ,; ad explendam libidinem
fobolemque procreandim & hamanum genus propagandum legiti-
mum 4 fummo LLazore proditum medium, excepto conjugio, in ani-
morum & corporum conjunétione individus, confiltente 5 in Com-
ment, ad Grot, Lib. I1.cap, V. §. XV, pag. m. 220. Cum itaque non
nili #mum legitimum eft matrimonium, per fe inde conlequitur, quod
emnes religye commixtiones ex/7a mattimonium fint probibits &
damnatz; Sicenim nesdocet ﬂpoﬁofu«: ad Ebraxos cap, XIIL v, 4+

Honorabile, inguiens, conjugium efto inter omngs, [corsatores autem
& adul-




& adulreros judicabit DEUS ; ubi manifelta oppofirio et inter conjsie
inm & reliquas quascunque eommixtiones; conf, B. Thammins, qui
pluribus Sacra Scripturz dictis probat,quod divina jura omnem ex-

-tra conjugium cohabitationem omni modo prohibeant. vid. Thuns.
mi Explic. Decal, ad V1, Precept. pag, 401, Ecquid fam de Concubi-
natx? id, quod referendus fit ifte ad prohibitas extra matrimonium
commixtiones, ad quas quippe #eceffario pertinet, quia 4 legitimo
matrimonio diverfuseft effentialiter, extra matrimonium autem nul-
laalia licita eft nuptialis focietatis, " Unde certe frimgunt textus Pau-
liniZ, Cor, ¥1,13.15. & Ebr. XIIT 4, qui quippe lub fcorrationis voce
omnem commixtionem extrainftitutnm 3 DEO matrimonium com=

-ple@untur,  Nequeenim id tantum pro fzorratione habendum erit,

ubialiqua cerpore gueflum facit, Bec pluribus copiam corporis in=

dulgets utifrigide (atis meretricem defcribic Dn. 4#&or Differe, de

Concubin. ad §. V1 lit,h.pag. 26, Nam flylo Scriptura omnis cohabia

tatio extra legitimum a DEO inftitutum matrimonium nomine 7r0g-

veia (cu fcortationis venit. Underete DNS. Breithaupt. omnia di-

¢ta, quibus{corratio & adulteriom damnantur, toro opponuntur Je-

gitimo;;ideoque ca 7472 Concubinatum quemvis, guam reliquas fla
gitii {pecies prohibent. §. 7, pag. 9. Etita funm robur conftat ratio »
niabHavemannoaddudte, qua, uti digi, fiuflrs impugnatur, quafli
illatio sjus deducta eflet ex communi & vulgari explicatione regule, in-
fticationem divinam habere vimlegis: qua persinear ad arcana poli-

#ica Papatus, fecundum ea, qua DNS. Pre/es tradat in Cantel. circa

Pracogn, Jprud, Ecclef,cap. V. n, 13,

y §. XVIIL
Porro quod concernit locum Marrh, XIX, 3, 4.5. [eqq. ‘is
paulo accurativs fub examen 4 nobis vocandus erit, Propanebatir
quippe inibi gravisifta quaftio decidenda: an liceret homini dimirte:
re uxorem fuam qualibet ex canfa ? ad eam refpondebar Chryfius, ne-
gando, quod id liceat , quia verbis,Gen. I1 24. indicaverit Deus,

{e ex duobus fecille #nam carnem 5 unde infert conjundtionem 3 Deo

factam non debere diffolvis  Quaritur, in quo fit pofita vis argue

@eati 2 Non #n4 eft (ententia circa ejus explicationem, cum alii aki-

terftatuant, uti id videre eft apud Riverum in Gen, cap, Il Exercit,

XXVT, pidg,104,col.1, Nobisitavidetur; major propofitio contine-
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tur his verbis; quod Deus conjungit,, homonon feparct; minor:
Deus copjunxit €onjuges, qu& probationem habet ex dictis ¢%
Mofe allegatis ; Conclufio &ft, conjunctos €rgo conjuges homeo no
feparet, id ¢&, talis feparatio nen poteft vel debet fieri ulla buma-
#4 aulloritate, (ed divina tantum ;  Deusautem non vulttalemie-
parationem fieri, nifi inunc cafu, ergo non licet id facere quali=
bet occalione ;  vids Scherzerus in Brev, Hiilfem. cap. XX1 ad thefe
XXV. pag. m. 1719+ & Calovius in Syft. Tom. X1 ad Pracept. VI

Quaft, 11 pag. 21h feqq,  Quodiiitaque viedi@i Chrifti omme die
vortium nxoris interdicitur, €erte Concubinatus peccat contra hoc
interdiGtum , qui quippe uxorem pro [ubitu (atuit dimittendam,
Unde frufiracertedicitur ab Auttore Differt, §. 11K, quod Concu-
binatus a Chriffo non fuerit prohibitus. p4g.1s Sienim DNS. Ax-
&or valide concludit pro Concubinatus licentia ex permiffis apud
Judzos divostiis, §.I1L pag. 6, non minus vslide pro Concubina-
tusinterdico argumentabor A petitis Judzorum divortiis. At verd
excipit Aucfor Diflett. locum Matth, XIX. agere tantum de divor-
tio julte uxoris, a4 §.JIX. lit.c, pag. 20, - Nam cxiftimat ifte, quod
in lege Mofaica tantum agatur de dando libello repudi jufte uxotis
non autem fGcundariz, quam quippe permiffum fuerit pro lubitu}di-
mittere. vid, §, 771 pag. 19, Cum itaque Chriftus 1. ¢, abroget li«
centiam divortiornm cum {olennitate dandi libelli repudii, conclu-
dit per confequensy nihil #i interdici de dimittendis vxoribus fecun=
dariis, Veramenim verd minime ¢ft, quod dubicemus, an libellns
divortii debuerit etiam dari [ecundariis uxoribus ;+ praceptum enim
clt generale, nullam {peciem excipiens ; vide DNS. Dr. Breithaupte
de Concubin, Prohib. ad §. IV, pag.7. lit.b. Nec eft, quod hicur*

catur in dubio termin® analogo abfolute pofito regulariter intelligd
debere fpeciem aobilifimam, eoqueagihic de primariausore.s non
item de frcundaria, vid, §. VILpag. 1. Praterquam enim , quod
qalde incongruenter huc trzhatur ifta interpretationis regula, aliar”
¢ioppono, quam me docet Thomafius in tra&, Jpr, Div. Lib. [l.cape
XTI, de Interpretatione, ¢0 s sxtendendam cffe: vim legis; quoUsqe
palet legis date ratiosjam verd uti ratio legis de libellis repudii dandis
juftis uxoribus eaerat, ne iflz ita pro lubita dimitterentur, viriqueé
ifta Dei permiffions abuterentur 2d confufiongm usque conf, Oﬁandt;
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ad Grot, Lib, 1, cap. IL Thef, P, Obferv, 111, pag.376. derationeles
gisde dando libello repudii :  Ira certe & eadem legis ratio ad di=
miffionem fecundariam quoque uxorum pertingere videtur, quas
fiyiriita pro arbitrio fuo potuiffent dimittere, quz, putas, brevi
oritura fuiffet confufio, Deinde ex vero ait DNS. Dr. Breithaupt
ox Dent. XXIV. 1,2.3, 4. intelligi, nifi datus foiffet repudiili=
bellas fecundss etiam uxoribus, publicun iftud documentum ceffa-
turum fuifle, quodeterrebantur & accipientes & dantes, ne iffe ad
maritum primom , i nupfiflent alteri, redirent , neque hi ipfas
teciperent, id quod #buminatio erat eorum Jehova, quaquis faces
retterram peccare; vid. Breithaupti Diflect, ad §, 1V, lit, b, pag. 7.
Denique mihi perplacent, qua habet Stzyckins: nen dicitur, inguits
g#os Deus conjungit, utitaad perfonasadplicari poffit, fed, guod
Deus conjunxit, utira inovator deipfo negotio ibi agi, quod Deus
illud conjunxerit, hoc ¢ft, indiffolubile reddideric, non autem de
perfonis; nam omne matrimonium , ut fic, vi inflirutionss divine
cttindiffolubile; reliqua; coof. Differt. Fob, Sam, Stryckii de Re-
liq, Sacram, in matrim, cep. III, §. XX1. prg, 96, Czterum miror
certe, ftatul a DNO. Aulore, {ecundarias uxores dimitti potuiffe pro
dubitn temporedatz legis Mofaicz de libello repudii, cum tamen
evincere nequeat eas tum Judzis in ofa fuiffe, prout id iple necefle
habet confiteri, 44 §. VI1liz, 4. pag.i4.

$. XIX,

Deniqueti 7. Cor. ¥II. propria fedes habetur matetiz de ma.
trimonio, ita exindeadoculum poteft demonfirari, quod uxor june
&a marito fit indiffolubilis.  Sic enim Apofiolus, maulier, inguit, alli-
gatacht legi, quoadvivit vir cjus : ubi antem moritur, libera efty
ut nubere poffit, cnivelit: c#i geminum habetur Rom, Zil, 1,2 Une
deillic concludit v. 3, Paulus, uxorem Ywavdgoy, qua marito juns
Qaelt, utpote illo vivente, lgi maritali vel connubiali de perpetua
cohabitatione alligatam [eu obftritam effe,  Uti antem vi edié?i 4.
2ofbolici wxor non potelt a viro divertiy itanecvir eam pro {uo lubity
vel levibus de canfis poteft dimirtere, Nam v. 10. hoc praceptum
domini adfert Apoftolus s it noc vir feparctur ab uxore, o) aidpa
Yuvedina i difvey, & ut matitusuxorem non relinguat, §i ratio=
nem paritatis, hujus obligationis mutum quaras, ¢n ) habgs sam v 4,
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gmdzmmp.ubihzclegcris: maulier proprii corporis poteftatem non
habet, fed vir; & maritus proprii corporis poteftatem non habet,
feduxor, Patet itaque, quod fundamentum indifolubilitatis uxoris
3 marito, & vicillim mariti ab uxore fit arétiffimaifta corporum con-
junétio & poteftas inilla reciproca, Unde perfe jam confequitur,
ut fuit ab inizio, fi in Novo Teftamento néque admitti neque per=*
mittiunionem aliam , quam quz iR unam carnem, nUMQUAm ab
hominibus /éparandam, coalefcat 3 Ut adeo inde Concubinatum
ab Apoftolo interditum effe, per bonam confequentiam poffit erui,
quoniam ¢jusdem proprium sflentiale eft licentia dimittendi , fen
dimifibilitas ; contra przceptum Apoftoli, qui, uti dixi, vult, ut omnis
conjunctioin unam carnem fiat indimiffibilizer § ‘Quapropter etiamf
i zerminis non prohibebatur ab Apoffolis Concubinatus, fufficit id
nobis, quod xd]d dicvosay ab iis damnetur, * vid. Differt. Breit-
haupti de Concubin, Prohib. §. 11, pag.3. Neque enim omaia vitia#o«
minatim interdicuntur 2 Chrifto & Apoftolisy uti nec ozes virtutes |
{uis nominibus infignitz exprelfc commendanturs At vero excipit-~
DNS, Auctor, Apoftolum in recenfeadis operibus carnis Gal. V. 19.
adulterium, fcortationem, impuritatem diffinite memorare , oul-
Jam vero expreflam mentionem Falaxic facere, cum tamen id vi-
deatur opus fuiffe, cumnnullum fic dubium, Concubinatum & apud ™~
Romanos & Gracos fuifle finon frequentiffimum, faltem non infre=
quentem 44 f, X¥1L. pag. 38 Enimvero, écquis Apoffolis modum fcria
bendi preeferipferit 2. {ub ipfavoce feortationts comprehenditur Con-
cubinatus; Neque enim, ut exiltimat DNS. duétor Dillert, LL. cc.
putandum eft,quali illo tempore illa fcortationis exzenfionondum fuif-
fetrecepta,fed hacextenfio poft aliquot fecula demmum orta, quod eft
petitio pn’ucipii.Nam cumConcubinatus non fit conjugivm,& tamen
non nil conjugium indiffolubile ab Apoftolo. pro legitima habeatur
conjun&ioneinuna carne, certe illo ip/o tempare prohibitus crat
Concubinatus, coque comprehenfius fub voce fcortationss, cujus quippe
{pecies non poftrema eft. Unde re&e B. Thummius nofter , Ebr.
XIII 4. manifelta, inquity oppoﬁtioe[’t inter conjugium & reliquas
quascunque commixtiones : quia ergo. Concubinatus non cft con-
jugium , {cortatio erit 3 vid, Thummii Explic, Decal. ad Pré-
cepto V. Queft, Vo page 4600 At vero nihilominus adhucdun‘; vi-
etus
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detur opus fuifle exprefla 7uAdansc mentione ob frequentatos nis
mis Concubinatus; At quisomues {pecies [cortationum , quz apud
gentiles in nfi fuerunt, expreffirit 5 fuisque infignitas mominibys
recenfueric ¢ Mosifte eft Apoftolorumy utfub generibus omnes [pe=
cies intelle@as veline.  Deinde fatis expreffe, puto, Concubinatug
prohibicur 7, Cor, VII,v.7, ubi ApoBolusad quaftionem: guodnans
remedium fit contra libidines : refponder, id efle unum matrimonivm
indiffolubile.  Ubi certe prohibet aliud quodcunque remediune
extingucndi libidings, & per confequens ipfum quoque hunc Con-
cubinatum, quem vero DNS. Auitor pro remedio habet utquo
quis fuas reftringuere poflit libidines &ita evitare {cortationem ad
§: XXV1pag, 50lnde itaque contra Concubinatum {ic argumentor &
poftolus non ifi matrimonium legitimum , quod conftat conjuns
clioneinunam carnem indiffolubiliy pro remedio evitande {cortatiq=
nis vule ut adhibebatur, ergo fruftra pro tali remedio habetur ab
Auctore Concubinatus, qui quippe #fiper frena potius laxar libi-
dini, quam quidem ut cam cohibgat & coercgat, id quod fupra
probatum- dedimus,

§. XX,

Atque his ex rationibus, quas nobis {uppeditarant facre li=

Zera, luculenter {atis innotefcit, quod j#77divine adverfetur Concubi-
natus, eoque numquam pro interne licito potuerit haberi, Opponun=
tur quidem hactenus dictis exempls Concubinatuum in facris literis
pallim obvia, Enimvero, ut rem d prima origine fua repetamus, fiin
primum Concnbinarium inquiramus, is impius erat ex familia Cas-
witica oriundas Lamechus, volgo obidiplum dictus a multis machus »
¢ contrarioautem ex filiis Dei #ullus tum temporis Concubinam fibi
in totum adfcivifle legitur, Unde & Calovins : * de polygamia &
Concubinatu, inquit, nihil legitur in hiltoria Patriarcharum ante
diluvivw 5 in Syflem. Tom, XL ad Pracept, V1, Quaft Il pagi 108,
Uti autem impii femper offendiculo fuere/piis, ut cos fenfim fen-
fimque in feelerum fuoruw focictatem pereraxerint: ita mihi quidem
nullum eft dubiom, quin exemplum Lamechi, primi-Concubinarii,
lapisifte offenfionis fuerir, quo fucceflu temporis ipff quoque filii Dei
eousque fuerunt fedudti, ut, quas volebant, promifiue uxores dus
Xgrint, & neglecis matrimoniis legitimis, non nifi per zurpes Con=
D cubinatus
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cubinatus genus fuum propagaverint, 1d quod quantopere Deo
difplicuerit, faltem cogunofcere licet ex fevera ifta increpatione ac
uerelafuper hacre fupremi churrﬁmiNuminis, Gen, V1. 2.3.quam
{ubfecutatandemeflt diluviipoena, cum Deus, omnibus minis iftins
infuper habitis, conflagrantés undiquaque hominum libidines aquis
extinguere necefle habuit. Gen. V1L 17, Deinde poft diluvium, ante
datam legem Mofaicam, de novo frequentabatur Concubinatus y &
quidem a Parriarchis fidelibus. Non quafi poft Lamechuimn , prie
mum Concubinarium , Difpenfatum faiffct a Deo, ut Patriarchz
poftea fine peccato in Concubinatu potuerint vivere. Nullam enim
difpenfationems admittere poflumus, qui ftatuimus contra legem nae
1nre offe Concubinatum, €X communiautem {ententia in lege nature
locum non habet difpenfatio.  Sed tolerantia erat divina, qua Deus
Concubinatum, tamquam peccatuim io f¢ quidem & fua narura »or-
tale, iniftis viris reputavit pro venialiy ob conditionem Patriarcha-
rum prafentens; cumifti efent in fide, neque ex intentione mala Con-
cubinatum frequentarent, fed ex ardentiffimo potius defiderio ace
celerandi adventus Meffie, quem €x (uo {emine nafciturum ex pro=
miffione noverant. Gen. XV1, Unde & Confiftorium Wittenbergenfe pro
defenfione Patriarcharum,inter alia & hac {cribebat olim : €8 ift fols
e bon denen Patriarchen nicht aus §leifdblicher Suft, noch aus
mutbwilliger Berachtung dee Grdnung ®Ottes; oder ausVoOL7
fass etvas wieder GOtt 3u thun, gefchehen, fondern aus fondexs
Lidyer Beglerde des werfprodyencn Weibes Saamens , an den
fie glaubtens find fic demnadh denen (Ebebrechern nidyt gleich 3u
Balten, nod) aud) derofelben YDeibey pro fcortis § de Anne 1009,
die 26. Septemb, Cum itaque Deus videret in Patriarchis nnllam
fuis legibus contraveniendi inteationem directam , wullam merz lia
bidinis defideratam expletionem fed pinm deliderivm adpentus
Mefliani ex ardentiffima fide ortum, tolerabat in iis Concubinatum,
perindc ac in fuis fidelibus hodieque non minus quam olim multa
peceatain fgmortalia tolerat, eaque pro venialibus habet, ob eorum
fidem, & bonam quandoque intentionem in ipfo incogniti peccati cu*
jusdam exercitio. Atque hzc {ententia cft Magnifici hujus Univer=
fitatis Cancellarii, DNI, Dotoris Jaegeri in Theol, Moral, ad Pre-
sept, ¥1, quod ¢legantiffimum opus adhucdum fub prelo fudats
: ut
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ut & fumme Reverendus VIR, DN, D, Pfaff ad Synopf, Thummis
anaminSupplem:nazvam inPatribus admittit,& pro hac fententia mul-
»sEcclefiz noftrzDostores in medium adfert,ut et Bremring inGen. fol,
133.Luc. Ofiander Comm, T. 1. £, 44. 368, Gerhardus de Conj, fol, 17,
& qui funt pluresalii. Caterum DNS, Dofor Breithaupt in ea cft
opinione, quod Concubinatus Patriarcharum aligrumque Ifraélitas
rum non fuerit oppofitus conjugali ftatui,vernm inclufis : fiquidem fe-
cundum regulam non aliz mulicresillis permiflz fuerint, quam que
conjuges aut primarie, aut faltem fecundarie, vera tamen aclegitima
effent,nimirum individue; vid, Differt. Theol. BreithauptideConcubin,
Prohib. §.IV, pag.6. vid. & Gerbard, Looc.Theol, de Conj. § 555, 1d
certum nobis videtur effe, Concubinatum Patriarcharum, intenden-
tem quippeprocreationein fobolis,non zantum differre a legitimomarri-
monio,quantum ab eo quidem differebat Concubinatus gensilinm, qui
in (tatu infidelitatis conflituti non nifi fibidines fuas explere intende-
bant, coque 4 Deo tandem gravifime funt puniti deletique ob id ipfum
ad internecionem usque,

§. XL
Por:o fubfecuta tandem legis Mofaice promulgatione, uti in
ilta Concubinarum nulla fiebat menito, ita necamplius apud Fu+
dwos inufuo fuille legitur Concubinatus ; Unde & D. Calovius, in his
hiftoria Mofis ac Jofuz, inguit, nihil tale legitur, nec in Fudicum hie
ftoria; LL. cc. ad Pracept. VI, Quaft. II. pag, 216, 1d quod ut reéte
agnofcit DNS. ductor Diflert, de Concubin. 2d §. V1. lit. 4, pag. 14.
itamale liz, i pag.15. aflerit Concubinatum non effe prohibitum in
Jege Mofaica, quod conflet ex ip/a legis infpectione. Infpedtio -
nim legis Mofaicz omnem extra legitimum matrimonium cohabita-
tionem cum foemina damnatameflc oftendit, cum pracepto /2xz0 ea
implicite prohibeatur, quod quippe vult, matrimonium fic indivis
duum ac honorabile Ebr, XIIL v, 4. Quod antem attinet ad divortio-
»um licentiam, praterquam quod fint, qui 2 Mofe divortium non
nifi in calu adulterii concellam efle fatvant, ut Tertullianus, id cere
tum eft, quod’ Dexz, XXI¥. non permiflus fuerit ille Zibellus tepus
dii, ut quodpiam bonum, {ed propter duritiem cordis, adcoque ue
aliquod malum, & in hac re juxta duguftinum Lib, de Bono conjus
&ali cap, VII1. magis adparuit divertis Exprobatio , quam Approbatios
conf, Ofiander ad Grotinm ad To, V1. Obferv, Iil, pag. 376, Unds tew
D : &
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&e DNS, Breithanpt.exintentione Dei, inquit, huc etiam tendebat
praceptio de libello repudii, ut teftarentur ¢o, ac recordarentur, G-
bi ex primava conjugii Inltitatione haud licitum efle divortium ad §s
1V.lit.b. pag. 7. que certeejusmodi funt, ut ommiadivortia five pri=
mariz nxoris five fecundariz, five adfit folennitas dati libelli repu-
dii, five ca abfit, pro malis & in fe illicizis habenda efle evincant$
Unde jam omnis vis argumenti iftius , quod 4 licentia divortiotum
apud Judzos pro ipfa quoque licentia Concubinatus, cujus effentiale
proprium oft dimiffibilitas, ducitor, #nohoc iétw quafi concidit.

§. XXIIL.

Conftitutis poflea regibus denno introducebatur Concubinatusy
& quidem non nifid Davide & cjus filio, Salomone , qui pofteriot
inprimis multaram uxorum & Coneubinarum vir fait, quod ipfiim fa-
ne canfa foit, tragici ipfius inidololatriam lapfus. Quod autem ad
Concubinatum Davidis attiner, {unt non pauci, qui eum interne
licitum fuiflc ex ¢o probant, quod Deus pro beneficio reputarit datas
Davidi ininem uxores Saulis. I, Sam. XII Enimvero ibi non agi-
tur de traduione in matrimonium,fed de ez, quz elkin imperinm atque
dominium.  Praterquam enim , quod inceftun ita commiflurum
£0ille Davidem fit verofimile, nullibi in' fazcrés legitur Dapidem acces
pifle, feu habuifle uxores antecelloris fuiin conjugio, quod necex co
elt verofimile, quia iffetum jam grandeyeerant, eoqueex cohabita-
tione cum iftis parum poluptatis capturus fuiflet Davides. 1d pro cer-
to adfirmare adeo, difplicuiffe Deo Concubinatur Davidis, incua
jus poesnam Concubing Davidis ab dbfolome , conjecto parente in exi-
linm, per vim idque fub parente celo  impie ftuprata {unt I1. Sams
X¥1.22. Caterum inaliorsm regum hifltoria de ipforum polygamia
& Concubinatu nihil invenitur.’

§. XXIIL

Sub initia denique Novs Teffamenti omnis polygamia, divora
s omne & Concubinatus & Chrifto interdicebatur , qui quippe 0°
mmia ad primzvam infticutionem matrimonii revocabat Matth, X1X:
Contraeam antem effe Concubinarum,id quidemeft,quod {upra proba-
tum dedimus, Atque itahocipfum quogs interditum obtinuit in fuc
cedentibus pofiea {sculis, unde Calovins,id dubio vacat, inguit, penes
orthodoxos, fublatam efls fegens repudiid Chriffo priuscule.lamliato
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Joco Matt, XIX: eamque abdicationem validam fuifle in orbe Chrifti-
49 quicquid fit de Pontifice Romeno & Babylonicz meritricis corria
valibus.inSyfiem. Tom X1,2d Prac VI Quaft.IL pag 212.Quodf autem
fublata erant divortia, ipfe certe quoque Concubinarus anferebarur, qui
pro effentiali fuo requifito habet divortiorum licintizm. - Quicquid fit
de exemplis Concubinatuum 1nipio quoque orbe Chriftiano olim ob=
viorum,quornm plerique legitima erant atque individia matrimooia,
nifi quod effectibus quibusdam juris crvilis caruerunt, Deinde bodiegne
in medio orbe Chriftiano ea proh !dolor fiunt, quz contra leges Chrifti
funt,casque d diametro violant. Denique non deficiunt tum temporis
teflimonia agniteeturpimdinisConcubinatsum;Praterquam enim quod
in Jure Jutinianzo proillicito habeatur Concubinatus, vid. L. un, C,
de Concubin, & L,ult. in fin.C. commun. de manumif, & Novell,i§.
¢, §. Novell.§9.c. 12. §.5, Lult. infin, ff de repud.L, 121.de verb, obli-
gat. Sictradit FusCanon, griod32.4.4.ita habet: Dicataliquis,wxoren
non habeo,& ideo ancillam mihiaflociavi, audi quid feriptura dicat ad
Abrahamum; ¢jice ancillam, & filium ejus, nonenim erit hares filius
ancille com filio libere. Siigitur ancillefilius hzresnoneft, ergo neque
filius eft.Cur ergo quaritur #4/¢ conjugium,de quo {ufceptus filius nec
fucceflionis poffit efle hares necfanguinis ; nec habere poteft hre-
ditatis confortium ;  qui non habet orsgini privilegium, de quo
nati filii non funt tefes marrimonii , {ed adulterii,

§. XXIV.

His denique addimus confentientem calculum quoque yzcen-
viortim & Theologorum & FCtorum, Ita Facultas TheologicaLipfienfis ad
hanc quaftionem ; Db recht fey eineConcubinam yu haben, Waf man
fich suderfclben atlen halt und {ich mic Eeiner andern vermifdyer 2
DBerichten wiv {o viel, daf unfers wiffens der Concubinar fein Sotte
licher Stand ift, und deswegen fan Eeiner mit gurem Sewiffers
Davitmen leben, fomdern gelydret unter die formicarores, von deners
dic Epiftel andie Corder fagt: ¢, 13, Die Hurer und Chebrecher
tird GDre ichren,  Weil es dann ift wieder GOtees Ordnungy
die da lautet ¢ fo fie fidy micbt entbalten/ (0 laf fic freyen
(nidht aber faf fieConcubinca halten)Z Cor-F1Ly, fo Fan auch folches
Feines wegs vedbt gefprochen werden, und mag niche Gelffen, dof
¢ bey eine allesne blsibs, adda:urn Herbrands Gomp, exenf, 1583,
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pag. 801 §62. dicit, ut & Hafenrefferus Comp. Theol, pag. 609, 610,
Concubinatum nihil aliud effe, quam feortationem & adulterinm s
quorum utrique Deus graviflimas & corporales & ®ternas poenas fic
comminatus, Wefenbecinsin Paratitlo de Concubintu, Concubina-
tum tam jure divino quam Canonico in totsm damnatum aflerit. Man-
ferus tradk. de muptis fol.336.  Leolmperator Nov. Conft. 1. ficquo=
que ie Reidhs 2ibfchicd. Alii Concubinarium surpen perfo-
nam dixerunt, & propterzortalé peccatum, in quo exifkit, infamen
dici poffe afferant, acd reftimonio repellendum , quippe qui Deo
infidelis, non fidelis hominibus effc przfumatur,

§. XXV,

Atque hxchadenus de Moralitate Concubinatus. - Ecquidantem
optandum magis, quam ut magniinprimis viri ¢jusmodi controver=
fias non moverent, his prafertim temporibus., cum tanta ubique
multitudo ¢t Epicurzorum, quibus vix gratius quodpiam, quam qui=
dem de cjusmodi rebus quas optant,licitis,annunciari poteflt Evangee
lium.Et quam facile etiam evenit, utinnocentes quoque animz ina=
nibus cjusmodi fermonibus feducantur, cum magnorum virorum au®
&oritas tot jam homines in pracipitiom egerit, Ve autem,qui feanda-
Jo funt aliis | In eorum enim caput tecider, quod przdigic Domi-
nus , ejasmadi hominibus. Nam ex veroait D, Spencrus:  Mann
man einen Menfchen drgere , und jum bofen veefitfhret, von deffers
Hand wicd GOtt des gedrgerten Seele fodern.  Ta wo ein foldyee
gedrgerter nachmafl andere wicdernm drgert uud verfilfiree, und
fofches Aergerniis fmmer weitee foregepflaniet wird , wird vor
SOt die Schuld aller folcher Siinden nod) tmmer auf den- Ceftert
lffeber geleget: reliqua : vid, Speneri $ebens« Pflicdyten pags

356, Part, 1. Quibus addimusilla Avguftini: in zternum
STULTITIZE peenaluenda eft, quem falla
opinio deceperits
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