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PROOEMIVM.

Argumentum de erroris atque ignorantiae' ui in transaltione
non quidem negleGum, tanto tamen opere haud uvidetur excul-
tum , ut penitiori-plane non indigeat difquifitione.

Triplex idque diverfum laturus eft refponfum, quiy num et
quatenus error obfit transaftioni? ex iuris interpretibus quacret,
Nec eft, quod cam mireris opinionum diverfitatem.

Etenim cogitanti, non, nifi confenfu declarato iniri perfici.
que pofle transaltionem, ipfa uero ratione dititante, nihil magis
effe contrarium inimicumque confenfui, ‘practer errorem, atque id.
circo;, nullam errantis effe uoluntatem, nullum confenfum, i Ro.
manarum  legum corpore quam faepiffime praecipi®), acquum
juftumque non poteft non uideri, ut omnis, quac per errorem
inita fit, in irritum cadat transa&tio **).

A2 Repue

*) L15. D. de jurisdi& 1 19, et 20, D. de aqua et aqu. plum. arc, L 116, §. 2, D,
de reg. ior. L9 Cod, de iur. et faéi ignor, Conf, quoque 1, 57, D, de ob-
lig, et attion.

) Vid. Lauterbach. Colleg. theor. pralt. tit, de transa&, §.27. et 32, Infirmdtur
transa&io per inftum errorem, Weffenberg. princ. iur. fec. ord. Dig. tit, eod, 3. 35.
Boe

conuentionem infirmant,  De Ploennies in tra, de transad. iura praccipua et

ner, ius Digeft, h. t, §. 3.  Error, dolus, metus transa&tionem, ficuti aliam

eontrouerfiae §, 12, Si iuftus error transa&tioni cauffam dans interuenerit, eam ir-
ritam reddit, Illuftris Walchii introdut. in controuerf, iur, ciuil, (edit. Illtiae)
Sett.
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Reputanti ¢ contrario, cam effe transafionis naturam, ut in

ambiguis tantum cauflis fuam exferat

dubia atque obfcura pacifcantur , omnis €rf
¢ magis arridebit fententia, qui putant, pri).
am- debere refcindi transaftionem *),

uirtutem , €0sque, qui de re
oris expertes uix effe

pofle, illorum fort
pter - errorem nullam - unqu

Qui enim de r¢ tenebris obuoluta transigit,
dio euitare nolle, proptereaque, fi quid detrimenti

errorem uel igno-

! rantiam . ftu
1 capit,” id" iure meritoque ferre uidetor.”
! Sunt autem et hic Hercifcundi,

modo non: nocere.
¢ legum autoritatem refpi-

qui contendunt, _€rrorem

modo nocere transadtioni, Quae fententia,

fiue: ipfam transaQionis indolem , fiu
cias, ad ueritatem propius, accedere uidetur, Nam fecundum iu-

- ris Romani praccepta, ad abolen
i fufficere , modo non  fufficeres quis eft, qui ignorat?
i Quum uero nec i, qui huic fauent fententiac, uno codem-

que: modo definiant; qualis quantusue Crror ad refcindendam transe
a adlionem

das transadtiones errorem modo

Error transa&ioni nocet ita, vt ad eam re.

de transaé. propt. timor,

i ge&. 11T Cap. 1. membr, 2. §: 8
' feindendam fufficiat, Qui tamen celeberr. uir in diff,
4l litis interpofitis- (Ten. 1766.) & 14 not. i, “aliam declarauerat mentem, aiens: Li-
ententiam probare poflimus, qui . Ce
e, omni difcrimine

cet nullo modo eorum f com Lauterbachio,

refcindendam remoto, putant ;

ob errorem transaflionem

rorem a-cauffis im;vx:g):x:x\.n‘,i transaltionem prorfus ex-

bl x Ludouvici tamen opini

i cludendum effc, fuffragari non poffumus.

. 65. §. 1. Dige de condié. indeb. in

lonici in dodtrs Panded, Lib. IL tit. I§e
at. P.T. L, IL tit. 15 § 1.

inde confequens

hoc fe habeat,

! *) Quam opinionem ex Paulli fragmento in leg
! primis elicitam propugnarunt 1, Fr. Lu
§.7. et Mich. Godofr, Wernher in le&ifl. Comment
Qui pofterior , Transa&ionum, i, effentialis pars eft res dubia,
qucmodocumiue
ea ob errorem, fiq
eat, Idem §. 3.

eft, utr, quoniam transaétio de dubio negotio,
quo tandem controuerfiae finis imponatur, initur , videm i
omni i io ue i indi

i dubio negotio uel uterque uel umus errabit , refcindi- nequ

ob f i Qe i i i
olum caleuli errorem reéte impugnari transa@ionem docely
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2@ioriem fit uel idoncus el non' idoncus, nec id ipfac leges, in
quibus quasdam tantom’ fpecies in hanc illamue partem dec?fas, ui-
in unigerfum praccipiant; non inutile erit, quaerere: qua
dus fit error in transaCtionibus?  Proinde hanc

pendam fomere conftituimus.  Ad duo in' pri

_demus,
ratione acftiman

quacftionem pexfol
mis capita omnis hacc ¥¢8 redibit,
Primum igitur difquiremus: utrum norma conftitui poffit cer-

anc uél in iffam partem, quod nimirum’ transationi

ta uel in b
uel noceat uel non noceat error, an potius uel ideo nulla poni
queat regula, quoniam tot fere fpecics ab ca difcedunt, quot fub

eam - cadunt.

Deinde eft explorandum:
fophi uocant, principium uniucrfale, quo,
uitiet, iudicetur atque definiatur.

num poffit inuenii, quod Philo-
quando et quatenus

error transadtionem

Opus effe tali et regul
is difciptina foientiis fure annumerctus, optant atque
rpendunt, nifi inuentum- fit tale prin.

a et principio, omnes facile concedent,

qui,, Ot iur
nt, practcrcaque pe
res, quac de errore in transaftionibus obucnire ‘ques
cfias refte decidi non poffe, et nifi talem conftituas

m haud raro non poffe non haefitare, i de co

contendu
cipium, plo
unt, controuc

regulam , judice

certetur 5 quisnam

dem generis comm
‘ {e habeant, uvix foici
P 5
Quac cum fic fe habeant, wix pe¥ipici poteft, cur luris-

fitigantium: argumentis oftendere debeat, eius-
(fum efle errorem, quo inutilis fiat transatios

peritorum plurimi, qui hancce de erroris uel ignorantiac ui in

transa&ionibus materiem fiue breuiter attigerint, fiue diligentivs tra-
Gauerint, de tali regula atque principio conftituendis ne cogitarint
quidem , omacm Sotius rem- iam confeftam fibi perfuadentes , fi
3 H
' H ";_.(\n iea 1 thy 195 > ol
modo diuerfas iftas ipecics, 1n quibus transaltioni aut nihil no-

A3 ceat,
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ceat, aut uchementer obfit error, induftric indicarent, iftasque
ab his refte dilcernerent.

Alii quidem, aft pauciffimi, Iureconfulti in arcem hujus do-
€irinae penetrare cauffasque perfcrutari minime neglexerunt, qui.
bus legumlatores moti praeceperint, ut error transaftionem infir.
mare modo poffit, modo non poffit. ’

Attamen, cum uaria fint atque diuerfa inter fe, neque omni
difficultate videantur exemta, quae ab illuftribus uiris, Gundlin.
gio, Helifeldio, Zollero aliisque in medium videmus prolata, hanc
rem denuo uerfare animo, ac inprimis operam dare- decrenimus,
ut tale inueftigemus principium, quale tum indoli ac naturae trans-
afionis, ut pa&i de re dubia initi, tum Romanorum legibus con-
fentaneum , itemque ad omnes de errore in transalionibus diri.
mendas aptum fit controuerfias,

Vt res ordine procedat, primum. utriusque generis {pecies,
in quibus nimirum, fecundum Romanorum placita, transaltioni uel
noceat uel non noceat error, enumerabimus, fimul oftenfuri, quae-
nam earum ad régulam, quacue ad exceptionem pertinere videan.
tur; deinde in cauffas tam diverfi eiusdem rei, erroris fcilicet, ef.
feGtus inquiramus, ita quidem, ut cum noftram profcramus opi-
nionem , tum aliorum principia referamus, nec non, quibus ifta
firmari poflit argumentis, et hacc premi videantur difficultatibus,
adiiciamus, in utroque modeftiae cancellos cuftodituri breuitatis-
que rationem habituri,
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DEFINITIO TRANSACTIONIS, REI DVEIAE
ATQVE ERRORIS.

Ad iplam rem priusquam accedamus, de uerbis hic praecipue
quale nobis fit iudicium, breuiter explicemus,

ex mente noftra, eft dubiorum iurium wel dubja.
conuentione non gratuita fadta, determinatio,

ufurpandis,
Transattio

rum obligationum,
Quum in circumfcribenda hac' notione ab aliis parum rece-

damus , paucis €am fufficiat illuftraffe. Quod primum ad id atti-
net, in quo uerfatur transa&io, in fcholis obieGtum vocant, fubfti-
¢uimus -vulgari atque ex legibus *) defumtac rei dubise, iura et
obiigationcs, de quibus dubitatio fit oborta, Non enim tam de
rebus ipfis, quam de iuribus obligationibusue circa cas dubii hae-
rent atqae inter fe diffentiunt , qui transigere’ quam litis euentum
expefare malunt, Practerca facile patet, non de quibusuis dubiis
quacﬁionibus, fed de iis tantum, quae ad iura uel obligationes
fpeQant, iniri poffe ac {olere transaltionem., Quod Vipianus quo-
que fenfiffe uideturs cum i notiffimo fragmento, iamiam excita-
to, generaliori formulac: de re dubia ftatim {ubiiceret: et lite incer-
ta neque finitas ficque generatim’ difta quodanr coarftaret modo,
Deinde transaftionem appeliare dubitavimus decifionem , quam.-
quam’ in exponendo hocce palto, verbum iftud non a Romano-
rum cloquentiffimo **) folum, fed et ab iuris noftri-au@oribus, hac
quidem ex cauffa; quod transaltione non minus, quam iudicis
fententia decretoria lites finiantur, ideoque illa rci iudicatae jure

fu
*) uid, L I Dig. de transaét, o
*) in orat. pro Q. Rofc. Com. capy13, in a&, in Verrem II, L,IL. cap. 3. et in orat
pro Flacco cap. 36




fuo poffit comparari, facpius ufurpatum uidemus ®), Etenim pro-
pric fi rem cnunciare uelimus, omnino retius dici uidetur, lites
transaftionibus aut finiri aut praccaueri, quam decidi. Quem enim
fugit , iniri poffe trangaltionem de iis quoque iuribus et obliga-
tionibus, quac quidem in iudicium dedu@ac haud funt, quarum
tamen caufa lis forfitan timetur **)? ‘

Et quum etiam iis, quae cuiusdam futuri ac incerti cuentus
cauffa, e. g, in fideicommiflario, legatario vfusfruétus, ineuntur
conuentionibus, nomen ac robur transa@ionisskmpofitum efle uidea-
mus ***); luculenter patet, ea de re fieri quoque transaflionem
pofle, de qua neque mota fit lis, neque metuatur. Lite' uero et
controuerfia deficiente, decifioni locus non effe videtur; fi modo,
quod in definitionibus rerum cflingendis folenne eft; uerborum
proprietati ftudere uelimus.

Vt taccamus, decifionem in inuitum quoque pronuntiaris
transationem ucro, nifi confenfu intercedente, fieri nullo pof-
fe modo.

Quae omnia nos adduxerunt, ut minime dobitaremus, gene-
raliori talique uti uoce, qua, transa&lio ab iudicis fententia diftin-
Suerctur, Neque grauem huius rei cauffa metuimus reprehenfio-
nem, cum in ipfis legibus quaeftiones, de quibus transaltum, con.
fenfu terminatas ****) dici reperiamus,

Ex quo fimul elucet, quidnam fub iuribus et obligationibus
duliis intelligamus,  Nimirum non id tantum ius, quod ucl ex gra-

ut
)L 7;({9&:;5;50&‘ de transad, 1. 44, Dig. de pac. L. 6o, de procurat, 1.3+ §. %o
YT 9 Cotede transadt,

ey |,
o +23. §.8, D, de transa&, L 11. Cod. ead. 1T. Cod. depad
K

) L13. Cod, d¢ transat.




uel lis metuitur, fed id iam habemus dubjum , quod unus fibi de-
a

polcit, alter autem negat. P 1“6*5,1?3 tunc quoque rem’ dubiam affii-
niimus, fi ob uitae humanac fragilitatem uel ex quacunque r
incertum fit, qulanam quale et quantum alicui competat *) 2

Circa errorem monendum , nos quidem errantem , fcificet emn
qui rei cuiusdam imaginem ifti non conuenientem i‘bl fingit **) |
ab eo, qui rem guandam plane ‘nefcit, omnino dlfc»rnere, Aft

atione

in fransadtione putamus,crroris et ignorantiac non diuerfam, feq
candem efle acftimationem , cosdemque- effeCtus.  Nihil addimysg
de wariis -erroris diuifionibus, cum hae notiflimae fint ratque ag
difquifitionem noftram paruim facere videantur,

§. 1L

SPEC1ESy IN QVIBVS ERROR TRANSACTION
NIHIL NOCEAT. .
Legibus quidem in univerfum fancitum non eft, quemadmodum
in fransa&tione acftimandus fit error. Neque id quidem diferte cop.
ftitutum uidemus, Ut in hac, iftaue (pecie errore haud infirmetyy
transaftio, Paucas tamen fpecies legibus ita decifas videmys ut
.. 2
exinde pateat, liti €x acquo et bono compofitae non Penitus ad
(ari errorem, fed potius transa&ioner \ :
uerfari errorem, F ; sattionem_effe fcwandam’ etiamfi
uel uterque uel unus, tranfigentium errore lapfus fit, FHyc perti-
nere uidentur
1) Scaeuolae refponfum in leg. 78 §. 16, Dig. ad SCtum
Trebell.

*) Vinnii Tra&. de transa&. -Cp, 1V, §.3: Heres

**) uel qui aliud pro alio putat c.6. cauf12. quaett,z,

B

9

ui uel ex leni cauffa incertam eft, et de'quo wel jam litigatur,

e e o e e e S S
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Heres eius, qui poft mortem {uam rogatus erat, uniuer/am be-
reditatem reftituere, minimam quantitatem, quam folam in bo-
nis fuiffe dicebat, his, quibus fideicommiffum debebatur, refti-
tuit: poftea repertis inftrumentis, apparuit quadruplo amplius
in hereditate fuiffe. = Quacfitum eft, an in reliquum fideicom-
miffi nomine conueniri poflit? Refpondit, fecundum ea, quae
proponerentur , /i non transatium effet 5 pofle.

In hac enim {pecie dubium non eft, heredes fideicommiffarios

ueram hereditatis fibi reftituendac fummam tunc temporis , quum
fiduciario cum herede pacifcerentur, ignoraffe, éamque poftea re-
pertorum inftrumentorum  auxilio demum  cognouiffe.  Attamen
haec conuentio, etiamfi ex errorc orta, auftore Scacuola, retra-

&ari nequit , fi transafium.
Verba legis: quam folam in bonis fuiffe dicebat, quibus figni-

ficari videtur, heredes fdeicommiffarios a fiduciario in errorem
effe indu@os , obfcuritaté quidem laborant: attamen de dolo ma-
to lurisconfulto non effe fermonem, facile intelligitor.

¢ L

CONTINVATIOe

I1.) Paulus in leg. 65. §. 1. D.de condich, indebit, ait:
Quod transa@ionis nomine datur, licet res nulla media fuerit,
non repetitar: nam fi lis fuit, hoc ipfum, quod a lite difce-
ditur, caufa videtur cffe. Sin autem euidens calumnia detegi-
tur, ct transatio imperfe@a cft, repetitio dabitur *).

Quo-

- . . " b
) Rc&.ms legit Haloander : et repetitic dabitur; Cf. Noodt, Obferuatt, L. I 2 abie.
Eiusd, Tr. de padt, et transa&. Cap. 3.
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Quomodocunque hoc interpreteris fragmentum, concedas ne-
ceffe eft, dolum in €0 errofi opponi, iftiusque tantum cauffa re-
petitionem datorum permitti, cidem. uero locum mon dari, quam-
vis neque }is neque cauffa litis' adfuerit, " ideoque transigens, -qui
eiusmodi - cauffzm adefle putabat,, - uchementer errauerit, Neque
Pauli argumentum, quO fententiam {uam corroborauit : ff lis fyit,
boc ipfum, quod 6 lite. difceditur, cauffa uidetur ¢ffe ; noftrac opinioni
obuerti poffe,’ patet. Non quidem negamus, lureconfultum erro-
fis nullam facere mentionem, folamque difceffionem™a lite jam
coepta , fufficientem declarare cauflam, qua niti transallio atque
datorum impediri poffit repetitio. Et reGte quidem. Data enim
a transigente funt, ut litigare non_neceffe haberet *). - Aft, cum
Paulus ponat, rem nulfam mediam fuifle, fiue Accurfio **) ‘inter.
prete, eum, quisaliquid: dedit, nihil debuiffe 5 apparet, cum, qui
ex fola litis exlecratione, licet cauffa obligationis plane deficeret,
transationem iniuit, in errore uerfatum efle, neque tamen hunc
errorem, ut ifta transattio refcindatur, poffe efficere.

§. T1IL

CONTINVATIO.

Quemadmodum uero res in iudicium deduéta, fiue lis iam coe-
pta, iuftam continet transaionis cauflam; fic 111.) adeo folum litis
timorem ad-id fufficere {cimus, ut transaflio refte inita cenfeatur,
Imperator enim Antoninus Caracalla Lultatio refcripfits

Cum te proponas cum forore tua de hereditate transegifie, et
ideo certam pecuniam ¢i te debere caviffe: efi nulla fuiffet
B2 quae-

at. iud, mut. canfla,

*) couf. . 4. §.1. Dig. de

**) cuius interpretationi fu atur Ant, Faber in Rationals in Pand. ad leg, cit.

e



" fatum effe , tam certum eft, qua
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quaeftio hereditatis , tamen propter timorem litis transaftione in-
terpofita, pecunia redte’ cauta intelligitor *).
aeftionem de ertore pertinere

Hoc refcriptum omnino ad qu
adeffe putabat, quamuis ea

uidetur. 1llum enim, qui cauffam litis
plane deficeret, ideoque litem fine cauffa timeret,
m quod certifimom. - Et quum
hic error transaltioni, ut tulgo loquuntor, cauffam dederit ; ex-

inde eo magis colligere poffumus , in hac quoque fpecic: tantam
ddere queat faluberrimum iftud

in errore ‘uer-

non effe erroris uim, ut irritum re
litium fopiendarum remedium.

-Animaduertit Tllufte, Walchius **), Caracallae refcriptum ad du-

quum fieri poflit, ut timor

plicis generis fpe&tare transactiones ;
hoc littm non mi-

litis uel transigenti ab aduerfario inferatur, uel,
nitante; ex alia ratione oriatur. Sed prioris quoque generis trans-
aftionem haud effe inualidam fatuit, i modo .doli transigentium
nemo argui poffit.

De hac diftinGiose plura afferre, €0 lubentits fuperfedemus,

quo magis conuiti fumus, hanc fpeciem, fecundum regulas ad
metum pertinentes diiudicari minime pofle.
uidetur Imperator non ut

impedimenti transa&ionis, fed potius ut talis rei circumftantis, qua
fine transaftio de cauffa alias rion dubia confiftere nequeat. Tivi~
peratori non eft fermo de metu uero, fiue tali, qui falutis pericu-

lum uel corporis cruciatum contineat , quo quis

Timoris enim mentiofiem facere

ad transigendum
coaftus

. o
) 1.2, Cod. de transad. et, qui ad hanc leg. copiofius commentatus eft, Tiluftr.Wal

chius in diff, de transalionib, propt, timor, litis interpofitis. Ten. 1766, (Tom.I,
Opaufc, exercit. 10.)

) in difll cit, §.14. et 15,



it le folo litis timore, ¢ e T L Bl N
coattus fit; fed de folo s > quo libertas agendi ‘minime
ademta eft, etiamfi quis dare uel amittere hane illamue rem, quam
sudicialis litis periculis felc committere, fatius duxerit,

S V.

CONTINVATIO.

T111.) Imperatores Diocletianus et Maximianus Irenaco refcrie

plerunt :
Sub praetextd i
finitam refcindi, iura non patiuntur *).

Etiamfi igitur litigator cius documenti plane fuerat ignarus,
cuius ope dubium ius reddi poterat. certum atque exploratum, ct
quo fuffultus cum aduerfario fane non iniiffet transattionem hoc
tamen poftea reperto uel cognito infirumento ad refcindendam
transa&tionem uti nequit, Ignorantia itaque,. quac transigentem
fefeltit, ac forte transaQioni cauffam dedit, ad retra&andam eam
conuentionem’ non {ufficit, fi modo bona fide inter fe egerint pas

nfirumenti poff: reperti, transaftionem bona fide

cifcentes.

Eo maiorém atten
apparcat, Imperatores €0 neque noui aliquid , neque quod
, fatuere uvoluiffe, fed potius propo-

tionem mereri uidetur hoc rsfcriptum,‘quo

certius
oblatae [pecici proprium cffet
Gtam 6bi controuerfiam ex iure dudum conflituto decidiffe, fu-

umque_ decretum tali ratione adiuniffe, quae non tantum fpeciei

poltea reperti inftrumenti , fed et pluribus aliis prorfus conueniat,

Primum igitur non is- fuit Auguftis animus, ut nouum ac hue- -

gsque inauditum jus conflituerent, - Aiunt enim: transa&tionem
bona fide finitam vefcindi, dura nom patiuntur. Haec autem re-
{cribendi formula, ficuti quacdam aliae fimiles, e.g. prohibent

B3 jurd ;
®) 1,19, Cod, de transact,
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iuras non licet; non noui, fed certi et perunlgati iuris praebet
indicium *),

Deinde in diiudicanda ifta cauffa, hac unalmperatores nituns
tur ratione, quod, inftrumentis poftea repertis, bona tranfigen-
tium non excludatur fides, Neque inter unius et utriusque erro-
rem, neque inter eum, qui uitari et qui non uitari poterat, di-
flinguunt, fed ut gencralem legem proferunt, transaftionem Jona
fide finitam refcindi non debere,  Quum autem bona fides dolo
tantum ac metu, non item errore impediatur; inde confequens
effe uidetur, ut error non modo hac in fpecie, fed et in aliis
omnibus, faltem regulariter, ut hoc utamut, transaltioni non,
obfit, Quod quidem confidenter defendere audemus, cum in
Imperatoris Philippi refcripto fimiliter fancitum reperiamus, ut
transaQionibus bona fide interpofitis firmiter ftetur **),

loann. Pet. de Ludewig, demonftraturum, ob nouiter reperta

'#’l'*‘n) ;

documenta impugnari poflc transaltionem diferta legis uer-

ba refellere uidentur,
otk
CONTINVATIO.

V.) lidem Imperatores Martiac refcripferunt ****):

Sub practextu {pecierum *****) poft repertarum, generali trans-
aftione finita refcindi prohibent iura,
Iterum
") Cf. Noodtii Dioclet, et Maxim. Cap. II,
) l-_lo. Cod. de'transad, Nullus enim erit litium finis, fi a transa&tionibus bona fide
interpofitis' coeperit facile difcedi.
JEF).in pamdox? pro iure retra&andi transaltionem , nouis inftrumentis repertis Cap.1,
(Opufec. mifcell, T.1. P.964.)
) Umg. .Codi de transack,
iy 14} Species pro inftrumentis hic pofitas effe noluit Gothofredus ; cuius tamen opinio- '
1ii,




p)

Tterum ergo Caclares, errorem fiue ignorantiam transaionis
ui atque aultoritati nihil nocere, idque haod dubii iuris effe, exi-
fimant. Nam facile apparet, ignorantia lapfos effe, qui de here-
um univerfitate transegerunt , lite autem iam com-
poﬁta quasdam rcpcrcrunt res, ipfis antea ignotas, quac ad idem
ilfud, de quo transatum eft, corpus pertincant. Ob ciusmodi uero
am transa&tio generalis , quac nimirum ad iuris uel fa&j
uel ad.genus aliquod, non ad unam uel plures cera

ditate uel alia rer

ignoranti

uniuerfitatem,
tas res {peftat, non refcinditur, fi modo res poftea repertas litia

gamium unus tempore compofitae litis poffederit,-ncque eas data
opera celauerit.  Aliter enim res fe habet, fi vel dolus interuenie-
bat ucl res iftac ab alio, nec a tranfigente tencbantur *).

§. VIL
1‘3RECONSVL1‘! ET IMPERATORES KOM. HOC TANQVAM REGVL AN

SEQVVTI ESSE ATQVE PRAECEPISSE VIDENTVRy VT ERROR

TRANSACTIONI NIHIL OMNINO NOCERE DEBEAT,
Quas in {cenam' produximus, leges non folum fatis fupequC
obant, errorcm transaltionis robori in quibusdam fpeciebyg
ex iuris Romani formula, minime obefle, fed et innuere uidentyy
. .. . g . ’
litis compofitac audoritati in univerfum exrore nihil detrahi pofle
Quod autem cuidentius elucebit, fi iam.allatis fragmentis quac-
dam alia adhuc adiicimus. Quod itaque’ agamus,
1.) Imperatorcs Diocletianus et Maximianus cum Caefaribus

Conftantino et Maximiano, Tauro et Pollioni refcripfere :

compr

Si
ni, practer ea, quae ab Leyfero funt allata (in Medit, ad Pand. Spec. 46, m.11.)
id quoque uehementer repugnare uidetur ;- quod lex noftra de’ generali tantum
praccipiat transactione,

*) nid, 1,24+ cit, in fin,
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ebitam, etrore fadti, olei ma-

ionis caufa, fed ind

teriam uos Archantico ftipulanti ﬁ;omn:‘ﬁﬂ‘% Re&tor Prouinciac
Jebetis, refidui liberationem

reddito, quod d

condicentes audiet *).
x 350 ve a8, quod de
Hac lege pro certo ponitur, ex €rrore 4=t quod non de-

bebatur, promiffum efle, atque tali ex ftipulatione nullam oriri
obligationem; nifi transattum Ex quo facile perfpicitur, eius-

fefe obligatum, cum fa

men

modi adeo ‘errorem, quo quis putat
{uz -ancafioni non adim

A
C

3

omni t

L1t ab: Ory { 1:1
lisafione t Der
QJ..‘)«W.LIA\. 1t Hedlr,

canffam iuftam efle ori-

s transaionem in fe fpectatam,

fed potius
grauior ifto inter tranfigentes

undag. obligationis, Quum autem
uix poflit error accidere; €x referipto, quod Jaudauimus, ad quems-
uis errorem, rationes haud inepte fubduci p
tur ut norma pronuntiari potc

ignorantia regufariter non impedir, Cur enim minor erratio hoc

offe uidentur. lam igi-
ft, transaltionis uigorem Crrore fiue

o]

pa@um fua privaret vi; cum tamen ifte graviflimus error fi fcilicet

I
opineris , obftriGum te cfic adaerfario ,- cui re uera nihil debes,

transadtionem non reddat irritam,

§. VIIL

CONTINVATIO.

11) Inter omnes conftat, noftro iure, quod ad effeCtus atti-
vi transa@ionem ¢t, quos mo-

net, rei iudicatae omnino acquipara
ita refcripfiffe:

do euocavimus, Auguftos atque Caefases Antiftiac
Non minorem auétoritatem transaltionum, quam rerum ipdica:
tarum effe, re@ta ratione placuit **).

Pro-
") L6. Cod, de iur. et falk. ignors
**) L20: Cod. de transa&.
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Propterea per transa&tionem legitimam finita lis non macis,

A al s . . v e
quam quac iudicis fententia decifa eft, retralari aut uel ipfius
principis seferipto sefulcitari poteft™®), - Nihil enim durius atque
indignius pifum, quam fi iftud ad lites fopiendas introduGum re.
noua controucrfiarum {emina” fpargeret,

medium,

Quum autem rei iudicatac talis ac tanta fit uis, ut nequaquam
infringatur 5 etiamfi uel actor, uel reus in errore uerfatus fit,
wel index iple in fentcntia’fcrcnda a uero aberrauerit **),. tranga
aQioni quogque €a vis atque poteftas tribuenda videtur, ut erro-
sis uel ignorantiac caufla, nifi fimul uel metus uel dolus interues
niat, non refcindatur, . :

Si quis enim contenderet , tanquam legem feruandam effe re-
gulam: error transaftioni nocet 3 ifte -huic litium finiendarum
modo non candem, quam rei iudicatae, concederet apétoritatem,
ideoque difertis excitati refcripti uerbis contradiceret,

Hoc uero reftac omnino rationi inniti videtur,  Vti enim
rei iudicatac uis errore haud imminuitur, quoniam litigantes judi«
cialis decifionis agnouerunt autoritatem, atque alias non effet li-
fic etiam transa&io errore non infirmatur , quia

tium finis **%) 3
gentiore ueritatis exploratione {cienter negle@a
2

transigentes, dili
dubfam atque obfcuram rem clariorem reddi, fibique etrorem exi-
mi, noluerunt igiturque dampum quoddam pati, quam litem
ulterius profequi malucrunt, practereaque ferri non poflet, ut ex
ipfo fopiendarum litium remedio, noua controucrfiarum genera

t.
¢manaren §. VIIII,

#) L 1. Cod. fentent. refcindi non pofle. 116, C—od. de transact,

) 1,7 Cod. de iur. et fadi ignorantia: Error fa&ti, necdum finito negotio nemini
nocet, nam caufla decifa uclamento tali/non inftauratyr,

e

=% 1, 10, Cod. de transach,

=

R




§. VIIIL
CONTINVATIO.
II1) Noftra opinio quodammodo firmari uidetur alio eorun-
dem Auguftorum et Caefarum refcripto Hilce uerbis emiffo:
Quamuis eum, qui padus eft, ftatim poeniteat , transaftio (ta-
men) refcindi et lis inftaurari non poteft *).
Ob repentinam et ftatim {uperuenientem poenitentiam unius,

ut a transa@ione recedatur, non permitt
*%), De capffa poenitentiac nihil quidem af-

egotio perfpicimus, hoc refcriptum

unt ‘Imperatores , etiamfi

res adhuc integra fit
ferunt : attamen facillimo n

ad dolum metumue haud pertin
hendi. ~ Vbi enim aliquis uel dolo, uel metu addudtus litem trans-

e finiuerit, neque fiesi poteft, ut fadli illum poeniteat, neque,
E contrario, fi quis, transadtione

ere, errorem autem ifto compre-

adtion
ut is conuentione ifta tencatur.
jam perfe&ta, fuum detegit errorem, transalionis initac illum poeni-
tet. Culpac enim commiffae fe ipfe accufat, quod non acriori €t
longiori perflerutatione erroris nubeculas difpellere ftuduit ; cum
hoc fafto uel magis utilem inire potuiffet transactioncm, uel, litem

profequendo, ui&toriam demum reportare, Minime quidem nega-

mus, e(fe homines, quos, Ob folam ‘mentis inconftantiam, per
unam horam units rei tum uehemerns poenitentia, tum incredibilis
fubit cupido, Poenitentia¢ itaqu
interuenerit error, haud infitias imus. At nobis fufficere id jam ui-

¢ locum effe pofle, etiamfi nultes
detur, quod etiam error, quem quis fafta demum -paftione dete-
xerit, cauffa poenitentiac effe poflit; et quod itaque, Imperatorcs,
q-uum de poenitentia ‘generatim fanciuerint , ‘neque diuerfas: infer
cinsder T PO 1Y T : 2
em cauffas diftinxerint, erroris quoque cafum, ut hoc prag-

" 1.2 matico-
) 139, Cod, de transadt, # 1, 36. Cod. eod:




maticorum utamur, refcripto fuo comprehendiffe, omnibuys pers
fpicuum efle debeat.
§. X

CONTINVATIO.

111L.) Ex ipfo filentio legum de errore in transalionibus, re.
gulac a nobis conftitutac , nifi prorfus fallimur , nouwum accedit ro-
Bur. Quum €nim neque in Pande&arum , neque in Codicis libris
ullum reperiamus fragmentum, in quo ifta quacftio: num trans-
a@ioni obfit error? in univerfum.ucl affirmetur el negetur, nec
tamen deficiant loci, in quibus de doli metusue effeftibus re-
gula generalis confituta fit; refe fequi videtur, ut error uel igno-
santia transa@ioni non aeque uchementer, ac metus et dolus re.
pugnet; immo, in regula faltem, transa@ionis non impediat uigo-
yem; cum legibus non prohibita pro licitis merito habeantur,

Quage ratiocinatio ipfis legibus, de dolo metuue praccipiens
tibus non parum adiuvatur,

Vipianus lib. L. Opinionum *), qui per fallaciam, ait, coheredis
ignorans univerfa, quac in uero erant, inftrumentum transajoa
nis fine Aquiliana ftipulatione interpofuit, non tam pacifcitur,
quam decipitur.

Manifefte hic dolo opponitur ignorantia, Et quamuis diueifi
doli atque erroris effetus in transaftione difertis uerbis notati non
fint; attamen perfpicua eft Iureconfulti mens atque aperta, Non
omnis ignorantia transaltioni nocere debet , fed is tantum error,
in quem quis alterius fallacia coniettus atque adeo deceptus eft**),

C2 Relle,

*) leg. 9. §i2s Dig. de transatt,
) DeAq a ftipulatione, quae omnes. obligationes et aftiones perimit 1, 4. Dig. de
transa&. 1,15, Cod. cod. nunc' non atrinet dicere,

e

vt
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Rede, uti nos quidem opinamut. In id enim, ut ab aduerfario

nemo confentit neque confentire poteft. Bonam potius
endo quilibet expetat ct poftulat. Ex altera parte
nihil acquirere, neque ut dolus fibi profit, iure
et circa errorém.. Hunc

decipiatur,
fidem in tranfig

improbus fimulator
Ita uero res fe non hab
cum rem dubiam penitius ina

dere fcientes prudentesque

expofcere poteft.
uelle poflunt tranfigentes et uolunt,

quirendo claram atque exploratam red

negligunt.
Eundem in modum Diocletianus et

Probae refcripferunt *):
Interpofitas metus cauffa transadiones ratas non haberi, Edifto

perpetuo continetur **). Nec tamen quilibct metus ad refcin-
dendum €a, quac confenfu terminata funt, fofficit: fed talem
metum probari oportet, qui falutis periculum uel corporis cru=
ciatum contincat. Ad uim tamen uel dolum arguendum quali-

(fac principalis non fufficit: unde, fi nihil tale probari
urari oportet,

son obuer-

Maximianus , Augufti,

tas cau

poteft, confenfu quacftiones terminatas minime infta

Difertis quidem uerbis errori dolum metumque I
tunt Imperatores, Eam tamen litem confenfi terminatam five uvali
da transa@ione finitam appellare uidentur, quam quis neque metu
coaftus, neque fallacia circamuentus, amice compofuit,  Edicunt

enim: Si nibil tale, i,c, neyuc mctus, neque dolus probayi pot-
elts

*) 1. 13. Cod. d. tit.

*) Num ipfa heec uerba in Edito perpetuo
conuentis edi&a in transa&tiones ab Imper:
nTunc non opus eft difquirere, Ranchinus (Mecrmann. Thefaur.ivr. cin. et canon.
te;‘;:;g‘;;;i:%&a'ﬂii Ic“iln-n1~}x;‘m lmperi:\'lc. tanti_non hzb,u'ere, ut ifta \1erbaA ina

SCICHL_perpetul referrent. Adi Schultingium (in Turisprud. Anteiuft,

:’d:cisnz n::n :X:(E::‘i{([{'um (sit. by Cap.3.) tradentes: de cransactionibus feparatyin

CH

contenta fiterint: an potius de pagic
atoribus tantum collata fint? de ¢co
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eft; confenflu quacftiones  terminatas minime  inftaurari Spoetet
in transa&ionibus nulla habetus- ratio Quacti :
: acflio

Erroris itaque
licet interuenerit err TS,
crror, Erroms lgltur

confenfa terminari potelt

cauffa lis minime inftauratur, transaftio non refcinditur,
Quispiam fortaffc mobis ebiiciat , Imperatorio nos refcripto

quae ifti non infint, nec non uerba: nibil tale et pefs

male affingere,
Ifto loco Imperatores de errore plane nihil prae

fime interpretari.
cepiffe; id tantum inculcare uoluiffe, quod non omnis generis me-
tus dolusuc transaCtionem- faciat irritam, fed rtalis folummodo’
qui non tam cx cauffac principalis qualitate arguatur, quam aliuns
de defumtis argumentis poffit demonftrari. -

Concedamus igitur, uero efle’ fimilivs, facpios laudata uerbas
wibil tale ets. de metu doloue eius tantum ‘gencris intelligi opor~
tere, cuius antca mentionem fecerant Imperatores, ct de argu«
mentatione tali, quac non €x qualitate-cauffae et perfonarum ,
cum quis forte multum remiferit et param acceperit*), ideoque
lacfum fc putet, uel com patrc, patrono auf potentiore transege-
rit, fed ex alterios animo laedendi fraudibusque ac fallaciis, el
minis atque ui adhibitis, defumta fit. Concedamus haec, et taa
men faluam adhuc rem habere uidemur,

Quaerimus enim primum €x aduerfario noftro, quonam pa&to
fieri potuiffc arbitretur ; ut Diocletianus et Maximianus de cauffis
retraGtandac transa&ionis, quae fibi inftae viderentar, (ancientcs,
de metu taptum et de dolo edixerint, ¢ contrario de ignorantia
atque errore ne ullum quidem uerbum addiderint *¥) 2

: 3 Dein-
€ cf, Brunnemann. ad leg. cit, 13.
#) Ant, Perez in praclects ad Cod, habit, §,23. dolo quidem ac metui adiicit erro
rem, aft plane contra legis tenorems




Deinde neminem negare: poffe arbitramur, Imperatores hic
metu extorta: et dolo elicita: feparare ac fecernere ab iis, quae
confenfu effe@a fint; eosque manifefte ftatuere, ut, metu tantum ac
dol6 exclufis, confenfus: tranfigentium, nulla alia re impediatur,
et quod exinde fequitur, erroris cauffa transadtio non relcindatur,

§. XI.
TRANSACTIO EIVS EST NATVRAE ATQVE lNDQLIS, VT
ERRORE NON INFI'RMETVRe

Quum unariimi fere confenflu tam ueterum, quam recentio-
rum iuris interpretum ; nifi de re dubia, uix cogitari, nedum’ per-
fici poffit transaflio, in rebus autem incertis atque obfcuris nihil
fit- difficilius, quam pon falli ; tantum abeft, ut error transationem
inutilem reddere poflit, wt potius ad ipfam eius’ naturam neceffa-
tio- pertinere nideatur,

Re quidem pepitius perlpe&ta, elucet, qui’ rem dubiam tra-
&at, non neceffario labi, quum non raro accidat, ut'is, qui gras
vibus angitur fcrupulis, in - ueritatis-lucc, hic quem nulla ambigui-
tis uexat, in erroris merfetur tenebris,  Sed ctiamfi fieri poffit, ut
qui’ dubitat, interdam non fallatur, negari tamen n?quit, illum,
cui res dubia uidetur, neceflitate quadam coattum ‘cogitarc debe-
re, fe forfitan duci errore fuamque cauffam uel peiorem ucl me-
liorem effe poffe, quam fibi ipfi uideatur. 8i quis autem hacc
uel alia eiusmodi gencsic cogitauerit, neque tamen ab incunda transe
altione difcefferit, quo. tandem patto de errore.poterit queri,
Cuisnec imprudens fefe tradidit?

Quamuis porro non fequatur, ut, qui de veritate opinionis
fuac non plane certus atque conuiftus cft, pro lunone neceflatio
ample@tatur nubem ; attamen extra omnem dubitationis alcam cft

pofi-
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pofitum, eorum, qui de re uel jure quodam in diverfas abeunt
fententias, errore quidem duci, non autem ueéritate gaudere utrum.
que pofle, Quodf ergo litigatorum uterque probe intelligat, fuam
opinionem ab aduerfario non adgnofci, illique potius acriter cona
tradici, neque, tam uehementer inter fe pugnantia fimul efe uera
pofle, ncfciat 3 guanam pofica fronte .de errore poffet queri,
quem iplc tamen cuitare noluit ?

His et alia accedit ratio. Etenim qui de re transigunt dubia
atque lite incerta, minime ignorant, tenebras iftas, etiamfi denfif-
fimas penitiore rei indagatione, ea praclertim, quac Practore in-
flituatur auctore, quodam certe difpelli modo, quid? quod judi-
cialis decifionis ope cum ipfius ueritatis, ita dittac formalis faltem,
clariffima luce poffe commutari, At ucro, horum omnium non
neflcii, maiorem et fumtuofiorem cauffac difquifitionem , grauema
que ac diuturnam litem uel inchoarc uel ad finem ufque perfequi
nolunt., Litem fua uoluntate dirimere; “quami conflittari malunt,
Satius enim fibi ducunt, erroris cauffa, in quo ucl tnus uel utera
que forfitan ucrfatusy quoddam featirc damnum quam litis profe-
quendac moleftia incertique ‘eiusdem euentus angore diutins excry.
ciari, Quisnam itaque rion uideat, cos, qui litem confenfy fyo
componunt, nodum Gordium fubito diffetari, quam fumtuofa et
multorum forte - annorum diffolui opera, malle et, quod exinde
fequitur, ueritati errorem prudentes [cientesque pracferre,

Cur igitur transaltionem reflcinderet error, neque inopinatus
neque inextricabilis?  Et curniam a tritiffima illa et rationi quam
maxime confentaneay iuris regula recederemus, qua pracfcriptum
eft, ut error uoluntarius nemini nifi ipfi erranti imputetur *).

§. XII,
#) Cap. I X. de transadk, 'Diﬂ‘:nt. Hellfeld in diffa de ed, quod ob fpecies nouiter re-
pertas circa transactiones iuris eft. (Opufc. T, I, n.4) § 8 ; ;




§. XI1L
SPECIES REGVLAE HAVD SvVB{ECTAE A.) EX DISERTA
LEGVM SANCTIONE.

Quemadmodum nullam fere dari iuris regulam, quac non
plures habeat cxceptiones, omnibus fatis cognitum eft; fic hoc
quoque in ea, quam huc usque conftituere atque firmare ftuduimus,
accidere norma, nemini, uti opinor, mirum pidebitur, . Quarum
exceptionum aliae in ipfis legum uerbis continentur, aliae ex le-
gum rationibus eliciuntur. Quae prioris funt generis, ftatim proa
ponamus; quac pofterioris deinde {equentur.

Ad priorem autem pertinent claffem :

1) Si ex falfis infirumentis ‘transaltiones initac fuerint *),

Eas enim, quamuis fusiurandum de his interpofitum fit, etiam
civiliter falfo reuclato, retrallari, pracceperunt Imperatores Leo et
Anthemius. Haec conftitutio certe ad errorem tantum, non ad
dolum refpicit, ralemque ponit cafum, 'ubi litterae iftae, quibus li«
tigatorum unus uf transigeret, in primis fuerit addu&us, ab utro-
que pgcifcc11tittm pro ueris ac fide dignis habitac fint, eas autem
falfas effe, poftea demum, fiu¢ criminali fiue civili examine co-
gnitum fit. Imperatores enim neque Calumniac fiue doli, quo al-
ter alterum deceperit, neque alionis aut replicae, €ius cauffa des
cepto competentis faciunt mentionem, quod i
practermiffum uidemus **). Practerca legem fequenti ‘modo rea
ficingunt: Si de pluribus cauffis uel capitulis eaedem  pattiones fiue
iransattiones initae fuerint, illa tantummodo caufJa uel. pars retralietur,
quac (ex) falfo inftrumento compofito conuitia Fuerit, aliis capitulis firs
mis manentibus. Si

n fimili {pecie non

-
L g2.

J 4:t Ac°d-_de transaék. Idem fere circa rem judicatam confiterunt Impp. Seucrug

ntoninus in leg. L Cod. fi ex felfis infirumentis nel teftimoniis indicatum fit,

S
*) uid, 1, 19, Cod. de transad.
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Si quis enim falfum inftrumentum, non temere, fed confulto
ut verum protuliffet, hocque modo aduerfarium ad tranfigendum
induxiffet; ifta litis compofitio, tanquam dolo elicita atque cffe&ta,
fane omnino -corrucret.

Ceterum non practereundom eft, errorem circa inftrumenti
eritatem tunc demum infirmare transaltionis pa@um, fi tabulae
ilae non jam antca ut falfac impugnatae fint." Imperatoses €nim
poftremo adiiciunt : nifi forte etiam 'de eo, quod falfum dicitur,
controuerfia orta decifa fopiatur.  Error itaque circa falfitatem in.

firumenti ad regulam quoque pertinere -potef,

6. XIIL
CONTINVATIO,

11) Si error circa proprictatem rei apud alium, extra pes.
fonas tranfigentes, tempore transaltionis conflitotae intcruenerit*).

Eiusmodi enim error ex refcripto Imperatorum Diocletiani et
Maximiani *), erranti’ nihil poteft nocere, et generalem quogue
transationem refcindit,

Secundum priorem huius referipti partem, uti iam §. VI, anim.
aduertimus, generalis transactio ne ob fpecics quidem poftea re.
pertas debet conuelli. ;

Et ratio huius conflitutionis eft in aprico, cum genere omnes
fane fpecies comprehendantur,  Quum itaque Imperatores de era
rore circa proprictatem rei apud alium conflitutac , plane aliud
ualere iufferint 3 non immerito quaeritur, quidnam eos mouerit
ut in decidenda hac fpecie, a regula tum juri et rationi pror[u;
confentanca, tum ab ipfis alias agnita recederent,

Hac

“) L2g.: Cod. de transaks

D




Hae quoque res, quae apud alium tempore transadlionis con-
ftitutae fuerant, fi modo ad cam rerum upiverfitatem ; de qua
transaltum , pertineant, et poftea demum detegantur , f{peciebus
poft repertis, quarum cauffa generalis transactio non debet retra-
&ari, annumefandac videntor.  Manifeftum cft, fub ifto eas ge-
nére contineri, de quo transafumi.

Fruftra igitur in illud delabi uidentur iuris interpretes ®): hifce
de rebus, tunc temporis ab-alio, non ab litigantibus, pofleflis, haud
cogitafle transigentes, ideoque de iis patum conuentum intelligi non
poffe; quamuis de genere fuerit transattum et cogitans de genere,
de omnibus quoque fpecicbus cogitafle pracfumatur, in noftro ta-
men cafu pracfumtionem cedere ueritati; practerea: ciusmodi erro-
rem effe probabilem, cum n€mo reprehendi poffit, quod non inqui-
fiuerit in fem, in quam non cadebat fufpicio, effe e.g. hereditariam.

Primum quidem non negamus, quod infigne quondam Ie-
nenfis academiae ornamentumy Helifeldius, oppofuit, afferendo ea
quoque , quac uero funt fimillima, ipfi tamen ueritati longe effe
poftponenda, At in hac fpecie non quaeritur: num tranfigentes
de rebus poftea repertis , antea iam cogitauerint necne? fed an
de iis cogitare potuerint ct debuerint? ' Alias regula ipfa de re-
bus poft repertis, transaftioni generali minime nocentibus, penitus
tolleretur, ~ Si enim Hellfeldium fequeremur, in qualibet eius ge-
neris controuerfia de eo follicite difquirendum eflet, utram ador,
cum _transigerct, ‘de rebus transa&tione fada demum repertis,
iamiam cogitauerit necne ?  Et fi ifte hoc pofterius planum face-

xet, transa@io, iuris regula, quam modo laudauimus, negledta, efl-
fet

- .
)de,' G.No.od:‘ de pact. et trausaft. Cap.V. et Hellfeld, diflL de co, quod ob fpe.
cies nouiter repertas, circa transa&iones iuris eft. (Eiusd. Opufc, T.L n.44) §. 300
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fet refcindenda,  Deinde illuftribus uiris,- quos excitauimus , lua
bentiffime concedimus , excufatius quidem erraffe, qui de rebus
: : vl NS P e ? .
2h alio . mnon aduerfario; POLCLES in transigendo haud cogitauit,
Attamen is omni culpa nequaquam uacat.  Qui enim de, genere

quodam pacifcitur de omnibds fpeciebus fub ifto genere compre-

henfis debet cogitarc. Nec multum -interefle uidetur, num eius-

modi res ab aduerfario, an ab alio poffideantur.  Tranfigens enim

de .genere,
o : :
{ub ifto genere contentae apud alium exterdt.” Siigitur quadam de

cogitare quoque debet,  fier poffe, -t res quaedam

re non cogitauit cuius tamen rationem: habere debuit; cur aliis
fuum imputarct errorem ? ~cur non fuae imprudentiae iple lueret
poenam ? Et cur ¢ contrario de tali fpecie non cenferetur trans.
aftum?

Amplius ‘quidem inftat IHellfeldius, aiens: Immo n¢ poterat quis
dem ea de re tranfigi, quia de his fpecicbus, transaftionis {cilicet tema
pore, apud alium conflitutis, inter transigentes nec lis erat, neceffe
Nos uero non. poffumus ;. quin interrogemus,. quonam

poterat.
am fit, ne dei re a tertio poflefla litigemus, praefer

jure prohibit
tim fi ca ad rerum complexum, quem unus litigantium poflidet
b

pertineat. Lubenter quidem fatemur, talem littm tertio ifti nullo
officere poffe modo, Neque tamen perfpicimus; quare ciusmodi
controuerfia inter. ipfos. litigantes reéte decidi nequeat.
Alia ergo ratione. niti uvidetur hacc exceptios de qua infra
dicemus. ’
§. XIIIL

CONTINVATIO.

111) Si transatio fuper fideicommiffo, uel legato teftamenti
tabulis relio falta fit, et poftea codicilli proferantur, quibus fi-
D2 deicom-
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deicommiffario uel legatario aliquanto plus reliffum inueniatur,
transaltio corruit, aut potius fideicommiffi ucl legati, quod am-
plius in codicillis fuerit, petitio perinde fupercht, & fi transaGuim
non fuiffet.

Codicillorum ignorantiam transa&ioni poffe nocere, illuftres Ro-
manorum lureconfulti, Scacuola atque Cellus, uno ore ftatuunt ),
Pofterior hanc addit rationem, quod poftea prolatis codicillis, non
improbe quis dicere poffit, de eo-duntaxat fe cogitaffe; quo illarum
tabularum , quas tunc nouerat, feriptura contineretur. Neque Papi-
nianus aliter fentire videtur.”  Ait enim in libro L. definitionum :
Lites, de quibus non eft cogitatum, in fuo ftatu vetinentur **)..  Dubitari
tamen poteflt de huius exceptionis ueritate, duplici ex cauffa,

Primum Scacuola fibi ipfi non conftare uidetur, cum in alic
fragmento , fupra iam in medium prolato, refponderit, reftitutio-
nem ei, qui transegit, denegandam cfle, licet quadruplo amplius
in hereditate fit, quam acceperit. At hae diucrfac decifiones in-
ter fe minime pugnant. Nam in altera fpecie de his, quae ex
folius teftamenti tabulis peti poterant, in altera autem de iis, quac
infuper in codicillis relita erant, quacrcbatur,

Deinde ius hoc ‘antiquius pro reuocato potcﬁ haberi , cumn
Imperiali au@oritate conftitutum fit, ut poftea repertorum inftry-
mentorum cauffa transaftio haud refcindatur, codicilli autem €x
legum romanarum fan&ione, inftrumentis accenfeantur ***),
> Aft practer id, quod pofteriore lege génerali non femper fpe-
C‘a.!is prior abrogetur, perpendamus necefle eft, Jurcconfultos de
talibus tantum pronuntiare codicillis’, quibus fideicommiffario ali-

o quan-
. *3+ 8.1, et 112, Dig. de transadt, **) 1.5, cod,
#*) L2 D, teftam, quemadm, aperiant.




guanto plas reliGum fit, huius autem- generis codiciilis poft fe.
pertis, nouam tranfigentibus ‘innotcfcerc petitionem, de qua tunc
semnosis, cam lifem fua uoluntate componerent, nondum liiga.
werunt neque adeo cogitarunt , cunr alias fub nouiter repertis
inftrumentis , talia intelligantur, qualia nouam jam contradiGae
petitionis pracbeant demonftrationem., Quod ad rationem hujug
exceptionis attinet, Papinianus profe@to eam quam planiffime ex.
pofuit, cum id tantum prohibitum declararet, ne transaflio ulgya
modum  extenderetur adeoque ad lites, de quibus non eft cogi-
¢atum , traheretur,  Neque tamen a Papiniani fententia defledit
\Cclfus. Improbitatis enim reprehenfione non eum, qui de inftry.
mentis poft repertis in tranfigendo non cogitaffe fe diceret, fed
hunc liberat, qui transattionem ad aliud ius, quam ad id, de quo
in tranfigendo fuper teftamenti tabulis a&um fuerat, pertinere non

poffe contenderet, v
§. XV.

CONTINVATIO:
HIL) Si in calculoy fiue computatione erratum fit, -
Saepius enim excitati Imperatores , Diocletianus et Maximiaa
nus Aureliano Quarto referipfere *) :
Errorem calculi, fiue ex uno contraftu, fiue ex pluribus emer-
{erit, ueritati non afferre praciudicium, (acpe conftitutum eft;,
Hanc legem generalem ipfi quidem Augufti per ea, quac fta.
‘tim fequuntur, uerba reftrinxiffe uidentur, aientes:
unde rationes etiam faepe computatas denuo traltari poffe, fi
ses iudicatae non funt, uel transatio non interuenit, exploa
vati iuris eft. Sed et fi per errorem calculi uclut debitam quan-
D3 titatem,

*) in leg un, Cod. de arrore caleulis
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titatem, cum effet indebita promififti, condi@io liberationis tibi
competit,

e H A oA oy T e OB T o L, T i § =0
Cafu; SRin iqicarac €t rransaciivuin av aliis d‘ﬁmgucmcs
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non obfcure fignificant, transalione interpofita , rationes iamiam

computatas_ultexius tradtari non pofle.

At iuris interpretes ifta pofteriora yerba refcripti de ea tan.
qua de ipfo calculi errore uel iu-
cum longe diverfa fint, per erro=
Et haec legis

tum fpccie intelligi uolunt, in
dicatum fit uel transatum *)3
rem et de errore fententiam ferre vel transigerc.
interpretatio, licct non omnibus vacet - ferupulis ; - duplici tamen
argumento firmatur quod et Imperat
rationum uitia non fatis diftinxerunt,
infertum  legimus  fragmentum: - i calouli
error in fententia effe dicatir , appellare non necefle eft '— ~— nam

quoniam error computationis eft , nec appellare necefe eft, et citra pro
}

ores calculi errorem aliaque
et Pande&lis ex Macerii li-

bris de appel‘iationibus

uocationem corrigitur **)s
: Quum autem transa
de hac ad illam' rationes fubducere, atque idcirco colligere pof-
fumus, etiam transaltionem calcili errore inutilem irritamque fieri,
‘ et transaltionem re-

Qio et ree indicata aequo iure utantur;

Sed quapam ex cauffa, calculi error
{cindat, et fem iudicatam? de hac quacftione infra dicendi locus

eft conftitatus,
§. XVL

*) Ant. Perez, Pracle@. in Cod. tir. de ervore calculi. Wernheri fel. Obf; for. P. VIIL
Obf. 427.. Hellfeld, diff. cit. §. 17. in fin, Fr. Gottl, Zoller. diff, an ob €rro*
rem refcindi poffic transaétio ? (Lipf. 1765.) §- 9. — Eandein fequitur interpre-
tationem Lex Boruffica wniverfalis (Algemeines Gefetzbuch fiir die Preuffifthen
Sfd.‘lfm. Th. L. Tit. XVI. § 429.431.432.) ita tamen, ut contra heredes tranfi-
gex\.nu{n , decennio iamiam- ab tempore initae transadtionis elapfo, refciflio trans-
attionis ob calculi errorem peti nequeat.

*x :
) k1. .1, Dig, quae fentent, fine appells refcind.



SPECIES DE REGVLA EXCEPTAE B.) Ex

LEGVM RATIONIBVS.
Transaltionis uim impediri errore, tradunt iurium interprétes
1) fi transadio €X falfa initur cauffa.

Quum enim falfo, quod liti componendae materiam praebuit,
inftrumento transa@ionem infirmari {ciant, hoc idem ob quamlibet
aliam falfam, cui innixa fit transa&io, cauffam fieri debere Pragma-
tici. putant. Aft a particulari ad uniuerfale; ut cum {chola loqua-
mur, rationes fubduci non poffunt,

Accedit, quod ex ipfarum legum praefcripto, transadtiones

quae uel plane deficiente litis cauffa, uel €x uano litis timore

(§. 111 et 1111) vel fpe futurae hereditatis*) initac fint, ui fua ats
que effeftu privari non debeant.

porro quidem iurium doftores ad fragmentum Pauli prouo.
cant , inquientis :

St fine iudice diviferint res, etiam "condiftionem’’ €arum rerum,
quac ci cefferunt,; quem coheredem effe putavit ; qui fuit he-
res, competere dici poteft 5 non enim transa&tum inter eos in-
telligitur, cum ille coheredeni -¢ffe putauerit **).

Monent, hereditatis divifionem alias in iur€ noftro pro trang.
a8ione haberi ***), in hac tamen {pecie ; quam propofuit Paulus,
hereditas licet effet divifa, transaftioni omnem uim negari, hac
una ex cauffa, quoniam res cum falfo coherede perafta fuerat,

%) L.as. Cods de transat. Ex

) 1,36, ¥ fin, Dig, famil. ercifc, Similem fere decifionem habes in 1, 4. Cod. de iur
et faéti ignor. E

1) | 122, §. ult.s D, de uerb, obligat, 134, in fin, de padt, cf, Schilteri Exercitart.
Exerc. g, § §¢
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Ex hoc fufficienter patere. putant, etiam in aliis, cafibus, ubi
quis, falla caufa impullus, litem transaione finiucrit, hanc nul
lo effetu gaudere pofle *).

Nobis. alia_fedet fententia, Jureconfultus Paulus non tain hoc
affirmare uidetur, transalionem, quac uerum inter et falfum co-
heredem contra&a fit, irritam, quam potius illud ; inter iftos plaa
ne non transattum -effe. Quod ‘quidem iuri nofiro confentancum
puto. - Quotics enim liereditatis dinifionem transadtioni- compara-
tam uidemus toties de diuifione ueros inter coheredes fatta efk
fermo, cique uis atque effeCtus transattionis hac tantum mente tyie
buitur, vt de partibus rebusque hereditariis- cuilibet heredum af-
fignatis , non uero-de ipfo hereditatis jure, divifione fa&a tranfa-
Aum fit. Vtcunque hacc fint, thefis ifta de falla cauffa, transa&ios

nem conuellente, generatim uix nalebit **),

§. XVIIL
CONTINVATIO.
11.) Irritam exiftimant transactionem, quando pacifcentes in
e=rore circa fubie@um uerfentur; i quis nempe putat, conuenire
fe cum Titio, cum tamen iile, cum quo pacifcitur, fit Caius, quia

in hoe cafu confenfus nullus adeft, cum fe Titio ex fua uolune

tate obligare uoluerit, non ucro Caio **%),

Per

#

) Ant. Fabri Rational, ad leg. 36. §.fin. famil. ercife. Hellfeld, diffi cit, § 17-
Zol\e-r. in exercit, iurid. quacftionem: an ob errorem refcindi poffit transadtio
continente §.8. ‘ex ifta lege faltem demonflrare ftudet, crrorem jure meritoque

#8 inter cauffas refcindendi transactionem referri.

Affi 3 S it

"'2 rmat eam Leyferus Spec. 47, med. 1. Il Walchius negat in diff, cit. §-15. not, 1,
Ha i PEra gt .

J h:b(“ lpfa A_bd.u verba in"difl. de refciffione transactionis’ tam in GENtre quam
pecic refpedu laefionis enormis (Erlang. 1785.) Seéte Il § 144

’



Per ca, quae §. proximo funt'allata, de huius quoque exce-
ptionis ueritate ‘dubitari, et quacri faltem poteft; num error circa
perfonam, et quanam de cauffa tanti' habendus fit, ut transaionem
queat infirmare, Infra de utroque commodior erit dicendi locus,

§. XVIIL
CONTINVATIO,

111.) Transaftionem refcindi poffe, iurium interpretes tradunt,
i error circa ipfum transallionis obigc“tum ita commiflus fit, ‘ut pa-
cifcentes uel rem, quac non fit, efle, uel quac aliena eft, fuam
putarent , ucl denique de plane diuerfis rebus cogitarent,

Neque, quod ad utramque priorem {peciem attinet, dubium
videtur, eos, qui fitem fua voluntate compofucre , tel nulfo yel
plane alio modo fuiffe. transatturos , nifi, transaflionis obieGum
uel non exiftere, uel rem alicnam efle, penitus ignoraffent,

Eorum igitur confenfus in ifta transaltione profecto deficit,
aut fi, cos confenfifle, fingere uelis, id tamen non, nifi fub tacita
hac conditione, ut res de qua fransigerent, et uere nec aliena
fit, fattum effe, credendum. eft. ~ Conditions autem deficiente,
confenfus iple conditioni adftrictus deficit.

At fcrupulum mouet, quod fi hacc argumentatio re@e fe ha.
beret, inde fequeretur, etiam poftea repertorum inftrumentorum
caufla irritam fieri debere transaltionem. Is enim etiam, qui doa
cumenti ope, ius fuum demonftrare potuiffet , uel non uel aliter
transegiffet, nifi tunc temporis tabulae poftea repertae fibi fuiffent
incognitac. . Opus itaque erit, ut de firmiore folliciti fimus ratio-
ne, cui inueftigandae infra operam dabimus, :

Ceterum quod de re tota uvalet, ad cam quoque fpeciem trans.
ferendum  cft, ubi pars tantum obiedi transallionis , nefcientibus

E iis
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iis, qui litem componunt, uel iam interierit uel aliena fit, In
pofteriori cafu, quo nimirum uterque contrahentium aliam plane
rem, hic u,g. Tufculanum, ille Cornelianum fibi cogitauerit fun-
dum; nemo fane Hellfeldio contradicet, aienti: iftos potius dif-
fentire, non confentire®). Eos enim in idem placitum non conue-
niffe,; manifeftum eft. Quumque Pomponius doceat 5 in omnibus
negotiis , fiue bona fide fint fiue non fint, fi error aliquis inter-
uenit, ut aliud fentiat (puta), qui emit aut qui conducit, aliud,
qui cum his contrahit ;' nihil uvalere, quod a&i fit **); hoc de
transaltione quoque ftatuendum effe uidetur.

Sed infra oftendemus, hanc ulteriorem fpeciem ad quacftio-
nem de errore in transalionibus acftimando ne quidem pertinere:

§. XVIIIL

CONTINVATIO.

TI11) Qui fuper teftamento, quod per pofterius ruptum effe
ignorat, pacifcitur, ex Wernheri ***) fententia non obligatur.
Ratio eft (utimur ipfies Wernheri uverbis) , quia pacifcentis
confenfus circa id deficit, quod ad fubftantiam obligationis perti-
nere intelligitur. Manifeftum enim eft, eum hoc cafu fupponere,
in eoque fui confenfus fundamentum conftitvere, quod teftator
uoluntatem fuam haud mutauerit, adeoque nullac pofteriores ul-
timac uoluntatis tabulae adfint; quales fi reperiantur, initio ftatim
erum confenfum haud adfuiffe exiftimandum eft.
: Haec illuftris quondam Wernherus. Neque dubium eft, quin ille
de transaltione praecipue confultus, iisdem ex rationibus eundem in

*) in & modum
,3-. 0 &Y lavd, § vy Y in 1,57, D. de obligat, ct sl
2*') in OBS fel, forenfy P, X, Obf, 283




modum refponfurus fuiffet. Verum'enim uero eius do@rina eyerf;
videtur clara ifta lege, quae transaflionem; ob ‘nouiter reperta ine
ftrumenta, refcindi uetat; quamuis haud raro unicum transaSionis
fundamentum in €o pofitum fit, ut pacifcens illius infirumenti exj.
ftentiam, cuius auxilio de iure quodam fibi competente fidem jy.
dici facere poterat, planc nelcierit, neque tamen - ignorauerit
hunc, cui argumentorum copia defit, aeque ac ‘illam, cui ius defi
ciat, viftum ¢ iudicio dilcedere. In talibus itaque fpecicbus, fimili
vatione contendi poflet, uerum confenfum iam ab initio defuifle
atque adeo, nouiter repertis inftrumentis; irritam fieri transaQio=
nem. Quod tamen iuris noftri Auétoribus minime placuit.

Sed de iftius exceptionis uel ueritate uel falfitate, aptiorem,
infra inueniemus dicendi locum,

6. X%
PRINCIPIVM NOSTRVM EXPLICATVR ATQVE FIRMATVR,

Enumeratis  fpeciebus, in quibus ex iuris Romani formula
transalioni uel obfit uel nihil noceat error, alterum dilfertatig.
nis noftrac aggredimur caput, quo nos operam daturos polliciti
fumus, ut, quod philofop‘hiac do&ores appellitant uniuerfale, prine
cipium inueftigemus, €x quo qualis quantusue error transaflioni
noxius uel innoxius fit? re&e intelligi atque definiri queat, Tae
le principium €x ipfius transaionis natura ac fine deducendum
cffe, facile patet. Cuius rei itaque periculum faciamus,

Omnis transattio in id potifimum tendit, ut lis, quae uel
agitari famiam coepta eft, uel faltem imminet, eorum, ad quos
hacc controuerfia pertinet, confenfu finiatur aut praecaueatur,
Tranfigentibus is certe et animus, ut rei dubiac atque obfcurae

E2 peni-



penitior indagatio intermittator utque controucrfia exorta ftatim;
et fua quidem iplorum uoluntate, non autem, interie®o forte
longo temporis interuallo, iudicis fententia decidatur. * Errare igis
tur damnumque ex errore forfitan prouenicns fentire, quam cauf-
fam cognofci, indicisque decreto uerum edoceri malunt. Erroris
ueritati praetulerunt, transationem ime

ergo, quem ipfi uolentes,
huiasmodi erroris cauffa

pugnari non pofle, certum eft. +Qui enim
transa&tionem infringere wellent, fibi ipfi manifefte contradicerent.

Verum ‘enim uero in lite incerta, non facile ficri, vt omne
id, quod ad cauffam pertinet, dubium fit atque controuer{um,
animaduertendum eft, ~ Sacpenumero potius euenit, ut, qui de
quibusdam cauffae capitibus acerrime inter {e pugnant, de aliis
rebus, eandem cauffam circumftantibus prorfus concinant.  Inde
ea litis conteftationis {pecics, quem mixtam uocamus. Altor u.g.
Caii teftamentum hac quidem €x cauffa conuellere cupit, quod
extefria ¢i deficit folennitas. At iftis tabulis ueram Caii uolunta-
tem contineri, afori acque ac r€o eft perfuafum, Si vero talia
cogitari poffunt ca
bia; ad ea idem, quod rei dubiae duntaxat proprium eft, non
pertinere, quis non uvidet ? Quamuis igitur tranfigentcs cauffam
cognofci, remque - dubiam atque controuer(am iudiciali difcepta.
tione atque decifione. claram certamque fieri, proptercaque erroris
periculo fefe liberari noluerint; attamen haec tranfigentium mens
ad dubias tantum res referri debet, no. autem colligi poteft, €os
circa ifta quoque litis capita, quac neque controuerfa erant, nc-

uffee capita, qualia neutri litigantium funt du-

que. litigantibus dubia ‘uidebantur , errorem effugere noluifle, ate
que ideo in' his, quae ‘ipfis, indubitata -ac certiffima vifa funt; ex-
ceptioni erroris et ‘ignorantiae tagitos renunciafle,

Ex
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Ex hifce omnibus (equi facile intelligitur, €0 quidem erroris

5 anite . K i

genere, quo tranfigentiom confenfus minime impeditur,; transa@io
nis uim infirmari non poffe, id autem erroris genus folummodo

locum habere in jis, quac litigantes ad controuerfa atque dubia

vetulere. In errore jgitur , quo capti funt tranfigentes diiudican<
do, difpicicndum eft perpetuo, utrum is pertineat ad caput cona
trouerfum atque dubium, an fpeet ad ea, quac litigantes pro
indubitatis atque certis habuerunt. Quo quidem principio duplex
continetur regula:
1,) Error, qui ad contronerfum cauflac caput pertinet, transe
altioni non poteft nocere,
11) Error autem, qui ad aput non controuerfum fpeQat, trans~
adlioni obeffe poteft*). -

Vt hoc principium ipfa transationis indole niti; fic, quod,
tum fimplex, tum fufficiens eft, probabile videtur.  Quascunque
enim tibi fingas de errdre in transationibus obueniente contro-
nerfias; ad cas decidendas, hae duac regulae {ufficient. Siue enim
quis in iis rebus, quac ad faltum, fiue in iis, quae ad ius pertia

nent, lapfus fit;

transactionis fpediet;
umque, uel ad non controuer{um cauffae caput pertineat, neceffe eft
ae .

uis ex una uel altera regula fcmpcr indicari poterit,

(ine error commiffus ad fubicftum uel obie@Gum
femper tamen, ut uel ad controuerfum dubis

Erroris itaque
Vt fententia noftra magis pcrfpicua fiat, cogitemus Caii te-
ftamentum , quo Titius heres eft {criptus, ob externarum folenni-
tatum defeCtum impugnari a Sempronio 3 littm hanc amice coma
poni; quo fafto, tranfigentibus notum fieri, Caii tabulas effe fup-

pofiticias. Quidnam de hac ftatuamus transaftione ?
E3 Certe

) Esror, qui d:(r‘e haud fl.il.ma commititur, €x iisdem regulis indicandus eft, quibus
error in padis commiffus acftimaturs



Certe inutilem judicabimus.  Etenim tranfigentium error ad
id cauffae fpe@at caput, quod minus controuerfum erat. De uc-
ritate iftius teftamenti neque dubitatum neque certatum,

Aliter prorfus decidenda effet quacftio, fi de €0, num tefta.
menti tabulac ucrae an potius fallae fint? litigatum, atque hacc
controuerfia transaftione fopita fuiffet,  Licet enim huius teftas
menti falfitas, aliquanto poft extra omnem dubitationis aleam po-
neretur ; haec tamen transaftio uvi fua atque autoritate non effet
privanda. Nam in hag fpecie error-litigatorum ad tale pertines
bat cauffac momentum, quod in controucrfiam fuerat uocatum.

Adftipulari nobis uidetur ius Romanum multiplici ratione, Cu-
jus cauffac hic iam quaedam afferamus argumenta. Primum in co
latet, quod rei iudicatae aequiparctur transaftio. Quemadmodum
enim, qui ex alio nunc-fundamento ius fuum perfequitur, rei iua
dicatac exceptione repelli nequit; ideoque Sempronius ille, quam-
uis caua ob folennitatum defeftum mota cecidiffet, tamen audi-
endus effet, {i fortc Cali tcltamentum,, ut falfum ac fuppofiticium
poftea impugnaret; fic idem transaltione non impeditur, quo mi-
nus contra Caii teffamentum ex alia ratione, ¢.g. falfitatis prod-
cat atque cum herede teftamentario lege agat.

Deinde notatu eft dignum, quod, licet iure Kom. conftitu.
tum fit, ut de re iudicata tranfigi non poffit, quoniam nulla nifi
rei dubiae uel litigiofae eft transattio, Vipianus tamen doceat, cam
quoque transaionem, quac poft rem iudicatam inita fit, wires
fzfzabe:;z’eﬁ 'l;fl boc ipfim incertum fit, an iudicatum [it, uel an fenten-

Poftremo obferuamus, in lege jam excitata 42. Cod. de
transa&t, diferte quidem Imperatores, Leonem et Anthemium,

; trans.
) Lagx. Dig, de condi&, indeb. ans
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¢ransa@tiones ex falfis inftrumentis initas retratari praccepifle, atta-
men ipfos plane aliud fratuile, »,fi forte ctiam de co, quod fal
{um dicitur, controuerfia’ orta decifa fopiatur.

Sed nunc ad eas, quac in legibus Romanis decifae funt, cir-
ca transaltionem controuerfias reucrtamur atque, num iftorum de«
principii fit confenfio an diffenfio , uideamus,

§. XXL

P“)NCIPIVM NOSTRVM LEGVM DECISIONIBVS
CONVENIRE OSTENDITVRe

cretorum noftrique

1) Ius Romanum fub practextu inftrumenti poft reperti,
gransaltionem bona fide initam refcindi, generatim *) uetat (§.V,),
Et in {pecic conftitutum effe [cimus, ut heres fiduciarius, quamuis
fideicommiffariis minimam tantum quantitatem €x transadtione reftia
tuerit, atque deinde quadruplo amplius in hereditate fuifle, appa-
ruerit, in reliquum fideicommifli nomine conueniri nequeat, (§. 11.)

Viraque haec decifio’ priori regula niti widetur. De talibus
enim documentis eft fermo, quibus unus litigantium uel a&ionem
pel exceptionem pofiit demonftrare. Quum uero €a tantum ar.
gumentis probare opus fit, quac ab aduerfario contradita funt g
nouiter reperta inftrumenta ad caput controuerfum pertinere, ne-
mo, opinor, infitiabitur,  Practeréa de hoc quoque, num talia
documenta fint? inter fe diffidere litigatores, negari non poteft,
cum quilibet, foré; ut ius fuum planum facere poffit, {peret, eiuse
dem aduerfarius autem illud neque teftibus neque tabulis probari
poffc, contendat.

E con-

9) EXCC}‘[.‘O" nifi inftrumenta pqﬂca reperta ad cauffam pertineant publicam 1. 35, Dig
de re iudic. qncha«'i pupillos quoque protrahitur ob leg.3. Cod. de iuribus rc-;:
publ, cum in fpeciali fubieéti fauore nitatur, atque praeterea, exceptione con.

firmari regulam in cafibus non exceptis in uulgus notum fit, noftrag opinioni ob=
uertl non pO:Crlr.
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E contrario lesibus romanis conflitutum eft, ut transaltio fus

o
per_fideicommiffo uel legato teftamenti tabulis reli®o corruat,
fimulac codicilli proferantur, quibus fideicommiffario uel legatario

aliquanto plus relium fit. (§. XIV.)
Quamquam enim codicilli ad genus inftrumentorum fint: ye+

ferendi; in hac tamen {pecie ad caput non controuetfum ifti per<
tinent, ideoque ex pofteriori regula transaGionem infirmare poffunt.
De co ‘tantum, quidsam ex tcflamento iure pofci poffit, inter fe
diffenticbant litigatores,  De codicillis inter €08 nulla prosfus pu-
gna. Codicillos potius a teftatore non effe faftos, ambo’ ‘putas
bant, atque ita hac de re penitus intcr fe confenticbant.

Rumpunt igitur transaftionem codicilli non ideo, ‘quod fint
nouiter reperti, fed propterea, quoniam illorum auxilio, ‘errorem
de capite non controuerfo interueniffe , demonftrari poteft. _Aliam
quidem illius legis rationcm Papinianus ac Celfus afferunt, de qua
fupra (§. X111L) iam ditum eft. Attamen falua nobis res effe ui-
detur, cum [ifta, qua lurcconfulti ufi funt, ratio fpecialis in noftra
generali omnino comprehcndarur,

§. XXIL
CONTINVATIOs

11.) Ob praetextum {pecierum poft repertaram, generalis trans«
altio ex praefcripto clarac legis non relcinditur. (§- VL) Quae
tamen lex ad eam non extendenda eft fpeciem, fi crror circa pro-
Pprictatem rei apud alium extra perfonas tranfigentes, tempore
transaftionis conflitutac interuencrit, Eiusmodi enim €rror transs
allioni nocet. (§. XII1,)

Iam fupra in rationes tam diuerfac ac propemodum fibi cone

trariac decifionis inquifivimus. Difficultas in o latct, quod ifta
apud



apud tertiom conflitutac ac poftea repertac res, tanquam parti-
culae ad totam pertinentes, fub rerum uniuerfitate, de qua trans-
alum, refte comprenendan'm’, ideoque nec dici poffit, de iis co-
itatam non efle. 1

Noftri pnnC"’“ auxilio res haec duM ationi  eximi atque ex.
plicari polle gidetur,  Etenim eac tantum res, ad quemdam re-
rum complexum pertinentes , quas uel unus uel uterque litigan-
tium tunc tcmpous poma"‘oat in “controuerfiam  dedu&ae €rant,
De hifce tantum CCr ‘tamen iudiciale uel initum erat uel incundum
et de iisdem tantum hac lite ucrum perfpici “atque decifio fieri
poterat. Error itaque circa tales’, ab’utroque litigatorum poffef-

fas res ad caput controuerl fum’ pertinet, ideoque tra
nocet. Sin uéro quidam alius ves poflideat ad u“;am iuris uel fad&i

.Q&Aun‘. non

uniuerfitatem pertinentes , noftri litigatores de hifce rebus fane
non certant, non diffentiunt.  De hoc potius inter fe confentis
unt, tales res apud alium haud inueniri, uel, fi forte res ipfas
aouerunt , illarom pofff’fforcm pro uero ac ‘jufto ‘domino ha.
bent. Rele 1ovfur, po terioris g“ncus anorantlam transationis
vim infirmare , {tatutum videmus , cum eiusmodi error ad caput
haud controucrfum omnino pertineat,

§ X X114,

CONTINVATIO.

111.) Transa&io natura fua continet nouationem, Transigen-
tes enim a puou abl igatione recedunt et nouam Lonpu.xmt quo-
niam dobiom et incertum ius omittere et pro €o, certum ac ine
dubitatum jus nancifci uolunt *), - Et quamuis antea plane nulla

' extitil-
%) Iof, Averanii Interpretats iur, L III, Cap. VIII, §.x0.
F
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extitiffet obligatio, hoc ipfum tamen, quod a lite difceditur,
cauflam obligationis continere videtur. Quod transaftionis nomi-
ne datur, id non fine cauffa datum habetur , ideoque ut indebi-
tum non condicitur. (§. VIL)

At quacri potcft, curnam ipfa lis uel adeo folus litis timot,
qualibet alia cavffa, quae transaltionem {uadeat , quid? quod -o-
mni obligatione prorfus deficiente, iamiam ad id fufficiens fit, ut
transa&tio de re alias. minime dubia re@e incatur , atque crrore
tam graui non infirmetur ?

Satisfacere quacrenti ex principio noftro poffe videmur, In
ciusmodi enim {pecicbus error in eo  committitur, ut aliquis {uae
nimium diffidat cauffae, aduerfarii uero meliorem, quam re ipf.i
eft, arbitretur, Hic autem crror manifefte ad ea pertinet capita,
de quibus diffentiunt litigantes , nimirum uel ad obligationis ueris
tatem ab altcro affirmatam, alteroque negatam, uel ad argumen-
torum, quibus ufuri fint, uim atque copiam.

At, inquis, haud raro fieri, ut quis ex folo litis tacdio a
certamine iudiciali recedat , ctiamfi cauffam fuam optimam effe
fciat, practercaque tabulas ac teftimonia neceffaria in promtu ha.
beat, In eiusmodi igitur fpecie dici non pofle, errorem ad tale
caput pertinuiffe, de quo tranfigentes inter {e difceptaucrant.

Attamen iterum faluam rem noftram putemus. Concedamus
enim, de errore hic nihil affirmari nilque negari poffe; quoniam in
ifta {pecie errorem ne interuenifle quidem , fatis perfpicuum cft.
Itius igitur fpecici decifio ex principio noftro- neque petenda cft,
quippe quod ad eas tantum attinet fpecies, ubi tranfigentium uel
uterque uel faltem unus errore lapfus- fuerit,

§. XXIIIL.



§. XXIIIL
C‘ONTXNVATIO-

I111.) Principio noftro in primis non inniti modo, fed etiam
éx eo dedufra videntur, quac de falforum inftrumentorum ui circa
transadtionem conftituta legimus, Cum quis enim corrupto addu-
fus documento fransegerit, transaltio poteft refcindi; #iff forte
etiam de €0 quod falfum dicitur, controuerfia orta decifa fopiatur.

In priore conflitutionis parte ob oculos ponunt Imperatores
fpeciem , qua tantum abfuit, ut litigatores de inftrumenti ueritate
dubitarent,, ut, illo potius tanquam primaria, atque unica caufla
ineundae transadionis uterentur. Eiusmodi erroris ergo, retraftari
poffe transaltionem, Imperatores iubent, Documenti enim_ uitium
ad ca pertinet capita, de_quibus litigantcs inter ¢ minime difcres
pabant. Plane diverfa autem placuit Auguftis decifio in pofteriore
conflitdtionis parte. Quodfi nimirum de eo ipfo, num inftrumen.
tum quoddam, uerum an fallum fit, iamiam dimicatum, haec au-
tem controuerfia transatione finita fuerit, vitium poftea deteGum
atque errorem in hoc commiffum ad refcindendam transaltionem
haud fufficere .uolunt.

Transadionis itaque uim atque robur non €x documenti, quo
fitigantium unus fucrat ufus, falfitate poftea comperta, fed ex eo
unice pendere, utrum de ueritate inflrumenti litigatum fuerit, necs
ne? facile intgl!igitur. Quodfi uero in cauflam inquiramus, qua
moti Imperatores jufferunt, ut in pofteriore ifta fpecie, etror circa
documenti ueritatem commiffus transaftionem haud infirmaret; fta.
tim patere videtur, iftum errorem propterea effe innoxium, quia
ad controucrfum pertinet caput , ideoque talis eft, qualem tranfis
gentes cuitare nolucrunt,

Fa 6. XXV,




§. XXV,
CONTINVATIOs

V.) Quae in legibus conftituta et ab iurfum interpretibug tradi.
ta uidemus circa uim erroris calculi in transadtion€, ueritatem prin.
cipii noftri corroborare atque confirmare uidentur.

Hic enim calculi error transa&ioni uel noxius €ft uvel innos
xius, prout uel de ipfa calculi -ueritate aut falfitate, uel de aliis ra.
tionum redditarum uvitiis litigatum fuerit. Quodfi prius contigerit,
error transaftionem infirmare nequit, quoniam ad caput contros
verfum pertinet.  Sin autem pofterius euencrit at_qu: inter tranfi
gentes de aliis rationum uitiis, non de calculo iplo, difceptatum
fuerit; poftea compertus calculi error transattionem refcindit; quia
ad caput pertinet haud controuerfum. Qui enim de aliis rationum
uitiis litigant, non de calculi ueritate, de hac inter fe confentiunt,
neque de ifta contgpuerfia tranfigentes, calculi fimul erroribus fe-

fe fubiiciunt,
§. XXV,

CONTINVATIO

Quod denique ad cas fpecies attinet, in quibus, ex legum raa
tione, errorem transactioni nocere, tradunt iuris interpretes, de¢
his breviter agendum uidetur,

L) Falfam transa&tionis cauffam ad retra&tandam litis compo
fitionem, generatim faltem, non fufficere, fupra oftendimus. (§, XVI.)
Quae noftra fententia illo in primis adivuatur Imperatorum Diocle-
tiani et Maximiani Refcripto, quo fancitum eft, ut cum quis, cauffa
alia deficiente, foturac tantum fucceffionis fpe alle@us cum patruo
ﬁfu transegerit, poftea uero, aliis huic fuccedentibus, fpe fua ex-
‘C!derit, idcirco transallione finita lis rcftaurari non debeat *),

*) Lagi Cod, de trausact, i




Sin antem quaedam cogitari poflint {pecies, in quibus falfam of
cauffam uitiatur transadtio; tum ex iis, quae fupra (§.XVL) pro-
po(u’.mus, tum ex legibus ipfis de litis cauffa deficiente , litis tis
more , falfis infirumentis atque calculi errore praccipientibus cera
fum c\p!matumqh” efle uvidetur; per fallam caulfam tunc demum
ipritam fiesi pofie transaltionem , fi caufla ifta neque in mente re.
tenta, neque €ius fit generis, ut de cius ucritate non diffenfering
litigatores » fed potius inter {e confenferint.

Hoc autem pofito, iftam adeo Do&orum epinionem y quatenus
rede afferatur , principio noftro non obfiftere patet.

11.) Neque altera exceptio, qua nimirum docetur, errore Cirs
ca {ubieGtum icritam fieri controuerfiac compofitionem , Canoni no«
firo repugnat.

Firmari potius €o pofle videtur, cum hic iterum errorem has
beamus, qui ad caput haud controuerfum pertincat. ~ Quanquam
enim dici nequeat, de hoc ipfo, quisnam alter it? confenfifie
tranfigentes § nifi Caius, qui.proTitio habetur, fibi ipfi fit igno-
tus3 illud tamen tam certum eft , quam quod certiflimum, de fra.
tu ucl conditione Titii neque dubxmffc, neque litigafle tranfigentes,
fed potius, fibi plane eandem effe fententiam, arbitratos fuifle,

Sin autem Eaius perfonam Titii fimulaffet; dolum commififfet,
ideoque non €x €XroIe, {ed ex alia cauffa, transa&io inualida effet,

11L.) Refle a iuris interpretibus traditur, transaltionem de re
initam, quae non cft, cum tamen, eam effe, pacifcentes puta-
gent, omni ui atque effcflu carere. Neque'ex fonginquo requis
renda elt cauffa, cui haec {ententia innitatur.  Etenim error ifte
manifefto ad caput haud controuerfum pestinet; cum de rei exia
ftentia nullum inter tranfigentes exfitiffe diffenfum , omni affevera-

tione affirmari pofiit, e




E contrario fi nobis fpeciem fingeremus, in qua de ipfa rei
exiftentia litigatum, atque hac de lite transaltum fuiflet ;5 ipfe error
de exiftentia rei, tanti habendus non effet, ut ad refufcitandam
controuerfiam fur’hccrct. Hacc quoque ualent de altera fpecie,
cum litigantes fuum putarent, quod tamen alicnum crat,

Tertia autem fpecies, cuius fupra (§. XVIIL) mentionem fe-
cimus, ad eam, quae nobis difcutienda eft, quaeftionem nen per-
tinere videtur, Dum enim de diuerfis rebus cogitant pacifcentes,
plane nihil agunt, in idem placitum non conueniunt. * Transactio-
nem itaque ne perfecere ;mdcm, etiamfi hoc omnino uoluerint,
;:ﬂ:, crediderint.  Transaltione autem deficiente,

iffione eius quaeri non poteft.

IIIL) Si extrema, quac uidebatur uoluntas, pofteriori teftas
mento rupta, neque tamen hoc iis, qui de priori teftamento tranfi-
gebant, notum fuerit, cum Wernhero quidem transaftionem pro
irrita habemus; uerum alia ex ratione.

Secundum noftram- enim fententiam ta}is error hac folummo-

do ex cauffa litis compofitionem labcfattare poteft, quoniam ad

caput non controuerfum pertinet, Nam d:: eo tantum, num illae
teflamenti tabulae jure fint conditac, difputatum fuit. Hoc autem
inter litigantes -conuenicbat, aliud et pofterius tgftamentum ; quo
prioris auforitas ademta fit, minime effe faCtdl, -E contrario
trangaltionis nim non negarem, fi controuerfia ad id ipfum, fitne
ultima uoluntas pofteriori teftamento reuocata an non? fpeftaue-

» hacque lite, transa@tione demum finita, de pofterioris tefta-
ment( tabulis plane conftiterit, In hac cnim fpecie error ad caul-
fac momentum controuerfum omnino pertineret.

Neque communis iftius, et in foro obtinentis opinionis , ex
qua nimirum de comroucrﬁis ex teftamento , haud infpedtis tabu-
lis,
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lis, tranfigi nequit, ratio eft habenda, cum, illam do@rinam ex
o X & Interar Hpe >
erronca legis 6. Dig. de,transadt. interpretatione ortum traxiffe
a pluribus jurisprudentiac ornamentis fatis fuperque fit demonftraa

tum *), :
um *) §. XXVIL

ALIORVM PRINCIPIA EXPENDVNTVR,

Reftat, ut aliorum, in primisque Gundlingii, Hellfeldii, Zolleri,
atque belii, virorum dofrina atque au&oritate maxime confpia
cuorum, dogmata proponamus, ingenueque, quid de iis fentiamus,

rofiteamur.

1) Gundlingius **) diftinguendum exiftimat inter etrorem ipfam
futorae transactionis maturam et cffentiam adtingentem initio, et
non attingentem. Prior ex eius f{ententia inftabilem reddit tranga
aQionem, immo nullam; pofterior non item. Errorem prioris ges
neris affumit, i uel ex falfis inftrumentisy uel poft rem iudicatam,
inita fit transa&tios

Si enimy Gundlingius inquil, documentorum falfitas anfam dedit, ut
quis feftinaret ad componendam litem 5 quae nunguam erat y eoque compo.
i non poterats adeft error antecedens, in quem nemo confentit propier nge
turam transactionis nec confentire potefl s eoqué relinquitur , ut error Je
incertd ac cantroueiﬁafb uitiet totam transattionis compagem.

1dem ualere docet illuftris uir, quando in praefenti lis per iudicg
tumn el usiurandum decifa fit.  Eo namque cafur, pergity penitus deef?
transationis obieCtum [eu materia. Quid enim decidendum veftat 2 Ouis
decidit decifum?  quis finit finitum? quis difputat ; ubi nulla (z”iprI;;;;(ﬁ
materia?  Attamen aliter rem fefe habere fatuit; /i forte ante plii-

ves

T 1 ie fur ansaStioni : N
*) 1. A, Bachii difputat. de iure transaltionis fuper controuerfiis ex teftamento’, nop

cognitis tabulis, (in’ Eiusd, Opufe. n.IIL) §.3. fqq.

) Gundling, fingularia de transa&tionum ftabilitate et inftabilitate capita, §. 7, fgq
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tamen in praefents

S

ves. annos litis materia tudiciali decreto fublata, 7

(0;;31'0!:57‘([;2 wnetus uanus fit, quia latentibus iudicatis , ve yera lis coe=

faltem 5. initium M[Jeu illico” atque ure pott
irum transationis naturam in-

Errorem ho(huow generis, nim
itio non attingentem illuftrat exemplo tam pouiter repertorum. ina

firumentorum, quam Tatiani illius , qui {e heredem Archidemidori

putans, cum hoius creditoribus transegit®).
x error ‘haud Tubefle Gundlingio uifus <ft. Non ignorantia
m enim boc tantum nunc ]zm.

In utraque hac fpecie

ef
s as o noftea reperti
inffrumenti poftea reperti, 191l
deret luminis , ut tota controuer inane recafurd Suiffet, fi infpiciends
F s vy ) 7o i ’
(ciosdem) copiam bal ‘uz'//’m litigantes , puia, [i dam olim extinftum de-
Eitum; tamen gm;c,ﬂ,o ualerets propiered quod tum, cum irmzﬁgeremr,
/c,“ atquie tera non *tl‘,‘?! ﬁﬁ;f C/‘H 7 7 mien:

A

prasfentem conirouer,

Non error Tatiani, Ltfi enim bic in errove fuit, Archemidori be-
vedem fefe exiftimans, non tamen indebite petierunt creditores fuum, neque
Tutianus, quum fe pz'm: et heredem, indebite //’ 1.~ Buit i"f“r res dubia,
¢ falfum i infErumentum nec Tatianus

um [iritto fure

, cuius ipfa uerba defcribere neceffarium duxis

mus, refe perlpicimus mentem; hic acutiffimus uir ilom modo
crrorem, quo res haud dubia, dubitationi obnoxia putatur, trans-
allioni cenfet exitialem: Quac fententia, aliis uerbis ita exprimi
poterat : Error in tranfigendo commiflus nihil nocet, nifi, quac
ad ueram transalionis indolem neceffario pertinet,  rcs dubia
plane defuerit.  Vera itaque cauffa, cur talis compofitio litis irrita
fit, non in’errore, fed potins in defeSu dubiac rei, fine qua

2% Nefa trans.
*) in l2g. 23, Cod. de transat,




¢ransaflio effe non poteft, latere , proindeque fequi uidetur, ut
Gundlingius putarit, errorem omnino transaflioni nunquam obeffe,

Verum enim uero hoc neque €x transaftionis natura neque
ex legum Roman)rum pract iipto poteft concedi.  Quis enim af.
graui illo errore, .quoO tranfigentes rem , quac non eft,

firmaret,

e¢ffe opinantuf’,
uere ~dubiam contineat;  Quod autem ad rem dubiam atti.

noftro nihil amplius poftulatur, quam ut ves ditcgptana

non refcindi transaftionem , nifi* controuerfia

rem
net, in iure
tibus dubia uideatur 1d quod ecae in primis fpecies, ubi, caufla obli-
gationis plane deficiente, ob folum litis timorem transa&io inita
fit, abunde demonftrant, Neque aliter fieri poteft, nifi hoc foz
picndérum littum remedium in fontem controuerfiarum uberria
mum mutari uelimus, - Et Gundlingius iple hacc ut ucra agnouifle
pidetor, cum defeGum inftrumentorum, quibus omnis dubitatio
eximi poterat, ¢t ignorantiam -iudicati, quo controuerfia dudum
decifa -erat, rem dubiam reddere doceat. Nam in his quoque fpe.
ciebus res non eft vere dubia fed tantum videtur, Et in cafu Taa
tiani non fatis patet , num yes uere dubia adfuerit necne, cum
de cauffa Jlitis Tatianum inter et Archemidori creditores, in lege
excitata ne uoculam .quidem legamus,

Contraria ex patte, fi iam {ufficit , rem gquandam haberi du«
biam a ]itigant'zbus; ex principio Gundlingii perfpici vix poteft, cur
:fta transa@io non ualeat, quae fuadentibus falfis tabulis ineatur,
cum tamen tunc temporis, quo documentum falfum pro fide di-
gno habitum fuit, res tranfigentibus vifa fit dubia, neque uanus
futurac litis extiterit metus.

Sed quid multa? cum ipfe Gundlingius in recentiori {cripto,
diuifionibus erroris in uincibilem ¢t non uincibilem , efficacem et

G haud
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haud efficacem, concomitantem et fubfequentem ,. cffentialem et
accidentalem, difficilem de errore dofrinam ‘non fatis accurate
exponi poffe, fateatur *).
6. XXVIIL
CONTINVATIO.

11,) Hellfeldius **) in primis multam operac in id contulit,
ut difficili huic atque obfcurae’ materiei lucem affunderet.  Variis
praclertim diftin@ionibus rem confici pofic, arbitratus eft,

Proferamus ipfa eiusdem uerba, ita tamen, Ut uerbofam ora.
tionem in compendium redigere, nobis liceat. Primum itaque dis-
quiri oportere, Hellfeldius docet', num uterque tranfigentium an unus
eorum tantum ervet 2 - Si uterque 1mcifcentium in errore uerfatur , porro
difpiciendum effe, num intuitt rei ipfius ,. [cilicet obie&i transallio-
nis, [eu eorum , quae negotii effentiam conflituunt ,. [efe. exferat error uel
non 2 In priori cafis, fi nimirum in re ***), de qua transigitur, aut in
iis , quae transattionis effentiam ingrediuntur , uterque tranfigentiuni er
rat , nulla eft transaftio:  In pofleriori autem cafu, i. e. fi error utriusque
neque obieCtumn neque eflentiam tiansationis ingreditur ,* fubfiftit transatiio.

Porro, fi unus pacifcentium (absque: alterius dolo) errat 5 diftin-
guendum eft, num' bic error circa rei exiftentiam’ commifJus [it nec ne?
Transattio ex errore inita dere . quae talis [altem , qualis gt in tranfigen-

tium intentione ,. non exiftit , ualore deflituitur.
Ring

Si uero error unius ad rei exiffentiam non pevtinet, TUIJUS diftinguen- |

dum erit, mun error euitari potuerit a debuerit an non? In priovi cafus ervor
wierito nocet’ ervantis’ eft enim uoluntarius. Et woluntarie errans in erro-

vem per indireftum confentit. Tranfigentes nolunt ueritatent quam per -
dicis
2 G\‘gdli;‘gia“0f~ P.33: nixi Schvwebre Lebre won dem Irrihum in der Rechisgelabrheit.
. 18. €t 20,

) in difl. fupra iam excit. §.8.fqq: Idem’in iurisprad. for: §. 348. He!‘frl.u'il') fuffra-
gatur Leber.' Aug. Renthe in libello: Verfuch einer [jflemat. Eriacuter. d. Lebre von

d. Transalten infcripto  (Roft. . Leipz. 1789.) §- 19~
¥#%) fiue in corpore; uti Paulus ait in L 21, §. 2: de act emt, ct uend.
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dicis [ententiom. confequi poterant. Sed potius per arbitraviam conuentio-
nem, quid prougro haberi debeat 5 determinare,, dubiam obligationem tollere
et nouam conflituere cupiunt. In pofteriori cafic , quo nimirum error baud
potuit euitari, iterum difiinguas oportet iﬂlii_S » quae ad contrattus effentiam
pertinent et in aliis (accidental:b:{a‘)l 507i2.ii:zﬂum errorem.  llle witiat con-
wentioneim , cum error in fubﬁfz;z.lzzzlzbus impediat confenfum et erranti neque
dolus neque culps poflit z'nlvpu.tarz.'. Ob errovem uero circa minus effentialia
et quae won principalizer intentione contrabentium fuerunt , pattum mini-
me corriit, Ceterum ad.regulam juris gencralem prouocat, quod
nulla padtio ad non cogitata extendi debeat, quod tamen praece-
ptum in applicatione ad transa&tionis materiem uariis obnoxium effe
dubitationibus, ipfe non infitiatur.

Vit noftrum nunc de hoc fyfremate Hellfeldiano fubiungamus
fententiam , id neque transaftionis indoli atque naturac ncque iuris
Romani placitis confentancum uidetur.

Primum dilquifitio, num uterque tranfigentium an unus erraue.
rit, parum fucis rei obfcurae affert, quum, utroque errante, transattio
ualida et ob unius errorem, transadtio inualida effe poflit. Fac enim,
tranfigentes opinari, non extare tabulas, quibus id, quod in contro-
perfiam uenit, diiudicari queat, transa&io propter hunc communem
eyrrorem non relcinditur. Et quamuis alter litigatorum falfom pro
uero habuerit inftrumentum, alter autem ad id plane non refpe.
xerit, attamcn transaltio ex falfis inftrumentis inita inutilis erit,

Deinde facillime perlpicitar, neque illa diftintione, ‘qua error
circa transa&ionis effentiam ab €o, ‘qui ad accidentalia tantum atti-
net, fegregatur, rem poffe abfolui. Ipfa potius transa&ionis indo-
les impedit, quo minus itti diftin@ioni, multum au@oritatis tribui
poflit, cum, dénuo hoc repetamus, qui fua uoluntate litem com-
ponunt, errorem quam ueritatem, damnum pati, quam in lite uerfari
malint, Et grauem et Jeuem errorcm acqualis igitur momenti effe,
patet.  Quae {ententia iure Rom. non parum adiuvatur, Omni-
no enim graviffimi momenti fimulque talis eft error, qualis ad negotii

G2 natu-




naturam {pe@at , fi quis alteri u.g. ex mutuo, obftrictum fefe cre-
dat, licet quod debebatur, iamiam folutum fit.- Attamen huius etro-
ris ergo litem transa@ione finitam non reftaurari, inteér omnes conftat,

Denique in litibus componendis parum intereffe videtur ; num
quis omni culpa uacuus a uero aberrauerit, an per imprudentiam
lapfus fit. Tranfigentibus enim non id cft confilii, ut res dubia at-
que incerta, accurata indagatione fiat certa, fed ut ipforum uolun-
tate, iura et obligationes circa iftam rem, de nouo quafi definian-
tur. Vnde faGum eft, ut luris Rom. au&tores culpofum et non
culpofum errorem in (ransa@ione nil differre arbitrarentur. Ob in=
ftrumentum poftea repertum transattionem refcindi, in univerfum
uetant, licet fieri poffit, ut quis fine omni fua culpa, tabulas iftas,
quibus ius {uum planum facere potuiffet, penitus ignorauerit,

E contrario ex falfis inftrumentis initam transaftionem femper
pro irrita habent, quamuis diligentiori contemplatione inftrumenti,
atque totius rei perfcrutatione, corruptela litterarum cognofci po-
tuiflet,

§. XXVIIIL
CONTINVATIO.

Tongiffime ab opinione noftra recedit Zollerus *), qui €x legi-
bus ipfis probaﬂb fibi uidetur, errore transattionem, de regula [altem ,
vefeindi, propterea, quod nulla conuentio fine confenfis fulfiflere queat » h13,
et 20, Cods de transaft. 1. 1. . 3. de patt. confenfus autem errore impedia-
tur 115, dedurisdiét. Ommis enim , fic argumentari pergit, transattio,
Jicut quaelibet alia conuentio , continet in fe tacitam illam conditionem , nifs
a_dﬁt‘error uel falfa cauffa, cum error et falfa caufla refifiant origini ob=
ligationis ex contraftu et tollant confenfum ab afiu, et ob id inficiant
i?‘:_mzc_u:gl'lel)cf;t?g)lymz, tf'zrmmc"tz'on.e.m e't c_omcemionem.l. 42. Cod. de mms.-,
bizs iﬂffef;zcutz‘s. mz;?s:ii”ﬂ: .J\[e;ztlo 1gz.!ur tra.mac”!zo corvuit cum omni=
e zran’sa{g‘t ioﬁ;ﬂ; ].fe.m ea (etegztztr error ue? f{zl/t'tas cauffae,. ita

yfineri in uim patti aut conuentionis..

*).in &iff, laud, §.7. g: Potil-




iam fuam confirmari ‘opinatur Zolleris iam
1 i3 ercifc, in qua Eure‘wnfu‘.ius diuiﬁoncr{x Ilegcditatis
inter heredem et illum, quem ‘[‘Cc fuum Cfl:‘f“;?dcfn .‘5““-‘ pusAuETal;
fine iudice fattam pro nulla Occmyft’ a,dum, ,“M,:lahonc,.ﬁ nan. ey
oo aps intelligitur 5 cum ille coheredem effe putauerit.

SA e Mkf 5 hac lege transadtio, ob errorem heredis de falfo co-

Qiufr?n(l;l:?‘a“i‘abi{; fit, uti quidem putat Zollerus, inde colligit,
herede, i.'l",l \eritoque inter caullas refcindendi transaltionem re.
rosy I{ur;dnucm, quod fuae opinioni ipfa transaftionis indoles,
ferri. ﬁazt\(dc re dubia, repugnare uidetur; fequentem in modum re.
e det: llle ervory qui ad ipfius transaCtionis naturam Tequivitur , uer=
f(ertZ; ;ir;a obie€tum transabtionis, [eilicet cirea n;s (f:é]if(l.r' g error ;ero > ob
quem uitiatur transatiio deprebendi .fi?m ca:;;gzﬁ:m ipfum. - ,t ?l‘tf’lll.
controuer iae, quae ex errore in tran.r:z;‘f,iong nafci ﬁm:m, ecli _{(162 zzs zﬂm?zz
poffint, pracftantifima eo peruenien.dl uia erit baec, ut re'nglm.z co;nlzfuzmem,
quae ad cafus obuenientes applicari queat, €x amzlag@ z(z;: fs im,l/iztm.m,”'
Si pimirum error uerfatur circa confenfum zpj@z, qz..f% %‘/:c:t JL{;.’(»[ZJ{E:";“A’”
pransationis, obflat ei ommino. Sin uerfatur czrcri fmguumi ﬁ:u7 r(z’:.zus no-
sine res dubiae :Le;:izmt,)mn ob,’i{zz gr'ror -tmn;{;i!im Jff'mi:J r 95 m‘e~
Jius illufirabitur. ’15'_11,-/{‘40 curh {ftzo, qul f*— f"l-,‘/ ”ll‘/f, -';:fe'%"?;uz me
cmmener(xf,'(fe _/o!uenu’ls el Q‘ru;?ggmzs,' apparet ﬂ(lff.i‘l’p?{/va’. e :J.f,o nlif-
g:;/am olus debuifJe > quam qm"f‘q’e,mo;’j e tun transattio 13./5174.,1. poteft,
quia error uerfoir cz‘rmAco';g/an;;mz ipfum. Quum :‘e.mm zn’ quingentos
;}mleros m,yﬁg;‘@»g;n, me in mit z;z_[zg}y;y:quz m, ci,zt.,r.e {Outaumii, quam
quae a Titio [;gLi potemt. I’o]/iq:mm ,mo‘z zmw.’ue:zl, ntegrum et uerum
debitun [ummain szling‘{nfO"Il?i»’ non eXCeaere, f?f“b’ confiat 6.7'?07'6111 hoc
Joco circa confenfim ipfum yer[v:n'z 5 cum bac ratione non z?e 1ninore, quajn
debuerant s fumma , Ul q:zzzzﬁeujzlrpz:ta/j‘zvnz zrf:n.-a::t.rwz., Jed .zlzﬁmz totum deg-
jtum ex errore deletum | ugyet.; adeoque 71113L.(z.cmsmo./lﬁz efl r;'arz;mc“tio,
quia id quod- erat certum etv de iure poterat exigi. Haftenus [ijgyrc,vu_c.
; Quod ad ipfam civsdem lententiam attinet, fuperfluum videtur,
ea hic iterum repeterc, quibus fupra iam oftendere ftudebamus, trans-

Potiffimum féntent

aQionem; regulariter faltem, -crrore inutilem non fiert, IF
ta




1fta autem erroris dinifio, cuius ope Zollerus quascunque, quae
ex errore in transa@ione nafci folent, dirimi poffe controuerfias,, fi-
bi perfuafit, neque ad hoc cfficiendum fatis apta, neque iuri Roma-
no confentanea nidetur.

Primum illa diftinGio in fe {pe&tata iam minus idonea uidetur,
Praetermittamus quidem hoc, errorem circa confenfum, fi propria
uerborum fignificatione uti velimus, tunc committi,-cum quis pute=
tur conlentire, qui re uera diffentit. Tribuamus potius uerbis eun«
dem, quem Zollerus tribuit , fenfum.

Error igitur circa obicGum ipfi eft, qui ad res dubias, de qui-
bus tranfigitur , {peat, Errorem autem circa confenfum uvocat, quo
transa@ionis fundamentum continetur.

Verum enim nero idem error ad utrumque genus iure poteft re-
ferri. Fingamus e, g, litigari de rei dominio, dubiamque effe cauf-
fam ob defetum tabularum , quibus aftoris jus planum fieri poflit.
Ponamus atorem .quidem tabulas poft transa@ionem interpofitam
repertas, ante cam, adhibita diligentia confequi potuiffe, fed, quia,
uel iftas non amplius extarc, uel difficillime repertum iri, puta-
bat , tranfigere decreuiffe , et talem uidemus errorem, qualis circa
obie@um ac confenfum fimul verfatur, Quod enim a&tor non fpe-
fcura atque dubia clara certaque reddi poflit,

rabat , fore, utres obfc
errauit circe ipfam rem dubiam; et quod ab eo iure fponte difceffit,
erravit quoque

a quo documentis munitus difceffurus non fuiffet,
circa confenfum. Hic itaque errox, £X diftin&ione Zolleriana , tum
relcindat transaionem, tum non refcindat, necefle eft.  Prae-
terea quisque intelligit, errorem circa confenfum absque obic&to co-
gitari non poffe, omnemque adeo errorem, quo ut quis tranfigeret,
cffe@um eft, fimul effe errorem circa obicGtum. Privsquam enim,
ut quis confentiat, errore poffit effici, error iam adeffe debet.  Si
autem adeft error, fine obieflo effc nequit. Et nil contra nos, fi
quis obloquitur, circa fubicGum quoqug falli nos poffe. Licct enim

in
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in firitiori fignificatione, res fantum circa quam quis fallitur, obietium
erroris nominetur; in latiori tamen fenfo omne id, circa quod
erratur, obie@Gum erroris fure vocari poteft. ;

Deinde Zolleri diftin&tio ipfi juris Rom. formulae, cuius eam’
firmare uoluit autoritate, haud confentanea, immo contraria effe
uidetur., Etenim errorem circa obie@um non femper cffe innoxium,
errorem Circa confenfum non femper nocere transa&ioni, difertis
legibus pracfcriptum effe fcimus.. Si . g. litis obicCtum, infciis tranfi-
co tempare, quo littm compofuerant, iam periit, el alie-
num fuit 3 hic error circa obie@um transa&tioni fane nocet. (§.1V.V.)
E contrario fi quis falfo credit, fibi deefle tabulas, quarum ope de
sure fuo fidem iudici facere poflit, atque ideo plus quam par erat,
aduerfario remittit; hoc errore, licet ad confenfum {petet, trans-
aftio non' infirmatur.

Reliquum eft, ut de exemplo, quo Zollerus rem illuftrare ftuduit;
noftram proferamus fententiam 5 quam quidem ex iis, quac iam di-
&a funt, conicftura quilibet affequi poteft, Nimirum' concedimus
Zollero, illum in errore circa confenfum effe uerfatom’ qui, quum
tis plus {e"debere’ putarct, ad foluendos quingentos trans-
a&tionis uinculo (efe’ obftrinxit, At nemo, puto, negabit, iftum er-
rorem fimul effe’ cius generis, quod circa obie&um uerfatur, Ete-
nim de hoc ipfo diffenfere tranfigentes , quantum alter”alteri debe.
ret? Et circa hanc ipfam' rem dubiam’ uel uterque uel unus erra-
bat, cum' putaret), plus deberi quam quingentos.. Quapropter ap-
paret, iteram adelle ‘errorem circa obieftum’, qui tamen, quatenus
effecit, ut litigantes ad tranfigendum’ propenfidficrent, tanquam error
circa confen{um confiderari poteft: Neque' tamen huiusce erroris
cauffa, iftam litis compofitionent, ui {ua privari putem,

Ceterum nihil intererit’y fiue transaftionend’ iftam uvalere, fiue
isritam effe ftatuas: Qui enim’ quingentos foluit, etiamfl ip{i nunc
innotuerit, integrum debitum fummam quingentorum non exceffiffe,
folutum condicere nequit, €t fi condiceret, exceptione doli repelle-

retur,

gcntibus,

qu‘m gen




Nihil enim amplivs, quam quod debuit, foluit. “Et fi ifte,
Qionis foluit, folutum repetere

debitum alias ex caufla “trans
(§. V1L.) multo minus ab hoc, qui €x transaftione eandem
renorum fummam, quam ex alia cauffa iam debuerat, n

SntUu

dederit flo

(TH

tuatur, peti pofle, iam per fc intc

fibi (omt'.lm refti

Sesn X

CONTINVATIO,

nadlis
inguendum 4
; wel circa [ubiettum 5 uel circa obietuis
ationem , in qua pacifeentes t uel .civea ipfum contras
wrore uerfantur , pro nulla hawt Relpe-

eratim intér erroreu

uhnmle autem crrorem effe do-=

S SRy A o = ternm diltinouit .,.I [‘r "
Gu erroris € tum, 1eram di nguit s am ueverror commij=

Jus circa rem :'*""v uel circa rem mon exifier 1::;1, dein fic pergit: uter
que impedit confenfim , fiue error in re fit, cogitando de diverfis, fiue pa-
cifcendo de ve, guae plane non exiftit.  Propter accefforia uero conuentia
iatur , qzwz cum ae ’W’r};C"’(l’l Jemel conyEnfus vie declaratus eft,

minime uits
de accefforio etiam conuentum cr editur **).

Tum haec pr incipia get heralia ad m’u transa&tionis accommoa
dat, -aiens: ]/u,z error @ tram commiffus inve , de qua tranfigi-
tur , aut in illis, quae transe (tionis e/ entiam co’ﬁAtuzwz, transattionem
nullam efficit. — — Praeter haec uix ervor cum effectu allegari poteris
cun tranfigentium error plerumque [it uoluntarius eic.

Diftin&ione inter errorem effentialem et non effentialem rem
abfolui non poffe, iam (§. XXViL) generatim oftendimus, Nunc
itaque de quibusdam huc pertinentibus figillatim agendum cfts

Pri-

) Mich, Fried. .‘}bc.u @iff: de refeind. transa. tam in genere quam in T e
laefl enormis. (Erlang. 1785.) S.1L, §.14.
kL e
) L 34. Dig, de contr, emt. uendit.



Prirhum, fi tranfigentes de diverfis cogitaherunt tebus ,-ob hunc
errorem transaflio non tam refcindi, quam imperfe@ia effe uidetur
quod pacifcentes in idem placitum minime conuenerunt, thuam:
wis Abelius ree tradat, errore circa rei exiftentiam commiffo, trans-
a&ionis impediri auforitatem§ cx hoc tamen colligi nequit,’ quoti«
bet. ctrore effentiali; litis compofitionem ixritam reddi atque inutilem,
Aliae enim funt erroris effentialis fpecies, quibus transadtio certe non
infirmatur u. c. fi quis forfitan, quiplane sithil debet 'y deberede cre=
dat , uel tabulas ad probandam cauffam aptas fibi non efle, quae ta-
men fint, putet, Fallitor itaque uir do&iffimus, cum fententiam
fuam hoc modo illuftret: Sic fi uterque entium vem putauerit effe
dubiam , qualis reuera non eff , corruit trans ftio, cum effentian trans
atlionis id ingrediatur , ut ves dubia adfit.

Si enim res dubia (§. 1.) prorfus deficit, pidelicet cum lis per
rem iudicatam iam finita nulloque modo ambigua fit, neque de hoc
ipfo, num iudicatum fit, dubitari poffit; tunc neutiquam propter
errorem pacil’centium , Ted ,.belio ipfo fatente , propter hanc potius
cauffam, quod res dubia defit, transadtio virtute fua privator, Et fi
gencratim omnis €rror, €X quo pro re dubia habetur , quac dubita=
tioni non eft obnoxia, litis refcinderet compofitionem; neque tum,
cum res nulla media fit, neque ob folum , cumque vanum litis tia
morem , ualide tranfigi poffet; quod tamen iure fieri, inter omnes
conftat,

Deinde neque €a, quac de caleuli errore legibus conflituta
funt, Abelii fententiam confirmant. Hic quidem ut calculi errorem,
effentialibus adiungere poflet, de co tantunt computationis errore
fermonem fecit, gus transattioni anfam praebuit. Sed haec contra legun:
uerba acque ac uim adie&a eflc videntur, Imperatoribus Diocletia-
no et Maximiano generatim affirmantibus: errorem calculi ueritati non
afferre praeiudicium [acpe conflitutum effe*). Si uero quilibet calculi
Crror

*) 1, un, Cod, de errore calculi,
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etror transa@ionem infirmat, nifi de ipfo hoc erroré litigatdny atque
transa@um fit; ftatim apparet , etiam €rrorem non effentialem trans-
altioni poffe nocere. Quod autem certo fieret, fi quis fat grauibus
cauffis, ut tranfigeret, addufus, in incunda hac litis compofitione
calculi errore non adeo magni momenti lapfus fit.  Haec enim certe
refcindi pofiet transadtio , licet ifte calculi €xror neque occafionem
dederit transaioni neque tam- grauis fuerit, ut propterea cffentiali-
bus annumerari- poffit erroribus.
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