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addicant, ſe ipſos ſuaque omnia alterius mniſten

DISSERTATIO INAUGURALISOBLIGATIONE EX PROMIS.
SIONE REI INCERT/.

5. I.On dubito, multos fore, qui viſo diſſertationis 4n detur
titulo, cogitaturi ſint, ouod chimæram in obligatio ex
arenam diſputatoriam deducere velim, cum promiſſime
ex promiſione rei incertæ nulla oriatur obli- ræi incertæ?
gatio. Ita B. Bufendorſius ?æ J. N. 6, lib. 3.c. 5. Negantium
S. 10. dum promiſionem obligatoriam a promis- ratimes.
ſis non obligatoriis diſtinguit, ad horum claſ-

ſem non ſolum refert promiſſa non ſeria non ex deliberato
animo profecta, ſed etiam verba honoris quibus affectum
noſtrum indefinite in aliquem teſtamur, atque etiam hæc ab il-
lis promiſſis, quibus peculiariter ad certi quid nos obſtringi-
mus, ſecernit: Sæpe enim humanos viros. amplis valde ver-
bis benevolentiam ſuam exprimere, pura dum totos ſe alicui

is offer
vti apud Virgilium æneid. 1. olum: ant,

Tuus, o Regina, quid optes
Explorare labor; mihi juſa capiſſere fas eft

Igitut talia etiam ſerio prolata ad nihil certi obligare, ſed be-
Beuolum duntaxat animum ſtudiumque erga alterum expri-
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mere: ſed promiſſa illa, quæ certi determinati quid alterum
a nobis expectare iubent, ideo neceſſario implenda eſſe, quia
alter fidem noſtram ſecutus rationes ſuas ad iſta attemperauit.
Apparet ergo ex dictis Pufendorſfium exiſtimare, quod in
illis, quarum meminit, promiſionibus rei incertæ in promit-
tente non ſit animus ſe obligandi, ideo quia tale incertum quid
promiſerit, adeoque etiam exinde non poſit oriri obligario.

Aſsrman S. I. Contra Gaius Vlpianus in I. 74.  75. de V. O. do-
tium ſenten cent ſtipulationum quasdam cerias eſſe, quasdam incertas. Cer-
tia. tum eſſe, quod ex ipſa pronunciatione appareat, quid, quale

quantumaue fit, vt ecce aurei decem, fundus Tuſculanus,
homo Stichus, tritici Africi optimi modii centum, vini Cam-
pani optimi amphoræ centum. Ubi autem non apparet quid,
quale quantumque eſt in ſtipulatione, incertam eſſe ſtipulatio-
nem, ut ſi quis fundum ſine propria appellatione, vel ho-
minem generaliter ſine proorio nomine, aut vinum frumen-

utumve ſſne qualitate dari ſfibi nipulatur, incettum deducit in
obligationem Quæ verba ultima clare docent, ICtos ad ſti-
pulationis obligationem non requirere, ut res certa promiſſa
fuerit, ſed ſuficere ad obligationem producendam etiam pro-
miſionem rei incertæ Et quid verbis opus eſt, nota eſt pri-
mis Juſtinianeis diftinctio condictionis in condictionem certi

incerti. Actio ex mutuo eſt condictio certi, quæ vero oc-
caſione ſtipulationis oritur actio, docente imperatore, voca-
tur condictio certi ſi certa ſit ſtipulatio, actio ex ſtipulatu ſi
incerta ſit. pr. Inſt. dæe V. O. Clarius adhuc Vipianus I. 24. de reb.
sred. Si quis certum ftipulatus fuerit, ex ſtipulatu actionem
non habet, ſed illa condictitia actione id perſequi debet, per
quam certum petitur.

Præſantia S. ul. Quid ergo dicemus? Sentio enim mihi aurem vel-
juris Juſti- Iicari ab adoratoribus juris Juſtinianei, vel ex hoc ſpecimine
niansi præ apparere, quam parum apti ſint illi, qui cum Grotio vel Pu-
Do&oribus ſendorio, relictis genuinis jurisprudentiæ fontibus in do-
iuriiNaturæ. &rina juris Juſtiniani ſola, omni ſemper quærendis, pe-

culiatem diſciplinam fundamentalem, quam juris naturæ vel
genti-
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gentium nomine inſigniuerunt, antea incognitam eforma-
runt, ad cam etiam ipſum ius Juſtinianeum aureas in-
ſtitutiones examinare temerario auſu voluerunt, quam pa-
rum inquam, illi apti ſint ad proponendas doctrinas ſolidas,.
cum in eiusmodi leuibus quæſtionibus tam grauiter contra pri-
ma iuris principia quotidiana cperientia corroborata impin-
gant. Hns videlicet eſſe fructus ſcientiæ naſutulæ, conte-
mnentis Romanos, cordatiſimos illos mortalium, ex nro-
prio cerebello neſcio quam juris naturalis prudentiam, ſcili-
cet? parturientis.

s. IV. Sed bona verba quæſo. Nunquam ea mens fuit Do- Reſpondæ
ctorum juris Naturalis, vt Doctores iuris Romani contemne- tur. Conci-
rent, quin potius Grotius Pufendorſfius non ſolum eos liatio aſir-
commendant, ſed paſim illorum, potiſimum autem ICto- mantium&
rum, ex quorum ſcriptis Pandectæ compilatæ ſunt, dicta il- negantium.
Iuſtrationis gratia adducunt. Neque adeo credendum eſt, do- Vorii certi-
ctrinam Pufendorſii doctrinæ ICtorum Romænorum in quæ- tudini: in-
ſtione de obligatione ex promiſione rei incertæ oriunda con- certitudinis
tradicere. Videlicet certitudinis incertitudinis voces non gradus.
in puncto conſiſtunt, ſed Iaticidine quadam æaudent, uti
momentum phyſicum qꝗuatenus momento mathematico op-
ponitur. Unde quemadmodum in doctrina de bono ma-
lo, malum minus naturam boni, bonum- minus naturam ma-
li induit, ita in doctrina de certitudine incertitudine in-
certitudo minor ſæpe certitudinis loco habetur, certitudo
minor ad claſſem incertitudinis refertur. Loquitur Pufen-
dorſius de promiſione rei omnino incertæ, contra ICti Ro-
mani de re incerta intelligendi ſunt, quæ poſitis certis circum-
ſtantiis oterit ad certitudinem reduci. Vnde non intelligi
debent de incertitudine abſoluta, qualis eſt v. g. ſi triticum
non expreſſa menſura promiſſum ſit; inutilis enim foret ta-
Iis *tipulatio, ſed quæ ex ſermone ante habito vel aliis ex cir-
cumſtantiis poteſt dederminari l. 94.  V. O. Eadem ratio ſi fa-
ctum promiſum, nam hic judex ex circumſtantia de inter

A2 eſſe



a DISSERTATIO INAUGURALIS DE OBLIGATIONE
eſſe judicare poteſt. s. 7. Inſ. cod. à. 75. 5. 7. eed. Hoppius in
comment. ad pr. Iuſt. eod. tit.

Scopus 5. V. Cæterum cum Grotius de promiſione incerta nihil
propoſitum tradiderit, Pufendorſfius autem de tali promiſſione præter il-
diſſertatio- la pauca, quæ s. i. retulimus etiam nihil amplius tetigerit, in
nis præſen- jure vero Romano plurimæ eges occurrant, quæ caſus de
tis. promiſione incerta definiant, tamen in iſta definitione

partim ad principia juris naturalis, partim ad principia dome-
ſtica jurisprudenti? Romanæ reſpexerint; non vbique fon-
tes deciſionum indicauerint; nonnunquam etiam vtrobique
a ſcopo aberrauerint; commentatotes hodierni ad inſtitu-
tiones vel pandectas doctrinam hanc vel prætetire, vel leut
ſaltem pede attingere ſoleant; non vulgare adeo thema diſ-
ſertationis me electurum credidi, ſi de obligatione ex pro-
miſione rei incertæ doctrinam ad certa iuris naturalis princi-
pia redigerem, eamque ex leæibus Romanis illuſtrarem, ſimul
moniturus, vbi JCti ſ*tumãi© à ſrInœP; pJle ubi xido-
antur, vtrum id ob peculiares juris Romant doctrinas factum
fuerit, vtrum ex nimia ſubtilitate iſta deciſio profiuxerit. In-
terpretum vero juris Romani vel nullam vel rariſimam men-
tionem faciam, niſi ubi objectionibus eorum forte reſponden-
dum ſit, aut errores detegendi, cum Gloſſatores doctrina
juris naturalis ex vitio illorum ſeculorum plane fuerint deſti-
tuti, recentiores autem plerumque glebæ juris Romani ita
adſcripti fint, ut piaculum eſſe credant, ſi inde vel latum
vnguem recedere quis fuerit auſus. Quod fi tamen etiam
ex illis quidam in lumine veritati accendendo mihi præiue-
rint, horum mentionem grato animo faciam.

Agemn de 5. VI. Dccurrunt etiam in doctrina vltimarum volunta-
promiſſioni- tum heredum inſtitutiones in rebus incertis legata incer-
bus, non dæ ta, de quibus non minus plurimæ leges in jure Juſtinianeo
deredum i- inueniuntur, quæ ſæpius quidem communia cum promiſio-
ftiturionibus nibus incertis principia agnoſcunt, ſæpe tamen etiam pecu-
aut legatis liaribus decidendi fundamentis partim ex natura teſtamenti
inærtii,. (quæ quanta quanta eſt, non juri naturali aut gentium, ſed
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ciuili arcanis papatus debetur) partim ex peculiari ac ar-
bitraria diſpoſitione juris Romani, depromtis nititur. Ita v. g.
notum eſt, ſi heres in re incerta inſtituatur, determinatio-
nem certitudinis ſecundum partes ais faciendam eſſe s.
inſt. de hered. inftit. Ita in legato alternatiuo vel generali, quam-
vis dicat Juſtinianus indeſinite s. 22. Iuſ. de legatis electionem
legatarii eſſe, tamen diſſentiunt DM. vtrum hoc nouo jure
indiſtincte ſit accipiendum, an ſecundum pandectas diſtin-
guendæ ſint ſformulæ legandi vtrum verba directa ſint ad
Reredem an ad legatarium I 34. 5. pen. l. 41. 3. de lg. 1. L33.
de leg. 22. Vid. Dd. communiter aq ã. 5. 22. Iuſl. de legatis. Igitur
rariſime vtemur caſibus ex materia vltimarum voluntatum de-
ſumtis.

5. VII. Porro aliud eſt promiſio in genere incerta, aliud promiſir
in ſpecie promiſio rei incertæ?. Certitudo ſi quidem incer- nis inceria
titudo afficiunt promiſionem intuitu variarum circumſtan- voriæ ſpecies
tiarum, videlicet intuitu perſonarum ſtipulantium vel pro- vel modi, ſub
mittentium, intuitu modi promittendi ſeu promiſonis ipius, quibus eriam
intuitu rel promiſſæ. intuitu euentus incerti, intuitu denique ompreben
loci vel temporis. Quamuis aueæ qouQtiones circa varia il- ditur promiſ-
la incertituinum genera ex communibus quandoque regu- ſo rei incer-
lis deſiniri poſſint; fere tamen etiam ſingula ſuas habent pe- i.
culiares obſernationes, vnde cum tempus mihi non ſupeiſit,
illas obſervationes omnes expendere, ita coactus fuerim
ſaltem in præſenti de promiſſione rel incenæ eſſe ſollicitus,

ſuſiciet, credo, lectori curioſo, ſi hoc loco ſaltem de ſingu-
lis generibus reliquis exempla quædam melioris ũſuſtrationis
gratia proferam, viteriore eorum diſcuſſione alterius diligen-
tiæz relicta.

3 IlIX. Ita initu perſonarum ſtipulæntium vel promit- Veriæqua-
ratium quæritur: Si Stichum mihi aut Fitio dari *tipulatus ſiones, ſi in-
fuerim, quis ſit hujus Ripulationis effectus? an adjecto tan-certitudo r-
tum ſolui, an etiam hic nonare vel acceptilatione debitum ſpiciat perso-
llere poũt? An, ſi quantitatem vV g decem mihi aut Titio nas promi-
ftipulatus fuerim, tum totam ſummam promiſam, an ſal- ienie velr
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6 DISSERTATIO INAUGURALIS DE OBLIGATIONE
quibus pro- tem dimidiam petere poſſim? An jure naturæ moribus Ger-
mittitur, maniæ alii quam cujus poteſtati ſubiectus ſum obligationem

acquirere valeam? An quatenus valeat obligatio, ſi promi-
ſero me vel Titium daturum fundum Tuſculanum aut ſi pro-
miſero me vel Tirium ipſi ſoluturum centum? Conf. 4. ſnſ.
de inut. ſiignl 1im j. pr. L 57.5.1. de ſulut.l 55. l.36. 5. æ.l 126. 6.
2.l. uli. G.;. d. V.O. Si quis romittat Titio vel omnibus fidis
inſtrumenti poſſeſſoribus. Conſ. Mev. P. 4..l. i2. Huc perti-
ne etian caſus elegans, cujus meminit Wehner in Obſerv.
Practt. ſub voce ſente tuſeit, de hoſpitibus promittentibus cer-
tam nænam ab co ſoluendam, qui poſtremo manus ad lauan-
dum porreeturus eſſet; vno corum poſtea manus plane non
potrigentee Quidſi ſocius ſocietati ſtipuletur aut nomine
ſocietatis promittat? &c.

Si incerti- 5. IX. Ita intuitu gromiſi ipſius, ſi ea fiat imperſonaliter
tudo reſpici- per verbum dabitur, vtrum valeat ſtipulatio nec ne? Viã. Do-
at promiſſio- nellus ad I. 5. t. de V. 0. Hopptus àinert. a? jurv Binpeeſou. c. 2.FC32>5
nis modum. Vſus modernus Strykianus Pandect. ad tit. de V. O. 5. 3 Quid

promiſſum cenſeatur in ſtipulatione: habere licere ſpondes. Vid.
l. 38. pr. de V. O. Quidſi debitor promiſerit: ſotisfiet, vel Sarii-
fret tibi a me ab ili illo, vel: Erit tibi ſarisſactum aut a me,
aut al illo? Vid. Aut. ſi quando Cod. de oonft. pec- Nousll. ii3. c. 6.

conf. VViſſenb. ad Cod. de conft. pecun. p. 564. &c.
Si incertitu- 5. X. Ita omnis promiſio conditionata ſuſpendit obli-
dooriatur gationem ab euentu incertoo. Cum vero doctrina de condi-
x adjectis tionibus multis tricis laboret, hic ſaltem me refero ad ea quæ
oonditioni- de illis diſſeruit Dn. Præſes in difſertat. Lipſenſi de filiofam. ſub
bus. condit. ſi ſe filium probav. herede inſtituto. Augetur iſta incertitu-

do, ſi plures ſint conditiones adjecæ, cum diſitinctione ta.
men, an conjunctive an disjunctive ſint adjectæ, item an
conditiones ſint vel aſirmatiuæ vel negatiuæ?. Vid. h q;. l. i1.
de V. O. I. i5. 5. 1. 2. cod.

S incertitu- 5. XI. Si locus in ſtipulatione omiſus fit quæritur in quo
do aſficiat loco petitio fieri debeat: Si locus alternatiua promimone ad-
cirmmſta- iectus ſit, quis electionem habeat, an debitor, an creditor?

Conſ
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Conſ. I. 2 5. 3. de eo quod cerio loco. Pariter quid juris ſit, ſi tem- ram loci vel
pus omiſſum vel dies in promiſſione non fuerit adjectus. Vid. iemporis.
l u5. de V. O. Si ſtipulatus fuero cum volueris? Vid. I. 46. 5 æ.
eod. Si ſtipulatus fuero decem cum petiero. Vid. ſ 45. eud. Si
in chirographo ſolutio promiſſa, cum primum potero. Vide
D. Barthium in Hodegeta P. 474.

5. XII. Patet etiam in una eademque promiſione poſſe Incertitude
concurrere incertitudinem duas vel plures promiſſionis cir- mixta varii
cumſtantias reſpicientem, vnde oritur diuiſio incertitudinis generis.
in ſimplicem mixtam. Ita mixta rerum temporis e*t in
caſu: Si decem aut quindecim vel poſt annum vel poſt bien-
nium dare promiſeris. Mixta perſonarum rerum eſt, ſi ſti-
puler mihi dari Stichum aut Titio Pamphilum. Mixta rerum

loci: Epheſi centum aut Capuæ homingm dase ſpondes?
conf, I 2. 5. 2. ~æ co quod cerio loco &c.

5. XIlI. Nos cum de promiſione incertæ rei dicturi ſi- Res i e. obje-
mus, de mixtis illis vel plane non vel rariſime erimus ſolli- ctum pro-
citi. Vti vero res certa vel incerta eſt objectum promiſſionis, miſſonis
ita in lata ſignificatione res incerta etiam facta comprehendit. compreben-
Ait enim Vipianus I. 75. 2. 4æ à, 0., Qui id, quod in sacien dit etfacta.
do aut non faciendo, Ripulatuv, incertum utĩpular videtur. In De his ſen-
faciendo, veluti ſoſſam ſodiri, domum ædiſicori, vacuam poſſeſſionem tentia JCto-
tradi; in non faciendo, veluti rer te non fieori, quo minus mibi rum Roma-
per ſundum iuum ire agere liceat, per te non fſiori, quo minus mibi ho- norum.
minem Erotem habere liceat. Pertinet igitur etiam ad hanc fa-
ctorum claſſem, ſi quis promittat halbere licere, quæ promiſio
docente eodem Vipiano hoc continet, vt liceat habere, nec
per quenquam omnino fieri, quo minus nobis habere liceat:
quæ res facit, vt videatur reus promiſiſſe per omnes futurum,
vti tibi habere liceat. Videtur igitur alienum factum promi-
fiſ'e: Nemo autem alienum factum promittenũo obligatur. Et
ita vtimur, ſed ſe obligat, se ipſe ſaciat, quo minus habere liceat-
Obligatur etiam ue herer ſuus ſaciat, vel quis cæterorum ſuc-
ceſforum effciat, ne habere liceat. Sed ſi ouis promittat rer
Alium nn sori præier heredem fuum, dicendum eſt, imuiliter

cum
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eum promittere factum alienum I 31. pr. &S. 1 ſ. eod. Pertinet
etiam huc doctrina Pauli l -2. 45. end. Si ita ſtipuler, ſer iæ
non fieri, quo minus mihi heredique meo vindemiam tollere liceat, et-
iam heredi datur actio. Si ſic ſtipulatus fuero: Per ie non fieri,
quo minus hominem ex his, quoi habes, ſumam? electio mea eſt.

Hujus loci 5. XIV. Quemadmodum autem in jure ſæpius ſacti no-
ſunt res, quæ men ſtrictius accipitur, quatenus dationi opponitur, vt in ma-

tactis oppo-teria contractuum innominatorum; ita rei nomen tunc et-
nuntur. An iam in ſtrictiori ſignificatu ſolet accipi, quatenus dationis ob-
omnia facta iectum conſtituit facto contradiſtinguitur. Quare, no-
ſint incerta? bis placet potiſimum circa res incertas in ſignificatu ſtrictiori

eſſe ſollicitos, neglectis adeo quæſtionibus ad promiſionem
i factorum incertorum pertinentibus. Dico factorum incerto-

rum. Etſi enim Vipianus 4. L 75. 5.7. in genere aſſerat incer-

m
tum ſtipulari videri, qui id, quod in faciendo aut non fa-
ciendo cunſiRtit, *tipuletur, vereor tamen, ut illa aſſertio pro

Ll

l)

it ciat rem certam, quorſum pertinet exemplum ex Vipiano s.ir

vniverſali haberi queat, iuprimisõ promiũo non facti reſpi-

l præced. adductum, per te non fieri, quo minus mihi hominem Ero-

li

i tem habere liccat. Ea enim ab ea non multum differt, qua ho-
minem Erotem V. g. a Cajo ſtipulatus fuerim, inprimis ſi tem-
pore ſtipulationis vel promiſſionis jam Erotem poſideam. Ita
porro in exemplo Pauli in ſine s. prææd- adducto: ver tæ non fi-
ri quo minus hominem ex hir, quos habes, ſumam, adeſt quidem
Promiſo inceria rei, id eſt hominis in genere, ſed non incerti
facti. Nihil enim differt hæc promiſio ab ea, tæ ex hominibus,
quos haber, daturum eſſe ilum, quem elegeroo. Vnde etiam ab eius-

I
modi exemplis non abſtinebimus. Cur vero Vipianus pro-

liã

miſionem factorum in genere ad promiſſiones incertas referat,
patebit ex mox dicendis.

5 XV It im tamen rei facto contradiſtinctæ ſigniſi-
Res factis o- nerpoſitævel catus non adeo ſtrictus eſt, ſed plura ſub ſe complectitur ni-
ſunt corpora, mirum tam corpora quam quantitates, genera, ſpecies, indi-

vel quantita- vidua, quæ adeo nromiſcue ad hanc diſſertationem pertinent.
ies, ſie geye: Adeoque iam videndum eſt, quæ promiſiones corporum,

quan-
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quantitatum, generum, ſpecierum, indiuiduorum ad promiſſio-,4 ſve ſpeci-
nes rei certæ vel incertæ ſint referendæ.

-es five indi-5. XVI. Equidem ſi ICtos Romanos reſpicias, videtur dec- ,/4ua.
ſio huius quæſtionis non adeo difficilis eſſe. 5i quidem iam ſupra Diſẽrentiæ
5. 2. non ſolum ex Gaio Vipiano L.74. 7535. de V. O. definiuimus,/i ceriæ 5
ſtipulationes certas incertas, ſed etiam exempla quædam;,c/riæ ſe-
ſtipulationis incertæ adduximus. Sed præterqnam, quod mo- cundum V-
do s. 143. monerimus, non omnia facta eſſe incerta, etſi Vipia- ꝑinum.
nus in genere facta eo referat; ita etiam alia adhuc dubia ſub-
eſſe in exemplis rei certæ incertæ patebit ex eadem I 75. 6. æ.

4: 5. 6. 2.9. 10. vbi alia exempla rei certæ incertæ ſuppedita-
re uult Vipianus, verba ſupra S. 2. deſcripta ſic continuat:
Vsque adeo, vt ſi quis ita *tipulatus ſit, tritici Africi honi mo-
dios centum; vini Campani boni amphoras centum: incertum
videatur ſtipulari, quia bono melius inueniri poteſt; quo fit
vt boni appellatio non ſit certæ rei ſignificatiua, cum iĩd, quod
bono melius ſit, ipſum quoque bonum ſitt. At cum optimum
quisque ſtipulatur, id ſtipulari intelligitur, cuius bonitas prin-
cipalem gradum bonjtatis nabet. quæ res efficit, vt ea appel-
latto cerii ſignificatina ẽ: r4Gia aſuuſrubtum ſti-
pulatus fuerit, incerium intelligitur in obligationem deduxis-
ſe: hoc enim magis iure vtim:r. Illlud dubitationem recipit, ſi
quis id, quod ex Arethuſa ancilla natum erit, aut ſructus qui in fun-
do Tuſculano nati erunt, dari ſibi ſtipulatus ſit, an cerium ſtipula-
tus videatur? ſed ipſa natura manifeſtiſimum eſt, incerii eſſe
hanc ſtipulationem. Sed qui vinum aut oleum vel iritiocum, quod
in horreo eſt ſtipulatur, cer;om ſtipulaii, intelligitur. Qui ve-
ro a Titio ita Ripulatu?  Quod mibi Seius debet, dare ſponder?

qui ita ſtipulatur: quod ex teſtamento mibi deies, dare ſpondes?
incertum in obligationem deducit, licet Seius crtum debeat,
vel ex teſtamento cerium debeatur: quamuis iſtæ ſpecies vix
ſeparari poſint ab ea, quam propoſuimus, de vino vel oleo
vel tritico, quod in horreo repoſitum eſt, adhuc occurrit,
quod ſdeiugores cerium videantur promittere, ſi modo &is, pro
quo obligentur, certum debeat, cum alioqui ita intetrogentur:

B Ia
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Id fidei tuæ eſſe iubes? Qui illud aut iſlud ſtipulatur veluti
decem vel bominem Siichum, vtrum cerium aut incerium dęducat
in obligationem, non immerito quæritur, nam res ceria de-
ſignantur, vtra earum potius præſtanda ſit, in incerio eſt.
Sed vtcunque is, qui ſibi electionem conſtituit adiectis his
verbis, vrrum ego velim, poteſt videri certum ſtipulatus, cum ei
liceat vel hominem tantum, vel decem tantum intendere ſibi
dari oporteree Qui vero ſibi electionem non conſtituit, in-
certum ſtipulatur. Qui ſortem ſtipulatur vſurai quascunqu,
certum incerium ſtipulatus videtur, tot ſtipulatiunes ſunt,
ouot res ſunt. Hæc ſtipulatio, ſundum Tuſculanum dari, oſten-
dit ſe corii eſſe, continetque, vt dominium omnimodo efficiãtur
ſtipulatoris quoquo modo.

5. XVII. Quamuis autem ita Vlpianus ſentiat, multa ta-
men ſunt, quæ aduerſus iſta exempla proferri poſſunt. Nam

 quod initio exemplum attinardo carta-mouu”r vini honi à re-
gione dẽterminau, id quidẽm concedo Vſpiano, quod ſtipu-

latio hæc ſit rei incertæ, quia bono melius datur, id quod
melius eſt bono, ipſum quoque bonum ſitt. At quod idem
addit ſtipulationem vini optimi eſſe ſtipulationem certi, mihi
nunquam perſuadebit. Etſi enim per ootimum id intelliga-
tur, cuius bonitas principalem gradum?boniræĩs haber; etſi
concedam, conceptum principalis gradus ſaltem vnam boni-
tatem inuoluere in abſtracto; at quodnam vinum Campaænum
vel quodeunque aliud in concreto (uuale ſcilicet fuit in ſtipu-
lationem deductum) ſit optimum, ĩd profecto valde incerium
et. Dependet enim hoc à guſtu humano. At guſtus huma-
nus in iudicanda bonitate, etiam, ſi ita loqui liceat, irſadi-
canda optimitate maximè variat: uhde prouerbium, quod de
guſitibus non ſit diſputandum Deinde Vipianus ſtipulatio-
nem vini boni ideo ad Ripulationes incertas refert, quia vi-
num melius etiam ſict bonum. Quodſi hæc ratio valet, etiam
dici poteſt, vinum optimum eſſc bonum, ſi: boni voeem ab-
ftrahas à poſitiuo, comparatiuo ſuperlativo- Quoã ſi bo-
num ſtricte dictum intelligas pro ſolu gradu poſitiuo, falſum et-

iam
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iam erit, quod vinum melius ſit bonum. Sequitur exemplum
ſtipulati nſusfructus fundi certi. Hanc Rtipulationem ad ſtipu-
Iationes incertas refert Vipianus, ſed nulla ratione additã, niũi
eà, quod hoc iure magis vtamur; quæ ratio, ni fallor, indicat,
non vnanimem fuiſſe ſententiam ICtorum in iheoriã, ſed ſen-
tentiam Vipiani prælatam in praxi. Et quid verbis opus eſt?
Contradicit Ulpiano Papinianus L à. de vſufr.earum rerum &c. vbi
diſerte dicit, oſumfrutum quinque millium eſſe legatum velut certi.
Quodſi dicas, vſumfructum quinque millium ideo pro legato
rei certæ haberi, quia quinque millia ſunt certa, ſimiliter vr-
gebo, ſtipulationem vſusfructus fundi Tuſculani etiam eſſe
ſtipulationem rei certæ, quia fundus Tuſculanus eſt res certa.

hal

Porto Vipianus ad *tipulationes ceriar refert tipulationem vi-
ni, aut olei, aut tritici, ouod in horreo ſ?; promiſionem fide-
iuſſoris, id fidei ſuæ eſſe iubentis, quod Titius debet, tamen
ſtipulationem eius, quod Titius mihi debet, aut, quod mihi ex te-
ſtamento debet, refert ad Ripulationes incertas, quæ profecto ite-
rum non cohærent, inprimis cum Vipianus ipſe fateatur, quod
hi poReriores caſus vix ſſaQſũ; à præcedentibus. De-
niquæ cum Vijianu m: ad ftinulatio-em rei incertameter, ſ ſ— in eo cum ipſo
nconſentio. At quod eandem ſtipulationem ad ſtipulationem
rei certæ referat, ſi creditor ius eligendi habeat, in eo non con-
ſentio. Etſi enim Vipilanisco rationis afferat, quod hoc
caſu creditor vnam ſaltem rem petere poſit, nec opus ha-

beat petitione alternatiuà, hæc tamen ratio non concludit.
Nam ſtipulativcerta eſt quandoex ipſã pronunciatione apparet,
quid, quale quantumque ſit L 74. pr. de V. 0. At ox ipſi pronun-

ciatione ſi decem vel Stichus, vtrum creditor eldterit, fuerint in ro-
miſſione, non apparet, quid, quale quantumque ſit, quod de

beatur, quia neſcitur, quid creditor ſit electurus, ſed demum
ex petitine. Vnde noua oritur inconuenientia. ſtipulationem
hanc eſe ~tipulationem rei incertæ ante petitionem, poſt peti-
tionem aute feri inde Ripulationem reĩ certæ, quod fateor me

non intelligere.
B 5. XIIX,
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Obſervatio- 5. XIIX. Ergo tentabimus an alià via poſimus differen-
nes de vario tias inter promiſſionem reĩ certæ aut incertæ inuenire. Vipia-
sgnificatu nus, etſi dixerit ſupra 5 2. certitudinem incertitudinem hic
rei ceriæ conſiderari, quatenus res certa vel incerta deducta fuerit in
incert. obligationem, magis tamen reſpicit actionem quam obliga-

tionem art. L. 74. pr. deV. O. pr. Inſtit. cod. arg. rubricæ ſ. de rebus
creditis ſiertum peiatur, Vnde dixit, eum, qui in promiſione re-
rum duarum alternatiue ſibi quid dari ſtipulatus, dationem ſibi
reſeruauit, ſtipulatum eſſe remceriam, ſcilicet intuitu petitionis,
quia vnam rem certam petit. Ante petitionem vero antequam
creditor elegerit, promittens ad incertam rem obligatus eſt
Deinde ICt Romani in quæſtionibus de promiſione rei certæ
vel incertæ ſupponunt ſtipulationes quæ non ſunt inutiles, vi-
de ſuprh 2. nos etiam de ſtipulationibus inutilibus ſolliciti
ſumus, quatenus hæ ex rei incertitudine proueniunt

nenmRipulationes quædam rei incertæ ſunt inutiles, ita etiam quæ-
dam ſtipulationes inuulę/æſfſtœ: re-œr—ans rerœrrnæv. g huminia mortuiL.&. dæ V. O. ſed vide etiam L s.7. cod. rei, quæ eſt extra com-
mercium L 5. l. 195. eod. Porro res certa vel incerta dicitur
vel ratione rei inſius, vel ratione ſcientiæ humanæ, vtv. g num-
mi qui in arca ſunt l;7.h.t. vinum, oleum, frumentum in hor
reo &e. ſunt res cortæa determinatæ In ſe, ſed antequam de-
monſtrentur, ratione ſcientiæ? humanæ ſunt incertiæ. Sed
ſcientia humana variat. Poter't quid certum eſſe debitori,
quod incertum eſt intuitu creditoris, vt in promiſſione altcr-
natiuã, vbi creditori electio non eſt reſeruaia, poterit debitor
ſtatim ſcire, quam rem ex duabus dare velit, vice versã, i
creditor electionem ſibi reſeruauerit, poterit ſtatim is certus
eſſe, quod Pamphilum petiturus ſit, etſi debltos ſit ĩncertus,
vtrum Pamphilum, vtrum Stichum debeat.

Dxfinitio XIX. Nos igitur per promiſionem rei certæ intclii-
promiſionis 2ſmus talem promiſionem, quã audita non tam creditur vel
rei certæ debitor quam iudex vel quilibet tertius intelligit, ouod
inceris2. quid debeatur. Per promiſionem rei incertæ, quã audita ter-

tus non ſtatim ſcit eenm aliania
catur. ſed O-

pus
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pus habet, vt reſponſionem ad iſtas duas quæſtiones ſecundum
regulas certas examinet. Cum vero de promiſſione rei certæ hic
non ſim tractaturus, iam videbo an promiſiones reĩ incertæ ad
certas claſſes redigere poſim.

5.XX. Eſt ergo primum genus promiſionis rei incertæ Sx genera
f plurimas res nomine vago aut nimis generali complexu quis /romiſſionis
promittat, vbi quæritur, an plane inde oriatur obligatio. Se- rei incertæ.
cundum genus eſt, ſi quis vnam rem ſed generali nomine pro-
mittat, vbi eadem eſt quæſtio Tertium, ſi ꝗuis vnam rem
ſub nomine geners (in ſenſu Stoico) aut ſpeciei, (ſecundum A-
riſtotelicos) promittat, vbi quæritur an aliquid quid debea-
tur. Quartum, ſi quis ſpeciem Stoicam vel indiuiduum Ari-
ſtotelicum promittat expreſſo nomine ſed pluribus indiuiduis
competente, aur plura indiuidua alternatiue, vbi quæritur,
quodnam debeatiir Quintum, ſi quis rem fungibilem pro-
mittat non nominaià quantitate, vel qualitate, vbi quæritur
an, quid debeatur. Sextum, vbi res futura promittitur, vbi
pariter ad iſtas duas quæſtiones reſpondendum erit. Quodſi
rem acu non tetigi, veniam dabit ector vel ideo, quod de re in-
certa ſcribam, quod nuniãumtæiftacim. ſed h]ecixen ſaltem
academicum edam.

45 XXI. Primum genus quod attinet, videtur quidemillud ,7imo
non tam ad rem præſentem, quam ad incertitudinem ex modo
promitiendi ortam, iam ſuprã́ ꝗ. ſepoſitam pertinere, ſcilicet nere, ver-
ad verba honoris Cumtamen exe mpla mox vroponenda doce- bonois

ſ sieun  ſremie Jæ õ g
tio. Quare regula de primo genere hæc eſto: VERBA HONO.
RIS NON PRODVCUNT OBLIGATIONEM ET ACTIONEM,
(nam de tali obligatione hic nos loqui ſemel menuiſe ſu-
ciat,) QVIA NON ADEST INTENTIO OBLIGANDI. Repete

dita 1.XXII. Sed conſtare ante omnia debet ex circumſtan- Conſiare de-

iis promiſionis, an verba molata ſint verba honoris. Alias bei quid ſint
enim quilibet debitor diceret, ſe non ſerio promiſiſſe, ſed fuiſ- vrba hono-

B; ſe ris. Explic
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tio L1. 5.2. ſe verba honoris Vnde vero hæ conecturæ de verbis hono-
de V. 0. De tis ſint fumendæ, in genere dici nequit, ſed relinquendum id
reſyouſione: eſt prudentiæ iudicis, cum certæ regulæ hic dari ncqueant.
quidui? item Dicit equidem VIpianus Lu. ſ. 2. de V. O. eum, qui ad interroga-
Ae nutuutionem: dabs? reſponderet, quidni? obligari. Et rettè qui-

dem, ſi aliæ circumſtantiæ id ſuadeant. Sed ſtupidus eſſet,
qui interrogatus de caſu ſimili, ſi reſpondiſſet, cur boc non ſace-
rem? rum ſolie idy dus nidit thun? aut ſi quidni? ironict fu-
iſſet pronunciatum, in arum nidt? ad à.l. I. æ vellet pro-
vocare, quaſi in eà quæſtio ſit definita. Verba enim ICti nun
ſunt cuptantta, ſed mens eius rectè intelligenda. Is enim lo-
quitur de *tipularion' bus quæ fiebant ner ſolennes formulas
vbi ioco aut ironiæ non erat locus. Sed nos talibus formuiis
non utimur. Ergo vltimo caſu nulla oriretur obligatio. Pri-
ori dubium eſſet annon verba: cur hac non facerem? aut etiam
quidni? Fuerint verba ſolum nt u ex circumſtantiis

ſ  Iri deberet. Similis ea quæ ſtatim ſe-
antecedentibũs, concor

quuntur apud Vipianum: quod contra is qui ſimpliciter an-
nuifſet nec ciuiliter nec naturaliter obligetur. Vbi quidem ca-
pio, cur ICtus dixerit, annuentem ciuiliter non obligati, quia
ſtipulatio verba requirit, pætti nuàa apud Romanos nó
producebant actionem, id vero fateor me non intellige-
re, cur dixerit: annuentem ne quidem naturaliter obligari,
quidem in tantum, vt addat, vt ne auidem ſideiuſſores obligen-
tur, qui ſcilicet alias obligantur ſi aẽceſſerint ad pactum nu-
dum alterius. Sane conſenſus in pactis poterit declarari tam
per facta quam per verba. Et cum adeo inter facta ſit etiam
ſilentium, vnde regula vulgata: qui tacet conſentire videtur,
cur non etiam nutus? qui plus eſt quam nudum ſilentium.
Ergo videant interpretes, quomodo hanc aſſertionem Vlpiani
tueantur. Interim fateor, vti regula ĩla de ſilentio habet plu-
rimas infinitas exceptiones, ita etiam nũtum eſſe ſignum non
ita frequens conſenſus declarati, ac verba. Conf. Grotiom à
3.B.5P. lib. c. n s. i.

5.XXli-
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s.XXIII. Pertinet etiam ad rem præſentem deciſio Vipia- Explicatio l.

ni in l. 7. s.hi. de V.o. Eum qui decem dari ſibi curari ſtipu- .5.1. de V.
latgs ſit, non poſsi decem petere, quoniam poſſet promiſſor reum O. æe co, qui
Iocupletem dando liberari, Labeo ait, idque Celſus refert. promiſit, ſe
Extat Labeonis Celſi ſententia in L ul. .1. de reb. credit. effecturum,
ſcilicet dicta ab Vipiano ita intelligenda eſſe, non eſe cogen euraturum,
dum promiſſorem accipere iudicium, ſi reum locupletem fferat. Ra- viſurum.
tio decidendi hic iterum petenda ex formulis ſolennibus ſti-
pulationum, in quibus, qui ſe curaturum, vt alter daret, pro.
mittebat idem videbatur ſignificaſſe ac ſi promiſiſſet ſe ſfæcturum
arg. 5. 3. Inflit. de inut. ſlipul. At citra hanc ſolennitatem ſi nego-
tium hoc ex moribus Gentium conſideres. ex idiomate lin-
guæ noſtræ, conſtat inzentem eſſe differentiam, vtrum quis
promiſerit alteri, ſe æẽẽturum, ut centum ipſi dentur: r nũl
ſe ſie ihm verſſhuſen, multo magis ſi dicat: Gr ſolſe ſich verſi-
chert haſten, er woſſe jie ihin geiũ; verſ&hafen: vtrum vero pro-
miſerit ſe curaturum:  woſſe ſic? bemiſen, da er ſie ihm ſchaſ
fe, vtrum denique dixerit: videbo: Jdy miil ſehen, da idy ſie
ihm ſduſc. Nam in ꝑrim am 5m—_u. cu dunium, qum;
opligatus ſit promittens; 1 Iecunms rarrmnpromiſ-

E4  uta. n

ſionem indefinitam curæ putarem æquipollere verbis honoris
intuitu obligationis externæ de quà agimus. Nam quoad
obligationem internam puiò vitiosè agere eum, ꝗui curam pro-
miſit, ſi planè neglexerit curar vllam adhibere, bonam
de ſe opinionem aliorum hãc negligentià imminuere, er ſduũ&
thet ſeinen credit. Ac ita admitto ſententiam Doctorum ad 4.
S.2. de inutil. ſiipul. liberari eum, quicuram promiſit, ſi omnem
diligentiam adhibũerit, ſcilicet iberari à malã opinione homi-
num de ipſo, non, vt interpretes videntur intellexiſſe, libera-
ri ab achione, vtpote, quã ſecundum noſtram ſententiam pla-
ne non tenetur. In tertio caſu ne quidem regulæ honeſatis
requirunt vt talia verba enuncians operam det vel curam ge-
rat reĩ, de quã agitur. Nam qui dicit videbo: idem eſt ac ſi di-
xerit, deliberabo, adeoque conſenſum ſuum non determinat, ſed
ſuſpendit.

5. XXIV.
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Exenpla 5. XXIV. Cum vero 6. aI. dixerim, quandoque verba ho-
verborum horis etiam præſumi ex ipſa incertitudine rei promiſſæ, propius
honoris ex ad rem præſentem accedendum eſt dicta exemplis declaranda.
promiſſione Ergo haud dubie ad verba honoris pertinet, ſi quis ſubmiſſionis
nimis gene- teſtandæ cauſa alteri ſubiiciat omnia bona ſua, dicat, ipſum
rali rei in ſſe dominum poſſe de iis pro lubitu diſponere, vel: Gr ſelbjt
ceriæ præ und ſein ganies Vornẽen ſtimden allezeit u ſeimen Vienſten, er mõ~ge
ſumtorum. nur damit ſũaĩmen und befehſen, was er moſle. Vel: det Patron ſoj

maitre in ſeinem Hauſe, et ſolle darinmen alles nadi) Giutbefinden
diſponiren.

Caſus de 5. XXV. Refert ad has promiſiones mera honoris verba con-
conſeſſione tinentes Pufendorſfius à. lib. 3. .5. 5. 10. exemplum Achabi Regis
Achabi ſacta lſtaelis, de quo narraturi Reg XX. quod, cum Benhadad Rex Sy-
Benbadado tiæ ad ipſum legatos miſiſſet, qui ipſi dicerent: Aurum
Regi Syriæ, argentum tuum mea ſunt, etiam vxores formoſiſiimi libe-
Tres opinio- rorum tunrum mei ſunt, Achab reſpouderit ita eſt Domine
nes de cius Rex, vti dixiſti: ego omò&ꝗ6æ ãbeo ſtũurunt. Cum
ſenſu. vero legati Regis Syriæ rediiſſent, ac ſuppoſita illa confeſſone

Regis Iſraelitici ipſi nuntiaſſent, quod Rex Syriæ proximo die
deſtinauerit ſe miſſurum ſeruos ſuos, qui ex domo re”iĩ
ex ædibus ſeruorum eius chariſima quæque auferre debeant,
Rex lIſraeliticus conqueſtus de cauillatonã expoſitione verbo-
rum ſuorum, iudicio procerum ſuorum abſolutus eſt, quod ex
verbis iſtis non teneatur ſatisſacere petito vltimo Regis Syriæ.
Vnde quæritur, quisnam fuerit ſenſus verborum memorato-
rum Achabi? Pufendorſius, vt apparet, ea videtur referre
ad verba honoris, ouæ non niſi per ſammam impudentiam
preſiè ſecundum ſenſum Grammaticum intelligi vel explicari
poſint. Hugo Grotius in comment. ad- illim locum putat:
Achàbum verba illa intellexiſſe ita: do me meaoue in tuam
fidem; Benhadadum autem de rerum proprietate. Rurſus aliter
Joſephus I. 8. rcbæol. cap. 3. intellexit cauillatoriam interpreta-
tionem Regis Syriæ in eo conſtitiſſe, quod, cum Achabus ſal-
tem ei conceſſerit liberam diſpoſitionem de bonis vxoribus
ac liberis propriis, is tamen poſteà intenderit, ac ſiper hanc

pro-
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promiſonem accepiſſet etiam liberam diſpoſitionem de bonis
ſubditorum Achabi ac de eorum vxoribus liberis.

s XXVI. Pro ſolis verbis honoris vix haberi poterit aſ Indicium àæ
ſenſus Achabi. Docent enim circumſtantiæ reliquæ, Benha iis. Differen
dadum miſiſſe Legatos ſuos ad Achabum vt ab ipſo quære tia inter
rent, vtrum ſe ſuaque omnia dedere velit ſponte Regi Syriæ, committere
vt non opus ſit coactione bellicaa Jam vero circumſtantia ſæ alierius s-
hæc docet, reſponſionem Achabi ad verba honoris referri non dei pote-
roſſe, quæ, ſi non adeſſet eo referri poſſentt. Nam in verbis ſati.
honoris non eſt infrequens vt vnus ſe alteri dedai obnoxium
faciat, ab cius orbitrio ſe dependere dicatt. At vbi hoſtis eſt
ante portas, vbi de veræ deditione, vel accuratius loquendo non
de verbali ſed reali agitur, ibi verbis honoris non eſt locus. Jo-
ſephi explicatio etiam non placet. Etſi enim in prima legatio-
nc nulla fat mentio ſubditorum Iſraeliticorum: tamen ex na-
tura deditionis, de qua agebatur, conſtat, de deditione. ſub-
ditorum, inprimis qui in loco obſeſſo degunt, non dubitari,
ſi rex deditionem ſui ſuorumque promiſeritt Vttaceam, ſi in
ſecunda legatione Benhadad mentionem non fecerit ſubdito-
rum, ſed tantum ſeruorum aegtitin-7uut papinguarum. vel æu-
licorum (videtur enim vox ene ambigua) eo magis in ſenſus
incurrat ſententia noſtra, partim quod in eiusmodi tractatu
deditionum, propinqui regis, miniſtri aulici, ſerui eius ha-
berentur pro acceſſoriis familiæ regiæ, partim, quod, ſi ſeru-
rum vox non in ſenſu hodierno Politico, ſed in antiquiore ma-
gis Juridico ſeu iuris Gentium accipiatur, deditione rerum ſua-
rum ac vxorum liberorum, ſerui peculia eorundem ne-
ceſſario contineantur, quia ſerui rerum numeto habentur,
ipſi nihil proprii poſident, ſed peculia eorum ſunt in dominio
domini. Reſtat ergo explicatio Grotii, quæ maxime arridet,
modo ipſe Grotius ſimul ad alibi a ſe dicta prouocans totam
ſoam diſtinctionem inter tradere in fidem in proprietatem hoc
ipſo non iterum ſuſtuliſet. Sciliet à/ J. B. P. lib. 3. c.2. 5 50.

ibià. in notis explicat quid velit formula, tradere se in fidem,
tradere in fidem clementiam, vbi ſententia Grotii eſt, his

C ver-
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verbis nihil aliud quam traditionem meram intelligi, neque
fidei nomen in locis ibi adductis aliud ſignificare, quam ipſam
probitatem victoris, cui ſe victus committit. Quam in rem
etiam citat notabilem apud Polybium in excerptis legationum n. i3.

Liuium lib;6 de Phinea tolorum legato hiſtoriam, qui cum
dixiſſet: Etolos ſe ſuaque fidei populi Romani permitiere, Con-
ſul poſtulaſſet, ut vi hujus deditionis quidam belli incentores
fibi ſine mora dederentur, reſpondit, non in ſervitutem ſed in

fidem Romanorum æAtolos ſo tradidiſſe, ĩd vero, quod impera-
retur, non eſſe moris Græcorum, (ſcil. ſecundum itam formu-
lam). Contra Conſul excepit, nihil ſe curare, quid Græci eſ-
ſet moris, ſe more Romano imperium habere in deditos,
catenis vinciri legatos juſiſſe. Additque Polybius: apud Ro-
manos ejusdem ſignificatus eſſe iſta, ſe in fidem alicujus com-
mittere, victor de ſe tatuendi liberam facere poteſtatem. Con-
cludit Grotius, nihil referre, an dedens ſe dicat ſe dedere alte-
rius ſapientiæ, an moderatiõũãT, ũ ũĩſ'?coææ: huc enim
omnia blandimenta eſſe; rem manere, ut victor arbiter fiat.
Quæ ſi vera ſunt, non peccavit Benhadad, quod deditionem
Achabi in fidem interpretatus fuerit ac ſi ſit deditio in proprie-

tatem.
Quat ulterius  XXVII. Sed verius tamen nobis videtur diſtinctionem
probantur. illam firmo niti talo, deditionem in fidem non eſſe deditionem
Variæ dedi- in proorietatem, Grotium in altero loco non accurate ſe-
tionum gra- creuiſſe varias deditionum formulas, a Polybio deceptum
dui. interpretationem Conſulis Romani arrogantem injuſtam pro

genuina ſuppoſuiſſe Fuit utique deditionis quoddam genus
ſfummum a mera victoris clementia arbitrio dependens, quid
cum victis facere velit, eine Grgebung auff Ginade und tngno-
be, reſpectu cujus cum Grotio nihil referre exiſtimo, an de.
dens ſe dicat ſe dedere alterius clementiæ, an miſericordiæ, an
moderationi; refero etiam huc formulam ſe tradere in fidem
t5 clementiam; cum hæc formula ſit explicanda ſecundum vo-
cem grauiorem, adeoque fidei adiectio hic non poſſit tempe-
rare ſignificatum clementi?z. Fuit etiam quoddam deditio-

nis
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nis genus, quo dominium rerum omnium in victorem fu
translatum quo ſimul victi vincenti vt Tubditi plane ſe ſub-
iecerunt, quorſum pertinet formula apud Plautum iu Amphi-
ruone act. i. ſc. l.

Poſiridie in caſtra ex vrbe ad nos veniunt flontes principes:
Velatis manibus orant, ignoſcamus peccatum ſuum:
Dedunque ſe, diuina bumanaque omnia, vrbem literos,
In DITIONEM atque ARBITRATUM, cuncti, Thebano poplo.

Sed hæc omnia non reſpiciunt formulam dandi ſe in fidem. Fal-
ſum eſt, quod Polybius dicit, apud Romanos eiusdem ſizgni-
ficationis eſſe iſta, ſe in fidem alicuius committere, victori
de ſc ſtatuendi liberam facere poteſtaem Juris gentium eſt, idem
cſſe tradere ſi alicui in clientetam tradere ſe in idemm Unde ma-
gna inter ſervor clientes Iure etiam Romano eſt differentia,
adeo Phaneas ætolorum legatus aduerſus Conſulem Roma-
num excepit: toles ſe non in ſeruitutem, ſed in fidem Roma-
norum tradidiſſe, contra vero idem Conſul Romanus ſine iure
catenis deditos ligare iuſit. Imo ipſa confeſſio Romanorum
Dro noſtra ſententia militat, nulcher eam in rem eſt locus
Valerii Maximi, 6. è. õ. iẽ: i?Etiem thirr cFaliloorum) aliqur-
ties rebellando, ſimperque aduerſis contuſa præliis, tandem ſe Q Lu-
tatio conſuli dedere coacta eſtt. Aduerſus quam ſauire cupiens popu-
Ius Romanus, poſiquam a Papirio, (cuius manu iubente Conſule verba
deditionis ſcripta erant) doctus eſt, Faliſcos non poteſtati, ſed fidei
Lomanorum ſe commiſiſſe, omnem iram placida mente depoſuit &s.

5. XXVIII. Redeo in viam. Oſtenſum eſt 21. 24. verba Verba hons-
honoris non inducere obligationem, quidem ex ipſa nego- ris non in-
tii natura, quæ adeo cum non mutetur per objectum, vel ducereobli-
perſonas erga quas eiusmodi verbis honoris vtimur, facile patet, zationem er-
quid ſentiendum ſit de opinione eorum, qui ab hac regula g6 piam
pias cauſas excipere intendunt, aſſerentes, licet verba gene- cauſam, eif
ralia honoris humanitatis, ſiue vt vulgo dicunt, compla- diſrntiant
contiæ aſſentationis prolata ad eum quem honorare volu Gloſatores.
mus, direòte non inducant obligationem, neque diſpoſitio-
nem, vt ſi quis dicat: mi frater, in omnibus me im eſſe 1ec-
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gnoſco, vel: omnia bona mea tua ſunt, vel: de bonii nis ſacias
quod tibi libuerit &c. idque ctiam luri Canonico ſit conforme
cap. cum veniſſent X. de inſtitut. fallat tamen iſta aſertio fauore piæ
cauſæ, intuitu cuius etiam verba adulatoria ad honoratum re-
Iata inducant obligationem Vid. Tiraqu. ãè priuileg. pia cauſæ
priuil. 51. vbi plures citat. Nimirum, vti illa ſententia omni
deſtituitur ratione, ita haud dubie ad abſurdas ad impie-
tatem piarum cauſarum referri meretur.

Occafio huius 5. XXIX. Scd quemadmodum nulla doctrina tam abſurda
abſurdæ ſon- eſt, quæ non occaſione aliqua veroſimili nitatur, ita c: ſam oc-
tentiæ. Expli- caſio doctrinæ illius Canoniſtarum paucis ad examen rcuocan-
eætur l. 39. 5, da eſt. Scilicet Paulus ICtus L-. 1. de fideic. libert. teſpondit,
L. de fideic. li- Ris verbis: Cree mibi, Zoile, gratias tibi reſeret filius meus Martia-
beri. lis, imo non tibi ſolum, ſedd fſiliis tuis, plenam voluntatem de-

functi contineri circa benefaciendum Zoilo coniunctis per-
ſonis, qui ſi ſerui ſint, nihil æratius his oræſtari poſſe, quam
libertatem: ideoque Præſiden ũtaæ leqãt voſuusutemdofuncti.
Cum igitur hæc ita definiuerit Paulus fauore libertatis tanquam
piæ cauſæ, ob identitatem rationis poſtea eam ſententiam ex-
tenderunt, iuris interpretes ad omnes pias cauſas, fatente ipſo
Tiraquello 4.l. Sed hic ante omnia videndum erat, annon
Paulus etiam ſententiam euidenter abſurdam defenderitt Al-
locutus erat defunctus Zoilum ſeruum, non de ſuo ſed ãlii
Martialis facto. Fingamus iam defunctum ita dixiſſe: Creãæ
mibi, Zvile, gratiam iibi reſeram, imo non tibi ſolum ſed filiis tuis.
An putas, Præſidem cogere potuiſſe ita loquentem, ut Zoi-
lum eius liberos manumitteret, quia gratius his nihil,
quam libertas præſtari poſit? Non arbitrorr. Neque hoc dixit
aut voluit Paulus; ſi voluiſſet, euidenter impegiſſet in regu-
lam ſupra propoſitam. Iam ſi pater non fuiſſet obligatus ex
his verbis humanitatis, neque etiam filius obligatus fuiſſet
ex perſona patris, multo minus adeo in caſu propoſito, vbi de
facto filii pater locutus eſt, ſiue filius fuerit in poteſtate patris,
qui cum patre pro vna perſona iure Romano habetur, ob ratio-
nem modo dictam, ſiue flius fuerit ſui iuris, quia nemo pro-
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miſione ſua, multo minus verbis eiusmodi nullam obligatio-
nem inferentibus tertium obligare poteritt. Neque etiam allo-
cutio hæc habebat vim fideicommiſũi, cum alias Pater filium ita
alloqui debuiſſet, non Zoilum argum. s, vlt. Inſt. de Fideic. hercã.
quanquam hæc diſpoſitio ad ius nouum poſt tempora Pauli
demum ortum reſpiciat. Interim vel ipſa rubrica tituli, ſub
quo iſta lex Pauli poſita eſt, cum reliquis textus circumſtan-
tiis docet, Paulum non locutum fuiſſe de promiſionibus iater
viuos, ſed de vliimis voluntatibus, adcoque peſime Gloſſa-
tores extendiſſc hanc reſponſionem Pauli ad actus inter viuos
intuitu ;iarum cauſarum. Etſi vero per dicta ſuperius s. 6. hic
non ſimus ſolliciti de legatis vel fideicommiſſis rerum incer-
tarum, duobus tamen verbis ſaltem oſtendere hic liceat, ra-
tionem Pauli hic non ſitam eſſe in fauore libertatis, adeoque

hoc intuitu deciſionem Pauli ad alias pias cauſas irrationa-
biliter fuiſſe extenſam, aut potius ad eas reſtrictam, cum ra-
tio Pauli longe gencralior ſitt. Nimirum ſupplenda eſt hæc
circumſtantia; hæc verba reperta fuiſſe in teſtamento vel co-
dicillis defuncti, vtiL recte notauit Gloſſa ad ã. l. 3. 5.1.
agnoſcit etiam Tiriqviliustidar. Ratioigitur. deciden-
di illa eſt, quod quamuis in negotiis inter viuos ver-
ba honoris non inducant obligationem, cum tamen vltimæ vo-
luntates habeant ex ratione iuris ciuilis multa peculiaria, ita vt
v. g ioeus non deceat vltimam voluntatem, ideo conditiones
impoſibiles habeantur pro non adiectis; ſic etiam vltimas vo-
luntates non decere verba adulantia illuſoria, ſed ea pro
plena voluntate habenda eſſe, non quod reuera teſtator ita
voluerit, ſed in pænam intempeſtiuæ illuſionis. Quæ ratio
non ſolum quadrat ad pias cauſas, ſed ad omnes, quibus ita
intempeſtiue illudere voluit teſtator, ſi modo euentus aliquis
in verbis iſtis adulatoriis inueniri poſit, vt in dato caſu eum
intuitu libertatis inuenit Paulus. Unde rurſus apparet, ratio-
nem hanc vitimis voluntatibus peculiarem plane non quadra-
re ad actus inter viuos.

XXX. Quoniam tamen promiſſio rei certæ poterit con- Valere ia-
iuncta eſſe cum additamento verborum honoris, adeoque hæ men promiſ-
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fonemrei duæ enunciationes non ſunt miſcendæ, hinc ſua ſponte Ie-
certæ, etam quitur, eiusmodi additamenta non liberare promiſſorem a præ-
ſi huic addi- ſtatione rei certæ, vt ecce, Titius <tipulanti Caio Pamph ium,
ta ſint verba veſpondit: non tantum Pamphiium, ſed quicquid tibi ex bonis meis
honoris. Re- plucuerit, dabo. Non dubito, quin Pamphilus debeatur, etſi in-
ſpondetur
diſſentienti-
bus.

tuitu reliquorum bonorum nulla inde oriatur obliæatio. Il-
luſtrat ſententiam noſtram deciſio Vipiani L1.§. 5. V.0. Si
mihi Pamphilum ſtipulanti, tu Pamphilum Stictum ſpoponde-
ris, Stichi adiectionem pro ſupperuacua habendam puto, nam ſi
tot ſunt ſtipulationes, quot corpora, duæ ſunt quodammodo
ſtipulationes, vna vtilis, alia inutilis, nequæ vitiatur vtilis per banc
inutilem. Diſſentit Vaſuuius quæſt. illuſir. c. 10. 5. 20. oſt Fran-
ciſc. de Curte ibi citatum, putans, quod ſi ego dicam tibi:
Vis mibi dare talem rem, tu reſpondeas, non ſolum iſtum rem,

ſed quæcunque habeo, ex iſtis verbis generalibus non naſci obli-
gationem. Scilicet intuitu. etiam i*tius rel petitæa;, Nam ta
lem eſſe ſenſum Vaſquii colligere licet ex argumẽnto quo vti-
tur, prouocans videlicet ad cap. cum veniſſent, X. de inſtitur. vbi
Archiepiſcopus conceſſerat archidiaconis, vel potius archi-
diaconatui ſine exceptione inſtitutiones perſonarum, poſtea
nouo Archidiacono creato ad hunc dixerat, quod hoc ipſum
feciſſet inũtitutionibus cuſtodiis vacantium Eccleſiarum ex-
ceptis. Ipſe vero Archidiaconus timens, ne ſi negaret expreſ
ſe, cum nondum eſſet archidiaconatus poſſeſionem adeptus,
vel impediretur oenitus traditio poſſeſionis, vel diutius diſ
ferretur, reſpondit: quod non ſolum de illo, ſed de omnibus ſuis re-
ditibus ſaceret, ausd ſibi placeret. Et tamen ex dicto capitulo
patet, non habitam fuiſſe hanc aſſertionem pro obligatoria
etiam intuitu ipſius iuris inſtituendi controuerſi. Sed facilis
eſt reſponſie. Neque enim Archiepiſcopus petierat ab Ar.
chidiacono, ut promitteret ſibi aliquid, aut iun alicui renun-
ciaret, ſed Archidiaconus ſaltem falſæ Archiepiſcopi aſſertio-
ni ex iuſto metu contradicere noluit, adeoque nullam remcer-
tam ſimul promiſit, vti promiſſio talis facta erat in caſu a Va-
quio propoſito, adeoque caſus ille ex iſto capitulo male deſinitur.

5. XXX.
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-_u0 5. XxXXI. Sufficiant iſta de primo genere promiſionis rei Regulæ ęe-
incertæ. Antequam ad genera reliqua pergam, operam da- nerales reli-
bo, vr obſeruationibus ex regulis generalibus, quæ rationes quis generi-
decidendi vel reliquis omnibus generibus communes vel ſal- bus præmiſ-
tem vni vel alteri proprias in ſe contineant, totum negotium ſæ. In du-
in breui quadam continuata meditatione, quantum rei na- bio promit-
tura admittit, delineare valeam. Qui alteri aliquid ſe tens non præ-
daturum promittit, non præſumitur iocari aut ludere vo- ſumitur vo-
luiſſe, niſt aliæ? circumſtantiæa id ſuadeant. Quia promiſio- luiſſe ludere.
nes eum in finem inter homines ſunt inuentæ, vt inde obli-
gatio oriatur, quia ioci Iuſus finis plane his oppoſitus
eſt, vt inde obligatio non oriatur. Cun vero natura huma-
ni generis magis ad res ſerias, quam ad Iudendum iocan-
dum deſtinata ſit, inde in dubio promiſio magis ſecundum
ſtatum hominis ordinarium quam extraordinarium explicari de-
bet, hinc eſt, quod in dubio verba negotiorum humanorum ita
ſint interpretanda, vt negotium ſubſiſtat efectum habear,
quam ut ſit inutile effectu deſtituatur Huc reſpexit VI-
pianus I g0. de V. C. Quotios in stipulationibus ambigua oratio eft,
commodiſſimum et id accipt, qui drgb—buanso ſt. Quod-
ſi tamen aliæ circumftantiæ id ſuadeant, ceſſat regula. Vt
ecce, dum ludus repræſentatur populo, quis dubitet, promis-
ſiones in illo ludo factas promittentem haud quaquam obligare.

XXXII. (2) Præſumitur etiam animus virobique lu- (2) Præſumi-
dendi, ſi res ita generoliter indefinite promiſſa ſit, vt pro- tur animus
mittens promiſſioni ſus ſatisſecisſe intelligaiur, ſt rem viliſſi- ludendi ex
mam nullius pretii ſoluat. Sunt conuentiones inuentæ promiſſione
ad augendum patrimonium, certe conuentiones dandi, de rei ita incer-
quibus agimus. Ergo ſi quis ſtipuletur, aut acceptet rem ita- 1æ, vt cm-
indeſinitam ac incertam, vt ſub eius nomine etiam compre prebendat
hendatur res nullius pretii, aut quæ ipſi inutilis foret, is eo rær nullius
ipso declarat, quod non habeat animum negotium ſerium pretii.
tractandi; adeoque promittenti non poteſt imputare, quod
ipſum deceperit. Si enim ipſe talem rem ſtipulatus eſt, lu-

ſum
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ſum ipſe incepit; ſi absque ſtipulatione præcedente talem pro-
miſionem acceptauit, iocum alterius approbauitt. Et cum
adco cius non inrerſit, vtrum a promitteute rem nullius pre-
tii aut ſibi inutilem accipiat nec ne, obſtat ei, actionem, vt
ſoluatur promiſſum, inſtituenti ſemper exceptio: tua non inte-
reſt, utpote quæ opponi poteſt cuilibet agenti. Imo eadem
ratio dictitat, auod nec poſit conuenire promittentem acti-
one ad intereſſe ob non ſolutum promiiſum. Ergo quorſum
te vertas, patet, promiſionem ciusmodi rei incertæ eſſe inu-
tilem nullam inde oriri obligationem. Nam etſi res certa
talis promiſſa fuerit v.. obulus, manipulus petroſilini, hoc

l vitrum vini rhenani, hoc fruſtulum ligni, oromiſio eſt inutilis.
Quod ſi forte urgeas, rationem regulæ hic poſitam non eſſe

l

ĩ

l ceptare non animo iocandi, ſed animo maxime ſerio, ut de-
u vniuerſalem; ſæpe enim illos quibus talia promittuntur ea ac-

clarent, quantam fiduciam nonant in alterius amicitia, benevo-
lentia, pudore, vnde haull dũbſẽ ’ic õrſĩ ũebere obligatio-

l nem: concedam quidem hæc omnia, ſed reſpondebo: non ta-
men oriri inde obligationem externam actionem parientem,
de qua agimus, ſed hos caſus decidendos eſſe ex dictis ſ. at
ſeq. Iam ad exempla regulæ. Promitto tibi corpus, animal,
vinum, triticum, promiſſio inutilis ett Nam pediculus eti-
am corpus, eſt, canis ſcabioſus animal eſt, modicum vini
tritici vinum triticum eſt.ũ;) Promiſio 5. XXXIII. Sunt tamen aliæ res, non ita ſimpliciter in-

rei inceriæ certæ inutiles, de his ſequens eſt regula. G) Promiſſio
valet, ſires yei non ſimpliciter incertæa tamdiu tamen inutilis eſt, quam-
aliunde re--diu non poterit ad certitudinem redigi Redigitur autem

r

daturcerta- partim per determinationem ut futuri temporis Regula ipſa
ita perſpicua eſt, alibi factam partim per determinationem
ratione probandi peculiari non indigeatt. Ergo ſaltem
exemplis e® illuſtranda. Ita ſi quis triticum, hominæm,
beſtiam, fundum, pecuniam &c. alteri promiſerir,
ex contextu orationis vel ſcripturæ appareat, quod certa
pecuni? aut tritici quantitas, certum hominis vel beſtiæ

indi-
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indiuiduum promiſſum fuerit, aut promiſio hæc adaliam præce-
dentem prom. ſſiorem, vbi res illa hic indefinite nominata de-
finita eſt, ſe referat, aut ſi promittam triticum quod in horreo
eſt, aut id quod Titius tibi debet, aut id quod ex teftamento tibi
debeo &c. haud dubie res ita determinata præſtanda eſt a pro-
mittente. Ita ſi ſeruus, quem Arethuſa paritura eſt, ſi fructus
futuri certi prædii, ſi vſusfructus eiusdem prædii, vtpote qui re
ipſa in fructibus futuris conſiſitit, fuerint in promiſione, ab
euentu dependet vrilitas ſtipulationis, vt ſi nihil natum fuerit,
nihil etiam dbeatur, debeatur vero quod natum fuerit, niſi
quod in vſufructu promiſſo promittens inſuper obligatus fuerit,
in ſtipulantem transferre ius ipſum percipiendi fructus traditi-
one rei ex qua fruttus ſperantur.

5. XXXIV. Pertinet etiam huc, ſi res incerta a paciſcentibus (4) Rer in-
determinationi aut arbitrio tertii fuerit collata, de quo facto il- cria, ſi eis
lanotanda regula. (4) Rel incertæ determinatio ſi arbitrio determiua-
tertii eſt relicta, non valet promiſſio, ſi tertius ille non determinauc- tio arbitrio
rit, væl deterininare noluerit valo, detartinaucerit, in quantum gertii ſuerit
tamen illa determinatio regulis æaauitatis non repugnauẽ7it,. Quodſi de- relicta pro
terminatio rei incertæ in promimone non relicta fuerit arbitrio tertii, diuerſitate

J

non poterit creditor ad arbitrium boni viri prouocare, niſi promiſſio circumſtan-
eciusmodi incertæa rei præſupponat negotium aliquod iam ante 17ũGuUum m-
promiſſionem debitumm Ratio aſſertionis primæ eſt, quia de- ào debetur,
terminatio alterius arbitrio commiſſa habet ſe inſtar condi- modo iſtius
tionis, qua non exiſtente deficit promiſſum, neque enim ꝑmiſſio
tertius vt determinet ex conuentione paciſcentium obligabi- juuilis et.
tur, ſed ipſa determinatio pendet ab eius arbitrio. Secundæ
ratio eſt, quia in omni interpretatione verborum dubiorum
aut generalium id attendendum eſt, ne iniquitas ex interpreta-
tione oriatur. Quodſi arbitrator forte ita promiſſum rei incer-
tæ determinauvrit, vt præſtatio eius promittenti ſit inpoſibi-
lis, de eo inſuper non fuit cogitatum a paciſcentibus. Atve-
ro, de quo non eſt cogitatum, de eo nec eſt actum Pertinet
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etiam hæc vltima ratio ad aſſertionem tertiam, quod ron liceat
ſtipulatori ad arbitrium tertii provocare, ſi de eo non actum
fuerit inter partes. Quia videlicet de eo in promiſione non
fuit cogitatum. Quod exceptionem huius regulæ in propo-
ſitione quarta contentam attinet, declarabimus eandem duo-
bus exemplis. Ita pater iure Iuſtinianeo tenebatur dotare
filiamfamilias. Quodſi ergo inſuper dotem promiſerit inde-
finite, reducitur poſtca determinatio dotis ad arbitrium boni
viri. At ſi alia perſona quæ ad dotationem non eſt obligata
promiſerit dotem ſine mentione quantitatis, promiſſio inuti-
iis eſt. Ita ſi quis citra promiſionem debeat alimenta alicui,
promiſſio indefinita reducitur ad arbitrium boni viri, at ſi
non debeat alimenta citra promiſionem, ſola promiſio inde-
finita promittentem firmiter non obligatt. Ratio vtrobique
in eo conſiſtit: Ante promiſionem ſi debens dotem vel ali-
menta ea deneget, determinatio pòr arbitrium hani viri ob-
tinet. Accedens ergo promiſſio indefinita, etſi in ſe non
producat reductionem ad arbitrium boni viri, ſed in ſe ſit
plane inutilis, neque tamen eandem tollit, ſed ipſa promiſſio
conſideratur vt plane ſuperſiua, adeoque res manet m eo ſta-
tu in quo fuit ante promiſionem.

In pr- 5. XXXV. 5) Quodſi promittatur res incerta, quæ tamen non
miſfione continet res nyllius preui, valet promiſio, tum res incerta deter-
rei incertæ, minatur electione debitoris, niſi ea creditori ſit in conventione concæſſa.
ſed alicuius Priori caſu debitor liberatur ſoluendo rem miuoris pretii: posteriori
pretii, ele saſu creditor poterit petere etiam rem optimam, niſi aliud actum ap-
tio eft dee pareat. Dico primo res incerta, quæ tamen non continet
biteris, niſi res nullius pretii. Id vero fit, ſi tibi promittam, v. g. fundum,

i aliud aãum domum, &e. Nam etſi fundorum ædium pretia varient,
l ſucrit. non tamen deprehendes fundum aut domum quæ ſit nullius

a4 pretii. At ſi v. g&. promittam ſeruum, bouem, equum, ſæpe
contingit, vt promittens habeat ſeruum, equum, bouem.
ouem, ſuem, nullius pretii, cine &qibMeſte, eii rãuvi

&Saqf,
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&Sdar, ein fimidites S&hmein. Ergo tum inutilis erit ſipu-
latio per dicta 5. 33. Quodſi talis res non adſit, valebit ũti-
pulatioo. Multo magis ad regulam noſtram pertinet, ſi ex
rebus certis promittatur incerta, vt fit in promiſione alterna-
tiua Stichi vel Pamphili, vnius ex duobus equis demonſtratis,
aut ſi quis Stichum promiſerit, duos habeat Stichos, &c. Quod
vero his caſibus regulariter ſit electio debitoris, oritur ex na-
tura promiſionis: ſi enim ſponte ita rem incertam promittam,
determinationem tacite mihi reſeruaſſe cenleor. Quodſi tu
rem incertam ita ſtipuleris, ſatisfeci ſtipulationi tuæ, ſi rem
certam, quamcunque voluero tibi ſtatim tradam. Idem er-
g0 dicendum erit, ſi non ſtatim tradam, ſed ſaltem promit-
tam. Intelligenda vero hæc ſunt, ſi aliquam ex iſtis rebus
incertis, quam promiſi, ipſe habeamm Nam ſi non habe-
am, haud dubie ſtipulatio nulla eſt: neque cenſebitur fun-
do, domo, ſervo, equo, &c. promiſſo; promiſſio facta eſſe de
rebus alienis, vtpote quæ, in ſtipulationes dandi, de qui-

bus ſolis. hic agimus, non deduci poſſunt. Et adeo non va-
let promiſio fundi aut ſerui alieni, etiamſi vt rem certam ſub
nomine proprio vel demonſtrution-rææ aliæenas promiſerim.
Poſſum equidem promittere, auod velim tibi emere fundum
ſiue incertum, ſiue certum, ſed hæc promiſio eſt promiſio.
faciendi, ouam etiam iam ſupia s. i4. ſepoſui, tanquam rem
a ſcopo diſſertationis noſtræ alienam.

5. XXXVI. (6 lus electionis ſlue creditoris fiue debitoris durat, (6) Eletionis
donec creditor rem certam petierit aut debitor aeam ſoluerit, niſi alteru- ius durat, do-
ter horum in mora ſit, contra quem regulariter eſt pronuntiandum. Pe. nec creditor
rit autem electionis ius, ſi 1e5 vna obique mora cilpa alterutrius pr- rem vnam
rierit. Tranſit etiam ius eligendi ad hæredes ſucceſſores quoſuis, petierit, amt
adeoquæ etiam cedi poteſt. Nam vbi creditoris eſt electio, ibi is debitor ſolue-
in actione non petit alternatiue condemnari debitorem, ſed ,it, iranſa

jpſe tum elettionis iure ſtatim vtitur, adeoque non poterit po- aà ſuccsſ-
ſtea variare. At debitor ſi habeat ius eligendi, creditor altes-,.;
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natiue petit eum condemnari vt alterutrum ſoluat, adeòque
habet electionem etiam poſt condemnationem. Quodſi ci-
tra actionem ſponte offerat creditori vnam ex rebus promiſſis.

ipſe nolit eam acceptare, retinet debitor ius poenitendi
in election e, quia alter non acceptans fuit in mora. Quidſi
vna res ex pluribus alternatiue promiſis poſtea intereat? A-
mittit debitor ius eligendi, ſi culpa eius, res interierit, non
amittit, ſi creditor fuit in mora accipiendi. Vnde ſi pure
promiſit Stichum aut Pamphllum, Sticho poſtea mortuo
præſtabit Pamphilum, quia pure promittens ſtatim obligatur,
adeoque electionem amittit, quia fuit in mora ſoluendi. At
ſi Stichum ſtatim offerat creditor acceptare nolit, tum Sti-
cho mortuo non debetur Pamphilus, quia creditor fuit in
mora accipiendi. Sed quid ſi promittens non ſit in mora
dandi nec ſtipulans in mora accipiendi? Fingamus enim,
Titium promiſiſſe, quod poſt Calendas Ianuarias velit dare Sti-
chum aut Pamphilum, Stichum vero-meri unto Calendas Ia-
nuarias, quæritur an tum debeatur Pamphilus? Videtur pri-
ma fronte non deberi, quia debitor non fuit in mora dandi:
vbi vero ſine eius mora res periit, periculum eius eſt, cui
res eſt promiſſa, diem adiecit debitor in ſui fauorem, non
orgo poterit dici adiectio ipſius cauſam deteriorem reddere,
nili forte circumſtantiæ oſtendant in promiſione illa, cui dies
adiecta eſt, ſenſum fuiſſe: Babo iibi Calendis Ianuariis Stichum
aut Pamphilum (virum POTVERO) cum alias in ſtipulationi-
bus puris ſenſus tacite inſit virum VOLVERO. Et tamen
non apparet ratio, quare adiectio ſola diei ſenſum alias in
promiſſionibus puris communiter receptum alterare cenſenda
fit. Verum fortiores mihi videntur rationes pro ſententia
aduerſa, deberi in propoſito caſu Pamphilum, etiamſi Sti-
chus ſine mora aut culpa debitoris perieritt. Habet enim de-
bitor tamdiu ius eligendi, quamdiu adſunt termini habiles.
At ſi Stichus ſit mortuus, termini Stichum hunc mortuum eli-
gendi habiles non adſunt; ergo ius eligendi Stichi intuitu de-
bitoris ſimul tum mone eius periit. Deinde regula, quod
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res debita pereat creditor, vel eius ſit periculo, valet qui-
dem, ſi corpus certum debeatur; at in alternatiual, vbi
ſpecies corporis fuit promiſſa non hoc aut illud, ſcd vnum ex
duobus vel pluribus debetur; ergo quamdiu vnum reſtat,
tamdiu etiam vnum debetur. Porro cum ius eligendi iſtud co-
hæreat ipſi promiſioni iuri inde orto tanquam qualitas ac-
ceſſoria; ipſum vero creditum debitum inde ortum, ſeu
res principales, vtrobique tranſeant ad heredes debitoris
creditoris, nullum etiam eſt dubium, quin ipſum ius eligen-
di etiam vtrobique tranſeat: neque enim et ius perſonale,
ouod ad certam induſtriam aut ad affectum perſonæ adſtri-
ctum eſt, ſed potius regulariter creditor declarat, ſibi nihil in-
tereſſe, quamcunque rem debitor ex iſto genere ipſi ſoluat,

contra debitor electione creditori concefſa tacite declarat,
ſibi non intereſſe, quamcunque rem electurus ſit creditor.
Igitur nec intererit, ſi heres creditoris vel debitoris, aut ces-
fionarius creditoris eligat; adeoque penes me nullum eſt du-
bium, quin etiam ius eligendi a creditore cedi poſit.

5. XXXViI. Vides adeo, has regulas dictant recta ratio, Applicatio
nmatura negotiorum, prope dixerim ſounſus communis.  Xp. didtarumræ-

plicabimus nunc eas facile ad quinque quæ reſtant genera reĩ gulatum aà
imcertæ quæſtiones eo pertinentes, ſimul videbinus, an reliquagene-
nobiſcum conueniant ICti Romani ſi non conueniant, quid ra promis.
iis ſit reſpondendum, ac quomodo ineptiæ palpabiles inter. ſonum rei
pretum paſſim hic ſe immiſcentes ſint euitandæ. incertæ.

5. XXXIIX. Genus ſecundum diximus s. 2. eſſe, ſi Ad genus ſe-
quis vnam rem ſub generali nomine promittat, v. g. animalis, cundum à-
corporis, pecudis, entis, ſubſtantiæ, &c. Hic nihil debetur ræ nomine
per dicta ad ræg. 2. 5. 32. ſiue promiſſa fuerit, ſiue legata talis nimis gene-
res incęrta, ſiue in caſu legati eiusmodi rem habuerit teſtator, rali indicata,
ſiue minus. Ac eo minus de veritate huius aſſertionis fuit uæ non de-
dubitatum, quod non meminerim caſum de hoc incertitudi- tetur.
nis genere, tanquam dubium fuiſſe ICtis Romanis propoſi-
tum, ac ab iis deciſum, Forte quod inſania huiuſmodi pro-
miſſionis aut legati ita in ſenſusincurrerit cuiuslibet, vt nemo
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tam inepte legauerit aut promiſerit. Solent tamen commen-
tatores ad inſi. 5. 22. de Legat. ea de re quid monere. Ita Hop-
pius itil. Per genus in iurc non genus Logicum intelligitur, quale.
v. g eſt corpus, animal, ſulſtantia. Huius enim leggtum propter ſum-
mam inertitudinem ſuam otioſum eſ &c. Et Hupberus in prælect.
ad tit. de Legat. ſ. 188 Detet autem eiurmo.di eſſe genus, quod indi-
vidua immediatv ſub ſe h. beat, genus infimum, quod redigi non poſſit
ad rem viliſ=?mam. Nam ſi animal aut beſtia legeiur, quia nomen hoc
rebus minimis congruit, ridiculum potius quom uiile eſt legaium.
Eadem vero hic etiam eſt ratio in promiſionibus.

Ad tertium 5. XXXIX. Tertium genus memoravimus ſ. 20. ſi quis
genus de cor- vnam rem ſub nomine generis Stoici vel ſpeciel Ariſtotelicæ
pore ſub n- infimæ promiſerit, v. ꝗ, dabo tibi bouem, equum, hominem,
mine ſpecici (ſeu ſeruum vel ancillamm Nam hominis nomine in ſtipula-
promiſſo, tionibus non poterit homo liber intelligi, quia non eſt in com-
quod regula- mercio) fundum, domum. Regulariter non eſt inutilis pro-
riter debe miſſio, quia, etſi in ĩllis locumhabear erœẽtio àebitoris, fre-
tur. quenter tamen non redigi poterit ad rem viliſſimam, Vt in ge-

nere præcedente. Poterit tamen aliquando id euenire ſre-
quchtius in promiſſa ſpecie naturali vt bouis, equi, quam
artificiali, puta domus vel fundi per dicta aa reg:  5. 3. In
eiusmodi vero promiſione valida quoad electionem res deci-
denda eſt ſecundum ductum regulæ quintæ ſextæ à.
v 36.Leges àe 5. XL. Conſentiunt ICti Romani: Vipianus l. 75. s. àæ

ſundo do-V. O. ſi quis fundum ſine propria appellatione vel hominem generaliter
mo loquen-ſine proprio nomine dari ſibi ſipulatur, incertum deducit in obligaii-
tes. Disſen onem. Idem Vpianus in l. 77. pr. de Leg. 1. ſ. domus alicui simpli-
ſus Papini- citer ſit legata, neque adiectum, quæ domus, cogentur baredos, quam
ani Vipi- vellent domum, ex his quai teſtator habebat, legatario dare Quodſi
ani circa nullas ædos reliquerit, magii deriſorium quam utile et legaium
promiſſionem Hactenus enim hic convenit promiſio legatum, quod
fundi. VL vtrobique valeant eiusmodi legata promiſſa. Quoad ele-
piani deciſio ctionem tamen aliud eſt in. legatis ac in promiſis; ibi enim
defenditur. creditor, id eſt, legatarius, regulariter habet electionem, per

pri-



EX PROMISSIONE REI INCERTA. Ed
prima iuris principia. Hactenus bene, ſed quid iam facie-
mus cum Papiniano, qui l. s. 4. ſ- de iure d iium diſerte ait:
Fundo non demonſtrato nullum eſſe legatum vel ſipulationem fundi,
idque conſiare dicit, quia videlicet, vt mox ſe declarat, cor-
pus ignotum promiſſum fueritt. Idem Papinianus lu5 ãæ V. O.
ad ſtipulationes imperfectas, id eſt, inutiles, refert, ſi quis ſtipu-
letur non ſolum quod pondere, numero, menſura conſtat, ſine
adiectione ponderis, numeri, menſuræ, aut inſulam ædificari
non demonſtrato loco, vel ſundum dari non adiecto nomine. Si
conſilium Iutiniani ſequendum eſſet, nullam debere ſtatui
antinomiam, ſed omnos contradictiones conciliandas eſſe ſub-
tili aliqua diſtinctione excogitata, dicerem: Vipianum loqui
de caſu, ſi promittens fundum habeat: Papinianum de caſu, ſi
nullum fundum habeat. arg. l 39. pr. de leg. 1. vbi ipſe Vipianus
vt modo deſcripſi, circa demum ita diſtinguit. Sed verius
eſt Papinianum de illa diſtinctione non cogitaſſe, ſed locu-
tum eſſe de fundo ſine nomine ſtipulato etiamſi Jromittens
fundos haberet. Nam in legatis quiden illa diſtinctio locum

 auL anũ promittuntur AT; rpnæ
Ergo cum pace Iuſtiniani atebor quod res eſt, diſſentire
ouoad ſtipulationem fundi ſine nomine reuera Papinianum
ab Vipiano, utrumque ICtum non deſtitui, rationibus, for-
tiores tamen eſſe rationes Vipiani. Scilicet res ſic ſe habet,
ut multa in compendium contraham; fundi ſignificatio apud
Latinos fuit valde ambiua adeo incèrta, vt vel ex rribus
tituli dæ V. S. legibus, videlicet L locus 6. l. auæftio ug. l. fundi
an. quæ ad illas leges commentati ſunt ICti, patet. Putauit
srgo Papinianus fundum ſine nomine promiſum eſſe vocem
nimis generalem vagam, plura rerum genera (aut plures
ſpecies Ariſtotelicas) ſub ſe comprehendentem, vnde piomit-
tens ſe liberare poſſit ſolutione rei nulluis pretii; adeoque
hanc promiũonem pertinere ad genus ſecundum rei incertæ
de quo egi s. 35. Contra Vipianus putauit per fundum (certe
in matetia ſipulationum legatorum) intelligi prædium,

vel
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vel tam vrbanum quam ruſticum, vel certe, quod frequentius,
ruſticumper4. I 2n. de V. S. quæ ibi adnotauit Wiſſenbachius,
adeoque fundi nomen hic non eſſe nomen generis incerti, ſed
certi (ſeu ſpeciei inimæ ſecundum Ariſtotelicos) quæ adeoque
ſub ſe non comprehendat indiuiduum aliquod nullius pretii.
Et recte, nam in promiſionibus verba, vt iam ſupra notaui-
mus, in dubio ſic explicanda ſunt vt actus otius valeat. Imo
eo ipſo, dum Papinianus vult, quod fundi promiſio adiecto
nomine Tuſculani, Mæuiani, Seiani valeat, quia tum videlicet
prædium ſignificat, non obſtante, quod alias fundus rem vilio-
rem prædio denotet, cur non etiam fundus absque nomine in
promiſſione poſitus denotet prædium.

(Explicatio 5. XLI. Dixi 5. praced antea, quod in ſtipulationibus
pr. Inſt. Ae promittantur res propriæ ſaltem non alienæ?. ldque partim
inutil. ſtipul. tatione, partim textibus ipſis probatur. Ratione. quia ſti-
res proprias pulatio eſt titulus dominii translatiohem intendens. Texti-
ſaltem in ſi- bus, quia Imperator ꝓr. Inſt. e inutil. ſtipul. dicit: Omnis res, qua
pulationem dominio noſtro ſubiicitur, in ſtipulationem deduci poteſt, ſiue mobilis
deduci, non ſit ſiue ſoli. Rem alienam dare nequeo, ſed neceſſe eſt, vt ſi
aliena5 rem alienam promittere velim, vel promittam, Titium domi-

num tibi daturum, vel promittam v. g. me tibi emturum eſ-
ſe rem alienam: Poſterior caſus ad promiſiones dandi, de
quibus hic agimus, non pertinet. Prior caſus reddit ſtipula-
tionem inutilem Nam ſic iterum Imperator: §.3. eod. tit. Si
auis alium daturum, facturumque quid promiſerit, non obligabitur.
Rides, quod hæc tam ſerio inculcem, ac ſi vel minimum du-
bium ſubeſſe poſſit in re tam plana. Sed ſuſpende pauliſper
riſum Nulla ſententia tam certa eſt, quam non dubiam red-
diderit autoritas viri alicuius autoritate pollentis, imo iu-
dicio præitantis, ex imbecillitate humana in errorem lapſi.
Ita quid humani paſſus eſſe videtur ICtus alias eximius Pau-
Ius Voetius in commentario ad d. pr. inſt. de inus. ſlibul. qui varia
dubia aduerſus doctrinam Imperatoris ibi poſitam mouet:
eam ſcilicet non procedere intuitu ſtipulantis, vtpote qui

rem
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rem quæ jam ejus eſt ſtipulari non poſt, cum id quod no-
ſtrum eſt, amplius noſtrum fieri non poſſit; nec procedere
etiam intuitu promittentis, quaſi hic tantum rem ſuam in ſti-
pulationem deducere roſſit, cum etiam promitti poſit res,
auæ eſt in alterius dominio. Unde concludit, Imperatorem,
dum dicit: res, quæ dominio noſtro ſubiiciuntur, poſſe in ſtipulatio-
nem deduci, intellexiſſe res, 'quæ ſunt in noſtro commercioo. Gra-
ve erratum; cum valde differant ipſo Voẽtio confitente res
noſira quæ ſunt in noſiro commercio, in quod erratum non in-
cidiſſet, t non confudiſſet ſtipulationes dandi faciendi. Fa-
cta noſtra circa rem alienam quidem in ſtipulationem deduci
poſſunt, non vero ipſa res aliena. At lmperator in 4. pr. de
ſtipulationibus dandi loquitur eo ipſo, dum rerum mentio-
nem facit.

s. XLII. Jam videamus, quid alii in quæſtione de ſundo Error com-
promiſſo ad defendendam ſententiam Papiniani afferre ſole- munis, fundi
ant. Scilicet communiter rationem reddunt, ideo promis- nomine veni-
fionem fundi non valere, quia fundi nomine etiam gleba id re glebam.
eſt viliſima terræ portio veniatt Citantur eum in finem verſi-
culi Marci Ciceronis ex joctrtarquotamtben

Fundum Varro vocat, quem poſim mittere ſunda
Ni tamen exciderit, qua cava funda patet.

Vide Alciatum ad I. co. de V. S. Ipſe acutiſimus Wiſſenba-
chius ad 4. I. do. fundo generaliter legato inutile eſſe legatum
dicit, licet teſtator fandum habeat, eumque in finem addu-
cit initio L 1s. pr. de V. O. quæ Ulpiani eſt, I. 5. 4. 4æ jure
dot. quæ eſt ipſa lex Papiniani de qua agimus, atque ſic Ulpi-
anum cum Paulo conciliare vult, cum tamen Ulpianus nihil
amplius dicat, quam, quod ſtipulatio fundi ſit tipulatio rei in-
certæ, in tota illa lege non agat de ſtipulationibus inuti-
libus, niſi ubi expreſſe id addit. Altera Wiſſenbachii m-
tio eſt, quod omnis ſtipulatio, omneque legatum, quoã ad
rem vilimmam reduci poſſit, nullius ſit momenti; fundus
vero ad vililmam rem reduci poſſit, cum gleba etiam fandus
ſit per L &n ae v.S. vel ut Varro dixerit, quod funda mini

E
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poſit. Sed ã. I. co. id quidem quod vult Wiilen bachius, de
gleba non dicit: verba Ulpiani abidem: (Modicus lreus potęſ©t
dici fundus, ſi sidi anime eum habuimus: qu.dibei roriio
ſun.li poterit fundus dici, ſi jam hoc conſituerimus,) de glcba ne-
quaquam poſſunt intelligi. Porro verſiculi quidem illi jo-
culures dicunt, Varronem fundum a funda derivaſſęc, verum
hoc per jocum ibi aſeritu. Nam Varro ſtius libro 4. dæ lin-
gua latina ita loquitur: Ager quod videbatur pecudum ac pe-
cuniæ eſe juni im ntam, ſindus dictus, aut quod ſund.t quot-
quot anncis multa. Mãjori veroſimilitudine potuiſet Wil-
ſenbachius provocare ad modum antiquum litem conteſtandi
in controverſia de vindicatione rerum immobilium, ubi, ut
ex Cicerone rro Muren, Gellio l. 5. c. conſtat, partes ex
jure in ſun iun controverſum ibant, inde glebam in jus defe-
rebant, ut poſtea ſuner iſta gleba sundum repræ entant manum
conſerere poſient. Sed tamen hæc aræumentatio ipſi parum
eſſet profutura. Nihil froQunæꝗ&ndiæ. a”am ut in lu-
dis; maxime in ludo Hiſpanico Hombre) ceræ quædãam por-
tiones, ad id fabricatæ (dantes, jetions) certam pecuniæ quan-
titatem denotent. At quis inde inferre velit, pecuniæ nomine
iRtas portiones venire, timendum eſſe, ſi tibi certa pecuniæ
ſumma legetur, vel promittatur, ne heres vel nromittens jus
tuum ſolurione ejusmodi particularum eludat. Itluftrantur di-
cta ex alia lege Ulpiani l.;7. 5. i. de legat. Si de certo ſundo ſenſis
teſtator, nec appareai ã quo cogitavit (caſus vero hic nullus alius eũt,
quam, ſi dixerit: Herei mus Cajo ſundum dare damnas eſio) electio
beredis erit, quem v lu dare, (certe non ghbam.)

5. XLllI. Cujacius in Papiniano ad lib. 4. reſpinſ. Papin.
P. m. 157. ſententiam Papiniani, quod promiſio fundi, etſi pro
mittens fundos h beat, ſit inanis, etiam probare vult ex ſ 45.
f. mandaii: ubi Celſus docet, etiam extra formam maudati es-
ſe: ſi tibi mandem ur mihis quemuis fundum emas. Sed hic tex-
tus nihil probat Etſi enim Cujacio non moturus ſim contro-
verſiam utrum lectio Heloandrina: ut Tiil ſundum qu-mvis
emas, ſit poſtponenda lectioni Florentinæ, utzvult Cujàcius, ſed

ti
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ei poſtulatum hoc concedam, hic tamen Celſus non agit de da-
tione, ſed de emtione fundi, adeoque ratio non eſt, ut vult Cu-
jacius, quod mandatum ſit ridiculum, quia mandato defungi
non poſſis emtione rei ridiculæ, modici pulveris aut cœni, quod
tan:um ſolo contineatur; ſed quod hoc caſu, etſi fundi nomine
generæliter poſito non veniar gleba: tamen mandans mandata-
rium promiſſo non ſatisfacientem non poſit convenire ad in-
rereſſe vagum omnino incertum.

5. XI.IV. Denique aliud effugium Cujacii 4. I. rationi Diſliuctio in-
textibus juris repugnat, dum-diſtinguit inter corpora ge- ſer corpora,

neraliter promiſſa, utrum illa naturalem deierminationem habe- naturalem
ant, quæ arbitratu noſtro mutari non poſſit, ut bos, equus; arbitrari-
homo &c. an piivam arbitrariam, ut fundus, domus. Cor- am determi-
pora prioris generis ſive legata ſive promiſſa deberi, ſive ta- nationsm ha-
lia promiſſor habuetit in bonis ſive non, legato generaliter 39. ſ. bentia, a Cu-
do leg. Poſterioris generis corpora promiſſa, ſtipulationem jotio malæ
reddere inanem, ſi ſcilicet promittens nullum fundum vel applicaia.
domum habeat, alias ſi habeat, valere: l. quod in rerum 24.5-
pey, de ler.  Quamvi” æn aumrirar- Cmacii ſeducti Inter-
prets& àſſi ſequantòr trtionem, -r ad

I

ĩ.n de Egun pims cſſen nuũ eonmæ aſeri penenon
membri cum doctrina Cujacii. Si enim promiſſio fundi
domus ideo non valet, quia ſub fundo contineatur res vilis-
ſiã, Hon vhlebit otiam, et promitiens fundos habeat. De-
mũẽ farrumeſt, ꝗuod homine promiſſo vel legato debeatur
aliquid, etiamſt promiſſor vel teſtator nullum hominem in bo-
nis habẽãt; per -r s. 40. falſum eſt, quod Ulpianus in l. 3.
pr. de leg'i loqiſuor de lẽgãto tiomine, ſi teſtator nullum ho-
minem hãbẽãt. Benique Pomponits quidem in 4. I. 24.5.
pen. àe leg. 1. dicie; quod nofira definatione fundorum nomina
domus, non nãtura, conſtituantur. id haud dubie verum

AX,

ẽſſet, Pomponius nunquam dixiſſet,) neque ullum eſt du-
bium; ꝗũin bos, equus, homo habeant determinationem na-
iuralem, no arbitrariam; ſed tamen falſum et, quod hæc di-
ſtinctio uſum præbeat, quem oſtendit Cujacius, nec id Pom-
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ponius dixit, aut, ſi etiam dixiſſet, id ſequendum foret, quia
rei natura repugnat, quæ oſtendit, iſtam diſtinctionem aliam
plane utilitatem præbere intentioni Cuiacii plane oppoſitam
aut certe ab ea maxime diverſam, de qua jam diximus ſupra
5. 25.

Applicatio 5. XLV. Pergo ad quartum genus (vid. fupra s. 20.) ubi
dictorum ad non eſt dubium, ſi quis V. gr. Suchum promittat, habeat
quartum ge plures Stichos, aut Stichum vel Pamphilum alternative, ali-
nus de uno quid debere, ſcd ſaltem quæritur, quodnam corpus debeatur.
corpore ſub Et reſpondetur, illud regulariter, quod. debitor elegerit per
nomine duo regulam 3. rationes s. 35. jam allatas, modo in priori caſu,
bus commu- ſi duæ res communi nomine gaudeant, non aliunde conſtet,
ni, aut uno quod de una ex his non de alterutra inter debitorem
ex duobus creditorem actum fuerit, ubi haud dubie ceſſabit electio,
alternative res illa debebitur, de qua actum fuit inter utrumque, quem-
promiſſi. admodum debebitur, etſi in nomine erratum fueritt. Quodſi

non conſtet, promiſis rebus dusbuæ cWmu.i nemine gau-
dentibus, de qua partes ſenſerint, deciſioni noſtræ videtur
obſtare, quod non adfuerit conſenſus, dum promittens de
alio ſenſit, ſtipulator de alio; adeoque deficiente conſenſu,
tota promiſio nulla ſit. Sed tamen ad iſtam objectionem
cum diſitinctione reſpondendum et. Si promiſũio non ſit gra-
tuita, haud dubie ante omnia probandum erit ei, qui v. gr.
Stichum hunc ſibi venditum prætendit, quod promittens in
eum conſenſerit, ſi hic excipiat, ſe de altero Sticho in venditio-
ne cogitaſe: eo vero no” facto venditio erit nulla, adeo
hic nulla opus erit electione. At in promiſſis gratuitis qui
jure Romano ad firmitatem opus habebant ſtipulatione, de
auibus primario hic agimus, in dubio præſumitur ſtipulator Sti-
chum ab eo, qui duos Stichos habet ſtipulans idem intellexiſſe
ac ĩlle qui ſervum ab eo qui duos ſervos habet, ũqtipulatus eſt,
optans haud dubie, ut promittens ei optimum præſtet ad hunc
forte præcipue in Rtipulatione reſpiciens, contentus tamen, ſi
modo unum ex his pro arbitrio promittentis accipiat.

5.XLVI.
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5. XLVI. Jam videamus an doctrina noſtra conveniat cum Gonſenſus

doctrina JCtorum Romanorum. Javolenus iò. de V.0O. Qui ex ſCioum Re-
pluribus ſundis, quibus id. m nomen impoſitum fuerẽt uinm fun- manorum.
dum ſive ulla nota demonſtratione ſtipulatur, incertum pula. ur,
id eſt, eum fundum ſtipulatur, quem promiſſor dare voluerit. Ul-
pianus I z2. cod. Si in nomine ſervi, quem Ripularemur, dari, erra-
um fuiſſet, cum de corpore sonſitiſſei; placet ſtipulationem valere.

5. XLVII. Alia vero videtur mens fuiſſe Pauli L 8 5. Extlicatio
eod, tit. Si Stichum ſtipulatus de alio ſentiam, tu de aliv; nihil Pauli l. 8.
actum erit, quod in judiciis Ariſto exiſtimavit. Sed hic ma- ſ. i. a]l. O.
gis eſt, ut ĩs petitus videatur, de quo acſor ſenſit: nam ſlip-
latio ex utriusque conſenſu valet; judicium autem etiam in invi-
tum redditur, ideo acori potius credendum eſt, alioquin
ſemper negabit reus, ſe conſenſiſſee Hic ſi quis totam legem
reſpiciat, abparebit, Paulum hic non de promiſionibus
oneroſis, ſed Iucrativis agere, adeoque a nobis a Javoleno
videri diſſentire, ſcilicet tipulationem talem nullius eſſe mo-
menti, ſi promittens jure eligendi uti velit, et tamen ſtipu-
lator eum accipere nolit. Sed ſaiva res e*t: Aliud enim eſt,
ſi inter promittentem tipuſintem de uireru; ex duobus
Stichis actum fuerit in promiſſione, de quo caſu noſtra ſententia
loquitur. Aliud ſi ab æo, qui plures Stichos habet, ſtipulator non
Stichum alterutrum, ſed unum certum habere voluerit, eum-
aue non niſi nomine Stichi demonſtraverit, nec alia circum-
ſtantia adſit, ex qua apparcat, de certo individuo actum eſſe.
Ergo hactenus Paulus a Javoleno non diſſentit. Quod vero idem
adverſus Ariftonem putat, aliud dicendum eſſe in judiciis, ſci-
licet, ſi actor Stichum petierit, reus de alio Sticho ſentiat,
pro actore pronunciandum eſſe, ſalva autoritate Pauli, Juſti-
niani hanc Pauli ſententiam approbantis, cum Ariſtone ſen-
tio; partim quia attor debet demonſtrare certum corpus quod
petat, aut ſibi negligentiam imputare, ſi ea demonſtratione
omiſſa incertitudo inde in proceſſu orta fuerit, unde in an-
tiquo proceſu litis conteſtatio fiebat in re præſenti in jus de-
ducta, ut talis diſenſus actoris evitaretur; partim, quia ratio-

E 3 nes



u ncs Pauli ita ſunt nullius momenti, ut vix oculis meis fidam, cum
videam tantillas rationes Paulum attuliſſe, JCtum alias non ſub-
tilem ſolum, ſcd nonnunquam nimis. ſubtilemm Nam etſi
rrimo ju licium detur in invitum reum, non tamen hoc prodeſt
atori, ut pro lubitu in petitione vagari poſit. Deinde, ſi ideo
actori in udiibus potius credendum eſt, quam reo, quia alio-
qui reus ſemper negaturus ſit, ſe conſenſilſe; etiam exira judi-
cium crcdendum magis erit ſtipulanti quam promittenti, ob
condem rationem, tamen Paulus in hoc caſu nullam eſe ſti-
pulationem definivit. Sed cum jam de negotiis judicialibus non
agamus, mihi circa hunc caſum non licet eſſe nrolixiori.

iere pro- 5.XI IIX. Propius ad rem præſentem ſpectat illa quæſtio:
miſſ  ſi ſtipulante me Suchum aut Pampliilum, tu unum (V. g Sti-
ſ plouichum) daturum ſpoponderis, utrum promiſio utilis fit. Ego
al ernativce ſepoſita autoritate nullam rationem video, cur quæſtio ſit ne-
ſponteaut ganda. Nami jus Naturæ reſpicias, an oromiſſo alterna-EXER 3

qui, unàm uvo elettio eſt ſpondentis, qulu inte?ẽt  at?æ ipſ
rem ex plu ſponſione jure cligendi utatur? Si vero ea, quæ jus Romanum
ribus, in ſæcie d2 form. ſtipulationum poſuit principia, ſpectes, di-

ſtin ucndum inrer rigorem antiqui juns Romæni tempera-
mentum poſtea ab imperatore Leone I. i. C. ae conabh. ſpul.
conſtitutum Olim ſpondens eadem verbadebebat ræpetere.
quibus ſtipulans uſus crat: dabis davo; prominis promitto.
Neque adeo ſi ſtinulans dixerat; dabis? reſpondere poterat,
promitio vice verſa s.1. Ini. de V.0., Seã poſtquam Leo Impe-
rator ſolennitates iſtas à. I i. ſu*tulerat, quorumcunque ver-
borum uſum conſenſum declarantium admiſerat; nullum eſt
dubium, quin ctiam illa reſponſio, dabo Stichuni, tipulanti Si-
chum aut Pamphilum data ſtipulationem non reddat invalidam,

aut inutilem.
Ixplicatio

5. XLIX. Unde dictis non obſtat deciſio ejusdem Pau-
P hiàuſn lid. I. 35.2.à0 V. 0. Si ſtipulante me Stithum aui Pamphilum, tu
ali t-ntis in vaum daturum te ſpoſpunderis, conſtat nem teneri ie, nec ad interroga-

I.I5 5 2 de tum eſſe reſponſum. Neque enim Paulus ideo invalidam eſſe
lb ſtipulationem dicit, quod deficiat conſenſus, ſed quod ad in-V. ò.

ter-
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terrogatum non ſit reſponſum, ſcilicet convenienter ſecun-
dum ſolennia ſtipulationum veiba. Debuiſſet enim ſpondens,
interrogatus: dabisne Stichum aut Pamphilum? reſ;ondęre; dabo.
At dum reſponderat aalo Stichum; aliter reſponderat ac fuerat
interrogatuss. Unde non curo reſponſionem aliorum ut
Zœſil Hoppii ad §.17. inſi. de inutil. ſlipul. ideo Paulum videlicet
ſic reſpondiſſe, quod in ſtipulatione alternativa electio ſit penes
promittentem in ſolutione, non in promiſione, propter ſtipulato-
ris utilitatem, quæ in co conſiſtat, ut, ſi una ex rebus ſipulatis
ſit peremta aut ſua facta, adhuc ſuperſit petitio alterius ſ ũ. ꝓr. de
V.. Nam uti ex dictis conſtat, Paulum ad hanc rationemnon
reſpexiſſe, ita etiam ipſa ratio in ſe conſiderata non cſt magni
momenti, partim quia una res ex ſtipulatis ſine facto promitten-
tis nonpoteſt ad promittentem venirè, adeoque tum ceſſat ele-

ctio promittentis, nartim quia falſum eſt, morte Stichi alternati-
ve promiſii de beri Pamphilum, ſi videlicet ſtatim poſt ſtipula-
tionem ſponſor eligat Stichum, ſtipulans ſit in mor accipien-
di. Quid vero intereſ, utrum ſpondens Stichum ſolum promit-
tat, aut ſtatim noſt oromiſionem offerendo Stichum ſe a præſta-
tione Pamphiii i liboręe. Vi idiæmixszænimiiæ iriæpbloppius.
Unde ſententiam nowram in vernũ; ſtatim ſuviequentibus in-

.Q

æi

tuit morum hodiernorum approbat, quibus ſufficiat, ſi qua-
litcrcunque conſtet de conſenſu promintentis.

L35. L Quæ modo de caſu, ſi una res alternative prom:iſſa ad Quid ĩT una
Qipulantem pervenerit ex alia cauſa, diximus, ut me lius intelli- res aliernati-
gantur, initio exhibenda ſunt verba Pomponii in ã. L i5. pr. de ve promiſſa
V.O. Si Siichum aut Pqmphilub mibi deleas S alier ex eis meus Jactus ad slipulan-
ſitex aliqua aliu cauſa, reliquum (i. e. alter ſervus) debetur mibi a ie, tem ex alia
Dixi igitur, nun poſfe contingere, ut alter ex ſervis iſtis altcuna. couſa rerve-

E
tempore pręmiſionis. fuerunt ſervi ſpondentis. Ergo non po- Lag pr. à.
teri; Ripulans alterutrm horum ex alia cauſa nanciſci, niſi velſò.
ah ipſo ſpondente vel a tertio., Si ab ipſo ſpondente, uæ vel

donat
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donat alterutrum, vel vendit, aut ex alia cauſa oneroſa transfert.
Si donat non dicit quod ſalva promiſſione præcedente id fiat,
tum præſumitur animo ſolvendi aut ſatisfaciendi promiſioni
dediſſe, adeoque non poteſt ſtipulator dicere, quod alterum ex
alia cauſa nactus fuerit, ſed ex cadem nactus eſt. Si vendit, non
poterit dicere, ſpondens quod vendiderit V. 3 Pamphilum
animo ſatisfaciendi promiſſioni præcedenti de uatione gratuita.
Si ſtipulatorv. g. Pamphilum accipiat a tertio ex alia cauſs, tum
non potuit ſtipulantis factus eſſe ſine alienatione ſpondentis.
Dunm igitur ſpondens Pamphilum alienavit, eo ipſo tacite decla-
ravit, quod Pamphilum non elegerit ad ſatisfaciendum ſtipu-
lanti, ſed quod Stichum ſolvere iph velit. Sive igitur is cui ſpon-
dens Pamphilum tradidit, ſpondenti eundem dederit ex alia cau-
ſa lucrativa ſive ex cauſa oneroſa, perinde eſt; quia ſufficit, quod
ſoondens electionem amittat dum ſe ipſum electione privat fa-
cto ſuo, id eſt alienatione, adeoque reliquum ſervum debet,
quia factum proprium ipſum liberaræe non pat ah obligatione.
Quare cum jus eligendi amittat ſpondens morte altetutrius per
dicta ſuperius ſ.36. multo magis amittet facto proprio. Et hinc
Pomponius videtur uſus eſſe in genere verbis; ex aliqua cauſa,
non in ſpecie ex cauſa lucrãtiva.

 LI Quamvis autem dictis graviter obſtare videatur do-
tiacauſa lucra ctrina Pauli cod. l.6;1 9. 6.h. t. Si rem qquam ex cauſa lucrativa pipu-
tiva ſit. Re- latus ſum nactus fuero ex cauſa lucrativa, evaneſcit ſip latio, (ne

ſpundetur
ad 1.6.5
h. I.

urgeas Paulum ex verbis mox ſequ ntibus ita explicari poſſe,
6. quod loquatur de caſu, ſi a ſpondenteex alia cauſa rem nattus

fuero,) adhuc clarior ſit ſententia Juliani ſ i7. 0.& A. Omnei
debitores, qui ſpeciem ex cauſa lucrativa debent, liberantur, cum ca ſpecies

ex couſa lucrativa ad crediiores perveniſſei; ſi tamen rem paulo at.
tentius conſideres, patebit JCtos in formanda regula, quod duæ
cauſæ lucrativæ non poſſint circa leandem rem concurrere, re-
ſpexiſſe ad promidionem rei certæ, inter quam adeo promis-
ſionem alternativam, ſeu rei incentæ, id intereſt; quod in illo ca-
ſu, ſi v. g. mihiStichus Iit a Cajo promiſſus, poſtea antequam
eum a Cajo petiero is mihi a Sempronio legetur, ab herede

em.
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Sempronii tradatur, evaneſcit actio contra Cajum. Non enim
poſſum petere Stichum quem jam habeo, nec pretium Stichi
quod pro ipſo nondedi, cum legatus mihi fuerit. At ſi Stichus
aut Pamphilus alternarive promiſſi fuerint, Pamphilus ante
quam ſpondens obligationi ſuæ ſatisfaciat, mihi a Sempronio
legetur, tum per dicta s. præc. non amplius peto Pamphilum ſed
Stichum &c.

5. LII. Quæ porro de electione ejus jure ac hujus dura- Be furs el-
tione, transmiſſione in promiſione generali vel alternativa ionis con-
corporum ſupra s- 45. latius 35. 36. docui, etiam illuſtrati ſenſus l.-3.
poſſunt ex doctrina ICtorum Romanorum Ouod electio re- 73. 5.55
gulariter competat promittenti, jam adductum fuit ex javoleno iæ. pr. de
S. 46. Exceptio igitur eſt, niſi in ſtipulatione jus eligendi fuerit V.o.
reſervatum ftipuianti. At reſervatio fit etiam indirectę ſine
verbis reſervantibus, ſi ex aliis circumſtantiis verborum appa-
reat, eam fuiſſe mentem contrahentium. Sic recte Paulusi.
do V. O. Si ſe ſipulutus fuero: per te non fieri, quo minus homi-
nem ex his. quos habes, ſumam? lectio mea æſ. Nam re vera
quoud ſenſom verba æt? st i pm”Y æi”-n; abiim
romiuem, quem slegiro. Quomodo vero intelligendum ſit, quod
Ulpianus dicitl. 7$5. S. 5. 4æ V. D. in caſu reſervatæ ſtipulanti ele-
ctionis non incertum ſed corium deductum eſſe in obligationem,
ad id jum ſupra reſpondimus s. i11. quam reſponſionem illu-
ftirant dicta Pompomi I. nz. pr. eod. Siquis ſtipulatus ſit Stichum aut
Pamphilum, utrum ipſe vellet, quemeligerit, petet, is ERIT ſolus
inobligations. Id eſtante electionem debitor ad incertum obliga-
tus eſt, poſt petitionem vero demum incipit res certa deberi.

LIIL. De duratione electionis in ſpondente lavolenus n deratione
à. l. io6. in fiue de V. O. ait. Tamdiuvoluntas promiſſoris in pendenti eſl, electionis
quamdiu id auod promiſſum eſtſoluatur. Unde explicationem accie conſenſus l.
pient verba Venuleii, paululum obſcurioræl. i;ſ. s. 1. eod. Cum?æ 106. i38.
re ſiipulatus ſum: illud aut illud dei, licebit iibi (ſpondenttſæ- i. eod. 49-
tiens vales, mutave voluntatem in quod præſtaturus ſi, i5 e. modd /batur ſn-
dicere, quod Stichum dare velis, modo quod Pamphilum, ſi ſt. ;nial. 26.
non per novam ſ*tipulationem, (aut hodie per puctum etiam §uli.de emà,

F
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indebiti, Re-nudum) non fuerit novatio facta, auia diverſa cauſa eſt voluntatis
jicitur deciſio expreſſa (ſcilicet in ipſa promiſione, ſi ſolum Stichum promiſeris)
Fuſtiniani cjus quæ (in alternativa promiſione quoad jus electionis taci-
contraria I. æ) iuest. Igitur amittit demum per ſolutionem debitor jus eli-
penuli. C. gendi. Huic vero doctrinæ omnino conformis eſũt deciſio UI-
eod.

piani, Marcelli Celſi in l. 26. ult. in fſin. de cond. indebiti quod
ſpondens ſcu debitor utrumque ex promiſione alternativa ſol-
vens ex crrore, amiſerit electionem in repetitione unius ex re-
bus indebite ſolutis, ſed creditor tum habeat poteſtatem reti-
nendi rem ouam ipſe voluerit. Aliud tamen placuit Juſtiniano
in I. penuli. C. cod. titt. Age videamus, ex ouibus rationibus, nam
Jurisprudentia noſtra rationalis eſt. Potquam Juſtinianus UI-
piani, Marcelli& Celſi ſententias à. l. 26. 5. ult. retuliſſet, addit,
Papinianum contra ſentire, electionem ei dantem, qui ante-
quam daret, haberet electionem, ejusque ſententiæ ſublimiſi-
mum ieſtem adducere Salvinm Julianum. unus antoritatis homi-
nem, Prætorii Edicti perpetui ordinatorem. 1 um u”zuUngit: No-
bis hæc accideniibus, Juliani Papiniani ſententia placet, ut ipſe babæat
electionem, qui  dandi babuit. Nihil amplius? Nihil. Cumtamen
alias Juſtinianus ad nauſeam usque ratiocinari ſoleat, etiam ubi
non eſt opus. Quid nos igitur? Initio non credimus, Papinia-
num iſta docuiſſe, cum omni ratione ſint deſtituta. Etnon ra-
rum eſt quod Juſtinianus veterum JCtorum ſententias in pra-
vum ſenſum detorſerit. Et quid ſi dixiſſet? tamen Papinia-
nus homo fuit. Julianus vero etiam non dixitt. Nam ſex ;1.
princ. de cond. indebit. quam hic a Juſtiniano intelligi volunt in-
terpretes, plane de hac quæſtione diſerte non agit, ſed qui ibi
continetur caſus ex utraque hypotheſi ſecundum ibi dicta a Ju-
liano definiri poteſt. Et ſi Papinianus non tractavit de alio ca-
ſu, quam oui continetur in d. I32. princ ut valde veriſimile eſt,
adhuc euidentius eſt, Juſtinianum pugnam ſibi fuxiſſe ubi nulla
pugna unquam fuit, præterea fententiam approbaſſe, quæ
ratione autoritate omni fuit deſtitura. Sed demus, Papinia-
BUM Julianum ſic vere expreũis verbis ab Ulpiano reli-
auis diſenſiſc, non tamen placuit hæc ſententia collectori-

bus
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bus Pandectarum poſt editas jam quinauaginta deciſiones Ju-
ſtiniani, unde Papiniani Juliani iſtas ſententias omiſerunt,
contra Ulpiani doctrinam ac Marcelli Celſi collectione ſua ap-
probarunt. Sed Julianus eſt ſubtiliſſimus teſtis, ſummaæ autoritatis ho-
mo, Edicti pei pe. ui ordinator. Quid inde? Non curamus autorita-
tem, ſed quærimus rationem At vero, inquis, ratio adeſt; qui habet
electionem dandi, habet etiam electionem accipiendi. Imo vero, Inquam
ego, hæc verba Juſtiniani continent ipſam deciſionem, non deci-
ſionis rationem. E, ſi rationem continerent, eſſet falſa peteret
principium, quia videlicet ſpondentis electio ſinitur ſolutione.
Igitur nihil amplius reſtat, quam ut dicamus, deciſionem Juſti-
niani omni rationi repugnare, a nudo ejus beneplacito de-
pendere. Imo vero, pergis, ſolvens hicææ ærroræ ſoluit. Bene. Sed in
dubio error nocet erranti. Quid vero ſtipulans? An ipſe fuit
in errore, an ſcivit, promittentem indebite ſolvere utrumque?
Si in errore fuit ipſe, nec tum id proderit deciſioni Ju-tiniani.
Etſi enim error in dubio noceat erranti, hic uterque errauerit,
tamen pro electione creditoris pugnat regula, in pari cauſa potio-
rom evs conditionsm poldenii. Guottteſtor—doto dobicorem
indebite ſoluiſſæ Girumquę, præ;uaicium eſt, an tum ſcientia hæc
pro dolo habeatur actionem pariente, inprimis ex principiis do-
ctrinæ Romanæ de contractibus ſtricti juris, quam quidem quæ-
ſtionem diſcutere nunc tempus mihi non ſupereſt. Age con.
cedam, dolum tum ſubeſſe, qui indignum reddat creditorem,
nę electione in reddendo uti poſit, tamen ratione deſtituta
manei deciſio Juſtiniani, debitori ex igusrantia ſolventi in tegula
concedens candemm Trbdniãno indignatur Franciſcus nal-
duinus in Juſtiniano lib.æ. P 13. quod Pandectis inſeruerit ſen-
tęntias JCtorum deciſionibus Juſtiniani repugnantium. Ego
Mę gratias ago Triboniano, quod hoc ipſo occaſonem palpan-
di: dederit genũinis juris cultoribus, quænam ſententia ratioæ
nitatur, quænam tatione omni careatt Quantum alias ſudent
Dò. in concilianda hac deciſionè cum aliis longe plurims Pan-
dectarum texiibus, ſolidioribus principiis ſubnixi;, pur indicem
&xhibet Straughius od æ, decit, ſxerc. 6. cap.5,

Fa &LV.
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s. LIV. Quod creditorem attinet, dixi ſupra s. 56. jus

eligendi intuitu ipſius durare donec rem certam petierit. Li-
mitat tamen illam ſententiam Pomponius I. uz. Ae V. O. An autem
voluntatem mutare poſii, ad alterius petitionem tranfire (creditor
oui electionem ſibi reſervavit) quarentibus reſpiciendus erit ſermo
flipulationis, utrumne ialis ſit: quem voluero, an, quem volan.
Nam ſiialis ſuerit: quem voluero, cum ſemel elegerii, mutar volunia-
12m non poterit; ſiverotractum hobeat ſermo illius, ſiu tali'; quem
volam, donec judicium dictet, mutaudi soteſtatem habebitt. Senſus
ICti eũt, creditorem libertate eligendi reſervata, mutare poſſe
voluntatem usque ad litem conteſtatam, niſi dixerit, quem volu-
ro, tum enim uno ſemel vel extrajudicialiter, electo, vel judi-
cialiter petito ceſſare, etiam ante litem conteſtatam, mutatio-
nem voluntatis ulteriorem. De regula ſeu propoſitione priore
non dubitamus. Quemadmodum enim ſbondens ubi eſectio-
nem habet, mutare pote?t voluntatem, doææ ſolverie. itu ſti-
pulans. mutare poteſt voluntatem, donec per petitionem vo-
Iuntatem ſuam eſficaciter declaraverit. Oritur vero eſficacia
illa poſt litis conteſtationem, quia tum invito reo libellus muta-
ti nequit. Quod vero ab hac obſervatione tegula ſit rece-
dendum, ſi creditor, vel debitor, (ſi videlicet creditor ſibijus
eligendi non reſervaverit. Etſi enim ICtus hic ejus menno-
nem non faciat, tamen hæc extenſio non eſt adverſus ejus men-
1em obidentitatem rationis,) dixerir? auem voluero, vereor, ut
auctoritas Pomponii hominem ſanæ mèntis perſvaſura fit, cum
hic itorum deficiant omnes regulæ genuinæ interoretationis,
ouippe cum ratio decidendi hic nuſĩla ſit addita, etſi nultum fit
dubium, quod ICtus eam petierit a ſubtilitate quadam Gram-
matica, ſed neſcio qua, quam adeo nec ipſi paciſcentes in
mente habuerunt, vel vero ſimiliter habere potuerunt. Nec in-
terpretes ſciunt, ad quid reſpexerit Pomponius. Alii enim di-
eunt verbum wlan correſpondere Græcorum infſinitivo; alii di-
eunt: futurem ſubjuactivi modi, ſ valuero a præterito indicativi
formari, quæ autem de præteriiis ſum, certioraoſſe, unde nec oblt-
gationgm morentus; futurum vero indicativi modi, ſi v”æ-, æ

ræ
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praſenii tempore formari, quod quaſi medium tempus ſit, ha-
beat ſe ad futurum, præteritum reſpiciat, unde medio modo
de eo ſtatuatur, ut ner ſemper voluntatem muteti. Gloſſaadb I. næ.
Eia quam ſubtiliſimæ ſubtilitates Habent, ut vides, JCii
ſua myſteria, quæ credere obligati erant ſtudioſi, captivare
rationem debebant olim. Sed hodie alia fide juridica utimur.
Ut nihil dicam de textibus obſtantibus ab ipſa Gloſſa adductis
ſcil. I. ſtatu liberum it. S. ſin. de leg. 2. l. hujusmodi 138. Stichum dæ
leg. 1 l. apud Aufidium a0. in ſin. de opt. leg. ubi verbum volam non
habet conjunctam libertatem mutandi, cum hi textus loquan-
tur de legatis non de ſtipulationibus; etſi hæc diſtinctio ma-
gis declaret ſententiam noſtram, quam ut proſit Pomponii de-
ciſioni oræſenti.

5. LV. Porro quæ ſupra s. 36. diximus, electionem pe- De cæſatio-
rire per moram quando interitu rei etiam ſine mora electio n electionis
non amplius locum habeat, declarantur ulterius per leges per mortem
parallelas. Ita Ulpianus l 34. 5. de contrab. emt. Si emiio ita moram
facta fuerit: æſt mibi emus Stichus aut Pamphilus, iu poteſate textus paral-
ſ- vombitoris, ausm vualie uuroy ſisra pioihsiz od ane mor- leli l. 34. 5. 6.
tuo qui ſipeveſt, damius eſt ideo privris prriculum ad venditorem, de conirab.
poſierioris ad emorem respicit &c. Ita lavolenus b i05. àè V. O. Sti- emtione l. o5.
pulatus ſum, Damam, aut Erotem ſeruum dari, cum Demam 4a- de V. O. l. æ.
res, eg0, quo miaus acviperetur, in moræ fut. Moriuus eft Dama, an S. 3. de eo
putus ms ex ftipulatu astsums babore Reſpoudit: Secundum Maſſurii 4uod cerio l6
Sabiui opinionem puto ta ex fipulatu agere non poſſe: nam is vecte cl. 55.pr.&
exiſlimabat, ſi poœ debisorrm moræ non æfſes, quo minus ia, quod de- 1. de ſolut.
bebat, ſolverst, tcontinam clm debito liberuri. Ubi tamen verba ulti- Papiniani
ma f per debitorom mora nin eſſes, non ſunt ſeparanda a caſu æquitas cere-
nræceuente, ubi ſupponebatur æ eræditore moram factam fuiſſe. brina in ſin.
am uti ſupra eodem ſ. 56. doeui, etiamſi debitor in Ripula- 4. 5. I.
tionꝑ alternativa non ſit in mora una rès peteat, altera
men debubitur, modo creditor moram non fecerit. Elęgsns
em iD rom eſt textus alius Ulpiani 2. 5. 3. àe co quod crio lo
cr., Siaviiu Miro duimo quino quæſtionum ait: non ura ææ, qua
tosits iuſoui ſipulasionits  quæ ſtilicet verbis non ſomt expreſ-

F3 ſa,
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ſa, ut electio, locus. tempus) ſemper in rei eſſe poteſtate: Sed
quid debeat eſſe in ejus arbitrio, an debeat, non cſſe. Et ideo cum
quis Stichum aut Pamphilum pronittit, eligere poſſe 4uod ſil-
vat, quamdiu ambo vivunt, ceterum ubi alier deceſſit, extingui ejus
electionem, ne ſit in arbitrio ejus, an debeat, dum non vult vivum
praſtare, quem ſolum debet. Conf. I. 1. 5. ſin. de jure do. Nec
minus elegans eſt textus Papiniani: I g5. pr. s. de ſolut.
liber. Stichum aut Pamphilum utrum ego velim dare ſpoudes? Al-
tero moriuo (ſine creditoris aut debitoris mora) qu vivii ſolus
petatur, niſi ſi mora facta ſit (a debitore) in eo quem petitor eletit,
(nam ante electionem in hoc caſu debitor non poteſt dici in
mora fuiſſe,) tunc enim perinde ſolus ille qui deceſſit prabsiur (non
cadaver mortuum, ſed ſolvendo ejus æſtimationem, ſi pre-
tioſior fuerit) a ſ ſolus in obligationem eductus ſuisſet. Quodsi
promiſſoris fuerit electia defuncto altero (etiam citra moram pro-
miſſoris) qui ſuperet, ague pei na AEnisuræ A fasto debutoris
alter ſit mortuus, cum debitoris enet electio, quamvis intevim non aliu

v r.u
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peti poſit (a creditore,) quam qui ſolvi etiam pueſi (id eſt ſervus
ſuperſtes) neque (adebitore) defuncti offerri æſtimatio poteſi (credi-
tori, dicendo: ſi Pamphilus a me interfectus viveret cum mihi.
jus electionis competat, eum tibi darem; nunc cum mortuus
ſit, pretium ejus tibi offero) ſi ſorie longe ſusrit vilior (alias enim
debitor doloſus pretium veroſimiliter non obtuliũet,) quouiam
ià (quod moſtuo altero creditor electionem habens in præce-
denti caſu poſũt pretium defuncti petere 2 pra. setitore in penam
promiſſoris conſtitutum eſi: tamen ſi alter fervus poſtea ſine culpa ãe-
bitoris moriatur, nullo mido ex ſtipulatu (ad intereſſe aut ſolven-

 dam æſtimationem alterutrius) agi putorit, cum illo in iemporæ
qumoricbatur (alter ſervus, nos commiſerit ſtipulationem (debitor,

 neaue reſpectu primi facto ejus mortui, cum ipfius fuerit
electio, neque reſpectu ſecundi, quoniam absque facto ejus:

ſine ejua mora hic mortuus e*t.) Eactenua bene pulchre.
Sed quod nuac addit Papinianus duræ concoẽtionis eſt. Sæ-
næ, quoniam impunita non debent eſſe admiſa, doli altio non immeri-
to defderabitur (ſcil. in hoc ultimo caſu, ũt debitor poſt promis,

ſio-
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sionem Stichi aut Pamphili, Stichum interficiet, Pamphilus
poſũtea absque ejus culpa vel mora moriatur.) Ego non video
quo jure actio doli hoc caſu deſiderari poſſit a creditore, quia
intuitu creditoris nullum dolum admiſit debitor, neque pri-
mi mortem procurando, quoniam ipſe habebat electionem

quidſi primum vendidiſet?) adeoque ne æſtimationem
quidem ejus petere poteſt creditor, neque in morte ſecundi,
quia non fuit in mora. Unde miror quod prudens Cujacius
in Papiniano ad b. I. p. 107. qui tamen ipſe easdem rationes
modo adductas agnoſcit, non obſervaverit, Papinianum hic
aliquid humani paſſum eſſe. Quid enim aàmiſi debitor in-

tuitu creditoris? Nihil. Nihil ergo eſt, quod actionem doli
aut pœnam deſideret, aut ſuadeatt Propius mentem Papi-
niani explicare vult Cujacius: teneri ſilicet debitorem actione
ãe dolo in id, quod intereſt, ne impunita ſit culpa. Non equidem
hic urgebo, parum prodeſſe Papiniano hanc explicationem,
cum ipſe loquatur de dolo, Cujacius de culpa, ne quis mihi ob-
jiciat, in contractihus culna latàm æquiparan dolo, ſuſ-
cit. quod hæc ipſ èxb: Sta-tim enim ſequitur. &ſuã 7 bæ rubu nec oſſ pe-
ti pretium occrfi, quia electio eſti ſipulatoris ideo nulla culpa hic
eſt commiſſa) neque electio moriui ſuo fato, quia sine culpa promis-
soris is moriuui eſt, ergo nęc hujus pretium petere poterit.)
Jam vellem quærere ex Cujacio, ſi neutrius pretium petere pos-
ſit creditor, quodnam intereſſe in actione hac putatjtia dæ dolo
prætendere veroſimiliter poſit ipſe. Ergo ſalva autoritate
Papiniani, Juſtiniani, Cujacii tuto aſeremus, Papinianum hic
aliquid humani paſſum eſſe, ejusque hanc ultimam aſertionem
omni ratione deſtitui. Alios textus de mora morte loquen-
te. omitto. Vide interim I 23. L ęt. l. 6. u4. de V.

5. LVI. Quamvis vero ſupra s. 36. circa finem ſatis per- Diſſenſus D-
ſpicue otenderimus, electionem ſive debitori ſive credirr ex ftorum circa
pacto competentem cedi. poſſe, ad heredes utriusque iranũum
tranſire, fi tamen juris inter  retes evoluas, circa uramque as Lctionis o-
ſertionem miram hic deprehendes diſonantiam De debi- ditorisaà he-
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mumu limtore equidem, quin ſi ipſe habeat electionem, eandem etiam
ad heredes transmittat, non dubitant. At quod creditorem
attinet, multi negant ejus electionem ad heredes tranſire,
quia videlicet creditor non habeat iſtam electionem ex natu-
ra rei, ſed ex pacto adjetto, quem voluero; at voluntatem eſſe
quid perſonale, nec ad alios extendi poſſe, adeoque nec ad
heredes tranſire, ſed mortuo ipulatore, obligationem quidem,
i. e. actionem ex obligatione acquiſitam, au heredes ſtipulà-
toris tranſire, jus vero electionis redire ad promiſſorem aut
ejus heredes. Contra multi aſſerunt, vivente equidem ſti-
pulatore translationem juris eligendi extra ejus perſonam fie-
ri haud poſſe, quia meri ſit facti, ad ſolius ſtibulatoris vo-
Iuntatem reſpiciat, eo vero mortuo ad heredes hoc jus tran-
ſ quoniam ipſa ad eundem tranſeat obligatio non princi-
ne,paliter per ſe, ſed comitativę ex conſequentia obligationis

altermativæ, ne conceſſo fiuè duriegari fenſeumtur media ad
finem ducentiaa. Ergo multo minus mirandum, quod Dò.
in quZſtione de ceſſione electionis creditori competentis ite-
rum diſſentiant. Alii enim dicunt, actione ceſſa in ceſſiona-
rium tranſire obligationem, ſimulque cum obligatione comi-
tative per conſeouentiam ſacultatem eligendi, quia cedens
in ipſo ceſſonis actu eligere videatur id, quod ceſonario
placuerit, ſic ceſionarius non ex ſua, ſed ex cedentis per-
Iona hoc jus habeat. Alii contra memoratum jus cedi poſſe
negant, quia ſcilicet ſit perſonale oſibus quaſi ſtipulato-
ris vel creditoris inhæreat, qualia nec ad ceſonarios, nec ad
heredes tranſeunt. Sunt tamen ex his nonnutli, qui hoc non
obſtante putant electionem hanc creditoris fieri poſſe eti-
am per Procuratorem, modo ſpeciale, licet non de re certa
in indivitluo eligenda, ſed ſimpiex ad eligendum habeat man-
datum. Videantur, quos poſt Zaſium in comm. aà I. 76. às
V. O. alios allegavit Iohannes von Gulden in difſert. inau-
gurali ſub præſidio lohan. Adami Kutreri Tubingæ i686. ha-
oita de Obligations aliernativa s. 34- ad 5. 40.

5. LVIL Occafionem diſſenſioni præbuit, qued juris in-
tor-
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a2terpreces ad interpretationem non attulerint principia juris
ex quibus ICti Romani quæſtiones ſibi propoſitas definiuerunt nem præbuit

le b. xPauliyſed ipſas decifiones ICtorum cæca fide pro principiis juris àæ V.O.
adorati fuerint, adeoque dicta Jureconſultorum parum intel-
ligendo quilibet pro lubitu aut potius pro præconcepta opi-
nione ea explicauerit, eamque explicationem poſtea mordicus
defendere ſuſtinuerit Videlicet crucem hic fixit interpre-
tibus juris Paulus l. 76. pr. de V. O. Si ſtipulatus fuero illud aut il-
luà, quod ego valuere, hæc electio perſomalis eſt, ideo ſeruo vel ſ-
lio tulis electio cobæret; in heredes tamen tranſit olligatio ante
electionem mortuo ſlipulatore. Inprimis cum Paulo conſentiat Ca-
jus IL. 140. pr. eod. Si ſeruus aut filiuiſamilias ita ſtipulatus ſit: illami
rem aut illam, vtram ego velim, non pater domiuusue, ſed filius ſeruusuc
deſtinare de alieruira deber. Putarunt igitur Doctores, qui negant,
electionem creditoris ad heredes tranſire aut cedi poſſe, inue-
niſſe rationem in 4. I. 76. quia videiicet perſonale quid ſit ele-
ctio; ouia, quod tranſitionem ad heredes attinet, ſaltem dicat
Paulus, obligationem tranſite, non vero dicat, electionem tran-
ſire? Contra qui aieniane;aloſtilsaurn-wuſroeredes
cedi poſſe, vrgent eadem verba Pauli, quod tamen obligatio ad
heredes tranſeat, vbi vox tamen opponatur verhis præcedentibus,
eumque ſenſum habeat, quod quamuis electio creditoris ira per-
ſonalis ſit, u dominus aut pater loco ſerui vel ſilil eligere non
noſt, tamen intuitu tranfitus ad heredem non ſit perſonalis,
ſed vna cum obligatione tranſeat, eandemque eſſe rationem ceſ-
ſionis &c. Quid igitur nos faciemus cum Paulo? An defende-
mus ejus ſenrentiam? ſed quomodo tum eandem cum dictis ꝗ.
326. conciliabimus? An iterum ſecundum ſpecimina bactenus
gdita Paulum erraſfe dicemus nos adeo toties ICtis tam exi-
miis probatis iterum præferemus? Faciemus, quod ratio di-
ctat. Dictat vero: Paulum plane nobis von contradicere, ſtd
Ioqui de caſu ſpecialiſimo, qu exceptionem faciat a regul

5. LIIX. Scilicet æa eſt ſententia Pauli: sI STIPvEATVS ParaphrasEVERO ILLVD AVT ILLVD reſeruata mihi electione, ſiue di: noua ditæ

xerim, quod voluero, ſiue quod velim, (ut inl uæpr. 4 V, O. vi. legis Paulia-
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de ſupra s.5a )tum hæc electio ita indeſinite reſeruata, æque vt e-
lectio debitori competens, non eſt perſonalis, ſed ad heredes
tranſit cedi poteſt, etiamſi filius aut ſerus ita ſtipulati fue-
rint, pater vel dominus, quibus per ſtipulationem ſilii ſerui
actioeſt acquiſita, eligere poterunt. Aliaratio eſt ſielectionem
ad meam perſonam reſtrinxerim, vtſi v. g. dixerim: QUOD EGO
IOLVERO aut ſecundum Cajum 4. l. i41. pr. eod. quod egovelim,
tum enim HAC ILECTIO PERSONALIS EST, vltra perſonam
ftipulantis extendi nequit, ET IDEO SLRVO VEL FILIO etiam
TALIS ELECTIO COHARET, ita vt nec. Dominus nec Pater ele-
ctionem habeat, imo tum electio ad heredes non pertinet, nec
cedi poteſt; IN HEREDES TAMEN TRINSIT OBLIGATIO
ET ANTE ELECTIONEM MORTVO STIPVLATORE, ita vt
heredes poſſint quidem hoc caſu agere ex iſta *Rtipulatione, nęe
obligatio inde oriens ſit plane extincta, ſed electio tum ad debi-
to t ejus heredes tranſent. 2oſęięæauidem, an hæc Pau-

rem auIinæz legis expoſitio aliis etian venerit in mentem Seà nihil
intereſt. Sufficit, quod Paulus Cajus vtrobioue non ſine ra-
tione vocem EGO videantur formulæ ſ*tipulandi addidiſſe ro-
ſpicientes videlicet eo, quod hoc modo ſtipulator electionem ad
ſuam perſonam reſtrinxerit, eodem modo, quo, ſi ſeruus aut fi.
Iius ſtipulatus fuerit, vt SIBI re, 2gere liceat, per banc reſtrictio-
nem non acquifiuerit dominus aut pater jus eundi agendi
S. 2. Inft. de ſtipul. ſerv. l. 38.5. hi qui d]V. O.l. i30. eod.

LIX. Vtrum vſum apuã nos potiſimum habitura ſit iſta
obſervatio Pauli Caji, jam non diſquiram. Idcerte conſtat in
noſtro idiomate non eſſe diuerſum modum ſtipulandi virum v-
lim, aui voluero, virum ego velim aut voluei o, cum ſemper jungere
ſoleamus in lingua Germanica pronomen verbo; ſufficit, quod
iſta explicatio verbis ICtorum conueniat, doctrinam ſanam
de tranſitu electionis ad heredes creditoris cemonarios non
turbet, quod inde pateat, ſi mentem Pauli Caji accuratius
inſpexiſſent interpretes, forte in deciſione illarum quæſtionum
non ita diſſenient. Jam cum id non fecerint; torquent æ,
qui nobiscum faciunt, quomodo deciſionem ſuam textu vide-

licet
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de ipbgutiune al..i natiua in fine 56. citatus, poſtquam s. 5. &45.
retuliſſet antores, electionis in hoc caſu tranſitum ad heredes
partim affiymantes, partim negantes, quo ſe vertat an-
ceps affirmatiuæ tamen adhæręt, cur vero? quia ſcilicet ea
tommunis ſit, a qua videlicet per doctrinam Euerhardi,
Hondedæi, aliorum etiam in dubio non ſit recedendum, ma-
xime ſi pro iſta, velut hic, ſtet autoritas Gloiſſæz. Et tamen po-
ſtea noua anxietate preſſus, quomodo electio hæc ſecundum
Paulum 4à. I. 75. h. 1. (ut putat) perſonalis, poſit in heredes tran-
ſire, dicit, id non fieri jure tranſmiſſionis hereditariæ, ſed ex le-
gis diſpoſitione ac poteſtate. Cum vero in ipſa lege 76. quæ
ſultem obligationen tranſire ad heredes dicit, non multum ſolatii
inueniat, prouocat ad L. 735 5. ã2 les. I. vtpote in qua diſſerte
dicatur ab Vipiano, ad heredes tranſire etiam in hoc caſu ele-
ctionem Sed non ſentit, hoc pacto noua oriri dubia. Aut
enim, ſi eadem mens fuit Pauli, vterque ICtus tum quidem
cum ĩſta ſcriberet, autoritate legislatoria deſtitutus, irrationabi-
liter quæſtionem propoſitam definiuit, cum perſonalia ad here-

des non trapſeant ——————————rtionem el &ſonein heqũe a eſes creditoris tranſituram
putaverit,) Paulus Vipianũs ſibi contradicent, Vipiano vide-
licet cjusmodi ftupulandi formulam electionem non facere per-
ſonalem ſtatuente. At vero apud eos, qui Gloſſatores vene-
rantur tantum non crimen Iæſæ majeſtatis Juſtinianeæ habetur,
admittere antinomiam.

LX. Mihi vero, qui infinitas in jure Juſtinianeo antino. Evidens diſ-
mias dari, neceſſario dari debere per tradita a Dn. Præſide in ſenſus Vipia-
præſat. ad libros de næuis Iurispr. Ante Jutinianeæ, neus3.4.5 1. plus ni æ Paulo in
quam mathematice perſuaſus ſum, non videntur ſuſficientes  75.: 5.3. d]
rationes, quibus Gloſſatores Paulum Vipianum conciliare in- æ8..
tendunt, quarum præcipua eſt, quod Paulus non neget electio-
nem hic iranſire ad heredes, ſed potius id aſerat, vid. Struch.
Exerc. 6. ad 50. Deciſ. c. 3. n. 14 quæ tamen vt jam aliouotĩes dixi
omnibus bonæ interpretationis reæulis repugnat,.. Eæę0 mon-
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ftremus ſimili paraphraſi, Vipianum in hac quæſtione ſatis per-
ſpicue a Paulo diſſenſiſſe. SI QIS ITA STIPVLATUS: STI-
CHVM AVT DECEM, VTRVM EGO VELIM, LEGAVERIT,
QuUOD EI DEBEBATVR, quæritur quisnam ſit ſenſus hujus le-
gati. Sunt qui perſonalem in hoc caſu ob vocem EGO electio;
nem faciunt, adeoque ſolam obligationem ad heredes ceſſio-
narios tranſire dicunt, reuertentę tum electione ad debitorem.
Sed mihi non videtur ex ſola huius vocis adjectione perſonali-
tas induci, cum ſæpiſſime promiſcue ſoleant vti verbis, vtrum væ
lim, virumego velim; adæoque reſtrictio, quæ facti eſt, in dubio
non eſt præſumenda. Quare hoc caſu electio defuncti ad
heredem tranſibit, ceũi poterit, igitur TENEBITVR HFE
RES, ad quem electio tranſit, T PRæSTET vel cedat LE-
GATARIO ACTIONEM, ex dictis rationibus ELECTIONEM HS-
BITVRO, VIRVM STICHVM AVT DECEM PETERE M4-
LT.Nova obſer- 5. LXI. Quamuis autem, vt jam 4. 20. diæi, hæc quæſtio

t ode vera apud nos nullum aut exiguum vium hanitura ſit, n tamen di-
vaireſirictione cendum, quod res eſt, Vipiani deciſio fortior nobis videtur de
perſomaliele- ciſione Pauli. In eo tamen cum vtroque ſic explicato conſenti-
ãtionis. mus, quamuis inuita fere diſſentiente cohorte Gloſſatorum,

ſi certo conſtet ex aliis circumſtantiis, electionem ſiue debitoris
ſiue creditoris ad ejus perſonam eſſe reſtriſtam, tum eam nec ad
heredes tranſire, nec ad ceſionarios, quia alias reſtrictio nul-
lum haberet efectum. Giloſſatores contra vel electionem cre-
ditoris in genere pro perſonali habent, tamen ad heredes tran-
ſire dicunt, vel ſaltem perſonalem reſtrictionem ita mirifice ex-
ponunt, vt tantum non hermaphroditum, id eſt, partim perſona-
lem partim realem faciant, nec ſic vnanimiter. Vide autores
in fine s. 56. citatos.Applicatio 5. LXII. Hæc de quarto genere rerum incertarum: Quin-

Aictorum ad tum genus diximus ſupra s. æ0. ſi quis rem fungibilem promit-
quinium ge- tat, noh nominata quantitate vel qualitate. Perres fungibiles
mus rerum non intelligo ſolum pecuniam, ſed omnes res, quarum vſus con-
fungibilium ſiſtit in abuſu, vtvinum, triticum, oleum &c. vt ex primis prin-
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cipiis notum eſt. Hic apparet, ſi promittam tibi vinum, oleum, incertarum.
triticum; nummos, ſine mentione quantitatis, nihil deberi, quia
promittens tum poterit ſatisfacere promiſioni ſoluendo mini-
mam quantitatem vini, olei, frumenti, pecuni?z2x Vide ſupra
5. 32. Niſi aliunde appareat quantitas determinata v. g&. in ante-
codentibus verbis inſtrumenti, aut per quamcunque aliam rela-
tionem ad determinationem quantitatis alibi factam, per dicta
S 33. aut ſi ad arbitrium tertii prouocatum fuerit, per rationes
5. 34. quamuis nulla quantitate determinata a promittentibus,
ſed relitta arbitrio tertii vix euentus ſit ſperandus, cum ob defi-
ciens fundamentum determinationis promittenti non defutuii
ſint prætextus, determinationem tertii iniquam eſeT. Quanti-
tate rei fungibilis determinata qualitatis determinatio modo
vtilis erit, modo rei incertitudinem parum tollet. Ita ſi v. B-
amphoram vini quis promittat, non parum intererit, vtrum di-
xerit Rhenani an lenenſis. Quodſi vero ſaltem addiderit boni,
res manebit fere æque incerta, imo ſi optimi dixerit, inprimis
ſi additum fuerit v. g. vini lenenſis optimi. In eo tamen puto
differentiam eſſe intuitu efectus. Si boni dixerit, promittens
ipſæ hahebit ele&tion Ni tlpmſu;m nou n;*  ægere vimum
melius; ſed debebit pronare, vinum eſſe non bonum. At hocEu
probatu difficile eſt, niſi forte vinum acuerit, nam hoc haud du-
bie non eſt vinum bonum. Alias arbiter forte electus dicet:
vinum, de quo litigatis, non quidem ęſt optimum, nec tameh
eſt pemum: Gs iſt ehen der beſte nidit, es iſt aud; nidt der ſdlim-
ſte: s ĩſtſ einĩein. Athoc ſufficitad vinum bonumm Quod-
ſi vinum optimum quis promiſerit, putarem hic in dubio tipu-
lanti tacite eſſe conceſſam electionem, niſi aliud actum appa-
reat. Confer ſupra notata 7. Si res fungibiles alternatiue
fuerint promiſſæ, eadem hic repetenda ſunt, quæ diximus de
cororibus alternatiue promiſis, intuitu electionis s. 43. ſæ4

S LXIII. Ex iisdem principiis reſpondit Marcellus I. 24 Conſenſus
de V. O. Titicum dare oportere ſtipulatus eſt aliquis, ſacti quæſtio ICiorum Ro-
et, nn juris, lging f de aliquo trisico cogitauerit, (alibi vel in mnorum.
diſcurſu præcedentè) ià es, ceni generis, ceria quantitatis, id ha-
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bebirur pro exprego; alioqui, ſi, cumdeſtinare genus modum vellet,
non ſecit, uhil ſripulatus videtur. Igitur ne vnum quidem modium,
ſ aut quartam partem modii.) Ita Paulus I 3345. i eoã. tit. re-
ſpondit: Plerumque ea, quæ præſationibus conuenisſe concipiuntur,
ctiam in ſipulationibus repetita creduntur, ſic tamen ut non ex ea re-
petitione inutilis cficiatur ſpulaiio. Fluc pertinent etiam ex ex-
emplis Vipiani 75. h. i. ſupra s. i6. relatis illa: Tritici Africi
boni nodios centum, vini Campani boni amphoras centum. Et quam-
vis idem pro ſtipulatione rei certæ ibi habeat, ſi quis addi-

 ſionis hnę aanſtipulatus ſit vinum aut oleum, vel triticum quod in horreo æſt; ſiue
id, quod mihi Titius debet, aut, quod ex teſtamento mibi deber. Scilicet

illa exempla ſecundum diſtinctionem certitudinis incertitu-
dinis i. traditam, ſecundum tradita regula ;3.6. 33. vel æque
rei certæ, vel æoue rei incertæ promiſſiones ſunt.

ICtorum Ro- 5. LXIV. Dixi s. 62. n *tiphlationibnaaligrpatinis diuer-
ſarum quantitatum idem jus eie, ac in alternatiuis aiverſorum

monnrumſlaris corporum 'Diſfentire tamen hic videntur ICti Romani. Nam
inguopiuis deita Pomponius l. i2. de V. O. Si ita ſtipulatus ſuero, decem aut quin-
qu intitute que dare ſpondes? quinque debentur. Et l. 109. eod. idem rationem

miinD
in addit. Si ita ſtipulatus fuero, decem aut quindecim dubis, decem

promiſi mi- gebentur,. Quia in ſlipulatiunibus id ſeruatur, vt quod minus fſſet,

bus.
videvetur in obligationem deductum. Ex eadem ratione Paulus
quæitionem huic aſfinem deſiniuitl §.3. eod. Poſtquam enim
in præcedentibus dixerat, ſtipulationem eſſe inutilem, ſi quis
ſtipulunti Stichum aut Pamphilum reſpondeat, ſe Stichum datu-
rum, ſubiungit: Diucrſa cauſa eſt ſummarum: Decem aut viginti
Iponles? Hic enim eiſi decem ſpoponderis, recte reſponſum eſt; quia
ſemper in ſummis id quod minus eſt ſponderi videtur. Huic rurſus
afine eſt, quod Vipianus ſcribit L i. s. nd. Si ſipulaui mihi de-
com, tu viginti reſpondeas, non eſſe contractam obligationem niſi in de
cem, constat; Ex contrario quoaue, ſ me viginti interrogante tu decem
reſpondeas, obligatio niſt in decem non erit contracta. Licet enim
oporiet congruere ſummam (in interrogatione reſponſione) ur-
tamon maniſeſliſimum eſt, viginti decem inſſe. 5. LXV.
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5. LXV. Vi vero, yt ab vltimo loco incipiam, Vipiani Cujus falſitas

ratio, quod manifeſtiſimum ſit viginti decem ſeu majori breuiier
ſummæ minorem ineſſe, plane ad rem præſentem non quadrat, oſenditur.
vbi de conſenſu in promiſionibus agitur, cum alias ſequeretur,
emtionem contractam eſſe, ſi venditor aut Ilocator viginti pretii
vel mercedis loco ſtipuletur, emtor vel conductor decem pro-
mittat, (conſ. l. 5æ. Locati:) ita etiam in ſtipulationibus aut pro-
miſionibus gratuitis apertum eſt, in multis caſibus contingere
poſſe, vt contrahentes, quorum alter de majore, alter de minore
quantitate ſentit, non conſentiant, vt initio in mutuo. Poterit
enim intereſſe futuri creditoris majorem ſummam offerentis, vt
minorem non præſtare velit, ſi v. g&. ſummam mutui dationi
deſtinatam non velit inter plures debitores diſtribuere; poterit
inrereſſe debitoris majorem ſummam mutuo petentis, vt mino-
rem oblatam nolit acceptare, ſi nolit pluribus creditoribus obli-
gatus eſſe. Imo etiam in donatione ſtipulans majorem ſum-
mam poteſt ſuas rationes habere, quod promiſſa ſumma minore
ob tantillum beneficium ſpondenti nolit eſſe obſtrictus. Ergo

Juamuia  ſ ſummæ minorem ineſſe,revorebue Mpiunucon-
gruere ſummam majorem in interogatione cum ſumma mino-
re in reſponſione, aut vica verſa. Et conuenientius adeo Ju-
Rtinianus naturæ conuentionum docuit s. 5. Inſit. de inut. ſtipul.
inutilem eſſe ſipulationem, ſ quis ad ea, quæ interrogatus ſuerit, non re-
ſpondeat; veluti ſt quis decem aureos a ſe dari ſlipuletur, tu 4uinque
promitiai. Porro quod Pauli ſententiam in L 5. 3. dæ V.O. at-
tinet, concedò quidem, quoòd ſt decem aut viginti *Ripuleris,
promiſſor daturum ſe decem reſpondeat, promiſio valeat,
ouia in ſtipulatione alternativa electio eſt debitoris,
ſod ita nulla e*t diferentia inter hunc caſum præce-
denem de Sticho aut Pamphilo, vbi ſpondens de Sticho re-
ſpondit, per ęa quæ diximus ſupra ſ. 4. in inr. Nego autem
quod priorię caſus hæc ſit rãtio, quod ſimper in ſummis id, quod mi-
ni eſt, ſronderi videaiur. Cur enim major debeat eſſe in dubio

præ-
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præſumtio pro auaritĩa promiſſoris, quam pro ejus generoſitate,
cauſam nullam video, niſi forte Romani, cordatiſimi ſcilicet illi
mortalium, auaritiæ magis dediti fuerint. Eadem eſt reſpon-
ſio ad rationem Pompenii à. I. 12. in. eod. quod ſtipulatis de-
cem aut quinquc, ſialter reſponderii: dabo, quod præciſe mi-
nor ſumma debeatur, quod in ſtipulationibus id ſervetur, ut auod mi-
nus effet, videretur in obligationem deductum. Quodſi enim hoc ve-
rum eſſt, minus recte tum peteret ſtipulans, reum alternatiue
condemnari debere, vt aut decem aut quinque det, eique tum
poſſet opponi exceptio inepti libelli, quo nihil poterit dici ab-
ſurdius cum natura promiſionum alternatiuarum minus con-
ueniens.

5. LXVI. Porro cum ſupra ſ. ꝗæ. dixerim, promiſſa certa
quantitate vini, etiamſi non fuerit additum bni, deberi ta-
men vinum hactenus bonum, ut non ſit vitioſum vel malum.
Sunt autem vitia vniorum nræcinua acor æ mucor l. 4. pr. de
peric. comm. rei vendita. Quodſũ huic aſſerπ” quls obiice-
re velit, quod vini nomine euam veniat acetum I. L. l. æ. 5. 3.
l3. pr. I 9. pr. de tritico, vino oleo legato, facilis erit reſponſio
ex ſupra dictis s. 6. quod legatorum promiſionum in mul-
tis diuerſa ſit ratio, quibus adde, quod ſemper in dictis legi-
bus addatur, ſi modo teſtator acetum vini nomine habuerit.

5. LXVIL Pertinet etiam ad hoc quintum genus promiſ-
ſio incertæ dotis, quia idem plerumque et, ac ſi quis pro-
miſiſſet incertam pecuniæ ſummam dotis nominee. Quæ
igitur ſupra ſ. 32. de ejusmodi promiſſionis efectu jam diximus,
cum iis conueniunt ICti Romani. Sic enim lmperator Alex-
ander I. I. C. 4e dotis promiſſione. Fruſira exiſtimas, alionem iibi
competere, quaſi promiſſa dos tibi nec vræſtita ſit, cum nequæ ſpecies
vila neque quantitas promiſſa ſt, ſid bactenus nuptiali intrumento
adſcriptum: Quod ea, quæ nubebat, dotem daræ promiſeritt Con-

de jure doti- tra quod patrem attinet, de eo ita Papinianus I 5. Gener à-
um. l. fin. C. ;ure dotium: Gener a ſocero (filiam in poteſtate habente) à-
de dotis pro-
miſſione.

tem arbitratu ſoceri certo die dari, non demonſtrata re vel quantitate ſtips-
latus fucrat, arbitrio quoquæ detraũo (i, e. etiamſi clauſula arbitra-

tu
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572992B8B83tu ſoceri non fuiſſet in Ripulatione addita, ſed dos incerta ſimplici-

ter promiſſa) ſtipulationem valere placuit, (etſi alias ab aliis dos
promiſ indeterminate inutilis ſit, quia videlicet hi non tenen-
tur dotare, vtis qui in poteſtate habet,) uec videri smile, quod ſundo
non demmſirato nullum eſſe logatum vel ſtipulationem ſundi conſtaret, cum
iuter modum conſtitucudaæ dotis corpus ivuntum differentia magna ſit.
Dotis etrnim quantitas pro modo facultatum patris dignitate noriti
conſtitui poret, debet, etiamſi pater dotem promittere nolit.
At fundus non demonſtratus ex hvpotheſi Papiniani, de qua ſu-
pra s. 4. eſt res plane incerta, de quãa, quid partes per cam in-
telligere voluerint tertio arbirro conſtare neouit) Quamuis
enim Paninianus in genere ſoceri mentionem faciat, ſine declara-
tione vtrum filia in poteſtate, vtrum emancipata fuerit; tamen,
vi de filiain poteſtate textum Papiniani exrhcucrim, partim ideo
factum, quia regulariter ICti Romani, vbi de patre liberis
agunt, in dubio niſi ex circumſtantiis aliis aliud conſtet, libe-
108 in poteſtate cxiſtentes intelligere ſolent, adeo emancipa-
tionis expreſſam mentionem faciunt vbi de emancipat ſ

1ISs ermoeſt: DarctH”. q ”t r——;mmm2æ oriinanie roræanna ett ex
moribus Romãnis. quibu&́ꝗatuẽ iæ poreſtate haben ex diſpoſr

I

jſu ſone legis tenebatur filiam dotare. ta enim MartianusL 4. R. M.
Capite irigeſimo quinio legis Iuliæ, qui liberos, quos habent in poteſiate,
iniuria prohbuerint ducere vxoras vel uubere (vel qui dotem dare non vo-
lunt, ex conſtitutione Divorum Severi Antonini,) per Proconſules Praſi-
desque provinciarum coguniur in matrimonium collocare dotare. Pro-
hibere autem videiur qui conditionem non quærit, Et ſic etiam de patre
ſcilicet in poteſtate habenre intælligo legem Gordiani C. de dut.
promiſſ. cum alias omni ratione deſtituatur. Idque etiam obtinet
jure novo Iuſtinianeo, ut pater ad emancipatam filiam dotandam
nęn cogatur, non tantum, quia etiam in materia dotium Iuſtinia-
nus Luli. de Iure dotium per extraneos dotem vel donationem pro-
pter nuptias promiitentes non ſolum extra omnem cognaionem
poſitos, ſed matrem, cognatos, imo in genere, qui eum pro quo
dat vel promiuit, non habetin poteſtate, intelligit, ſed poriſimum
quia luſtinianus nusquam hanc differentiam juris veteris inter
Sliam in poteſtate emancipatam abrogravit. Ut mirer viros

H
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prudentes, quorum ſententiam vide relatam a B. Strykio in uſu moæ
ad titulum de jure dotium 2. eo dilabi potuiſſe, vt ſtatuerent, Iuſti-
nianum in Lult. C. de dutis promiſſ. etiam intuitu filiarum emancipa-
tarum patrem ad dotandum cogere voluiſſee Nolo hic de pru-
dentia aut imprudentia Iuſtiniani in 4. l. adhita diſſerere, de qua
videri roſſunt Nevella Leonis æ1. graviter in Iutinianum inue-
hentes Hotomannus àæ dotibus c. 3. n. 9. ac Wiſſenbach. ad 4. I. ult.
Cod. de dot. promig. ſuſicit quoad quæſtionem præſentem,
quod ipſe perſpicue provocet ad leges antecedentes eas approban-
do. Neque enim, inquit, leges incognitæ ſunt, quibus cautum eſt, omnino
paternum æſſe oficium, dotem, vel ante nuptias donationem pro ſua dare pro-

genie. Sed nullæ leges cognitæ ſunt, quæ patrem adigant ad ne-
ceſſario dotandam filiam emancipatam. Etquamvis luſtinianus
initio legis etiam mentionem faciat emaucipataæ, tamen in tota lege
mOD eſt quæſtio an filia emancipata dotari debeat, ſed an, ſi dotata
fuerit, res maternas habens, videatur dotata ex rebus paternis vel
maternis. Diſſentientes igitur. nihil com e”æ--:,quam verba
paternum officium verba rodunt ſine inſpectione mentis Iuſtiniani
modo explicatæ, utpote quæ de liberis in poteſtate exiſtentibus in
iſto verſiculo eſt intelligenda, Sed nonamus, etiam verba paterni
officii ex mente Iuſitiniani etiam de liberis emancipatis eſſe intelli-
genda, annon videbant diſſentientes, toties liberalitatis mentionem
fieri in dicta lege? annon palparunt, aliud eſſe offcium liberalitatis
aliud oſicium iuſtitiæ ad poſteriora quem cogi poſſe, non ad priora.
Sed ſurdis narratur fabula, cum plerique interpretes hactenus
neglectis principiis moralibus philoſophiar moralem jurispru-
dentiam ſibi formaverint ex male intellectis textibus juris Roma-
ni, cum contra ex principiis genuinis moralibus fundamenta
interpretandi lezes Romanas deſumere debuiſſent.

Reſponsio ad 5. LXIIX. Cæterum& id, quod ſupra s. 34. docui alimenta in-
obectionem definite promiſſa, ſi non antea ex lege debita fuerint, non reduci ad
de alimente arbitrium boni viri, multis videbitur paradoxum non ſolum ob
rum ind: ter- totum titulum e alimentis cibariis legatis, titulum de agnoſcendis
minata pre U alendis liberis, ſed paſim ob alias multas leges do alimentis diſpo-
miſion. nentes. Sed noſtraad ea brevis perſpicua eſt reſponſio: omnia,

quæ nobis objici poſſunt, vel intethgenda eſſe de alimentis ex legi-
bus
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bus vel moribus debitis, vel de legatis alimentis, at jam ſupra s. ĩ.
notavi hactenus toties repetii, a jure circa res incertas legatas di-
ſponente ad promiſionem rerum incertarum, ob multas rationes,
non valere conſequentiam.

5. LXIX. Reſtat ſextum genus rerum incertarum, quod ſu- Applicatio
pra ſ. a. in promiſione rei futuræ conſtitui. Ubi an aliquid dictorum ad
quidnam debeatur jam ſupra expoſui in explicatione regulæ ter- ſexium genus
tiæs. 33 Quamvis autem Iuſtinianus videatur aſſerere inutilem rerum incer-
eſſe ſtipulationem reĩ futuræ, dum ſ. i de inutilibus ſtipul. diſerte tarum, nem-
dicat, quod ſ quis rem quæ in rerum natura uon eſl, aut cſſe non poteſt, da- pe futura-
ri ſtipulatus fſuerit, inutilis ſit ſipulatio, tamen exemplum prioris ca rum, cum
ſus ſubiunctum de Sticho mortuo docet perſpicue, per non ſſe in rerum conſenſu IC-
natura a Iuſtiniano non intelligi id, quod noudum, ſed quod non torum R-
amplius ſit in rerum natura, adeoque exinde nihil inferri poſſe manrum.
quod noſtræ doctrinæ adverſum ſitt. Accedit quod jam ſupra
s. i5. ex l. 75. de V. O. adductum fuerit, dubitaſſe veteres, an promis-
ſio ejus quod ex Arethuſa natum erit, aut fructuum qui in fundo
Tuſculano nati erunt, pertineat ad ſtipulationes certi an incerti,
non dubituſſo, an ſiturilis, aninutilis. Probius ad rem ſaci: quod
Pomponius dicit 24. de leg. Quad in rerum natura aaæuc non ſit,
legari poſſe, veluti: quicquiã illa ancilla peperiſet, conſtitit; vel ita: ex vi-
no, quod in fundo meo natum æſt, vel; foetus tantum dato. Imo hoc in-
tuitu legata promiſſiones convenire docet Paulus I. 73. princ. de
V. O. Interdum pura ſtipulatio ex re ipſa dilationem capit, veluti ſi id, quod
in utero ſit, an ſructus futuros, aut domum adificari ipulatus ſitt. Tunc
enim incipit actio, cum ea per rerum naturam præſtari poteſt.

5. LXX. Sed cui uſui, inquis, hæc omnia ſunt, ouæ hactenus Promiſſi-
de promiſione rerum incertarum diſſeruiti. Prudentes patres num rerum
familias operam dant, ut in promiſionibus ſuis res determinatione neertarum
certas faciant, adeoque pullam incertitudinem in iis reliquendo, 4umnon /f:
diſputationes intricatas omnes præſcindent: ſtulti vero, qui inſrequen-
ejusmodi rebus incertis ſtipulatis aut promiſſis anſam litigis præ- tem.
bent, digmi non ſunt, ut eorum gratia cum iis inſaniamus. Et
quando unquam auditum eſt apud nos, fundum vel domum abs-
que determinatione eſſe promiſſum 2 Vbi occurrit ſtipulatio
Stichi aut Pamphili? decem aut viginti, Verum ad iſta oni-

H dem
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dem varie reſponderi poteſt. Initio illud quidem valde dubiuma

eſt, promiſionem aut ſtipulationem reĩ certæ eſſe notam ſapientiæ,
incertæ eſſe indicium ſtultiti?z. Nam qui rem certam ſtipulan-
tur aut promittunt, poſſunt eſſe parum prudentes, contra pru-
dentes aut certe :.on ſtulti res incertas promittere vel ſtioulari.
Neque tamen diffitemur, non raro a ſtultis aut improvidis homi-
nibus tales incertitudines immiſceri promiſionibus, ut homo ſa-
nioris mentis vel exorbitantiam cupiditatis aut avatitiæ, vel caren-
tiam circumſpectionis ſatis admirari nequeat. Imo demus, plura
promiſionum cjusmodi imprudentium eſſe exempla, quam pru-
dentium; tantum abeũt, ut ex hac ratione dubitare debeamus de
uſu prãctico thematis noſtri, ut potius ex ea invertamus argumen-
tum, magnum multum eſſc uſum practicum promiſionum im-
perfectarum, ideo quia ſtultis eſent frequentes. An neſcis, inſi-
picntum plena eiſe omnia? an neſcis, Medicos ICtos vivere ex
ſtultitia humanæ intemperantiæ cupiditatis circa meum
tum? an non capis æel exinde ſequi, tunPpentla-aũſo medi-
cinam non ſapientiæ, ſcd ſtultitiæ, ICtum, qui non niſi ſapien-
tiam crepat, ſtultos odit, aut contemnit, eſſe quidem hominem
plane ſingularem eximium, non vero ſapicntem, ſed eximium
hominem ſapienti oppoſitum. Ergo cave, ne putes thema præ-
ſens nullum habere uſum in praxi.

5- LXXI. Afferam ſaltem duo exempla, quæ ex relatione
Dn. Præſidis non ita pridem facultati Iuridicæ Ha llenã fuerunt ad
decidendum oblata. Primus habebat ædes deſtiuctas, aut potius
ſolum ædibus carens cum adiacente horto. Pater Secundi, homo
xtatis admodum provectæ, poſidebat prædiumaliquod, cujus de-
ſiderio flagrabat Primus, ſed cum pater Secundi id alienare nollet.
in ſequens pactum cum Secundo conveniebat Primus. Dabat
ipſi ſolum iſtud ædibus vacuum cum adiacente horto ſequentibus
ſub conditionibus, ut Secundus per decennium id jure dominii
poſideret, ædes novas in illo ſolo ædificaret, iisque absque præ-
ſtatione ullorum onerum publicorum liberę uteretur; ſuſcepe-
rat enim ipſe Primus horum onerum præſtationem in ſe durante
illo decennio, reſervato ſibi in compeaſationem uſufrutu horti
adiacgntis. Contra promiſerat Secundus, ſe Primo, finito decen-

nio
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nio illud præaium Patris, aut aliud æquivalens, ſed quod ad gu-
ſtum Primi eſſet, (dus dem Primo anſtãndiq n© e oder geſaſen wũrde,)
daturum, aut, ſi neutrum horum præſtare roſſet, ſe ei fundum ab
ipſo acceptum cum ædibus ibi extructis horto adiacente reſtitu-
turum ſolutis a Primo impenſis in extructionem ædium factis.
Paulo poſt Primus perſuaſerat patri Secundi, ut ipſe coram ju-
dicio ſe declararet, nec ſe, nec liberos ſuos hanc conventionem
Primi cum Secundo impedituros eſſe, (daſ eber er, nod ſeine indet
tieſein contract u wieder ſeynoittn) Mortuo vero paulo ante de-
cennium Patre Secundi, cum Primus perciperet, Secundum
reliquos liberos prædium illud a Patre ſibi relictum dividere velle,
conveniebat Secundum ejus coheredes, uta diviſione prædii
abſtinerent, ſinito decennio vi coBventionis cum Primo id ipſi
traderont. Secundus offerebat Primo reſtitutionem fundi ab
ipſo accenti, retitutis impenſis in extructionem ædium factis. Co-
heredes Secundi opponebant exceptionem actionis non coœpe-
tentis, cum conventio do ut des inter Primum Secundum ad ip-
ſos non pertineret, utpote qui Primo nihil promiſiſent. Pro-
nunciaverant Iure-Conſalai Mahligatos ue Secundum ejus
coheredes ad tradendum o EqIGM Primo. Leuterãtione a reis

a

interpoſita confirmavit Facultas Iuridica Hallenſis priorem ſen-
tentiam. Rationes adverſus Secundum ex ipſa conventione
ſoonte proluebant, cum Primus non eſſet obſtrictus recipere fun-
dum datum, niſi ſi Secundus elapſo decennio prædium iſtud pater-
num ipſi tradere non poſſet. Quod vero Secunci coheredes
attinet, condemnabuntur ex ratihavitione patris, cujus promiſio
credebatur æquipollere promiſioni haberc licere, de cujus ſenſu
ex Ulpĩano I 32. àe V. O. jam ſupra s. 53 actum fuit.

5. LXXII. Quod alterum caſum attinet, non ingratum erit s cunaum.
lectori, ut ſpero, ſi apponam integrum reſponſum Collęgii Iu-
ridi hujus Academiæ, menſe lanuario hujus anni datum 
dieetben tus die ſwiſden S. H. L. fſãgetn an einen, unb den ſarm iu
B. S. M. Bſſogten andetn tſeiſs eegangenen Acta in ſoen volumi-
ibus jugeſthitẽt, und auſ bes Prarrens Anhaſten bie rationes deci-
dendi des von mmg fol. 240. Vol. I. geſprodenen llutheiſ|s begehret,
demnad; erſtatten ir, ju freunblicde fntmort:

intH



ſat S. H. L. cin Materialiſt ober Ocmiiei:Tramer 3uN. ſcinen
&Sdyvieqer Tater den Pearren ;u\. tſeilò megen cines beny Ver-
hegrathing ſeimer Lod;ter ihym verſprodhenen &tũd &eſdes, tſcilò
éen deę ]lagers Jraucen 3ugcſhòrigen, unb nadh) deren Lode auf
flãgern acfallenen Muttertheil|s An. i704. belanget, und iſt nad)
dem biꝗſais oon sſ gefũſhyrten Vemci's An. 17797. Aãt, Vol. I. f. 1o3.
pon der Iuriſten: Facultãt 3u ꝗ&. V\efſ. in benden puncten con
demniret, ſold)e Sentenz aud) An. 1712. fol. 192. burd, cinen Ve-
ſcheid, ſimul iniuncta pœna, jebod) ſo vicl den erſten punct betriſſt
mit etas gednderten limſtànden repetivet morben. Aſò nun Vetl.
aud hicriieder aſſe nur mògſidhe Weitlaufſtigteit, wiemoſl gar
nidt legali modo vorgeſucht, ind man bie Acten An. 1713. anums
3um Verſprud) geſendet, iſt oon uns menſe Sept. Act. fol. 240.
folgender maſſen erfandbt morden:

Vá;, ſo viel anfànglidh baò bem \ætt: Actora—ſol. 103. an
Klagern oor inn, Supffer, tociſen &Gerãſyte, ſamt anbern in
bie Haufihultung gehòrigen G&aden indefinite verſrodiene 3u
be;ahlen 3uertenuete Stũd õelo betrifft, nad) dem Veſl. hinc
inde in actis aud) noq) ſeglid fol 134. deren determinãtion
tiditetlidhjen arbitrio ũberſaſſen, berſelbe ſinem &Stanbde, aud
nach) dnleitung des von ihm ſelbſt fol. 167. angeebenen Ver-
mogens, ]lagern bafũr eine &elb. Summe von funff; iò Reidhs-

thalern current;u 3aſſen ſulbig ſe5. Was aber bic im be-
ſagten lrtſeil fol. 103. ihm zugſcid) auſerſegte edirung eines
inventarii von ſeine8 Chemeibes Verloſjenſ-aſft belanget,
iſt \etſ. nad) anbermeit vorgeſyender adung beſagtem Urthtil
Bieſes Punctã egen in oſlen bey ;ehen L_le. Stroſfe ſolge ;u
leiſten, audh eil er dieſes ieo nidht getſon, ſſlagerndiellnfo~ten
ditſes Termins, bavon die angegebene extra- judiciales auf
1. Rih. 4. &r. gemãgiget morben, 3u ertatten pſlid;tig, und
hat deſſen tol. i52. und fol. 19ã. geſ́eſenes Vegeſhren, ben
megen bieſeõ Puncts um juramento in litem ;u laſen geftal.

ten
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ten Sadien nad nicht ſtatt. ™m ũbrigen wird VeFl. wegen
pes ſo vielfaltig biſhero, aud) nad); vorſhergegangener Ve-
ſtrafjung und ernſttic-er Vermarnung nod ;3u let fol. 134.
abermahſẽ genioraud;eten beneficii appellationis mit
8. tãgigen Prieſterl. &chorſam billig beſtraſt.

Al aber ſomoſ ]ſdger megen der determinirten 50. X_;. alò
Beſl. megen der ũbrigen puncte dbamiber Leuterung cingervendet,
ht menſ. Apr.74 bit luriſten-Facul. ;uẽ. ;mor unſere Sentenz,
ſo vicſBerl. eeuterung betroſen, befrãtiget, egen ]ſagers gtute-

tung aber fol. 332. erfamnt:

Vá dag :c. Stũde &elb auſ s0. XW. nod) ;ur Jit nid́t
3u moderiren, ſondern enn KI. 3uPOC durdh einiqe des
Ortò fundige unb nerſtãndige oud hier;u abſonderſ. vr-
pſlichtete Viedermãnner baſſelbige vermitteſt einer Specifi-

cation determiniret und nahmbafft gemadt haben ird,
ſolcyes nad; U~nſeitung derer judicatorum dicto fol. 103.

und 159. jougvirrhitb m” eembtũin]s.
eldhie Sentenz ſhernadh; als BVetſ. oon neuen damider geſeu-

tert, aud) son der Iuriſten Facultàt 33 menſ. Octob.
potigen Fahirs Vol. 2. fol. 353. in allen confirmiret morden.
iemeil aber Vel. vermeinet, daſ” e8 megen der 50. ”VXn_ſt bey
uncrer Sentenz gelaſen merden mũſte, hiot er megen dieſes
Punctè appelliet, und um die rationes decidendi ;ugſeich
ſol. 36. *uſuchung gethan, megen der ſũbrigen Puncte aber, die
in unſern Uetſei entholten, eiter ſein remedium cingevendet,
aud; woſ gethan, da er poſt tres conformes ſententias biſ-
fal ũ nicht eiter gereget, mie denn aud dieſer Puncte halber
aus denen actis mũſſam ;u colligitende rationes ihm nur Imto-
iten, aber inegen der gar vieſfaſtigen offenbaſyren und hamgreiſi.
ſhme midbrigen Umſtande menig Lro” umd ẽhre bringm nin-
n; manuenhero ſoldjergeſtalt nur von tenen rationibus

unjscræ



pu ia mſerò lrtòeię meaen der determinitten 50, ™X.”T. anit́ò houpt.
fachſ. tie Jroqe iſt.

uſ rim deſo Dundarcifilicher vorzuũtſen, wrd bdic Ensl.
Crſiſiti teſ́n; mas 3ſialia vor nſern ũſuil in uctis vorher
gmen, br &ade nn groſes tidt geben.
Maqiitam stl. fol. 1. in ſeiner Slage angeſũſhvet, daꝗ Veſl. ihm

vor Jun; Supfier; ciũ õer.ithe, ſamt audern in cin? Houſi-
haltuma aòòtien Sadien, und ꝗchũhrenden Auſiftattunã
an Ctu &eſhh verſorodien, unb gcbethen, V\eſl. dahin ;3u con-
demniren, taſ; er ſolũòes nad) ſeinem &tand und —ermòd en
te;ehſon ſe, hit Vetſ hen der litis conteſtation bicſen Slage
Punct ꝗũ«ũ fol. i. num. 2. ꝗclugnet, unbd ĩſt daraus fol. i6.
Dem SI. aud diiſcrmegen der Vemci aujerſeget orden; der alſo
diejen Punct in den s. \Veciꝗæ Articul gebracht, auf melden ;;1
e”dl. Jcugen, ful. 74. 75. folgendor œidanoniect. Ieſtis I.
bus Foune er nidht ſogen; daſi ev von der u&iſtatrunq geredet,
ſondern der Parre hatte geſaget, er olte ſ. vor die mobiiien &el
gehen, meil in denen moden mit dergleichen Dingen changitt
mũrde, hãtte er nichtò anjũaſfen tdunen. Teſtis 2. &o vitl h-
be cr gehdret, daſ er gegen Jeugen gedadit: cr woſle, meil ftin
Vorratſy alt, und er nistò angeſdoſft, aud, dergleidien finge in
ber mode fallirten, ſtinem Siude aſles neu ſchaffen; er hitte
audq ſelbjt nadh der Bit ;u Jcugen geſtanden, da er der TLodter
nene Vetten und alles geſũhoſfet hube, mas ſie nòthig gehabt; von
einem tite clbes hube Jeuge nidhtò gehdret. ꝗerner hat æſ.
ſtinen 7. Vemeif́ Articul folgendergeſtalt fol. 76. eingeridhtet.
™AWahe, da”- die Au”itattung nad) BVefl. Stand unbd ~ermdęen ge-
ſchen ũ. Iĩt Iuris. Alò nun Veſl. megen bdieſes Vemeiſ
rol. 84 b. ſo viel diejin Punct betrifft, meiter nichts vrgitet alò baſ
Eein Jeuꝗe don der Auſtattnug etas ousgeſaget, iſt fol. 103. von
ber luriſtenFacultãt ;u W. ſolgenbergeſtalt:

af Vefl. das vor Jinn; Supſier, neiſ õràthe, ſomt
an
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anbern in bie Haufſhaſtung gehdrigen Sadien verſprohene
&tiũid &elb nad vorſyergegangener Huuirtſ ſidjer &rmã
ſigung &I. 3u entrichten fhuſdig;

unter anbern erfant morden. Unb obioſyſ \efſ. mider bas gau
ge llrtheil ſicy remediorum ſuſpenſivorum bedienet, ijt es docĩ
dabe geblichen, und ſoldhes aud; ſeinetiegen rechtęſrãti; mor-
ben. Fol. 142. hat gebetſen Vetſ. anzuhalten, daĩ er me-
gcn bieſes Puncts ſein Vermògen anzeigen ſolle, ſo aud fol. 143-
ex parte judicii geſichen. lind meil Vetl. hier;u ſich nicht ver-
ſtehen moſien, hat Kſ fol. i57. abermaſſ8dnſudiung gethan BHetl.
anzubeſeſyſen, daṹ er ſein ermògen gebũſrend an;cigen ſole, ba-
mit bas quantum dbeò ]ſ. zur *uſtattung oerſorodyenen Stũdt
õlbes barnadi) determiniret merden Fònne, meldyes auſ a parte
judicii und ;;at ſub iisdem formalibus niq;t nur fol. 158 geſte-
hien, ſondeen audi fol. 161. bry &trofte aſhtn &oſogũſben iic-
berſolet morben. Fol. 167. hat V\etl. ſpecification ſeiner unbemegl.

Odter und zu-lelſ ſol. 155. bis Gadhe megen deæ Qunà, œu-
pfer8 unb anderer ũW be Hauſſhatung gehorigen Sadyen dem
Hod ſdblid-en Conſiſtorio zur ſeidlichen determination ũberge-
ben: K. aber hat fol. i71. gebetſhen, bas quantum das vor im,
Supſer, wei &rãtſe und andere in bie Hauſiſhaltung gehidtrige
&Saden ihm verſprodiene &eſb dem Urtheit gemãſ́ durdh gemiſſe
Hauſiivthe, dariu er einPaar nahmentlid; vorgeſ;ſagen, de-
terminiren ulaſen, wieoòſ bas Iudicium fol. 172. \tetſ. auſ
crleget, er ſolle in termino ratione bieſe quanti ſid bergeſtallt
verneſymen laſſen, bamit e8 der gebetſenen Houſwirtlidjen deter-
miation nichit bedũrſfe; mie denn aud; poſt novas tergiver-
ſationes Rei flagers finvalt fol. 179. gleidſalẽ das Iudiciam
erſut, bas offt aemeſlbte quantum oſyne eitern nſtad Iu
determiniren, Rady dieftm perito nun iſtà Iudicio ſoL i80. b.
Bctl. citiset noròn, egen deò verſerodientn &ee õſbes

fidh
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ſich endlich poſitive 3u crEſdren, odir in nochnaſſiòcr Werbſon.
hing gcmãrtig ;3u ſron doſ dag quantum ex oſficio deter mi-
niret erde, maſſen tenn audy B\efl. fol. 182. in C&difften ſid)

erflaret, daſ́ er dieſe determination dem Iudicio hberlaſſe.
Tietieil aber Verl niſht, ie billiqy, im termino erſdjiene, ſt
KI. auf dieſe ſſritl. õrſſirung ſich niſ́t cinlaſn moſen; fon-
dbern Reum contumaciret und unter andern acbeten fol. 190.
ihn ]ſagern mit einer Specification, mas ohugeſũht einem N.

andeſęmann zum Houſgerãtſe gehdre, 3u admitriren, eſdie
ſo bann durd) bes Ort fundbige unb verjidndige Vicdermãnnct
3u determiniren und 3u moderiren ſton werbe. Hicrauſ iſt
tol. 192. der Veſdhcid unter andern dalin ꝗeſaſen.

Vaſ; Vſl. nadſ) Anlitung des in jeine verbindlidie Sraft
Red tens ergangenen llrtſeiſ' (fol. 103.) Slagern, wenn bie-
ſcr 3ubor durd eine deò Ortò Funniae unb oeritandige; aber

hiersu abſonderl. verpſlichtete VſòE?? vermitteſſt
ciner Specification determiniret und nahmſofft gemad;t
haben ird, das ver Jm; Supſer, meiſſn &crãtſe ſomt
andern in bie Hauſholtung gehòrigen Sadhen verſorodiene
Ctũict &elb nad) vorhtręchender HaufQirtĩl. Grmãgigung
3u entrichten ſdyuldiy.

ſ3 aber Vetl. in ſeiner davauj ſolgender ſeuterung ol. 195. ſeq.
bicjts ſuncts halber nichytò gebadit, wegen det anbern grava-
minum aber ſcine teuterung und Appellationes rejiciret wor-
ben, hat hiernad 8I. fol. 231. um cinen Termin in genere 3u
Solgelcijtung int beſugten Veidicides (tol. i192.) angeſudq́ii, mel-
hes damn in iisdem terminis, iebod) cum addito, baĩ tr aud
3u ſolchem &nde ſcin Veridgen gebiihrend anzeigen ſolis, geſdie-
htn. Nachdem bdicſcr aber an ſtatt Grſdincns pro mexe mit
nidjtigen proteſtationen unb appellationen cinfommen, um f.
thm contumaciret, und fol. 237. gebeten ;3u crtenncn, bai Vetl-

nadh
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nadh antercit ſub comminatione beſũſcſhxener Vorladung dem
fol. 103. befindl. letſyeil õolge ſeijten ſoſle, und aſędann die acta
an unſer collegium geſdhicft mo: den, iſ daò lirtheiſ nad) dem
oben er3ehſten nhalt erfolget.

b nm wo”ſ ſ, in der ider dieſes unſer lrtſeiſl gebrauditen
ſtutering fol. 249. loco gravaminum onfũſret, daꝗ (I.) doſ
ſelbe von denen 3c recht| Frũſtiqen Veſchciden fol. 103. I92.
abgehe in meldhen ertannt morden, daſ́ er 3ubor cine Specifica-
tion ſibergeben, und ſelbige von ;3We hier;u verpfſichteren des
Ortã Fundiaen Viedermdnucrn determiniret werden ſolle, nel-
ds aber biſ3ſyero nicht geſchehen, (2.) ſoldyergeſtalt aud) Beſl.

badurdh, daſ er dem ridhterl, arbitrio die derermination ſber
ſaſſtn ihm nidyt præ judiciren Fomne, (3.) Vefl. ũber dieſe bey
ſibergebener Specification ſeines Vermdqꝗens, Feinen Wertſ der
unbeieglidien Gater angegeben; aud fein baares Geſb geſteſhen
molen, da bod) ſeidit ermieſen merden Foune, daſ́ die immobi-
lia alein 4660. PVũir-æ geern, ceſũmes auq) Jernach
fol. 296. burd des sI. eigennanbige Specification geſdhehen, bie
er An. 171I. ben der &ciueden iten nad ſeinen Gemiſfen und
Ghren ũbergeben, morinnen er ſeine unbeegſ Gũter ſelbſten ;u-
fommen auf 3992. fl. taxiret) er aud; aò ciner der eine Hõn ben
bejten und eintrãglichſten Prarren im Stifjte beſaſſe, die &Gũter
ouſ das beſte genuget, feine nardte Familie (anbern mie folgends
ex actis 3uſchen nur 2. Shne und 2. Qꝗter) gehobt, aud;
ſonſt nicht viel meggemorſien, vermutſlidh aud) baareò &eld ꝗc-
hubt hoben mũjte; ;3um wenigſten dodh (4.) auf Verſ einſciti-
gea Vorgeben mit Veſtande nichits determiniret merden Fonnen,
sumahen (5.) auſ ſo cine geringe Summe von 50. LXWr. v
btll. ſeinee Loch ter nicht einmaſl ein ſe. Vette mitgca.tn, ICl-
ches allcine, mie eò: bey mãfigen &tandes: Leuten brãudſ inter 80.
~-”yt. nicht ongeſdiaſiet merden ſonte, geſdmeige denn bas anbere

I2 &erã
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Otrãthe, Jim, Jupffcr, Mesing,/ u. ſ. v. vielmehr meiſe (6.)
tine bengelegte Specification, baũ in N. 3u ciner billigen uòitat
tung bey Sauſ: feuten ũber 800. ”ſ. crſodert miũrden, ũber dieſeò

7.)8l, ſonſt in a&tis Vol. 2. fol. in. anfiſet, da \ctſ. ſcine
oditer au;uftatten verbunden gemeſen, bdafſiv aber indefinite
ein &tũd õlbeò 3ugeben verſprodien, aud; ihme ſoldes ;3u er-
Pennet worden; item ſol. i2.b. e8 mũſte in dergſtid;en Galli nidt
nur auſ deę Veſl. Stand und Vermdqen, ſondern audi; auf sl.
als be8s &dymicger- Soling condition reflectiret merden, nels
dcs er aud; fol. 23. b. icderſhoſet, unb ũter dieſes (8) ſoldje
Torgeben ausdròd ſich in jure Romano gegrũndet iſt; ja der ꝗ-
genãrtige caſus nad) {I. intention barinnen mit deutſiden
MWorten deciditet 3u ſenn ſdhcinet, indem der æſtbrũſhmte ICtus
Papinianus l. 69. 5. 4. de jure dotium fid) alſo vernelymen
Iàſſet: Gener a ſocero &c. (vjdæ-ſuor” s. 47.] um (9.)
Betl. hiermicher in actis etieder nieſjer nimt genorigẽ over, auſ
bic teniſdhen mores inapplicable Dinge angeſuſyret, alò wemn
er 3um G&rempel ſichy fdrnemſich au?

l. 6. orinc. eod. tit. lure ſuccurſum eſt patri, ut idea
amiſſi ſolatii loco cederet, ſi redderetur ei dos abipſo

profecta, ne filiæ amiſſæ pecuniæ damnum
ſentiret.

geſteifct und foſt durdigehenbes cum nauſea bieſen legem ſue
nq allegitet, mannenſero aud) hen dieſen Umſtdnden 10. niqit
juoeriundern;, dai !l. difſalls ;wen ſententias correctorias
ꝑOòu; berdſymten Facultãten ethalten hot.

D. a. b. in gegenãrtigen õall ex præmiſſa facti ſpecie moſ
3u beobad;ten, ba Rl. in ſciner }lage egen beò von Vetl. ihm
perſprodenen Gelbes ;enerſen objecta angegeben, moſfũr dieſes
&d ſep vetſrod;en morden ſob ſdhdon beydes in einet ſuite ſorò́ſ
in ber Slage ꝗtòet it, al aud hernad bey dem Veuif& ber-
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LVumi Elt mudes in einen Articul gebradit morben, und VeEſ. hillig ſich in et-
maò ;u;umeſſen, daſ er hierũber feine ꝗebũſrende Grinnerung und
interrogatoria bdieſe tepde Puncta 3u ſepariten ũbergeben,) nem-
lich erſtſichy vor Sinn, Kupfjer, meiſſe] &eratſye, ſamt andern in
eine Hauſihaltung gehdrigen Sachen, ;um andern 3u gebũſrender
uu”iftattung (ober dotation:) (2) aber vegen des Puncts der ges
bũſyrenden uũſtattung bird die Seuqen nidt bas geringſte erivie-
ſen, aud von Vetſ in ſeinen Verfaſhren ũber den Vemeiꝗ§ dieſes
oſt erinnert, unb in dbem Urtheil fol. 103. ;mreiffeſò oſhne aus die-

ſer Urſache, bas Verſprechen fiir qebiihirende Yugſtartung ous-
gtloſſen, und mithin dem K. bieſer Punẽt tacite aberfant mor-
den 3) aud) fl. bas Urteil ſeine8 Orts alębalb in rem judi-
catam ergeſyen ſaſfen, indem er bieſtrivegen nidht da8 geringſte
urgitet, unb ir ;uſorderſi dieſes lrrſeil alę ſententi;m definiti-
vam primario ;umõrunde gelegt, nunmeſyro ater (4) nicht meſe

bie õrage de dote indefinite promiſſa, ſondern blo von dem
PunQt. negen mrohu'n Jiniò; Lupſjtrã x.in bie Dougòſta ſ; dote a patre promiſſa ad
donationem aliarum rerum etiam indefinite a patre pro-
miſſam, ;um menigſen in bieſem regard, bdaſ in derſelben de-
terminitung glcidhſoſlò ouf dignitatem mariti geſrhen merden
mũſſe, gar nicjt 3u argumentiren, mitſn der allegirte

l. 69. 5. 4. de jure dotium
nnd ma‘ ſonſt n. 9. io. in rationibus dubitandi angeſũſret
morden, gãnglidh hiumeg ſaſit, und ;3mor aſles dierę (5) um
eſto mehr, meil Kſ ſelbt ſomoſ in ſciner ]lage, alò in denen
Bentiſj *ctieln gar nidit ſeines cigenen &tande; ſonderæ
blo ve’ &tanded des Veſl. und da” bieſer nad) demſæſten
3u condemniren ſeny, gebetſhen (6) ferner ein groſſer Unærſchicd
3u madien, b dbev Vater von Jnn, Supffer, ſamt andern
n tint Houghaſtung gehorigen Sachen ein geniſſes tũc

I; ch
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Sarĩſhoſtung gehdrigt Sadien 3u beraſylen verſroden, von
dieſen lentern aber meder in ber flage was enthoſten, noch das
qcring te durcſh die LugenAuſſage bemicſen morden, und ic-
r æl. andi; nach denen Nemiſdhyen befandten principiis, quod
in dubio interpreatio fiat contra ſtipulantem eum, qui
clarius loqui debuiſſer, uſpred:en ĩt; frruer e eben (7) dieſe
PHeivandni hut;, da ter ]l. auch Betten prætendiret, dic dod)
untr J~uun, fpfſer, mtifſen õeràtſhe, und andern in bie Houſi-
haltimg gelhbrigen &adyen turd) melãe leętere ;mar ſecundum
fignificatum communem allerhund Houf~rath, aber inqt:
miein Feine Jeder\etten in dubio verſtanden erden) nidit deut-
lichy begriſſn ſiud; megieęen dbenn nunmeſro (8) dit von KI. an
gcbrachte ratio dubitandi 6. gànglid) hinmeq fàllt, zugeĩhuti-
ꝗtn dai dieſe Specification, weun ælundtæ Aduocate drũber
tommt Cſonderlic wann bie darinnen ſpecificirte 80. x”. f*r
cin Vette, dartmen dren lnterbetten ſind, 21 Xſ vor Taoffente-

Vorhdnge fſir dus Vette: 16. L?L, vor 12. Paar Jenjter-
Varhylnge: 6. Ll. 12. &r. vor ein Loſfel. Tudy: 10. "LQ”l. vor
broy Tamajtene Liſditũider: 4. FAM. vor ein Neſhe- Pult: i6.
ſ-l. vor Liichh: Lcvpiche und &piegel: 30. L”{ vor ein Vurm
Cruble: 3. Ql I2. &r, vor I, groſon eehntuſi: 10. XBſ 12
Cr. or7 Jenjter: Politer: 30. X/l vor 1. Dugend ſiſberne
ncl: si. QuLL. vor mn: 37. XbL vor Supfer: 32. Xſ. vor
tinen seiber und õerãtſhe S&drand': 18. L”;. vor 6. Halſi-
tũdee mit Cpien: 50. Hi. vor Pu: 50. H. vor allerhand
ccrathe, betnt) mũt nur vielen legitimis exceptionibus in-
termorffen it, die dem JI. nidhts aſlò Berdrú und &daden er-
nedtn, aud; moſl gar, menn bie Acten vor bie hiohje Landes-
bugttit geratſhen ſolten, ratione ber Policen ihym und ſeines
glden nod; brihnerſidiere Suiten nod; ſidh zithen diæfte, om

glaub
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 —uglaublichſten aber Fein collegium juridicum in determina-
rione quacunque tine deręſeichen Specification z3um Grunde
Ieꝗen lajſen mſrde, cum non ſolum malitiis non ſit indulgen-
dum, ſed nec aliis, petitionibus contra bonos mores nim
bic denen Policen-Ordnungen im fciche zumieder ſeyn, auch von
denen Propheten

Eſniæ 23. v. 8.

t Leverni nſmu”©;tion

rinmon remetimræ; iciũ;; wiẽberinoũ; dieſe neu cinge

8rſictte con ſ L ſ t holton FQnnen,
neuerliche retittr.-m— u- r-rn]fũſrten \eeiſQ/r æ
bem rechtmãſigen Urt ſm— au ſſ petito fol. 1799. unb

N2 à /N m3m
 A-rs:4,

aber i2) nadh denen biſher angefũhrten unb mit groſſem ꝗſeiſ ous
alſo denen vorherꝗeſ enden ganmn Actis ;u iedcr ꝗemeſen; endlid)

Denen
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benen actis excerpirten rationibus und limtdnden von unſerm
collegio einmũthig; and hougnirtĩlih dofir ꝗehaſten worbdens
daſi menn ein Vorſf:Pfarre ſeinem &Symicger Sohn, ber ein N.
Materialiſte it, bey Uusſtattung ſciner Loditer fie Jimn, Supſ-
fer, Ieiſ;, &erãtſe und andere ia die Houſſhinſtung gehidrige S-
dyen indefinite tin &tũde &ſb 3u geben verſorochen, ann aud
ſdhyon die Psorre eine von denen heſten im ande mãre, und de
dyivieger: Vaters Vermdgen an unbemeglichen Gũtern 4000.
<hbLr. merth, unb derſelbe nur 4. tinder gehabt, es in *nſchen des
Klagers mit nidyten ;n menig ſenn vũrde, menn mir dieſes Geld
auf s0. <L”. determinirten; aud) ben bdieſer VBemandniè die
obangefuſrte rationes dubitandi (13) thtil nahmentlid) albes
reit refutiret ſind, theils oon ſiq; ſelbſi ninmeg foſlen; AſB ſimd
mit nicht allcine obgebachter maſſen in hoc puncto ;3uſpredes
beommogen morden, ſonbern wiv mòσæ and; l-a Jmen aliorum

collegiorum judicio nod) igo ſecundum acta
nichjt anders ſprechen Fnnenx.

-4
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