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DISSERTATIO JVRIDICA
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S ERENISSIMO PRINCIPE AC DOMINO,

DPN .FRIDERICO WILHELMO,
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DN. CHRISTIANO THOMASIO,

POTENTISSIMI BORVSSIZ REGIS CONSILI
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INTIMO, UNIVERSITATIS FRIDERICIANZE DIRECTORE O
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NAR{Q

ALMA FRIDERICIAN/E
AVDITORIO MAJORI,
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o HALZE MAGDEBVRGICAE,
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CONSPECTVS TOTIVS DISPVTATIONIS,

SVMMARIA CAPITIS L

Miffa in Inflitutionibus tra€atio de jure conjugumt, de
diverfis modis €5 Ritibus connubiorym SR

Autores przcipui de modis diverfis connubiorum,, & ritibus
nuptialibus, 2. i

Non excufari Juftinianum, quafl ifla antiquitas nullumha.
beat ufum. ¢ N

Canfs precipun difficultasum bujus dollrina intuith sempo-
rumpofirorum. §. 1l 7

Explicatio hujus do&rinz Juftiniano facilis. d,
pitomatores perdunt Autores. e : :

F, Balduinus & F. Hotmanus cur de modis connubiorum
nihil tradiderint? f.

Diffenfus varius autorum przcipuorum g,

Autores antiqui precipui. 5,

Methodus eas evadends. (I) excerpendo fragmenta firiptornms
antiguornme G, 111,

Ex Cicerone locus primus, fecundus, tertius, quartus, quin.
tus. Loca Plutarchi, Dionyfii Halicarnaflei, Taciti,
Gellii, Caji, Ulpiani, Arnobii, Servii, Fefti, Nonii,
Boethil, 7 ’ : : Sy

(I1) Recenfendo & ordinando quafiiones pracipuas , uwbi dif-
[entiunt noviores. §. Vo ;

(1) Utrum tres modi an pauciores? (2) Utrum Confarr_eatlp
& coemtio differant2 (3) Aquo nuptiz conf'arre_grm infii-
tutz? (4) An ez proprix Flaminibus, an & aliis de po-
pulo communes? (5) An per conf;r_reatxoncm uxor in ma-
num mariti tranfierit & materfamilias fafta? (6) Anexie-
rit ex pauris poteflate? (7) Quid parrimi & ma.
timi? () Quando & cur confarreatio defierit? (9)

TRE( Quinam




CONSPECTVS TOTIVS DISPVIATIONIS:.

ghaicp v
Quinam fenes ad coemtiones faciendas? (10) Qtlomo,da
coemtio peracta ? (1) Anpercoemtionem & confarreatio
nem jus fuccedendi mutuum acquifitam? (12) An 0t
per coemtionem ex patria poteftate exierit ? (13) Qtlﬁﬂd"
& cur coemtio interierit? (14) An Gicero pet eas quz u¥o"
rum loco habentur, intelligat uxores ufu quafitas? @)
An quz ufi uxor, & matetfamilias? (16) Quz jurauso”
rum ufuquzfitaram ? (17) Quis character uxoris ufu gu#*
fitz. (18) An & quid inLL.XI{. Tabb. de uxoribusul¥
quzfius attum ¢ Franc, Balduini querelade obfcuritatelo”
ciGelliani. Briffonii tentata expofitio de uxore ufu quat*
ta. Confenfus aliorum, £,

(H1) Diftinguendo loca Ciceronis , Taciti &, 4 bocks Arnolits,

Servii, Boéthii,  §. V.

Rationes thefeos, L7,

Arnobii ztas & varia le&io in ejus loco. »,

Servii ztas & autoritas, o.

De Boéthio confenfus Briffonii, p. :
.S'mt‘t’:'ztm noftrade confarreationts origive, formayeffectn, o’
2rarits, duratione, §, VI

Confarreatio modus antiquiffimus, 4.

Etiam aliis civibus Romanis permiffus, ion Flaminibus p*
prius. 7) 3 7

Patrimi & mattimi, qui ex confdrreatis patentibus gen“'
erant. Communis Lexicographorum etror. 7,

Per confarreationem uxores non fuifle liberatas a patria P%
teftate. Refpondetur diffentientibus, & ad alias ration€
dubirandi. #.

Confarreatione uxor fiebat materfamilias, Qua occafion®
Boéthius contrarium afferat, y, . 5l

Novum argumentum, quod confarréatz nuptiz nonfolis Vit
minibus propriz. Diffarreationis tardior ufus. 44-

An Cicero docuerit, JCtos inveniffe coemtionem @
farreationem tollendam, Rationes pro affirmativas
£€s pronegativa magis verofimiles, ge ;

04

corne
Ratio~

Ratioe
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CONSPECTYS TOTIVS DISPVTATIONIS.

Rationes variz , cur jam Tiberii tempore confarreatz nupti®

rariores fuerint. Z&-
De coemtione ejusqie aulla ant cevte exigna a confarreas

tione differentia, insderigne ejus cum_Gonfarreatione cffe-
Hibus,  §. VIL

Probationes , quod confarreatio & coemtio non fint diverfa
nuptiarum genera, 5.

Opinio finguiaris Merceri de differentia confarreationis &
coemtionis. .

Huberus nobiftum fentit. 4.

Probatio de communibus utriusque effeétibus. /.

Incerta formula coemtionis. Etiam illius ; Ubitu Cajus,ego
Caja, mm,

Coemtionenon {oluta patria poteftas. wi.

Nec in confatreatione, nec in coemtione maritum femper
{uccesfife uxori. 00)

Ex oppofita coemtioni remancipatione non probari, cam'a
confarreatione fuiffe diverfam. pp.

Rationes, cur defierit coemtio, gzdem, adnotatis tamen qui-
busdam novis, 4.

De ufii. Rejiciuntur communes explicationes. Definitio ni=
ptiarumyqne ufis fiebant, §. IX.

Fontes difficultatum & errorum explicandis nuptiis, qua
ulu febant, Cicero in Topicis expofitus, quod uxores
ufu in manum mariti non venirent. Contra in oratione
pro Flacco, quod etiam ufu uxores venirentin manum mas
giti, Novum inventam medium conciliandi, diftinctione,
an ufu uxor ufucapta fit , NEC NE. 77+ '

Refpondetur Revardo, chara&qrem uxorum, ulu partarum
in raptu fimulato confiftere afferenti. 5% ;

Usxores ufu quzfitas non effe, quz Jovils parentibus &
tutoribus anno poffefle fuerint. Fluttuatio ipfius Brif-

onii,  Gravia dubia, ipfius _fententiam prementia.
Potifimum deficiens bona fides in marito. Item de ca-

fu plane fpeciali hic agi, non de uxoribus ufi partis in
s (3 genere.




CONSPECTVS ITOTIVS DISDYTATIONIS,

IR R — ea—
genere,  Tentatur explicatio verofimilior Gellii & Serviiv
Ad ‘{“t}?m L 43. ad L. Jul, de adult. Utpote cui non ob-
Qantdub;a memiorata. #, :

Refertur opinio peculiaris Hotmani de nuptiis ufu falkise
Quz tamen rejicitur , adnotatis fimul difficultatibus circa
fenfumlegis Mifcellz. #z. .

Ulz uxores an in manum maritorum venifle dixerit Cicero.
Negatur, & ad objeftionem ex oratione pro Flacco re-
prlldCtur, oftendendo, quis ﬁt genuinus {enfus illius
loci. Nova eaque pregnans ratios Uxoresufu non fucces-
fiffe maritis, riec maritos illis. x#. 0

Probatur& explicatur definitic nuptiarum quz ufu fieri dice-
bantur. yy. s

Earum due [pecies. Aliafolennes, alie minkis [olenynes, & § 20
ramaconcubinatudifferentes.  §. IX.
Probatur quod hz fpecies non fingantur, nec cerebrinz
fint, 22, £
Probatur, nuptias communis ufuis regulariter fiaas 5 fed pau-
ciores folennitates habuifle. 444,
Per quas facile a fponfalibus & concubinatu fecerni potue-
rant, bbb.
Probatur, alteram fpeciem nuptiarum clandeftinarum a con
cubinatu difficulter potuifle fecerni. cco.
Occafiones harum nuptiarum clandeftinarum. 444,
Fuerunt in frequenti ufu fub Imperatoribus, ece,
Etiam fub Juftiniano, fub quo nondum benediétio facerdota-
lis neceffario requirebatur. ff£.
Requifita juftarnm nuptiaritizie (l)él’lxﬁ_ertﬂ. g§- X.
2) Confenfus peyfonarsivt CORLROENLINI, . .
}Quzﬁén{;m{va}érum index circa hu'nc confenf{um, bhb.
(3) Confenfus parentsm , gui in poreflate babebaye,
§. XIL
* §iavusin potefare haberet, an & pattis Conf'enf"us requirere~
tur? Diffenfus JCrorum Romanorum, Vani modi diffen-

{um illum conciliandi. Notatur Fr, Hormanus, ﬁi'D’ﬁ"

iffe-

by




CONSPECTVS TOTIVS DISPVTATIONIS,

- Differentiz variz inter filios & filias ratione fponfaliorum &
nuptiarum, k4.
lim tutorum confen(us requifitus in feeminis, mmm.
dupater nuptiis vel confentiens vel diffintiens potuerit refiin-
¢re matrimoninm ¢ §. XilL
Pater confentiens non potuit refcindere matrimonium jure
_patrix poteftatis. os0.
Diffentiens potuit. Refpondetur ad locum obftantem Pauli
JCti. ppp.
atris conﬁnfm expreffus in  uuptits  filiiy  tacilts in
"uptiis filia, Comtroverfia de filio cujus pater effet furiofus.

Ratio diverfitatisinter nuptias filii & filiz. ¢94.

Poftea etiam in nuptiis filii fuffecit confenfus patris taci-
tus, rrr.

Ratio diffenfus JCtor. circa nuptias filii patris furiofi. sss.

Conftitutio Marci de filiis mentecapti. 2z,

Unde dubitatum, an ea etiam pertineat ad filios furiofi. Non
ab Ulpiano, ob evidentem identitatis rationemy fed ab
aliis.  An jam tempore Ulpiani, an vero tempore Jufti-
mant. #uu.

Definitio fitis per Juftinianum, zux.
Pracedere debere confenfiom patris, neque [ubfequentem yatis
abitionem retrotrabic  §. XV.
Veritas fententiz, fepolitis legibus, eum in finem ab aliis ad-
dudlis, ex evidentibus pofitionibus demonftrata, xx
ater am ad confentiendim cogi potuerit §.XVIe
Sententia & mensdubial 1o, deR. N. Ejus exiguus ufus pra-
&icus apud Romanos. 25 :
(_4) Fus Civitatis Remana , unde nulle nuptis i ancilla, Lo
tm"“bt rvegriea, §. XVIL
tobatio thefeos. 222 ;
atinorum, & civiam Romanor. differentia {ub Juftinianopla«
ne fublata. Nonverointer cives & peregrinos. saad.
9"*( 3

Sub
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CONSPECTVS TOTIVS DISPVTATIONIS.
e ey
Sub Juftiniano non licita conjugiacum ancillis.  Dosab ancil=
la_data potcﬁui‘ucapi, An non & ipla ancilla mediante ma’
t_nmonio? Et an non ad hunc cafum forte refpexerlt_G_C"
lius 1.3. ¢. 2. Negatur, quia adeftres vitiofa & deficit Ju”
fus titulus, 6664
(s) Ceffans prohibitio [anguinise
yentes & liberos, §s XVIIL
uid hicdenotet: in infnitum? ccec 7
Teem inter perfonas, 944 [funt par entum & liberorii
Joco. § XIX. LaahtaEed e
Ratio denominationis. Incuria Tribonani, patgentes effe di-
centis parentum loco. jrem in reguld §. 3. hic. Anv,g.uxo-
ris amita & matertera, item ex fratré vel{orore neptis,etiam
ur liberornm logo 2 Negatur. Nu-

marito fint patentum a

iz cum fratris filia quando & cur apud Rpmanos pet-

miflz? Extenfio refpectus parentelz & fliationisad fpon-
]

fas & privigni uxorem &c. dada.
Jtem inter fratres € forores, & perfonas , gHE fratrum vel

erorumlocofint. § XX.
prohibitiones de virt fratre & uxoris forore, Liberi mariti
& uxor1s ex alils conjugls, fragrum & {ororum oco non

S ———, e

Now antens ceffat inrer Pas

funt, ecce.
Similis probibitio inthit4 adoptionis & [fervilinm cognAtio®
wum,  § XXl '
em faltem agn_a(io contra-

probatio thefeos. Per adoption
hitur. Explicatur /g5 de R N. Emendatur Cujacius: Qui-

nam in adoptione parentum & liberorum loco f1nt*
etiam in fervilibus affinitatibus prohibitz fratris U

sor uxoris ? An ferviles cognationes impedimento 4
contubernio? f£/f:

et £
Reééé}{ﬁﬁzmmm omifit traitatum de gradibus & ﬂﬁnihﬂ'-

; .
probatur thefis. Cur interpretes hici i ;
i mmifc y&rrina
de computatione gradumg &y 8288 ifceant do
s




CONSPECTVS TOTIVS DISPVTATIONIS.

Ultry gz regulas nuptie non probibita. §. XXIIL
Nuptiarum cum confobrinis licentia. Refpondetur ad locum
obftantem Plutarchi & Taciti. Confenfus patrum Eccle-
fiz. Prima prohibitio Theodofii, fed non dindurans. Cor-
ruptio fententiz Juftiniani per Theophilum, & Gaji per
Anianum. bbbb.
Exempla confufionis nominum parentelz & filiationis fine
prohibitione. s
() "t wnus umi jungatur. § XK1V,
Probatio thefeos.  Factum Valentiniani & lex prolicentia Bis
amiz. kkkk.
Iq'ﬁ%ula de Papirio Pratextato, Refpondetur Bailio diffentien-
r ti. JUL,
Bectus €5 panainjuflarum nuptiarum, . XXV. )
Reliquarum prohibidonum ad pandetas remiffarum in-
X, mmmine ke
Nullitas injuftarum nuptiarum, Spurii unde di&ki, mmm.
®nz inceftarum nuptiarum parum coharentes, Etiam in=
tuitu liberorum incefluoforum non alendorum. 0000

SVMMARIA CAPITIS 1I.
qul{[l'ﬁ! Juftarum nuptiarum navarilia ufum babent, non civie
lia. § L
Etiam(i praxis & Jus Juftinianeum conveniant, 4.
Uptie Germanorim jam olim diverfi a Romanss, § H.
]f“ibatur ex Tacito. b.
Yam adbuc fub Merovingis. §. 111,
robatio Thefeos ex legibus Burgundionum, & Sas
A.lEmax.nnrum, Bajuariorum, & ex formulis Marcul

conum : item Riplln.rioru;n;
6, Incertitudo juris ho=

,dltrm circa dotes unde orta, €
%or diverfiras fub Carolingis.  §. 1V,
u fobatio thefeos. : ; g
s diverfitatis augmenta & continuario wgue 4 tempora reformaz
i,y
]“Tisganonici ptavalentia in Getmania.
s “.‘dﬂﬂ'.ina d¢ nuptiiss e : = s
ones parig , cur res in coden [laik manferit 2ot _”/W’”M”";’)’r’g‘
¢ -

gjus differentia 2 Jure Jultiniance

1V de




CONSPECTVS TOTIVS DISPFTATIONIS.

A
FProteftantes pedetentim docuerunt de numero facramentorum. Lutherus

in Catechifmo matrimonium pro facramento non habuit, Melanchtoﬂis
fentencia, Chempitii. g.
Retentio conclufionum de facramento in Confiftoriis. &.
Tam ex parte JCrorum. fo
Qvam Theologorum, ke
De praxi canfarum matrimonialium hic paucis ﬂgendum. S. vIT.

ofuales. S 11X.

Tonorarunt Germani nuptias confarreatas, coemtas, & u
An apud Gallos reliquiz fint nuptiarum per coémtionem?
Ad obje@ionem , quod etiam Jure Canonico admiffx fint

refponfio, .
25 an bodie fit yorinendas §o IX.

Benediflionis facerdotalis neceffit
WifTenbachii acuta inftantia de facram

Inhabilitas ad generandum, §. X.

Requiritur etiam jure Gentium prudcntia regendi
Conjugia fenum Reipublice noxia. .

Turpe conjugium Eunuchi. #.

Etiamfi cafu Eunuchus fir fa&us, ».

Ufus doétrinz de confenfu contrahentiuin, §. XL
Praxis pededentim Furis Canonici nznias derelinquens, y.
Praxis intuicu doli & metus. X,
Etiam intuitu filiz, a4,
wid fi canfam dederim metui? b6,
Si ratihabitio poftea fubfecuta, efiamta
Circa errorem quomodo diftinguendum, ddy
Ersor circa dignitatem aut divitias. ees
De confenfu parentum, §. X1
Probatio , hic jus Romanum exiguum habere ufum.ﬁ’.ﬁq- /
Ad ufum practicum L 19. de Ry N. non effe referendum, quod Confifton?
noftra fuppleant confenfum parentum, #
De fervorum & peregrinorum conjugiss. §. X1l
De Probibitionibus ob confenguinisaten & affinimtent, §.X1V- 3
De nuptiis cum fponfa patris &c, cum quafi privigna, cum agnatis pes #
]u}"_fl‘;’cf:l:m, curtt cognatis fer\"il'il?us_ r- : 0
(cﬂ:m?iz::u cxt'cnﬁo Prf)hlbmonum juris Romani, Leges & m(’“‘P
I) l, Am. maxl'm'e 'varlames. 47.
DEAnagém ?’:1”: bz_bmone: S XV'
De mullitate &Zi;lz;);-mf‘“ permiffat Negatur. r7.
Prabatio tiefbon "'mjujfamm wuptiarum, Se XVIL
DISSER:

nuptiz ufualess

ento matrimonii. 7,

familiam, »,

cita per concubitum? 75




DISSERTATIO JVRIDICA

DE
VSV PRACTICO DOCTRINE INSTIL-
TVTIONVM DE NVPTIIS.
CAPVT I,

Explicatio & Emendatio Juris
Romani.

§. L
B QY4 Eficere infticutiones omiffione capitis Omiffain in-
S0\ V.‘y'.1 maxime neceflarii in totius legitima fliz, tractavio
ﬁ@ﬁ‘\ ; fcientiz primis elementis , de jure @/ Con-
N\@ A conjugum, jam alibi notatum, ubi Rotmgann’de di
\%&& definitio nuptiarum jam fuit expofi- g,’/” .”’;’1"
‘ ta.s) Hic vero nova querendi oc- "
Safio fe offert, quod nihil de diverfis modis connu-
lorum apud Romanos olim receptis, fere nihil de
ttbus & folennitatibus connubialisus in toto jure
Uftineaneo occurrat, 4) cum tamen ea fcire interfic
diofi juris. ¢) :
6.5 ;) in differc. de ufu praclice tituli de patr. poteft. cap. 1,
T3+ fom,
& 2 [’)7 Etiam ubi fedes materiz effe debebat in titulo 2
» N, nifi quod in / 5. 4. #. mentio fat deduétionis n
A domum

)

=W

d,




3 ' BISSERTATIO FVRIDICA
DICH s e

domum, & in titalo Cod, de nupt. l 24. feRivitatis DUpLes

Autotes lis fat mentio , & fi quz forte alia nimis generali2

Rotolys o Jrret(a alibi occurrant. . Unde hic defe€tus fupplendos
it demodis grit ex atiorum celebertimorum JCrorum fCriptis, !

con- ot iftud Friboniano omiflum majori diligentia B0 i

tunt, quo pertinet Rarnabas Briffonius de Rtz nuptiariin s

Antonius Hotmanus 4¢ peteri Ritw niptiarum,  Plures citat

Heintic, Chriftoph. Hochmanpus 4¢ benediélione nuptidrivs
cape 2, §ode Adde & Jacobum Ravardum ad Leg. XI1, Tab.
cap. 21 Seldenum de 1xo7. Hebr, lib, 2. cape 29 feq. Petrum
Picheenm in novis ad Ruffin. collar: Jeg. Mofaic. tit.16-p: 7679 164
Commentatores a2 Taci: 1, dunal. cap- 16, S1gonium de dne
tiq. jure civ,Roman. .1 €.9: Alex.ab Alex. dier, gen.liby2: ¢.50

& ibi commentatores- :
i exeufari ¢) Nec excufari poteft Juftinianus, quod non necefie
wmy Aut utile fit, antiquum jus recenfere in inflitutionibusy
quafilla apti, fod (ufficiat fGire juris novum. ~ Nam initio hiftoria juris
:JL:'“:,}:'P’:’ antiqui & quomodo id paulatim mutatum fit, multam
vefm. ooducit ad juris cognitionem & interpretationem le«
gum genuinam , Baftenus in diffrmtionibus de 4 tithe
lorum pracedentiym paffim annotatum eft. Deinde cur ju-
Ripianus v. g. I doéirina de teftamentis, de SCto Tre-

belliano &, jus antiquum & ejus mutationem docuit,

ges ifta non habet ufum; fi vero habet aftim; cut non

bic in do&rina de nuptils idem fecit? &G

§, 1L

Cafa praci. Et poterat quidem Juftinianus eam do@rina™?
R absque difficultate tradere , utpote cui in promt!
ilrine ms EEABL Autores €0 pertinentes, ) Nunc, cu®
fuitn tempo- per ejus diligentiam illos perdiderimus, ¢) plu

Blgﬂ}n‘fﬂllercu]eus labor nobis fubeundus eft , /) €8
; iElece eberrimi , qui hic glaciem frangere aggrer
5 at » diligentia {oa rem magis obfcuram & m-
tricatam reddiderine , ut nulla pene queftio circd

modos

JUS AUptIa~
libus,

pHm 70firoe
THI,




DE PSV PRACT. INSTIT.DE NVPIIIS. CAP. ], 3

\_——_———4———-"‘

Modos diverfos nubendi olim receptos occurrat, in
a non diffentiant, ¢) & plerumque non absque
Verofimilitudine aliqua, ex obfcuritate paucorum
tagmentorum, quz nobis reftant, orta. b)

0 d) Extabant enim illo tempore haud dubie opera *F ¢ho
loram. JCtorum ex quibus excerptz fuere Randetiz, MR
Wi verofimilicer multa de diverfis modis connubiorum g:d{i:‘f”“

R"{l'lanorum tradiderunt, cum in exiguis illis fragmentis,

aji & Ulpiani aliquz adhuc ejus dolirinz compareant

Explic;rio hue

| Mlgyie, - Extiterunt etiam force leges X Ii. Tabb, &

Uittum perpetuum , unde nonnulla huc pertinentia peti
Oterant, ?

_e) Solet ab eruditis caufa communis perditoram Epitomatores
?ﬁ’“momm autorum non ﬁi;‘c ratzo:xq adduci , quod eo- f:;;‘slf‘“ Aue
hi{r{n {cripta in epitomen reue_x&a fuering, ut vel ex Liwyn =
\toria conftat, Plus nocuit Jutinianus JCtis prxftan-
r::tr‘mlS, excerptis fuis , guibns unice vim legis dede-

" f) Fuerunt alias inter JCtos humaniores de antiqui- Hotmanus &
litibys Romanis maxime folliciti Francifcus Hotmanus Balduinus cus
& Francifcus Balduinus.  Et tamen ille in erudito tratta- ¢ giadigtiar
W Je Ritu Nuptiarum ¢ Jure Matrimoviorsim modos iftos f::‘lg:::{‘:‘{"
Veterum connubiorum non tangit, hic in commenzmrio ac rint,
Witury, ad leges Rowmuliy ad leges XII Tabularam non folum
Przerit cam doétrinam, fed & data opera quafi evitat,
Wllam aliam hand dubie ob caufam , quam quod putave-
tint, obfeuritatem hic tantam fubefle, ut difficultates bic
CCurrentes {uperari nequeant. Conf.Bzlduinum ad £ 27
uli &5 ad cap. 6. leg X1, Tabb. Evolve faliem Brifflo Dif
Wm, Anton. Hotmanum , Razvardum, l’@rhgxum, Com. riu
?&ntato;gs Taciti, Sigonium, locis lit. by C1talis & depre. Pr
endes, te confufiorem abillorumletione recedere, quam

3 AR . ;
Btea accefferas. Specimina diffenfionum pracipuarum
% trademus.

Az ) Ni-




Autcres antie

qu i rifClPlH.

Methodus

cvadendi, (1) fufam utcunque i

excerpendo
fragrienta
[iriptorum
antiquernis.
Ex Cicerene
locus primus.

fecundus,

tertivs,

4 DISSERTATIO FVRIDICA

b) Nimirum ex Cicerone , Plutarcho, Dionyfio
Hclicarnafleo, Tacito, @ellio, Gajo, Ulpiano, Am?bw;
Servio, Fefto, Nonio, Boéthio. Loca eorum dabimu

th, [iq,
ot §- IIL

s tamen , an do&rinam antea con-
ordinem redigere poffimus.

Ac initio quidem exhibebimus IOC%SCglipt?:elgSe?ﬁg;
quorum, #) qui occafionem diflentiendi p
{criptoribus {eculorum noyxorum.ERO 3 :
i) Prodeat in{cenam pnmustlCum f. . Hujus q{;)xr!.
que occurrunt loca ad noftrum FOP]" aclentia.  Pri-
mus eft Zopic.€.3. (ﬁ,’C. Edit. Schrevelu 1661.)“ I:'abm[;g”‘_
wia legata eft 4 viro-(non teftatere, ut vult Boéthius, qua-
fi vir ipfius Fabiz .lpﬁ fic legaverit, fed a viro Fabm ab
altero herede inflituto , ut Fabiz fub dicta conditione
legatum prafarer, ut recte oftendit Franc. Hotmanus
kb 1, obfs 24.) fi ¢i viro materfamilias efféts St ea in ma-
aum non Convenerat wibil debetur. Genus enim eff uxor,
¢jus DVEE FORME , tna matrumfamilias , quea in mantn
Convenerant 5 alter earnm , quz santummodo uxores babens
tur. Secundus locus et in oratione pro L, Murena cap. 12
Mulieres omnes proper infirmitatem confilii majores in 1ut0=
offe woluerunt,  Hi (JCU) invencrunt genens
turorum 5 §HE€ po/r/i:zle.iﬁrxli{r:/m mmmcrfvnn{r. S/m"xz mlfr{'rt
il noluerunt 5 hornm 178en0 [enes ‘ﬂll coémtiones faciendas ine
serimendorum  [acrorim caufa reperti funt. In omni denigue
jure civili equitatem  reliquerint ptrbd ipfa tenuerum :
Ur, quia in alicujus lzlm/;v, exempli canfa id nomen. inves
nerant pumrc}u wmnes mlt/!(’r['.r', gne G OEM T{ OlNEM
facerent . Cajas vocari, Terous locqs occurrit n orats
ro L. Flicco cap. 34, At enim Androni Sextilio gravis ine
juria falla eff & non ferendi , quod cum cffet uxor- cjus Vli
leria inteftato mortna o fic egit_eam e Flacews (idem ﬁmgui
mag'™

Tentabimu

rum poteflae
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DE VSV PRACT, INSTIT. DE NVPTIIS. CAP. I, 5

Magiftratum gerens & proximus agnatus ac tutor Vale«
N2,) guafi ad iyfum hareditas pertineret,  In quo quid repre-
bend g feire cupio,  Quod falfum intenderet 2 Qui doces 2 In-
&nua, inquit, fuite O peritum juris hominem! Quid? 4b in
&enuis mulieribus beredimtes lege non veniunt? IN MANV M,
Mquit , convenerat, Nunc audio, fed quaro: VSV an COEM-
TIONE? VSV non poturt , nibil enim poteft de tutela legitima
e omninm tutorum autorimte deminui. COEMTIONE?
Oanibus ergo aucloribus 5 in quibus certe Flaccum fuiffe non. di-

s g, Quartus locus eft iterum ex Topicis cap- 2. defum. quartus;

tUs. Cum mulicr vivo in manuimn convenichat , omnia que ejus
Fuerant viri ficbant dotss nomine. Quintus 1
Orarore cap. 56, Nam neque illud eft mirandum , qui , quibus
Uerbis coemtio fiat y nefeiat, eundem ejus mulieris , que coemtionem

ocus eft /b, 1. de quintuss

feceriz, caufum polfe defendere. Sequitur PLY TARCH VS, Loca Flutas-

Quare, inquit, queft, Centur. Roman. fom. G20, cum introducunt <

ﬁ”nfam , dicere cogunt cam : 11bitu Cajus ibi Caja? Utrum quafe
Certy lege flatim ingrediatur ad omninin rerum confortium , atque
4d una dominandum , fignificaturque; ubi tu dominus & paterfa-
Milias, ego quogue domina & materfamiliast Nominibus bifie alias
wruntur promifinis 5 ficut ufirpant JCti Cajum Sejum & Lucium
Titium , Philofophi Dionem & Theonem a majoribus ufucapinnts
An Caje Cacilie caufa yhonefle & probe faming, quse matrimonio
Junéta uni ex Tarquini filiis fuits Cui in M. Anci ede [fatna erea
fuit pofita. Pofita fuerant olim ctiam fandalia & fuff, hec indr{-
frie gjus,illa, quod domi [e ea continuit nora, 1dem fere dicit
Plinius Nz, Hift, L. §. cap. 48. Lanam cum colo &' fufo Tanaquilisy
e eadem Caja Cacilia vocarm eftsin templo M. Anc duraffe,prodente
L, dutor oft M. Varro s faclamque ab ea frolam regiam undulatam
" ede fortune , qua Servius Tullius fuerat ufics. Inde faltum , ut
Mbentes virgines comitaretur colus compin s & fufis cum flamine.
Pergs ad DIONYSIVM HALICARNASSEVM. Hic /i, 2.
“ntig, Rom. cap. 20. €X verfione Sylburgil.  Mulierem nupram,
e juxez facras leges in manum viri conveniffe (Romulus vo-

ke at) participem effe omninm bonorum & [acrorum.  Noe
4.3 Minie

Dionyfii Ha+
licarnaffei,




Tagitis

Gellii.

¢ DISSERTATIO JVRIDICA
. = "—'—“_‘-"/
minabant autem prifii Romant [acras nuptias pocabulo [uo, €OP=
]}U"mfiomm & commuyione. [arris, Romani q:zfzmvi; hofliant
igne adolendam refpergunt farre. o@gam}zm igitur uxores in Ja=
cratiffimi €& primi cibi communionent, multasqne fortunas 4
maritos verichant conjunttio ifta nomen & farris commnione
aceepit , adeogue neceffario indiffolubilis Familiarimtis pexy e85
copulavit , uz conmubinm nulla ves diﬂ&/xs_ér:t. Tz Jex bec m#=
lieres nupias 5 quippe q1'£non baberent alind 5 9%° [ convertes
yent , refugivm, cogebat Jolius marit? [¢ atremperare maribus »
wiros item fic Dabere uxorem, ut rem necefJarian 5 nullogne df-
vellendam modo. Uxor. enim pudica & marito 7 omnilus 00
fequens eque. as ille domus erar dverinit s & in g J’f’f”ﬁ’ bo-
na fuccedebat heres, fiont filia in parentis ;¥ affe q”{dvm, f
75 fine liberis ac inteflatis decederet © qllOﬂﬁ ]7701!591 haberet, ex
wquo cum liberis. Maxime etiam wotabilis eft locus TACI-
T1 lib. 4. Arnal. cap. 10. Sub idem tempus de flamine Diali in
locum defuniti legendo ﬁmul rogmifl/z nova loge differuit Csfar.
Nam patricios confarreatis pﬂrmti(’m; genitos ires [fimul nominas
viy X quibus 4nYs legeretur , vetufto more , nequC adeffe, at olim,
eqm copiam , omiffs confarreands confverudine, aut inter paucos
retentz, pluresque &8 vei caufas adferebat s potiffimums_penes
incuriam virorum. femnarumguc. Accedere - ipfivs coremonis
difficulites ,  g1# confulto vitrentit 5 & quando exiret e jare
patrio, qui id Elumininms apifieretnr , queque in manum flamis
wis convenives , itn medendurs Senalud dewreto aut lege s Jient
Auguftus quedam ex borrida illa antiguitate ad prafenter ufune
flexiffer, Igitur traBatis. religionibus placiium , inflituto Flami=
wum nibil demutari. Sed lam lex 5 qua ﬂdmiﬂi[d Dialis facro-
rum caufz in porefiate viri , ceiera promif(Ho faminart jure
agerer, Ifte autem qui fequitur locus GELLII, Noé Ate
;“:i‘lﬁ-i- cap. 2, eft omnium obfcuriffimus & verum pomum
u/:::rp?z;.m %,[flmium SR A jCrum a'izﬁrc Jfolitum legi 5 107 4 ¢
nulterem 5 qud cum Kalendis Fanuariis api Qirnm
canfa matrimonii effe capiffer, & ante diem qn)rrmm Kalends
Fanuarias [equentis ufurpatum iffers  Now enim pojfe implers 17}
noclint?

L
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Milium , quod abeffé 4 viro ufurpandi caufa ex XIL Tabulis de-
berer s quoniam tertie noclis pofleriores [ex hore alterius anni
tffent, qui inciperet ex Kalendis, A Gellio ifta mutuatus Ma.
Ctobius /, z. Saturn. ¢. 3. totidem verbis retulit, nifi quod
l°_Co: ufurpatum iffer , fcripferit , ufurpasm effer.  Speétat
€fiam huc alius locus Gellii ex /. 1. ¢. 1. Flamen uxoren: fi
anifit , flaminio dicedit,  Matvimoninm flaminis nifi morte ditia
i non ¢ft jus. Sequantur fragmenta GAJ1 & ULPIANL
Gaji fragmentam , confervatam ab Autore collat. leg. Mo-
aic, tir, 16, breve eft, Uxor quogue, qua in manu ejus ( ma-
M) e, fua heres eft, quia filie loco eft 5 Ttem nurus, que in
Jli minnu eff.  Ex Ulpiani fragmento tria loca huc perti-
Hent, (1) Ex tit, 9, Farre convenitur in mANUM Certis verbis &
flibus 10, prafentibus & fulenni facrificio fallo 5 in quo panis
uoque farreus adbibernr. (2) Ex tit,11.§. 13, Minima capitis de-
Minuti o5t , per quam & civimic & libertare falva flatus dunine
Xat bominis mutainr-, quod fit adoptione ET IN MANY CON=
VENTIONE. (3) ex fit. 22. §. 14, Sui haredes funt liberi,
Uem uxor , que in mant €5, & nursé, qua in mann €5t Jilii
quem in poteftaze babemus. Solet & ARNOBIT locus tantum
non ab omnibus allegari ex libro 4+ adverfis gentes ubi de
Diis Gentilium ironice. xores enim ii babent arque in
conjugalia federa veniunt conditionibus ante quafitis 2 VSV
TARRE & COEMTIONE, genialis leluli facramenta condi=
cunt ? Sed & ex SERVIO vetufto Virgilii commentatore
Varia in hac quzftione addud folenr.  Primarius locus
et in /b, 1. Georgs ad verfic. Tegue [ibi generum &e. - Quod
At, EMAT, & antiquum wuptiarim pertinet vitum ; 440 [ ma-
Yitus &5 yxor invicem emebant 5 frcut babemus in jures  Tribus
®ning miodis apud Veteres nuptia fiebant , VSV 5 [ v, g mulier
&0 yng cum viro , licer fine legibus fuiffes. FARRE ; i per
ontificern Maximun & Dialem Flaminem pet [fruges & molam
Salfun, conj/mq”b.illlr, unde CO.NF/IRREATIO /zpp([/,zbnmr, ex
Quibus myptiie Parrimi &' Matvimi nafecbantir,  COEMTIONE
Yero atque in maniim conventione s CHM illa in filig locum 5 mAa-
ribis

Gajiy

Ulpiani,

Arnobify

Servii
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beredimatis jufium alii

[fervive marito,

wir inter [¢ quafi emtio

vitus in patris venichat , ut fi quis prior fuiffe ;
Religuos ad illuftracionem

faceret.

przcedentis facientes collegit Pitheeu
citato. ~ Sic igitur in illud lib. 4. £n
Sane hic inguit,
Coemtio enim et ubi kibra atque &s &

nem faciunt 5 gq

Teque fibr generum Tethys emat 5 4o

¢ defuntius Locum

s loco fupra lits Ve
eid. Liceat Phryge0
coemtionis_[peciem. 1478
dhibetur € mulicr 4t94°
wuod ante jam in I George
viam coemtione facia M=
Guflinet conditionens libere

lier in poteftatem viri cedit , arque ita i

Quogue omnis ifte m
nem di
wentio dicitnr, [ubjun
e, Quideft enim
gne conventio eo. Titt
maximis elementis nat

i 2as nuptias pertinet,
| Mos apud

&a pons gjus ovis qus

otis date taxatione expedirett’s . ‘
tuos Tyrios permitiere dexe

xit , dotalesque
alind dextre g#
perficitur nt ag

fervituris (fic in npt.-ex.legcndum arbitror) @it erirt s 1{;;:;:
Phrygio fervive marito & in George Tibi [erviat ;‘/lnmz ayise
05 cpgmtign[_; &5 citra ROMINS ﬂﬂ”fﬂp{ll!d-

que in res manum coh=

am in manum conyenire 7
ua & igni adhibtis duobus

ura conjuniia habeatur : que res ad farrea-
quibus Flaminem & Flaminicam jure Ponti-

ficio ip matrimoniym neceffe eft convenire.
weteres fuit flamint ac Flaminie ut per farreationcm

! in nUpPLIAS CONVERIrent s [ellas duas jugatas ovils pelle fuperinje-

Et panlo poft.

hoftia fuiffet, €& wbi nubentes velatis capi=

dicitur quo

sibus in confarreatione flamen ac flaminica refiderent , ait igit4"

d fimul cum ea [edeat dur¥
Ex duo-

"( Yocavi = locass enim uxor
| confarreattire Cw/f,wrmtiane: autem tonitru dirimit.

&

\‘ bus Grammaticis
i Fofti,

I

|

|

i

f Monii; facere divortium.

SEXTO POMPE]O FESTO
NONIO MARCELLO fequentia huc pertinent.

Fefto lit, D. Diffarreatio gents fuit facrificii,
mulierem febar diffolutio inde difla, quia fiebat, fa
adbibizo,  Et lit. F. Flaminice (feu uxoris flaminis) #o%
! ; Nonius antem Marcellus aliquod
‘ nitatum in coemtione fragmentum recitat de propts
i M08 CAp. 12, de dollorum indagine §. 5o, edit. Dion.
fredi.  Vereri lege Romana affes tres ad maritum vent
Iebant ferre 5 arque unum 5 quem in man tenerent

Ex

inter virim
yreo 1P
Jicurt
folen-
o, 2
Gotho*
entes J0°
mnqlm

q#o
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Baenp; canfz marito dare, alium , g

foo Larium familiarium ponere , tertium in facciperione cym
ndidiflont compito vicinali [olere refonare, - Utinam vero
artonis libri de vita populi Romani, ad quos ibi pre-

: Ocat Nonius , atque eum hos ritus ibi diligenter per

Urrife tradit, in manibus noftris effent. Nam g

: 0C ultimum ef : zertium compito wvicinali folere refonare,
, lel leo quidem: Anton. Hotmannum de 72 R. N. cap. 21, ita
] 8Ille :* rersinm in facciperio cum condidiffet 5 refignare [olebat,
- addltquc quuﬁ a Nonio {criptum , & im diccbatur matri-
- it per as & libwm contmfinzm,  Sed uti illa verba &
: ttio plr?:ccdens in Nonio non extat , itaiila emenda-

. g‘? Hotmanni eft xque obfcura.  Nec clarior explicatio
) lony(, Gothofredi p. 1g. Refonare,id cft [oluta zona premere.
) Pfires legit donare. Claudat agmen BOET 51V S in com. Bocthii,

. "ntario ad locum primum ex Ciserone fupn ddullum, TR
2 Rirg MoDIS, inquit, wuxor habebatwr, VSV, CONFAR
e EAT[OAVE, COEMTIONE. Sed conf io fulis Pontifs 1
® r;:tfﬂ;vcizicbgt. o%x autem in 7 per .[Nﬁ”i(im’;‘”j,
- Wty he matresfamilias vocabantur. G ero ufu vel far
- (;om" vAIE: Cozjm[fd wero certis [olenniratibus perage
’ ﬁﬁ 1n coemendo invicem interrogabant : vir ita , an w
g mi materfamilias cffe veller  illa refpondebat velle.  Item mulicr
d Weerrogabaty an vir [ibi paterfamilias effe vellet : ille refpondea
% 4t velle, Itmque mulier viri convenicbat in manum , & poci
” :'»mw he nuptie per me;mim:m o &5 erat 7?":'/1‘/167‘7;1.@’."]6:2; lia
¢ 01’0 loco filie, Quam _folennismtem in [uis inflitutis Wpiants
7) “ponis,  Atque hzc fant pracipue loci ex Autoribus pri-
¢ gorum feculorum excerpti, quos fi perlegeris, deprchen.
e & hinc inde obfcuritatem non minimam, (uf jam ad pri.
" Mum Jocam Ciceronis & ad locum Nonii Marcelli {pe
2 Slminis Joco in anteceium notavimus,) partim contradi-
» lonem non unam. ‘
¢ § V.
2 Tum notabimus breviter quaftiones praci- (1D recenfin-
5 B puas, do & ordis




s pre- feculorum  diffentive folent ,
" S8 s . . 310 : <
it faltem'per indicem diffentiendi mo

s DISSERTATIO FVRIDICA
et A ,___m____.___._1_._..-—-
one {criptores noviorum
addemus etiam , 1€
menta precipuds
(fentinnt autem ia genere
lorum modorum.
& ufus
& con-

gue Puas, in quarum expofiti

aut faltem occafiones. Di
circa numerum diveriorum il
Tum circa confarreationis , coemtionis »
originem, formam, effe€tus, durationem,
traria, &) :
k) De numero eorum inadorum queritur : Lirim
fint tres modi 2 ufus confarreatio & coentio an_panciorcss
Tres modos diftinéte recenfent Arnobius, Servius, B.oe.
thius , quorum do&rinam fequuntuf communiter , M-
primis priffonius & Antonins Hotmanus , _hlﬁ quod Brif-
fonius p. 2. /b7, (edit. Amftelodam. 1662, cul Fratrum Hote
manerum opufcula affinia juncta funt,) dubium mo-
veat ex loco primo Ciceronis /it, i defcripto , quafi hic
duas faltem uxorum fpecies ceferat. Adde,quod Ciceros
in loco fecundo , tertio & quarto tantum ufus & coems-
tionis mentionem faciat, non confarreationis, & quams-
vis muli ea, que Cicero initio loci fecundi de muiatis
facris per coemtioned dicit , intelligant de mutata confarred=
tione in coemtionem , 2lii tamen Ciceronem aliter pla_ne
exponunt , ut infra fuo loco trademus. Vid, interim
om  Aar. Hotm.cap. 25, Sunt etiam, qui coemtionem & con=
io farreationem pro uno ity habent , a formula verborufm,
o  coemtionis, ab adhibito farre, confarreationis nomine 10
fignito. Wuberus Digrefls Part. 1L, Lib, 1, caps 17: §.6. p. 528
Nicolaus Mercerus in notis ad Alex, ab Alexandro diere geth
hiz.c.5.p.267. peculiari plane opinione utitar, {cilicet: floren=
te libertate apud Romanos non faifle illos tres modos u¥0=
xis habendz, fed coemtionem ac confarreationem uium
prerfus modum conftituifle § licet opprefla libertate €
ftin&z fuerint eo folo nomine , quod in coemtioné 152

ficiliores multz ;gxcmqnix negligerentu‘- , & con ult
; prater
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Ptztermitterentur , qu in confarrgatione ob religionem
Stvabantur, etfi tam arfla per coemtionem, quam per
tOnfarreationem conjuntio fieret ¢ Nimirum prifcis Ro.
Manis (olum confarreationem cognitam fuifle, tefte Dio-
yfio, poftquam autem incubuerit divortiorum confhetu-
0, Romanorum fingulos piguiffe, & forte etiam pu-
dmﬁ'e, toties nuptialem illam confarreationem repetere,

e e e

Quoties uxor ducenda effer, itaque nuptiarum ceremo-
nlgls difficilliores confulto vitatas, retenras faciliores;
Pfiftam vero nubendi rationem confarreationem proprio
Nomine , novam illam , cocwmtionen diftin&tionis gratia
Wenominatam efle , idgque poft oppteflam libertacem,
Qm coemrionis apnd Auteres prifcos nulla fiat mentio,
§us falcem quz diftin&um. uxoris habende modum con-
ituat, His accedere , quod in coemtione plures cere-
oniz fervatz fint, que proprie confarreationis ab aliis
Uicantur , idque variis exemplis probare intendit. In
Pecie de confarreatione guaritar ; Au nuptie confarrcate A quo nuptig
* Romulo- infliture , an a Numa Fo pilio. Romulo vindicat confarreata:
ts Dionyfius Halicarnafftus loco /i, i. deferipto,  Con- inftiuea ¢
tta Revardus ad L. XII. Tabb. 6. 21 p. 95. cortifimum effe
fit, hanc confarreationem a Romulo inftitutam non eile
Quia tefte Plinio 4ib. 18, cap. 2. Numa demum Deos fruge
Yolere , molaque falfa fupplicare,, & far torrere _rimus
Wfitgie.  Utrum tamen Numa etiam confarreat
Nofkram infituerit, definire non vult, {ed fuffice
Quod conftet, cam antiquiorem efle coemtione, A7 c7- (4) A
Witatio pertinerct [olum ad nuptias Pontificum & Flamint
W Yerg otiam reliquo populo in ufu fuerit 2 Prius ftatuere vi.
?:mr Boethius d. 1. verbisi C:"ig‘/"'.zr;n'.;//o‘ /;)/:; lv bus
Woeniehar, Tta cum (& reéte) intellexit Britlonius g
Unde yon refte mentem Boethii exprimit Revat
zi"“{L"g. XIL. Tabb.pag. 95 boc oft ait, #f (g0
olos DLontifices peragebatur etfi hzc explicatio placeat etiam
eldeno de Usor, Hebr. /6. 3¢, 21, po 15§ Nam antece-
B2 dentia

o

‘1‘1‘7}??{!07, per
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st =

dentia & confequentia oftendunt , Boethium alia_omnt@

ra e 3 : 1 ini .
ﬁnﬂn‘lg. Quid quod Dalecampius in notis ad Plinii 40-18
¢. 3. diferte ait, Dionyfium Halicarnaffeum ideo

illas

nuptias per confarreationem facras appellare, quo illis

tantum Elamines uterentur, Hinc & Alex. ab Alexan-
dro lib. 2. dier. gen.c.s. p. m.269, Que qui_/{/:‘i;z wnﬁ:rrm!wf
contificibus dabatur.  Accedit , quod in poﬁeriorib

olis
us Ser-

vii Tocis /iz. 1. falcem mentio fiat confarreationis , i1 NU-

gnod Flamini necefla

30
Q1ce 5

nuptias in matrimonium convenire.

tionem etiam apad alios-in uft
d.[, Tiraquellus ad
mum propter focum Taciti lit. .
confarreatione uxor in mar
milias appellata fuerit,

prits Flaminis & Flaminicz adhibitz , ]
: m faerit per confarreatas

& quod diferte

Contra confarrea-
fuiffe fratuunt Rzvardus

Alex, ab Alex. dv b p. 7. 208 potiffi-

Solet etiam quari, 4#

o maviti tranfierit 5 im ut materfis
- Negat Boethius , forte refpiciens
m maitiad jocum tertium Ciceronis ( /iz.2,) aut ad Servium, qui

2d libr, 11 Fneid, notat ¢ Alii matronas virgines nobiles dicunt,
matresfamilias vero illas s qua in Matrimoninm per coemtionens

convenircnts

mant, hatd dubie ob locum Ulpiani l, & quamvis etiam
in expofitione vocis matrisfamilias fit magnus difenfus.
Nam jam f{uo tempore fuiffe JCtum , memorat Gellius
Lib,18. cap. 6. qui putaverit , quod marrona non fit appella-
ta, nifi quz {emel peperit, neque materfamilias, i que

fepive,  Quem un ridet Gellius ita & corrigit

~

{cilicet matrona dicatur proprie s que in matrin

conveniffet ifi liberi nondum

ea [ola, que in mariti manu wiancip

nium 5 fed in /ﬁzmi[i.:ﬁz quogue 1

ferenti : _veniffet.  Sed nec Gellii tamen dit
Hla omnibus JCuis altis placuit, vid./ 46.§- 2 de Ve

NOR in smatyimoninm L

- 4
& n fui beredis locumn v

ique Willenb. 4ijp. i5, th. 1. feq.

6) An exierit Mase identi i
(6)An ¢ Waterfamilias,  Diffentiung etiam in quzftione : 47 uxo’
1%

Nam per. quandam juris [olennizaren in familiam
mariri,  Contra communiter quaftionem affir.

quo
oninm cum Vir?
nati forent , materfamili®

joque cffer &6 quoniar
aritt

Schardium in lexico voce
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Der confarreationcnr exierit ex poteflate patris & tranfierit in X patris pae
Poteflaiem marisi 2 Affirmat Ant, Hotomanus cap. 20, p. 297, teRarc?
Provocans ad locum Taciti, & pro hac fententia videtur
€tiam militare Tocus Ulpiani fecundus. (/i 2) Contra
Wem Taciti locus multa argumenta etiam pro contrafia
fententia fuppeditare videtur. Et jam Vertranius in no-
tis ad illum Taciti locum fRatuit , uxores etiam in cone
farreatione & coemtione manfiffe in poteftate patris , fi
Non fuerint debito modo emancipatz. Obfture proce-
unt porro Autores in folvenda quaftione.  Quid fint pa-(7) quid pa=
Yimi & matrimi ? quorum in defcriptione confarreationis wiii> & mar
Mentionem fecit Servius. (/2. r.)  Servius videtur denotare ™
Pueros ex talibus nuptiis genitos, Contra communiter
exicographi Faber, Schardius &c, Patrimos & Matti.
Mo explicant , quorum pater vel mater adhuc fuperfti-
tes funt, & imo Colerus pro hac fignificatione in notis 24
dlex, 1b Alex, dier.gen. lib. 2.cap. 5. p.m,278. plane Feftum citat.
i‘niquc qu:\ari:ur ¢ szm’o » & quibus ex canfis confarreatio (8} Quande
defierie, ~ Alii jam tempore Ciceronis eam defiiffe fta. g cur confars
tuune, propter inventam ¢jus loco a JCtis coemtionem, feasio defieric?
ur Revardus p.g¢. Alii contra, qui Ciceronis illum
focum non de confarreatione agere arbitrantur , ut A.
Hotmannus 4. ¢. 25. neceflario alias caufas exolet® con-
farreationis ex Tacito quzrunt.  De coemtione quz-
tunt, qui fecum illum- de confirreatione, & coemtios
Nem ibi memoratam de nuptiis per coemtionem intelli-
gunt, Quinamt fu int fenes ad coemtiones faciendas , GuOTA (9) Quifiam
i mentionem factt Cicero 2 Ravardus p. g4, hos fenes non fenes ad co.
Olum in nuptiis, fed & in ahis emtionibus, (forte folen. emtiones fae
Nitatis gratia & ad directionem negotii) putat fuiffe ad. ciendas
ibitos, atque in teftimonium adducit , quod Curius ad
\ceronem /ib. 7. Familiar. epift. 29. {cribit.  Ergo fruilus off
T mancipium illinss Quod quiderr [E inter fones coemtionas
€ venale profiripferit s €gerit non multym, . Alii contra fenes
Semtionales in loco Ciceronis putant denotare vilia
B3 mane.
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: mancipia , ut Hotm. 4. ¢. 25, Taubmann. ad Plauti Bathv
gffz%f:’ir:m des AJI 4. feen. 9. verf. 52. Incerrum etiam €Lt ,@.{0’”‘7 4
a6 o oemtin peradis fuerit 2 id_eft quibus verbis fole_nmous.&
! sitibus,  Jam fuo tempore hurnc ritum non omnidus fuis-
fe cognitum videtar indicare Cicero in loco quintoe
Formulam aBoéthio traditam fupra exhibuimus, cum qua
yidentur convenire , que de coemtione ibidem €% Servio
excerpfimus.  Contra lIocus Nonii videtar innuere»
intervenifle & pretii vel quafi/dationem , imo quod hx¢
coemtio non fueric mutua, fed {olum ex parte fponfz
(u) An per peralla. Unde rusfus novem orietur diffidium: Wrnm 1%
2’&‘2‘{%:‘{" coemtione €5 confarreatione waritis &7 Doy pariter muliim
e dml{‘i}l;u‘;i: jus  fuceeffioiis acceperint o AR Vero folunz 4507 Pro priore
. acqum[ﬁ?fcnt_enna faciunt loca Boethii, Servil ,"C{cer‘oms lOCps
certins,  Pro pofteriore locus pionyfii Halicarnaffei,
Nonii, Caji, Ulpiani. (n.3.lit1) Fuit & guzfitum 47
per coemtionem exiret € patria pntcﬁm? Qui enim fta-
od nec pet chufarreationem uxor a poteftate
nem ex Patt: pattis liberarctut , multo minus eam liberationem coem-
porehs exired? rionis effeCtum effe voluerunt, Contra qui dicunt, per
confarreationem uxorem €X patris poteftate tranfire in
poteftatem mariti, circa coemtionem tamen hefitant,
& nefciunt, quomodo controverfiam hanc definire debe-
ant, ut facile patebit el qui legerit Anton. Hotmani
¢ap.24. Miror autem, quod nihil plane traditum reperts
g&).r uando am de occafione & caufis, qua matione bic modus interierits |
,.Jm;i:r‘::‘g““" qu.m_do id factum fuerit 2 Nifi forte ea fuerit hujus omise
: fionis ratio, quod in locis antiquorum Autorum €4 ef
nikil traditum deprehenderint {criptores uliimorum fe-
:?Slf)rugx.B De ufu dc:nigue plures occarrant di{ﬁcultél-
s dt riffonius g. 37. jam {uo tempore co;;q_llﬂ_ﬁus it
quam ¢ uxoram nfu quzrendaram forma nihil 3 quo
: AnCiccroq L veteram autorum liceris proditum repererifs .
(14) de quaficum fuit.  dn in Ciceronss primo loco pe

per eas quE Ilxorym loco habeantur, intell; ceronss primo loco per €45
pxorum loco. : wr, intelligende fine uxores ufi quafits ‘;
Cone

12) An uxor H¥07
per coemtio- tgerunt , qu

qlld
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S el S bl e o e &
Sncubine, Priorem fententiam defendit Briffonius p. n. habentur, ine
& 3. Imo Ant. Hotmanus ¢ 2% b initio, ut eo minus du. telligat uxos
bium refier locum illum Ciceronis fic refert, Uxoris due™ “‘r“)ﬂ““ﬁi
familias altera earum 5 qua tantum S
Us yxores habentur.  Pofteriorem Sententiam defendit

imon Leevvius in notis ad Fragmenta XIL Tabb. Tab. 6. leg. 2
279, Similis eft quaftio. 47 gue nfit fuit wxor materfa. (15) An, que
Milias fuerit? Negat enim Boethius, haud dubie etiam ad v uxors &
llum Ciceronis locum refpiciens. Contra afirmant eam Dactamilis?
Morimi, Magis dubium fuic , Quam porefiatens acceperit (16) Qu
Marises in talem wxorent, &' qus jura [uerint ejusmodi pxoris £ uxornm ufu

Uorfum pertinent qu differit Briffonius 4. p. 31, & Ant, quaficanumn?
Iflotmanus capite 22, 23+ 24+ 27 ubi miras Autorum vatia-

lones & conjechuras cov 1e&

yuris contradicentes deprehen-
les, De Forma etiam; 240 [feilicer modo unxor wfi fala fue- (1
%t Qifentiunt, Ravardus 4. ¢ 202,94, 95 & J7. Ratuits 3
W olim uxorem per raptum acquiri folitam , ac extra ™
ubium hoc ponit, itemque quod hzc antiquiffima legiti-
i connubii fuerit ratio, a confarreatione & coemtione di.
tinQta, quia videlicet raptus ille fimulatus nec confarreas
fioni nec coemtioni conveniat, Reliquitamen quideraptu
ponfaram narrant, . fic tradunt, ut nulla appareat ratios
tur hic ritus non etiam potuerit in nuptiis per confarrea-
tionem & coemtionem habere locum. Conf. Briffon. p. 3¢
Frg. Ant. Hotmanum ¢, ig,  Imo plerique Uxores ufu via
entur eas vocare, qUE absque folennitatibus dute fint. (18)An &k quid
milis eft queftio. 4n ac uxoribus ufu intellgenda fit illa L‘}'_LI};L-{ XIL
e XTI, Tabb. cujus mentionei facit Gellius (in loco b, i, deferi- rlnbu;uk't “z
P10y ¢ guisnam fit ejus 1285 fenfus 2 Francifcus Balduinus ad ¢y 35;}3}“, :
-L“g: XII, Tabb, ¢.16. f. m. G2. eam locum incxph;ab:lcm TrancBaldai
Ndicac, ij‘jd ea (lege) inquit , fibi velit (GC“IUS) #e ni querela de
njeclyun guidem confoqui poffismus : 1mNtE abefts 1t integram obfeuritatelas
¢ legem proferre liceat. Mofellanys faretir, (ﬂf/’” legis ne vefti- © Gelliani,
&ium quidem ullum [uperelfe in JCtorsm libris fed conjicit ra-
Yen s morem fmﬂ% ex XII, Tabbont qui uXorem duceret , trinoa
Hinm

%) Quis c'i.‘.ax‘

qua
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Bium ab ea omni comrabin abfierst , idque emenfo 4890, &
recurrente. wuptiarum  die anniverfario rCnovAL s dimiffa 4 [¢
uxore per trinoltium , gquod quiden ufurpari ditum fit 5 7
quam hoc faclo ufum nxoris in fequentem annuin comparet s 4%
ut eo anno repudiare non velit.  Now exiftimo hane Mofellant
conjecturam. cuiquam facile probari poffe. Probabilior ¢ft CoPs
nanis o%ani,zm Lege XII. Tabb. annus effct rerum mobilinm
ufus , eadem lege cantum faiﬂ:ﬂ , ne uxores veluts nﬁzmpcrmmr.
e poffe quotannis tribus nollibus abeffe a viro, #t 4 ucapionernt
interrumperent , atque nfurparcats Sunt qui plane contrario
mods & ufurpandi verbum & hane legem accipinnt s ¥ B
intelligatur de marito qui uxorem ufurpat s hoc ¢ff plane fuan
facit, & fibi addicit , cum alioqui pater qui filia?? elocaret 5 ean
in poteflate retineret Sfolumgue ejus ufum marito daret, Sed
in bifee tam obfiuris vefligits antiguitatis obfolet€, quam quisque
- wolet , conjeituram [equatir. Contra Briffonius p.31. Tensari

P

zata expofitio quidem certe #on ncolovare poffér 5 nec Vero quid obftet , pra=

de uxore ulh
51\9.‘11:'-\.

zov juris vationent , qua Flacci partes tueri Cicero nifis ft, video,
ufus partas ac //.f.fgﬁﬁ:: uxores ocas fuiffe s qne matvinmonii; caufi
w absque coemtionis folennibus dedulle toto vertente an=
que poft id temporis ex XII, Tabb. in
many mancipiogue viri fuerint quafi ufi , id eft polfeffion viro
mancipate, Ufum enint pro poffeffione veteres diccbant, Et itd
XII. Tabb. feriptum erat: Annuns ufus effo, Unde & llﬁtt/l}iil’-
nis nomen €c,  Proinde quemadmodum 7es mobiles wel f& o=
ventes anno poffefle poffefforis, ex jure Guiritium , fiebant : g
miulierem , q;/‘/)aﬂ ézmpv}cfal/;m./z ,matr{mw;ibz\ﬁzuﬁ an;mﬁimegro mes
watz offet , €i uxorem cum e & cjlﬂl) parman wnzi[i.mmqﬂ
fuilfe [ufpicari poffumus. Probabile hoc fasit, quod annui b
ufiss interrumpendi interpellandique gratia trinoflio perfecio # 1
70 uxorem abnoGare lex XII Tabb,jubebat, Hoc enim de W=
f}:l;’;j;vu;[ﬁrg;‘ id eft , ufus ecarnm in/frrap/i'cnc, ex Q_, ﬁﬁ;/;
Cirics Wp-ui'o:"" 69’ 11&' co mutuatis M.;.[mb:u;., pron’id‘/ ;
Anipis i is que fuiffet t{/{/n:&: non vtzszo , wift in Mani
per annuam poffelfionc mulier travflura

in Ao
w0 cum viro adfveffent
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Quorfum enim qrafo de ufurpatione anni uxordm ufs lege
autum fuiffic , fi non ejusmodi ufn aliquid viro, preter nudumr
Matrimonii nomen acccffiffit 2 Nam ad uxoris inane confortinng
id o conpentionis in manum viribus deftitutnm) confequendumy
Uty cxpecari nibil attinebat 5 quod mero confenfic  miuthds
e volyntate protinus conjges nancificbantur. Neceffe efp 1gia
t”’f > amplius aliquid annuo dfie_maritum nallum ac confecuthie
Uiffe, Qye res cxzﬂimzma’z copiam prabet s ut quemadmoduns
rvus yenditus €5 eraditus 5 meque tamen emiori mancipatis, nec
" jure ceffus nec ab ipfo anpum poffiffics » in bonss wntum ejus
Yat; non autem, quoad horam guid interveniffet  ex jure Quiria
Uin gjus fichat : fic que nee farre nec cocmtione in menum
Qnvensflet, [ed in domum duntaxat pro uxore dedula. cffet mi-
ey uxor quidem babebatur :  cetertm non ante 0 MARUN vire
©nveniffe cenfebatur , quam apud euns annum, wulla trinodtii abe
Btia. interpofita implcvijﬁ»z. Transaéla vero annua die,. it
4t virg qusfira uxor judz'mbﬂmr y Pro cogue erit,ac [ ininanunt
olennibus verbis conveniffer , utpote ufis ac polfiffione , quod. [olens

Wicati dofyenst , fupplense, Conf. Ant, Hotmanum c. 22, & Confenfug
&vardum p, g9 Imo jam Servius (in loco 1. ity %) idem aliorum,

{enfife viderur, Atque fecundum hanc {ententiam Ja-
tob. Gothofredus verba Legis X IT, Tabb. circa hoc ca-
put fic concepit ¢ Mulicris 5 que annum matrimonii €rgo
pud virum mzu{/t't, nifi trinodlium ab eo u/i:rpandi ergo abeffer,

Ufis eflo,
6 V.

Deinde eam normam fequemur in electio- (I Difix.

Ne fententiarum circa queftiones controverfas, ntguendo loca
Taci- Ciceronis,

f_as eligamus, qua locis Ciceronis, Dionyfii,
i &c, nullam vim inferant. /) Non attentis adeo

Quatenus diverfum quid a mente priorum afleruif-

¢ probari poteft.
C 1) Nam

Opinionibus #) Arnobii, #) Servii, o) Boethii, ) fg::f;?”f“
- y bute



DISSERTATIO JVRIDICA

: i
Ra}“’““‘hf‘ /) Nam illi antores haud dubie optime intellexerunt
€os. natram ritaum Romanorum & modorum nuptialium

tum temporis ufitatorum. Eadem regula etiam utemuf
in ipfis eorum locis dubiis interpretandis , ut unus aleeri
non contradicat.

.~ m) Nam Arnobius, Servius, Boéthius illis temporibas
vixerunt, quibus confarreatio & coemtio erant vel rariffi=
mz, vel plane interierant.

Arnobii ztas, #) Arnobius enim dicitur floruiffe tempore Diocle-
& varia lectio tiani.  Adde, quod circaleétionem loci fupra it. i,adduéti
in jusloco.  yarient exemplaria, & loco verborum: i, farre, Zdida
vione , quzdam exemplaria legant, W/ farreo, (oemilonts
ut patet ex Theodori Canteri 7% ad Arnobium p. 17, & G.

Stewechi Ele&tis in Arnobup.103. - i
Servii ztas & 0) Servium Honoratum Virgilii commentatorem ali1

autoritas, feculo fecundo , alii quinto floruifle ftatnunt, Unde &
Servius in do&rina de nuptiis non raro emendatur a
Briffonio & utroque Hotmano.  Videhosantores conjun-
&im editos p. 48. 206.301.347-349.

De Boethio ) DeBoethio Briffoniusp. 7. Bocthio in ipfis lap/z jam
conlenfus — Jatiniatis ruinis ¢, ut im dicam, parictinis , nato, ut & aliis
SR cjusder vi dc feculs firiptovibus ; wanism tribuo, quantum enm

ex veterum libris , quibus nos injuria temporum orbati fumnss
haufiffe video. Nec enim fim nefcins, eqm in 1llis fuss Topicors?t
commenrariis in craffos & fupinos erreres ¢ffe prolapfum, Quo
ipfum duobus illuftribus exemplis, ad nos tamen noR
pertinentibus, illuftrat Briffontus.

. VL
fe]r;zrimmd _Confarreatio , five a Romulo, five 2 Numd
mﬁrm_f inftituta fuerit, ¢ ) fuit fane modus in nuptiis RO*

soninavigis r;‘]?&orum anriqui(ﬁmus, civibus aliis Romanis per
ne formayef- 113US, non proprius Pontificibus aut Flaminibu$

Feltu, contra. 82 fg}g]c?rgs verbis & teftibus decem prwfentibus;
e ni T A :

viis , duratio. acrificio fafo , in quo panis quoqu8
nes farreus
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farreus adhibebatur, uxor conveniebat in manum
Mariti, s) unde patrimi & matrimi nafcebantur, 7)
Btfi vero per confarreationem uxor non liberare-
tur ex patria poteftate, #) excepta olim Flaminica, )

ehat tamen materfamilias & in manum viri con-
Veniebat, ») eique ut filia fuccedebat, ) unde &
aJCris hoc intuitu inter fuos heredes relata eft, 24)
QOntra maritus omnia, qua ejus fuerant, bona do-
tis nomine accipiebat, 45) quod tamen de ea faltem
Accipio, qua in poteftate patris non effet, aut man-
fifet, c-) Nuptiz autem hoc modo contracta dif-
folvebantur diffarreatione. @) Sed hic modus me-
diance confarreatione ducendi uxorem paulatim
defiir. Non quafi JCti invenerint faciliores {ulen-
hitates mediante fola coemtione, e¢) Sed quod cer-
tum fi, jam Tiberii tempore rariora fuiffe matri-
: Monia mediante confarreatione contra&a, ff) cu-
r jus defuetudinis rationes non adeo difficile eritin-
dagare. g2) ‘

) Pro Romulo ‘militat locus Dionyfii /4. 7 Pro Confarreatio

Numa locus Revardi /i, k. qui nititur autoritate Plinii. Shggie ancts

uz enim #h. praced, monuimus de non inferenda vi lo- g
6 Dionyfii, ut ex fubjunéta nota /ir, L. apparet, de iis .
Quaftionibus intelligenda funt, quz pertinent ad natu-
fam confarreationis, nonad originem.  Unde, quamvis
) inhac quaftione fententia Ravardi videatur effe prafe-
' tenda {ententiz Dionyfii, nobis tamen fufficit, confarrea-
- tionem fuiffe modum antiquifimum, qui fub ipfis Regi-

Us in ufu erat.

») Probatur fententia noftra ex Dionyfio & Tacito i s

(fapra tir,i,) ~ Nam tantum abeft, ut Dionyfius nuptias ;; pmml‘!::;,

Per confarreationem ideo facras appellaverit, quia IS nonFlamini-
C:2 £antum bus propriuse

|
)
4
5
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————

e >
Pasrioni & ma«
trimi qui ex
confarreatis

—

tantum Flamines uterentur, ~ut porius integer contexe
tus oftendat , eum de nuptiis confarreatis loqui, tak-
quam quz omnibus effent communcs , ut jam obferva:
vit etiam Briffonius p. 12.  Quod autem Taciti -locum at-
tinet, Tiraquellus fatetut in notis ad dlex, ab dlex p.m. 208
hunc ipfum locum Taciti in caufaeffe, cur a commupi
fententia, quam & ipfe antea fecutus erat, recefferit.
Unde non caramus autoritates Bogthii, Dalecampii, AleXe
ab Alexandro /it. k. ». 4. citatorum , imprimis cum appa«
teat, D.lecampium Dionyfio alienam plane mentem afa
finxiffe.  Quod vero ad objectionem ex duobus lacis
Servii (4. lir. k.) prolatam attinet, Servius illud tantam
notata dignum monet, Flaminem & Flaminicam non.»
potuiffe, nifi per ritum confarreationts nuptias celebrare,
cum reliqui cives ad illum ritam neceflario non adige-
rentur.

s) Dionyfius, Ulpianas, Servius (/upra liz, i,)

1) Servius 4. lie. 1, id eft ; ut Tacitus ibidem loqui-
tury confarrearis parentibus geniti, Conf. Pithecum ad aue
torem collats leg. Mofaic. 1it, 16, p. m. 680, Erat ergo hoc

parentibus ge- iy are privilegium ejusmodi fiberorurh ex talibus nu-

Riti erant,

ptiis genitorum , ut liberis reliquis in ceremoniis {acris
praferrentur ac prz iisadhiberentur, Huc pertinet locus
Livii aut ex Cicerone , apud Fabrum in Lexico ; Decem?
ingénui, decemvirgines ; patrimii matrimigie omnes, ad id facrie
fieium adbibiti, Bt apud Tacitum Hif 4. cap. 53- Dein Vir-
gines veflales enm pueris puellisque patrimis matrimisque nguas
rivis' €5 fontibus amnibusque baufla 5 perluere. Ubi miro%
qgod etiam in editione notas variorum continente depa:
trimis & miatrimis ne verbulum quidem fit annotatume
;Ccl:tus Pompejus Feftus fub voce FHaminins & Patrimibs yee
Roéjar:llgzrum patrimum & matrimum Flamini Diali apﬂs
e Pat:id facrificia praminiftraffe , item 2 duobu
foantint mis & matrimls , terno facem pxz{erentfr
poniam inmedio ad mar d i i m 11
itum dedu&tam fuiffe, mmm} e
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Tolennitatibus nuptiaram - cum confarreatione * celes
b_l'atarum. Ut adeo hoc privilegium allicere debue-
fit Romanos , ut nuptias cum folennitatibus inirent.
_minius lib. 18.¢.3. In Sacris nihil religiofins conﬁrrmlioni: ViKia
tlo eras ,moveque nupte farveum praferebant. Unde miror, Communis
quod Lexicographi alium fignificatam impofuerint  vo- Lexicographtss
' tibus Parrimi & matrims ut lit. k.) memoravimus , & fruftra ™™ 0%
_ 3 Feflum provocat Colerus ibidem citatus ; quia in Fe-
fto de illo fignificatu nihil.  Neque fatisfaciunt , quz

Mo defendenda vel excufanda Lexicographorum fenten-
tia adducit Pithceus 4, & cum &ipfe falfo prafupponat;
tm explicationem niti autoritate Fefti.

u) Tacitus loco /ir. . deferipto @ quia ibi faltem Fla- Per confanez®

o & o % -
Minice mentionem facit tionem UXorc

ex patria poteftate exemtz. Adde; Bonen TN

Quod jdem memorer, poftea SCto fatutum fuiffe in pofte: s, p:‘h:’

tum, eam qua Flamini nuberet, tantum facrorum caufa in joreface.

Poteftate viri manere debere, in reliquis debere manere in

Poteftate patris, ut reliquz uxores, (id eft quz ufuvel con-

f‘?Treatione anon Flaminibus du&tz effent.) Et abfurdum

Videretur fatuere, per iftam legem diminurem faliem fuiffé

Jus, ex confarreatione Dialibus Flaminibus quafitom reli-

quo populo vero confarreationis ritu utenti, jus integruny

manfife. Undepatet, Ant.Hotmanum 4.k.». 6. citatum in Refponderus

Ptobanda affertione contraria fruftra provocare ad eandem s‘ﬁe"““““'
Tacitilocum. Interim tamen adhuc tribus dubiis refpon- "

, dendum eft. Primo enim Dionyfius memorat iner alia,f‘}raﬁalz:s;?n

’ uxores confarreatas, coatlas fuiffe  ut f¢ folius mariti adtemperarent :::1’;?’ b=

Moribus, quippe que non baberent alind, quo fe converterents Sed !

3 refpondeo, cum Dionyfius hoc loco non faciat patris men-

. tionem, de illis uxoribus intelligi poreft, guz parre orbatz

I N manum viri convenerant, Secundo, dum Ulpianus (lit.i.)
Wit s Farve convenivi in manym , inde argumentari licety

Quz venit in manum mariti , venit in ejus poteftatem,

| Iconveniens autem €ft , ut quis fic in poteftate dunorum

/ Ant, Hotman. ¢. 24, 17 fine p.cjm. Verum valet illa regula

' 3
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faltem de poteftate ejusdem generis, nec de hac in unt~
verfam. Nam duo v. g domini poterant fervum com=
munem habere, Poteftas autem patria & maritalis erant,
poteftates generis diverfi.  Et huc refpexiffe videtvs
Vetranius 44 d. /. Taciti notans, filiam fimul in patris, &
mariti poteftate fuifle, etiamfi nuptiz per confarreao:
nem celebratz fuilfent. Tertio idem Ulpianus Wie.19
ad minimam capitis diminutionem refert in manxm con-
ventionem, quz non nifi de conventione in manum ma-
riti intelligi poteft. Sed refpondeo (1) Upianus., Paulus
in enumerandis generibus minimz capitis diminutionis vi-
dentur diffenfife, Paulus enim emancipationem €o ree
tulit Z.3. §.1. de cap. minue, Hanc omific Ulpianus 4./ (2)
Ulpianus 4. Z refpicit ad effetum conventionis i mas
pum mariti incuitu tutelz, nam in 4. /s, . de tutelis
agit, non de modis finiend= patriz poteftatis. . Huc et-
iam refpexit Cicero in loco tertio (fiipis lit.5,) (3) Ulpiani
tefiimonium non przferendum loco Taciti, cum Ulpia-
ni tempore haud dubie confarreatio & coemtio in ufa
efle fere defierir.

x) Propter eundem locum Taciti, qui & fimul te-
ftatur, eum effe&tum jam tempore Tiberil, intuitu etiam
Flaminica, valde fuiffe reftri¢tum. ' ;

7) Prius expreflis verbis negat Boethius fipm lit. *
& contextus oftendit, quod etiam fimul negaverir, confat-
reatione uxorem in manum mariti tranfire. Haud du-
bie deceptus lapfu vel quod memoriz putaret Ulpianum
ubi de confarreatione agit in sz y. egiffe de coemtione:
(Quod enim dicit Boethius in fine, Ulpianum in infti-
tutis {olennitatem ceemtionis expofuiffe , id nusquat®
apparet, ) vel quod obfervaverit, Ciceronem in loco et
tio fupra iz, ;, defcripto , ubi de in manum convention®

“agit, faltem quefiviffe, utrum «/% ucrum coemtione? At

gg:(};g;mco“fﬂfrea[io'nem omififfe , adeoque credidifie
> non omiflurum fuiffe Ciceronem confarréd”
: tionem
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ionem, fi & illa effer medus conveniendi in manum,
imirum non obfervavits a Cicerone ideo omiffam fuis-
fe confarreationem , ‘quia coemtio eam illo tempore pene
utilem fecerat , ut docet locus fecundus ibidem adferic
Pus,  Aut, filocum illum fecundum de confarreatione
Oqui neges, quia coemtio & confarreatio non erantmos
| diverfi,

z) Diferte Dionyfius (/ir.4.) ubi etiam in fine loci
Wdyéti diftinGtius modum fuccedendi diverfum , utrum
lberi adeffent , an minus’, explicat.

44) Nimirum Gajus & Ulpianus. (i.i.) Confer etiam
Gellium inloco /iz. &, defcripto, ejusque verba finalia.

i b6) 'Probatur per locum  quartum Ciceronis fupm
8

¢¢) Obgraviffimas rationes jam /iz.«. addu€tas,

. 'dd) Probatur ex Fefto (fupra lit.i.) ubi tamen fimul Novam argus

1 altero loco limitatio additur , quod ita dirimere matrimo: mentum,quod

Nium non licuerit Flamini, quod etiam indicatalter locus i R
ellii i6idems. Habes novam argumentum, quod confar- g1 fluming

¢! & 1qu folis Flaminis

Teat nuptiz non folis Flaminibus fuerint propriz. Namipys propriz.
laminibus non licitum erat divortium, reliquis, qui con-

farreatione uxores duxerant, licebat diffarreatione iterum

tecedere. Caterum ille modus diffarreationis demumos Diffasreatior

fubfequentibus temporibus fuit introdutus, - Nam Dio- nis tardior

Wfius 4./ obfervat per §20. annos Romz nullum accidis. v

¢ divortium, ubi fimul memorat, quis primus fuerit, qui

Uxorem dimiferit,

P ce) Plerique huc trahunt verba Ciceronis ex loco An Cicero do.
tcundo, dum dicit , majores noluiffe , ut facra interirent y Suerit JCtos

: : : ‘ : ) inveniffe co-
ICeorum vero ingenio [enes ad coemtiones faciendas interimen-’ eaiffeion

s : emtionen ad
¥ 4 o (
m facrorum canfa repertos effe. ~Et R ardus quidem " o0

f; 96. iftis duobus argumentis nititur; neminem tam 0~ pemollen.

1dum futurum , ut putet, Ciceronem contendiffe 5 ]CIO- dam? Ratio-

um ingenio omnia facra effe interemta, - Igitur vero- nes pro affir<

imile effe, enm  refpicere ad coemtionales nuptias ™73
come
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cam in verbis mox fequentibus (etiam fupra lit. 4. addu-
&is) ftatim faciat mentionem coemtionis , qux non ni«
£ de coemtione nuptialiintelligi poffint, propter locum pa-
tallelum Plutarchi, (etiam fiz.d.defcriptum.) Quibus rationl=
bus etiam illa addi poteft, quod tefte Dionylio & Tacito
(Vit. i.) uxores per confarreationem fierent patticipes =
crorum mariti,  Erat enim ufus facrorum apy Roma=
nos duplex, vel publicoram vel privatorum, quod la-
tius exequitur Sigonius de antiquo jure Cip. Rom  lib.1.cap.§+
Add. Ant. Hotman. c. 25, ltem quod reite eodem Ta-
cito, difficultates ceremoniarum in confarreatione €on-

Sed his argue

fulto fuerint vitatz a populo Romano-
mentis facile fatisfieri poteft, G verum et , quod An.

ton. Hotmanus 4. & de Cicerone refert.  Que jura ({cilis
cet facroraim privatorum) #nguit Gizero liby 2.-de Legib, (ita
videlicet referente: Hotmano) Pontificum autoriatem con-
[ecutn funt , wt ne mare patrhfamilid.f [acrorum mensoria occia
devet y &5 tis effent ea adjuniia , ad_quos cjusdems morte pecunia
venerit,  Irmgue ait, now ARIHE heredes [acris adftringi, [ed
& legatarios , qui rantundem caperont 5 quantam omnes hare=
des , aut iis deficientibus omnes quicunque ex bonis defuncli
locupletiores erant. 7ur1).<conﬁt/10: vero invenifJe rationem , 4
pecinia facrorum moleflia libenaretur.  Primo, s, cui tanth?
legatum et 5 quantum uni ex baredibus , winus centum cepise
fet quam legatum erat, Secundo fi flipwlaretur i cui tfﬂd’?ﬂf”’”
Pelilum erat o id ipfum quod veliftum et ., ut no% g 6o
flamento fed ex flipulatione deberetur, Jam quis dubitarél”
{i hzc verba Ciceronis funt, guin Cicero fe ipfum explls
cet, atque adeo & in loco illo. ex Oratione pro Murén*:
ut ipfe Hotmanus non male infert, de herede vel lcg‘dt”f:
:,‘:r; f:{o‘l‘: dcl rbnarito & usxore intelligendus fit. uodft
heundes t;;‘ I’ e f‘"""f({{‘iﬂ de legibas evolves,
hec quidem 9. 20, 21 ( fec. edit. Schrevelii ) a Cic¢
nuaferiedici’dqu'x.Hmmam's excerpfit, non una oc
TR N
¢i tamen omnino in eum fenflim. HucégnE
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Qant maxime verba Ciceronis in fine capitis 20.  Quin et
lm caent , ut cui plus legatum fit, quam per religionem cupere
bicear , 1¢ per ES & LIBRAM beredem teflamenti folvat, pree
Ptereq guod co loco res €2, irm foluta bareditate, quafi ea pecti
Mg logasz non cffit. Bigo mihi nullom quidem eft du-

ium, etiam in oratione pro Murzna Ciceronem ad has
Ctorum cautelas non adeolaudabiles refpexiffe.

ff) Resclara &perfpicua ex Tacito 4.4

g2) Cam ipfe Tiberius quasdam fuppeditet: (1) i Rationes’ vas

riz cur jam Ti<

WUrigm, id eft negle€tum virorum & feminarum, cum, ut

Ucere vellet.  (2) Difficulrmtes ceremoniartin confulto vimmas,
Nolo hic prolixe ritus illos _plurimos Romanarum nu-
Pliarum recenfere , cum id themajam plena manu tratta.
Verine Alex, ab Alexand. /.2, ¢, 5. Briffonius 4, p.37, usque
d finem libri 4¢ R. N. Ant, Hotmanus cap. 13, 14. 10, 17-
Woag. (3D Studium confervande patria poteflatis, Etfi enim
Per ipfas nuptias confarreatione celebratas non exirent
Yegulariter filiz ex patria poteftate, pet notata liz. #. exi-
at tamen ex jure patrio qui Flaminium impetrabat,
& quz Flamini nuberer. ~ Et fimul argumento illius loci
apud Tacitum inferre licebit, neque ad officium Flaminis
admiffum fuiffe, neque ad nuptias cam Flamiae adfpi-
fare potuiffe , nifi qui quave ex confatreatis parentibus
geniti effent, His a Tiberio memoratis caufis adde fe-
Quentes; (4) Impenfarum ad ritus iftos omnes nec offariarune
Magnitudines , qUE 3 pauperioribus fersi non pqﬂ'ept.
'5) Colliffonem juris parii cum jure maricali &' bujus exigniA=
& umbram [altem , ranto apparaty acquifiam. Oftendimus
g"“.exiviﬁ'e ex patria poteftate filias PEr coemtionem.
ritﬁ igitur inculcaretur popuio, quod quZ 10 Manum ma«
i conveniret per confarreationem in ipfius familiam
IManfiret, & ipfc locopatris, illi) loco filiz & inftar fui hdx..-
redis

Videtur, cujuslibet libertati relictum faerit, utrum folen- Jor POt

Nitaribus confuetis adhibitis, an de ﬁmplici & plano , Ut nuprie rariow
fa dicam, & adhibitis requifitis juris gentium LXOTEM res fuerinr,
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redis effet; cum*tamen patris poteftas pra:valeret,.ua_uf
antiquo jure potuerit filiam etiam invitam, ctiam invi@
marito abducere ( fec.Hotm. ¢, 23. &' 24. vide tamer infral. 000:)
apparer, faliem apud maritum umbram quandam poteftatis
paternz refediffe. (6) Drvortiorum licentiam SUPPed_‘tac
eam Mercerus ad Alox. ab dlex p.267. quod non eft M=
probabile, Uti enim jam fapra diximus, olim divot-
tia erant rariffima. Succefla temporis autem ficbant fre-
quentia. Pudebat igitur viros & feminas, ad divortid
facienda utrobique inclinantes, btor(';es 5 %gggersrez:‘ig‘
. s 2 =
iterum ducenda effet aut alii nubendu e olabilem

nem repetere , arctiffimam unionem &
denotantem, (7) Coemtionis inventionc utpote quz tot
folennitates non requireret, & tamen cosdem effeltus

ac confarreatio produceret. Hanc primariam rationem
fuille arbitratur Vertranius ad Taciti {zpius citatum lo-
cum. Ego voro, cur nec pro primaria, nec pro fecunda-
ria eam habere queam, repete ex modo dictis liz ee, juns
&is iis qua notabimus §. fé7.
§. VL
De coemtio- Coemtionem a confarreatione , ut fpeciem
ve cusgue diverfam, a Romanis habitam fuiffe non credo. 44)
mulla ant Sive autem eadem, {ecundum alios, pofteaa JCtis 11"
exiguaacon-yenta fuerit , minuendarum folennitatum caufa #,
C}’.”f“’”’.’”’ five, quod nobis magis verofimile videtur, fuerit
differentia, s in confarreatis nuptiis ufi ##) id tamen
iisdem ejus nuptiis ulicatus, ) IC ‘e
cum confar. CETTUM eft, coemtionis & confarreationis ful
reatione. of. €0sdem effe@us. #/) Unde jam fyperfedere po v
fetibus.~ Mmus labore in enodandis controverfiis, quo ritd 4
quibus verbis coemtio pera&a fuerit , ) it€
:;: S’ezr coemtionem Xor ex patris poteftate ex!e”
it #2) & an mutua fuerit fucceffio mariti & VX9
ris, nifi, quod intuitn hujus ultimz quxﬁioﬂe‘z
D
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nec in confarreatione maritus videatur fuifle femper

@res uxoris. ¢¢) Sicut etiam nunc fupervacuum
rit qurere, an coemtio habuerit peculierem mo-
dum diffolvendi diffarreationi oppofitum. pp) Item
an coemtio una cum confirreaticne ex iisdem ra-
tionibus defierit, an poft confarreationem ex ratio-
libus peculiaribus. ¢7)

bk) Veterum nemo confarreationem & coemtio- Probationesy

B¢m ur modos diftinctos retulit, Dionyfius confarrea-quod confare
I reario & co-

: 5 % : . . emtio non fine
Piani locis apparet.  Cicero de confarreatione difertis giverfu nuptic

Verbis nihil, {ed faltem coemtionis apud eum fit MeNtio. arum genera,

llopis meminit, non coemtionis. Idem ex Taciti & U

onftat item ex Ulpiano in confarreatione adhibita fuil~
& verba folennia, Servii & Boethii inventum eft, coem.-
tionem effe modum a confarreatione diftinétum.  His
orte occafio dedit locus Arnobii, cnm ibi legerent nu-
Ptias fieri ufu, farres eoemtione. Sed Arnobius ea de re
Mentem fuam non declaravit, an far & coemtio fuerint
verfi & diftinii ritus. Quodfi confarreatio & coemtio
fuifent modi diftinéti , non video qua ex caufa Cicero
in Oratione pro Flacco confarreationem omittere, aut ejus
plane nullam mentionem facere potuiffet , cum tamen
Jam fupra probaverimus, uxores per confarreationem
aud dubiein manum mariti veniffe. Cum ergo adverfa-
Yius dixerat, uxorem Flacciin manum veniffe, & Cicero cona
Ua interrogat utrum ufian coemtine? inadvertentia fumma
Giffer, omittere confarreationem, Etfi enim crederemus,
Ciceronem in oratione pro Murzna fenfifle, quod JCti
WMvenerint coemtionem loco confarreationis, (quod tamen
Non yerofimile effe docebunt ditta /ie.ce)) certum tamen
e}, confarreationem tum temporis nondum plane defiiffe,
®f rariora ejus effent exempla. Adde quod iidem ritus,
Qui ab aliis confarreationi adfcribuntur, ab aliis dicantue
‘de coemgione, ur exemplis probavit Mercgrus ad Alex.
b iy, P+ 206, D2 " i) Scle
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gfl‘s';v;’ei’:él“ i) Scilicet ob fic explicatum Ciceronem 7 om0t
dedifferencia P70 Murans.  Et inde nata fuit Mercero 4. /. illa opini€
confarreatio. Tingularis jam fupra /s, k. memorata , quod demum 0P
nis & coeme preifa libertate diftinéta fuerit confarreatio & coemios
tionis. quod in hacmultz ceremoniz omitterentur, etfi utrobiqué
conjunétio zque arcta fuerit.
Huberns nos kk) Quz etiam videtur effe opinio Huberi fupra
bifcum fentit, Jit. k. citati, quod unus fit ritus confarreatio & coemtio, fal-
tem diverfa ejus fint nomina. :
Probatio de’ /1) Confentiunt hic Huberus pariter & Mercerus.
communibus Nec ulla ratio difrentiendi afferrl pOfCﬁ: cum untobxq\_.ein
utriusque effe- mnanum mariti convenerit UXor. De confarreatione, etfi
bk id neget Boethius, & qui eum fequuntur, id jam probatum
eft fipm lir.y. De coemtioneid nemo negat,
Incerta for- mm) Fere enim nihil ca de re extat apud antiquos
mulacoem- ifi quod Cicero in loco guarto utilitatem {cientiz ver-
nenit borum coemtionis commendet, & Nonius fragmentum
aliquod folennitatis in coemtione adhibitz recitet, obfcu-
rius tamen, ut jam fupra /. 7, oftendi, & fimul de defe-
&u librorum Varronis conqueftus fum.  Unde valde fu-
fpetta eft formula Boethii, etfi eum pene emnes fequan-
Ediam iffius: tur, Porro quod Cicero in loco fecundo de nomine mu«
Ubi ru Cajus, lierum in coemtione, quod Caje vocatz fuerint, memo-
€0 Caja.  yar incertum eft, 'qua formula, Si Plutarchi locum in-
fpicias : dictum fuit a fponfa, ubi tu Cajus ego Caj®
Alex.ab Alex. lib. 5. cap.4 .p. m.39.foq. & lib.2.c05.p: 200, dicity
non fas fuiffe in fponfalibus propria nomina exprimere’
fed virum Cajum, uxorem Cajam diftam. ibidem 18
notis variorum Colerus ex Valerio notat, novamn nupta®
ante januam xdium mariti interrogatam, qunam vocd”
retur, refpondiffe Cajam fe effe,  Incertum etiam €%
i L aod enim Cicero in dito loco jCroru
o go,;f:;‘éd-adr"”.b“’ quafi in aliquo Jibro exempll ‘.“‘
ajz fcriptum invenerint, adeoque putaverlﬂ_'

omnes mulieres quzx coemtionem facesent, Cajas vocarls
i : tenes

dif
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tengndum eft, hic Oratorem egifle Ciceronem, ac inten-
diffe, ut JCtos coram populo profticucret; non philofo-
Phum. Melior ratio Plutarchi & Plinii de Cala Cacilia,
Cujus etiam meminit Feftus lib, 7. ab initio ubi eam tantz
probitatis fuilfe dicit, ut id nomen boni ominis caufa
tequentaverint nubentes &c.

an) Circa quam quzftionem valde fe torquet Anton. Coemtione
Hotmanus cap.24. poftquam videlicet cap. 20. incaute af- non foluta pa-
itmaverat, per confarreationem uxorem e patris poteftas poseltes
te exiiffes quod cum jam rcfutaverimus /it #. de coems
tione nunc 1dem dicendum erit. ;

_o0) Ubiinitiorepete dia lireris bb. ¢ cc.  Deindenota, Nec in con=
Ciceronemin loco fecundo & quarto,, item Nonium faltem farrcatione
Inentionem injicere mulieris, qua coemtionem fecerit, non e °°°_‘“;
mariti, Etnullum adeo prope reftat dubium, viro apatre, e, O
qui filiam in poteftate retineret faltem dotem certam fuifle g, wxoriy
Promiffam, Adducitequidem Tiraquellusad Alex.ab Alex.
tib.2, c.5. pm.284. formulam infcriptionis ex lapide Patavinos3
L. Claudius Tulliam wvirginem volentem aufpicato ¢ Parentibus
«emit, Et tamen ea non obftantc fatim addit , fe dubi-
tare , an maritus uxorem coemerit inter facra nuptialia,
ficut fppnfa maritum tum coemebat. Ac uti ex di&lis ra-
tio dubitandi facile apparet, ita notum eft, in infcriptios
nibus fubfequentium feculorum etiam a Chriftianis reten-
tas fuiffe formulas antiquitatum gentilium, ac fxpe male
applicatas, ut in infcriptionibus {epulcralibus v.g, formu-
lam s Diis manibus facrum &C. Quodfi forte locum tertinm
Ciceronis ex Oratione pro Flacco urgere velis, refpondebo,

1bi fermonem effe de uxore, qu patrem non haberet; at-

que me eo refpexiffe , dum dixi non femper maritum {uc.

Cefliffe uxori. : . Ex oppofits
/lp) Ita Razvardus p- 98. docet, confarreanonem dif. cocmti‘unire'

farreatione , coemtionem remancipatione fuiffe diffolu- mancipatione

tam, nec id fine ratione, provocat enim ad Feftum, qui non probaris
eam fuifle a

teRayr ; } ' AnCipAIAM €4 ivi
ur 3 Gallum Alinm reg ipamm eam definiviffe 5 que e vone
3 mantle giverfam.
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manciparm fit ab eos cui in manum convenerits Verum utt
nunc non fupereft otium , inquirendi , utrum Gallus
Elius rem acu tetigerit, & annon potius remancipatio €¥
folennibus emancipationis fit deducenda : ita tamen po®
fito, Alii definitionem fe recte habere, propterea rameft
non fequitur, remancipationem fuife' modum diffolven-
darum nuptiarum a diffarreatione diverfum , fed potuit
eadem ratione cum ea conjunéta fuiffe, uti diximus, con-
one coemtionem.

‘ junétam fuiffe cum confarreatl ) :
Rationes, cur q‘]) Si coemtio cum confarreatione unus ldemque

defiericcoem= gir modus, ezdem etiam fuere rationes, cur defierit. " Si

:}o,,’;ﬁ??;_ poftea a JCtis reperta coemtio amputatis faltem quibuse
: ionis ceremoniis, eodem tamen manente

men quibuse . dam confarreation !
dam ovis  effectu, ezdem etiam manferunt caufz ab effettu petitz,
- quibus populum fuiffe commotum jam fupra lit. g, no-
tavimus, ut confarreatione non uteretur, Quorfum per*
tinet (ut de amore libertatis, & difficultate, ac impenfis
ceremoniaram jam nihil dicam) eollifio patrie poteftatis &
juris marimlis , cui etiam addenda videtur, {upra in confar-
reatione omila avaritia [ponfarum fii juris, qua omnia fua bo-
na fponfily in cujus manum conveniebant, dotis nomine
nolebant fieri , quod tamen & in coemtione fa&tum efle
indicat locus quartus Ciceronis, Uttaceam , formulas, QU
forte reftarent, fub Conftantino M. fublatas &
§. VIIL,
De ufis, Reji- Reftant nuptiz qua Ufi fieri dicuntufs
M g Hic vero reje@a fententia eorum, 7r) qui raptu?
m“-a”;ff’l" fponfarum ad formam harum nuptiarum requl-
Definitio nu- TO0E 5 $5) AU ad nefcio quam ufucapionem uxorum
ptiarum que absque folenni coemtione dultarum, reftringunts
ufu fiebant. abc le'um _in finem legem quandam in duodecim taf
& it dacIae uptiarum, que ufu fierent, pertint’
) aret mulier, fe ramtum liberorum qué
R rendo

ren
i
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€a(
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rendorum caufa nubere marito; ##) denique eo-
fum, qui arbitrantur, uxores ufti quafitas in ma-
num ac poteftatem virorum convenifle, atque-adeo
€adem jura cum uxoribus confarreatis & coemtis
habuiffe : xx) Simpliciter aflero; nuptias ufu con-
tra&as nihil aliud denotare, quam nuptias omnes,
Qua fine confarreatione & coemtione apud Roma-
Nos ex ufan & confuetudine communi fierent, yy)
. 7) Quod Doétores in explicandis nuptiis ufu fatis Fontes 'diffi-
in tor avia fedutti fuerint, non tam adfcribendum eft, cultarum &
Quod nemo veterum has nuptias defcripferic exaéte, & CrEOH
quod tantum ex antiquis in loco Ciceronis tertio, & Ar- ;uk;)tiianur
Nobii fupra relatis quafi obiter USUS fiat mentio, fed 6. Gebant.
quod in exponendo loco Ciceronis primo eumque cum
tertio conferendo, quocunque fe verterent, autores, dif-
ficultates multas invenirent, ac poftea tentatam a Briffo-
Dio expofitionem harum nuptiarum fecandum duétum
l°§i obfcuriffimi Gelliani, (a Briffonio magna circumfpe-
&ione propofitam ) tantum non omnes absque hzfitatio-
nefequerentur. In primo loco Cicero duo genera uxo- CiceroinTo-
rum facit, unum matrumfamilias, que in manum venerunt , picis expofi-
alterum earum, que folum pro uxoribus haberentur. Vides, fus»quod uxos
nullam mentionem facit confarreationis , coemtionis,:zr‘:“;’“‘i“[‘?“
ufus. Et tamen cum ex Dionyfio ac Ulpiano conftaret, ot e
farre in manum convenire uxorem, & de coemtione nul- :
lum fubeffet dubium ;. hioc fua fponte fequi videbatur,

iceronem hoc loco per matresfamilias, quzin manum
Convenirent, intellexiffe uxores confarreatas & coemtas.

Hoc fuppofito rurfus fua fponte fequebatur, per €as, qux
P70 uxoribus haberentur, intelligi zxores #f#, Ut UXOTES qula

em effent , non tamen in manum viri folenniter conve=

Niffent, adeoque iisdem effe&ibus cum uxoribus confar-

Yeatis & coemtis non gauderent. Contra alii videntes, Contra in

tantum non aperte Ciceronem in loco tertio afferere, Orationepro
Ufi
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rejiciendam puta
{ub nomine mas

; ; e
t:::::; gu:)ﬁ) - Ufu etiam uxores inmanim viri convenire,
cen it runt primi loci illam explicationem,, ac
manum pg- tl’l_lrnfamlhas, qu in manum venirent » intellexerunt ade@
ricdy etiam uxores ufi, per eas vero quz pro uxoribus haberenthr

concubinas, cum concubin® videlicet fint uxorum locoe

Cum vero, aliis videretur effe magna differentia inter ¢/°
atque ex Taciti, Caji, Ul

locouxoris, & prouxore baberi,
piani locis appareret, puptias farre & coemtione celebra«

tas variis privilegiis pre nuptiis reliquis, id eft ufu fadlis,
gaudere, atque hec fvaderent, uxores ufu non conveni-
¢ tamen Ciceronem cum Cicerone

re in manum mariti, ut amen = ;
conciliarent, & priorem primi loct eg(pg)ﬁt1011':‘n1_ tueren-
tur, quafiverunt medicum concitiandi, idque fe invenifle

putarunt in ifta a Briffonio tentata obfcuriffimi loci Gel-
Novuminvens liani expofitione. Hoc pacto enlm #xores ufu ante la-
tum medium pfum anni nondum iz manum venersnt . fed pro uxoribus ha=
ziol?ii;héé‘llilliﬁl bebantur, poft annum autem ufucaptz, fecundum locam
earabicapey Ciceronis pro matribusfamilias quz in manums
fi,ncone, | VEMETAML videbantur effe habendz. At vero hi prater
alia ingentia dubia, de quibus mox lit, ¢, dicemus, non
obfervabant, Briffonium hujus interpretationis primum
atvidetur, inventorem, dubium & hafitantem effein ejus
propofitione , atque in verbis initialibus fupra 4, & # 17°
excerptis ipfum pravidife , quod ifta explicatio uxorum
ufu non explicet locum tertium Ciceronis , fed potits
eidem repugnare videatur. Quis enim iftum locum 1A
fpiciens fibi imaginaretur, decifionem affertionis de uxo-
re Ufu in virl manum venicenie dependere ab ufucapion®
annua , & tamen ne verbulo quidem ¢jus circumftant!
Primariz ullam mentionem, effe factam, Ut taceam ,hot
m;’:O novum fcrupulum prioribus graviorem oriri, 4¢
quo cur nemo, quem legi, mentionem fecerit, valde Mt
ror.  Si folum he nuptiz {unt illz, quz ula fiebant, cur
quis poflidet absque ritibus & fol e m, CY
animo ufs capi que ritibus &fo er_lmtanbusuxorg G
1 Sapiendi , qualesnam jam erant nUpHZE » a%-‘a

at
g
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ﬂ.bsque confarreatione & coemtione, quis viduam paren.
tibus orbatam, faétis fponfalibus, & confettis inftrumen~
tis dotalibus coram_teftibus domum duceret. Sane he
Non erant confarreatz nuptiz nec coemtione faltz.  Nec
€tiam fecundum illam fubtilem & arte conquifitam ou-
gﬁarum ufu definitionem poterant ad nuptias ufu referri.

rgo aut dicendum erit, quatuor efle genera nuptiarum,
?uod nemo antea vel in fomno fibi imaginatus erat, aut
atendum , nuptias ufu per iftam loci Gellii enucleatio-
Niem magis effe obfcuratam, quam expofitam.

s5) Hanc fententiam Revardi plane fingularem re- Refpondetur

tenfuimus jam fupra /iz &, = 77. Ea'nullo plane nititur R=vardo,
indamento, Pofito enim, quod Nama demum confar. characterem
Yeationis autor fit, proprer ea quz 4. lit, k. 7, 3. & lie, g, om UL
obfervavimus, & quod adeo ante confarreationem raptus foo fomls.

ic' fimulatus aRomulo fuerit inficutus, id faltem exin. co confiftere

€ fequitur, quod in' matrimonio confarreatione anti. afferenti,
Quiore raptus 1lle intervenerit, non vero quod confar-
Teatione a Numa femel introdufta, cum qua, utjam4.

.k, n.14. notavimus, verofimiliter cumaliis ritibus etiam
Taptus ille fimulatus adhibebatur, uxores ufu quafitz, &
confarreatis uxoribus ab illo demum tempore contradi-
ﬁ_m&x,etiam raptum ejusmodi, & quidem neceffario ad-

ibuerint.

¢¢) Briffonium primum effe, qui hanc fententiam Usores ug

Rabilire intenderit, quem poftea czteri fecuti fint, mon. qu=fitas now

tavi 4, lir, k, n. 17, Etpoftea lir, v, oftendi, quod gon £t qu in-
Olum ipfe Briffonius valde dubitaverit de veritate hujus bufa*;“feml-_
Shtenti, fed & quod gravibus dubitandi rationibus €a- b, ann.:[“r;'.'
ﬂem fit fubjecta.  Quod prius membrum actinet, illu- fegy P
*abunt ejus veritatem verba Briffonii fupra omiffa, Ita :

—

iemm.'pergit p-73. Sed bac ur funt in :anjff{!lrdfoﬁ'ﬂ, & 4 7€ Fluduacio
"efbigand; aytum, non eiiam affirmands gratia propofita, itz & iplivs Briffos
Oribus accipi & aqui bonigue confuli velim:  Liberum enim vii,
“8m cuigue de bis judiciumy imo_wero liberam fulpicionem re=
: E lin=




€ravia dubia
spfius fentene
tiam premen-
0,

Potiffimum
deficiens bona
fides in ma.
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linguo. - Pofterius vero membrum quod goncernit, vel-
lem fcire, unde probaturi fint doétores, Gellium de nite
ptiis ufu contra&is loqui, imo unde probaturi fint, uxd
res inftar mancipiorum aut rerum inanimatarum fuile
ufucaptas, & contra quem, an contsaipfas uxores, an cone
tra-parentes earum aut tutores? Vides, quorfurm te Ve
tas, fubefle dubia multa a Francifco Balduino jam pravifas
wt adeo forte melius fit, iftud Gelliicapitulum in hac ma
teria plane feponere. Adde, quod, fi forte quis diétu-
rus fit, Gellium loqui omnino de ufucapta uxore pes
annuum ufum nop interruptum , adverfus patrem , aus
tutores uxoris; fi intra apnuum fpatium autoritatem fire
am adverfus maritum citra ipforum voluntatem uxore
liberorum quarendorum caufa utentem, non interpo-
nant , aut filiam, vel, quz fub tutela ipforum effet, feemi-
nam non abducant , atque utilitatis publicz caufa hanc
ufucapionis irregularitatem fuiffe admiffam , duz tamen
adhuc reftant refponfiones, falfitatem illius fententiz
evidenter monftrantes. Nam initio certum e, ad ufu-
capionem rerum mobilium olim annuam, intuitu poffef:
foris requifitam omnino fuiffe bonam fidem. Atvir, qui
invitis parentibus ac tutoribus feminam eorum poteftas
ti vel tutelz fubjectam uxoremfibi fieri vult, & in domo
fua detinet, haud dubio eft in mala fide. Ergo quis:
cui vel tantillum fanz mentis reftat, crederet, legem

1‘1::18 “fe c‘?fl\f duodecim tabularum favere voluiffe male fidei poffetior
Plane fpeciali 5 jnfringendam poteftatem patriam aut tutoriam? D¢

hic agi

non .
de  uxoribys MY

de etfi hzc omnia concedamus, foret faltem hic aligu!®

wlu pards in fingularis & {pecialis cafus, uxoris ufuz quazfitz, €% qu

genere,

nequaquam liceat formare conceprum genericuff ux0e

rum per ufum acquifitarum. Debuiffet vel Servit locws

ggmus, fupra liz,i. defcriptus Dogtores, Briffonium coecd

m?,requemes,id docere. Hfiinquit, fi-VERBI GRATM
‘e anno cum. viro, licet' fine Legibus fusffets E¢ taw

communi fere confenfa effentiam nuptiarum vl ﬁug:‘t
tar




DE VSV PRACT. INSTIT. DE NVPTUS, CAP.I, 35
ettt . S et
tarum in hac annua prefcriptione quafiverunt,  Qui
anc fupinam negligentiam zquo animo ferret? Quis
omanos fenfu communi deftitutos fuiffe crederet, ut
tmmuni more talibus nuptiis clandeftinis loco confar-
teationis aut coemtionis uterentur. Ef ce, gue !’ incone
Bance (inquit do&ifimus Gallus Hiftoire des our, des fa-
¥ans au mois Janvier 1703, p.28,) /i ordinaire aux Amans £
©0iz poins connue? Ne venoit-il jamais de degout pour Iz perfona
N2, g1 on ovoit aimée? As contrsireon difoit en ce tems la, que
Jupiter vioit des fermens des Amans; mais le Romains croiosent
Yemedicr & ¢e defaur par la depofition des temoins: malbeur &
Selles quine prenoient pas bien leur precaution, &5 qui 1w Avoient
Poine 4’ autre excufe que celley & aveir cra trop legerement,
: Sum decepsa twis €5 amans & famina verbs,
Et ne quis mibi objiciat, facile effe aliena carpere, & due
ia plus quam fceptica movere adverfus fententias eru-
itorum communi confenfu receptas, nulla tamen alia
fententia magis verofimili prolata, age tentabo, annon Tentscw ex.
lllam Jegem duodecim tabularum, cujus mentionem fa. plicatio vera.
tit Gellius, reftituere & fimul loco Servii modo repetito fimilior Gelid
bcem accendere queam. 1Ctus Gajus /b, 3. #d L. ]
Tabb. cafum tra@at, de eo, qui uxorem duxerit eam mu-
lierem, cui ex legea priore marito non fit repudium mis-
fum, & id circo'adhuc nupta effe videatur, utrum pro
adulero fit habendus. Et definit, pro adultero non effe
abendum, fi modo dolum malum non commiferit, id
ef fi bona fide poflefferit. Quod ait, mulieri non exlege
Yepudiums effe miffum, Jacobus Gothofredus 4. 3. probat. ad Ad duSum ),
ab. 6, p. ur. non pertinere ad formulam repudii notat, 43. ad L, Jul.
Ut quidam exiftimaverint (e. g. Dion. Gothofred. ad lo. de adul,
um illum Gaji, 7 & 43. £ ad L. Jul. de adult, relatum)
Utpote quz Prudentum autoritate indudta fit, (atque co
Pertinet 4,3, & 9. de divorsiis) fed ad difpofitionem legis
XII. Tabb. fi videlicet non ex legitima caufa repudium
Wiflym £it; adducens eum in ﬁ;em verba Cigeronis ex
2 Phi»
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Philippica fecunda, ubi Ciccro referens divortium rite fa-

Uepote cui  Gum inter alia dicit: ex XIL Tabulis caufam addidit. Quidfi

33&:"&“:;0 igitur dicamus, ad hunc cafum refpicere Gellium , & ad

memorata, -€UM optime etiam poffe applicari locum Servii, dum men-

' tionem facit mulieris, quz /e legibus cum viro fuiffet, Sa-

ne in hoc cafu ceffant primari rationes dubitandi adver-

fus communem explicationem allatz, - Non hic eft con-

- troverfia fecundi mariti cum parentibusaut tutoribus mu-

lieris, aut cum ipfa muliere, fed cum priore marito non

ex lege uxori repudium mittente, adeoque in culpa exi-

@ente. Novus maritus, bona fide pofiidet; Quodfi'igi-

tur maritus prior intraannum ad minimum per triduum

non ufurpaverit uxorem, injufte dimiffam, lex hac vel

przfumfit, tacite eum dereliquiffe eam, aut lex negle-

&um ejus punivit, ac bonz fidei maritum fecundum ‘ad-

verfus ipfum tueri voluit. Unde fenfum legis X11, Tabb.

paulo aliter ac fupra J.a.cobus Gothofr_edus lits k. in fine,

mutatis vel potius additis paucis verbis hunc putamus

fuilfe.  Mulieris, cui fine lege vepudinm miffum ; queque an-

pum matrimonii e1go apud virum bona fide fuit ;nifi trinoSium

ab o ufurpandi ergo abeffer ufus efto,  Quodfi alicui hae

conjectura noftra non placeat, ei facile cedemus, fi vero-

fimiliorem fubfituerit. llud faltem addimus, loqui quis

dem Gellinm fic explicatum-de cafu quodam ad nuptias

quz ufu fiunt, pertinente, fed de cafu rariore, & undenon

debet conceptus peti in formanda idea generali talium
nuptiarum, .

ui) Hzc fententia eft peculiare inventum Ant, Bot

:‘e‘fex:;:uﬁi‘; mani ¢, 22, Iague inquit, uxor que yfiy: mntum habcbat#?'s

Hotne? de“ differebat ab eay que materfamilias emy quod hac in marit

auptiis ufo fa. P92¢flatem & familiam tranfivat , emrgue illi loco filie; has

is. vero ad ufum, & Liberorum rantum quayenderum caufay AW

batur, a, quando vidus, cui mavitus viduitatem indixeraty P

legem Fuliam, Mifeellam licebat nihilominus nubere, modo 007"

/' o, S, .
AUt gratia ad ficundas pupliss migrare [¢ adfirmarets: y
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Canutionems Mutianam praflaret , non etiam coemtionem faceret,
Hoc enim modo minus videbatur defuncius ledi, cum mulier nes
COnfarreatione nec coemtione in alterius familiam non tranfiens
0a que mngquam [ua heres & primo marito acceperat, in [ia
SUndum non transferret, nec fuis liberis [pem [wccedends anfer-
et - Atque banc legis Mifielle veram exiflimo interpremtioncis,
Nam ut prius dictum eft , folenne quidem erat 5 in omnibus nu=
Plits adjicere, f¢ liberorum querendorum caufa. nuptias contria
beve, Sed hoc in bis nuptits erat fingulare, gquando mulier ufic
Bintym ducebatur, ut adjectaparticula rantum defignaret, fe non v
Yere ye offit fecundo maritoloco filie: ne videretur domum primi
Marizi in partes difimbere; quod Agrippinam in Livie fecundo
Matvimonio metuiffe firibie Tacitus lib, 4. Quorfum enim hoc
Wfiffer lex Mifeella, cum idem fuiffee, [ mudieri fimplicicer nus
ere permififfet? Et hoc modo que nupferat , non iam firmo vina
Ulo haberi dicebatur, Iiaque Fulius Cefar, inquit Suetenius,
Parasam legem babebat , ut uxores libevorum quarendorum caun
5 & quas & quot ducere vellent, licerer,  Et moris fuiffe
efere Strabo lib. Il Romanos uxores fias: aliis virss elocare,
Yum duos tresve filios ex eis fufcepiffint. . Cujus rei vulgatiffia
mum eft Caronis minoris exemplum , (quod male vulgo intelligi
fufpicer) & Plutarcho relatum. Now enims ut adultera effes,
fed ut uxor haberetur, Martiam defpondis Hortenfio Philippus
Pazer,. prefente Catone, & fonfalia comprobante, - Poftula-
ket fententiz hujus refutatio peculiarem differtationém.
am tota do&trina de hiftoria, an fabula, legis Juliz Mi. Quz tamen

notatis fimu 1

Y€ nuptiis ufi, farre; coemtione faltis laborat. Rem yo ' o "

fummam contrahamus. (1) Legis Juliz Miftellz =/ =
Przter Jpitinianum nullus Antorum veterum, qUOTUM jeoioric il
tliquiz ad nos pervenerunt, quod ftiam, meminit, :
§‘) Etfi vero ftupiditati Juftiniani nequaquam adfcri=
Yendum fie, quafi is Julium quendam Miftellum, utin
Oftris. Corporis juris editionibus legitur, pro autore

1

*gis habuerit, fed potius interpreti latino, nen intelli-
k3 genti



ufu n'xﬁres
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genti, quod in textu Graco fubintelligatur vdwog, VO¥

generis mafculini : ita tamen valde dubium eft, utrom
Juftinianus fententiam & mentem legis Juliz Mifcell2
reéte perceperit ac retulerit, fi quis confideret, quan-
tos errores commiferit idem in inRitutionibus circ2 ce
gem AEliam Sentiam & Fufiam Caniniam, ut fuo loco
oftenfium fuit, item fzpiusinreferendis fententiis JCto-
rum, quorum diffidia tollere voluit, in legibus Codict

& Novellarum. (3) Pofito, quod Juftinianus fententiam
legis Juliz Mifcellz inl. 2,65 7. C. de indifla viduirste & No»
wella 22.cap. 43. retulerit, tamen cuilibet leges illas Juftie
nianeas cum attentione legenti, & cum ententia Hot-
mani conferenti, apparebit, Hotmanum genuinam 1dea!n
de fenfu legis mifcellz baud formaffe , partim quod ip
Novella illud snrunz non exret, fed in lege faltem 2, G,
d, ¢. & quod adeo dubium fit, an formula legis fecuns
dum legem 2. an fecundum Novellam fit intelligenda;
partim quod lex Julia mifcella plane non refpexerit pr&-
cife ad nuptias ufufa@as, neque, etiamfi illud sneumin
verbis legis Miftellz fuiffer, tamen in €0 feparatim nop
fic quzrenda ratio illius legis, fed magis in ea circume
ftantia, quod faltem intra primum annum poft mortem
mariti hoc juramentum effeCtum habuerit, non pofted
&c. Conf, interim Dion. Gothofred. «d 4. sit. Cod & 4

d. Nov, 22. item ad legem 220 §. 30 de Vs S Wiffenb, 4 #
¢, C

xx) Varie hic flu&tuafle JCtes noviores, jamfupr?

an inmanum notavi /i, k.#. 15.& 16, Nimirum totum momentum 0%

maritorum

veniffe dixerit

Cicero?

troverfiz fitum eft in collatione loci primi Ciceronis s
loco tertio ( fupra dir.i.) utjam fufius expofuai it 7. Hic ig*
tur faltem oftendendum erit,quomodo,dum hic fententi2
€orum defendimus, qui putant, Ciceronem in primo 19
tast uiffe, in manum viri venire faltem uxores confarfé®”
&coemtas, non cum nuptiz folo ufia ﬁerent.iﬂl‘:n‘;,n;

fire

Aliy
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Gliare velimus cum has fententia locum testium, ubi ta.
Men faris aperte idem Cicero videtur afferere, ufu etiam
UXores veniffe in manum maritorum, ita ut eodem mo.
%0 fuccederet ipfis maritus acfi nuptiz aonfarreatione

& coemtione fuiffent celebratz, Sed falva res eft. Qua» Negatur& ad
obje&ionem

ex oratione

pro Flaccos

. enim ubi id afferuit Cicero? Ubi dixit, s/ in manum
veniffe wxores ¥ Imo vero contrarium dixit in vevbis 7~
uon potwir. At inquies, non fimpliciter id negavit Cie
%0, quod plane ufunen potuerituxor venirein manum
l‘}ltiti, fed quod faltem in iflo cafu non potuerit, ob
Pecialem videlicet rationem. Siquidem pergir, Nibil
Wi potef desutela legitima, fine ommium swiorum autovisate
Wi, Ergo fiomnes tutores confenfiffent, argumen.
10 a contrario fenfu, Valeria ufa in manum mariti ve-
'ﬂ'et. _Video ifta omnia fed tamen cum rationes co-
d“m qui diffentiunt, fr, . addu&tz, mihi fortiores vie
ieim_:r! & notum fir, argumenta a contrario fenfu fzpe
Mbecillia effe, ad illam objeQtionem ita refpondeo.
Ccufatus erat Flaccus, quod Androni Sextilio injuriam
fcerit, quod pronunciaverit, hzreditatem Valeriz non
Pertinere ad Sextilium Maritum, fed ad fe Tutorem &
mulagnatum, Defendit enm Cicero.  Objicit fibi ipfi,
Q_\laﬁ adverfarius dixiffet. In manum Sexvilii veniffe Valea
Yam, arque adeo bzreditatem ejus ad maritum pertine-
e, Ridet hanc objeftionem Cicero, Nume primum id
%dio inquiens, adeoque negans Valeriam in manum
Qus venifle. Unde pergit, Sed guero? fi in manum
uexnl.ii venit Valeria, qua ratione id fattum eft? /i an
®utione ? Atqui Ufi #on porwit, partim quia ufu non tranfe-
d:: uxores in manus maritorum, ut mariti earum hzre.
fir fiant; partim; quia, etiamfi ponamus , ufa trans
€ Uxores in manus maritorum, aut Valeriam forte bos

2 {ua doris nomine dediffe marito; tamen non poteft

Refpondetus
oftendendo
quisfit genuin

nus fenfus

ejus logi.

&, conjunétionem Sextilii cum Valeriaad nuptias que -

W fiunt, effe referendas, ob defeGtum etiam ad has nu-
HEH ptias
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ptias neceffarii confenfus tutorum, Nox enim porefpde W
telalegitima &c.  Exhis patet, Ciceronem nequaquan .
; Ratuille, guod uxor ufis in manws viri tranfeat. His acced
Nova eaque “pario pragnantiflima nova. Certum eft, regulariter, el:
f.;"ﬁi;‘r‘:s‘s;u ut plurimum, maritum & uxorem fibi invicem non 161:
SdefivaEe ceffiffe ‘ab inteftato; quia alias_non opus fuiffet edicto
maritis, nec PYZLONIS unde Vir & Uxor. At illa carentia fucceffion!s
maitos illis, non poteft pradicari de nuptiis confarreatis aut coemt!o*
nalibus, perfupra dicta, ergo de nuptiis quz ufu fiunb
quzque fere femper fuere frequentiflima, aut quarturm'ge-
nus nuptiarum, de quo.tamen haéktenus tacuere omnes,
foret ftatuendum. Ut illud taceam, {i etiam in nuptiis
ufu f2&is maritus & uxor, aut hzc faltem illi regulari
ter olim fucceffit, quando & qua occafione faétum, ut hzc
fucceffo iterum defineret, ita ut Pratoris Editto. opus
foret. §
Probatur & ) Probo: Confarreatz & Coemtz nuptiz, ex coms
explicatur de- mini fententia etiam, funt nuptiz peculiaribus ritibus &
fnitionuptis~ ceremoniis conftantes. Prater illa duo genera nuptia-
rum 4% "' " yam, non reftat nifi tertinm, ergoadid neceffario omnes
f::“dm 4% celiquz nuptiarum fpecies referendz funt. Ut mirarers
> circa tam fimplicem veritatem vel hafiffe vel impeg! le
viros eruditiffimos, nifi conftaret, caufam erroris attrts
buendam effe; quod hattenus eruditi veram eruditionem
non in fimplicitate & evidentia, fed in fubtilitate & ob°
fcuritate quafiverint. Dum vero ufus & confuetudin’®
mentionem facio, fimul obiter oftendo alterius erroris J&%
fupra refutati occafionem, quod ftilicet ideo plerigu®
feriptores ufuales uxores pro talibus, quz utendo bl
3 caperentur acceperint, quod hic ufum putarent accip!
Pro utendi actu, non pro confuetudine.
§. IX
Earum dus iﬁiAt vero nuptiarum, qua ufu fiebant, du®
@ecics, 4lia potilimum fuere fpecies, z¢) Una quz folem}[l,f:;
ti




DE ysy PRALT, INSTIT. DE NYPVIIS. CAP. I, 4%

—_—T— ——
tlbu_s quibusdam conftaret, non tamen certis,fed ;) i
arbitrariis & paucis, iisque juris Gentium, 454 myims 3.
{bonfam ab uxore, autuxorem a concubina fatis Lennes & pa-
&yidenter fecernentibus. 466) . Altera. ubi omiflis rum 4 Con.
Omnibus - folennitatibus vir uxorem {ibi. junxerat eubinaty
iplo.cohabitatianis adtu, ita ut fzpe occalio daretur 4iferentes,
difputandi, quomodo gjusmodi uxores a concubinis
fing fecernenda, ec) Atque- hze altera fpecies
apuid Romanos fi non frequentiffima, 4éd)  atra-
ey, fub Imperatoribus certe, 1o videtur fuiffe
Ifrequens, ece) & adhuc tempore Juflinianiin viri-
dl.Viguit obfervantia. 711
2z) Facile vero fentic,quod has fpecies legens Cits probatur

Sumfpeéturus fis, annon autorem aliquem; in affertione quod h= (pee

ac aliegaverim, eum vero non deprehendens, fi mia cies non {fin=
faturys, qua fronte 2udeam talia, in rebus ad antiquita, santun,necce.
% pertinentibus, ex proprio cerebro fingere. Ego ver tebrinz fat,
% contra arbitror, parum a pecoribus differre €os, qui

atis quibusdam circumftantiis ad antiquitates cujuscuns
que populi pertinentibus, non audeant reliquas vel divi.
hare, vel etiam ex di€tamine reéiz rationis. fidenter, {up-
Plere. Livius, Dionyfius, & omnes: hiftorici ;antiqui,
Graci pariter & Latini, eo artificio ufi funt, fi artifi.
Sum dicendum eft id omne; quod ftupiditati opponi- ,

tar, Inventa igitur definitione nuptiarum, qu& ufufiunt,

z¢ divifio in fpecies, fere mathematica certitudine in:

e demonftrati poterit, etfi tacentibus omnibus. Plura

fon addo, ne videar, ipfos lettores craffz. illius ftu?

Piditatis arguere velle:

«4s) Wulla gens fuit, quz

3 omnibus ritibus abftineret, ‘ac ub
Przcederent regulariter nuptias pata quzdam, & con. PR TET

tntiones prahiminares, vndehcet}pa&a de futuris fPON- s folennicar

in contrahendis Buptiis Probatur, Nur.

i ad minimum non ptias commu.
nis ufus, regu.

{alle (o habuide
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falibus, fponfalia, pata de dote, five a marito uxori five
abuxorg marito danda, item donationes fponfalitiz vl
quzdam fimilid, tum fequebatur ipfa conjunétio corpo
rum, in domum deduétio, cohabitatio &c, Quamyvis
igitur plerique ritus ac folennitates nuptiarum Romana
rum, quosmemorant Autores, lit.g. g. n. 2, citati, ut pu*
t0,in nuptiis confarreatis fuerint ufitati, non tamen pW
tandum eft, omnes nuptias reliquas ufuales omnes fo-
lennitates omififfe. Sed ut Tacitus loquitur, omittés
bant faltem diffciliores, & quz videlicet multas impenfas
requirerent, _Cum: vero, tefte eodem Tacito, etiam pa«
tricii ob difficultatem ceremoniarum: in confarreatione
ufitatarum a folennioribus illis: nuptiis abftinerent, &

e

tamen Poetz, quoties de nuptiis, etiam plebejorum,

agunt, rituum quorundam ;. partim- facrorum, partim

rofanorum. mentionem. injiciant, ac penes Oratoress

Hiftoricos, JCtos ubique fponfalia-a nuptiis diftinguan-
tur, & dotis conftitutz, ac paftorum dotalium fiat men-

tio} nullum autem fuperfit dubium, patricios & divitesy

uti ubique fit, fi non femper, fzpe tamen plures ritus
adhibuiffe, quam plebejos ;. nulla ulteriore probationé
opus eft, ad demonftrandum , in: multis nuptiis commu*
nis ufas & confuetudinis, folennitates adhibitas fuifle v4
rias, arbitrarias, paucas (intuitw confarreationis) & fer
re juris Gentium.. Idem videtur quafi e longinquo I
diffé (Ant. Hotmanus ¢.24:p. 309, ubi dicits Raro nuptids
coemtione fuiffe contmaélas, &' ideo JCros generaliter di yxor

bus refpondentes, ad eas santum refpexiffe, que JVRE GEN'

TIUM, ideft VSV TANTVM emnr uxores,  Utinam in hat

meditatione manfiffet, ac alias falfas hypothefes [BP™

reje&tas non immifcuiffet,

Perquashacile: 445y Quomoado differant inter fe (ponfalia & nupti®r

a {ponfalibus . ’ 3
D D & annon: fponfalia aliquando nuptiz. vocentur, itém

matn fecern; PEY {Ponfalia in jure Romano: fponfalia de fururo "“;

potcruns,, (UM a0 etiamy de prafenti: intelligantur, in pr# er“m
po
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Bon difguiremus, cum €a traltatio'magis pertineat ad u-
um practicam pande€tarum, Juftinianus ‘vero in infti.

Tttionibus non de fponfalibus fed de nuptiis tantum agat.

Interim nemo negat, quod dum f{ponfalia & nuptiz fibi
Opponuntur, per fponfalia intelligatur promiffio futu.
fatum nuptiaram, pernuptias autem implementum hujus
Ptomiffionis per fubfequentem dedu&ionem in domum,
& cohabitationem ‘ac concubitum, ~ Unde in confuetis
Diptiis primi generis hzc duo facile potuerunt difterni,
tum concubinatus nulla fupponat fponfalia aut patta de-
tilia, nullasque alias folennitates, fed ex mera cohabita.
tione & commixtione corporum confliterit,

«¢) Hac affertio non magna probatione indiget. Probatur,alte-
Cum enim utrinsque fuerit idem initium, fcilicet adina~ ram fpeciem
lis cohabitatio, idemque finis,nempe procreatio fobolis, nuptiarum
Quem eriam in concubinatu, non abfuiffe nuperrime Elandcttine:
Oftenfum in difputatione de concubinaty, hinc facile pa- ;o e
tet, quod fepe ejusmodi nuptiz ut ita dicam clandefin® culcer poruiffe
Jifficulter fecerni potuerint a concubinatu, & tamen fepe fecerni.
Controverfiz eade re ortz fuerint, ratione fucceffionis li-
Derorum, cum naturales liberi ex concubina nati fuccef-
fionis ab inteRato non fuerint capaces, fed foli liberi ex
nuptiis, etiam ejusmodi clandeftinis, geniti. :

ddd) Non memini me legiffe, qua ratione fatum Occafiones
fuerit, ut ¢jusmodi nuptiz clandeftinz apud Romanos harum nus
fuerint incroduftz. Forte nimia frequentia concubina. 724 clan.
tus eis anfam dedit, & quod veteri jure antelegem Juli. 4.
am licperit etiam ingenuis mulieribus absque crimine

upri, utconcubinis uti, Item quod quis, poftquam
Muliere ut concubina per aliquod tempus ufus effet, po-
®a tamen affectione maritali eam diligere inciperet, &
tamen rifum aliorum metueret, fj novis vitibus adhibi-
tis animum hunc coram teftibus declararet. . Adde quod,
Cum a maltis feculis; privatis libertas reli€ta fuerit, fo-
Ennitates confatreationis pro arbitrio njmuendi , fpius
fa&um fuerit, ut quis cum orba vel vidua cohabiraES.
Fa abs-
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absque concubitu tamen & concubinatu , moribus €jus
ipfi placentibus, multis ceremoniis non opus efle putans
convivio {altem inflituto affeGtionem fuam maritalem co-
ram aliquot teftibus declaraverit, fine interveniente fene
ptura, &tefes illi poftea mortui fuerint, Ut de nimid
divortiorum licentia apud Romanos jam nihil dicam-
Fuerunt in ece) Hug fpectant leges Modeftini /, 24. de ritu 4
e ufis priarum, . Papiniani /.3 pr. de donat. 1, 16, §. 1, de bis 4
s DR e indigns Marciani 3. pr. de concubinis.  Pauli L. 4. eod, 1i%
: Ulpiani L ftem legam 49- §. 4.de legar.3. Imperatoris Pr0”
bi I, fi vicinis g, C. de nuptis, Huc pertinet etiam (ocus
Q_q_imiliani L, §.c. 115 Excontrario nibil obftar,, quominus juftum
matyimonium fit mente coeuntinm., CHam fi tabule fignate non
fuerine. . Nibil enim proderit fignaffe tabulas, fi mentem matric
monii fuiffe non conflabits .

) Ut vel ex Novellazz.¢.3. patet, ubi Juftinianus
diferte ait, nuptias folo & puro affectu nuptiali profici
fineinterventu paétorum doralium aut donationis proptef
nuptias. - Neque enim Juftiniani tempore benediétio
facerdotalis neceffario ad conflituendas nuptias require’
batur, ut latius probat Heinr. Chrifteph, Hochmannuss
de bened, nupt. Cap. 2. §.17.[b4, & Autor, Hifiori opufe, erudit:
menfe Januar, ann.1703.p. 42, ﬁq.r “

Requifita ju. Atque hec fufficiant de nuptiaruim, qua olifd
farnm _nu- ufu, farre; coemtione fiesant, differentia. Pergen”
J:’,;"{f“;"”‘ dum jam ad requifita juftarnm nuptiarum inint
whertas, entis hic anmotata, quaque utrique generi nupHz”
rum videntur fuilfe communia. Ubi quod init
pubertas mafculorum & viri potentia feerninart®
requirebatur ex natura ipfius matrimonii fuit,
juris Gentivmeft. ggg) 4
berg.. - gtfgx)_ Pr, Infk. h. t. Deducitur enim ex fine focietd”
puialis, id eft procreatione fobolis.  Ipfa veso P
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bertatis definitio differenda ad titulum guibus modis tutela

dinitur,
§ XL

Confenfus autem perfonarum contrahentium
ab Imperatore hic fupponitur, quia & ipfe juris (2) Confen-
Gentium eft, & ex natura communi focietatum fis perfona”
Omniam, excepta paterna, facile incelligitur, 6bb) rum contr:

bhh) Quz vero hic communiter moveri folent a hentiunts
Commentatoribus quzftiones de metu’ jufto, & injufto. Quatiomn
de ratihabitione poft metum, de errore nominis, perfg- vatiarum in®
Nz, virginitatis,impotentiz, de ebrietate,de dolo &c. fa. dexs cires,
Gle definiuntur ex communibus Doétrinis momlibus,}’k:*l:“ SRR
Partim, ubi difficultas aliqua fubeft, & difenfus JCrorum,
€jus rei origo pleramque deducenda eritex fubrilitatibus
TJuris Canonici, adeogue eo remirtenda erit, quo pertinet
v, g. diftinétio Canoniftarum inter fubfiannalia & acci.
dentalia conjugii & inde ortus diffenfus JCrorum de er-
¥ore circa virginitatem &c,

§. XIL

Quod confenfum parentum attinet, require-
bat Jus Romanum confenfum folum patris, qui & (3 ) Con/es-
.quaterius in peteftate habebat, i) fcilices intuitu /is parer-
filii, Nam filia#kk) emancipata etiam, patris /)« qui in
& qua patrem non haberetolim matris &tutorum, po:efate ba-
mmm) jure novo matris & propinquorum confen- e
fum adhibere debet. 7##)

in) b2 ffode R.Npr. 7. b. 1. Inde & regulariter fi :
avus neptem in poteftate habeat, hujus folius confen- s: avusin po-
fus requiritur. Paulus 1. 16. de Ritu Nuptiaram.  Nepofe teftate habe-
Uxorem ducente & filius confentive debet, neptis vero [i nubar, vet,an & patris
Yoluntas ¢ antoritas avi fufficier, ~ Cut in nepote diverfum confenfusre:
Quid obtineat, haud dubie ratio eft, ne filio invito agna- %q“
fCatar s heres. L. de adopt. §-7. 1 cod, Et fic etiam Jctorum Ro-
JAntelligendus et Ulpianus /. 7. /fi:‘f’odv tity S nepos uxorem masosum
3

¢lis
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velit ducere avo furente, omnimodo patris antovitas eft neceffarik
J2d fi parer furity avus [apiat, [ufficit avi voluntas. Dum-enim
dicit, emmimods patris in priose cafu voluntatem effene-
ceffariam, id‘intelligic, quia nimirum, etiamfi avus noo
furat, ejus confenfus requireretur, & adco folum in caft
furoris filii avi confenfus fufficiat, ut refte obfervavit
Fr, Hotmanas de Rity Nupt, &5 matr.£.3.p-m, 396, feq. S¢
quid faciemus jam Paulo, dum alibi plane contrarium
Gatuere & adeo a fe ipfo diffentire videtur, dum ait in
l.3.de R, N. Sinepotem €x filio & neptem ex altero filio in po*
teflate babeam , nuptias inter 205 me folo_autore contrabi poffe
Vanimodo  Pomponius feribit & verum effs Qz}d crgo dicemus? An
diffenfum il ‘purabimus, diffenfum hunc tollipoffeillo effugio, quod
lm concili® - yltima hac lege fit fpecinlis cafus, ubi nepos duxerit
andi. neptem , at in priori fermonem effe de alio cafu ubi ne-
osduxerit extraneam? Sed vereor,ne talis conciliatio fa-
piat Legulejismum. Sane enim & ubi nepos neptem
ducit, patri nepotis agnofcitur invito fuus heres. Ergo
hzc conciliatio eft adverfa rationi pofitz inter differen-
tiam modo adduttam, cur confenfum avi folius innuptiis
Notatur Fr. neptis fufficiat,non in naptiisnepotis, Audicemus cum
Howmanus! Fr, Hotmano 4. /. qui hunc diffenfum alias bene notavit
quodilla ratio,antea data de non {ufficiente confenfu; fo-
lius avi in nuptiis nepotis, ne patri invitus herés agnd-
fcatur, fit falfa? Ita enim- ait: Nam cum inter omnts con’
fet, fuum beredem eum dici ;> qui primum in teftatorss fdm'/’f‘
heredis locum obtinet; pronepos ex 1llis nuptils pivo filio nafite
turus filio fua beres agnatsrus non ent, nepos autem qui polers
nuptias contrabebat , dici inpitus non poterat. sed hoc pactd
initio non tollitur diffenfus inter Paulum & Paulum, fed
faltem prior fententia diftinétione utens inter nepote!
& nepotem rejicitur. Deindeludit Hotmanus, partim 1%
fi?:::?m fui heredis, partim in ejus applicatione: Qr-‘l’.c
o confenfum patris etiam in nuptiis nepotis ful
requifitum, ne ei agnafcatur faus heres, id fentiunts 7
pat®
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Eater mortuo avo cogatur invitus fuftentare nurum & li-
eros ex illo conjugio natos, eosque fi pater eorum mo-
Yatur neceffario heredes habere s ad fubtilem illam fui he-
tedis definitionem nonrefpexerunt, Deinde omifitHot-
Manus in applicatione cafumy, fi mortuo avo in nuptias
tonfentiente, patri diffentienti nafcatur ex nepote illo

lins &c, Igitur, ut dicam quid fentiam, habemus hic
xemplum novum antimomiz a Triboniano incaute in
Pandedtis reli¢tz, Diffenfiffe in hac quzftione JCtos
Sertum eft per verba 4. L 3. Pomponius firibit & verum efty
addita rubrica ejusd. legis. Defumta enim eaeft ex Com~
Ment. Pauli ad Sabinum. - Ar notum eft, inter Sabinia+
Nos & alterius etz JCtos graves fuifle diffenfiones. Id
Quidem Concedo Hotmano, fententiam diftinguentem
inter nepotem & neptem efle zquiorent, interim tamen

oc paéto antinomia non conciliatur, Nam Sabinus,

omponius; Paulus in 4. 43 inhaferunt regulz , in nu-
Piis filii, qui in poteftate eft, requiri faltern confenfum
€jus qui in poteftate habet.

kkk) Habita fait Lipfiz anno feculi precedentis 82, pifferentiz

Prafide D. Romano Tellero, Scabino Lipfienfi dipuatio vasix incer &
de deteriore feminarum conditione in matrimonio contrabendo o

ubi fequentes fex differentiz fufius deducuntur. T, Infione

priarumig

fhonfalibus non ficur fliifamilias, ita & filizfamilias,
confenfus exigitur, quia fufficit hanc norm contradicere.
1L In fponfalibus filiusfamilias licentiam abfolutam, filia-
familias vero licentiam reftritam diffendiendi habet.
1L, Filius emancipatus, cujuscunque’ 2tatis; fine’ cone

fenfy patris nuptias refte contrahit; fed non foemina ;-

'(l“a! fui juris & minor 25, anniseR, imo nec ea finecons=
enfu matris, tutoris ac propinquoram.- V- Mortuo pa~

e filius deftinatam ab eo fponfam rerinere non cogitur 2.
at filia fponfum ab eo definatum eligere oMNIno deber.

“V¥.Non poteft pater fponfalia filii familias eo invito diffol.

vere, fod filizfamilias ea invita peteft- VI, Non cogi-
Tar

s & filiasrae”
(3 fyoﬂfl~
m & nue
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tur flinsfamilias uxorem ducere, at filiafamilias invitd-
nubere cogipotelt.  Cum autem przfens' infticutum non-
permittat, ut harum ‘differentiafum fingularum yeritas
tem hic examinemus, differendum’ efit‘illud examen o
ufum pradlicum tituli f. de fponfalibus.

v 5. fit filia,
olim tuto- m#im) Erant enim fem 10 p
rumcon(ex}fus de quo fio loco ad ttufum de (u'te.hs Yldelldum ertle
“q“i,ﬁf“s I tac fpe&a[ cafls, cujus meminit Livius 1’6-4-"’7)‘51'7{1,#!;-
fwminiss i doms , maxime forms noam, tivs 1empori duo juvenes perisa
re,  Unus ]IL‘&E].Z: generis, tﬂfoftém‘ fretus; qui &5 ipf ejusdens
ovdinis entits nobilis alcer ' pullaye , praterquan forma captusy
cili mater, [plendifimis nuptiis J#7g filiam cupiens, favebate
wod cerramen cum doms & intra privatos parietes componi nea
gmjét, ventym in jus oft, poftulatuque matris & tutorum utrine
ue andito, magiflratis [ecundum matris arbitrinm jus nuptis”
7im dedeve, Tutorum hanc poteftatern fuftulere poftea
Imperator Severus & Antoninus / 20. de ritn nuptiarans,
ubi non fine ratione Tribonianum loco #uoris pofuiffe cws
mitoris, notat Revardus Conjectan. lib. 2.¢,15. -

unn) dyli 20, Code nupt,
§. X,

An DPatey ~ Quodfi pater qui in pOteﬁatehabebatﬁliam it -

muptiis vel  puUPpLias confenfiffet, non poterat poftea, fub pre-
confentiens textu, quod in patria poteftate adhuc filia ejus ¥
weldiffonti~  anferit, eam marito invito adimere, ao0) Sin invito

i’;}f:d:‘f:" patre filia alii nupferit, quo minus- eam abducer®
masrimani- Marito’ potuerit; nutium jus obftabat, 27p)

um? _o00) Scribit Plutarchus iz vim Nume , eam Romul!
pacer confen- 1681 de patria liberorum vendendorum poteftate derog? %
tieus non po-fi Modo uxorem autoritate & juff patrum” duxifict:
wit relcindere Idemque memorat Dionyfius hbiz. ¢ 28.in fine. NE 4%
matrimonium delicet matrimonia site conf@ituta iteram diﬂdlverencun

jure patriz . . : v
:wzcﬁa;is. Et hoc voluitPaulus li6, 2, Sensent. tit, 19, Eorum quiin P ‘u

i) L,18. & Il 20, C, de nvpts fi feilicet intra annum

inz ofim'in perpetua :ute_!a.
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e patris funt fine voluntate cjus matrimonia Jure non contrabuna
tr, fid (vite & cum confenfu cjus) contmila non [olvuntur.
dque docet ratio fatim fubjun&a. Conremplatio enirs
Publice ueilivatis privatorum commodis prafertur, Hinc & Ul-
Planus /, . §. iz, de lib. exhib. bene concordantia matrimo«
Nia jure patriz poteftatis turbari non pofle, patrique in-
terditto fibi filiam exhiberi defideranti perfuadendum,
Ne acerbe patriam exerceat poteftatem, {Cribit.  Imo ves
t de uxore exhibendaac ducenda patrem, etiam qui in
Poteftate eam habeat, a marito rete conveniri poffes
Venulejus autor eft/. 2. . cod. Interdicto quoque fuccurri
Marito cujus uxor invita a parentibus detinetur, Impera-
tores refcripfere L. flinvira 11, C. de nupt. .3, C. de lib. exbib.
tiTonius de jure Connub. p. 234, feq. Non obftat quod Plau-
tus in Sticho videatur contrarium afferaifle, ubi pater vo-
lait nuprias rite initas refcindere & introducit uxorem
lta loquentem,
Neque eft, cur nuncftudeam has nuptias mutaricr,
Verum poftremo in patris poteftate eft ficum.
Faciendum id nobis, quod parentes imperant.
(conf. Ant. Hotm, ¢, 24,p. 308.) Nam Pottarum eft fingere.
Unde eorum autoritas in quzftionibus juris caute eft
furpanda. Ut taceam, Plautum in illa Comeedia nons
loqui de uxoribus Romanis,fed Gracis. Nec video, quz
tatio moverit Franc. Hotmanumde Ritu Nuptiar & matrim.
2,402, ut affereret, legem Numz non videri ad filias pro-
uttam, fed civili jure multis poft Numam ztatibus li
Suiffe patrifamilias filiam etiam, quam nuptum colloca-
Verat, vi patriz poteftatis abducere, fed ejus jaris acer-
itatem poftea imperatorum confitutionibus fuille mi.

.tl‘gatam, imprimis cum ne ullam quidem rationem pro
Wla fencentia adduxerit,  Aliter contra Hotmanum difpu.

-t Huberus Parre 2. digreff. lib. 1. ¢. 15 ‘
.. Ppp) Qui diffentiunt, utRzvardus Par, lib, 4,ca6. Cu. Diffenticus
Yacius fibra 3. obferv, 5, utuntur pro defendenda fua fenten. Poic

G
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Refpondetur tia modoadduéto loco Pauli /. 2, fene, titu 19, Necdiffitens
?}d locum ob. dum, verba Pauli, i fupine confiderentur, cum fenfurm
onemPali admittere.  Sed notum eft, de Pauli, obfzuritate, {epius
: multos conqueftos efle interpretes, & ratio ejus fubjun-
¢ta, ut oftendimus, docet, eum de pracedendi caflu F’fre
intelligendum.  Et magis contorta eft Rzvardi explica=

tio hujus raticnis, quam noftra textus Paulini. Dicitenim
Ravardus, publicam utilitatem, de qua loquitur Pauluss
cui cedere debeat patria poteftas, in eo confiftere, quid
interfit publice, vitiatas virgines ingenuas a fuis vitiros
ribus, etiam invitis, domum, uxores-duci. Nam fi is, qui
cum ingenua muliere confuetudinem habet, etiamfi ‘in
patris fit poteftate, flupri cogatur quzftionem pati, fi
€am, non duxerit, quanto magis ﬁhusfar_mhas eams
quam fine‘patris confenfu duxerit uxorem, in matrimo=
nio retinere cogendusfit.  Refpondeo enim (t) dabium
effe, an de ftupro conqueri poffit femina, qua invito
patre mariti {e duci paffa eft {ciens. (2)° Quid fi pater ma-
lit filium ftupri penz fabjici.  An magisinterfait reipu.
blicz Romanz, deli¢ta manere impunita, quam conféra
vari patriam poteftatem.  Quod autem Franc, Hotmas
nus 4, 4, Paulam eodem modo, uti Rzvardus explicans,
fententiam ejus ea ex ratione excufare voluerit, quafi
fententias fuas accommodaverit ad fatum forum tem*
porum & refpexerit ad reftripta imperatorum in nofa
pracedente memorata, id plane non cohxret, cumifta
reftripta, ipfo Hotmano fatente, loquantur de patre con”

fentiente. Conf. Huberum 4. /6. . Cap, i6.
; §. XIV,

;‘;”‘Z = Porro in nuptiis filii olim patris confenfus ex;
el El(‘)%ffus requirebatur, in filiz nuptiis fuﬂi_mebar,l_s
priss fili, ra- g Eon_trad:xxﬁ'et. 999) Pofted tamen & in nup?“a

cins_in m- 0 2omiflus eft parris confenfus tacius, »rr) Exill
prii filis, €118 Veteris juris differentia intelligitur mtio”yccug

IC
re

dor
e
tus

€

ftiey

Conf
Im‘:
ﬁm}
accy
Dery

£l
¢y,
Dere,

quis
furi
tire
Nop
Pat
Put
ut,
My,
fen

dem
Pat
Ney,
led,




an Ve -, W

Rar e 1o S » R

L L R o T e T

. wm § e

B WRY W,

DE VSy PRACT. INSIT. DE NVPTITS CAP. 1. ¢

JCti filiam patris furiofi absque ejus confenfi nube- Conroperse
re poffe ftatuerint, fitio id non permiflerint, ss5) defilio, cujus
Onec Marcus imperator etiam filio id conceflerit. parer effie

) Cum tamen Marcus de filio mente capti locu-/e/u.
ts fit, inventi funt lejuleji, qui ftatuerent, a filio
Mence capti ad filiam furiofi non producendam ef-
€ confequentiam #ux) Quasineptias peculiari con-
itutione rejecit Juftinianus. vvv)

g99) Pavlus 1.7,5.1. de fponfal.  In fonfalitus etiam Ratio divert
Oifenfus eorum exigendus eft, quorun: in nuptiis defideratur, tatis inter nu-
ntelligi wamen femper, filie patrem confentive, nifi evidenter dif- Ptias £lii & fie
Bentiar, Fuiianus [eribie. ~ Scilicer, quia in nuptiis filii patri **
Ccrefcebat onus nurum fuftentandi, in filia onus hoc
Pertinebat ad maritum aut ejus patrem.

#rr) Scilicet tempore Imperatoris Alexandri, cujus Poftea etiam:
&R L5, C.de nupt. Si, ut proponis y pater quondam mariti: tui, ‘5*1:1"““ i~fm
™ cujus fuir poreftate, cognitis nuptits veflris won contredixit 1thi‘P§fr‘:
Yereri nop debes , ne nepotem funm non agnofiat, Gits
. #s5) Nimiram in nuptiis filiz furiofi patris non re- Ratio diffen.
quirebant confenfum patris £ 25, C. de nupr. quia fcilicet '8 dGrom
furiofus non potesat contradicere, vel evidenter diffen- £i* 2P
tire, In filii nuptiis diffentiebant, quia patria poteftas G0t
Non tollityr furore L 8. de bis qui fui vel aly jur. funr. At
Pater in nuptias filii expreffe confentire debebat, Unde
Putabant, nuptias filii interim celebratas effedin fufpenfo,
Ut, §i pater a furore reftirutus eas approballet, tum de-
Mum jufte nuptiz effent, nifi Princepsabinjtio patriscon:
tnfam fuppleviffer. 4rgro.d. 1. 25, C, ; e
#¢) d, .25, C. ubijuftinianus ait: Er Wpianus ?"."nﬁr;ﬁlr}'f‘i{r;
%em yeruliz (pro adffruenda fententia, quod etiam in filig  ° Py
Patris furiofi non opus fit refcripto Principis, ) conflitutio. :
e Imperatoris Marci; que (quidem) de furiofo nonloguitur,
led 4, Jilsis mense captis, (legendum forte meme capri) . five
G MAcH=
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mafeuli five feming fint, qui nnptias contmabant; ut bo facert
. poffint , etiam’ non adito principe. J
2’::635"3’:; wuu) Ita enim pergit Juftinianus: Ez aliam dubimti®;
jam pertiness 7Em €x boc emergentem ([cilicer retulic Ulpianus,) ff boc 447
2d lios f. demente capto conflitutio (Marci) indusxit, etiam in furiofis obtt:
nendum fit, (uti quidem putabant cum Ulpiano quldam
alii JCti, ) quafi exemplo mente capti ( patris ) etiam furioff /=
lios adjuvantes, (ut etiam non adito principe poffent N4
Non ab Ulpia» ptias juftas contrahere.) Neque enim credendum €1
BN Ulpianum, eruditum JCtum, inter diffentientes fuiff=, ut!
verba in nota przcedente & hic allata, fi non accurat®
infpicias eorum fenfum, alias innuere videntur, Nequé
crederem, etiamfi hoc diferte affereret Juftinianus. Nam
plus una vice in referendis Veterum JGrorum f'entenn_ls
Obevidentem erravit.  Scilicet ratio conflicutionis Marci Imperatoris
identitatem  hand dubie eo fuit, ne impediantur liberorum nuptiz;
mdonis.  fi pater in eo ftatu effet, ut nec confentire nec diffentire
poflet. Jam cum eadem fit ratio in patre furiofo, mirari in-
Sed ab.aliis; fiperliceat, qui fieri potuerit, ut tempore Ulpiani inventi
;::J:E;;:;:ﬁm JCti, qui dubitaverint, utrum id, quod de mente
™% capto conflitutum fuerit, etiam in furiofo obtinere de-
beat. Dubitatum tamen effe refert Ulpianus, fi Juftf
niano credimus, etfi cum Ulpiani libros hodie non ha:
beamus , ea dere certi quid- affirmare nequeamus,
quidem conftat, non rarum effe Juftiniano, ut fibi finga*
quandoque in Conftitutionibus fuis chimaras, quas 0F:
?‘l’}*_’mppre‘ pugnet. Nec a vero abfimile eft, tempore Juftinia®!
AHan? yrabulas quosdam aut legulejos excitaffe hanc: dubitatio®
nem, & pro coloranda dubitandi ratione ad Ulpianu®®
& JCtos ipfi cozvos provocaffe, Magis enim conven!
illa dubitatio Domitiana barbariei, quz regnabat temp?”
re Juftiniani, quam eruditioni JCtorurs, qui vivebant te™*
o Mperatoris Marci & Ulpiani,  Contra, fi cogit®
ul€ omnibys feculis rabulas & legulejos, avaritia & €4
pidine turbandi garys animaros dente
1 ftaty tos, verba legum roaen
€asque tortura ineptiffima applicantes defideriis Ea;lm;l:;
e
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leges oppugnantium ; non plane incredibile ef, guod
de Ulpiano hic refert Juftinianus,

vov) Pr.b,t, Confitmavit enim Juftinianusd. . 25, fa. Definitio licis
Nam interpretationem conftitutionis Marci, quod etiam P** Jultinia-
Pertineat, ad filios furiofi, addens tamen;, ut tamin nupti-
Is filii quam filiz furiofi dos & donatio propter nuptias
debeat conftitui autoritate magiftratuum vel Epifcopo-
fum, prafentibus curatoribus patrum furioforum, vel men-
te captorum, & iis qui ex eorum genere funt nobiliores,

ac tamen lege, ut omnia fiant gratis & absque impenfis
€x bonis patrum praftandis,
g3 §. XV»

Caterum przcedere debere confenfum eo- Pracedere
Tum, qui in poteftate habent nuptias liberorum , debere con
fignificanter monet Juftinianus, indicans eo ipfo JJenfumpa
Quod ratihabitio patrisfubfequens, nuptias quidem}"[f};z:f
intuitu temporis fubfequentisjuftas efficiat, NON ta-"? togiae
Men poffit retrotrahi ad tempus initii , intwity vi- yisionem re-
delicet effe@uum a patris voluntate minime depens- rronabi,
dentium v.g. ut liberi ante ratihabitionem nati ha-
beantur pro legitimis.xxx)

xxx) In rantum,inquit JuRinianus iz princ. bic ut gre= Veritas fen-
cedere debear. Quz verba plane fruftranea forent,. {i iis tentiz, fepofi-
14 {olum fignificaretur, nonvalere nuptias liberorum, an. tis legibus,
tequam confenfiflet pater, poft confenfum tamen acce, & in finem
deatem ex natura communi ratihabitionis eum retrotrahi ai‘sac:i\j‘i‘;‘:::
ad tempus initii, ita ut etian liberi interim nati fiant le- by pofitio-
gitimi,  Sed ita tamen multi explicant viri clariffimi, nibus demon.
Quos etiam ha&enus fecutus fum , etiam nuper in annot, ftrata,
ad Infi, b, t. Sed re penitius expenfa coaétus fum amore
Veritatis {ententiam mutare,  Utraque fententia haber

_Efenfores ]CYOS celeberrimos* ui pro fC[ltCl’llia n
‘he_ﬁ pofica faciunt, eos citat Wiflenbach ad/ 5, C,denupuijs,
Qui & ipfe eam fequitur.  Contra poft alios, ur prace-
G3 ptoris

nume
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poris fuifententiam deftruat, omncs vires adhibet Ulrt-
cus Huberus in preleionibys ad inflitutiones & pandeclas. d.
zit, Utraque fententia pro fe adducit leges ,» quandoqué
easdem.Nam £, 6, de jure dotiurs ab utrague parte adducis
tur.. Pro featentia Wiffenbachii infuper 4 2:. de flart borts
Li3. § fiquis 6.ad [, Ful. de adulr.l. 65, §. 1. de vitw #pprs l G
C. de muptiz, Contra diffentientes urgent regulams
omnem ratihabitionem retrotrahi. Textus obfantesvel
non loqui de ratihabitione patris, vel certe nonde legl-
timitate liberorum, fed de cafibus diverfis.. Ergo malius
erit, fi fepofitis paulifper legibus “premittantur pofitio=
nes paucz, evidentes & breves,veritatem featentiz Wif*
fenbachii ad oculum monftrantes. . Tum liceat addere
argumenta ex legibus allegatis non ut probantia, fed ta-
men ut difta valde illuftrantia. lnterimramen cum ilfa

. fententia jam {atis perfpicua fit absque legibus: tutius
forte exit, legibusillis plane abftinere, Igitur ficprocede-
mus, (1) Liberi ex illegitimis nuptiis nati funt illegiti
mi, (2) Nuptiz, quibus nonconfenfitpater; funtillegi-
timz. ' (3) Nati ex nuptiis quibus non confenfic pater’,
fung {purii. (4) Non eftin arbitrio privatorum pofitum
ex illegitimis hiberis facere legitimos, . (§) Legitimatio
per fubfequens matrimonium feculo demum quarto in-
venta legitimat faltem naturales liberos firicte dictos eX
concubineis natas, non fpurios & reliquos illegitimoss
Ex his jam {ua {ponte fequitur conclufio ; ratihabitio pa-
tris fubfequens non poteft retrorrahi ad tempus innitify
ita ut per eam legitimi fiant liberi antea nati, five refpi=
cias tempora ante inventam legitimationgm, five po¥
¢am. Q.E. D. ’

. §. XVI,
Sed fi pater noluit confentirein nuptias filii vel
» an cogi poterit ad confentiendum? Jure V€
Bonarbitror, Jure noviori quidem ea d‘l”'t‘;ef
ali
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aliter difpoficum eft lege Julia ‘de maritandis ordi-
Nibus & conftitutione Severi& Antonini. - Sed non
Credo tamen, frequentem fuiffe illius juris novioris
Ulum practicum. 777) '
Sententia &

B 9) Probatur tlheﬁs 1.[2;. de ?AN. abi Marcianus, | . aubia

X pite tcrgrf{m.aq{fznlo egis Juliz qui liberos, quos babebant legis 19, de
poteflate injuria prohibuerint ducere uxores vel nubere, (vel R, Ny

4 dotem dare non volunt, ex conflitutione Divorym, Severi &

Antoniniy). per Proconfules, prafidesque provinciarum coguntur in

Matyimonum collocare , & dotave. Probibere autem videtur &

Yui conditionem non gueriz, Mirorautem, neque Antonium

Al]guﬁinum de LL, ad [, Juliam de mavitandis ordin. p. 79.

Neque Briffonium de jure Connub. p, m, 101, ubi integra le-
is addu&z verbamemorant, imo nec Dionyfium Gotto-

redum ad noftram L 1. aliquid quod ad genuinam

Interpretationem hujus legis faciat, addidiffe, = Quid

thim ? An' faltem in provinciis hzc lex obtinuit; an

€tiam Rom & in Italia? Siprius, cur non ubique? Sipo-

flerius, cur faltem Proconfulum & Przfidum fit in lege

Mentio? Ex qua ratione aut qua occafione lex Julia hic

aliquid novi conflituit? Cur démam Severus & Antoni=

s legem Juliam hac parte extenderunt 2 Expofuit gui-

dem Marcianus, quid fub voce probibere intelhgatur, utis

Nam & expoluiffet, quid intelligitur fub phirafii, injuria

Prohibere; id eft quaznam habitz fuerint caufe injufte

enegati confenfus patrii? &c. Quod vero dixerim, €is Ejus exipnis

Buum viderifuiffe ufum pra&icum illius legis Juli®, 18- ufis practicus
€ probatur, (1) Vixcredocafum ex hiftoricis Romanisapud Roma-

afferri poffe ad hanc legem  pertinentem, “eamque illu.ros
rantem. ' (2) Parentes regulariter plarimas caufas de.

Negati jufte confenfus poterant allegare, imo ne quidem

V1 diftx legis ad probandam diffenfus juftitiam erant ad.
néti, fed potius filiis incumbebat probandi, prohibitios

flem anfgriafieri, © (3) Stultum: ¢ft agere cum porefn}te,

. alvg
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falva manente potentia. At poft confenfum 2 Prefidi-
bus extruftm liberi tamen manebant in potentia paren’
turn.  (4) Dion. Gothofr, etfi legem non explicet, tra it
tamen plurimas exceptiones, qubus pater liberari pofiits
ne cogatur filiam dotare; que tales funt, ut facile devo”
rent ipfam legis difpofitionem,

§. XVIL

Requirebatur etiam Jure Juftinianeo , ut con*
trahentes nuptias effent civesRomani, €X utraqué
parte, unde non erant nuptie cum fervovel ancil-
la, Latino vel Latina, peregrn‘no_vel peregrina, fed

in pofterioribus duobus cafibus

id impetraretur, zzz) QUAmyis Juftinianitempore
oft extenfum ab’Antonino Jus civitatis Roman
illa prohibirio nuptiarum com Latinis nullam, cum
peregrinis, non magnum videatur habuiffe ufum,
exceptis _forte barbaris, 442) Intuitu fervorum
tamen & ancillarum adhuc tempore Juftiniani nihil

mutatum. 446)
2zz) Ulpianus?it, 5. §. 4 &'s. Paulus £ 2. fentent. tit s
§.2. OQifelius 4d Caji lib. 1. p. 57 Briffon, de jure connub-
- 105.- Itaque maximam apud populum invidiam Antoni®
conflavit, ‘ab eo, contra leges ac patriz inflituta, cont=
traGtum cum Cleopatra conjugium, Cujus facti inat®
guitatem Plutarchus in ¢jus cum Demetrio collatione absqué
nota prztereundom non cenfuit, Zgre etiam tulifi®
populum Romanum Xiphilinus narrat, quod Titius B¢
tenicem in palatio uxoris loco habuerit ut perinde rep¥®
diare eam fit coadtus, Porro Livius /6. 37. refert, Gam
Panos civitati Romanz donatos , &a Cenforibus Rom”
cenferi coattos, ut fibi cives Romanas uxores ducere M
ceret, petiiffe, &, fi qui prius duxiflent, ut habere eas
fibi liceret, utque ante cam diem nati jufti ﬁbig f;'
e .
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heredesque effent. Ac utramque eis indultum e,

Porro quamvis alias connubio interveniente liberi patrem

fequantur, non interveniente, matris-condition accedant

l2g. de flatw hom. €xceptio tamen erat in eo qui ex pere-

‘Brino & cive Romana nafcebatur, naftebatur-enim pere-

Brinus, quoniam lex Menfia ex alterutro peregrino matum

“eterioris parentis conditionem fequi jubebat, ‘Ulpianus

-'i[. " 5' 3'
aanz) Latinorum & civinm Romanorum differentia Latinorum &
Jam tempore Juftiniani pene’ exoleverat; fi quid' reli- civiumRoma.
Quum fuit, ipfe Juftinianus id penitus fuftulit, conflitu- :}"“‘,mfd‘fe'
‘tione -edita de latina libertate tollenda. vid. dita de u/i [fi'(']‘i;“nouplg:;
Prat, diftindd. inter ingenuos & dibertinoszap. 1. §. 25. ad finem. Gblata,
ubi eriam' de conftitutione Antonini 4 7. de flatu hom.
Quedam: annotata invenies. §. 73, /ir. 2. Et fic intelligo
lilud Prudentii (qui feculo quarto vixit) /b, 2.contn Sym-
Dachum,
Diftantes regione plage, divifaquePonto,
Littora conveniunt, nuncper vadimonia ad unum
Et commune forum , nuncper commercia & artes
Ad ceetum celebrem, nunc per genialia falcra,
EXTERNIad jus connubii. Nam {anguine mifto
Texitur alternis ex gentibus una propago.
Non, quafi ¢o tempore, jam exoleverit prohibitio con- Noa vero dif.
Jugii inter civem & peregrmum, ut vult Briffonius 4. p. ferentia incec
105, {cd quod illi exrerni qui ante conflitutionem Anto- €1¥es & perc-
Nini peregrini fuerant, jure civitatis impetrato nomine 8™
antiquo adhuc nopnunquam fuerint denotati. Scilicet ;i
‘Parallelum ‘plane illis verfibus Prudentii eft epigramma
utilii Numatiani in illam conftitutionem Antoninl
Fecifti patriam diverfis gentibus unam,
Profuit injuftis, te dominante, capl.
Dumque offers viélis proprii confortiajuris,
| Urbem fecifti,quiz prius orbis erat.
inc & Juftinianus: dicit Antoninum.eos, quiivocantur pe=
3 H regrint




DISSERTATIO 3VRIDICA

oo v T ¢
regrini ad Romanam ingenuitatem deduxiffe Nowella 78, cape ”['f
ubi vide Dion, Gothofr, Confirmat _ fententiam nqﬁr?"l’,‘:
quod inde adnotavit Briffonius 4. /. feilicet 2 provinciait
bus, cujusque ordinis antloci effent, conjugia contrahi cum
Barbaris prohibuiffe Valentinianum & Valentem iz /o #%
God. Fheod. de nupt. gentils
Sub Juftiniano bbbb) Nefcio enim, quod Dionyfium Gothofredum
non licita con moverit, ut in notis ad L 3, C. de incefi. nupe. feriberete
ingia cum an%, g die conmubinm cum ancilla offe. potéft. Novell: 782 ¢, 1. Nov. U7°
eillisy ¢ap. 6. Tantum enim abeft, ut in diétis_novellis.quice
quam dicatur de licentia conjugii cum ancillis, ut potius
contrarium ibidem fatuatur. - Cxterum ex L 3. Cod. de ir-
eeft. nupr, patet, Conftantinum M._ decuyl?nlbus conjugia
cum ancillis alienis non folum interdixifle, fed & gra®
viffimis peenis, damnationis in metallum, deportatio-
-nis, confifcationis bonoram & aliis coercyiffe, ad quam
legem vide Commentarium Jacobi Gothoftedi ad kb 12
Bos ab ancile Cod, Theodofe tit, 1, 1.6. tom. 4 p. 350. ~Quidfi vero ancilla
Ia data potuit aliena dotis nomine pecuniam viro tradiderit, eam qui-
Whucapi, dem viri facere non potuit, fed tamen potuit eadem dos
a viro pofitis terminis habilibus ufucapi, de quo vider

potelt . nosmbilis 67.de jure dotiwm, ~ Annon & ipfa and{l‘r
iy

Annon&ipfa
ancilla medi- aliena in matrimonium duéta ufiicapi poterat annuo
ante marris vyt aliz res mobiles? Quod fi verum effet, haberemu®
monio? Et cafm' evidentem & minus dubium , ad quem - f¢
anum ad hunc . 3 5 , us
e o nn€ foexerit Gellins 4. 3. e, 2. in loco illo obfcuro; de cul!
sefpexeric Gel. fenf {upra latius egimus /ik k. n.17, €18, & 1. Eten}fg
Jiusl.3,c.2. hic initio adef objeftum confuetum ufucapionis ancil 5
aliena, adeft tempus lege olim definitum, ufucap1o at
, " nua, adeft bona fides, quam in ‘marito prafupponimt®
Negarur, quia Sed neganda nihilominus eft quaftio propofita: o
:_“l?f;;c‘g&rg%ﬂcnupt alia duo ufucapionis requifita.” Si enim 3’3&
Suftus sivuluse e capiengda. effet res mobilis, requirebatur, ur nona e,
i res vitiofa, id eft furto ablata. Notum vero eft €% P

mis Juris principiis, fervum & ancillam . fuiipfins fqﬂ:]m
* fac
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facere. Quodfi dicas, etiam fupponendum effe, ancile
km, quz in matrimonium libert hominis venit, fuiffe
In bona fide argumento d. L. 62, de jure dotium in verbis, fve
faat, [o ancillam ¢ five ignoret; refponderem, calum

unc’concipi non pofle, quomodo ancilla aliena, quz
dlii nupfit, ignorare potuerit, fe effe ancillam. Sed quod-
fitamen & hoc ponamus, (etfi moraliter fit impofiibile,)
deet tamen juftus titulus. Nunquam enim matrimoni-
um fuit juftas titnlus ad acquirendum dominium habi-

5. Imo etfi quis ancillam alienam alio jufto titulo, bo-
na fde, annua poffeffione acquifivifet, acquifivifler ta-
Men, - ut ancillam. © At ne quidem cam propria ancilla
Jsftum eft matrimonium fed nullum:  Ergo certum eft,
de hoc quidem caf non poffeintelligi Gellium 4. 4

A AN XVIIL,

Porro qui juftas volebant contrahere nuptias (5) Ceffans
debehant confiderare, an licitz eflent nuptia & non prebibirio
Prohibitz ob proximitatem fanguinis, Debebant igi- /27g«inis.
tur abftinere intuitu cognationis a conjugiis paren- gy
tum in infinitumn,, tales enim nuptie erant nefariz /" il
& incefte, cece) e B

ccee) §.10F-hbot.L 53,47 de R .N. Deliberis nihil difer-
tis verbis in thefi expreflum, quia jam fubilla prohibi-
tione latent, Czterum quod hicdicitur in infinitum id mo- Quid hic de
taliter & civiliter intelligendum eft de cafibus dabilibus,, "ot in iafi-
Don meraphyfice abftrahendo 2 dabilitate cafuum. Cui ™™™
enim ufiai talia difcerentur antdocerentur. Unde nitraper

onas hicab Imperatore expreilas, patsis & matris, &V aut
iz, vix ac ne vix quidem quzftio in praxi occurret,
dem repetendum erit in regula de prohibitione perfona.
fum, quz fibi funt parentum & liberorum loco,
» g, XIX.
Similiter in infinitum prohibit® erant nuptia Lem iz

Ero5e

rorum

fter eas perfonas, que fibi funt parentum & libe- perfonas guc
sy Hz2
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funt paren- rorum loco in infinitum, feilicet in confanguinitaté

#um & libe- parentum fratres & forores, & fratrumvel fororum

rorumloce.. i, filie, nepotes, neptes; in affinitate mariti &
uxoris parentes & liberi, id eft focrus, noverca, pri~
vigna,nurus. &c, dddd ) 5 ;

Ratio denomis. dddd) §. 3. 5. 06,7, Inflir. b, t; Parentum autem & ‘_i"

mationis,,  berorum loco effe perfonas illas, quas in thefi definivi~
mus uti ipfe:Imperator-diferte afferic 4. §. 5,4.7. fic etia®
ex natura rei facile intelligitur, fantenim parentuny no~
firorum fangnine proximi, quibus poft parentes reverens

tiam maximam debemus.. Unde & Feftus. dixit: maters
reram dici, quafi’ matrem: alteram,. Et in: Levitico afe

fertur. ratio. prohibitionis. quogf fint parentum proximis
Incuria’ Tri. Dixerat equidem Tribonianus-in §. 2. 4. 2. ipfos parentes
boniani, pa-- & Jiberos.effe etiam parentum & liberorum: loco, fed ni-
:}’;“;a‘:‘ef:l‘;mi_s impertinenter: & maxima incgria loquendi.. Cum
Yocor enim obfervaret, Cajum fuumiz /. 53.de R. N, dixifé, quod
R “nuptiz confiftere non: poifint inter. eas perfonas , quz i
numero-parentum & liberornm fint, cujuscunque gradus fint,,
in infinitum, putavit idem effe, five diceret in mumero pas
rentum effe, five /co parentumi. Similis incuria loquen®
hem inregula di: occurrit #2 §. 7. ubi eam proponitregulam.  Cujus filiar
§o3:hic ducereluxorem: nom: licer. ejus mec neptem: permittitur,. Sub
intelligendum. enim: eft 3 o6 refpedlum filiationis, Alias 1€°
gula fallit., Nam. avi mei filiam ducere nequeo, poté”
ram tamen.ducere jure Romano neptenr, quia non pro~
hibitz erant nuptiz inter fiatrum: & fororum. liberos § 4
An vig.uxoris.bic;, - Sed annon. etiamr parentum & liberorum loco in 2%
Sy ?:e;;n:; finitate funtamita aut matertera uxoris, item patruus
fratre vel fo. > vonculus mariti, aut mariti: vel uxoris ex fratre vel f0°
rore neptis, "OF¢ Nepos vel neptis? Ita quidem videbatur dicendum?

etiam marito 9912 b2 perfone funt marito. vel uxori parentis loco, cu™-

fint paréneum, 3ULEM Maritus & yxor per conjun&ionem corporum un?

gue libcroruun €210 figrent, videbatur, utique dicendum effe, zque maritd
£ 'IO“'
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Prohibendam fuiffe amitam zut materteram uxoris, & uxoe
1s ex fratre vel forore neptem, ac prohibitz erant focrus
‘privigna, item uxoris foror § quia haud dubie in hisnue
Pliis primaria ratio fuerat illaunio mariti & uxoris. Sed his Negatur,.
tamen non obftantibus dicendum videtur, Jure Romas
o tam ante Juftinianum, quam Juftinianeo, pro licitis
Nabita fuifle conjugia ejusmodis quia nusquamleguntur fu-
ile prohibita, Diligentialaudabili ex omni antiguitate Ro-
Mana collegerunt cafus prohibitarum apud Romanos ob
fonfanguinitatem vel affinitatem nuptiarum Briffonius e
durve connubiorum p, 196. wsque adp, 225, Franc, Hotm, de ritu
Yupt, & matrim.c.5. &' 6, Huberus Pare, 2. digreffi 1. 2, cap. 17.
“ane ad 22, Scd tamen nihil ibi deprehendere potui
e prohibitione illarum nuptiaram.. Adde omnino edi-
um Diocletiani apud Autorem colle, leg. Mofuic, tir, 6, in:
Verfic,. cum quibus autem perfonis, %omodo autem hzc
Icentia conciliari poffit cum reliquis prohibitionibus, affi-

Nitatis. intuitu faltis, ipfi Romani: viderint: Porro,. etfi Nuptiz cum
¢ jure Juftinianco nullum fir debium,. conjugia xque frais flia
fum fratris quam.fororis filia effe prohibita §. 7. 4uc. 4. 17. C. ‘l”“gdl‘; foc
de Nuptiir..  Quid eft tamen quod in ipfo. edicto: Diocles 22" “000
tiani_Cunde defumta eft 4. 277 illa prohibitio non et L
tur, fed faltem fororis filiz fiac mentio;, imo quod difertis
verbis Ulpianus apud. Autorem collar.. leg: Mofaic. 4. tit. 6.
afferat:s nunc autem ex sertio gradu licet uxorem dicere fed tan.
tum fatris filian; non. etiam forovis, unde & Paulus & Papi=
Rianus ibidem tantum fororis filiz mentionem faciunt, in:
Yecenfione: prohibitarunr nuptiarum? Nimirum hic ha-
tmus. iterum aliud’ exemplum non bene cohzrentium
Ubique principiorum juris Romani; Olim equidem ante
®mpora: Imperatoris: Claudii conjugia cum fratris filia.

viffe pro inceftis habita probat epigramma Catulli..
" Aufilena viro contentan vivere folo’
Nuptiarum una ¢ft e laudibus eximiis,,

i Hy Sed:



62 DISSERTATIO FVRIDICA

Sed cuivis quamvis potius fuccumbere fas etk

Quam matrem fratres efficere ex patruo. ;

Poftca vero, cum Claudius Imperator Agrippinam fratris

Eliam duceret, a Senatu decretum  efflagitavit, quo €jus”

modi matrimenia jufta pronanciata {unt, unde & Anf0”

pinus Philof, Imperator filiam fuam Lucillam fratri de-

fpondit. Arque hzc licentia duravit usque ad Conftan®

tini & Conftantis imperium, qui primi capitis pcenat

illi inceftui impofuerunt L 1, C. Theed, de inceft-nupt, ex qud

legem Diocletiant 17. C. de Nupeiis interpolavit Tribonidnus.

Vide autores ciratos a Fr. Hotmano de R, N.cap.5. p. 418

fixtenlio re« fig. Briffon. de jure comniuh, p. 208, fiq. Denique extende-
fpectus paren- pune JCui_honefatis intuitu_refpectum parentelz & filia-

zs;gv?;‘:,?fas poft divortium ex novo marito fufceperat. §.9, bicl 12, §
uxorem: &c. 1»2:3-de RN, Et porro ad uxorem privigni & vitricum
ad novercam & privignz maritum £ i, eod, ly 4,8, 7. de

grad &7 affins
5. XX,

Tieminter Porro funt nuptiz prohibitz inter fratres &
frames& fo- forores , & qui in affinitate funt fratrum & fororum
}:’;j‘ & per Joco, frater maritiintuitu uxoris, & uxoris foror i
oatrun 5 thity mariti, ecee) ;4 3%
it eece) De fratribus & fororibus agit §. 2. Aic, de virt
Sant, fratre & uxoris forore teftantur leges Codicis /5. & & 2
Probibione, 4 ineeft nup, ut mirum fit, cur in inflitutionibus ejus pro
de virifrarre hibitionis mentionem non fecerit Juftinianus, cum [2°
43iuxoris foro-men Gajus in inflitutionibus 4b. 1, 1. 6, § 2. inter has
1 perfonas interdita effe conjugia memoraverit. Adfle

Oifelium ad illum locum Gaji p. 75. feg. Quamvis olint

;‘,0“ defuerint exempla Tarquinii Superbi & Marci Cras”

i cum fratrum uxoribus, & Honorii Imperatoris cum U%%"

ris foror : St : 3 P
Liberi mariti € nuptias facientiam, de qulbus vide Bnﬂ'omuﬂ‘
& uxorisex ali

sel cfiliatio- o idad fponfam patris & filii & ad filiam uxoris, quam

de jure Conmubiorum. p, 209. feq. Nonvero fratrum & foro; Uc’:
0
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Yoco fibi effe cenfentur mariti filius ex alia uxore, & uxo. is conjugiis
1is filia ex alio marito vel contra, unde refte matrimonio fratrum & fo-
Conjunguntur, etiamfi fratrem aut fororem communem > loco

Rabeant. S, S$.hate . non funt,
§. XX

Obtinuerunt vero prohibitiones ha&enus me- Similis_pro-
oratz etiam in agnationibus adoptivis, & quidem bibitio intui-
Ituitu eornm, qui in adoptione parentum & libero-# adoptiomis

Yum loco funt, etiam poft emancipationem. Quin& & f;{;l’””‘
ferviles cognationes & affinitates poft manumiﬂio-;ff;ﬂ g

hem inpedimento fuerunt nuptiis, an non & ante ma-
humiffionem contubernio 2 f777)
ffff) De adoptionum prohibitionibus agit impera. Probatio the:
W©r §. 7. 2 7. 5. b.2. Adde ex Pande&tis . 23. de adope, I 12,505,
$. 4. L1gipr.& §.1, Lz, L 55, de R. N. de fervilibus cogna-
tionibus & affinitatibus  §. 10, hic 4 24 §. 2. 3. eod
Dico autem -agnationibus, quia per adeptionem centra Per adoptio
itur faltem agnatio non cognatio, nec affinitas 4. 4 23, denem faleem
adopt. d. 1, 12. §. 4. de R- N, Nec obftat 4. L g5, eod, Ubi®8730 €00
Gajus Parris mes adoptivi matrem ant MATERTERAM; 41¢tg:h{it:':r’m i
weptem ex filio ducere non poffum. Cujacius lib. 23. obf. 30’.55pd, RN,
putat, in variis leGionibus olim ad vocem Marrem a quo- "~
dam  Gloffatore ad marginem pofitum fuiffe ' Marerse=
mm, atque fic ab alio poftea hanc variam lectionem tex-
ti fuifle infertam, itas Matrem aut materieram s com tae
men haud dubie legendum fit matrem omiffa voce ma-
terterz, Nam  hunc fenfum effe Cujacii oftendunt an- Emengiqns
tecedentia & confequentia, etfiin ipfa citata obfervatio: Cujacius,
e vitiole impreflum fic: resinendam tantum cam effes  quw
abiiz matersenamy now etiam matvem. - Brancifcus Hotma.
NS lib, 12, obf. 9. majori cum verofimilitudine putat ex
Mcogitantia defcribentis , hic feriptum effe Matertenm pro
Amitam, Etenim notat, ex eadem incogitantia vocem
aterrenm. pro gmiram irepfifle apud eundem: Cajum g
: sund
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eund. ipfias ad Edi€um librum in / per adoptionem 17 **
fine ff..de R. N, ubi pro dmimm ineptifime & Accurfiani &
pervulgati omnes libri Materserams  habuerint, ~doneé
Haloander primus hunc errorem fuftulerit, cui poltc®
Florentini libri autoritatem addiderinc, Ecfi vero uxof
Quinaminad- patris adoptantis nec cognata fit filii adoptati, nec nover-
optioneparen. ¢, fon affinis, & idem etiam de uxore filii adoptati intoit¥
fum f‘ “’F"" atris adoptantis dicendum fir, tamen in materia nuptit
ram f0¢o Ot cam habentur parentum & liberosum Toco, five qua
cognatos five quafi affines os appellare velis & napti®

etiam poft emancipationem inter tales perfonas proht®
An etiam in bitz funty diflis vextibus infl.& Pand, Quod denique fer-
fervilibus affi- yiles cognationes & affinitates attinet, de iis prater tex”
Ei;aubust_ PIO- tys jam ab inifio qitaros.etiam agic Pomponius #. §. de R
hibiz fawe N. Fitautem in illis textibus meutio matris, fliz, foro-
uxoris ? ris , & fororis filiz intuitu cognationis, in affinitace vero
novercz faltem & nuras. Unde dubitare licerer, 28
etiam fratris uxor, vel uxoris foror hic prohibita fit?
Quod tamen videtur dicendum, argumentoid. L, z4. §
7. de R.N. in verbis:  Cum enim cognatio fervilis intelligicurs
Anferviles - gyare non & affinitas intelligarnr 2 Cxterum utrum recen:
ghationes im- fiep cogmariones & affinitates ferviles etiam durante fer”

edli > : . : 5 o b
pecmen . vitute impedimento fuerint contubernio fervili, dubira
bermio2  te licety etfi gloffa ad diftos textus videatur ad. affirmd-

tivam inclinare. Id quidem facile credo, non permi*
{um fuiffe a dominis in linea recta cognationis, & intes
fratres & forores contubernium. Cazterum cum intef
fervos & ancillas nullum fuerit matrimonium, nulla fides
conjugalis, adeoque nullum etiam ‘adulterium, (in fen-
fu civili,) fed arbitrio mero dominorum hzc res fuerit ¢
li&a, extra curam videlicet legum & magiftratuum; P%
to etiam durante fervitute non omnes prohibitiones DY
ptiarum inter liberas perfonas fuiffe in contubernii
vorum obfervatas, aut certe, inceftuofas cohabitation®®

contubernigrum, incyic : fuiffe
impunes, tuitn legum & maglﬁramum§" XKl
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Traditis regulis de prohibitione nuptiarum Rede 7uf;,
0b cognationem & affinitatem, perfpicuis fane & in- #anw omife
telle@u facilibus, non opus erit immifcere do&ri-’:“i{‘;"”' de
Nam degradibus & affinibus,quam reéte Juﬁinianus;;”:.b: &
ad caput de fucceffionibus retulit, cum illz regule ¢
Wtelligantur fine ulla computatione graduum. gggg)
3 gogg) Nam parentes & qui parentum loco {unt,tam Frobatur e
i confanguinitate quam affinitate, prohibentur in infini. 5

| tum, id eft quocunque gradu fueriat, fratres autem &

Orores fine computatione graduum facile intelliguntur.

Similiter & illi qui fratrum & fororum loco funt.  Ulte-

tius autem prohibitiones Juris Juftinianei non extendun-

Wr, Quod autem commentatores communiter ad hunc Cur interpres
titulum immifcere foleant do&trinam de confanguinita. ‘";:?"&;-
te, affinitate, agnatione, cognatione , generibus affinitatis, an
Ineis; gradibus, eorumque computatione,, ratio eft, quod ¢ymputario-
ub prztextu interpretandi jus Romanum mifteant quasne graduum

rata rotundis, tradita Juris Canonici, &inde ortos mores &c

Noftros cum jure Juftinianeo, Unde hzcdottrina vel re-

mictenda ad caput defucceffionibus, vel ad expofitionem

Juris Canonici, aut fi mavis Juris publici Ecclefiaftici, per

®a quz notabimus capite fequenti,
§, XXII, =

Quod autem ultra iftas regulas prohibitio nu- wm ifes
Ptiarum non fuerit extenfa, vel exinde patet, quod regulas -
confobrinorum nuptiz fere perpetuo fuerintlicit, pf; nonpra.
&fi prope fint inftar fratcum & fororum, Abbé) S Fre.
Quod inter perfonas,qua nec cognat®, nec affines
f“pt , nuptiz non prohibitz fuerint, etficonfufio no-
Minum & refpe@us mutuus quafi parentele & filia-
tionisinde orta fit, )

I bhhby
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hbkb) Exempla nuptiarum cum confobrinis apud
Romanos, Liguftini apud Liviam, Cluentii apit
Ciceronem, Bruti item & Marci “Antonini philofophis
item Servit Tullii fliarum cum confobrinis , dent

que ante urbem conditam Turni & Laviniz exhibet

Robertus Sharrok, i judiciis de variis in “continent. [pecre
circa finem p,m.182. feq. Prxter §. 4. Infl. h,e. huc fpe&an‘
ex pandettis /. 3, & L.07.§. 1. de Ritu Nupt. [, 33. & 24 ¢
condit, inflir. ex Codice Lz, de Infiit, & fubft, Nec obftals
quod Plutarchus dicat guefl, Rom. 6. antea non moris full?
jungere fibi confobrinas , fed pofiea lege lasa id: permiffum effe s
cujus occafionem ipfe hanc recenfer, quod vit tenuibus
facultatibus, cztera honeftus & prz ceteris plebi gratio-
fus confobrinam orbam divitem in matrimonio habuerit
ac ita locuples faltus fuerit. = dccufatum Vero proptered
populus remiff canfe cognitione fatimabfolverit decreto taloy
ut omnibus liceret ducere confobrinas, fuperioribus tan-
tum gradibus prohibitis. .« Hic enim, nifi me omnia fal*
lunt, Plutarchus non hoc valt, probibitas ante hanc le-
gem fuiffe nuptias cum confobrinis, fed faltem raro nfur
patas, ex erroneo conceptu vulgi, ac fi prohibitz effents
donec lege lata licentia harum nuptiaram' declararetus”
Et hinc eft, quod caufe cognitione populusnoneffe op®
putaret in illa accufatione, quia videlicet nulla lex pro
hibens aderat, aut nulli mores prohibitivi, Juvat han¢
expofitionem locus Taciti 4nnal, XII. ¢, 6. ubi Vitelliu®
dicit conjugia confobrinarum DI IGNORATA, tcmporeﬂd/"” &
pererebuiffe, Non dicit Lege probibira, fed ignoma; d€ 1€
ge prohibitis enim ‘ftatim ante hzc verba prxceﬁ?fﬂ:
Diflentic Huberus Pare. 1, digreflilib, 2. cap.izz., po 6. 1477
mam, per mprobarm explicans, & mado memoratum i
tarchi locum, loco probationis adjungens. Nec aues
o a&z_ame Ambrofium_putarunt. nuptias confo rmﬁ;
g nceftas & prohibitas nuptias effe referendass &
*@nafio, Epiphanio & Hieronymo probavit Shatf0
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f]~/¢p.zaj.ﬁ‘q. Circa aunum Chrifti 380, Theodofius M, Primi proki.
Infin&u ut videtur Ambrofii primum nuptias ejusmodi bitio Theode.
ine venia ab Imperatore impetrata contrahi vetwit, id

Quod poftea reperierunt imperator Arcadius & Honotius

Urca apnum 391. Sed paulo poft anno 1405, lidem IMPe- Sed non diy
fatores leges omnes fuftulerunt contra patrnelium & con= durans,
obrinorum nuptias antea latas. Et quamvis Augufti-

" s Je Giv, Dei lib, 15, o 16, legem Theodofii videatur ex=

Cufare, guod conjugium cum confobrina PENE CUM SORORE
Nesi vifum fuerit, ipfe tamen fatetur, tales nuptias lege
divina haud effe prohibitas. Quare poft ultimam Ho=
Yorii & Arcadii legem res in ftatu illo licentiz manfit, Cosruptio Jus
Usque ad Imperatorem Juftinianum, cujus fententiam {;“nt.ent_iae r
heophilus in paraphrafi grzca invertit pro temporum ;|0 bet
Borum ratione negando idquod Jutinianus, affirmavit, g oy E
Quod pariter & Anianus Epitomator Inftitutionum Gaji.Aniauum;
fecit, ~ Videantur Sharrok 4. 4 p.ug5. féq. Fr. Hotmanus
deritunupt,c.7.p. 437. Jac. Oifelius ad lib, 1, Inft, Gaji tit, 6.
& 74. feq.. Huberus 4. lib, 2.cap, 22,
#i) v.g. Si mulieres altera alterius filio nupferit, Exempla con-
Nam qui ex his-mafculi nati fuerint invicem patrul {unt, fufionis no-
uz feminzinvicem amitz: Item mafculi feminis fimi. Minum pa-
liter patrui, feminz illis amitz. Sivir & mulier, ille filiam |72 &[ﬁ-
Qus dugerit, illa filio ejus nupferit, qui ex patre p‘::l:iE;:io::e
adolefcentis nati erunt, ex matre puellz natas fratris filios :
& avunculos, illi €os patruos & fororis filiosappellabant.
i duo viri alter alterius filiam duxerint, qui ex his ma-
Culi nati fuerint invicem avunculi, quz feming, invisem

Materterz erunt, /.10, §.24. de gradib. & affin.

s, XXIV,

Prohibitum etiam erat jure Romano, ne QIS (¢) 22 unus
fimu] duas nxores haberet, kkiE) De prqhibitione uni junga-
8nim, ne feemina fimul haberer duos maritos, non .

I2 attinet
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attinet monere quicquam, cum ea prohibitio juris
Gentium fit, J//)
Probatio the. RkEK) §.6.6 7. Inft. b, t. L 1.inn finel, quidergo 33, §. 2
eos, de bis qui nosans. infam. l. eurn qui 18, C. ad L. Jul. de adults
4.2, C. deinceft,nupr,  Huc etiam pertinet cafus, cujus mé*
minit Craffus apud Ciceronem /6.1, de Orarore de patrés
familias qui ex{Hifpania Romam veniffet, cum uxorem
srrgnamem in provincia reliquiffct Romzque altera™
uxiffet, & poftea inteftatus fuerit mortuus, Primum €¥
Romanis Antonium duas in matrimonium mulieres._hi“
buiffe Plutarchus fcriptum reliquit in collac. Demerrii
Fafhim Va~Ansonii.  Poftea Valentinianus lege fanxit, ut cuilibet du-
lentiniani& s fimul uxores habere liceret ut refert Socrates 44, 4. biff-
lex pro licen- grofert o, 20, ut filicet proprii fa&i turpitudinem amoli-
%abigamiz, orur, Sed nec ea lex poftea obfervata, Conf. Briflon,
de jure connubiorum p. 235, feq.
Fabula de Pa- ull) Notaeft hiftoriale de Papyrio Pratextato (apud
pyrio Pratex- Gellium Z, 2 C. 23. ex quo eam repetit Macrobius /ib. ¢
tato. Saturnal, c. 6,) qui videlicet matri perfuaferat, deliberar
tum effe in fenatu, utrum unvs vir pluribus mulieribus,
an unamulierpluribus viris matrimonio jungi deberent.
Alibi jam monftratum eft, fabulam effe. Vide Difput-
de nevis Jurisprud. Romane th. 1, §. 2, ubi fimul oftenfum,
quod jam Polybius /4. 7. ¢.20. eam tacite perfirinxerif
Refponderur Quem Polybii locum fi infpexiffet Bailius, forte non 1abo”
Baylio diffen- raffet, in defendenda fatti hujus verofimilitudine i 07"
sienti, éiom, Crit, voce Papivius. Quamvis & ipfius rationes finé
valde imbecilles. Ipfe fatetur, Macrobii autoritare®
efle exiguam, majorem vero effe Gellii. & adhuc majo’
rem Catonis, ad quem Gellius provocer, & ad quem hi
Maxime refpici debeat, quippe de quo non prafumen;
um fit, quod in re maxime f{eria ludere voluerit, €9
€cepit haud dubie Bailium communis fed erronea per”
(1210, de Caronis hujus Cenforii infignibus virtutibu®”
Nam tamen alibi jam defruxi in differt. de judicio /*
cenfir?
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“enfuramoram ¢.3. §.7. Ut taceam, quod jam ipfe Bailius
4 marginem notaverit: Catonem non femper a jocis
alienum fuiffe, item, quod Gellius provocet ad Catonis
rationem quandam ad milites habitam, At Oratorum
topus cum fit perfuadere, utiPoetaram deleétare, non
alienum etiam ab Oratoribus eft fingere, i fcopum fuum
&ionibus obtinere poffint. Neque exempla deerunt ex
iftoria Grzca vel Romana, ubi Oratores per fabulas
pertas fcopum iftum obtinuerunt.
§ XXV,

De reliquis prohibitionibus ad pande&as vi- Efeiiu &
dendum. mmmm) 1d faltem hic notafle fufficiat, quod pens inju-
Muptia, quz non obfervatis requifitis ha&enus me- flarum nie
Moratis celebratz fuerint, omni juris effe@u intuj. 24"
tu jurisconjugalis,patriz poteftatis,dotis, donacionis
Propter nuptias tuerint deftituta, acliberi pro fpu-

Yis habiti. z#n) Prohibitz vero & inceftz nuptiz in-
Uper gravioripeena fuere notatz. 0000)

mmmm) Ipfe enim imperator eo remittit §. 7. hic, Reliquaruns
Unde nec opuseft hic inquirere in earum rationes,& cur prohibitios
videlicet Senator jure Romano libertam prafes ptovincia. num ad pan-
lem, tutor pupillam, raptor raptam, fuftepror quam ex $°32 l’:g“f
baptifmo fuftepit, matrimonio fibi jungere non potme- " MU
Har,  Vid.interim Hoppein Comment, adlnft, 4. §. u,

nnnn) § 12, bic L5, C.de LL.L, 3. dejrmj dotil.20. C, de do« Nullitas injas.
"ar. ante puptias |, 4. C,de inceff.nupr.  Spuriorum autem ap- Rarum nue
Pellationem deducit Tribonianus 4. §. 72. a graca voce g"s:i“im-d
“ionem denotante, pro more parum acute, & non ap- e s
Plaudentibus Criticis vel Grammaticis. Verofimilior
‘onjectura Plararchi, vel quod grcam denominationcm
B 1opsg, Sine Parre. Latini per notas S, P, (cribentes, nota
Vero SP. nomen proprium Sp»ii denotantes occafionem
wepto feribz dederint, ut pro eo, qui fine Patre S, p, ef:

#t, Spurium SP, feriberet, ac fic jocantibus anfam ﬁ:lp-
i3 pedi-
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peditaret vulgo quafitos in pofterum {purios appellan-
di, vel quod Sabini pudendas mulieris partes ]
appellarent. Plutatch in problem, & inde Oifelius a4 G4t
Ub.1, it 6.p. 80. [cq.

0020) Variz peenzinceftarum nuptiarum recenfentit
in legibus pandeétarum , Codicis & Novellis, exqué P4’
rum inter {¢ cohzrentes. Quas ut aliquo modo concl”
lient DD. variis diftintionibus utifolent, potifimum, 2%
inceftus fit contra pudorem juris naturalis, & contra ¥
gentium, an minus, Conf. Paul. Voet, a» infbs by 2. St 2
203, Sed.parum apte, cum JCti Romani non videantut
confenfifle in applicatione hujus diftinétionis ad fpecies
prohibitarum nuptiarum. Sipotius dicendum quod res
eft, inconcione egit Tribonianus, quod peenas diverforum
imperatorum, fxpe ex oppofitis principiis politicis ortass
corpori juris inferverit, acfi fimul locum habuerint, au
habere potuerint, de quibus tamen plane aliter {entien-
dum, fi fingulz leges fecundum autores & tempora di-
ftinguantur. Datafunt ejus obfervationis fpeciminajam
alibi advit. de bis qui fui vel al, jur. funt. & de patr poteft, utro-
bique ¢ap. 2. ubi diminutiones juris domini in {ervos, &
juris patrii in liberos, pariter in jure Juftinianeo cumue
Tatim addu&as, fecundum tempora & autores {eparatZ
fine,  Sic e. g.in prafenti differtationejam fupralit. #640)
adduximus exemplum plane irregularis & exorbitantis
penz Conftantini M, decurionibus, qui ancillas ducerents
m&mL}Cdﬂm%m@nmmmﬁcm&msmmL&ceM
rit, mitiores peenas diftantis inceftuofis nuptiis, nulla ine
ter illas leges videtur obfervataproportio. Conf, fupra d€
pena inceftus cum fratris flia, notata lit, dddd, in fine
Et quamvis Juftinianus in authenticis di€tz legi 6. fubs
Je€lis peenas inceftarum nuptiarum auxerit; iterum fa*
’c‘(‘;‘}“ec ipfe Juftinianus videtur fibi conflitiffe, fi qui?
& 3rat Novell, 12.c. 1. /¢4, &Novell, g9, cap. #lt. cumNO
Vel 70623, & Novell 134, ¢ap. uit, Conf, Wiffenb. 44 4“";
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nceflas C. deinceft. mupt. 1ud jam a* plutiniis notatam, Etiam intuitt
quod Juflinianus graviflime ‘in prima principia moralia liberorum ins
Impegerit, dum in d. Novell. £. cap. uir, voluit, liberos ccftuoforum
: 3 . non alende-
Inceftuofos a parentibus non efle alendos, Nec cogita- i

vit; quod ipfe jam in prafat. 2d Novell, 12: leges Antecefl:

orum fuorum notaverat, quod eos; qu; innoxii fint, mns

Guam peccantes puniverint,  Adde Wiflenb, ad authent ex
Somplexu_C.deinceft. nupt. ubi fimul oftendir, ineptas efle
fommunes pro Juftiniano defendendo vel excufando ab
Interpretibus inventas conciliationes,

CAPVT. IL
Ufus practicus Juris Romani in
foris Germaniz,
§ L
» Ve hadtenus ex Infticutionibus derequific p,gui5. fit
B tis Juftarum nuptiarnm recenfuimus,qua: farum nu-
tenus ex ratione naturali aut jure Genti- priarum na-
e, UM defimta fuere, hand dubie & olim twrlia ufum
apud Germanos in ufii fuerunt, & hodienum funt, b44en »non
uatenus autem. ad inventa Romanis. peculiaria /%%

pertinent, variis €x caufis earum vel nullus vel
eerte vix ullus eft ufus iu praxi Germanize, etiam
Ubj ntrobique- aliqua convenientia fubeffe vide-
toy, ﬂ) Y i c st

«) Nam quatenus in iis, que funt juris Gentiund Exiame praxis
onvenit praxis cum jure Romano, haud dubie illa pras & JusJuftinia-
Xis eft antiquiffima, antequam de jure Romano Germani'neum conves
quid feirent, vel fcire poffenit, - Quatenus vero etlam i M0t
1Is, ‘quz funt juris civilis @ricte fic dict, eft aliqua pra=
eos cum jure Juftinianeo convenientia, ea tamen non
Magis porerit pro ufu juris Juftinianei quam pro ufyy jue
¥Is Turcici allegari, quatenus apertum ¢ft, praxin pla-

: ne
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ne e diverfis a jure Romano fontibus effe derivatam
Exempli loco effe poterunt, quee infra §, 13. differemus

de parentum diffen{u a gon?}oriis fupplendo.
. * A
Nuptia Ger- Atque hujus affertionis varie poffunt reddi
manorum  caufe.  Initio,quod mores Germanorum jam tem®
A 8 di- nore Taciti uti in aliis plurimis negotiis, " itaetiar®
verfea Ro: 1 focietate conjugali a moribus Romanorum i#

manis. { 3 . 2

multis faerediverfi. (4)
Peobatur ex b) 1ta enim Tacitus de moribus German, cap.18.& V'
Tacito, Severa illic matrimonia , nec ullam morum partem magis landa:

werls  nam prope foli barbarorum fingulis uxoribus contenti funts
exceptis admodum paucis, qui non libidine, (ed ob nobilitatem plve
rimis nuptiis ambiuntur,  Dotem non uxer marito, fed uxori m4°
ritus offert,  Interfunt parentes & propingui, ac munera probant
Muneranon ad delicias muliebres quafita,nec quibus nova nuprz co*
matur, [ed boves & frenatum equum , & fiutum cum framea gla=
diogue, In bac muners uxor accipitur 5 atque invicem ipfa are
morum aliguid viro affert, hoc maximum vinculum , hac arca
na fucrs, bos_conjygales deos arbitrantur,  Ne f¢ mulicr extrs
Dirtutum cogitationes , extmque bellorum cafus putet, ipfis inei
pientis matrimonis aufpicéis admonerur venire fe labornm perich’
lorumque fociam , idem n pace, idem in prelio paffaram aifV’
mmque.  Hoc junli boves, hoc paratus equus, hoc daiz arm#
denuntiant.  Sic vivendum, fic pereundum, accipere ¢, que 1
beris inviolata, ac digna reddat , que nurus accipiant L
ad nepotesrefemnt.  Ergo [epsa pudicitia agunt , nullis [pectact
lorum illecebris , nullis conviviorum irritationibus corrupta, L%
temsrum fecrem viri paviter ac feming ignorant.  Pancicfima ¥
8|m numerofa gente adulteria, quorum pena prafens & marité
Permifla,  Aceifis crinibss nwudatam comm propinguis expe it
00 maritus, ac per ommem vicums verbereagit ; publicars e
s nulla penia, nom forma,non asate, nwon epibus wA'*
tuminvenerii,  Nemo enim illic vitia ridet: nec corrumpere
corrume
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P = g L
COrrumpi faculum vocatur.  Melivs guidem adbue ee civitates,
n qaibw mutum virgines nubunt ) & cim j}e vo10que Uxoris
Lemel tranfigirur. ~ Sic unum dccipiunt smaritum, quo mods
Wnum corpus unamque vitam, ne ulla cogimtio ultra , ne longior
CUpiditas, ne tanguam mavitum, fedmnguam matrimoninm ament.

t MOX cap., 20, Sera juvenwmr Venus, cogue inexhaufla pubertas
%o virgines feflmantur s eadem juventz', fimilis proceritas , pae
res yalidique mifientur y ac robom parentam liberi referunt.

L .

Porro quemadmodum Germani morum fuo-

Etiam adbuc

*am tenaciores fuere, quam Romani, ita & in ne- /u6 Merovin-,
g0tio nuptiarum antiquos mores retinuerunt, utss

Ipeciminis loco vel in capite illo, quod non uxor
Viro, fed vir uxori aut {fponfe dotem dederit te-
ftantur fragmenta legum & formularum veterum
fub Regibus de ftirpe Merovingica, ¢)
¢) Pertinet huc (1) Lex Burgundionum 772,12, §. 3.
i puella fua fponte expeticrit virum & ad domum illius venerit,
& ille f¢ cum illa mifcuerit, NVPTIALE PRETIVM in triplum
Jolvar.  Porro Tit, 34.§.2. Siquis uxorem fuam fine canfa dis
miferity inferat ei alterum tantum, quantum pro PRETIO ipfins
dederat,  Denique Tit, 30. Si guis cum parente fua vel uxoris
fue forovcin adulterio fuerit deprehenfus, PRETIVM fuuwm ci
qui eft proximius mulieri, quam @du/'tmw.mt, prout P”ﬁ"”” fue-
#it, cogatur exfolvere, Etfi enim in his legibus precium (-
Pe denotet mul&am pecuniariam, fecundum ftatum
Perfonarum variantem, quz apud Saxones Wergeldum
dici folet, uti forte in 4. T, 36, attamen pretium Nuptiate de-
Notavit dotem, quz etiam fecundum mores illos ac pro-
Portionem mulétz in deliltis determinata communiter
fuiffe videtur, Confer Dufresnium in 6loffario, voce preti=
“m, Similiter in lege Saxonum eft #it, 0. de Conjugiis, lxo-
em dylurus 300, folidos det’ Payentibus ¢jus.  Si autem fine
Yoluntare parentum ;. puella tamen confentiente duéla fuerie , bis
300, folidos parentibus cjus comporat. Si Vero nec paremtes,
nec

Probatur "the«
{is ex Legibus
Burgundie«
num,

Et Saxonum,
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nec puella confenferunt id ofp fi per vim vepm eft 5 pdreﬂf(b“‘
ejus 300. folidos , puelle 240, componat, eamque ]Mﬂ’””h_”
veflituat,  Et mox it, § de Dote, Dotis ratio duplex dicle
tur fuiffe apud Oftphalos & Weftphalos, filicet o ntul?
tu, utrum dos poft mortem uxoris debuerit redire &
Item Ripus-mariti proximos, an manere apud hzredes uxoris. S¥
riorum, militer in lege Ripuariorum zizwlus 37. agit de dotibus mée
lierum, a fponfo conflituendis, & quod uxor nulla doté
ipfi a fponfo conflituta, fii virum fupervixerit, 50,10
lidos in dotem cum tertia parte de bonis conftante ma*
Alemanno-  trimonio acquifitis vindicare debeat, Item in lege Aler
st mannorum cap, 55, & 56, dicitur, quod dotis legitima, ux0
ri poft mortem mariti concedenda, confiftatin quadragint?
Bajuariorum. folidis, & Morgengaba in duodecim folidis. Dent
que in lege Bajuariorum 7. 7. cap. 14, jubetur ma®
ritus uxorem fuam ex invidia dimittens dotem ei fé=
Etex formulis candum genealogiam fuam legitime folvere. Huc et”
Marculfie  jam fpeétant ex formulis Marculfi fecundum editio~
nem Lindenbrogii duz formulz dotis ¢. 75. & 79. in
quarum utraque dos a fponfo fponfz dicitur conftituta
fecundum Legem Salicam , ubi mentio fit in priore, non tan=
tum fandi com pertinentiis, fed etiam feparatim peco-
tam, & folidorum in auro & argento. Et horum anti=
quorum morum reliquiz adhuc hedie funtapud Germa+
nos indono nuptiali Mahlfthas, Movaengabe Muftheil 26
Incertitudo ju- Quamvis antem de doétrina dotis traétatio uberior remit*
o hodierni tenda fit ad titulos pandectarum de dote agentes, inté:
eorea "™ rim tamen illud hic notaffe fufficiat, quod poft jus Juftt®
nianeum in fora Germaniz introduétum infinitz confu-
fiones ac jurium incertitudo in quazftionibus de dote 0f*
t fuerint, quia nimirum JCti quadrarz rotundis applie
f_:ere. id cft dorem Romanam & dotem Germanicam m!”
t€ aufi fuerint.
1V,

o : §.
Major diver- Magis adhuc a moribus Romanorum receffe
runt
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runt Germani {ub Pipino &linea Carelinga. Ubi firas fisb Co-
Videlicet confticutum fuit, ut fervis, etiam matri- 7olings,

monia permitterentur, ut nulle nupriz fierent,
nifi dote a {ponfo fponfe conftituta, & nifi confen-
tiane proximi cognati fponfz, item nifi benedictio
facerdotalis acceflerit. - Actempore Pipini quidem
Nuptiz faltem in tertia generatione fuere prohibi-
te, poftea fub Carolingis etiamin quarta, quinta, &
{exta, . lmo nuptia foro Ecclefiaftico vindicata fue-
re, & Epifcopi poteftatem acceperunt excommuni-
candi eos, qui inceftas celebraverint nuptias, )

4) Pertinet huc Capitulare Compendien{e Regis Probatio the-
Pipini an. 757. 4bi capitulum 1. & 2, agitde prohibitis nuptiis feos,

in tertia progenie, tam ratione co! finguinitatis, quam afe
finitatis. lrem ex capitularibus Caroli & Ludovici Pii ab
Anfegifo Abbate & Beneditto. Levita colle&tis /ibri 5, cap,
105, de excommunicatione inccftuoforum s Librid.cap. 133,
quod nullum  fine dote & publicis nuptiis fieri debeat
tonjugium, item cap. 20p. quod in quarta quinta & fexta
propinguitate carnis non liceat nubere, quia in lege fcri-
prum fit ¢ Omnis bomo ad propinquimtem carnis fue non acces
dar &c. item cap. 409.. quod juxta decrera canonum ince-
fa matrimonia ab Epifcopis emendari debeant, Libri 7,
tap,179. ubi circa prohibitionem clandeftinarum & ince-
uofarum nuptiaram additur, quod ex talibus conju;
giis procreari foleant cai, claudi, gibbi & lippi, five alii
turpibus maculis adfperfi, ~Repetitur etiam neceffitas
tonftituendz dotis & adhibendz benedictionis facerdo:
talis, ficut in {acramentario contineatur. ltém cap. 463,
Quod juber, ut fponfaab his, qui fuper eam dominatio-
hem habere videntur , uxor peratur, & a parentibus pro-
pinquioribus fponfetur, & legibus dotetur, & fuo tem-
Pore {icerdotaliter benedicatur, & folenniter accipiatur.
Et ut biduo ve! triduo orationibus vacent & cafticacem
Cuffodiant novi conjuges, Et in additise 3. cap.s4-quod
K2 fervo-




76 CAP, II, DE VSV PRACT, FVRIS ROMANI
e it
fervorum conjugia non debeant,, dirimi, etiamfi dlvgrﬁJS
dominos habeant, quia dictum fit, guod Deus conjunxitsbo:
mo ne feparet,  Plura vide'in indice Baluzii ad Tom. 1. Ca4pits
fub verbis: dos, lenedictio facerdotalis, conjuginm, nuptié

MAatvimoniums

Hujus\diver Ab hoc'tempore ad reformationiem usque ré
fimiis ang- Yigionis, diverfi hi Germanorum mores a moribuis
:"’;’”H’;‘”%g Romanorum quoad nuptias magis magisque quo”
wmque o4  0di€ confirmati fuerune, poftquam in univer(o of
tempors . b€ Chriftiano matrimonium pro facramento fuit
formationss, habitum, & adeo controverfiz matrimoniales Ec-
clefiaftice fuerunt credite, quarum decifio ad Po-
liticos non pertineret, neque ex Legibus defumen-
da effet, fed ex Canonibus, mirum quantum in
caufis ' matrimonialibus a jure Juftinianeo difcre-
pantibus, Ergo JEti, introduéto licet Juftinianeo
jure in Academias Germaniz, nec volebant, nec
fi maxime voluiffent, poterant Juris Canonici au-
toritatem in caufis matrimonialibus turbare aut lo-
comovere, ¢)

Jnris  Canos ¢) Jlluftrabuntur hic di&a per ea, quz alibi fufius
mia pravalen- de origine, progreffu ac autoritate Jaris Canonici dé*
oo, 1 Germas monfrata fueranc in Cautelis circa pracogn, Furispr, Ecclef: #
g cap. 18, ad finem. Quamvis autem ibi duz fententiz d€
autoritate Juris Canonici prz jure Juftinianeo iz cap. 2L
§. 48./¢4. fuerint propofitz, una, quz in omnibus, alter?
quz faltem in quibusdam caufis in Germania Juris Cé*
nonici aucoritatem prevalere Juri Civili ftatnic; in €
cenfendis tamen caufis illis exceptis (per di&ta ibidem
Bk differens f'e'rjo') PO{Eenor etiam caufas matrimoniales dlfertg reCSF"
tis o jue. Jur AN jusu%a:gffm in caufis matrimonialibus maxime d/*
Icum a jure Juftinianeo, partim patet ‘;1‘
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4 Jam notatis §. 4, partim confat ex iis, qui juris Civilis & ftin. in do&is
1 Canonici differentias edidernot, e, g, B. Stryckii Seé2. ;. na de auptiis,
3 differ, 7. wsque ad 26. partim etiam apparebit ex mox di.
§ cendis,

§ VL
5 Porro, quemadmodum poft reformationem Raziones va.
5 fua tamen Juri Canonico in genere autoritas prea rie,curresin
. Jure Juftinianeo manfit, /) ita quoad caufas matri- coden fratu
. Moniales, fpeciales infuper fuerunt rationes, cur 747/éritpoft
¢ Juris Juftinianei ufus a nemine introduus fuerit, % ‘;{;””””’W'
! vel introduci potuerit. Socilicet ferior agnitio, ma- """
: trimonium non effe facramentumj; g) retentio plu-
] Yimarum conclufionum in confiftoriisex hypothefi
i de Sacramento matrimonii dedu@arum; 4) JCto-
- fum continuatio pronunciandifecundum jus Cano-
) Dicum; ¢) Theologorum proteftantium fluctuans
c & varians decifio, genuino fundamento deftituta,
% in controverfiis matrimonialibus &ec. #)
s f) Quod prolixe refutatis diffentientium argumene
tis monftratum in di&is cautelis cap. 22.
£) Nam in Auguftana confeffione a7z 3. de nume- Pratiia s
] 10 Sacramentorum plane non aétum, Cum autem Pon- pedetentim
? Yificii urgerent, debere Auguftanz Confeffioni addittos docuerunt de
/ tiam mentem f{uam f{uper numero & {peciebus Sacra~ numero Sa-
: Mmentorum declarare, poftea in Apologia A. C, ad d. are, Finentorum,
: 3. multis quidem verbis fententiam fuam fuper hacquz.
‘ flione declarare voluerunt, fed obfcurius tamen, (haud
: dubie, quod facramenti vox in facris literis planenoa oc.
; Currat, myfterii autem vox ipfo Luthero fatente de capr,
' R,,.,gy,o,, cap, de matrim, MON oCcurrat in fignificati eorum
' temporum, fed in contrario, non denotans fignum rei
: acrz fed rem facram, fecretam, abfconditam,) ur vix
; Mentem eorum percipere p;ims. Id conftat : Apologi-
3 am
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am tres fpecies conftituere facramentorum verorum, Ba-
prifma, Ceenam Domini & Abfolutionem? Confirmatio-
nem veto & Extremam unétionem habere pro fpeciebus
fpuriis, Ordinem & Conjugium putat pofle in aliofigni:
ficatu facramenta vocari , conjugium tamen in illo laxtor!
fignificaru non effe demum facramentum Novi Tefta-
menti fed etiam veteris. Ipfe tamen Lutherus in Caté”
chifmo utroque faltem duo facramenta agnovit, baptt*
fmatis & facrz ceen®, quamvis in ‘minore etiam inftruttio-
nem quandam de confeflione peccatorum & abfolution®
dederit. Conjugium autem in_minore Catechifimo exe
prefle vocat negotium f{eculare ein weltlich Gefchaffe: mo¥
tamen etiam ftatum conjugalem opus & praceptum ¥
vinum. Imo fuerunt adhuc noftro tempore]Ctiqudam
alias celeberrimi, qui putarunt, Lutherum in fine 0¢

SrausBiicheing conjugium vocafle facramentum, adeor
que Miniftris ecclefiarum Lutheranaram contradiétorias
do&rinas impuraverunt, dum infcriptis & pro cathedrd
doceant, duo faltem effe facramenta, & tamen in copu-
lationibus conjug:libus etiam conjugium dicant efle fa-
cramentum, Sed falva res eft, Dicit enim Lutherus
faltem, quod Deus in conjugio facramentum ( fen myferium)
Jefus Chrifti & Ecclefie fponfe ejus defignaveric adeoque fatis
exprefle non conjugium feu fignum rei iftius facrz &ab-
feonditz, fed potius rem ipfam fignatam facramentu™

Melanchtonis vocavit, Philippus Melanchton vero i Locis commin!

{ententia,

in articulo de Sacamentis ita fenfit, Si generaliter omné
opus praceptum a Deo, cui addita fit promiffio aliqua, 14°
cramentum vocari debeat, facramenta etiam effe oratio’
nem, tolerantiam in cruce, eleemofynas, & remiffioner®
injuriarum; pariter & conjugium, cum hoc infuper :
imago amoris Chrifti erga {ponfam Ecclefiam. Si au”
‘ermdper.facramen_ra. intelligantur ceremoniz infitatz 1B
pradicatione’ Chrifti, tum baptifmum, cznam_ Domin}

& abfolutionem effe ficramenta, imo & ordinationem 4!
min!®
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m?niﬁerium, non vero confirmationem & extremam un.

ionem. - Contra Martinus Chemnitius in locis theolo« Chemnisii;

gicis, in quibus locos illos communes Philippi explican.
dos fibi fumfit, 4, artic. de Sacram. Part, 3, p. 143. manife.

am effe ait, duo proprie difta efle facramenta, baptif=
Ma & ceenam Domini, fimul vero autores Apologiz ex-
tufat, quod etiam abfolutionem eo retulerint. Idem in
ixamine Concilii Tridentini part, 2.p.3. f¢g. hanc fentena
tiam latius defendit, & fimul ibidem ut & p. 148. feq. oftens
It, matrimonium non effe facramentum, & ab illo tema
Pore conftanter a Reformatis pariter & Lutheranis do«
&um fuit, matrimonium non effe facramentum.

5)Duo hic probanda: (1) quod conclufiones €jus= Retentio cons
Modi in confiftoriis proteftantium fint retentx, quod clufionum “de

Peculiavi differrationejam prafitit Excellent. Joh, Sam, Stry-
kius, (2) Quibus ex caufisid fa&tum fuerit, Hz vero partim
Petendz ex przcedente obfervatione, quod non ftatim
ab initio reformationis matrimonium ex numero facra-
Mentorum fuerit exemtum, partim ex {equentibus, in.
Wity tam Theologorum quam jCtorum, qui in confi.
ftoriis ad definiendas controverfias matrimoniales, ut Ju.
dices ab initio reformationis conftituti funt.

Sacramento

matrimonii in
confitoriis,

7) Hujus vero inRituti rationes variz erant, Nam Tam ex parte
(1) offendebantur JCti Wittebergenfes, Goedenius & JCrorum,

Schurffius, quod Lutherus Jus Canonicum publice com-
ufferit, - Vide caneelas cimtas ducapoaz. §:1- & 2. (2) Non
abebant aliam normam, fecundam quam in caufis ma-

timonialibus pronunciarent, cum haétenus fecandum

s Canonicum in caufis matrimonialibus prqnuna_af-

fe.nf, @3) Videbant, quod etfi Lutherus docuerit conju-~

glum effe negotium mere politicum, tamen, de caufis

Matrimonialibus pronunciari folum in Confiftorils, quz

Primario & pracipua ad definiendas controverfias Eccle-
lafticas erant i Rituta.

%) Theologi enim, poftquam cum Luthero sejecif. Quam Theo-

fent !

0gorume
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fent jus Ganonicam, & tamen maulti cafus dubii in caufis
matrimonialibus occurrerent, fzpius confulebanturin z€-
bus dubiis, ad cafus confcientiz relatis, tam a Principls
bus, quam a privatis, Nam cum in Papatn Theolog!
omnes pene controverfias ex jure narurali & gentium
definiendas; fub prztextu direétorii conftientiarum ad i
traxiffent, reformatione inftituta, juftum videbatur, U
de ejusmodi negotiis etiam confulerentur Theolog!
Evangelici, Hinc etiam in controverfiis de juftis bello”
rum caufis confilia ab illis petebantur. Et jam Sazcefl”
us anno 15 53. corpus juris matrimonialis edidic, in quo
collecta funt confilia Theologica de caufis matrimonid
libus non omnino confentientia ubique. Etenim denot*
ma certa inter ipfos non erat conventum, Jus Canonl
cum erat rejeStum, Jus Juftinianeum non erat aptums
neque id etiam erant edo&ti.  Jus Mofaicum ob permil
fam polygamiam & divortiorum licentiam etiam pro nof-
ma univerfali non poterat affumi.  Difciplina juris nas
taralis nondum erat exculta. - Ergo quid facerentaliud,
quam ut quilibet pronunciaret fecundum diftamen ra-
tionis {zpe dubiz, fepe hafitantis aut certe fundamento
genuino deftitutz, & plerumque autoritate Patrum Ec’
clefiz, qui & ipfi in his caufis variabant, fubnixz,Conf
di&ta indiffere, de concubinatu §. 30.lit, b,
§. Vi, ,
Quamvis autem ha&enus didta fatis oftendants
disquifitionem de caufis matrimonialibus refervan;
dam effe expofitionijuris Canonici vel juris public
Ecclefiaftici , licebit tamen hic faltem per modu®
indicis breviter annotare conclufiones quasdam,ub*
Dimirum praxis judiciorum noftrorumconveni
cum pofitionibus Juris Romaniin capite praeceden”
£€ notatis, & ubidifferat, AY
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§. VIIL

Nuptias confarreatas & coemtas ti ignora- Lenorarume
tunt Germani, ita conftat, nuptiasufuales illas Ro- Germaninu.
Manas poft introdu&tam neceffiratem benedicionis s confar-
facerdotalis in nuptiis fua fponte interiifle, adeoque 7*#/#coem-
lllas nuptias ufuiales a Germanis nunquam fuifle i /f u[Ua-
feceptas. ) ;

1) Ita rete Briffonius de ritu nupt, p. 20, refutat €os, An apud Gal.
qui flatuerunt , quafi ex veteribus Romanorum nuptiis los reliquiz
Per coemtionem manferint veftigia in nuptiis Gallorum, fintnuptiarum
tredecim nummorum numeratione. Recte enim dicit, P ©o°1t0
eum ritum potius derivandum effe ex moribus coloniarum, 3
Quz in Gallias ex Germania migraverint , ferroque & are
Mis fedes occuparint, & in hunc finem recenfet leges Bur-
gundionum & Saxonum jam fupra boc cap. lir. c. defcriptas.

Adde quod moribus Germanorum maritus fibi emerit uxo-
tem, atin coemtioneRomanaverofimile fit, uxorem fibi
tmiffe maritum. Conf.ditta cap. 2. lit. oo.

») Non obftat, quod etfi Jure Canonico regulari. Ad objectiss
ter etiam nuptiz fine benedictione facerdotali pro nullis #¢%» quod
habeantur cap. aliter. ¢. z0. 9. 5. tamen etiam ex aliis argu- f]‘;j:lg“: =
mentis prefumantur nuptiz legitim2 , v. g. i duo diu fi- ﬁntu‘:xpx;‘i‘:;
mul habitaverint, inftrumenta dotalia confecerint, invi- ufuales,
tem {e conjuges appellaverint, fimul vixerint, & concu.

uerint, in vicinia per decennium pro coniugibus habiti
fuerine &c. cap. illud quogue 11, de prefumt. Atqui hoc vi-
etur effe ipfum ufuale matrimonium  Romanorum.

Conf, Wiffenb. a4 ff. Ex. 45.2h.17. Refpondeo enim (1) ca- Refponfig,
Pitulum illud non loqui de cafu , ubi certo confliterit,
Virum & feeminam non effe beneditione facerdotali pu.
lice copulatos, fed ubi faltem probatio hujus copulatio-
his, (quod ob varias caufas accidere poteft) erat difficilis
Velimpoffibilis. (2) Non eft adeo rarum, ut etiam in jure
Canonico dentur capitula contradictoria, adeoque etiam
L Autor
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Autor 4. cap. u. in quodam cafu fpeciali aliquid decerne
re potuir, quod canonibus antecefforum repugnaret. (3t
Si maxime loquatur capitulum 11. de cafu, ubi gonﬁare'
nuptias benedictione facerdortali_publice non fuifle ce_le‘
bratas, ipfi tamen Canoniftz refpondent, ei capitulo lle-
rum per Concilium Tridentinum ( quod neceffitatem bez
ned. facerdotal. renovavit) efle abrogatum, Gonzalé
Tellez ad d. cap, 11,

§0 I X‘

Benedittionis Porro quod beneditionerd facerdotalem attic
Jacerdoralis net | quamvis certum fit, ejus neceffitacem ortum
necelas an - qucere ex falfa hypothefi, quafi matrimonium fit {2~
bodig i 7 cramentum, ) adeoque JCtos etiam proteftantes
#ueriaS in defenfione hujus neceffitatis falfas plerumque &
arcana Papatus. redolentes afferre rationes, o) a
propterea etiam extra Imperium Germanicum qui-
busdam in locis eam neceffitatem re@e non attendi;
7) Propterea tamen nulla fofficiens adeft ratio, ab-
rogationem hujus ritus tamdiu retenti fiiadend
principi Evangelico, fed poterit idem jufte retineri,
modo retineatur ut ritus boni ordinis gratia ab ho-
minibus inventus, {epofitis iftis rationibus baptizan-
tibus, 2)
Wiffenbachii ») Ipfi Pontificii_cordatiores hoc agnofcunt. - Verbs
acutainftantia Cajctani adducit Wiflenb. 4, Exere. 77 2h, u.  ldem er’
;T;:fzj;f&riw fenbachius acute refutat Bellarminum , pro affertione;
mento mai.qu0d matrimonium fit facramentum , provocantem 2
monii, Epbef 5. werf. 32. quia feilicer ». ibi (in Bibliis vulgatis) 06
CUrat vox Sacramenti.  Nam-inquit , hac vox etiam 0C®
CULtIt dpoc. 17.v. 7. Dicam tibi facramentum mulieris & beflis
g€ portat eam ; arque adeo eX illa ratione inventum effé
facramentum o&ayym,
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o) 1d latius oftenfum ab Excell. Joh, Sam, Strykio s
religusis facram.in matrim, cap.3.§.3,4dS. 17.
: 7) Vide differt. de concub, §. 1. lit, d. in fine & §. ule,
i, bg
. ¢) Dn. Stryk. 4.1. §.14. Non enim omne, quod via
tofam originem habet, & ipfum vitiofum eft. Exempla
?lia hujus obfervationis dedi dicta differe, de concubinaru §: 1.
1ty d,

Sy

§ X.

Quod requifita juftarum nuptiarum fuperiori Znbabilita
capite expofita attinet, uti pubertas perfonarum 44ge7eran-
Contrahentium ex fine communi focietatis nuptialis %7
idem dedu@a eft 5 ita tamen non ormnes puberes
ftatim ad matrimonium contrahendum funt admit-
tendi; ) nec fenibus etiam indiftin&e permitten.
da effent matrimonia, s) multo minus Eunuchis,
Quicquid etiam pro conjugio Eunuchorum afferant
Quidam ex Theologis & JCtis Lutheranis, quorum
Yatiunculis jam faus fuit refponfum ab aliis corda-
tioribus. #) Neque litem tollit diftin&io , an quis
cafu & fine culpa fua Eunuchis faGus fit , nee
ne, #) e T

») Requirit enim decorum juris gentium , - ut non Requiriruc
folum perfonz habiles fint ad generandum, fed etiam ut piamjoe
Maritus aptus fit ad alendam uxorem , maritus & uxer,p“l U
Ut polleant pradentia regendi familiam , unde non fine ... e
Caufy jufta maturior , tas in quibusdam fRatutis requirl-/ mij,,
tar. Vide B. Strykii 2/ dModern. Pandeit, ad 'tit, de Rit. nupe,

§.3.

rudentia

. ) Scilicet fi viri majores fexagenariis, feminz ma. conjugia fe-
Jores quinquagenarils ﬂllptias inire velint, aut fi fenex num Reip, nga
Juvenculam, aut juvenis vetulam ducant. Etfi Juftinia-  xia.

L2 nus
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nus. /. 27, €, de nupeiis, tales nuptias permiferit. vide P

Stryk.d.L.§. 4. Wiflenb, 4d 4. 1. z7. C. 3

Turpe conju- +)Vide Hieron. Delphini traiatum de Conjugio I;‘r/m/_tbh
gium Eunue  Bruckn, decif, matrim, c. u. Habes hic exemplum doétrin®
e de caufis matrimonialibus apud nos magis corruptz, quam
dpud ipfos Pontificios , qui ftupiditatem vel cupiditatem
adulandi turpem in defenforibus conjugii Eunuchi juré

fuo rident.  Vide omnino Martini Geleri refponfum prue

dens & cordatum iz fine tratus cimti. Et reéte Autof

ille pleudonymus in prefatione.  Novus bic eft cafus, in orbe

Chriftiano fub proteflantinm ditionibus plane inanditus , & it

Pontificios quoque inconfuctus, :

Etiamfi cafu u) Video equidem in 1/ moderno §. 4. in fine afferts
Eviuchus  nrincipem tale conjugium pravia difpenfatione admitté
fagus, te pofle, fi non fua voluntate & culpa quis ad generan*
dum fattus fuerit inhabilis. Sed vereor, ut ifta affertio

fuerit ad mentem Beati autoris. Vide ejus #0245 4d Brunnem
Jus Ecclef. lib, 2. ¢,17, §.2.  Sufficit enim, quod & hic adfit
inhabilitas ad generandum , adeoque nullus adfic finis

nuptiarum.
§. X1

Ufis dolri Confenfum perfonarum nuptias contrahen-
nade confen. tinm, fupra x) juris Gentinm effe diximus, Adeo
Jucontraben- que nullum eft dubium , quin in praxi hoc requi”
swm,  {itum maxime attendi, nec ad fubtilitates juris Cive
lis aut Cananici refpici debeat. ) Unde pro nul-

CAP. II, BE VSV PRACT. VRIS ROMANI

lo habenda conjugia dolo vel metu contrada, etiamfi

copula facerdotalis fubfecuta fit, z) aut filia nop
exprefle diffenferit, fed copulari fe paffa fuerit, 4»?)
modo quis metui illato caufam juftam non dederit
66 aut metu ceffante conjun@ione carnali non ufts
JUErt. «c) Neque in errore attendimus fubtiliates
Juris Ganonici, fed nullum matrimonium eﬂ'% jo-
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.
dicamus, etiamfi circa virginitatem fponfi erratum
fuerit 44) aut circa ftatum fponfi Politicum, ec)

x) Supra cap.1.§. 1.

) Dico refpici debeat ; non quod a Collegiis Juri- Praxis pedes
dicis, etiam Principum proteftantium, eo non refpiciatur, ‘C::O“r‘“c{‘::
Neque enim diffitendum eft, ob rationes fupra §. 6. b1/ g dereline
tapizss indicatass multa collegia adhuc hodienum fequun- - quens,
tur tradita juris Canonici.  Et Facultas noftra, finon pri-

Ma fuit, faltem inter paucifimas, quz pefl do&rinam
Juris naturalis in Germania reftauratam primum defipere
defierunt , numerari debet. Atque jam per vicennium
& ultra fubtilitates & nanias Juris Canonici in multis
dereliquit. CRTE

z) Ita refpondimus Anno 1699, matrimonium metw Praxis intuitw
tontraétum & benedictione facerdotali confummatum metus & doli;
effe ipfe jure nullum, Etanno 1706.pariter, nullum fuifle
Watrimonium judicavimus, ubi {ponfa dolofe fe finxerat
efle nobilem & divitem. Vid. B. Strykii Ufum modernum ad
Ut.de Ritn nupt. §. 29.30.

az) lta relpondimus Anno 1699. filiam a matre, Etiam’ intuiny

Fratre, vitrico, & Clerico vario metu induétam, ut cum: filis.
Sempronio fponfalia iniret , & benediftione facerdotali
Matrimonium confummaret, nunquam tamen marito
tonjugaliter cohabitaverat , non fuiffe faétam Sempronii
Uxorem. vid, UL Modern. 4 tit, de Sponfal. §.18. ubi reéte
Notatur, quod Praxis noftra non fequatur jus Juflinia-

Neum, parentibus jus cogendi filiam concedentivm, (Con-

er fupra cap, 1. lir. kkk.) fed potius jus Canonicum, cOR-
enfum etiam filiarum requirentiom, Quamvis ex prill.
Upiis juris Canonici vix illud refponfum deduci poffit,
Non facile permiffuri, ut facramentum matrimonii ob
Pretextum talis metus reftindacur; fed potius, etiam
€queftratis principiis juris Canonici erroneis, ex eviden.
t \’l‘ls regulis re&z rationis illa decifio Collegit noftri pro-
UXerit,

L3 25) Hinc
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Quid fi cau- 46) Hinc etiam fi quis cum puella in ipfa re venerea
fa“‘;ﬂf‘icm" deprehenfus metum a confanguineis puelle fic paffus ré-
) ftitutionem in integrum habebit, nifi dolo malo deciper®
puellam intenderit, Conf, Wiflenbach. de R. N.75.15. ;
Si ratihabitio cc) Cap. 2. X de eo, qui duxit in matrim. cap. ad id 2l
poftea fubfes - 4z fponfal, Wiflenb. . & Cenfetur enim poftea quis in li-
cua, etiam  horrare conftitutus ratthabaiffe negotium metu antea inls
A o Nifi & hic juftam hanc prafumtionem elidend?
Goncubleums - em habear. lta in refponfo Facultatis noftrz_d¢
anno 1699. fupra lir. 2, allegato., quzrens in fpecie factt
confeflus erat, quod nefcirer, annon poft benediétio”
vem facerdotalem , ad quam coaftus erat, cum fponid
fua concubuerit, nec ne, addita tamen hac circumftantid
quod cogentes eum vino adufto incbriaverint ; refpond-
mus, hunc concubitum pro ratibabitione nequaquam ha=
bendum, fed pro concubitu libidinofo, dolo alterius pro-
curato. Vid, U/ Mod. §.%9. p. 90.
Circa errorem dd) Circa errorem diftingue : Vel fimplex eft, vel
quomodo di=_conjun&tus cum dolo alterius, cum quo contraho, Sim-
ftinguendum? ooy recrnlariter debet nocere erranti, nifi aliz circumflan-
tiz alind fuadeant,  Hic loquimur de errore , cui cons
junétus eft dolus alterius cum quo contraho, Is vero e¥
principiis juris naturalis contraltum nullum reddit, quia
deficit confenfus , & dolus innocenti parti non debet no-
cere , neque opus eft diftintione , utrum erratum fit m
fubfantialibusanin accidentalibus contraftus. Atque €%
hac ratione primario deducenda eft praxis confiftoriorum
noftrorum, non ex €0, quod ea conveniat cum jure Civills
aut lege Mofaica, aut cum moribus aliarum gentium,av
quod virginitas fit qualitas fubfantialis matrimonii, et
communiter itz rationes {puriz foleant adhiberi, etiam 2
]7%'5‘ preftantiffimis. Vid. Wiflenb. ad sit. ff. de Sponflal. th3
1egl. ad Lancell, 1ib, 2.¢it.12. §. 1. Adeoque non opus erit, Ut
fimus follici, quomodo refpondeamus Jari Canonico hi¢
MePpte; pro more Gratiani, diflentienti iz cap, #nico canfs 29"
g 1y JUDEY, eap. quemadmodym 25, Xo de jurejsars

ee) Qu¥
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¢c) Que praxis iterum repugnat non folum juri Ca. Errorcirca i
Donico in d. cap. nnico', fed ex noftratibus etiam illis, ‘qui gnitarem aut
diftin&ione utuntur, utrum erratum fuerit circa fabftan. 4vities
tialia ant accidentalia. Ziegl. ad Lanccll, 4. 1. §. 3. SchOpf.
4d . de divort. . 9. Ita refpondimus in facultate , matri-

Mmonium effe nullum, cum Nequam falfo nomine affumto
& Baronem fe mentiens , virginem nobilem deceperat,
& ejus cognatos, ut mendacio huic nimis fupine creden-
tes virginem ei defponfarent, hzcque poft benedi&io-
nem facerdotalem per aliquot menfes ipfi conjugaliter
cohabitaffet,  Confer refponfum aliud fupra fir. z. addu-

&um,
§. XIL
Quod confenfum parentum attinet, nullum De confenfi

rurfus vel certe exiguum ufim habet Jus Juftinia. 247%™
heum in praxi. lta plane diverfi a moribus Ro-

manis fuerunt & adhuc hodienum funt mores Ger-
manorum. Hi enim non folum patris, qui in po-

teftate habet , fed & matris , & avi, fi pater defi,

etiamf{i avus non habeat in poteftate , imo & ipfius

patris , etiamfi filius fit fui juris intuitu feeminarum

etiam cognatorum, parentibus deficientibus,aliorum,

imo & in nonnullis locis tutorum & curatorum
confenfum requifiverunt, //) Quodfi parentes non

habent juftam diflentiendi canfam, confenfum eorum

{upplet Confiftorium, g¢) Sin nuptia etiam invitis
Parentibus contra®z confummate fuerint benedi-

&ione facerdotali, aut conjunétione carnali, non

folent refcindi vel nulle declarari , fed fubfiftunt,

ta tamen Gt parentibus liceat liberos inobedientes
exhzredare. £6) Sufficit adeo etiam tacitus paren-

adeo



CAP, II. DE VSVPRACT. JVRIS ROMANI

. 1 ee—
adeo ufum in praxi habet quaftio an confenfus pa:
tris precedere debeat. #4#) &c, Quz omnia utt
( etiam ubi cum jure Romano conveniunt ) nequd’
quam juri Juftinianeo debentur, #) ita nec adicr’:
benda funt omnia juri Gentium , fed pleraque Jur*
Canonico, z) nonnulla etiam moribus_antiquis*
fimis. »7)

Probatur hic _ ff) Hinc etiam fruftranea et quaftio fupra tractatd
jus Romanum g, 7. fit. 771, An, fi avus in poteftate habear, “patilé
e ba- " confenfus requiratur. Cum apud nos avus nunquam h#*
eV beat in poteftate , de quo latius dicendum ad rir, guilt
mod, pot. patr. foly. Conf. Wiffenb. 4d Pand. d. R. N. th. 13
Jure Romano porro filius emancipatus poterat fine c08*
fenfu patris etiam nuptias contrahere. Z 25, e R. N, etia
viginti quinque annis minor. Wiflenb. i:d. §. 15, Adde
de confenfu matris B, Strykium Differ. Fur, Canon, s Civilé
Sect. 1, diff. 12. & ejus ufum modernum ad siz. de fonfal. the
15 De confenfu tutorum vel curatorum d, UL modern. ibid?

the to.11.12. ;

2g) Uf. Modern. ad d,th.17.

bh) B. Stryk. differ. 7, Nllud de bened. Sacerdot. €%
Jjure Canonico noviore: Dn, J.S. Stryckius de relig, Sacrans
in caufe matrim, ¢. 3. §.43. Hoc de copula carnali acceden”
te, contra omnem rationem & zquitatem. Idem #4:d. 4"
2. §.27. Unde & Sandius refert Decif. Frific. Lib, 2, tits*

def. 4: matrimonium fine parentum confenfu contraétu® |

per fubfecutam copulam carnalem non ita confirmari , %
diffolvi a parentibus nequeat. Prolixe contra conciliu®
. Lridentinum , nuptias confummatas contra voluntate™
Parentum non refcindi volens difputat Albericus Gentt*
lis de nupriis 1ip, . cap, 4.5.6. 7.8. Etin cap, 9. docet, P**
Ham exhzredationis jam fatis antiquam effe, De Luthe’
10 refert Seckendorf Hiftoria Lutheranifmi lib. 3. §. 126, 1 %

quEdam maxime memorabilia & ad hunc locum , &llaﬂ
. 1 %
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- cotmean

illuftrationem eorum, quez fupra diximus de confufione
oftrinz poft reformationems§. 6, iz, h,i.k. facientia, Exsazre-
[iriptum Eleclorale ad D. Pomeranum, Pontanum & Melanchtonens
dg, Fan, 15 44. datum, in quo refert, Furisconfultos de Luthero que-
flos effe, quod minaretur, [¢ ediro libro refutaturum illos effé ; man-
ot autem , ut illis dicant , i que fLatuiffint contra verbum Dei &5
duguftanam confeffionem , ut a talibus pofibac defifferent ; de iis
Yero qua contreverfa & dubia effent , [peciatim in caufis matrie
monialibus , Theologi & Furcconfulti amice conferrent , & absque
detrimento doélrine Chriftiane a Luthero propofite , concordarent,
pofthabitis legibus Pontificits quodfi convenire non poffent 5 pro-
nunciar vule ex Theologorum, & illorum ex Fureconfults, qui
cum Theologis confentirent 5 fententia ; Lutherum moneri jubet,
ut g libro contin Furisconfirltos feribendo abftineret.  Sed mon
multo poft d. 22, Fan. Lutherus prolixas ad Eleflorem literas
dedit, & periculum ab ingruentibus [ponfalibus clandeftinis, fi ez
pro validis habeantur, oftendit ; magnam adolefeentim copiam
Wittenberga effe fignificat, procaces antem feeri pucellas, & tltro
dn hofpitia juvenum irrepere , amoresque fios illis offerre, Fa-
ma ferri, quod parentes filios fuos ex Academia revecaturi effent,
Veritiy ne ad uxores ducendas cogerentur, Se quidem prtaffe,
refiripto Elelonli werizm cffe approbationem ejusmsdi [ponfa-
liwm 5 veruntamen [ententia nuper in Confifforio pu/;li;;fzz confir-
mationem ejusmodi. defponfationis in caufz filii cujusdam Cafpa-
7is Beyeri faétam pﬂzﬂ. Ea territunm /e 65‘ commotun proximes
Aominica pro concione [évere monniffe , ut in via ragia perfiftere
tur, & parentibus folis jus defponfandi liberos affercretur, refe-
s clandeflinis promiffionibus , quas peffimum. Papatus inventum
Yocar, « Diabolo fuggefium. Triffes inde cafius nfcizlcrelAlt, &
Buper parum abfuiffe, quin Melanchtonis filins, : c}‘wmadr fonfae
Ubus irretitus in [ummm dolovem parcntes conjecijjet. Allegar
&' alian  Recenfor pofiea verba a [e pro concione pronunciarz ,
quibus fponfalia clandeflina darinaverit 5 & 10 infernum veluti
Pracipitaverit, ~ Rogat Eletlorem propte” Deunm (5 awimarune
falutem, yt [ententiam Confifiorii, per appellationem in aulam de-
atam, antequam ad comitia profcifecretur refiinderer & Rew
M [iripte
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feripto firo hoc dntichrifti teterrimum inventum ex ecclefiis pro-
winciaram [uarum ejucerct,  Improbat etiam exceptionem Fure-
confultis probatam , quod valeant [ponfalia, fi parentum mnﬁ”‘
Jus pro conditione promiffions inferatur ; - manere enim nibilos
minus vitium clandefiinitatis , & parentes poftea variis per/,"mﬁﬂl-
nibus obiundi 5 ficut Beyero illi contigerit , vehementer querenth
quod verba quedam [ua captatz effent,  Hic equidem nom
a&tum fuit, ut videtur, de matrimonio confummato, f¢
de fponfalibus, Sed uti tamen poffumus hoc argumen”
to in prafenti caufa a minori ad majus, Neque defende-
mus quidem JCtos contra Lutherum, fed Lutherum LU
thero ipfi faltem opponamus. Ita enim de eo alibi ¢
fert Seckend. lib.2, §. 47. . 8. Scripfiffé Lutherum contra r10°
vem poteflatis parentum , filiorum matrimonia impedientit?3
¢um hos laxe babitos lafeivire & incautas feminas fallere permt
ferint.  Ergo non indiftinéte eft improbandum, quod ne-
gle&to parentum confenfu mafcull cogantur adimplere
fponfalia, nec etiam indiftinéte id approbandum ; fe
ubique ex diftamine reétz rationis vel leges matrimo-
niales formandz funt , vel his deficientibus iftud filum
Ariadnzum ]Ciis eft fequendum. Itajam fupra boc capitt
Uit z. & 4a. adduxi refponfa facultatis noftrz , quod nos
foleamnus attendere bened. facerdot. fi deficiant requififa
honeflatis naturalis, Ita in ufa moderno «d riz, de fponfd’
& 16. adducitur aliud refponfum facultatis noftrz, ub
pronunciavimus, refcindenda efle fponfalia invitis paren”
tibus contrafta etiamfi fuerint jurata. Et adeo nullu®
dubitarem , refcindenda etiam aut nulla declaranda eflé
matrimonia per benedittionem facerdotalem confumma®
ta, fi ea invitis parentibus confummata fuerint, impr-
mis in iis locis, ubi talia conjugia funt lege prohibita, Ut
Hamburgi. Plura eam in rem vide addu&ta in gppendié
ad d/ﬁufaz_ Lipfienfem de waliditate conjugii invitis parmll'h’“
comtraiti, Ubi quatuor refponfa facultatum Juridicaru™
Lutheranarum deprchendes quorum duo priora nobiscuf®
fentiunt, diffenticotibus duobus poferioribus,
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.. ) Ut adeo nullum ufum habeat in praxi quaftio
Jutis Juftinianei de differentia liberorum patris furiofi aut
Mente capti, de qua egimus cap. &. lit, nuu. quia moribus,
eliam abtrahendo a Novella juftiniani ibidem addutta
Parte deficiente reliquorum agnatosrum vel cognatorum
Confenfus requiritur.

kk) Quia moribus etiam fpurii legitimantur per fub.
fequens matrimonium » ut videbimus {uo loco , ubi de
legitimationis ufu practico differendum erit.

1) 1ta v.g. putant nonnulli, quod, dum hedie fup- Ad ufum pras
plent Confiftoria confenfum deficientem parentum, Ubif{hgm"w'g"
nullam juftam diffentiendi canfam habeant , hic occurrat el
Ufus praéticus / 1. de R. N. Vid. Ul Moder. ad tit, de 8pon- qued Confiftox
fal, §. 12, Uti vero cap. 1. §. 16. oftendimus , ne quidem ria noftra fup-
lure Romano magnum efie potuiffe ufum praéticom il- pleantConfen=
lius legis 19. ita fi_vel maxime magnus ufus praclicus fum parcaciiiy
oftendi poffer, diffenfum parentum contrario confenfus
Confiftorii fuiffe non attentum , is tamen ufus non de-
ducendus foret ex 4, L §. 1. fed ex eo, quod ex principiis
Juris Canonici per fupra hoc capite notata cauf matti
Moniales faerint pro {piricualibus habitz. Alia jam quz-
ftio eft, an etiam moribus nofiris multa exempla poffint
allegari, quod Confiftoria rejeéto parentum diffen{u ma-

imonia liberorum aétu confirmaverint. Sane cafus in

ttimonia 1 : p :
ufa moderno propofitus oftendit contrarium, & quamvis

Facultas noftra refponfo ibi addudto definiverit , patrem
filii, debere rationes diffentiendi Confiftorio allegare, &
Confiftorium poffé, fi non juftas habeat, confenfum ejus
fapplere ; loquitur tamen refponfum noftrum de poten«
tia confiftorii non -de a&u, de quo jam loquimur. Et
Neftio an hoc refponfum multum profuerit quarenti, vel
Prodefle potuerit, Quidfi enim pater a Confiftorio juffus
Ut juftas caufas proferret , provocaverit ad fententiam
ICtorum , quod parentes non debeant adigi, ut caufas

fententiam vide Bidenba-
M:2 chium
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chium & Cothmannum allegates in citam Appendice p. 1205t
Sed hanc quidem litem ego nunc meam facere nolo,
mm) Per diéta§. 4. 5.6, boc capite. -
nn) Huc{pectant ex loco Taciti fipra iz, b. hoc cdpité 3¢
dulto, verba : Interfunt parentes & propinqui- & muneri‘,
probant. LS XIin
De fervorum Sic etiam mioribus noftris nullum habet nfum
& peregrino- prohibirio juris Romani nuptiarum  cum fervis aut
riws conjuglis peregrinis, 0o) ;
00) Vide B.Stryk. differ, Jur. Civ, &' Can. Sedt. 1, diff, 10. Ul
Mod, adtic.de R N.th.1, Non quod fervitus fit fublata in G€*;
mania, cujas contrarium docui de ufi diftiné?. per/. inliber
ferv.cap.2.fed quod fervi & peregrini fint participes facrame?”
ti matrimonil. Conferfipra hoc capite 2. lit, d, in fine.
§. XIV. 4
Be probibia Quod vero prohibitionem juris Romani q.uoﬂd
réionibus ob  conlanguinitatem & affinitatem attinet, funt quiden
confanguini= in ufu prohibitiones fpra recenfitz, 2) fed non fuf
miem & af- ficiune | adeoque neque hic allegare poteris ufiim
#iakers pra@icum Juris Juftinianei. ¢9)
De nuptiis © *gp) Nam quod difpenfatio foleat obtineri, fi quis {ponfa®
cum fponfa -pacris vel filli & ita porre ducere velit, prafito priusjurd
pawris &€ ‘mento purgationis, quod cum defunéto fponfo nulla cod*
jun&io corporum interceflerit, id mec juri Romano adverfa-
Cum quafi tur. Conf. Hopp.ad§.d.inft. b2, Quod porro idem notat,n0?
wivigna. jnufueffe hodie prohibitionem filiz uxoris, quam poft di*
vortium peperit, non eo pertinet, aci prohibitioapud n0®
ceffet, fed ut ipfe fe declarat, quod hodie raro cafus e)u%
Cum agnatis modjquafi privignaram occurrant. Unde & idem notandu™
P“i]e“):"l’“‘“ erit de prohibitione conjun&ionis cum perfonis adoption?
z agnatis,quia dicenda ad riz.de adoptronibus oftendent,adopt19”
Cum cognatis Bis Romanz hodie nullum ufum effe, Quod autem 1de®
fopvilibus,  arbitratur.ad§, 10, In2, b. 1, prohibitionis de fervilibus cogna?
tionibus hodie non effe ufism, quiafervitus fitfablata, falfd
ratione nititur, ut modo diGum,
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_ ¢9) Docuit equidem Lutherus nuptias cum confo. Juris Canonici
brinis effe licitas, Vide Seckend. 4. 4. 2, §. 43, n. 8 Sed extenfio pro-
tamen ob rationes initio hujus capitis allatas Jus Cano. kbitionum ju. @
Nicum nimis jam radicatum erat in Germania, ut hic™ tomank
Lutheri doirina novum jus . introducere non potuerit.
Unde opus eft ftudiofo juris, ut ante omnia computatio-
hes graduum & varia affinitatum genera fecundum do-

rinam Juris Canonici intelligat. -~ Etenim hoc jus fub
Pratextu legis divinz & univerfalis , item honeftatis &
Perfeétionis Chriftianz, revera tamen ad ftabiliendam fir-
Wius tyrannidem in confcientias , & augendas divitias
Cleri ex difpenfationibus , regulas fuas de prohibitioni.

us nuptiarum fecundum varios cognationum gradus &
genera affinitatis proponere & prohibitiones Juris Roma-
ni latius extendere folet.  Leges Proteftantium hac parte Leges & mores
Mediam viam inter jus Romanum & Pontificium elege- Protefiantium
funt, prohibitiones videlicet Juris Romani extendentes, maxime vas
Juris Canonici reftringentes , aliaque circa do&trinam de %'
difpenfatione in gradibus prohibitis contra tradita juris
Canonici immutantes, - Sed cum tamen & hz leges pro-
Vinciales thaximopere varient, & dofirina de poreftate
difpenfandi partim maxima incertitudine opinionum & di-
fputationibus confufiffimis laborer, plerumgque fola auteri-
tate Theologorum pariter & JCtorum, mire & mifere
diffentientium, non vero ratione jufta fubnixis, non in
difguifitione de ufu prattico inflitutionum, fed alibi iftud
doétrinarum chaos gvolvendum eft.

: §. XV,
~ In eo vero confpirant jus Romanum ; Cano- De Polyga.
nicum , & mores hodierni Proteftantium ; 'quod mi¢ probibia
non liceat , nec duos maritos , nec duas uxores fi- #one
mmul habere, etfi ratio prohibitionis non ubique
fit eadem , quam tamen inquirere non eft inflituti
Moftri, rr) ,
77) Saltem id notafle jam fufficiat ex Vinnio in no-

tis

[ -
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s ¢
tis 44 §.6.&' 7. bic. Gentes orientales plerasque polygam!®
deditas, apud occidentales fere moriogamiam in ufu faifie.
Anofimpoly-Sed an non olim faltem apud Francos & Germanos polygd”
gamia Francis mia plurium uxorum in ufu fuit ? Tta quidem videtur d1°
permifla? Ne- .oy fy i quis confideret, €x capitulis Herardi cap. L
e apud Baluz, Tom.L. p.1293. Nudlus Laicorun plus quam duas ¥
ves habeat, Quodueroextra eft ad adulterium pertinet. Similite!

& mulicr, 1dem legitur in capit.libro 7.cap.406. ap.Baluz. p-11%*

Ne quisquam amplius guam duas accipiat uxores, quiajam tertia #

perflua . Unde putavit Dufrefnius'in Gloffarie fub voce ¢07

cubina, per vxores hic intelligi concubinas. Locum D%

fresnii dedi in difput. de concabinatu §. 23.p. 53. Sed huic explls

cationi repugnant verba in capit.u. Herards : Sivsiliter & muliel

Ergo dicerem potius,ifta capitula intelligenda efle de poly

gamia non fimultanea, fed fucceffiva. Notum enim eft, 1¢°

cundas aut tertias nuptias olim pro illicitis fuiffe habitas, *

XVI.
De nullitate Denique nec difpofitio Juris Juftinianei de nulli*
@ panis in- tate nuptiarum contra prohibitiones legum contras
jufiarum v~ Qapnm & de peenis nuptiarum inceftarum quo

priartm.  seaxin in viridi eft obfervantia, ss) :
Probatio the- s5) Quemadmodum enim jam fupra notavimus, P4
feos. rentum diffenfum impedire nuptias contrahendas, non a’
tem ubique diffolvere confummatas conjunétione carnd
aut benedictione facerdorali, ita &in prohibitionibus jur®
humani, idem quoad mores potifimum Proteftantium n0*
tant Doftores, quamvisincertitudine & variatione maximd
dum iterum mirifice diffentiunt in do&rina de prohibition®
jurisdivini, ob deficientem lapidem lydium retz ration!
& fanz interpretationis. Imo nec penainceftarum nuptid’
Tum, quz per facrasImperatorum conftitutiones erant 1110°
gatz, hodie obtinent, {ed ex ftatutis & ordinationibus pro
vincialibus earum variatio hodierna addif¢i debete
Vide Hopp. ad § 12, byt )
TFINIS,
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