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CONSPECTVS TOTIVS DISPVTATIONIS,
Summaria Capitis I,

Miffa in Inflitutionibus traclatio de jure conjugum,
de diverfis modis € Ritibus connnbiorum § I
Autores pracipui de modis diverfis connubiorum, & riti-
bus nuptialibus. 4.
Non excufari Juftinianum, quafi illa antiquitas nullum
habeat ufum, ¢.
Canfa pracipua difficeltatum bujus declrine intuitn tem-
porum noftrorants - §.1.
Explicatio hujus do¢trinz Jufliniano facilis. 4.
Epitomatores perdunt Autores. e,
F. Balduinus & F.Haotmanus cur de modis connubiorum
nihil tradiderint ? £
Diflenfus varius autorum pracipuorum g.
Autores antiqui pracipui. 4.
Mezbhodus eas evadends.(I) excerpendo fragmenta firipto-
rum antiquorum §, li1,
Ex Cicerone locus primus, fecundus, tertius, quartus,
quintus. Loca‘!’lutarghiz Dionyfii Halicarnaffei, Ta-
citi, Gellii, Gaji, Ulpiani, Arnobii , Servii, Fefti, No-
nii, Boethil. 7
(II) Recerfendo & ordinande quaftiones precipuas 5 ubi
diffentiunt noviores, §, 1V,
(1) Utrum tres modian pauciores ? (2) Utrum confarrea.
tio & coemtio differant ? (3) A quo nuptix confarreate
inftitute ? (4) An ez propriz Flaminibus, an &aliis de
populo communes? (5) An per confarreationem uxor
In manum mariti tranfierit & materfamilias facta ¢ (6)
An exierit ex patris poteftate ¢ (7) Quid patrimi & ma-
trimi ? (8) Quando & cur confarreatio defierit ¢ (9)
D*Rx( ginam



CONSPECTVS TOTIVS DISPVTATIONIS,

Quinam fenes ad coemtiones faciendas? (t0) Quomo-
do coemtio peratta ? (u) An per coemtionem & con=
farreationem jus fuccedendi mutuum acquifitum ¢ (12)
An uxor per coemtionem ex patria poteftate exierit?
(1;) Quando & cur coemtio interierit ¢ (14) An Cicero
er eas qux uxorum loco habentur , intelligat uxores
aufu quefitas? (15) An qu uftuxor, & materfamilias?
(16) Quz jurauxorum ufi1 quafitarum? (17) Quis cha-
rater uxoris uf quefitz. (18) An & quid in LL. XIL
Tabb. de uxoribus ufu quefitis aéum ¢ Franc. Baldui-
ni querela de obfcuritate loci Gelliani. Briffonii ten-
tata expofitio de uxore ufu quafita. Confenfus alio-
rum. 4.
(I11) Diffinguendo loca Ciceronis , Yaciti &c, a locis Ar-
wobii y Servii , Boéthii, §. V.
Rationes thefeos. /7
Arnobii ztas & varia le€tio in ejus loco. 7.
Servii 2tas & autoritas. o,
De Boéthio confenfus Briffonii. p. :
Sententia moftra de confarreationis origine, forma,

effectn, contraviis, duratione, §. V1.
Confarreatio modus antiquiffimus. 4. ,
Etiam aliis civibus Romanis permiflus, non Flaminibus

proprius. 7) B ooy
Patrimi & matrimi, qui ex confarreatis parentibus geni-
tierant, Communis Lexicographorum error.z
Per confarreationem uxores non fuiffeliberatas
poteftate.  Refpondetur diffentientibus , & ad alias
rationes dubitandi, #)

Confarreatione uxor fiebat materfamilias. Qua occafio-
ne Boéthius contrarium afferat. y)

Novum argumentum,quod confarreat nuptiz n

apatria

on folis

Flaminibus proprix. Diffarreationis tardior ulus. dd.
An Cicero docuerit, ] Ctos inveniffe coemtionem ad con-

farreationem tollendam. Rationes pro affirmativa,Rat1o-
Ratlo-

nes pro negativa magis verofimilgs.ee) -




CONSPECTVS TOTI 78 DISPYTATIONIS.

= Rationes variz , curjam Tiberil tempore confarreatz nu-
- ptix rariores fuerint. g¢.

)2 De cocmrione ejusque nulla ant certe exigna 4 confar-
s reatione differentia iisdemgne ejts cunm confarreatione

effectibus. §. VIL
. Probationes,quod confarreatio & co emtio non{int diver-
fa nuptiarum genera, bb.

- 3 1108 ; 35 : g8
Opinio fingularis Merceri de differentia confarreationis

[: & coemtionis, 7.
Huberns nobifcum fentit. A%
5 Probatio de communibus utriusque effeétibus.it.
5 \ Incerta formula coemtionis, Etiam illius 3 Ubi tu Cajus,
z ego Caja. mm-: .
- Coemtione non foluta patria poteftas. nn.
Nec in confarreatione,nec in coemtione maritum {fempes
fucceflifle uxorl. 0.
Ex oppofitaco emtioni remancipatione non probari, eam
2 confarreatione fuiflfe diverfam. pp.
Rationes, cur defierit coemtio, exdem ,adnotatistamen
? quibusdam novis. 7.
De ufu, - Rejiciuntur. communes explicationes. Defi=
' wnitio nuptiarum  qus 1f4 febant. §. 11X,
> Fontes difficultatum & errorit in explicandis nuptiis, qua
ufa fiebant, Cicero in Topicis expofitus, quod uxores
; ufia in manum. maritl non venirent. Contra in oratio=

ne pro Flacco, quod eti.am uful uxores _Venirent in ma-

4 pum’ marif, Novum lnventum medium conciliandj,

: diftinctione , an ufi uxor ufucapta fit,nec ne. 77

; Refpondetur Rzvardo, charaéterem uxorum, ufu parta-
rum in raptu fimulato confiftere afferentt. ss.

: : " Usxoresufu quafitas non_efle, quz invitis parentibus &
tutoribus anno poffeflz fuerint. Fluétuatio ipfius Brif-

: fonii.  Gravia dubia , ipfius fententiam prementia.

: Potifimum deficiens bona fides in marito. Item de ca-
fu plane fpeciali hic agi , non de uxoribus ufia partis in
4 ¥ (2 genere,




CONSPECTV'S TOTIVS DISPVTATIONIS,

genere. Tentatur explicatio verofimilior Gellii & Ser-
vil. Ad duétum 1. 43.ad L. Jul. de adult, Utpote cui non
obftant dubia memorata. 7z.

Refertur opinio peculiaris Hotmani de nuptiis ufu factis.
Quz tamen rejicitur, adnotatis fimul difficultatibus cir-
ca fenfum legis Mifcellz. ux. '
Ufu uixores an in manum maritorum veniffe dixerit Cice-
ro. Negatur, & ad objectionem ex oratione pro Flacco
rcf‘popdetur, oftendendo, quis fit genuinus {enfus illi-
uslocl. Nova eaque pregnans ratio, Uxores ufiinon fiic-
cesfifle maritis, necmaritos illis. xx. <
Probatur & explicatur definitio nuptiarum que ufu fieri
dicebantur. .

Earum dua [pecies. - Alia folennes , alie minus folennes, €&
parum a4 concubinaty diferentes, §. 1X.

Probatur quod hz {pecies non fingantur , nec cerebrin®
fint. 22 ;

Probatur, nuptias communis ufus regulariter fuas , fed
pauciores. folennitates habuifle, 44,

Perquas facilea fponfalibus & concubinatu fecerni po-
tuerant. bbb.

Probatur , alteram {peciem nuptiarum clandeftinarum a
concubinatu difficulter potuiffe fecerni. cce.

Occafiones harum nuptiarum clandeftinarum. 444,
Fuerunt in frequentt ufu fub Imperatotibus. cee,
Etiam fub Juftiniano, {ub quo nondum benedictio facer-
dotalis neceflario requirebatur. f

Requifitajuflarum nuptiarum. (1) Pubertas. §, X.
(2) Confenfus perfonarum contrabentium, §, XL

Quzftionum variarum index circa hunc confenfum. sbb.

() _Confenfis parentum , qui_ in posefiate babebant,

Siavus in poteftate haberet, an & patrisconfenfus requi-
reretur? Diffenfus JCtorum Romanorum. Vani modi

diffenfum illum conciliandi, Notatur Fr. HOtman%Si;’ém
G-

€7




GONSPECTVS TOTIVS DISPFTATIONIS.

Differentiz varie inter filios & fillas ratione {ponfaliorum
& nuptiarum. k&4 )
olim tutorum confenfus requifitus in foeminis. mmm.
dn  pater nuptiis vel  confentiens Vel diﬂmtim:jwm-
erit refcindere matrimonium 2 § XHI.
Pater conlentiens nonpotwt refcindere matrjmoniom
jure patriz poteftatis. oco. ‘
Diffentiens potuit. Refpondetur ad locum obftantem
Pauli JCti-ppp.
Patrisw confenfus expreffus in muptis filii 5 tacitus in
nupeiss filia, Controvirfia de Jilio cujus pater effet furiofus,
§. X[Vc
Ratio diverfitatis internuptias filii & filiz. 994
Poftea etiam in nuptiis filii fuffecit confentus patsis ta-
citus. 77, f
Ratio diffenfus JCtor. circa nuptias filii patris furiofi. sss.
Conflitutio Marci de filiis mentecapti. 2z,
Unde dubitatum, an eaetiam pertineat ad filios furiofis
Non ab Ulpiano , ob evidentem identitatis rationem ;
fod abaliis. An jam tempore Ulpiani, an vero tempo-
re Juftiniani.uzur.
Definitio litis per Juftinianum. zux.
Precedere debere confenfum’ patris . negue [ubfequen-
tem ratibabitionem resvotrabi. §. XV,
Veritas fententiz, {epofitis legibus, eum in finem ab aliis

adductis, ex evidentibus pofitionibus demontftrata, xxx.
Pater anadconfentiendum cogi poruerit ?8.XVL
Sententia & mens dubial.1g. de R, N Ejus exiguus ufus
prafticus apud Romanos: - = :
(¢) Jus Civitatis Romana, unde nulle nuptie cum ancil-
Lo, Latina,peregrina, §, XVIL :

Probatio thefeos. zzz. gt
“Latinorum , & civium Romanor. differentia fub Jufltinia-

no plang fublata.Non verointer cives & peregrinos.saaa,
373 Sub
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P
SubJuftiniano non licita conjugia cum ancillis.Dos ab an-
cilla data poteft ufucapi. An non & ipfa ancilla medi-
ante matrimonio ¢ Et an non ad hunc cafiim forte re-
fpexerit Gellius 1. 3. c. 2. Negatur, quia adeft res vitiof2
& deficit juftus titulus, 6564)

(5)  Ceffans probibitio fanguinis. — Non antem ceffas in=
¥er parentes € liberos; §, X VIII,

uid hic denotet: ininfinitum 2 cece.,
Item inter perfonas 5  qua funt parentum € liberorntt

Joco, §. XIX.

Ratio denominationis. Incuria Triboniani, parentes efle
dicentis parentumloco. Iteminregula §. 3. hic. Anv. g
uxoris amita & matertera, item ex fratre vel forore ne-
ptis, etiam marito fint parentum aut liberorum loco ?
Negatur. Nuptiz cum fratris filia quando & cur apu
Romanos permiflc? Extenfio refpettus parentelz & fie
liationis ad fponfis & privigni uxorem &c. dddd.

Item inter fratres & [orores, & perfonas, que fratrum

wel fororum loco funt. §. XX,

Prohibitionesde viri fratre & uxoris{orore.Liberi mariti
& uxoris ex aliis conjugiis, fratrum & fororum loco non
funt, eece.

Similis probibitio intwitn adoptionis & [ervilium cognas

gionum, §. XX .

Probatio thefeos. Peradoptionem faltem agnatio con-
trahitur. Explicatur /s5.4. R. N. Emendatur Cujacius.
Quinam in adoptione parentum & liberorum loco ﬁn.t?
An etiam in {ervilibus affinitatibus prohibitz fratris
uxor & foror uxoris ? An ferviles cognationes impedi-
mento fuerint contubernio ¢ ffff. ‘

Refe  Fustinianns omifit trattatum de gradibus & affic

witws, §. XXII, 5

Probatur thefis. Cur interpretes hic immifceant do&ri-
pamde computatione graduum &, gg g
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CONSPECTVS TOTIVS DISPVTATIONIS

ettt

Ultra illas regulas nuptie now probibiza. §. XXHL
Nuptiarum cum confobrinislicentia Refpondeturadlo«
cum obftantem Plutarchi & Taciti. Confenfus patrum
Ecclefiz. Prima prohibitio Theodofii, fed non diudu-
rans. Corruptio {ententiz Juftinianiper Theophilum,
& Gaji per Anianum. Abb,

Exempla confufionis nominum parentelz & filiationis fi«
ne prohibitione. #,

(6) 1 unns uni jungatur, § XXIV,

Probatio thefeos. Fadtum Valentiniani &lex pro licentia
Bigamiz, Akkk,

Fabula de Papirio Pretextato. Refpondetur Bailio difs
fentienti. /4

Efecius & pana injuftarum nuptiarum. §, XXV,
Reliquarum prohibitionum ad pandettas remiffarum in-
dex. mmmm. .
Nullitas injuftarum nuptiarum. Spuriiunde di&ki. wmnnts
Peenz inceftarum nuptiarum parum cohzerentes. Etiam
intuitu liberorum inceffuoforum non alendorum. soo.

: Summaria capitis 11,

R/qugﬁtlﬂ Jrftarum nuptiarum naturalia ufium habent , #on civia
12 \)e 1o
Etiamfi praxis & Jus Jullinianenm conveniant, #y

Nuptie' Germanorum jam olim diverfe a4 Romanis. §. 1k

Probator ex Tacito. e
Etigm adbuc [ub Merovingss. §. 111
Probatio Thefeos ex legibus Burgundionum, & Saxonum item Ripuarios
rum , Alemannorum , Bajuariorum, & €x formulis Marculfi, Incertitudo
jutis hodierni circa dotes unde orta. ¢
Major diverfitas fith Carolingis. §.1V-
Probatio thefeos, 4,
Hujus diverfitatis angmenta &5 contingatio wsque ad tempora refora
mationis. §. V.

Juris Canonici pravalentia in Germania, Ejus differentia a Jure Juftinia-
neo in do@rina de nuptiis, e, :
Rationesvarie , ¢yr res in codem flatl manferic poft nform,zfiaa

' & Pro-
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€ numero facrimentorum, Lutherus
cramento non habuit, Melanchto-

Proteftantes pedetentim docuerunt d
in Catechifmo matrimonium pro fa
nisfententia,  Chemuitii, g.
Retentio conclafiunum de facramento in Confiltoriis, 4
Tam ex parte JCtarum. 4,
Quam Theologorum. £.
De praxi caufarum matrimonialiuvm hic paicis agendum, §. VI,
Ignorarunt Germani nuptias confarreatas, coemras , & ufinales, §. 1X.
An apud Gallosreliquie fint auptiaram per (oemn’nnc;:x 2l
Ad objeGioncm,quod etiam JureCanonico admiffe fne uup':u ufuales;re=
fpounfio, m,

0

Benedittionis fisccrdotalis neceffitas an hodje fit retinend.s §, 1X.
Wiflenbachii acuta inftantia de (acramento matrimonii, 7,
Inbabilitas “ad gencrandum. §. X,
Requiritur etiam jure Gentium prudentia regendi familiam, 7,
Conjugia fenum Reipublice noxia, s.
Turpe conjugium Eunuchis 7,
Etiamfi catu Eunuchusfit fadtus #.
Wfus doltrine de confenfiu contrahentium, §. X1,
Draxis pededentim Juris Canonici naznias derelinquens, y,
Praxis intuitn doli & metus. z.
Etiam intuitn filiz, <.
Quid fi caulam dederim metui 2 65,
Si ratihabitio’poftea fubfecuta, etiam tacita per concubitum? e,
Circa errorem quomodo diftinguéndum, ddy b
Error circa dignitatem aat divitias ee,
De confenfu parentum. §. XII,
Probatio,, hic jus Romanum exiguvm habere ufum, 77 g,
Ad ufum pra&icum 1, ), de R, N. non efle teferendum, quod Conlifto-
rianoftra {uppleant conlenfam parentum, 4,
De fervorum & peregrinornm conjugiis §. X111
De Probibitionibus ob confangninitatem & affinitatem. §. XIV.,
De nuptiis cam (ponfa patris &c. cum quafi privigna, cum agnatis perado-
ptionem, cum cognatis fervilibus, pp. ¥
Juris Canonici extenfio prohibitionum juris Romani, Leges & mores pro=
ftantinm maxime variantes, 44,
De Polygamis prohibitione, §o XV,
Anolim polygamiaFrancis permiffa? Negatur, rp,
De nullizate ¢ panis injullainm nuptiarum, 5, XVi,
Prubatio thefeos, s, x
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DISSERTATIO JVRIDICA

DE U3V PRACTICO DOCTRINA INSTITV-

TIONVM DE NVPTIIS.

CAPVT I,
Explicatio & Emendatio juris Romani.
§. L
(i Eficere inflitutiones omiffione capi- om;fz inin-
tis maxime neceffariiin totius legi- pi.” tradta.
time fcientiz primis elementis, de sio de jure

jure conjugum, jam alibi notatum, Comjugum,
217, ubi & definitio nuptiarum jam fuic 4 4verfis
=T expofita. 2) Hic vero nova que- 7085 €5 ria
rendi occafio fe offert , -quod  nihil de di-'&'.b’f’ g
verfis modis connubiorum apud Romanos olim ™"
receptis , fere nihil de ritibus & folennitatibus
connubialibus in toto jure Juftinianeo uccur-
rat, 4) cum tamen ea fcire interfit ftndiof
juris. ¢) "

4) in differt. de ufiu practico titulide patr. potefl, cap. 1.§.

33+ /- A 3 1 5%

4) Etiam ubi fedes materiz efledebebat intitulo f

Az R. N. nifi quod in / 5. 4. + mentio fiat deduttionis in
A domum




DISSERTATIO FVRIDICA

domum, & in titulo Cod, de nupt. . 24. feffivitatis nuptia-
lis fiat mentio , & fi que forte alia nimis generalia &
Aotores pra-incerta alibi occurrant.  Unde hic defeftus fupplendus
‘I'iiumfif[:‘:“" erit ex alioram celeberrimorum JCtorum {triptis, qui ca-
conanbiopam Putiftud Triboniano omiffum majori diligentia expofie-
&ritbus nu- TUAL, quo pertinet Barnabas Briffonius de Ritw nuptia-
ptialibus, eum Antogug Hotmanus 4 veteri Ritu Nuptiarun. Piu-
res citat Heinric. Chriftoph, Hochmannus 4z benedic
mptiarum cap, 2. §. 4. Adde & Jacobum Rzvardum ad

Leg. XIL Tab. cap. 21, Seldenum de Uxer, Heby, lib. 2. cap, 20,
[éq. Petrum Pithoeum in notis ad Ruffn, collat, leg: Mofiics’

2it. 10. p. m. 79. feq. Commentatores a4 Tacit. IV, Annals
cap.1d, Sigonium de dntiq.jure civ, Roman. I, 1.c, . Alexe

ab Alex. dier, gen.lib. 2.¢. 5. & ibi commentatores.
cufari  ¢) Necexcufarl poteft Juftinianus , quod non.neceffe
Jultnianam,  aut utile fit, antiquum jus recenfere in inflitutionibus ,
quafislla anti- o fufficiat {cire juris novum. Nam initio hiftoriajuris
g:f;::t';’rg;"’ antiqui & quomodo id paulatim mutatum fic, mulum,
" conducit ad juris cognitionem & Interpretationem le-~
gum genuinam , (at haétenus in diffirmtionibus de ufi ti-
eulornin pracedentinze paflim annotatum eft. Deinde cur
Juftinianus v.g. ndocirina de teftamentis, de SCtoTres
belliano &c.jus antiquum & ejus mutationem docuit, fi
resifta non habet ufum ; fi vero habet ufum; cur non

&hicindoctrina de nuptiis idem fecit ? &c,
§. 1L

Canfiprec. Lt poterat quidem Juftinianus eam do&ri-

pua difienl- 1M absque difficuleate tradere, utpote cuiin prom-

tatum bujus 0 €YANt Autores €o pertinentes. #) * Nunc, cum
doctrine in- per ejus diligentiam illos perdiderimus, ¢) plus
wuity tempo- quam Herculeus labor nobis fubeundus eft, /) cum
rim nefiro- JCri celeberrimi, qui hic glaciem frangere aggref-
Ly fi funt , diligentia fua rem magis obfcuram & in-
tricatam reddiderine , ut nulla pene queftio cigca

moaos

et A e b e N jed P PN e fed |

2e . RPN Gy L WY




i A e

SN FEC. P FENS

DE 1SV PRACT. INSTIT. DE NVPTIS. CAP.I. "3

modos diverfos nubendi olim receptos occurrat,
in qua non diffentiant, £ ) & plerumque non abs-
que verofimilitudine aliqua, ex obfcuritate pauco-
rum fragmentorum, que nobis reftant, orta. )
4 Extabant enim illo tempore haud dubie opera Explicatio hu.
illorum JCtorum ex quibus excerptz fuere Pandectz ’]“:ﬂdi“?“”‘f_
qui verofimiliter multa de diverfis modis connubiorum e
Romanorum tradiderunt , cum in exiguis illis {ragmens
tis, Gaji & Ulpiani aliquz adhuc ejus dotirinz compa-
reant reliquiz. Extiterunt etiam forte leges XII. Tabb.
& Edictum perpetuum , unde nonnulla huc pertinentia
peti poterant.

¢ Solet ab eruditis caula communis perditorum Epitomatores
optimorum autorum non fine ratione adduci, quod eo- perduntauto-
rum fcripta in epitomen redadta fuerint, ut vel ex Livil tes.
hiftoria conftat. Plus nocuit Juftinianus JCtis praftan-
tiffimis,, excerptis fuis , quibus umice vim legis dede-
rat,

£) Fuerunt alias inter JCtos humaniores de anti- Hotmanus
quitatibusRomanis maxime folliciti Francifcus Hotma- & Balduinus
nus & Francifcus Balduinus, Ettamen ille in erudito tra- cut de modis
&atu de Ritu Nuptiarum & Fure matrimoniornm modos iftos Sonuiom
veterum connubiorum non tangit, hicin commentario ad in- qxhtnlmd;de-
flitutay ad leges Romuli, adleges X1 Tabulzrum non {olum prae- g
terit eam doétrinam, fed & data opera quafi evitat, nul-
1am aliam haud dubie ob caufam, quam quod putaverint,
obfturitatem hic tantam fubefle , ut difficultates hic oc-
currentes {fuperari nequeant. Conf. Balduinum ad 7. .
Romuli €' ad cap.16.leg. XII. Tabb. Evolve faltem Briffoni- Diffenfus vari-
um, Anton. Hotmanum, Revardum , Pitheum , Com- vs Autorum
mentatores Taciti , Sigonium, locis /. b. citatis, & de. Precipuorumg
prehendes, te confufiorem ab illorum lectione recedere, 2
quam anteaaccefleras. Specimina diffenfionum prci-
puarum mox trademus. '

T,

A2 #) Ni-




DISSERTATIO “FVRIDICA

Autores anti- 4) Nimirum ex Cicerone , Plutarcho , Dionyfio
qui precipui, Halicarnaffeo, Tacito, Gellio, Gajo, Ulpiano, Arnobio,
Servio, Fefto, Nonio, Béethio. Loca eorum dabimus

th. feq.
§ IIL

Methodus Tentabimus tamen , an do&@rinam antea cone
evadendi,(2) fifam utcunque in ordinem redigere poflimus.
excerpendo Ac Initio quidem exhibebimus loca Scriptorum an-
fragmenta tignorum, #) qui occafionem diffentiendi prabue-

[eriptorum ot . %
. r ri
antiguoram, TOBE & ptoribus feculorum noviorum.

Ex Cicerone 7) Prodeat in {tenam primus CICERO. Hujus quin-
locus primus, que occurrunt loca ad noftrum fcopum facientia, Pri=
mus eft Topic.c. 3. (fec. Edit. Schrevelii 1661.)  Fabia pe=

cunia legata eff a viro (non teftatore , ut vult Boethius,

quafi vir ipfius Fabiz ipfi fic legaverit , fed a viro Fa-

bizab altero herede inftituto , ut Fabiz {ub difta con-

ditione legatum praftaret , ut refte oftendit Franc.
Hotmanus . 1. 0bf. 24.) i ¢i viro materfamilias effer. St

€4 in manuin non convenerat 5 nibil debetur.. Genus enim eft

uxor y ejus DILE FORMA , una matrumfamilias , que inina-

num comencrant , altera eartm , que tantummodo wxores has

fecondus,  dentnr.  Secundus locus eft iz oratione pro L. Murena cap.
12, Mulieres omnes propter infirmitatem confilii majores in ti=

torim poteflate effe voluerunt. Hi ( JCt1) invenerunt gencrz

wutornm 5 que poreflate mulierum continerentur. —Sacra interire

lli noluerunt ; horum ingenio fenes ad coemtiones faciendas 19-
terimendorum [acrorum caufi reperti funt. In omni denighé

Jure civili aquiratem religuerunt |, verba ipfa tennerunt

W 5 quiza in alisujus libris exempli  caufa id nomen

; owencrant , putarent omnes mulieres , que COEMTIO-
tertus, NEM facerent Cajas vocari.  Tertius locus occursit iz
orat.pro L. Flacco cap. 34: At enim dndyoni Sextilio gravis

snjuria facta eft & non ferenda , quod cum effer uxor ejus Va-

leria nieftato mortna, fic egit eam rem Flacons (idem fimul

magl*
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DE 1ISV” PRACT, INSTIT: DE NVPTIIS.CAP L. 5
us ac tutor Vale-

magiftratum gerens & proximus agnat
ti,) quafi ad ipfim bareditas pertineret.  In quo quid repres
bendas feire cupio.  Qiod falfim intenderer 2 Qui doces 2 Ins
Zenua , inguit, fuit. O peritum Juris hominerm ! Quid? b in-
genuis mulieribus hareditates lege non veniunt ? IN MANVM,

nquit , CONVENErar Nine andio , [ed quero: US V an COEM-

TIONE? LSV non putuit, nihil enimpoteft de tutela legitima
COEMTIONE ¢

fine omnium tutorum autiorirare deminui.
Ommibus ergo auctoribus, in quibus certe Flaccum fuiffe non di-

ces. ¢, Quartus locus eftiterum ex Topicis cap. 4 defumus quartess
Cum mulier viro in manum conveniebat » ommia que ejus.
Fuerant viri fiehant dotis  nomine. Quintus locus eft 46 SRR
1. de Oratore cap.s50. Namneqie illud eft mirandum 5 qui; qii-

bus werbis coemtio fiat 5 neftiat, eundemn ejus mulieris, gue
coemtioner [ecerit 5 canfanm poffe defendere. Sequitur PLV- LocaPlutar-
TARCHVS. Quareinquit, quest. Centur. Roman. fom. 620 chi,
cum introducunt [ponfam , dicere cogunt eam : 1bi tn Cajuss
ibi Caja 2 Utrum quafi certa lege fatim ingrediatur ad omninm
rerum confortinm 5 atque ad una dominandum , fignificaturgses
ubi tu dominus & paterfamilias , ego quoque domina & matera
familias? Nominibus bifce alias wtuntur promifiuis; ficut ufitr-
pant  FCti Cajum Sejum & Lucium Titium , Philofopht Dios
nem € Theonem a majoribus ufiucapiunt, An Caje Cecilie
canfa, honefle & probe feming, que matrimonio juntla uni ex
Tarquinit filis fuit. Cutindd. Anci ade farua erea fuit pofita,
Pofita fuerant olim etiam [andalia & fufi, hac indufiric ejus , illay
quod domi [é.ea contintit sotaddem fere dicit Plinius Naz. Hiff.
L. §.cap. 48. Lanam cum colo &8 fufo Tianaquilts ; g€ eadem Caja
Caciliavocata eft yintemplo M. Anci duraffes predente fe, dutor
eft M.Varro; faltamque ab ea ﬂo/.qm regiam undulatamin ede for-
tung , qia Servins Tullins fucrat ufius. Tnde faitum , ut niben-

tes virgines comitaretuy colus compta , & fufus cum famine, Dionyfi Hali-
Pergo ad DIONYSIVM HAL]CARNASSEVM. Hic lib. 2, carnafieic
antiq- Rom. cap. 20. ex verfione Sylburgii. Mulierensnuptam,

que juxia [acras leges in mannm viri conveniffer (Romulus vo-

lgbat ) participem effe omminm bonorum & facrorum. No-

13 WiNA=
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minabant autem prifei Romani [icras niptias vocabuly fito, con=
f.ﬁrmtionfm a communione farvis,  Romani quampis /Jﬂﬂfﬂf”
igne adplendam refpergunt farre, Suoniam igitur uxores infi=
cratiffimi, & primi cibi communiencin 5 multasque [fortunas ad
maritos veniebant ,  conjunitie ifia nomen 4 [arvis communiont
accepit; adeogue weceflizrio indiffolubilis familiaritatis nexn 45
copulavit s ut comnnbinm nullares diffolveret. Itz lex hac mit=
lieres nupias ; quippe que non haberent alind, quo fo convertes
renty refuginm , togebat 5 folins mariti fo attemperare moribsy
wiros item fic habere uxorem ut rem neceffariam 5 snullogue di=
vellendam modo.  Uxor enim pudica € marito in omnibus obe
Jequens eque ac ille domus erat domina, & in eius defuncti bo
2 fitccedebat hares, ficut filia in parentis 5 ex affe guidem, [i
#s [ine liberis ac inteflatus decederer + quodfi prolem haberet , €X
g0 cum liberis.  Maxime etiam notabilis eft locus TA-
CITI lib, 4. dnnal. cap. 16, Sub idem tempus de flamine Diali
in locum defunéti legendo fimnl rogandanova lege differuir Cofars
Nam patricios confarreatis parentibus genitos tres Simul nomina=
7, ex quibus unus legeretur , vetuflo more neqne adeffe, ut olim,
eam copiam, omiffa confarreands confvetudine, ant inter pancos
retentay pluresque ejus rei canfas adferebat , potiffimum penes
inciriam virorum Soeminarumgue.  Aecedere ipfius coremonia
diffcultates , que confulto vitarentur , € quandy exiret e jure
patrio , qui id Flaminium apifeeretur queque in manum fla-
minis conveniret, ita medendum Senatus decreto aut lege, fient
Auguftus quedam ex horrida illa antiquitate ad prafentem ufiin
Sexiffer.  Tgitnr tnaitatis yeligionibus placitun: | inftituto Flami-
num nibil demutari.  Sed lata lex, qua flaminica Dialis Jacros
rum canfie in poteftate viri , catera promifino [faminarum jure
ageret,  Ifte autem qui fequitur locus GELLII, nof. Ar-
2ic lib.3. cap. 2, eft omnium obfcuriffimus & verum pomum
Eridos. Q. Mucium , ait, FCrum dicere [olitum legi , non effé
ufurpatam mulierem , que cum Kalendis Fanuariis apud virym
canfi matrimonii effe zwp{/ﬁt s & ante diewm quartum K/t/fnd/{f
Tanugrias fequentis ufirpatum iffet.  Now enim pojfe jmf;/g;‘ 17i-

HosTINI
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DE 1SV PRACT. INSTIT.DE NVPIIIS, CAP.I. 7

7oitium qttod abeffe a viro afirpands cas 1 ex XII, Tabulis de-
berer qroniam rertie nodlis pofleriores [ex hara alierins anni
effnt, qui inciperet x Kalendis, A Gellio ifta mutuatus
Macrobius 7 7. Set#rne.3. totidem verbis retulit, nifi quod
locos ufirpatum iffet, feripferit , ufurpata cffet. Spectat
etiam huc alius locus Gellil ex 4,10, c. 15, Flamen uxoren: £

amifit , flaminio decedits Matrimoninm flaminis nifi morte diri-

mi non et jus.  Sequantur fragmenta GAJl & ULPIANL Gaji,
Gaji fragmentum, confervatum ab Autere collat. leg. Mo=

faic. tit. 16, breve eft.  Uxor groque, g1 in sanit ejus (Ma-
Hti,) eff , fisa bereseft, z]/ti/z_ﬁ'lz,c loco ¢ft5 Item nurss 5 qua in fi-

i gann eff. EX Ulpiani fragmcntq tria leca huc perti=Ulpianis
hent, (1) Ex tit. 9. Farre compenttur in. manin t‘vrt/'f verbis

& reftibus 10. ‘pr‘e_ﬂ-ntibm & [olenni facrificio fallo , in quo panis
Abibetur. @) extit. 1.8 13 -Minima capitis de-

& civitate & libertate falva flatus duntze

Xat hominis MUALHT 5 quod fir adoptione ETIN MANV CON-
VENTIONE. (3) ex tit. 22. §u 14 Sui heredes [unt liberi ,

item uxor , qu& in mank eft 5 & nurus s que in waAnk eft filis,

quem in poteflate babemus, Solet & ARNOBIllocus tantum Arnobiis
non ab omnibus allegari ex libro 4. adverfics gentes ubi de

Diis Gentilium ironice.  iivores enim i habent atque in,
conjllg/l/t‘ﬂ fudera veniunt conditionibus ante quafitis 1 USK
FARRE & COEMTIONE , genialis leltuli facramenta condits

cunt 2 Sed & ex SERVIO vetu}’co Vlrg.ln Cpmm011tatore Servii ;
varia in hac quzftione adduci folent, Primarius locus

ekt in lib.1. Georg. ad vesfic, Teque
ait, EMAT, adantiquum nuptiarum
vitus €& uxor invicem emebant 5 ficut

enim modis apud Veteres nuptic fiebant , USV 5 [i . & wnlier
anito uno cuimviro, licet fine legibus fuiffer. FARRE, [-per Pon-
tificemn. Maximuim & Dialem Flaminem per [fruges & molam
ﬁz/ﬁzm conjungebatur s unde CONFARREATIO appellabatur 5 ex
‘ i € Matrinsinafiebantsrs  COEMTIONE

quibus nuptiis Patri il
Yerg arque in MANKm conventione., cur illa in filia locum , ma
ritus

quoque farreus 4
minutio eft , per quAm:

fibi gewerum &c. Quod,
pertinet vitum ,quo f¢ma-

. . . '
habemus in jure, Tribus
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7itus in patws venichat , ut fi quis prior fuiffer defunclus , locum

haredizatis juftum alii faceret. Reliquos ad illuftrationem
pracedentis facientes collegit Pitheus loco fupra lit,b.
citato.  Sic igitur in illud [ib. 4. Eneid. Licear Phrygiv
Servire marito.  Sane hic quit , coemtionis [peciem tangie
Coemtio enim eft ubi libra atque us adbibetur & mulier atgut
vir inter [¢ quafiemtionem faciunt | quod ante jam 1 1. George
Teque fibi gencrum Tethys emat ; gtoniam coemtione facla mh=
lier in poteflatem viri cedir, atque ita fiftinet conditionem liberé

_Servitutis (fic inopt. ex.legendum arbitror) aiz enim , liceat
Phrygio fervive marito & in Georg, - Tibi ferviat ultima Thy=

le.  Quogue ompuis ifie mos coemtionis & citra nominis nunchpa=
tionem dotis dats taxatione expediretur , qua in res manum con-
ventiodisitur, fitbjunxit, dotalesque tuos Tyrios permittore dex-
tre.  Quid eft enim qlind dextre guam in manum convenire?

gue conventio eo rity perficitur ur agua & igni adhibitis dnobss

maximis elementis natura conjunita habeatur : queres ad farreas
2as nuptias pertinet , quibus Flaminem & Flaminicam jure Pontis
Jicio in matrimonium necelfe eff convenire, Et' paulo poﬁ:-
Mus apud veteres fuit flamini ac Flaminie vt per [farreationem
in nuptias convenirent , fellas duas jugatas ovili pelle fiperinjes
la poni ejus ovis que hoflia fuiffer , & ubinubentes velatis ca-
pitibus in confarreatione flamen ac flaminica refiderent , ait 1gitHK
locavi » locatn enim uxor dicitur quod fimul cum ea fedeat dum
confarreatur,  Confarreationes autem tonitru dirimit. EX
duobus Grammaticis SEXTO POMPEJO FESTO &
NONIO MARCELLO fequentiahuc pertinent. Ex Fe-
fto /. D. Diffarreatio genus fuir Jacrificii, qus inter virum [
atdicrem fiebar diffolutio , inde dicta, qui fiebat, farreo libo
adhibito, Etlit, F, Flaminice (feu uxori flaminis) non licuit
facere divortium, Nonius autem Marcellus aliquod folen-
nitatum in coemtione fragmentum, recitat e propriet.
Sermon. cap, 12, de dotorum indagine§. 5o, edit.Dion. Gotho-
fredi, Zeteri lege Romana affes tres ad marnnm venientes [ole=
bant ferre , AIGUC UBHI 3  GUCHL I TRARH 1CREYENE I‘(lm];;’g"
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EMENDI canfa marito dare, alium , quen in pede haberent 5 in
foco Larium familiarium ponere, tertinm in [dcciperione cum
condidiffent compito vicinali folere refonares  Utinam vero
Varronis libri de vita populi Romani , ad quos ibi pro-
vocat Nonius , atque eum hos ritus ibi diligenter per-
curriffe tradit, in manibus noftris effent. Nam quid
hoc ultimum eft: zertium compito vicinali folere refonare.
Video quidem: Anton. Hotmanum 4e 7, R. N. cap. 21, ita
legifle : tertinmin fucciperio cum condidiffer , refignare folebat,
additque quafi a Nonio {criptum , & ime diccbatur matri-
monium per &5 & libram contmaéifum,  Sed uti illa verba &
leftio precedens in Nonio non extat, ita illa emenda.
tio Hotmanni eft zque obfcura. Nec clarior explicatio
Diony{. Gothofredi p.109. Refonare, id cft foluta zona premere.
Lipfius legit donare.  Claudat agmen BOETHIVS in com-Bocthii,
mentario ad locum primum ex Cicerone fupre adductum, TR«
BVS MODIS , nquit, #xor habebatur, USV, CONFAR.
REATIONE , COEMTIONE,  Sed confarreatio folts Pontifici-
bus convenichat. DOV"” AULC IR IRARUIN per LoemLionen venes
wnt 5 b 7{‘/4[,“;'{ smilias gomé,m/nr, Que vero ufiy vel farrea-
tione , minime.  Coemtio yerocertis [olennitatibus peragebatur,
& [efe in coemendo invicem intervogabant : vir ita, an mulier
[ibi maserfamilias cffé vellet, ifla refpondebat velle.  Item mulia
er interrogabat , an vir Jibi paterfamilias effe vellet : ille refpona
debat velle,  Itaque mulier wiri convenicbat in manam , &5 voca-
bantur ha nuptia per cocmtionem , & erat mulier materfamilias
viro loco filie, — Quam folennitatem in fuss infiitutis Ulpianns
exponit.  Atque hzc funt pracipue loci ex Autoribus pri- :
morum feculorum excerpti, quos fi perlegeris, deprehen<
des hincinde obfturitatem non minimam, (ut jamad pri-
mun: locum Ciceronis & ad locum Nouii Marcelli fpe.
ciminis loco in anteceflum notavimus, ) partim contra-
di¢tionem non unam.

§ 1V,

Tum notabimus breviter queRiones preci-{IDrecenfen-
B Puas’do & ordie
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nands qus- PUAS,in quarum expofitione {eriptores noviorum fe-
fiones preci- culorum diffentire folent, addemus etiam, fed faltem
pras b per indicem diffentiendi momenta pracipua , aut
diffentiunt faltem occafiones,  Diffentiunt autem in genere
noviores.  ipca numerum diverforum illorum modorust.
Tum circa confarreationis , coemtionis , & ufts
originem, formam, effeétus, durationem, & con=

traria. £)
(1) Uttum tres k) De numero eorum modorum queritur : Hzu#”
modi an pau. fint tres modi > ufus , confarrcatio & cocmtio , an pauciores.
cioresy Tres modos diftinéte recenfent Arnobius, Servius,Boe-
thius ,” quorum doctrinam {equuntur communiter , im_-
primis Briffonius & Antonius Hotmanus , nifi quod Brif-
fonius p.u./eq. (edit. Amftelodam. 1662. cui Fratrum Hot-
manorum opufcula affinia juncta funt,) dubium move-
at ex loco primo Ciceronis /.7, defcripto, quafi hic du-
as faltem uxorum {pecies referat. Adde, quod Cicere
in loco fecundo, tertio & quarto tantum ufus & coem-
tionis mentionem faciat, non confarreationis, &quam-
vis multi ea, quz Cicero initio loci fecundi de muratis
Sacris per coemtionem dicit, intelligant de mutata confarrea-
tione in coemtionem, alii tamen Ciceronem aliter plane
exponunt , ut infra fuo loco trademus.  Vid, interim
{» Utam  Ant. Hotm. cap.25.  Sunt etiam, qui coemtionem & con=
;f':f‘;f:;m farreationem pro uno rituhabent, a formula verborum,
differapt, ~ coemtionis, ab adhibito farre, confarreationis nomine in-
fignito. Huberus Digreff: Part. I1. Lib. 1. cap.17. §. 0, p. 528
Nicolaus Mercetus in notis a4 Alex. ab Alexandro dier.gen-
1. 2.6.5.p.267.peculiari plane opinione utitur, fcilicet : floren-
telibertate apudR omanos non fuifle illos tres modos uxo-
zis habendz, fed coemtionem ac eonfarreationem unum
prorfus modum conflituiffe 5 licer opprefla libertate di-
ﬂil_l&it fuerint eo {olo nomine, qued in coemtione dif=
ficiliores multz ceremonix negligergntur , & confulto
Prxter-
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DE 1SV PRACT. INSTIT, DE NPBTIS, CAP.I. 1t

= prztermitterentur , qu in confarreatione ob religionem
n fervabantur, etfitam arta per coemtionem , quam per
1t confarreationem conjunctio feret : Nimirum prifcis Ro-
0 manis folum confarréationem cognitam fuiffe, tefteDio-
1. nyI‘io , poftquam autem incu.bugr'{t divortiorum'confue‘
1S tudo, Romgnorumﬁngulps piguifle , & forte etiam pu-
' duiffe, toties nuptialem ifllam confarreationem repetere,
Y quoties uxor ducenda effet , itaque nuptiarum ceremo-
nias difficiliores confulto vitatas , retentas faciliores §
Z prifcam vero nubendi rationem confarreationem, proptio
05 nomine , novam illam , coemzionc diftin&tionis gratia
e- cognominatam effe,, idque poft oppreffam libertatem,
n- 5 cum coemtionis apud Autores prifcos nulla fiat mentio,
- ¢jus faltem quz diftinStum uxoris habendzmodum con-
t- ftituat.  His accedere, quod in coemtione plures cere-
- moniz fervate {int, que propriz confarreationis ab aliis
- dicantur , idque variis exemplis probare intendit. In
ro fpecie de confarreatione queritur : 4n wuptie confarreate Aquo nuptia
- & Romulo inflitute , an a Nuina Pompilio. Romulo vindicat Eo?ffr‘re?:x
n- eas Dionyfius Halicarnaffeus loco liz. . defcripto.  Con- e
s tra Revardus 44 L. XTI Tabb. ¢, 21.p. 95~ certiffimum eile
e ait, hanc confarreationem a Romulo inftitntam non efle,
1€ quia tefte Plinio lib.18. cap. 2. Numademum Deos fruge
m colere , molaque falfa fupplicare , & far torrere primhs
n- inftituit. Utam tamen Numa etiam confarreationem
1, noftram inftituerit, definire non vult , fed fufficere ait,
ne quod conftet , eam antiquiorem eile coqmtione. An con- (4) Aun ez
s farreatio periineret folum ad nuptias Pamifu'/mg & Flaminum, P‘j_‘"l’“m Flami
77 an vero etiam. reliquo populo 17 ufis fuerit?  Prius ftatuere vi- Fili;?isémosfu?; '
- detur Boethius d. 1. verbis : Confarreatio folis Pontificibus mmm&,&g
o- '\ conpenichar. Ita eum (&reéte) intellexit Briffonius p, 22,
m unde non reéte mentem Boethil exprimit Ravardus 4, c.
.h‘ 21.ad Leg. XII. Tubb. pag.95. boceft, alt, ut ego interpretor, per
£- folos Pontifices Pumgw’/./zt//r, etfihzc explicatio placeat etiam
1o Seldeno de Uxor, Hebr. fib. 2.¢.24 P 15§, Nam antece-
| B: dentia
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dentia & confequentia oftendunt, Boethium alia omnia
fenfiffe. Quid quod Dalecampius in notis ad Plinii /4.
18.¢.3. differte ait, Dionyfium Halicarnaffeum ideo illas
nuptias per confarreationem facras appellare, quod illis
tantum Flamines uterentur. Hinc & Alex. ab Alexan-
dro /b, 2. dier.gen.c. 5. p.m. 26y. Quse guidem confarreatio [0l
pontificibus dabarnr.  Accedit, quodin pofterioribus Ser-
vii locis /¢. 7. faltem mentio fiat confarreationis , in nu-
ptiis Flaminis & Flaminicz adhibitz , & quod diferte
dicatur, quod Flamini neceffum fuerit per confarreatas
nuptias in matrimonium convenire.  Contra confarrea-
ticnem etiam apud alios in ufu fuifle ftatuunt Revardus
d. I. Tiraquellusad Alex. ab Alex. 4. L p. m. 26g. potiffi=
A * mum propter locum Taciti Zz.z.  Solet etiam queri. 4%
gonfarreatios confarreatione uxor in manum Mariti tranfierit , itaut materfin
nemuxor n - > k1 . oe

manum mariti 77/ias appellaza_fucrir.  Negat Boethius, forte refpiciens
tranfierit &  ad locum tertium Ciceronis (%z. 2. ) aut ad Servium, qui
matetfamilias ad libr. u, Ensid.notat : Alii matronas virgines nobiles dicunt,
fadta 2 matresfamilias vero illas, que in matrimanium per coemtionent
convenirent.  Nam per quandam juris [olennitatem in familiam
migrant mariti.  Contra communiter quaftionem affir-
mant , haud dubie oblocum Ulpiani /i i. quamvis etiam
in expofitione vocis matrisfamilias fit magnus diffenfus.
Nam jam fuo tempore fuifle JCtum, memorat Gellius
Lib.18.cap. 6. qui putaverit, quod zazrona non {it appella
ta, nifi que {emel peperit, neque materfumilias, nifi qua

{epius.  Quem uti ridet Gellius ita & corrigit, quo
{cilicet matrona dicatur proprie, Gue 18 MALVIMonium cum vird
conveniffet, etiamfi liberi nandum nati forent materfamilias
ea [ola , que in mariti mant_mancipioque cffit €'c, quoniain
non. in matrimonium tantum 5 [ed in familiam quoque mariti
& in fui haredis locum veniffer. ~ Sed nec Gellii tamen dif:
ferentia omnibus JCtis aliis placuit. vid, / 4¢. §..4e 7, S.
ibique Wiffenb. difp. i5. 2h.16. féq. Schardium in lexico voce
(6) An esierit Materfamilias.  Diffentiunt etiam in quaftione : g» Uxor
175"

(5) An per
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per cwy‘krn’,mm/rm exierit ex por{’/[‘m’ patris & tranfierit inex pattis potes
poteflatem mariti 2 Affirmat Ant. Hotmanus czp, 20.p. 29z, ftate ?
provocans ad locum Taciti, & pro hac {ententia videtur
etiam militare locus Ulpiani fecundus. (4. i.) Contra
idem Taciti locus multa argumenta  etiam pro contraria
{ententia fuppeditare videtur. Etjam Vertraniusin no-
tis ad illum Taciti locum fatuit , uxores etiam in con-
farreatione & coemtione manfille in poteftate patris , fi
non fuerint dehito modo emancipatz. Obfcure proce-
dunt porro Autores in folvenda quxftione.  Quid fint pa-(7) Quid pa«
trimi & matrimi # quorum indefcriptione confarreationis trimi, & ma-
mentionem fecit Servius. (z.4.) Servius videtur denotare trimif
pueros ex talibus nuptiis genitos. . Contra communiter
Lexicographi Faber , Schardius &c. Patrimos & Matri-
mos explicant , quorum pater vel mater adhuc fuperfti-
tes funt, & imo Colerus pro hac fignificatione in notis 24
Alex.abdlex.dier. genlib.2.cap. 5. p-m. 278. plane Feftum citat.
Denique quxritur: Qfg,zmlo , & quibus ex caufis confarrea-(8 Quzndo
tio defierit.  Aliijam tempore Ciceronis eam defiiife fta. 8 cur confar-
tuunt, propter inventam ejus loco a JCtis coemtionem, reatio deficrit?
ut Revardus p. 6. Alil contra, qui Ciceronis illum
locum non de confarreatione agere arbitrantur, ut A.
Hotmannus 4. ¢ 25. neceflario alias caufas exoletz con-
farreationis ex Tacito quarunt.  De coemtione quz-
runt , ‘qui locum illu{n de cgnfarreatione_ , & coemtio-
Hem ibi memoratam de nuptus per coemuonem mtelli-
gunt.  Quinam uerint [enes ad coemtiones faciendas y quornm(9) Quinam
7hi mentionem facie Cicero ? Rizvardus p.gd. hos fenes non fenesad coem.
folum in nuptiis, fed & in aliis emtionibus, (forte folen- ‘,‘:\“;5 ficjone
nitatis gratia & ad diretionem negotii) putat fuille ad- e
hibitos, atque in teftimonium adducit, quod Curius ad
Ciceronem lb. 7. Familiar, epift, 29- fcribit.  Ergo frulhus et
tuus, mancipium tlins. oﬁl’_’ﬁd f/zzidmz [ inter fenes coemtiona-
les venale proferipferits egeric non multum.  Allicontra fenes
coemtionales in loco Ciceronis putant denotare vilia

B3 mane
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mancipia , ut Hotm, 4.c. 25. Taubmann. «d Plauti Backi=
g’fzc)%:i’i?' des At 4. feen. 9. vers. 52, Incertum etiameft, Quomodo
-y coentio peraitafuerit ¥ 1d eft qmbqs verbis {'olem_mbus &
P ! ritibus.  Jam fuo tempore hunc ritum non omnibus fu-
iffe cognitum videtur indicare Cicero in loco quinto-
Formulama Boethio traditam fupra exhibuimus,cum qua

videntur convenire, qua de coemtione ibidem ex Servio
excerpfimus.  Contra locus Nonii videtur innueres
interveniffe & pretii vel quafi dationem , imo quodh&c

coemtio non fuerit mutua , fed folum ex parte fponfe

@ Anper  peradta.  Unde rurfus novum orietur difidium : Lrrumin
coemt, & CONs coemtione & confarreatione maritus & Uxor pariter mutusnt
farceatijus e i fyccoffonis acceperint o an vero folum wxor. Pro priore
;f:::?::]ﬁtfxu? fententia faciunt loca Boethii, Servii , Ciceronis locus
W tertius.  Pro pofteriore locus Dionyfii Halicarnaflei,
Nonii, Caji , Ulpiani. (#. 3.4z.7.) Foit & quefitum 472

(12) An uxor Uxdr per coemtionem exiret e patria poteflare 2 Qui enim ftas
pep coemrio- ryerunt, quod nec per confarreationem uxor a poteftate
nem ex patr. patrisliberaretur, multominus eam liberationem coem-
potelt, exiret? i onis effedtum effe voluerunt. Contra qui dicunt, per
confarreationem uxorem ex patris poteftate tranfire in
poteftatem mariti , circa coemtionem tamen hafitant,
&nelciunt, quomodo controverfiam hanc definire debe-

ant , ut facile patebit ei qui legerit Anton. Hotmani

¢ap.24. Miror autem, quod nihil plane traditum reperi-

(13)Quando & am de oceafione & canfis, qua ratione hic modus interierit &
cwr Coemio gy audy id faitum fuerir ¢ Nifi forte ea fuerit hujus omis-
wtericrit 2 Fonis ratio, quod in locis antiquorum Autorum eade re
: nihil traditam deprehenderint fcriptores ultimorum fg-
culorum, De ufu denique plures occurrunt difficulta-

tes. Et Briffonius p.3.. Jam fuo tempore conqueftus eft,

quod de uxorum ufi querendarum forma nihil a quo-

quam veterum autorum literis proditum repererit, Un-
(14)AnCicero de queefitum fuit.  4r in Ciceronis primo loco per eas, que

et €as que yregrm lgéo habeantur  inveligende fint uxores wfi quafits 5 4%
yyorum locg y : 607GH=

.
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concibine.  Priorem fententiam defendit Briffonius p. 2. habentar , in.
telligat  uxoe

&’ 33. Imo Ant. Hotmanuse. 2z. b initio, ut eo minus du- St X
bium reftet loeum illum Ciceronis fic refert. Uxorisdue gy 5 1%y
funt forme , una matrumfamilins altera eartm 5 que tans :

tum TSI nxoves habentur. Pofteriorem Sententiam defendit

Simon Leevvius in notis ad Fragmenta XIL Tabb. Tab.6.leg.2.

P-279. Similis eft queftio, 4n que nfs fuit uxor aterfami= (15) An ; qu
lias fuerir? Negat eam Boethius, haud dubie etiam ad il- ‘;]‘:!;?;’zl,&3
tum Ciceronis locum refpiciens.  Contra affirmant eam s
plurimi,  Magis dubium fuit, Quam potefratem acceperit (16)Qua jura
maritns in talem uxorem , € qua jura fuerint gjusmodi uxozis 7 uxorum ulu
Quorfum pertinent quz dilferit Briffonius 4.p. 1. & Ant. quefitaram ?
Hotmanus capite 22, 23+ 24. 27 ubi miras Autorum varia-
tiones & conjefturas conjeéturis contradicentes depre-
hendes.De Forma etiam ; Qo filicet modp uxor ufis fattafue (17)Quischa-
7it diffentiunt,  Revardus 4. ¢,21. p. 04.95- 97 ftatuit: "Jr“m‘ U?‘)"'”
Ufix olim uxorem per raptum acquiri folitam , ac extra” UGS
dubium hoc ponit, itemque quod hc antiquiffimalegiti-
mi connubii fuerit ratio, a confarreatione & coemtione di~
ftinta, quiavidelicet raptus ille fimulatus nec confarrea-
tioninec coemtioni conveniat. Reliqui tamen quide rapta
fponfaram narrant , fic tradunt , ut nullaappareat ratios;

cur hic ritusnon etiam potuerit innuptiis per confarreas

tionem & coemtionem habere locum, Conf. Briffon. 2. 3.

feq. Ant. Hotmanum ¢ 79. Imo plcrique‘Ur;orL“s ui'u‘\'i-

dentur eas vocare, qux absque folennitatibus duttzfint. (18) An &
Similis eft quaftic. 47 de uxoribus ufiv intelligenda fit illa quid in LL,
lex XTI Tabb. cujus ments Eacit Gellins (inloco lit. i.defiri- XIL Tabb. de

. 8 uxoribus ufu
Pro ) &8 quisnam fit ejus leg

rais [enfits Francifcus B:ﬂdpinl,_is ad e

Leg, XIL Tabb. c. 16. f. . 62. eum locam inexplicabilem aGum} Frane.
judicat.  Quid ea (lege) inquit, [fibivelit (Gellins) #e Balduini que-
conjeltura quidem confequi poffiumus 3 FnIH abeft 5 ut integram r'_fh‘fif obfcus
banc legem proferre liceat Mofellanus fateti? 5 hujustegis ne veftigi- r:f::‘ oci Gel-
gium quidem ullum fupereffein JCtorum libris , fed conjicit ta= "
wien, marem fuiffe ex XL Tabb, wty i wxorems ducerct; rrino-

: ) ttinm




16 DISSERTATIO $PRIDICA

; Gium ab ea omni contaitu abffinerer , idgue emenfo amo , &
il recurrente niptiartim die anniverfario renovatum dimifa a [
wxore per. trinodtium o guod guidem ufirpari dictum fit , -
quam hoc falto ufium nxoris in Sequentem annum comparet s
wt eo anno repudiare nor velit,  Non exiftimo hane Mofellans
conjecturam. cuiquam facile probari poffe. ~ Probablior eft Con=
nani, * Quoniam Lege XII, Tabb, annus effet reruin mobiliun
; 3 #fits ‘t‘,fdc'iﬂ /ljg'!-' cantim f/tz/[t’, ne uxores veluyti ufiicaperentitts
[ e poffe quotannss tribus noctibus abeffe a viro, ut ufiscapionem
‘ snterrumperent 5 atque ufurparent.  Sunt qui plane contrario
I w0do & ufiurpandi verbum & hane legem accipiunt 5 ur loghi
| antelligatur de marito 5 qui uxorem #firpat , hoc oSt plane fuam
| facit, & [ibi addicit, cum alioqui pater qui filiam elocaret , eam
in potestate retineret 5 [olumgue ejus ufim marito darer. Sed
in bifte tam obfeuris vefligiis antiquiratis obfolere, quam guisqhe
veler 5 conjetburam fequatur. Contra Briffonius p-31. Tenie
7i quidem. certe non incolorare poffér 5 nec vero quid obftet , pre-
zer juris mationem , qua Flacci partes tueri Cicero wifus eft , videos
Uufit partas. ac quafitas uxores eas fuiffe , que matrimonii Ml/ﬁt
an domum absque coemtionis [olennibus dedusta toro vertente ay.
#o cum viro adfveffent » que poft id temporis ex XII, Tabb, in
manu. mancipiogue viri fuerinty quafi ufic , id eff pofféffione viro
mancipate,  Ufum enim pro poffeffione veteres dicebant.  Et ita
XIL Tabb, firiptum erat : Annuus ufus effo.  lnde &5 Uficapio-
nis nomen. &c,  Proinde quemadmodum res mobiles vel fp mo=
ventes  anno poffeffa poffifforis, ex jure Quiritium, fiebant : itn
anulierem , que cum viro unamatrimopii canfi anno 1ntegro mo=
vam effér o ei uxorem cum re & cffectu partam conciliammaque
Juiffe fufpicari poffumus,  Probabile hoc faci, quod annui bujus
afus interrumpendi interpellandique gratia trinoio perfecto avi-
70 uxorem abnofiarelex XIL Tabb. jubebat,  Hocenim de Ufltra
patione uxorum o id est, ufus earum interruptione 5 ex 9. My-
tio Scavola Gellins, & ab eo mutuatus Macrobins, prodiderunt.
Cujus ufirpationis que fuiffet utilitas non video, nifi inmanum &
IRABCIPINT Viri per annuam poffefionem mulier tranfitira fuiffets
Hore

Briffonii ten«
tata expofitio
de uxoreufu
quzfita,
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Quorfum enim quefo , de ufurpatione annui uxorum ufis lege
tautum fuiffet 5 fi non ejusimodi ufi aliquid viro , prater nudum
Mmatrimonii nomen accesfiffer 2 Nam ad wxoris inane confortia
wm (id cft conventionts inmantm viribus destitutum)coyfequenduns,
annum expectari nibil attinebat , quod mero confenfiu s mutusa
que volunmate protinus conjuges nanciftebantur. Neceffe eft 1gi-
tur, amplins aliguid annug. ufis maritum naltum ac confecutum
fuiffe.  Qua res exifti li copiam prabet, ut quemadmodum
Jervus venditus € traditus, neque tamen cmtori MANCIPALUS 5 NEC
in jure ceffus nec ab ipfo annum pofféffius 5 in bonis rantum ejus
erat; non autem 5 quoad herum quid interveniffét, ex jure Qui-
vitinm ejus fiebat & fic que nec farre nec coemtione in manim
conveniffet, [ed in domum- duntaxat pro uxore deduita effet muli-
er o uxor quidem habebatur : cererum non ante in manum virs
conveniffe cenfebatur , quam apud enm annum, nilla trinoftii ab-
fentia interpofira, impleviffet.  Transatla vero annna die, tum
Hfi viro quafita uxor judicabatur, pro eoque erat, ac [ inmanum
folennibus werbis conveniffie 5 ntpoteufit ac poffefione, quod folen-
nitats defuerat , fupplente, - Conf, Ant. Hotmanum c. 22.& Confenfus
Rxvardum p.g9. - Imo jam Servius (iz loco s, lir.i.) idem aliorum.
fenfiffe videtur. Atque fecundum hamc fententiam Ja-
cob, Gothofredus verba Legis XII Tabb. circa hoc ca-
put fic concepit :  Mulicris 5 gque annam matrimonii ergo
apud virum manfit nifi trinollinm ab eo ufurpandi ergo abeffer,
ufus efto.
, 5. V.

Denique eam normam fequemur in ele&io- (rrr) pifin-
ne {ententiarum circa queftiones controverfas , ut guendo loca
eas eligamus , que locis Giceronis Dionyfii, Taci- Ciceronss,
ti &c. nullam vim inferant, /) Non attentis adeo 7% &%«
opinionibus 7) Arnobii,») Servil, o) Boethii, p) /;.‘.“ Sfi’;’.’,”'

quatenus diverfum quida mente priorum afferuit- 7,

{e probari poteft,

C 5 Nam
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Rationes the- /) Nam illi autores haud dubie optime intellexe~
feos. runt naturam rituum Romanorum & modorum nuptiali-
um tum temporis ufitatorum. Eademregula etiamute-
mur in ipfis eorum locis dubiis interpretandis , ur unvs
alteri non contradicat. -
#) Nam Arnobius, Servius, Boethius illis tempori=
bus vixerunt, quibus confarreatio & coemtio erant velra-
- riffimz, vel plane mterierant.
Armobii 2tas, #) Arnobius enim dicitur floruiffe tempore Diocle-
&varia ledtio s Adde , quod circa leétionem loci fupra iz, /. ad-
in ejus loco, Rie Ty RS & s
uctl varient cxem-plarla, & loco verborum: lzﬂt,jd/m
coermrione, quaedam exemplaria legant, Lfu farrco s coenstiont
ut patet ex Theodori Canteri notis ad drnobinmp.17. & G-
Stewechi Eve&lis in Arnob. p. 103.
Servil 2r1s & 0) Servinm Honoratum Virgilii commentatorent
asteritas.  glij feculo fecundo ,alii quinto floruifle ftatuunt. Unde
& Servius in doftrina de nuptiis non raro emendatur 2
Briffonio & utruque Hotmano. Vide hos autores con-
jun&tim editos p. #8. 260. 301. 347. 349-

De Bocthio 7) De Boethio Briffonius p.i7. Boethio in ipfis lapfe
confenlus g latinitatis ruilis , & , wt itz dicam , parietinis 5 natd , #t
Brillonil, & aliis ciusdem avi e feculi feriptoribus 5 tantum tribwo , qians

2um eum ex veterum libyis , quibus #os injuria temporim orbats
[fumus, haufiffé videos - Nec enim [im nefeius o enm. in illis s
Tupicorum commentariss in craffos € [ipinos errores effe praz
lapfirn.  Quod ipfum ducbus illuftribus exemplis, ad

nos tamen non pertinentibus, illuftrat Briffonius.

§. VL

Sententia Confarreatio ; five a Romulo, five a Numa
inftituta fuerit ¢) fuit fane modus in nuptiis Ro-
. manorum antiquiffimus, civibus aliis Romanis per=
e miffus, non proprius Pontificibus aut Flaminibus,
fuiti, oom.?) qUO certis verbis & teftibus decem pracfentibus,
rariis,duras & 10lenni facrificio facto , in quo panis guogue
: " farreus

Lone,
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farreus adhibebatur , uxor conveniebat in manum
mariti 5) unde patrimi & matrimi nafcebantur, #)
Etfi vero per confarreationem uxor non liberare-
tur ex patriapoteftate,) exceptaolim Flaminica, x)
fiebat tamen materfamilias & in manum viri con-
veniebat,y) eique ut filia ficcedebat , z) unde &
a JCtis hoc intuitu inter {wos haredes relata eft.az)
Contra maricus omnia, qua ejus fuerant, bona do-
tis nomine accipiebat, 44) quodtamen deea {altem
accipio, qua in poteftate patris non eflet, aut man-
fiffet. cc) Nuptiz autem hoc modo contratte difs
folvebantur diffarreatione. 4¢) Sed hic medus me-
diante confarreatione ducendi uxcrem paulatim
defiir. Non quati JCti invenerint faciliores folen-
nicates mediante fola coemtione. ¢¢) Sed quodcer-
tum fit, jam Tiberii tempore rariora fuifle matri- ;
monia mediante confarreatione contra&a ff) cu-
jus deftietudinis rationes non adeo difficile erit in-
dagare. g2) .
¢) Pro Romulo rpillmt locus Dionyfii Zz. i. Pre confarreatio
Numa locus Revardi /2. 4 qui nititur autoritate Plinii,modus antis
Quz enim ¢h. preced. monuimus de non inferenda vi lo- quiffimuse
cis Dionyfii, utex {fubjunéta nota Zir. /. apparet, de iis
queefii ibus intelligenda funt, que pertinent ad natu-
ram confarreationis, non ad originen. Unde, quamvis
in hac queftione fententia Ravardi videatur effe prafe-
renda fententiz Dionyfii, nobis tamen fufficit, confarrea-
tionem fuifle modum antiquiffimum, qui fub ipfis Regi-
bus in ufu erat,
») Probatur fententia noftra ex Dionyfio & Tacito Etiam aliis cis
(fipra liri) ~ Nam tantum abeft,ut Dionyfius nuptias vibus Romas
per confarreationem ideo facras appellaverit, quiaillis nis permifius,

o tantum non Flamini-
bus proprius,
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tantum Flamines uterentur , ut potius integer contex=
tus oftendat, eum de nuptiis confarreatis loqui , tan-

quam qux omnibus effent communes , ut jam obferva-

vit etiam Briffoniusp. 12.  Quod autem Taciti locum at-
tinet, Tiraquellus fatetur in notis ad Alex. ab Alex.p.m. 208.
hunc ipfum locum Taciti in caufa effe, cur a communi
fententia, quam & ipfe antea fecutus erat , recefferit.
Unde non curamus autoritates Boethii, Dalecampii, Alex.
ab Alexandro /iz. k, 7. 4. citatorum , Imprimis cum appa-
reat, Dalecampium Dionyfio alienam plane mentem af-
finxiffe.  Quod vero ad objectionem ex duobus locis
Servii (4. lit. k,) prolatam ) attinet , Servius illud tantum
notatu dignum monet , Flaminem & Flaminicam non
potuiffe, nifi per ritum confarreationis nuptias celebra-
re, cum reliqui cives ad illum ritum neceflario non adi-
gerentur.
s) Dionyfius, Ulpianus, Servius (/fpra liz, 7.)
Patrimi &ma- 7) Servius 4. lr.i.id eft , ut Tacitus ibidem loqui-
timiqui ex  tur, confarreatis parentibus geniti, conf, Pithceum ad au-
confarreatis  torem collar., leg, Mofaic. tit. 16.p.m. 680, Erat ergo hoc {in-
g;’t’i‘:;‘;"jge‘ gulare privilegium ejusmodi liberorum ex talibus nupti-
" 1s genitorum., ut liberis reliquis in ceremontis facris pra.
ferrentur ac pre iis adhiberentur,  Huc pertinet locus
Livii aut ex Cicerone, apud Fabrum in Lexico : Decem
ingenui , decem virgines, patrimi matrimique omnes, ad id Sacri
ficium adbibits. Bt apud Tacitum Hist. 4.cap. 53. Dein Virgi-
nes veflales eum pueris puellisque patrimis matrimisque aqua, ri-
vis & fontibus amnibusque hanfia, perluere.  Ubi miror, quod
etiam in editione notas variorum _continente de patri-
mis & matrimis ne verbulum quidem fit annotatum.
Sextus Pompejus Feftus fub voce Flaminius & Patrimus re-
fert, puerum patrimum & matrimum Flamini Diali apud
Romanos ad facrificia preminiftraffe , item a duobus
pueris patrimis & matrimis, tertio facem praferente,
fponfamin media ad maritum dedutam fuiffe,nimirigm in
olen-

D O~ S AN

AN LN R RO S e R N T T R ey 5




DE USV PRACT. INSTIT. DE NVPTIIS. CAP.I. a1

folennitatibus nuptiaram cum  confarreatione  cele-
bracarum, Ut adeo hoc privilegium allicere debue-

rit Romanos , ut nuptias cum {olennitatibus Inirent.

Plinius lib. 18. ¢. 3. In Sacris nibil religiofius confarreationis yin-

cilp erat 5 noveque nupte farreum prefercbant. Unde mirot, Communis
quod Lexicographi alium fignificatum impofuerint vo- Lexicographo
cibus Patrimi & matrimiut lit, k.) memoravimus, & fruftra rum error,
ad Feftum provocat Colerus ibidem citatus, quia in Fe-

fto de illo fignificatu nihil. ~ Neque fatisfaciunt , que -

pro defendenda vel excufanda Lexicographorum fenten- .

tia adducit Pitheeus 4.4 cum & ipfe falfo prafupponat,

eam explicationem niti autoritate Fefti.

#) Tacitus loco /iz.i. defcripto : quia ibi faltem Fla- per confarrez=
minice mentionem facit ex patria poteftate exemta. Ad- tionem uxo-
de,quod idem memoret, poftea SCto ftatutum fuiffe in po- fesnon fuiffe
fterum, cam qua Flamini nuberet, tantum facrorum cau- fguetisd hed
fa in poteftate viri manere debere,, in reliquis debere . PO
manerein poteftate patris, utreliqua uxores , (d eftque
ufi vel confarreatione a non Flaminibus dutt effent.)
Et abfurdum videretur ftatuere, per iftam legem diminu.
tum faltem fuiffe jus, ex confarreatione Dialibus Flamini-
bus quafitum, reliquo populo vero confarreationis ritur
utenti, jus integrum manfiffe. ~ Unde patet, Ant. Hot- gefpondetut
manum . k. ». 6, citatum In probanda affertione contra.. diflentienti-
ria fruftra provocare ad cundem Taciti locum. Interim bus,
tamen adhuc tribus dubiis refpondendum eft.  Primo o . o
enim Dionyfius memorat 'i{mr’ alia, uxores confarreatéss gones duljir.h
coaélas fuifle, nt [ [olins maritt adtemperarent moribus , quippe tandi, 7
qua non haberent alind, gno [¢ converterent. Sed rgfpondeo,, ;
cum Dionyfius hoc loco non faciat patris mentionem, de
illis uxoribus intelligi poteft , que patre orbatz in ma-
num viri convenerant, Secundo, dum Ulpianus (4z.7.)
dicit : Farre conveniri in mantiin 5 inde_afg}lmentari licet,

Quz venit in manum| mariti, VERIt I cus poteftatem,
inconveniens autem eft, ut quis {it in poteftate duorum

Ant, Hotman, ¢, 24. infine p. 310 Verum valet illa regula
C faltem
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=
fultem de poteftate ejusdem generis, nec de hac in unis
verfum. Nam duo v. g. domini poterant fervum coms-
munem habere. Poteftas autem patria & maritalis erant
poteftates generis diverfi.  Et huc refpexifle videtur
Vetranius 244, /. Taciti notans, filiam fimul in patris &
mariti poteftate fuiflfe , etiamfi nuptiz per confarreatio-
nem celebratz fuiffent.  Tertio 1dem Ulpianus (/% 7.)
ad minimam capitis diminutionem refert in manum con-
ventionem, quz nonnifi deconventione in manumma-
ridl intelligi poteft. Sed refpendeo (1) Ulpianus, Paulusy
in enumerandis generibus minime capitis dimirutionis vi-
dentur diffenfiffe.  Paulus enim emancipationem eo re-
tulit L. 3. § 2.decap. minut. Hanc omific Ulpianus 4.4 (2)
‘Ulpianus 4. 4 refpicit ad effectum conventionis in ma-
num mariti ntuitu catele , nam in 4. e o de tutelis
agit, non de modis finiendx patriz poteftatis. Huc et
iam refpexit Cicero in loco tertio( fipra 4i2.i.) (3) Ulpiant
teftimonium non preferendum loco Taciti, cum Ulpia-
ni tempore haud dubie confarreatio & coemtio in ufu
effe fere defierit.

«) Propter eundem locum Taciti, qui & fimul te-
flatur, eum effeétum jam tempore Tiberii, intuitu etiam
Flaminice, valde fuifle reftrictum.

Confarreatio- ) Prius expreflis verbis negat Boethius figre /it i.
ne uxor fichat & contextus oftendit, quod etiam {imulnegaverit, confar-
materfamili- yoq4ione uyorem in manum mariti tranfire.  Haud du-

< a« % 5 p
ffu’n?::“‘:'c_ bie deceptus lapfu vel quod memoriz putaret Ulpianum
niebat, ubi de confarreatione agit in sz 9. egifle de coemtione.

Quaocaafione (Quod enim dicit Boethius in fine , Ulpianum in infhi-
Beethivs con- s {olennitatem coemtionis cxpofuiile , id nusquam
trarivia afle: 5u5aret,) vel quod obfervaverit, Ciceronem inloco ter-
= tio fupra 4iz.7. defesipro , ubi de in manum conventione
agit, fultem quafiviffe, utram ufi utrum coemtione 1 ata
que ibi confarreationem omififfe , adeoque credidiffe
Boethium, non omiffurum fuifle Ciceron¢m confarrea-
; tionem
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tionem, fi & illa effet modus conveniendi in manum,
Nimirum non obfervavit , a Cicerene ideo omiffam fu-
ifle confarreationem, quia coemtio eamillo tempore pene
inutilem fecerat » ut docet locus feeundusibidem adfcri-
ptus. Aut,{i locum illum fecundum de confarreatione
loqui neges, quia coemtio & confarreatio non erant mo-
di diverf
» z) Difeste Dionyfius (4 i.) ubl etiam in fine lock
addudti ditinctius modum fuccedendi diverfum, utram
liberiadeffent , an minus, explicat.

7). Nimirum Gajus & Ulpianus. (7). Confer et
iam Gellium in loco /% k, defcripto, ejusque verba finalia.

bb) Probatur per locum: quartum Ciceronis fipra

lit, i
ec). Ob gravifiimas rationes jams Ziz.#, addutas.
dd) Probatur ex Fefto (fupra lit, i..) ubi tamen fi. Novuni argye
mul in altero loco limitatio additur . quod ita dirimere "‘“%'Ji:bqwd
matrimonium non: licuerit Flamini ,- quod etiam indicat Al
alter locus Gellii ibidem. Habes novum argumentum i o
quod confarreatz nuptie non folis Flaminibus fuerint bus propri,
propriz. Nam Flaminibus non licitum erat divortium,
reliquis, qui confarreatione uxores duxerant, licebat dif-
farreatione iterum recedere.  Cazterum ille modus difs Diffarreatio-!
farreationis demum fubfequentibus temporibus fuit in- 2** tardior u=
troduftus,  Nam Dionyfius 4./ obfervat per 320. an»
nos Romea nullum accidiffe divortium, ubi fimul memo-
rat, quis primus fuerit, quiuxorem dimiferit. : .
ee) Pleriqae huc trahunt verba Ciceronis'ex.Joco An Ciecro doz
fecundo , dum. dicit , sajores noluiffe, ut fucra interirent, l‘ ueric JCtos
FCrorum vero ingenio [tnes ad coemtiones faciendss interisaen- L’.l:"t:“
dorum facrorum: cazs 4 repertos effe. T‘t Revard 2s qmdem ContT
o, iftis duobus argumentis nititur ; Neminem tam nea toll
folidum futurum , ut putet, Ciceronem contendiffe ; dam? Ratio
JCtorum ingenio omnia {acra effe interemta. Igitur ve- ::fftf;f;’ affis~
ativa,.

vofimile e , ewm refpicere ad coemtionales nuptias:
cum.
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cum in verbis mox fequentibus (etiam fupra /. i. addu-
&tis) fratim faciat mentionem coemtionis , quz non ni-
fi de coemtione nuptiali intelligi poffint,propter locum pa-
rallelum Plutarchi,(etiam /2.7, defcriptum. )Quibus rationi-
bus etiam illaaddi poteft, quod tefte Dionylio & Tacito
(lir.1,) uxores per confarreationem fierent participes fa=
crorum mariti. Erat enim ufus facrorum apud Roma-
nos duplex , vel publicorum vel privatorum, quod la-
tius exequitur Sigonius, de antiquo jure Giv, Rows. lib. 1. cap-
8. Add. Ant.Hotman.e. 25, Item quod teftereodem Ta-
cito, difficultates ceremoniarum in confarreatione con-
fulto fuerint vitatz a populo Romano.  Sed his argu-
mentis facile fatisfieri poteft, fi verum eft, quod An-
ton, Hotmanus 4./ de Cicerone refert. Que jurs (fcilis

: vero imis CEL facrorum privatorum ) inguit Cicero lib. 2. de Legib. (ita

videlicet referente Hotmano ) Pontificurm autoritaten: cons
Sfecuta funt., ut ne morte patrisfamilias facrorum memoria ocie
deret , & iis effent ea adjunita , ad quos. ejusdem morte pect=
wnia venerit, Itague ait, non tantum bheredes Sacris mljlriﬂgi,
[ed & legararios , qui tantyndem caperent , guantum omnes hie
redes , aut iis deficientibus omnes quicungue ex bonis defuntts
locupletiores emnt.  Furisconfiltos vero inveniffe rationem , ‘cur
pecunia facrorum moleftia liberaretur,  Primo, fi is , cui tan-
tumlegatum. erat, guantum uni ex haredibus | minus centum ce-
et quam legatum erat.  Secundo fi flipularetur is , cui refta-
mento reliltum erat , id ipfum quod reliéum eff , ut non ex tes
stamento fed ex flipulatione debererur. - Jam quis dubitaret,
£i hzc verba Ciceronis funt, quin Cicero {e ipfum expli-
cet , atque adeo & in loco illo ex Oratione pro Murena s
ut ipfe Hotmanus non male infert, de harede vel legata-
rio, non de marito & uxore intelligendus fit. ~ Quodfi
vero iftum: librum fecundum de legibus evolves, depre-
hendes cap. 19, 20, 21. (fec. edit. Schrevelii ) a Cicerone
hzc quidem , qua Hotmanus excerpfit non una conti-
nua ferie dici, dici tamen omnino in eum fenfum.Hu::E {Pe-
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Stant maxime verba Ciceronis i fine capitis. 20, Quin &t
iam cavent , ut cui plus legatum fit , quam per religionem capere
biceat , is per A£S & LIBRAM baredem teftaments folvat 5 pro-
prerea quod eo loco ves efi 5 ita [olura hereditate, quafi eapecii=
nia legaa non ¢ffer.  Exgo mihi nullum quidem eft dubi-
um, etiam in oratione pro Murxna Ciceronem ad has
JCtorum cautelas non adeo laudabiles refpexiife.
Ff) Res clara & perfpicua ex Tacito 4. /.

“gg) Cum ipfe Tibetius quasdam fuppeditet: (1) Rationesvaria
dincuriam, id eft negleétum viroruim & faminarnm, CUm, ut cur jamTiberis
videtur, cujuslibetlibertati reli¢tum fuerit, utrum folen- }““P‘:‘e con=

St & o basr arreatz nu- |
nitatibus confuetis adhibitis, an d_e fimplici & plano, ut ok Tostired

ita dicam , & adhibitis requifitis juris gentium UXOIem fycyine,

ducere vellet. (2) Diffcultates ceremoniariin confilto virari.
Nolo hic prolixe ritus illos plurimos Romanarum nu-
ptiarum recenfere , cum id thema jam plena manu tracta-
werint Alex. ab Alexand. . z.¢.s. Briffonius 4. p.37.usque
ad finem libri 42 R. N, ~Ant, Hotmanus cap. 3. 14.16. 17.
19,19, (3) Studium confervands patrie poteftatis, Etfi enim
per ipfas nuptias confarreatione celebratas non exirent
regulariter filiz ex patria poteftate, per notata /. 4, exl-
bat tamen ex jure patrio qui Flaminium impetrabat,
& quz Flgmini. nuberet. Et fimul argumento illius loci
apud Tacitum jnferre licebit, neque ad officium Flami-
nis admiffum fuiffe, neque ad nuptias cum Flamine ad-
fpirare potuiﬁ'e ,nifi qui quzve ex confarr'eatis parenti-
bus geniti effent. His a Tiberio memoratis caufis adde
fequentes: (4) Impenfarim ad rirs iftos omnes neceffariarune
m.tgnitudim’m » que a paupcrlorlbus ferrl non poffent,
(3) Collifionem juris patrii cun: jure marizali, & hujus exignia
smtem €5 umbram [altens, tanto apparitit acquifitanms. Oftendimus
non exivifle ox patria poteftate filias per coemtionem.
Etfi igitur inculcaretur populo, quod quz in manum ma-
viti conveniret per confarreationem , in ipfius familiam

tranfiret, & ipfe loco patris, illaloco filiz & inftar ful ha-
D : redis
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rédis effet; cum tamenpatris poteftas pravaleret , ita it 1
antiquo jure potuerit filiam etiam nvitam, etiam invito ‘
marito abducere  fec, Hotm.c.23.65 24.vide tamen infral. 000.) |
apparet,faltenrapud maritum umbram quandam poteflatis
paternz refedifle, (6) Divortiorsm licentiam. —Suppeditat
eam Mercerus ad Alex. ab Alex. p.267.  quod non eft im=
probabile. Uti enim jam fuprd diximus , olim divor-
tia erant rarifiima. Succeflu temporis autem fiebant fre-
quentia. Pudebat igitur viros'®& foeminas , ad divortia
facienda utrobique Inclinantes , toties , quoties uxor
iterum ducenda effet aut alii nubendum, confarreatio=
nem repetere , arctiffimam unionem & indiffolubilem
denotantem. (7) Coemstionis inventionem , Utpote que tot
folennitates non requireret , & tamen eosdem effetus
ac confarreatio produceret, Hanc primariam rationem
fuifle arbitratur Vertranius ad Taciti {fepius citatum lo=
cum. Egovero, curnec pro primaria, nec pro {fecundas
riq eam habere queam, repete ex modo diétis fit.. ee. jun=
&tis its qua notabimus §. /2.
: VI,

Be coemtio- Coemtionem a confarreatione, ut fpeciem
ne cjucgue diverfam,a Romanis habitam fuiffe non credo. 44)
mulla ant  Sive autem eadem, fecundumalios, pofteaa JCtisin=
exiguaason- venta fuerit, minuendarum folennitatum canfa 7i)
J;j;;'i*’-":’_’"’ five, qued nobis magis verofimile videtur, fuerit
vk rj”’ ritus in confarreatis nuptiis ufitatus , &) id tamen.
curn confar- CCEEA eft , coemtionis & confarreationis fuiffe
vearione of. €0sdem effe&us. #) Unde jamf{uperfedere poffu-
feltibus, YOS labore in enodandis controverfiis,, quo ritu at

-quibus verbis coemtio perafta fuerit , ») item
an per coemtionem UXOr €X patris poteftate exie-
vit »2) & an mutua fuerit fucceffio mariti & uxo-
ris, nifi , quod intuitn hujus ultime quaftionis
Cidns nec
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nec in confarreationemaritus videatur fuifle femper
hzres uxoris. ¢o) Sicut efiam nunc {uperacuum
erjt quarere, an coemtio habuerit peculiarem mo-
dum diffolvendi diffirreationi oppofitum. 2 2) Item
an coemtio unacuim confarreatione €X iisdem ra-
tionibus defierit , an poft confarreationem €X ratio-
nibus peculiaribus. 77)

hb) Veterum nemo confarreationem & C€OEMUO= Probationes,
nem ut modos diftinéos retulit. Dionyfius confarrea- quod confa-
tionis meminit, non coemtionis. Idem ex Taciti & Ul- reatio & co-
piani locis apparet. Cicero de confarreatione difertis Zf‘““’f“"“ﬁ‘.‘t
verbis nihil, fed faltem coemtionis apud eum fit mentio. l't‘:l;'] S ?:2’:;‘
Conftat item ex Ulpiano in confarreatione adhibita fuif- en
fo verba folennia.  Servil & Boethii inventum eft, coem-
tionem efle modum a confarreatione diftinGum. “His
forte occafio dedit locus Arnobii, cum ibi legerent nu-
ptias fieri ufis , farre, coemtione. sed Arnobius ea de re
mentem fuam non declaravit , an far & coemtio fuerint
diverfi & diftin&ti ritus.  Quodfi confarreatio & coemtio
fuiffent modi diftinéti , nen video qua €x caufa Cicero
in Oratione pro Flacco confarfeationem omittere, autejus
plane nullam mentionem facere, potuiffet , cum tamen
jam fupra probaverimus , UXOres per confarreationem
haud dubie 1 manum mariti venifle, Cum ergo ad verfa-
Tius di;\'erat7ux0r31nFlacci in manum venifle,& Cicero con-
trainterrogatutrum ufix an coemtione ? inady'ercentia {fumma
fuiflet, omittere confarreationcits Etfi enim crederemus,
Ciceronem in oratione pro Murzna I_'en{_iﬂ'e, quod JCti
rreationis, (quod tamen

invenerint coemtionem loco conf
bunt dita #i¢. ) certum tamen

non verofimile effe doce :
eft, confarreationem tumgemporis nondum plane defiife,
Adde quod iidem ritus,

etfi rariora ejus effent exempla.
qui ab aliis Confarreationi adfcribuntur, ab aliis dicantur

de coemtione , ut exemplis probavit Mercerus ad Alex
ab Alex. p. a0, D2 #) Scl«
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Opinic fingu. #) Scilicet ob fic explicatum Ciceronem 7 oratione

sis Merceri de pro Murena.  Et inde nata fuit Mercero 4. . illa opinio

differentia fingularis jam fupra liz, k. memorata , quod demum op-

;:’:ﬁ;:;::;’o preffa_libertate diftinéta fuerit confarreatio & coemtio,

A “quod m'hac multa ceremoniz omitterentur , etfi utrobi-
que conjunttio zque aréta fuerit,

k) Quz etiam videtur effe opinio Huberi fupra

citati , quod unus fit ritus confarreatio & coemtio,
faltem diverfa ejus fint nomina.

Probatio de /1) Confentiunt hic Huberus pariter & Mercerus:

communibis Nec ylla ratio diffentiendi afferri poteft, cum utrobique

A e in manum mariti convenerit uxor. De confarreatione ,

- etli id neget Boethius, & quieum {equuntur, idjam pro-

batum eft ispra iz, De coemtione id nemo negat.

Incerta formu mm) Fere enim nihil eade re extat apud antiquos,

lacoemtionis, pjfi quod Cicero in loco quarto utilitatem feientiz ver-

borum coemtionis commendet , & Nonjus fragmentum

aliquod folennitatis in coemtione adhibita recitet, obfcus

rius tamen, ut jam fupra /. ;. oftendi, & {imul de defe-

¢tu librorum Varronis conqueftus fum. Unde valde fir.

fpecta eft formula Boethii, et eum pene omnes fequan-

Rtam illivs: tur, Porro quod Cicero in 16¢d fecundo de nomine mu-

U"”‘Ef:"‘s’ lierum in coemtione, quod Cajz vocatz fuerint , memo.

go. LA rat, incertum eft, qua formula. S1 Plutarchi locuns in-

fpicias : ditum fuit a {ponfa, ubi tu Cajus ego Caja.

Alex. ab Alex. lib. 5.c. 4. p.m. 39 [64.6 lib, 2, c.5.p, 266, djcit,

nion fas fuiffe in fponfalibus propria nomina exprimere,

fed virum Cajum, uxorem Cajam dictam. Ibidem in

notis variorum Colerus ex Valerio notat, novam nuptant

- ante januam zdium mariti Imterrogatam, quznam voca~

retur, refpondiffe Cajam fe effe.  Incertum etiam eft,

qua caufa:  Quod enim Cicero in di€to loco JCtorum

ftupiditati id adftribat, quafi in aliquo libro exempli cau-~

fa nomen Cajz {triptum invenerint, adeoque putaverint,

omnes mulieres quz coemtionem facerent, Cajas vocaris

tenehe

Huberus no-
bifcum fentit, Vs
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tenendum eft, hic Oratorem egiffe Ciceronem, ac inten-
diffe , ut JCtos coram populo proftitueret, non philofo-
phum. Melior ratio Plutarchi & Plinii de Caja .Czcilia,
cujus etiam meminit Feftus /. 7. ab initio ubi eam tantz
probitatis fuiffe dicit , ut id nomen boni ominis caufa
frequentaverint nubentes &c.

sn) Circa quam quzftionen: valde fe torquet A
Hotmanus cap. 24. poftquam videlicet c2p. 2o, Incaut
firmaverat, per confarreationem uxorem e patris potefta-
te exiiffe  quod cum jam refutaverimus /. #. de coem-
tione ntnc 1dem dicendum erit.

00) UDbi initio repete dicta lireris bb. & cc. Deinde Necinconfars
fiota, Ciceronem in Ioco fecundo & quarto , TR CGIoNE A IEe
Nonium faltent mientionem injicere mulieris , qua jp coomiene
coemtionem fecerit , non mariti.  Et nullum adeo pe fucceffile
prope reftat dubium , viro a patre, qui filiam in po- usori,
teftate - retineret faltem dotem certam fuiffe proniifam.

Adducit equidem Tiraquellus ad Alex. ab Alex. 4. 2. ¢
. pe m. 284 formulam inferiptionis ex lapide Patavino «
P, Clandins Tulliam virginem volentem anfpicato e Parentibus
coemit, . Et tamen ea non obftante ftatim addit, fe dubi-
tare, an maritiis uxorem coemerit inter facra niiptialia ,
ficut fponfa maritum tum coemebat.  Ac uti ex diétis
ratio dubitand facile apparet,itanotumeft, ininfcriptio~
nibus fubfequentium’ feculorum,etiam a Chriftianisreten-
tas fuifle formulas antiquitatumgentilium, ac {epe male
applicatas, utininfcriptionibus fepulcrghbus v, g. formu-
lam ; Diis manibus facrum &c.  Quodfi forte locum ter«
tium Ciceronis ex Oratione pro Flacco urgere velis , re«
fpondebo, ibi fermonem effe de uxore, qux patrem non
haberet ; atque me eo refpexiffe , dum dixi #on fenper
maritum fucceffiffe uxori, Ex oppofita
pp) Ita Ravardus P.98. dOCe_t, cqnfarreationem dif- coemtioni res
farreatione, coemtionem remancipatione fuiffe diffolu- mancipatione
tam, nec id {fine ratione, provocat enim ad Feftum, qui "°™ probariy
seltatur , Gallium JElinm remancipatam cam Aefinivifé s que ii’:ﬁf‘:g;:
D3 mansie ge diverfag.

nton. Coemtione
¢ af- non foluta pa-
tria poteftas.
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mancipata fit ab eo 5 cui in manum convenerat.  Verum uth
nunc non fuper eft otium , inquirendi , utrum Gallus
Elius rem acu tetigerit, & annon ipotius remancipatio €X
folennibus emancipationis fit deducenda : ita tamen po-
fito, Zlii definitionem fe recte habere, propterea tamen
non fequitur, remancipationem fuiffe modum diffolven-
darum nuptiarum a diffarreatione diverfum , fed potult
eadem ratione cum ea conjun&ta fuifle, uti diximus, con-

junétam fuiffe cum confarreatione coemtionem,
Rationes, cur ¢9) Sicoemtio cum confarreatione unus idemque
defierit coem- fuit modus,ezdem etiam fuere rationes, cur defierit. Si
tio,czdams  poftea a ICtis reperta coemtio amputais faltem quibus-
ddnotatls - dam confarreationis ceremoniis, eodem tamen manente
D ovie, effectu, exdem etiam manferunt caufeab effectn petite,
* quibus populum fuiffe commotum. jam fupra /it. gg. no-
tavimus, ut confarreatione non uteretur. Quorfum per=
tinet (ut de amore libertatis, & difficultate, ac impenfis
ceremoniarum jam nihikdicam ) collifio patrie potefiaris &
7urss maritalis, cul etiam addenda videtur, fupra in con-
farreatione omifla avaritia fponfarum fui jurss, que omnia
fua bona fponfi, in cujus manum conveniebant , ’ dotis
nomine nolebant; fieri, quod tamen & in coemtione fa-
¢tum efle indicat locus quartus Ciceronis. Ut taceam,
Jormulas , quz forte reffarent, fub Conflantino M. fubla-

tas &c,
§ VIIL

De ufis.Reji- Reftant ' nuptiz que Ufu fieri dicuntur.
cinntir o Hic yero rejedta fententia eorum , r7) qui raptunm
manes expli- gyonfarum ad formam harum nuptiarum requi-
;)’f/’;’”’ijio . YUIE, £5) aut ad nefCio quam ufiicapionem uxorum,
prierum que A0SqUE fClenni coemtione duGarum, reftringunt,
#fi fiebans, @C€UM In finem legem quandam in duodecim ta-
; bulis fibi fingunt; #2) item eorum, qui docuerunt,

ad formam nuptiarum, que ufu fierent, pertinuif-

{e, ut declararer mulier , (e #4menm liberorum qux-

rendo-
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rendorum caufa nubere marito ; #z) demque eo-
rum, qui arbitrantur , uxores ufii quefitas In ma-
num ac poteftatem virorum conveniffe, atqueadeo
eadem jura cum uxoribus confarreatis & coemtis
habuiffe: xv) Simpliciter affero ; nuptias ufu con-
tra@as nihil alind denotare, quam nuptias Omnes,
quee fine confarreatione & coemtione apud Roma-
nos ex uft1 & confuetudine communi fierent. yy)
#) Quod Dotores in explicandis nuptiis ufir fattis
in tot avia feduéti fuerint', non tam. adferibendum eft; coltatam &
¢uod nemo veterum has nuptias deferipferit exacte, 8 ey
quod tantum: ex antiquis ml'oco Ciceronis tert1o, & Ars nupriis, qug
nobii fupra relatis quafi obiter USUS fiat mentio, fed ufa ficbanr,.
quod in exponendo- Toco Ciceronis primo eumque cumy
tertio conferendo , quocunque fe-verterent, autores . dif-
ficultates multas invenirent, ac poftea tentatam aBriffo-
nio expofitionem harum nuptiarum fecundum. ductum
Yoci obfcuriffimi Gelliani ,  a Briffonio magna circumf{pe-
&ione propofitam:) tantuny non emnes absque heefitatio-
ne fequerentur, I primo loco Cicero duo genera uxo- &
vum facit , unum: matrumfamilias; que N manum: venerant {T\iliu (:-‘;P‘)ﬁ'
alterum earum, que folum pro wxoribus haberentur. Vides, ,e's’u‘(uinu;z:
nullam: mentionem: facit confarreationis., COEMIONIS; num mariti
ufus. Et tamen cun ex Dionyfio: ac Ulpiano conftaret; nonyenirent;.
farre in manum convenireuxorem, & de coemtione nul.
lum fubeffet dubium ; hinc fua {ponte fequi videbatur,
Ciceronem hoc Toco per matresfamilias,-qua: in- manum
convenirent, intellexiffeuxores confarreatas & coemtas,
Hoc fuppofito rurfus fua fponte fequebatur, pereas, qua
pro uxoribus haberentur, intelligiuaoresifit, UL UXOres qui-
dem effent, non tamen in manum virl {olenniter conve-
niffent, adeogque lisden effeétibus cum uxoribus.confar~ ;
reatis'& coemtis non gauderent. Contra alii videntes, Contrain Qx.
tantum. non aperte Ciggronem. in.loco tertio. aflerers, 1O BFO

Ufi

Fontes: diffi«
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Elaceo, quod 175, etiam uxores i manum viri convenire, rejiciendam putas
:;':::l:“rrz;;\l: runt primi foci illam explicationem, ac fub nomine ma-
fuanum mari- tn_lmfamxlms, que i manum venirent, intellexerunt adeo
tiy etiam #xores ufie, PEr €as Vero qux pro u#xoribus haberentir
concubinas, cum concubine videlicet {int uxorum loco.

Cum vero, aliis videretur efle'magna differentia inter ¢/2

doco wxoris, & pro uxore haberi, atque ex Taciti, Caji, Ul

piani locis appareret, nuptias farre & coemtione celebras

tas variis privilegiis prz nuptiisreliquis; id eftufu faétis,

gaudere, atque hzc {vaderent; iixores uftn Hon conveni-

re in manum mariti, ut tamenCiceronem cum Ciceroné
conciliarent, & priorem primi loci expofitionem tueren-

tur, quefiverunt medium conciliandi, idque fe invenifle

putarunt in ifta a Briffonio tentata obfcuriffimi loci Gel-

Novumin- liani expofitione. “Hoc pacto enim wxores #/u ante las
ventum medi* 5y anni nondum # manum venerant, {ed pro uxeribus has
:f“é‘{’l‘i‘:'é‘}'““' bebantur , ‘poft annum autem ufucapte , fecundum lo-
a;’ u‘ru unor cum tertium Ciceronis pro matribusfamilias qua 77 ma=
ulu capta ity 74 Venerant , videbantur effe habendwe. = At vero hi pra-
necne, ter alia ingentia dubia, de quibus mox /. 7. dicemus; non
obfervabant, Briffonium hujus interpretationis primum,

utvidetur, inventorem, dubium & hzfitantem effe in ejus
propofitione, atque in verbis initialibus fupra . k, ». 17.

excerptis ipfum pravidiffe, quod ifta explicatio uxorum

afu non explicet locum terttum Ciceronis, fed potius

eidem repugnare videatur. Quis enim iftum locum in-

fpiciens 1ibl imaginaretur, decifionem affertionis de uxo-

te Ufi in vitl manum veniente dependere ab ufucapione

annua, & tamen ne verbulo quidem ejus circumftantiz
primarizullam mentionem , effe factam. Ut taceam, hoc

modo novum {trupulun prioribus graviorem oriri, de

quo cur nemo, quem legi, mentionem fecerit , valde mi-

ror. Sifolum hz nuptiz funt ille, quaufis fiebant, cum

quis poflidet absque ritibus & folennitatibus uxorem, cum

animo ufu capiendi, qualesnam jam erant nuptiz, ubl
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absque confarreatione & coemtione, quis viduan paren-
tibys orbatam, fadtis fponfalibus, & confetis inftrumen~
tis dotalibus coram teftibus domum duceret. Sane hx
non erant confarreatz nuptiz nec coemtione fa&tz. Nec
etiam {ecundum illam fubtilem & arte conquifitam nu.
ptiarum ufi definitionem poterantad nuptias ufureferri
Ergo aut dicendum erit, quatuor effe genera nuptiarum,
uod nemo antea vel in fomno {ibi imaginatuserat, aut
fatendum , nuptias ufia per iftam loci Gellii enucleatio-
nem magis effe obfcuratam , quam expofitam.
ss) Hanc fententiam Rzvardi plane fingularem re- Refpondesur
cenfuimus jam fupra /is. k. 7. 17. Ea nullo plane nititur Rayardo,
fundamento, Pofito enim, quod Numa demum confar- charaerem
reationjs autor fit, propter ea que 4, liz. k. n. 3. & lit, 4. uf:::;’";‘ ula
obfervavimus, & quod adeo ante confarreationem raptus fapm t;;,m:?m
hic fimulatus a Romulo fuerit inftitutus, 1d faltem exin- confiftere af.
de fequitur , quod in matrimonio confarreatione antir ferenti,
quiore raptus ille intervenerit, non vero quod confar.
reatione a Numa femel introdulta, cum qua, ut jam 4.
lit. k. . 14, notavimus, veiofimiliter cumaliis ritibus etiam
raptus ille fimulatus adhibebatur, uxores ufu quafitz, &
confarreatis uxoribus ab illo demum tempore contradi-
fin&t, etiam raptum ejusmodi, & quidem neceffario ad-
hibuerint. ? )
" ) Briffonium primum effe , quihanc fententiam Uxores ufs
Rabilire intenderit, quem poftea cxteri fecuti fint, mon- quxfitas non
Gravi 4. lit. k. n. 17. Et poftea lit, 7. oftendi, quod non effe , quz in
folum ipfe Briffonius valde dubitaverit de veritate hujus pys ¢ s
fententix, fed & quod gravibus dubitandi rationibus €a~ bus anno pr:,},
dem fit fubjetta. Quod prius membrum attinet , illu- feflz fuerint,
ftrabunt ejus veritatem verba Briffonii fupra omiffa. Jta
enim pergir P33 Sed hac ut [unt in tqn/tﬁum Pofita, 5 4 me Fla&uatio
inveftigandi tantwm, non eriam affirmandi gratia propofita , ita a ipfius Briffo-
lectoribus accipi & «qui bonigue confulilvelim.  Liberum enim™"
[uum ewique de bis judiciam , iWE vere liberam fufpicionem re-
: i

o




DISSERTATIO “JVRIDICA.

Gravia dubia linguo. Pofterius vero membrum quod concernit, vel-
ipfius fenten-lem {tire, unde probaturi fint doétores, Gellium de nu-
thm premens peijs ufia contraétis loqui, imo unde probaturi fint, uxo-
» res inftare mancipiorum aut rerum inanimatarum fuifle
ufucaptas, & contra quem, an contra ipfas uxores, an con-
tra parentes earum aut tutores ? Vides, quorfum te ver-
tas, {ubeffe dubia multaa Francifto Balduino jam praevifa,
ut adeo forte melius fit, iftud Gellii capitulum in hac ma-
teria plane feponere. Adde, quod, fiforte quis dictu-
rus {it, Gellium loqui omnino de ufucapta uxore pes
apnuum ufum non interruptum , adverfus patrem, aut
tutores uxoris, fi intra annuum {patium autoritatem fus
am adverfus maritum citra ipforum voluntatem uxore
liberorum quarendorum caufi utentem, non interpo=
nant, autfiliam, vel, qua {ub tutela ipforum effet, femi-
nam non abducant , atque utilitatis publicz caufa hanc
- ufucapionis irregularitatem fuiffe admiffam, duz tamen
adhuc reftant refponfiones , falfitatem illius fententiz
Potifimum  evidenter monftrantes. Nam initio certum eft, ad ufis-
geficiens boua capionem rerum mobilium olim annuam, intuitu poffefe
Bdesinmarito, oris requifitam omnino fuiffe bonam fidem, At vir, qui
invitis parentibus ac tutoribus feminam eorum potefta-
ti vel tutele.{ubjectam uxorem fibi fieri vult, & in domo
fua detinet, haud dubio eft in mala fide. Ergo quis,
cui vel tantillum fanz mentis reftat , crederet >+ legem
duodecim tabularum favere voluifle male fidei poffeflori
ad infringendam poteftatem patriam aut tutoriam 2 De-
Item de cafu - 3 S ORI
plane fpeciali inde etfi hac omnia concedamus, foret faltem hic aliquis

hic aginon de {ingularis & fpecialis cafus, uxoris ufu quzfitz, ex quo

wxonbus ufa nequaquam liceat formare conceptum genericum uxo-
partis in gene- rum per ufum acquifitarum.  Debuiffet vel Servii locus
% . . primus, fupra i 4 defcriptus Doctores, Briffoninm coeca
fide fequentes, iddocere. /% inquit, # VERBI GRATIA

mulier anno cum viro, licet fine Legibus fuifféts  Et tamen

communi fere confgnli efentiam nuptiarum ufy firma-

- - targm
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tarum in hac annua prefcriptione quafiverunt. " Quis
hanc fupinam negligentiam zquo animo ferret ? Quis
Romanos fenfa communi deftitutos fuifle crederet , “ue
communi more talibus nuptiis clandeflinis loco confar-
reationis aut coemtionis uterentur. Effce, que I incon-
fance (inquit do&iffimus Gallus Hiftoire des our. des fa-
vans 2uanois janvier 1703.p. 28.) fi ordinasre axx dmans w
eroit point conriue ? Ne venoit-il jamais de degout ponr lnperfome
ne, qulonovoir aimée 7 Au contraire on difoit en ce tems b, gue
Fupiter rioit des {ermens des Amans ; mais le Romains croioient
vemedier 4 ce defant par la depofition des temoins malheur &
celles qui ne prenoient pas bien lenr precaution , & qui n'avorent
point &' antre excufe que celle, davosr cru 1rop legerement,
Sum decepta twis & amans & famina verbis.
Et ne quis miht objiciat, facile effe aliena carpere, & du-
bia plus quam feeptica movere adverfus fententias eru-
ditorum communi confenfu receptas , nuila tamen alia =
fententia magis verofimili prolata, age tentabo, annon Te‘.‘“‘“'e}‘}’“f
illam legem duodecim tabularum, cujus mentionem fa- Py G
cit Gellius, reftituere & fimul loco Servii modo repetito seryii,
fucem accendere queam. ICtus Gajus 4b. 3. «d. L. XIL. +
Tabb. cafum traétat, de eo, qui uxorem duxerit eam mu-
fierem, cuiex lege a priore marito non fit repudium mis-
fum, & id circo'adhuc nupta efle videatur , utrum pro
adultero fit habendus, Et definit, pro adultero non effe
habendum, {i modo dolum malum non commiferit , id
eft fi bona fide poffefferit. Quod ait , zuliers non ex lege
repudium effe miffum , Jacobus Gothofredus lib. 3. probat. ad Adduéum I,
Tab, 6. p. ur. non pertinere ad formulam repudii notat, 43¢ 2d L Jul,
ut quidam exiftimaverint (e. g. Dion. Gothofred. ad lo. i
cum illum Gaji, in b 4. ff. ad . Jul. de adult, relatum))
atpote quz Prudentum autoritate inducta fit, (atque eo
pertinet /. 5. & 9. de divortiis ) fed ad difpofitionem legis
XII. Tabb. fi videlicet non ex legitima caufa repudium
mifum fit ; adducens eum in finem verba Cicéronis ex
: Ea Philipe
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. Philippica fecunda , ubi Cicero referens divortium rite fa-
E;%‘;:;c:l::z" &um inter alia dicit: ex XII Tabulis canfan addidit. Quidfi
modo memo. 1gitur dicamus; ad hunc cafum refpicere Gellium, & ad

rata, eum optime etiam pofle applicarilocum Servii, dum men-

: tionem facit mulieris qua fire legibus cum viro fuiffet. Sa-

xe inhoc cafu ceffant primariz rationes dubitandiadver-

fus communem explicationem allatz. Non hic eft con-

troverfia {fecundi mariti cum parentibus aut tuteribus mu-

lieris, aut cum ipfa muliere, fed cum priore matito non

ex lege uxori repudium mittente, adeoque in culpa exi-

ftente. Novus maritus, bona fide poffidet; Quodfiigi-

tur maritus prior intra annum ad minimum per triduum

non ufurpaerit uxorem injufte dimiffam , lex hzc vel

prefumfit , tacite eum dereliquific eam, aut lex negle-

¢tum ejus punivit, ac bonz fidei marituaa fecundum ad-

verfus ipfum tueri voluit. Unde fenfum legis X1 Tabb.

paulo aliter ac fupra Jacobus Gothofredus /iz. k. in fine,

mutatis vel potius additis paucis verbis hunc putamus

fuiffe.  Mulieris, cui fine lege repudium miffiom , quaque an-

num matrimonii ergo apud virum bona fide [uir, nifi trinoltium

ab eo ufirpandi ergo abeffic, ufuus eflo. Quodfi alicui hac

conjetura noftranon placeat, ei facile cedemus, fi vero-

fimiliorem f{ubftituerit. 1llud faltem addimus, loqui qui-

dem Gellium fic explicatum de cafi quodam ad nuptias,

qua ufufiunt, pertinente, fed de cafurariore, & undenon

debet conceptus peti in formanda idea generali talium
nuptiarum,

Réfertur opi- _#4) Haclententiaeft peculiare inventum Ant. Hot-.

nio peculiatts man1 ¢, 2z, lrague IDQUIL , uxor que ufie tantum habebarur:

Hotrj_ﬂni de differebat ab ea, que materfamilias erat s quod hac in mariti

nuptiis ufa fa- potestatem & familiam tranfibat o eratgue illi loco filia 5 hac

Gis. vero ad ufum , & liberorum tantum querendorum caufas duce.

batur s ut, quandovidus , cui maritus viduiratem indixerat per

legem Juliam Mifeellam licebat nibilominus nubere s modo fobo-

b antum gravia; ad fecundas puptias migrare ¢ adfirmarer , &
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cautioneus Mutianam praftavet ; non ctiam coemtioncn: faceret,
Hoc enim modo miniss videbatur defunitis ledi s cum mulier nec
Confarreatione nec coemtione in alterins familiam non tranfiens,
bona qua tanquant fita bares a primo marito dcceperat 3 in fe-
Cundum non tiansferret 5 nec [uis liberis [pem ﬁmcdmdi anfera
vet, " Atque hane legis Mifcelle veram exiftimo interpretationents
Vam ut prius dictum est 5 [olenne quidem ert 5 in omnibus nik=
ptiis adjicere 5 [ liberorum quarendorum canfa nupsias contr=
heres  Sed boc in bis riuptiis erit fingulare 5 quando wnnlier wfi
santuni ducebatiir it adjecta particula tantum defignaret, [¢ non ni=
bere ut effet fecundo marito loco filie & ne videretur domum primi
mariti in partes diftrabere 5 quod Agrippinam in Livid Jecundo
matrimonio - meluiffe. firibit Tacitus lib. g« Quorfum enim hoe
Julfiffet lex Mifecllas cum idem fuiffet 5 fi mulieri fimpliciter nu-
bere permififfer ¢ Et hoc wiodo qu& nupferat 5 vion wan firmoviie
culs haberi dicebatnrs  Iraque Fulins Cafar inquit Spetonins
paratai legem habebat 5 ut uxores liberorum qudrendorum can=
fas & quas & quot ducere vellenty liceret.  Et moris fuiffe
vefert Strabo hb. 11, Romtanos wxeres fitas aliis viris elocare s
cum duos tresve filios ex eis [ifeepiffent. - Cujus vei vilgatiffia
wum eft Catonis minorss exempln 5 (qétod male vulgo inrellige
Siufpicor) a Plutarcho relatum.  Non enim. ut adultera effets
[ed utensor haberetur s Martian defpondit Hortenfio Philippus
paver 5 prafente Catone & [ponfalia comprobante. Poftula«
ret fententiz hujus refutatio. peculiarem differtationent.
Nam totado&rina de hiftoria, an fabula, legis Juliz Mi« Qu tamen
fcelle tot perie tricis involuta eft; quibus doctrina rejicitur annge

de nuptiis ufu, farre, coemtione fatis laborat, Rem ftis fimul dife
ficultatibus

in {ummam contrahamus. (1) Legis Juliz Mifcelle o e 6o
pratet Juftinianum nullus Autorum veterdm ; qUOTUM legis Mifcelizs
reliquiz ad nos pervenerunt; quod fciam, meminit,
(2) Etfi vero ftupiditati Juftiniani requaquarm adfcri«
bendum fit; quafi is Julium quendam Mifcellum ; utin
noftris Cotporis juris editionibus legitur , pro autore

legis habuerit , fed potius interpteti latino ; non intellia
E 3 gentl
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genti , quod in textu Graco fubintelligatur youos , VOX
generis mafculini ; ita tamen valde dubium eft , utrum
Juflinianus fententiam & mentem legis Juliz Mifcellz
rete perceperit ac retulerit , i quis confideret, quan-
tos errores commiferit idem in indtitutionibus circale-
gem Aliam Sentiam & Fufiam Caniniam , ut fuoloco
oftenfum fuit, item fepius in referendis fententiis JCto=
rum, quorum diffidia tollere voluit, in legibus Codicis
& Novellarum. (3) Pofito, quod Juftinianus fententiam
legis Juliz Mifcell i L.2.&73. G. de inditha widuitate &' No-
vella 22. cap. 43.retulerit, tamen cuilibet leges illas Jufti=
nianeas eum attentione legenti ,” & cum fententia Hot-
mani conferenti, apparebit, Hotmanum genuinamideam
de fenfu legis mifcellz haud formafle , “partim quod in
Novella illud zantum non extet, fed in lege faltem 2, C.
4. 1. & quod adeo dybium fic ; an formula legis fecun-
dum ‘legem 2. an fecundum Novellam fit intelligenda;
partim quod lex Julia mifcella plane non refpexerit pre-
cife ad nuptias ufu faltas, neque, etiamfi illud raseus in
verbis legis Mifcellz fuiflet, tamen in eo {eparatim non
fir queerenda ratio Hlius legis , fed magis in ea circum-
ftantia, quod faltem intra“primum annum poft mortem
mariti hoc juramentum effe¢tum habuerit , non poftea
&c. Conf. interim Dion. Gothofred. 44 4. tit. God. &5 ad
A, Nov, 22. item ad legem 220, §. 3. de V. S. Wiflenb, ad d.
t, G ?

Pfu uxores #%) Varie hic fluttuaffe JCtos noviores, jam fupra

an i MandW gy 66005 Jir, k%015, €716, Nimiram totum momentum con.

mariterum ve= . ’ . o . 5. iy, A . 3,

i digerit troverﬁ‘? fitum eﬁ n coll;auone ]ocx primi _Clceronl§ cum

Gicero #,  loco tertio( fupralir. i.) ut jam‘fufius expofui /ir. . Hicigie
tur faltem oftendendum erit,quomodo, dum hic fententiz
eorum defendimus, qui putant, Ciceronem in primoloco
flatuiffe , in manum viri venire {altemuxores confarreas
tas & coemtas , non cum nRuptiz folo ufu fierent, jam con-

: * ciliar€
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ciliare velimus cum hae fententia locum tertium, ubi ta-

men fatis aperte idem Cicerovidetur afferere ; ufu etiany

txores venifle i manurn maritorum , ita tit eodem mo«

do fuccederet ipfis maritus acfi nuptie conifarreatione

ac coemtione fuiffent celebratx. Sed falva res eft. Qua- Negatur & ad
to enim ubi id afferuit Cicero ¢ Ubi dixit , #/# in manum obje&ionem
éomveniffe nxores 2 Tmo vero contrarium dixit in verbis :Zlwex oratione
Jfiunon porwir, At inquies , non fimpliciter id negavit Ci-P™ Flaccoe,
cero, quod planieufu non potuerit uxot venire in manun

mariti , fed quod faltem in ifto cafii non potuerit, ob
fpectalem videlicet rationem. Siquidem: pergit. Nibil

enim poteft de turela legitima , [ine ominm tutorun autorirate

deminwi.  Ergo fi ommnes tutores confenfiffent, argumen=

to a contrario fenfu, Valeria ufu in manum mariti ved

nifet.  Video ifta omnia fed tamen cum rationes eo~

rum qui diffentiunt , /it. . adduétz , mihi fortiores vis

deantur , & notum {it, argumenta 2 contrario fenfu f-

pe imbecilfia effe, ad illam objectionern ita refpondeo.
‘Accufatus erat Flaccus , quod Androni Sextilio injuriam Refpotedetut
fecerit , quod pronunciaverit, hareditatem Valeriz non OH.""E: nd;ui*
pertinere ad Sextilium Maritam, fed ad fe Tatorem & n‘:;: ﬁn%]s
fimul agnatum. Defendit eum Cicero.” Objicit fibi ipfi; ejus Jocis
‘quafi adverfarins dixiflet. Iz manum Sextikic veniffe Valc

riam , atque adeo hereditatem ejus ad maritum pertine-

re. Ridet hanc objeétionem Cicero , Nune primum id

audio inquicns , adeoque negans Valeriam In rhanum

ejus veniffe. Unde pergit. Sed_quero? fi In manum

Sextilii venit Valeria, qua ratione id fattum eft? /i ar
Foemtione U AtQUL L non poruit, PAXtIm quIa ufu non tranfe-

Ut TXOYes in Manus maritorum , ut mariti earum hare-

redes fiant; partim, quia, etiam{i ponamus, ufiz trana

fire uxores in manus maritorum, aut Valeriam forte bo=

na fua dotis nomine dediffe marito ; tamen non poteft

dici, conjunétionem Sextilii cum Valeria ad nuptias qu

ufu fiunt, effe referendas , ob defe¢tum etianiad’has nu-

ptias
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ptias neceflarii confenfus tutorum. Non enim pozeft deths
telalegitima &c, Exhis patet, Ciceronem nequaquam hic
i e ﬁ'al.:ulfre, guod #xor ufis in manus viri tranfeat, Hls_ accedit
prRS s ratlo pr.xgnannmm‘a nova, Certum .e{’t, 1'.egular1ter, fen
tio, nxores ufir M1 plurimum, maritum & uxorem {ibi invicem non fuc.-
sion fuccefliffe ceffiffe ab inteftato ; quia alias non opus fuiffet ediéto
i waritis, nec  Prztoris uzde Vir & Uxor.  Atilla carentia fucceffionis
| 1' saritos illis, pon poteft pradicari de nuptiis conferreatisaut coemtios
1\ palibus, per fupra ditta, ergo de nuptiis quz ufu fiunt,
quzque fere femper fuere frequentifiima,, autquartum ges
' nus nuptiarum , de quo tamen haétenus tacuere omnes ,
; foret ftatnendum. Ut jllud taceam, fi etiam in nuptiis
I ufu faélis maritus & uxor , aut hzc faltem jlli regulari-
} ter olim fucceffit, quando & quaoccafione factum, ut hac
‘ fucceffio iterum defineret , ita ut Pretoris Edito-opus

i foret. :
! Probatut & ) Probo: Confarreatz & Coemtz nuptiz, ex coms
‘ explicarur de- muni fententia etiam, fant nuptiz peculiaribus ritibus &
finitionuptia- ceremoniis conftantes,  Prazter illa duo genera nuptia-
run 9“’; a“ % rum, non reftat nifi tertium, ergoadid neceflario omnes
L f:r" G relique nuptiarum {pecies referendz funt. Ut mirarer,
{ i : circa tam fimplicem veritatem vel hafifle vel impegifle
! . viros eruditiffimos , nifi conftaret , caufam erroris attri-
| buendam effe, quod hattenus ernditiveram eruditionem
non in fimplicitate & evidentia, fed in fubtilitate & ob-
fcuritate quefiverint. Dum vero ufiis & confuetudinis
mentionem facio, fimul obiter oftendo alterius erroris jam
. fupra refutati occafionem, quod fcilicet ideo plerique
feriptores ufuales uxores pro talibus , qua utendo ufu-
caperentur acceperint , quod hic ufum putarent accipi

pro utendi a&u , non pro confvetudine.

i 4K,
Earum dut At vero nuptiarum , qua ufu fiebant, duz

fpecies, dlia potiffimum fuere {pé€ies, 2z ) Una quae folennli,ta-
tibus
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tlbu_s quix_busdam conftaret , non tamen Certs 2164 folennes, ati
arbitrariis & paucis, iisque juris Gentium , RA) ¢ minus fo-

fponfam ab uxore, autuxorem a concubina {atis lenres & pa-
euidenter fecernentibus, #446) Altera ubi omif-##ma Concu.

fis omnibus folennitatibus vir uxorem fibi binatu dife-
rentes,

junxerat ipfo cohabitationis actu, ita ut fzpe
occafio daretur difputandi, quomodo ejusmodi uxo-
res a concubinis fint fecernende, ccc) Atque hac
altera fpecies apud Romanos finon frequentiffima,
ddd) attamen , fub Imperatoribus certe, non vi-
detur fuiffe infrequens, eee) & adhuc tempore Ju-
ftiniani in viridi viguit obfervantia. f77)

zz) Facile vero fentio, quod has {pecies legens Cir- Probatur,
cumfpeéturus fis, annon autorem aliquem in affertione quod b fpe-
hac allegaverim , eum vero non deprehendens , fis mi- ciesnon fina
raturus, qua fronte audeam talia, in rebus ad antiquita. 83"uhHnec ce
tes pertinentibus , ex proprio cerebro fingere. Ego ve- bt B,
to contra arbitror, parum a pecoribus ditferre eos , qui
datis quibusdam circamftantiis ad antiquitates cujuscuns
que populipcrtil}C}xtibgs, nonaudeant reliquas vel divi-
nare, vel etid ex diétamine rectz rationis fidenter fupplere.
Livius, Dionyfius, & omnes hiftorici antiqui, Graci pariter
& Latini, eo artificio ufi funt, i artificium dicendum eft
id omne, quod ftupiditati op‘ponitur. Inventa igitur
definitione nuptiaram, qu uiu fiunt, hecdivifio in fpe-
cies, fere mathematica certitudine inde demontftrari po-
terit, etfi tacentibus omnibus. Plura non addo , ne vi-
dear, ipfos lettores craffe illius ftupiditatis arguere
velle.

aa2) Nulla gens fuit, qua in contrahendis nuptiis Probatur, Nu»
ab omnibus ritibus abftineret, ac ubi ad minimum non Pfis commu.
precederent regulariter nuptias pata quedam, & con- ;ﬁs' ufus, reg u.
ventiones praliminargs, videlicet patta de futuris {pon- :cr:tcfro;);:f:;

F falibus, res habuiffe. -
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fatibus, {ponfalia, patta de dote, five a marito uxori five
ab uxore marito danda, item donationes fponfalitiz vel
quzdam fimilia , tum fequebatur ipfa conjunctio corpo-
rum, in domum deductio, cohabitatio &c. uamvis
igitur plerique ritus ac folennitates nuptiarum Romana-
rum, quos memorant Autores, lit.gg. ». 2, citati, ut pu-
to, innuptiis confarreatis fuerint ufitati, non tamen pu=
tandum eft, omnes nuptias reliquas ufuales omnes f{os
tennitates omififfe,  Sed ut Tacitus loquitur, omitte=
bant faltem difficiliores, & que videlicet multas impenfas
requirerent. Cum vero, tefte eodem Tacito, etiampa-
tricii ob difficultatem ceremoniarum in confarreatione
ufitatarum a f{olennioribus illis nuptiis abftinerent , &
tamen Poetx , quoties de nuptiis, etiam plebejorum,
agunt, rituum quorundam , partim facrorum, partim
profanorum mentionem: injiciant , ac penes Oratores,
Hiftoricos , JCtos ubique fponfalia a nuptiis diftinguan-
tur, & dotis conftitute, ac paétorumdotalium fiatmen-
tio ; nullum autem fuperfit dubium , patricios & divites,
uti ubique fit. fi non femper, fepe tamen pluresritus
adhibuifle , quam plebejos : nulla ulteriore probatione
opus eft, ad demonftrandum, in multis nuptiis commu-
nis ufus & confvetudinis, folennitates adhibitas fuiffe va-
rias , arbitrarias, paucas, (intuitu confarreationis )& fe-
re juris Gentium. Idem videtur quafi e Ionginquo vi-
diffe (Ant. Hotmanus c. 24.p. 309 ubidicit : Raro muptias
coemtione fuiffé contrallas, € ideo FCtos generaliter de nxoria
bus refpondentes , ad eas mntum refpexifle , que FVRE GEN-
TIUM , id eff USY TANTVM erant uxores. Vtinam inhac
meditatione manfiffet , ac alias falfas hypothefes fupra
rejectas non immiftuiffet. : : ;
bbb) Quomodo differant inter fe fponfalia & nuptiz,

afponGlibus & annon {ponfalia aliquando nuptiz vocentur , iteman

per fponfalia in jure Romano {ponfalia de futuro tans

tum , an etiam de prafenti intelligantur , in prafent
non
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ton difquiremus, cum ea traétatio magis pertineat ad u-
{fum praéticam pandectarum , Juftinianus vero in infti-
tutionibus non de fponfalibus fed de nuptiis tantum agat,
Interim nemo negat , quod dum fponfalia & nuptiz {iby
opponuntur ', per fponfalia intelhgatur promiffio futy
rarum nuptiarum, pernuptias autem implementum hujus
promiffionis per fubfequentem deduétionem in domum,
& cohabitationem ac’concubitum.  Unde in conivetis
nuptiis primi generis hzc duo facile potuerunt difcerni,
cum concubinatus nulla fupponat {ponfaliaaut patta do-
talia , nullasque alias folennitates, fed ex mera’ cohabita-
tione & commixtione corporum conftiterit,
ccc) Hzc affertio non magna probatione mdiget. Probatur,aite.

Cum enim utrinsque fuerit idem inittum , fcilicet aétua- rani [peciem
lis cohabitatio, idemquefinis , nempe procreatio fobolis, nuptiarum
quem etiam in concubinatu ; Ton abfuiffe nuperrime ¢ deltinard
oftenfum in difputatione de concubinatu, hinc facile pa- :itcgi:\in::miu
tet, quod fxrpe ejusmodi nuptiz ut ita dicam clandefting e feccrni,
difficulter fecerni potuerint a concubinatu, & tamen {zpe
controverfiz ea de re ortz fuerint, ratione fucceflionis li-
berorum, cum naturales liberi ex concubina nati fucces-
fionis ab inteftato non fuerint capaces , fed foli liberi ex
nuptiis, etiam ejusmodi clandeftinis, genit.

ddd) Non memini me legifle, qua ratione faftum Occalionesha
fuerit, ut ejusmodi nuptiz clandeftinz apud Romanos "0 huptia-

gk p rum clandgew
fuerint introdutes

Forte nimia frequentia concubina- ginarym
tus eis anfam dedit, & quod vete_ri jure ante legem Juli- :
am licuerit etiam ingenuis mulieribus absque crimine
fupri, ut concubinis utl. Item quod quis, poftquam
muliere ut concubina per aliquod tempus utus effet, po-
ftea tamen affeCtione maritali eam diligere inciperet, &
tamen rifum aliorum metueret , fi novis ritibus adhibi-
tis animum hunc coram teftibus declararet. Adde quod,
cum a multis feculis, privatis libertas reli¢ta fuerit, {o-
Tennitates confarreationis pro arbitrio minuendi, {zpius
faltum fuerit, ut quis cum orba vel vidua cohabitargs,
Fa abs-
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absque concubitu tamen & concubinatu , moribus ejus
ipfi placentibus , multis ceremoniis non opus efle pu-
tans, convivio faltem inflituto affeStionem fuam mari-
talem coram aliquot teftibus declaraverit, fine interve-
niente {triptura, & teftes illi poftea mortui fuerint, Ut
de nimia divortiorum licentia apud Romanos jam nihil
dicam.

Fueruntin fre- eec) Huc {peltant leges Modeftini /. 24. de ritu nue

quentivlaob o0, " papinianil, ju. pr. de donat. I, 16, St de his qué

L':f. SR indign. Marciani L. 3. pr. de concubinis. Pauli 1. 4. eod. 1it.
Ulpiani 4 zzem legata 49.° §. 4. de legat. 3. Imperatoris Pro-
bi 4 fi vicinis 9. C. de nupriis. Huc pertinet etiam ‘locus
Quintiliani 4 s. ¢. w. Excontrario nibil objat, quominus juflum
matrimonium [it mente coeuntium , etiam fi tabule fignate non
Juerint.  Nibil enim proderit fignafe tabulas, i mentem matrie
monii fuiffe non conflabit.

- fif) Ut vel ex Novella 22. c. 3. patet, ubi Juftinianus
diferte ait, nuptias folo & puro affectu nuptiali perfici,
fine interventu pactorum dotalium aut donationis propter
nuptias.  Neque enim Juftiniani tempere benedictio
facerdotalis neceffario ad conftituendas nuptias require-
batur; ut latius probat Heinr. Chriftoph. Hochmannus.
de bened: nupts Cap, 2.8. 17, foq. & Autor Hiftorie opufe. eri-
dit. menfe January ann. 1703. p. g2, fq.

- . 1
Requifita ju= Atque hzc fufficiant de nuptiarum, qua olim
frarum  mu-qfy | farre, coemtione fiebant,differentia. Pergen-
prisffarim  dum jam ad requifita juftarum nuptiarum in infti-
() Pubertas 411¢i hic annotata, quaque utrique generi nuptia-
rum videntur fuifle communia, Ubi quod initio
pubertas mafculorum & viri potentia feminarum
requirebatur ex natura ipfius matrimenii fluit , &

juris Gentium eft.

£¢g) Pr.Inft. h. t. Deducitur enim ex fine focieta-
s
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tis nuptialis, id eﬁ_procreatione.fobolis, Ipfa, vero pu-
bertatis definitio differenda ad titulum gquibue modis tutela

Jinitur.
§ XL

Confenfiis autem perfonarum contrahentium (2) Confen=
ab Imperatore hic fupponitur , quia & ipfe juris/us perfona-
Gentium eft , & ex narura communi {ocietatum Z"m.wmm-
omnium , excepta paterna, facile intelligitur. &hb) *"™

hhh) Quz vero hic communiter moveri folent a Quzftionum
Commentatoribus quzftiones de metu jufto, & injufto, variarum in.
de ratihabitione poft metum, de errore nominis, perfo- dexcirca hunc
nz, virginitatis, impotentiz, de ebrietate, de dolo &c. fa- confenfum,
cile defniuntur ex communibus Doétrinis moralibus,
partim, ubi difficultas aliqua fubeft, & diffenfus ICtorum,
ejus rei origo plerumque deducenda erit ex fubtilitatibus
Juris Canonici, adeoque €0 remittenda erit, quo pertinet
v. g. diftinétio Canoniftarum inter {ubftantialia & accl-
dentalia conjugii & inde ortus diffenfus ICtorum de er-
rore circa virginitatem &c.
§. XII

Quod confenfum parentum attinet , requir€-(z) Confen-
bat Jus Romanum confenfum folum patris, qui & /i parentii
quatenus in poteftate habeb'at, z‘ii)_fcilicer intuitu g#2in pote-
glii,  Nam filia #4 ) emancipatd etiam, patris //L)/}4tc habe-
& quea patrem non haberet olim matris & tutorum, g4
mimm ) JUre novo matris & propinquorum confen-
fuum adhibere debet. ##%7)

iii) L 2.ff. de R. N. pr- F» b & Inde & regulariter {3 Siavus in po-
poteftate habeat hujus {olius confen- teftate habes

fus requiritur, Paulus 1.16. de Ritu Nuptiarum, Nepore ¥¢% &0 &patris
confenfus re-

wxorem ducente & [filius confentire dz’&t’t,. neptis vero fi nubat,

voluntas & autoritas avi fufficiet. Cur in nepote diverfum }gﬁ‘,{f{jﬁf
quid obtineat, haud dubie ratio eft, nefilio invito agna- JCtorum Re-
Ceatur fuus heres. /. . de adopt. §.7. Infl. eod. ¢ fic etiam manorum,

avus neptem m

intelligendus eft Ulpianus /.9- - eod. tit, i nepos uxorem
Tod velit
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velit ducere avo furente , vrmmimody patris.autoritaseff meceffaria,
Sed i pater furit, avus Sapiat, fuffcit avi voluntas, Dum enim
dicit, ommimodo patris in priore «cafu voluntatem effe ne-

ceffariam, id intelligit, quia nimirum, etiamfi avus non

furat, ejus confenfus requireretur, & adeo folum in cafit
furoris filii avi confenfus fufficiat , ut recte obfervavit
¥r. Hotmanus 4z Ritu Nupt, & marr. c.3. Pom. 396, foq. Sed
quid faciemus jam Paulo, dum alibi plane contrarium
fratuere & adeo a {e ipfo diffentire viderur > dum ait in
L 3. deR. N. i nepotem ex Slio & neprem ex altero filio in po=
reflate habeam nuptias inter eos me Jolo antore contrabi polfé
Pomponins [iribit & veram ofp. Quid ergo dicemus ? An
putabimus, diffenfum hunc toll; pofle 1llo effagio, quod
n ultima hac lege fit fpecialis cafus, ubi nepos duxerit
neptem, at in priori fermonem effe de alio cafiz ubi ne.-
pos duxeritextraneam ? Sed vereor, ne talis conciliatio fa.
piat Legulejismum. Sane enim & ubi nepos neptem
ducit, patri nepotis agnafcitur invito fuus heres, Ergo
hzc conciliatio eft adverfa rationi pofitz inter differen.
tiam modo adduétam, cur confenfium avifolius in nuptiis
neptis fufficiat, non in nuptiis nepotis. An dicemus cum
Fr. Hotmano 4./ qui hunc diffenfum alias bene notavit,
quod illa ratio antea data de non fufficiente confenfu {o«
Irus avi in nuptiis nepotis’, ne patri invitus heres agna-
fcatur, fit falfa 2 Ita enim ait: New Cum Inter omnes cone
Sret, fuuum heredem eums dici qui primum in tefatoris familia
heredis locum obtinet ; pronepos ex illis nuptiis vivo Jilio nafii-
turus filio fuo heres agraturus non evar, nEPos autem qui volens
nuptias contrabebat’, dici invitus non poterar,  Sed hoc pato
iitio non tollitur diffenfus inter Paulum & Paulum, fed
faltem prior fententia diftin&ione utens inter nepotem
& nepotem rejicitur. - Deinde ludit Hotmanus, partim in
conceptu fai heredis, partim in ejus applicatione. Qui
dicant, confenfum patris etiam in nuptiis nepotis fuiffe
requifitum, ne ei agnafcatur fuus heres, id fentiunt, :xc
pater
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Eater mortuo avo cogatur invitus fuftentare nurum & l-
eros ex illo conjugio natos, eosque i pater eorum mo-
tHatur neceflario heredes habere ; ad fibtilemillam: fui he-
redis definitionem non refpexerunt. Deinde omifit Hot-
manus in applicatione cafiim, {i morfuo avo.in nuptias.
confentiente , patridiffentienti: na{tatur ex nepote illo
§lius &c. Igitur, ut dicam: quid fentiam , habemus hie
exemplum novum' antinomiz a Triboniano incaute in
Pande&tis reli¢tz.. Diffenfillé in hac queftione 1Ctos
certum eft per verba 4.2 3. Pomponius: [eribit & verumefl,.
addita rubrica ejusd, legis. Defimta enim:eaeftex Com..
ment, Pauliad Sabinunx. At notum: eft,, inter: Sabiniae.
nos & alterius {eQ ICtos graves. fuiffe: diffenfiones. 1d
quidem: concedo Hotmano , {éntentiam: diftinguenten
inter nepotem & neptenveffe zquioreny,, interim. tamen
hoc pacto: antinomia. non: conciliatur;  Nam Sabinus;
Pomponius, Paulus in' 4, /3. inhafeérunt regule ,. N N
ptiis filii, qui i poteftate eft;, requiri faltem. confenfium:
ejus qui: i poteftate Habets
kkk'), Habita fuit Lipfiz anno féculi preecedentis: g2 Difecentia!
Prafide D: Romano Tellero,, Scabino Lipfieni: difputariayariz inter fin
de deteriore: feminarum: conditione in: matrimonio’ contrahendo ,‘15"5 &‘(hl‘“ b
ubi fequentes: fex: differentiz: fufius deducuntur.,  L.In ;:s:fmp ;“j‘:'
fponfalibus: non: ficut: filiifamilias,. ita: & flizfamilias, ptiarom,,
confenfiis: exigitur, \quiafufficic hanc non: contradicere..
1. In fponfalibns filinsfamilias: Ticentiam abfolutamy, filia..
familias. vero licentianm reftriGtann: difféntiendi: habet..
1. Filius emancipatus.,. cujuscunque-tatis , fine con..
fenfu patris nuptias: reéte contrahit 3 fed non: feemina,,
quz fui juris. & minor z5: annis.eft;, imo nec ea fine con~
fenfu'matris, tutorisac propinguormm:. 1V.Mortuo pa=
tre flius deftinatam: ab eo {ponfimretinere noncogiturg;
at filia fponfum ab eo deftinatum: eligere: omnino. debet..
V. Non 1Pore{’c pater fponfalia filiffanmlias eo: invito: dif=-
folvere, {ed filixfamilias ea invita poteft.. VI, Non cogi-
s
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tur filiusfamilias uxorem ducere , at filiafamilias invita
nubere cogi poteft. Cum autem prafens inftitutum non
permittat, ut harum differentiarum fingularum verita-
tem hic examinemus, differendum erit 1llud examen ad
ufum practicum tituli £ de {ponfalibus.
UL L. 18, & I 20. C, de nupe. fi{Cilicet intra annum
25, fit filia.
©lim  tuto- mmm) Erant enim feminz olim in perpetua tutela
gumconlen(is de quo {0 loco ad titulum de tutelis videndum erits
fedubtes 1 Huc fpectat cafiss, cujus meminit Livius 46. ¢. Pirginem i
: guidem , maxime forma nopam , tum temporis dug juvenes petie
7e.  Unus plebeji generis , tusoribus fretus 5 qui & ipfi ejusdem
ordinis erant; nobills alter , nulla re, preterguam forma captiss
sui_mater , [plendidiffimis nuptiis jungi filiam cupiens , favebats
%od certamen cum domi & intra privatos parietes componi ne=
quiffet, ventum.in jus est, postulatugue matris & tutorum utrins
g#e andito , magiftratus [ecundum matris arbitrium Jm nuptis-
7um dedere.  Tutorum hanc poteftatem fuftulere poftea
Imperator Severus & Antoninus £ 0. deritu nuptiarum , ubi
non fine ratione Tribonianum loco zuzeris poluifle euratos
ris, notat Revardus Conjectan. lib, 2.¢. 15,
nnn) dvly 20, C. de nupt,

An Pater § XIIIL
nuptiss vel Quodfi pater qui in poteftate habebat filiamin
confentiens, puptias confentiflet, non poterat poftea, fub pratex-
:’;ﬁ ‘%Zﬁ; ,tu , quod in patria poteftate adhuc filia ejusreman-
sefeindere  \€TIL, €QM Marito invito adimere, 0o0) Sininvito pa-
omasrimani- tre€ filia alii nupferit, quo minus eam abducere ma=
wm?  ritopotuerit, nullum jus obftabat, ppp) .
000) Scribit Plutarchus iz vizm Nyme , eum Romuli

Pater confen- 1004 do patria liberorum vendendorum poteftate derogafle,

tiens non po=

guit refeindere 111040 uxorem autoritate & juffi patrum duxifent.
matrimonium, 1d€mque memorat Dwnyﬁus_ lib, 2. c. 28. m‘ﬁne. Ne vi-
jure paiz ~ delicet matrimonia rite conftituta iterum diffolverentur.
poschatisc  Erhocvoluit Paulis 6.z. Seaseit, sit 19, Eorum qui jn porefia-

: 5 te pairis
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teparris funt fine voluntate ejus matrimonia jure non contrahun-
tur, fed (rite & cum confenfu ejus) conrzéla non folountur,
Idque docet ratio ftatim fubjuncta, = Comtemplatio enim
Ppublice utiliratis privatorum commodis preferenr.  Hinc & Ul-
pianus /, 1. §. ult,de lib.exhib, bene concordantia matrimo-
Iia jure patriz poteftatis turbari non pofle , patriquein.
terdicto fibi filiam exhiberi defideranti perfvadendum,
ne acerbe patriam exerceat poteftatem, fcribit.. Imo ve-
ro de uxore exhibenda ac ducenda patrem, etiam quiin
poteftate eam habeat , a marito refte conveniri pofle
Venuleius autor eft / 2, f. eod, Interdicto quoque firccurri
Iharito cujus uxor invita a parentibus detinetur, Impera-
tores refcripfere L fi invimu. C.de nupt, L. 3. C.de lib. exhibs
Briflonius de jure Connub, p. 234. feg, Non obftat quod Plau=
tusin Sticho videatur contrarium afleruiffe, ubi pater vo-
luit nuptias rite initas refcindere & introducic uxoremita
loquentem.
Neque eft, cur nunc ftudeam has nuptias mutarier.
Veram poftremo in-patris poteftate eft fitum.
Faciendum id nobis, quod parentes imperant.
{confAnt. Hotm. ¢. 22. p.328.) Nam Poetarum eft fingere.
Unde eorum autoritas in queftionibus juris caute eft
nfurpanda, Ut taceam, Plautum in illa Comeedia non
loqui de uxoribus Romanis, fed Gracis, Necvideo, quae
ratio moverit Fran. Hotmanum de Rizu Nuptiar, & matrins.
p-402. ut affereret, legem Namz non videri ad filias pro-
dudtam , fed civili jure multis poft Numam ztatibus li-
cuiffe patrifamilias filiam etiam , quam nuptum colloca-
caverat , vi patriz poteftatis abducere , fed ejus juris
acerbitatem poftea imperatornm conftitutionibus fuiffe
mitigatam , imprinis cum ne ullam quidem rationem pro
illa fententia adduxerit.  Aliter contra Hotmanum difpu-
tat Huberus Parte 2. digreff.lib. 1, ¢.15. '

2pp) Qui diffentiunt, utRaevardus Zar, lib. 4, c. 16. Cu- Diffeatiens
Jacius libro 3, 0bferv. 5. utuntur %ro defendendafua fenten- potit,

fla
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Refpondetar tia modo adducto loco Pauli /. 2, fent, it 19.  Nec diffiten-
4 . . v
adlocum ob- dum , verba Pauli, fi fupine confiderentur, eum fenfum

flantem Pauli

JCtis

Pairis cone

[fenfus ex-

admittere.  Sednotum 2ft, de Pauli, ob{curitate, {zpius
multos conqueftos efle interpretes , & ratio ejus fubjun«
&a, ut oftendimus, docet, eum de pracedenti cafiz efle
intelligendum.  Et magis contorta eft Revardi explica-
tio hujus rationis, quam noftra textus Paulini, Dicit enim
Revardus, publicam utilitatem , de qua loquitur Paulus,
cui cedere debeat patria poteftas, in eo confiftere, quia
interfit publice, vitiatas virgines ingenuas a fuis vitiato-
ribus, etiam invitis, domum uxores duci. Nam {3 is, qut
cum ingenua muliere confvetudinem habet , etiamfi i
patris {it poteftate, ftupri cogatur queftionem pati, i
eam , non duxerit, quanto magis filiusfamilias eam ,
quam fine patris confen{u duxerit uxorem, in matrimw
nio retinere cogendus fit. Refpondeo enim (r) dubium
efle, an de ftupro conqueri poffit femina, que invito
patre mariti fe duci paffa eft {ciens. (2) Quid {i pater ma-
lit fillum fupri peenz fubjici.  An magis interfuit reipu-
blicz Romana, deli¢ta manere impunita , quam confer-
vari patriam poteftatem. Quod autem Franc, Hotma-
nus 4. /. Paulum eodem modo, uti Revardus explicans,
{ententiam cjus ea ex ratione excufare voluerit , quafi
{ententias {uas accommodaverit ad ftatum fuorum tem-
porum & refpexerit ad refcripta imperatorum in nota
precedente memorata , id plane non cohzret, cum ifta
reftripta, ipfo Hotmano fatente, loquantur de patre con-
fentiente. Conf. Huberum 4. 4. 1. Cap. i6.
§. XIV.

Porro in nuptiis filii olim patris confenfus ex-

preflus requirebatur, in filizz nuptiis fufficiebat, fi

preffis imnu-non contradixiflet, g99) Poftea tamen & in nuptiis
pee fili; ta- filii admiffus eft patris confenfis tacitus, 777) Exilla

Cins i - nye

pri%s filiz,

etiam veteris juris differentia intelligitur ratio, Cén:
; JCu




N PSP e o R AN L. LAV I N W

w

s

LS

8 - N0

Ll ol

1
3
|
:
L

DE 1Sy PRACT, INSTIT. DE NVPTIS. CAPI.  sr

JCti filiam patris 'furiofi absque ejus confenfunube- Conroverfia
re poffe ftaruerint, filio id non permiflerint, sss) de filio,cujus
3 e 2 . e e 5 -0 pater eflor
donec Marcus imperator etiam filio id comeﬁ“ent.ﬁm”

¢#+) Cum tamen Marcus de filio mente capti locu- i
tus fit, inventi funt leguleji, qui ftatuerent, a filio

mente captiad filiam furiofi non producendam ef-

fe confequentiam. #z«) Quasineptiaspeculiaricon-

ftirutione rejecit luftnianus. v»1) ;

g49) Paulusl..§.1. de fponfals  In fponfialibus etiam ﬁizomf‘;‘;m
confenfus corsm exigendus eff , quoruin in BUpHis defideratur. yias flii & ::
Inzelligi tamen fermper, filie patrern confentire, nifi evidenter dif- liz-
fentiat, Fulianus feribir. Scilicet, quia in nuptiis filil patri
accrefcebat onus nurum fuftentandi, in filia onus hoc
pertinebat ad maritum aut gjus patrem.

) Scilicet tempore Imperatoris Alexandri, cujus Pofte etiam
eft L5, C, de nupr. Si, ut proponss, pater quondam mariti i, 0 auptls dil
< fuffecit con-
in cujus fuit poteflate , cognitis niptits veftris nom contradixity (enfus patris
vereri non debes , ne nepotem [inm non agnofcat. tacitus

veisf55) Nimirum in nup}iis filiz furiofi patris, NON 1€~ p o widens
quirebant confenfum patris /. 25, C. de nupt, quia {cilicet (us 1Ctorum
{uriofus non poterat contradicere , vel evidenter diffen~ circa nuptias
tirg, In filii nuptiis diffenticbant , quia patria poteftas filii patrisfu-
non tollitur furore 1, 8. de his qui [ui el al. jur. funt. At riofiy
pater in nuptias filii exprefe confentire debebat. Unde
putabant, nuptias filii interum celebratas effe in fufpen-
fo, ut, fi pater a furore reftitutus eas approbaflet, tum
demum jufte nuptiz effent, nifi Princeps ab initio patris
confenfum fupplevifet. Argro. d. /. 25, C.

#t) d. . 25.C. ubi Juftinianus ait: Et Ulpianus qui. Conflitutio
dem rerwlir (pro adftruenda fententia, quod etiam in filio M de fgus
patris furiofi non opus fit refcripto Principis, ) confitario- BISniCRapRY
nem Imperatoris Marci , que (quidem) de furiofo non loguitur,
fid de filiis mense sapris , (legendum forte menre capts) five

G2 mafculs
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mafculi five famine fint , qui nuptias contrabant ; ut hoc facere
poffint, etiam non 4_a’1fa principe. 1 ‘
Unde dubits- uun) Ita enim p{crg;t]uﬁmm)ms: Et aliam dubiratio-
tam an‘ea otj. 7672 6% hoc emergentem ({eilicet retulit Ulpianus,) /7 hocquod
am pertincat  4€ 7EALe Capto conflitutio (Marci) induxit , etiam in furiofis 0b-
adfillios fa.  timendum fit , (uti quidem putabant cum Ulpiano quidam
¥iof, alii JCti,) guafi exemplo mente capti (patris) etiam furiofi filis
os adjuvantes, (ut etiam non adito principe poffent nupti-
NonabUlpis- as juftas contr;}hcre. ) Neque enim cre_denchu‘n.eﬁ, Ul-
o pianum, eruditum JCtum, mter diffentientes fuiffe, uti
verba in nota precedente & hic allata, fijnon accurate
infpicias eorum fenfum, alias innuere videntur. Neque
crederem, etiamfi hoc diferte affereret Juftinianus. Nam
plus una vice in referendis Veterum JCtorum fentendis
Obevidentem erravit.  Scilicet ratio conflitutionis Marci Imperatoris
idencitatem - haud dubie eo fuit, ne impediantur liberorum nuptiz;
zationts, fipaterin eo ftatu effet, ut nec confentire nec diffentire
poffet. Jam cum cadqm fit ratio in patre furiofo,mirari in-
Sed ab aliis; faper liceat, qui fieripotuerit , ut tempore Ulpiani inventi
an jam tem- {int JCti, qui dublravermt > utrum id, quod de men-
pore Ulpiani? te capto conflitutum fuerit, etiam in furiofo obtinere de-
beat. Dubitatum tamen effe refert Ulpianus, fi Jufti-
niano credimus, etfi cum Ulpiani libros hodie non habe.
amus, ea de re certi quid affirmare nequeamus. Id qui-
dem conftat, non rarum efle Juftiniano , ut fibi fingat
quandoque in Conﬁimtion%bus fuis chimaras, quas op-
An tempore PUgnet.  Nec a vero ab fimile eft, tempore Juftiniani
Juftiniani]  rabulas quosdam aut legulejos excitaffe hanc dubitatio-
nem, & pro coloranda dubitandi ratione ad Ulpianum
& JCtos ipfi cozvos provocaffe. Magis enim convenit
illa dubitatio Domitiana barbariei qua regnabat tempo-
re Juftiniani, quam eruditioni ICtorum, quivivebant tems
pore Imperatoris Marci & Ulpiani. Contra, fi cogites, fuw
iffe omnibus feculis rabulas & legulejos, avaritia & cu-
pidine turbandi ftarus animatos, verba legum rodentes,
easque tortura meptiffima applicantes defideriis parimm
eges
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leges oppugnantium ; non plane incredibile eft, quod
de Ulpiano hic refert Juftinianus.
vwp) Pr.h.t. Confirmavit enim Juftinianus 4. L 25. fa- Definitio:litis
nam interpretationem conftitutionis Marci, quod etiam per Juftinias
pertineat, ad filios furiofi, addens tamen, ut tam in nupti- hum,
1s filii quam filiz furiofi dos & donatio propter nuptias
debeat conftitui autoritate magiftratuum vel Epifcopo-
rum, prefentibus curatoribus patrum furioforum, vel men-
te captorum, & iis qui ex eorum genere funt nobiliores,
hac tamen lege, ut omnia fiant gratis & absque impenis
ex bonis patrum praftandis.

Caterum pracedere debere confenftm eo- Precedere
rum , qui in poteftare habent nuptias libercrum, debere cons
fignificanter monet Juftinianus , indicans €o ipfo, /enfium pa-
quod ratihabitio patris fubfequens, nuptias quidem 7% 774
intuitu temporis {fub‘equentis juftas efficiat, non ta- f’} [‘Z’;gﬁ
men poflit retrotrahi ad tempus initii , iNCQIEW Vi~ 4ionem re.
delicet effectunma patris voluntate minime depen- /i, v
dentium v. g. ut liberi ante ratihabitionem nati ha-
beantur pro legitimis. xxx) :

xxx) Intantum , nquit Jultinianus iz princ. bhicut pra- :’E“,“‘S {“”" Z
cedere debear. Que verba plane fruftranea forent, i iis o ltclz,’bsimhv
id folum fignificaretur , non valere nuptiasfiberorum, an- ¢y jn b
tequam confenfiffet pater, poft confenflim ‘tamen acce ab aliis addu-
dentem ex natura communi ratihabitionis eum retrotrahi dis,ex cviden-
ad tempus initii, ita ut etiam liberi interim nati fiant le. tibus pofido-
gitimi.  Sed ita tamen multl explicant virl clariffimj, Pibus demen-
Quos etiam haltenus fecutus fum, etiam nuperin annot. "
ad Infl. b, +. Sed re penitius expenfa coactus {fum amore
veritatis {fententiam mutare. Utraque {ententia habet
defenfores 1Ctos celeberrimos. — Qui pro {ententia in
thefi pofita faciunt, eos citat Wiflenbach ad Ly, C.de nuptiis.
qui & ipfe eam fequitur. Contra poft alios , ut prace-

G ptoris
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ptoris {ui fententiam deflruat, ommnes viresadhibet Ulri-
cus Huberus i prelectionibus ad inflirutiones & pandectas. dy
riz, Utraque fontentia pro fe adducit leges, quandoque
easdem. Nam /. 68.de jure dotiwm ab utraque parte adduci-
tur. Pro fententia Wiffenbachii mfuper L. de fatn hom.
L 13, 8. ff quis 6.ad 4. Jul, de adule, L. 65. §. 1. de ritu nupt. I. 6.
C. de nupris. . Contra  diffentientes urgent regulam;
omnem ratihabitionem retrotrahi, Textus obftances vel
non loqui de ratihabitione patris, vel certe non de legi-
timitate liberorum, fed de cafibus diverfis. Ergo melius
erit, fi fepofitis paulifper legibus pramittantur pofitio-
nes paucz, evidentes & breves, veritatem fententiz Wif=
fenbachii ad oculum monftrantes. Tum liceat addere
argumenta exlegibus allegatis non ut probantia, fed ta-
men ut di¢ta valde illuftrantia, Interim tamen cum illa
fententia jam fatis perfpicua fit absque legibus : tutius
forte erit, legibus illis plane abftinere. Igitur fic procede=
mus. (1) Liberi ex illegitimis nuptiis nati funt illegiti-
mi. (2) Nuptiz, quibus nonconfenfit pater, funt illegi-
timz. (3) Nati ex nuptiis quibus non confenfit pater,
funt fpurit,  (4) Non eftin arbitrio privatorum pofitum,
ex illegitimis liberis facere legitimos. (5) Legitimatio
per fubfequens matrimonium {eculo demum quarto in-
venta legitimat faltem naturales liberos ftricte diftos ex
concubineis natas , non fpurios & reliquos illegitimos,
Ex his jam fua {ponte fequitur conclufios ratihabitio pa-
tris fubfequens non potelt retrotrahi ad tempus innitii,
ita ut per eam legitimi fiant liberi antea nati, five refpi-
clas tempora ante inventam legitimationem , five poft
£am. Q'Er D-
§. XVL
Sed fipater nolit confentire in nuptias filii vel
filize , an cogi poterit ad confentiendum? Jure ve-

"2 teri non arbitror, Jure noviori quidem ea de re

aliter
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aliter difpofiturn eft lege Julia de maritandis ordi-
nibus & conflitutione Severi & Antonini, Sednomn
credo tamen, frequentem fuiffe illius juris novioris
ufum pradticum, y)

9y) Probatur thefis Z 9. 4. R.
Capite trigefimoquinto legis Fulie qui liberas , q#os habebant Imefw dubia
in pateflate injuria probibucrint ducere uxores vel nubere, (vel [f g‘é’% g
qui dotem dare non volunt , ex conflitutione Divorum ,Severi & "
Antoniniy ) per Proconfiles prefidesque provipciarun coguniir in
matvimonum collocare, & dotare. Prohibere autem videtur &
qui conditionen non quarit. Miror autem , neque Antonium
Auguﬁinum de LL. ad l. Fuliam de maritandss ({rdin. P 79~
neque Briffonium 4z jure Cmnﬂ.&. P 108, ubi integra le-
gis addudte verba memorant, 1mo nec Dionyfium Gotto-
fedum ad noftram 1. 19. aliquid quod ad genuinam
interpretationem hujus legis faciat, addidiffe.  Quid
enim ? An faltem in provinciis hec lex obtinuit ; an
etiam Romz & in Italia 2 Siprius, cur non ubique? Sipo-
fterius , cur faltem Proconfulum & Prafidum fit in lege’
mentio ? Ex qua ratione aut qua occafione lex Julia hic
aliquid novi conftituit? Cur demum Severus & Antoni-
nus legem Juliam hae parte extenderunt ¢ Expofuit,qui-
dem Marcianus, quid fub voce prohibere intelligatur, uti-
nam & expofuiflet, quid intelligitur fub phrafii, injuria.
probibere 5 id eft quznam habitz fuerint caufe injuftz
denegati confenfus patrii # 8. Quod vero dixerim, exi-Ejus exignus
gnum videri fuifle ufum practicun illius legis Juliz, in-vfus praicus
de probatur. (1) Vix credo cafum ex hiftoricis Romanis apud Roma-
afferri pofle ad hanc legem pertinentem , eamque il "*"
firantem, (2) Parentes regulariter plurimas caufas de-
negati jufte confenfiss poterant allegare, imo nequidem
vi dicte legis ad probandam diffenfus juftitiam erant ad-:
fricti, fed potius filiis incumbebat probandi, prohibitio-
nem injuria fietle  (3) Stultum eft agere cum potente -

falva

A, ubi Marcianus..Sententiz &
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falva manente potentia. At poft confenfum a Prefidi=
bus extrufum Iiberi tamen manebant in potentia parena
tum. (4)Dion. Gothofr, etfi legem non explicet, tra-
dittamen plurimas exceptiones, quibus pater iherari pof~
{it, ne cogatur filiam dotare 5 que tales {funt, ut facile de-

vorent iplam legis difpofitionem,

A% §, XVIL :
(9) Jus civi- Requirebatur etiam Jure Juftinianeo , ut cone
"”“”5;’17"' trahentes’ nuptias effent cives Romani, ex utraque
e 5 nupriz PATLE, Unde non erant nuptiz cum feryo vel ancil-
cuzs ancill, 18, Latino vel Latina, peregrino vel C]peregmna, fed
Latina, pe- contubernium, nifi in pofterioribus duobus cafibus
regrina. — 1d impetraretur, zzz) Quamvis Jultiniani tempore
poft extenfum ab Antonino jus civitatis Roman
illa prohibitio nuptiarum cum Latinis nullum, cum
peregrinis, non magnum videatur habuifle ufum 5
exceptis forte barbaris. aaz) Intuitu fervorum ta-
men & ancillarum adhuc tempore Juftiniani nihjl
mutatum, &44)

Probatio the- zzz) Ulpianys #iz.5.§. 4. & 5, Paulus £, 2, fensent, tits
{eos. 1,8 3. Oifelius 24 Caji lib. 1. p. 57. Briffon. de jure connub,
2+193. Itaque maximam apud populum invidiam Antonio
conflavit, ab eo, contra leges ac patriz inftituta, con-
trattum cum Cleopatra conjugium. Cujus faéti indi-
gnitatem Plutarchus in ejus cum' Demersio collatione absque
nofa pratereandum non cenfuit. Agre etiam tulifle
populum Romanum Xiphilinus narrat, quod Titius Be~
renicem in palatio uxoris loco habuerit ut perinde repu-
diare eam fit coaltus. Porro Livius /b, 37.refert, Cam-
panos civitati Romanz donatos, & a Cenforibus Romz
cenferi coaétos, ut fibi cives Romanas uxores ducere li-
ceret, petiifle, &, fi qui prius duxiffent , ut habere eas
fibi liceret, utque ante eam diem nati jufti fibi liber
' heredes
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heredesque effent.  Ac utrumque €is indultum effe.
Porro quamvis alias connubio interveniente liberi patrem
fequantur, non interveniente, matris conditioni accedant
A, 24, de Jlaty hom, €xceptio tamen €rat in €0 qui eX pere-
igrino & cive Romana nafcebatur, naftcebatur enim pere-
grinus, quoniam lex Menfia exalterutro peregrino natum
deterioris patentis conditionem fequi jubebat. Ulpia-
nus iz, 5. §. 8s ;
4az2) Latinorum & civium Romanorum differentia Latinoram &
. Rl : . . civium Romas
jam tempore Juftiniani pene exoleverat; fi quid reli= | e
:quum fuit, ipfe Juftinianus id penitas fuftalit, conftitt- rentia b Ju-
tione edita delatina libertate tollenda. vid. dicta e #/i finiano plane
praét. diftindl, inter ingennos & Aibersinos cap. 1. §.a5. ad finem, fablata,
ubi etiam de conftitutione Antonimi % z7. de flatn bom.
quzdam annotata inveniees. §.33. 4.+, Et fic intelligo
illud Prudentii ( qui {eculo quarto vixit) lib. 2. contra Sym-
machun.
Diftantesregione plage , divifaque Ponto,
Littora conveniunt, nunc per vadimonia ad unum
Et commune forum, nunc jper commercia & artes
Ad coetum celebrem , nunc per genialia fulcra,
EXTERNI ad jus connubii. Nam {anguine mifto
Texitur alternis ex gentibus uha propago. :
Non, quafi eo tempore, jam exoleverit prohibitio con- Non vero dif.
jugii inter civem & peregrinum, ut vult Briflonius 4. p. L bl
205. fed  quod illi exrerni qui ante conflitutionem Anto= grigs, PSS
mini peregrini fuerant , jure CIvVitatis Impetrato nomine -
qantiquo adhuc nonnunquam fuerint ~d@10tat1. _ Scilicet
arallelum plane illis verfibus iPrudentii eft epigramma
utilii Numatiani in illam conftitutionem ‘Antonini.
Fecifti patriam diverfis gentibus unam.
Profuit injuftis , te dominante, capi.
Dumaue offers victis propril confortia juris,
Urbem fecifti, qu prius orbis erat.
Hinc & Juftinianus dicit Antoninum eos ' gwi vocantur pe-
: H yegring
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regrini ad Romanam ingenyiratem deduxiffe Novella 78. cap. wlt.
ubi vide Dion. Gothofr. Confirmat fententiam noftram,
quod inde adnotavit Briffonius 4. / {cilicet a provincia-
libus, cujusque ordinis aut loci effent, conjugia contrabl
cum Barbaris prohibuiffe Valentinianum & Valentem 7
. Liun, Cod. Theod, de nupt. gentil.

Sub Juftinianc- bbby Neftio enim, quid Dionyfium Gothofredum
Ef"a’?'l“"“"“' moverit , ut in notis 44 £ 3. C. de incefl. nups. feriberete
Eﬁ;;cum W Hodie connubium cum ancilla effe poteft. Novell, z8. c. 1. Nov. 11
eap. 6. Tantum enim abeft, ut m diétis novellis quic-
quam dicatar de licentia conjugii cum ancillis, ut potius
contrarium ibidem ftatwatur. Ceterum ex /.3, Cod. de in=
cef nupt. patet, Conftantinam M: decurionibus conjugia
‘cum ancillis alienis non folum interdixiffe , fed & gras
viffimis peenis, damnationis in metallum , deportatio-
nis , confifcationis bonorum & aliis coercuifle, ad quam
legem vide Commentarium Jacobi Gothofredi «d /ib. 12.
Pos ab- ancile Cod. T heodof: tit. 1. 1. 6. tom, 4. p. 350. Quidfi vero ancilla
:lﬂ;i;;mi Potult 4ljenga _dptls nomine pecuniam viro rradider_it, eam qui-
bl dem viri facere non potuit, fed tamen potuit eadem dos
a viro pofitis terminis habilibus ufucapy, de quo videri
Annon &ipfs poteft Lnombilis 67.de jure dotinm. ~ Annon & ipfa ancilla
ancillamedi. aliena in matrimonium ducta ufucapi poterat annuo ufit,
ante matri-  ytj aliz res mobiles 2 Quod fi verum effet, haberemus
monio? B cafiimy evidentem & mimus dubium, ad quem re-

num ad hune o Mg e ; . 5 z
cafum force | Lpexerit Gellius 6. 3. . 2. in loco illo obfcuro,  de cujus
refpexericGel. Tenfi fipra latius egimus 4z k7. 17. & 18. & ¢, Etenim-
liusL 39c,2, hiic initio adeft obje¢tum confvetum ufuicapionis ancilla
aliena,, adeft tempus lege olim definitum , ufucapioan-
.. nua, adeft bona fides, quam in marito prafupponimus.
ndkﬁ’:“k‘_;f _'fil:““ Sed neganda nihilominus eft quaftio propofita. uia
tiofs & deheie Geficiunt akia duo ufucapionis requifita.  Si enim anno
julus titluse ULUcapienda effet res mobilis, requirebatur, ut non adfit
res vitiofa , id eft furto ablata.  “Notum vero eft ex pri-
wis juris principiis, fervam & ancillam {l ipﬁus_fg‘mm
aceres
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facere. Quodfi dicas , etiam fupponendum effe, ancil-
Iam, quz in matrimonium liberi hominis venit, fuiffe
in bona fide .wgumento d, L.62. de jure dotium in verbis, five
fiiat 5 [e ancillam effé, five ignoret 5 rei}i\ondcr'cm , cafum
hunc concipi non pofle , quomodo ancilla aliena, quz
aliinupfit, ignorare potuerit, fe efle ancillam.  Sed quod-
fi tamen & hoc ponamus, (etfi moraliter fit impofiibile,}
deeft tamen juftus titulus, Nunquam enim matrimoni«
um fuit juftus titulus ad acquirendum dominium habi-
lis, Imo etfi quis ancillam alienam alio jufto titulo, bo-
na fide , annua poffeMione acquifiviflet, acquifiviflet ta-
men, ut ancillam. At ne quidem cum propria ancilla
juftum eft matrimonium fed nullum.  Ergo certum eft,
de hoc quidem cafinon pofie intelligi Gellium 4. .
§. XVIIL :
Porro qui juftas volebant contrahere nuptias () Ceffans
debebant confiderare, an licitz effent nuptiz & non 2?2

v = . . .. [anguinis.
prohibitz ob proximitatem fanguinis. Debebantigi-v > e

tur abftinere intuitu cognationis a CONUgiS PAren- 1, ;e pa.
tum in infinitum , tales enim nuptiz erant nefarie emreser li-
& inceltz. ccec) beros.

coec) §.1. 7. hotol.g3. ff. de R.N. De liberis nihil difer-
tis verbis in thefi exprefflum , quia jam fub illa prohibi- . .
tione latent, Czterum quod hic dicitur iz infiritam id mo- Quic hic de.
raliter & civiliter intelligendum eft de cafibus dabilibus, gr " '
non metaphyfice abftrahendo 2 dabilitate cafium. Cui '
enim ufui talia difcerenturaut docerentur. Unde ultraper-
{onas hicab Imperatore expreffas, patris & matris,avi aut
aviz, vix ac ne vix quidem:queftio in praxi occurret.
Idem repetendum erit in regulade prohibitione perfona-
rum, que fibifunt parentum & liberorum loco.

§ XIX,

Similiter in infinitum prohibita erant nuptiz Liem inser

inter eas perfonas, qu fibi funt parentum & libe- 7¢7/onasgus
H2 rorum
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fime paren- rorum loco in infinitum , fcilicet in confanguinita-

tum & libe- te parentum fratres & forores, & fratrum vel foro-

rorumloco.. pum filii , filiee , nepotes , neptes ; in affinitate- ma-
riti: & uxoris. parentes & liberi, id eft focrus, nover-
ca, privigna , nurus. &c. dddd),

Ratiodenomi~  Jdddy §:3.5: 6. 7: Inflite b, +.. Parentuns auten: & li--
pationis. herorum. loco. effe. perfonas illas, quasin thefi definivimus
uti ipf¢ Imperator diférte afferit 4. §. 5. 4. 7 fic etiamr ex
natura rei facile intelligitur,, funt enim parentummnoftro-
rum fanguine proximi ,, quibus poft parentes reverenti-
ammaximam debemus,.  Unde & Feftus dixit » mater>
teram: dici,. quafi matrem: alteram.. Et in. Levitico af-
et fertur ratio, prohibitionis. quod fint parentum:proximi.
b’;:;:l . Dixerat equidem: Tribonianus.in §, 7.4, #..1plos. parentes:
e di’téntis.&' liberos effe etiam: parentum: & liberorum laco:, féd ni-
efie parentum TS inpertinenter & maxima. incuria. loquendic.  Cum
oco,. enim: obfervaret, Gajum fuum.n L s3. de RN, dixifle, quod.
nuptiz confiftere non poffing inter eas. perfonas, que in'
numero parentunz: & liberorum fint, cujuscunque gradus fint,,
in infinituny, putavit idem effe, five diceretinzumero pa--
rentum effe, five loco parentum.. Similis incurialoquen-
Bem inreguladi gccurrit /7§ 3: ubl eam proponit regulam..  Cujus filie
S 3w hice o dicere uxorem non licet . cjus nec neptem permittiturs. Sub=-
intelligendum:enimefts ob refpectum fliationis.. Alias re-
gula fallit..  Nam avi mei filiam: ducere nequeo,. pote-
ram tamen. dircere jure Romano: nepten, quia non pro-
hibite erant nuptiz inter fratrum & {ororum liberos §: 4-
f;"ﬁ‘m 51 us':mbiz.: Sed annor: etiany parentum & liberorum loco. inaf-
materzera,.  finitate fint amita aut materterauxoris,, item: patruus &
item ex fracre: avunculus mariti ,, aut marifi vel uxoris. ex fratre vel{o-
wl (orore:ne- rore nepos vel neptis.? Ita.quidem videbatur dicendum;
Bt etiam  quia hee perfonz {funt marito.vel uxori parentis loco,cum:
rentan " P autem maritus &uxor per-conjundtioneny corporum una.
liberorum lo. Caro figrent, videbaturutig; |dicendum. efie,, que marito
co? : pro=
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DE VSV PRACT, INSTIT: DE NVPTIIS. CAP. I. 6%

prohibendam fuiffeamitamaut materteram UXOrs; & UXO-
vis ex fratre vel forore meptem, ac prohibite: erant {ocrus
& privigna,item uxeoris foror squia haud dubie in his nue
ptiis primaria ratio:fuerat llaunio m
tamen. non obftantibus. dicendum videtur,
no tam ante Juftinianuny , quam Juftinianeo,
habitaifaiffe conjugia ejusmodi,quianusquam Tegnnturfu-
iffe prohibita. Diligentia laudabili ex ommi antiquitate Ro-

muana; collegerunt cafiis: prohibitaramapud Romanos ob

confanguinitatem vel affinitatem: nuptiarum:BrilTonius de:
Jure connubiorunzp. 196, wsque ad-p.-225.- Franc. Hotm.derits

wupt, . matrims cap.5. & 0: uberus Pare. i digreffe L. 2:.cap.

17 usqive ad 2z, Sed tamen nihil ib deprehendere potui

de prohibitione illarum nuptiarum.  Adde omnino edi-
Sum Diocletiani apud Autorem collect, leg. Mofaic. 1it. 0. i
veerfic. cum guibus: anrenms: perfonis. Quomodo autem haxc
Jicentias conciliari poffit cum reliquis prohibitionibus, af-

Jure Roma-
pro: licitis:

finitatis intuitu factis, ipfi Romani viderint. - Porro,etfiNuptiz: com
de: jure Juftinianeo nullim: fit dubiumy,. conjugia ®que fiawis. flia

quando & cuz

€. de Niptiis:. Quidefttamen quod in:ipfo edicto Dig¢les?pud: Roma-

4 Q‘ 9 pf g nos»pcrmiﬂz.

cum fratris quam fororisfilia effe prohibita §.3. bit. L1y

tiani (unde defumta eft 4.4 1z). illa, prohibitio:non lega~
tur,{ed faltem fororis filiz fiat mentio, imo quod difertis
verbis Ulpianus apud Autorem:collar. leg.. Mofaic. d.. 1it. 6.
aflerat = nunc autenm ex:¢ertio gradulices uxorem dicere fed tana-
tum; fratris filiam s non etiam fororis;unde &Paulus &.Papi.-
nianus bidem tantum {ororis filiz- mentionem faciunt, in
recenfione prohibitarum: nuptiarum 2 Nimirum Hic ha--
Bemus iteram alind exemplum non bene cohizrentium:
ubique principiorum juris Romani:. Olim equidemante:
tempora: Imperatoris  Claudii conjugia: cum fratris filia:
fiffe pro inceftis: habita probat epigramma. Catull.
Aufilena viro contentam vivere {olo
Nuptarum una eft e fandibus eximiis:-

H 3

ariti & uxoris.Sed his Negatur,




DISSERTATTO JVRIDICA

Sed cuivis quamvis potius fuccumbere fas eft,

‘Quam matrem fratres efficere ex patruo. )
Poftea vero, cum Claudius Imperator Agrippinam fratris
filiam duceret, a Senatu decretum eflagitavit, quo ejus-
modi matrimonia jufta pronunciata funt , unde & Anto-
ninus Philof Imperator filiam {uam Lucillam fratri de-
fpondit. Atque hxc licentia duravir usquead Conftan-
tini & Conftantis Imperium , qui primi capitis peenam
illi inceftui impofuerunt . s, C, 7 heod, do inceft, nupt, €x qua
legem Diocletiani 17, C. de Nuprizs interpolavit Tribonianus,
Vide Autores citatos a Fr. Hotmano 4z R. N. cap. 5. p. 418+
Extenfio re- o J 6. /i Do ctendea
fpedtus paren- /74 Briflon. dejure connub, p. 206, feg. enique extend
telz & filiatio- runt JCti honeftatis intuity refpe¢tum parentele & filia-
awsad fponks tionis ad fponfam patris & filii & ad filiam uxoris, quam
& privignt - poft divortium ex novo marito fufceperat. §. g, bic.l,i2.§.
BXOKR &fo. 758 3.4e e N LB pofto ad.axotem privigni & vitricum,

ad novercam & privignz maritum iy eod, L, 4.§.7,de

Zrad. &5 affin.
. XX.
Tiem inter Porro funt nuptiz prohibitz inter fratres &

Ffratres & fo- forores , & qui in affinitate funt fratrum & fororum

zaves & per- loco, frater mariti intuitw uxoris » & uxoris fororin-
Somass 944 quity mariti, ecee)
fratrum & ecee) De fratribus & fororibus agit §. 2. bic. de viri
Sororuiz locd gaeo & uxoris forore teftantur leges Codicis Z 5. & §. C,
Junt, deincefl, nupe.ut mirum fit, cur in inftitutionibus ejus pro-
P'"h_'b.”f“":f:' hibitionis mentionem non fecerit Juftinianus , cum ta-
fu:‘;:isrfbw_ mer Gajus in inflitutionibus /4. 2. i, . §.2. inter has
e "~ perfonas interdicta effe conjugia memoraverit. _Adde
Oifelium ad illum locum Gyfi p. 75. feq. Quamvis olim
non defuerint exempla Tarquinii Superbi & Marci Cras-
§i cum fracrum uxoribus, & Honorii Imperatoris cum uxo-
... 1s forore nuptias facientium, de quibus vide Briffonium
Libetk macith g, Jre Conmbiorsm, 2+ 209 /2q,Non vero fratrum & fororum
&uxorisex ali loco
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DE VSV PRACT. INSTIT. DE NVPTIIS. CAP.L 63

loco fibi effe cenfentur mariti filius ex aliauxore , & UX0~is conjy giis
ris filia ex alio marito; vel contra, unde recte matrimo- fratrum & fo-
nio conjunguntur, etiamfi fratrem aut {ororem commu- forum loco
nemhabeant. §. §. 4.2 non funt,
: 3 o5 Similis Proa
Obtinuerunt vero prohibitiones hactenuus me- bisiio intui
moratz etiam in agnationibus adoptivis, & quidem ¢« adopionss
intuitu’ eorum, qui in adoptione parentum & libe-& fervilinm
rorum loco funt, etiam poft emancipationem. Quin ceg#asionin
& ferviles cognationes & affinitates poft manumif-
fionem igpedimento fuerunt nuptiis, annon &ante
manumiflionem contubernio? /#7F) _
ffff) De adoptionum prohibitionibus agit Impera* probatio thev
tor §.1. 2.:3. 5. b. 2. Adde ex Pandellis L 23. de adopt. I, 12. feos.
§. 4. L 1. pr. € §.1. L 17, L g5 de R. N. de fervilibus.co-
gnationibus & affinitatibus §. 1o. hic. L. 14 §. 2. 7. eod.
Dico autem agnationibus, quia per adoptionem.contra- Peradoptiod
hitur faltem agnationon cognatio, nec affinitasd. £ 23. denem faltem
adopt. d. I, 12. §. 4. de R, N. Nee obftat 4./, s5. s 0hi :gr’wgno con-
Gayjus Patris mei adoptivi marrems’ ant MATERTERAM,; ant g:;f;;:;rl.”'
neprem ex filio ducere: non poffiom. Cujacius /b, 73..0b[. 30. 4, R, Ny
putat, In varis ledtionibus olimad vocem Matrem aquo-
dam Gloffatore ad marginem pofitum fuifle Aaserre-
zam, atque fic ab alio poftea hanc variam- leétionem tex-
tui fuille infertam, ita : Matrem aut marerreram , CUM ta=
men haud dubie legendum fit marrem omiila voce ma-
terterz.  Nam hunc {enfum effe Cujacii oftendunt an- gy a0,
tecedentia & confequentia, etfi in ipla citata obfervatio= Cujaciys,
ne vitiofe i@preﬂhm {it 3 retinendan tantum: eam effe, que :
Babuit- materteram , non ctiam marrem.  Francifcus Hotmas
nus L. 12, 2bf. 9. majori cum verofimilitudine putat ex:
incogitantia defcribentis, hic {criptumeefle Materrerampro:
Amitam.  Etenim notat, ex eadem incogitantia vocem
Materteram pro dmitans irrepfifle apud eundem Cajum &
eund.




DISSERTATIO JVRIDICH

eund. ipfius ad EdiGum librum in £ per adoptionem 17. n
Jfine ff. de R. N.ubi pro dmitam ineptifime & Accurfiani
& pervulgati omnes 1ibri #szereorem habuerint;, donec
Haloander primus hunc errorem fuftulerit; cui poftea
Quinaminad- Florentini libri autoritatem addiderint. Etfi vero uxor
o et patris adoptantis nec cognata fit filiiadoptati, necnover-
tum & libero- > x : idad AGE 3
romloca fine, ¢4 feuaffinis, & idem etiam de uxore filii adoptati intuita
patris adoptantis dicendum fit, tamen in materia nuptia=
rum habentur parentum & liberorum loce , five quati
cognatos five quafi affines eos appellare velis & nuptiz
etiam poft emancipationem inter tales perfonas prohi-
Anctumin bite funt; i rextibus inft. & Pand. Quod denique fer-
fewvilibus affi-viles cognationes & affinitates attinet, de iis prater tex-
b fe. TUS jam ab initio citatos etiam agit Pomponius /. §. e R.
{':l: :x;tf&’;:_ N, Fit autem in illis textibus mentio matris, filiz, foro-
roruxoris 7 115, & fororis filiz intuitu cognationis, in affinitate vero

novercz faltem & nurus. Unde dubitare liceret, an-

etiam fratris uxor , - vel uxoris foror hic prohibita fit?

Quod tamen videtur dicendum, argumento 4. %. 14. §.

3. de R.N.in verbis : Cum enim cognatio fervilis intelligirnr.,
An lervilescos guare non & affiniras intelljgatur? Cxterum utrum recen-
gnationes im- firg cognationes & affinitates ferviles etiam durante fer-
gf::[:f:::b&:f vitute impedimento fuerint contubernio fervili, ‘dubita-
alo? re licet ;5 “etfi gloffaad dictos textus videatur ad affirma.
tivam inclinare. 1d quidem facile credo, non permif-

fum fuiffe-a dominis in linea reta cognationis, & inter

fratres & forores contubernium,. Czterum cum inter

fervos & ancillasnullum fuerit matfimonium , nullafides
conjugalis,, adeoque nullum etiam adulterium, (in fen-

fa civali, ) fed arbitriomero dominorum hzc res fueritre-

Lifta, extra curam videlicetlegum & magiftratuum, pu-

to etiam durante fervitute non omnes prohibitiones nu-

ptiarum inter liberas perfonas fuiffe in contuberniis fer-

vorum obfervatas, aut certe , inceftuofas cohabitationes
contubemniorum, intuitu legum & magiftratuum , fuille

impunes, §. XXIk
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§. XXIL

Traditis regulis de prohibitione nUPLArUM Rege7upini.
ob cognationem & affinitatem, perfpicuis {ane &in- anus omifir
telleétu facilibus, non opus erit immifcere do&ri- #aitarum de
nam de gradibus & affinibus,quamrede Jultinianus 8744/bus &
ad caput de fucceffionibus reculit, cum ille regule 444
intelligantur fine ulla computationegraduum. gggg)

¢g2¢) Nam parentes & quiparentumloco funt, tam Probatur thee

in confanguinitate quam affinitate, prohibentur in infini- fs.

tum, id eft quocunque gradu fuerint, fratres autem &
forores fine computatione graduum facile intelliguntur.
Similiter & illi qui fratrum & fororum loco funt, Ulte-
rius autem prohibitiones Juris Juftinianei non extendun- Cginterples
tur, Quod autem commentatores communiter 2d hunc ¢e jmmitceant
ticulum immifcere foleant doctrinam de confanguinita- hic do@rinam
te, affinitate, agnatione, cognatione, generibus affinita- de computatio.
tis, lineis, gradibus, eoramque computatione, ratio eft, ¢ ?f-’:”d”“‘"
quod fub prztextu interpretandi jus Romanum mifceant **
quadrata rotundis, tradita Juris Canonici, & inde ortos
mores noftros cum jure Juftinianeo. Unde hzc doétri-
na vel remittenda ad caput de fucceflionibus, vel ad ex-
pofitionem juris Canonici, aut fi mavis Juris publici
Ecclefiaftici, per ea quz notabimus capite fequenti.
§. XXIIL

Quod autem ulera iftas regulas prohibitio nu- Wierallas re
ptiarum non furerit extenfa, vel exinde patet, quod gulas nuptie
confobrinorum nuptiz fere perpetuo fuerint licitae, 7on prohibi-
etfi prope fint inftar fratrum & fororum, bbbb) & 1
quod inter perfonas, qua nec cognatz , nec affines
funt, nuptiz non prohibitz fuerint, etfi confufio no-
minum & refpeétus mutuus quafi parentele & filia-
tionis inde orta fit, #)

1 » 17275




DISSERTATIO FVRIDICA

Nuptiaram hbbh) Exempla nuptiarum cum confobrinis apud
cum conlobri- Romanos , Liguftini apud Livium, Cluentii apud
nis licentia,  Ciceronem , Bruti item & Marci Antonini philofopht,
| ‘ item Servii Tullii filarum cum confobrinis , deni-
Ll que ante urbem conditam Turni & Laviniz exhibet |
Ll _ . Robertus Sharrok. n judiciis de variis in continent. [pecieb, ‘

Gl : circa finem p. m. 1§2. feq. Prater §. 4. Inft. b. r. huc fpeétant
I ex pandectis /. 3. &L 67. §. 1. de Ritu Nupt, I. 23, & 24. de
| condit. infiit. ex Codice 4 2. de Infiir, & [ubft, Nec obftat,
Refpondetur  quod Plutarchus dicat gusfl. Rom. 6. antea non moris fuiffe
;‘ii‘::‘mﬁ:’:: Jungere fibi confobrinas ). [ed poftea lege lata id permiffim cffés
il tarchi, cujus occafionem ipfe hanc recenfet, quod vir tenuibus
il facultatibus, cztera honeftus & pre ceteris plebi gratio=
; fus confobrinam orbam divitem i matrimonio habuerit,
| acita locuples fatus fuerit.  decufatum vero propreres
populus remiffa canfe cognitione flatim abfolverit decreto fatto,
ut omnibus liceret ducere confobrinas, fuperioribus tan-
tum gradibus prohibitis.  Hic enim, nifi me omnia fal-
lunt, Plutarchus non hoc vult, prohibitas ante hanc le-
: i gem fuifle nuptias cum confobrinis, fed faltem raro uftr-
i patas, ex erronec conceptuvulgi, ac fi prohibite effent,
donec lege lata licentia harum nuptiarum declararetur.
Et hinceit, quod caufe cognitione populus non efle opus
putaret in illa accufatione, quia videlicet nulla lex pro-
Et Taciti, hibens aderat , aut nulli mores prohibitivi. Juvat hanc
i expofitionem locus Taciti dnnal. XII. cap. 6. ubi Vitellius
dicit conjugia confobrinarum DIU IGNORATA , tempore addito
pererebusffe.  Non dicit Lege prohibita, {ed ignoraras de le-
ge prohibitis enim ftatim ante hzc verba praceflerat.
Diflentit Huberus Part. 1. digref. lib. 2, cap. 22, p. 150, 1gno-

rata, per improbara explicans , & modo memoratum Plu- {

@onfenfus  tarchi locum, loco probationis adjungens. Nec patres |
; Patrum Eccle- ecclefiz ante Ambrofiam putarunt nuptias confobrina= | i
! fiz, rum ad inceftas & prohibitas nuptias efle referendas , ut \
ex Athanafio, Epiphaniq & Hieronymo probavit Shdar}’Ok
s 2 o ’PW

Loas 8y TR e iloglt e b ad a8 S SUNE N

ik o el

e

e £




d

TR e

b

¢

i B LE L T

W -

-

DE USV PRACT. INSTIT.DE NVPTIIS. C4P,Y. 67

d.l. p. 203, feg. Circa annum Chrifti 380. Theodofius M. Prima proli

inftinétu ut videtur Ambrofii primum nuptias ejusmodi bitio Theode

fine venia ab Imperatore impetrata contrahi vetuit, id fii.

quod poftea repetierunt imperator Arcadius & Honorius ¢, 2

circa annum 39 Sed paulo poft anno 1405. iidem impe- dzmt::,n 17

ratores legesomnes fuftulerunt contra patruelium & con- ;

fobrinorum nuptias antea latas. Et quamvis Augufti-

nus de Civ. Dei lib. 15. ¢. 16, legem Theodofii videatur ex-

cufare, guod conjuginm cum confobring PENE CUM SORORE

fieri vifum fuerit , ipfe tamen fatctur, tales nuptias lege

divina haud efle prohibitas. Quare poft ultimam Hor

norii & Arcadii legem res in ftatu illo licentiz manfit, 5

usque ad Imper;ztércm Juftinianum , cujus {ententiam Cortuptie
AL o ; S % fententiz Jus

Theophilus in paraphrafi greca invertit pro temporum giniani per

fuorum ratione negando id quod Juftinianus affirmayit, Theophilum

quod pariter & Anianus Epitomator Inftitutionum Gaji & Guji per

fecit.  Videantur Sharrok 4. Zp. 5. f¢q. Fr. Hotmanus de Asianum,

yitu nupt. ¢. 7. p. 437. Jac. Oifelius ad &b, 1, Infl, Gaii tit, 6. 2

74+ feq- Huberus 4. lib. 2. cap. 22.

#ii) v.g. Si mulieres altera alterius filio nupferit, f‘;::ﬁ:'n;;'::
nam qui ex his maftuli nati fuerint invicem patrui {unt, s plrentes
quz femine invicem amite : Itemmafculi feeminis fimis 1z & Gliationis
liter patrui, femine illis amite.  Si vir & mulier, ille fi- fine prohibia -
liam ejus duxerit, illa filio ejus nupferit, qui ex patre tione,
adolefcentis nati erunt, ex matre puellz natas fratris filios
& avanculos, illi eos patruos & fororis filios appellabant,

Si duo viri alter alterius filiam duxerint, qui ex his ma-
fculi nati fuerint invicem avunculi, que feminz , invi
cem materter® erunt. /o, §.14. degradib. & affin,

§. XXI1V.

Prohibitum etiam erat jure Romano, ne quis () ¢ umu
fimul duas uxores haberet, ###) - De prohibitione #jungatur,
¢nim, ne fremina fimul haberet duos maritos, non

: 12 attinet



DISSERTATIO FFRIDICA

atrinet monere quicquam, cum ea prohibitio juris
Gentium fit. ////)

Probatio the- kkkk) §.6.& 7. Infl. b.t. L. 1. in fine I, quid ergo 1. §. 1.
feos. de his qui notant, infam. L. eum qui 1§. C.ad L. Ful, de adult.

L. 2. C. de inceft. mipr. Huc etiam pertinet cafus, cujus me-

minit Craffus apud Ciceronem 4. 1. de Oratore de patre-

familias qui ex Hifpania Romam veniffet , cum uxorem

pragnantem i provincia reliquiffet Romzque altcram

duxiffer, & poltea inteftarus fuerit mortuus. Primum ex

Romanis Antonium duas in matrimoninm mulieres ha-

buifle Plutarchus feriptum reliquit i collaz, Demerrii &

Factum Valen- gnronii.  Poftea Valentinianus lege fanxit, ut cuilibet du-

tiniani &lex 56 Gyl uxores habere licerer ut refert Socrates /i, 4. bifts

i:i’:a:f;‘“a ecclefe . 30. ut ftilicet proprii fati turpitudinem amoli-

" retur. Sed nec ea lex poftea obfervata. Conf. Briffon.
de jure connubiorum p. 235. feq.

Fabula de Pa. 2it) Nota eft hiftoriola de Papyrio Pratextato (apud

pyrio Pratex- Gellium 4 . C. 23. ex quo eam repetit Macrobius 45, 7.

“ato, Saturnal. c. 6.) qui videlicet matri perfuaferat, delibera-

tum effe in {fenatu, ntrum unus vir pluribus mulieribus,

an una mulier pluribus viris matrimonio jungi deberent.

Alibi jam monftratum eft, fabulam effe. Vide Difput.

de nevis Jurisprud. Romane th. 1. §. 2. ubi fimul oftenfum,

quod jam Polybius /. 3. ¢. 20. eam tacite perftrinxerit.

gem“"‘.{e?“' Quem Polybiilocum {i infpexiffet Bailius, forte non labo-

aylio diffen- S o X . i . ; A

T raffet, in defendenda fati hujus verofimilitudine i» Di-

&lion. Crit. voce Papirins.  Quamvis & ipfius rationes fint

valde imbecilles. Ipfe fatetur , Macrobii autoritatem

effe exignam, majorem vero efle Gellii, & adhuc majo-

rem Catonis, ad quem Gellius provocet, & ad quem hic

maxime refpici debeat, quippe de quo non prafiumen-

dum fit, quod in re maxime feria ludere voluerit. Sed

decepit haud dubie Bailium communis fed erronea per-

fvafio, de Catonis hujus Cenforii infignibus virtutibus ;

quam tamen alibi jam deftruxi in differt. de judicio fes

¢ cenfurd
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T

cenfiura morim ¢.3. §. 7. Ut taceam, quod jam ipfe Bailius
ad marginem notaverit : Catonem non femper a jocis
alienum fuifle, item, quod Gellius provocet ad Catonis
Orationem quandam ad milites habitam, At Oratorum {co-
pus cum fit perfvadere, uti Poetarum delettare, non
alienum etiam ab Oratoribus eft fingere, {ifcopum fuum
fictionibus obtinere poffint. Neque exempladeeruntex
hiftoria Grzca vel Romana , ubi Oratores per fabulas
apertas fcopum iftum obtinuerunt,
§ XXV,

De reliquis prohibitionibus ad pande&as Vic Efeftus e
dendum. mmmm)1d faltem hic notafle fufficiat, quod poena inju-
nuptie, qua non obfervatis requifitis hactenus me- fiarum nu=
moratis celebrata fuerint , omni juris eflfeuintui- prarsme
tu juris conjugalis, patrie poteftatis, dotis, donationis
propter nuptias fuerint deftitutz , acliberi pro {puri-
is habiti, n#z7)Probibitz vero & incefte nuptie infu-
per graviori peena fuere notatz. 600o)

mmmm) Ipfe enim imperator eo remittit §. /2. hic, Reliquarum
Unde nec opuseft hic inquirere in earum rationes, & cur thibl”g""'ﬂ
videlicet Senaror jure Romano libertam prefes provincia- :Sl ri]’"[;‘;*r; mJS
lem, tutor pupillam, raptor raptam, {ufceptor qUamex ; e,
baptifmo fufcepit , matrimonio {ibi jungere non potue-
rint. Vid. interim Hoppe i Comment. ad Inft. 4. §- 11

wnnn) §.12. bic, l.5. C.de LL,l3.de jure dot. 1.20.C. de do- Wullitas inju.
nat. ante nuptiasl. 4. C. de inceft. nupt,  Spuriorumautemap- farum nuptia-
pellationem deducit Tribonianus 4. §. 2. a graca voce ;“:m e
fatsonem denotante , pro more parum acute , & 110n ap- é’ s
plaudentibus Criticis vel Grammaticis. Verofimilior
conje¢tura Plutarchi, vel quod grecam denominationem
&wdvopss , Sine Patre.Latini per notas 8. P.{cribentes, nota
vero SP. nomen proprivm Spuris deno(antes occafionem
inepto fcribe dederint, ut pro eo , quifine Patre S.P.ef-
fet , Spurium SP. feriberet, ac fic jocantibus anfam fup-

- I3 pedi.

Iy
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peditaret vulgo quxfitos in pofterum fpurios appellan-
di, vel quod Sabini pudendas mulieris {partes omogiov
appellarent. Plutarch i problem. & inde Oifelius a4 Gaji
lib. 1. tit 6. p. 8. fiq.
Penz incefta- oo0p) Varix pene inceftarum nuptiarum recenfentur
tumnuptia= ip legibus pandectarum , Codicis & Novellis, exque pa-
Fum pirum - pum nter {e coharentes.  Quas ut aliquo modo conci~
coharentes. 3o BD. variis diftinétionibus uti folent, potifimum, an
inceftus fic contra pudorem juris naturalis, & contra jus
gentium, an minus. Conf. Paul, Voet. a4 init. b. 1. §. 1.p.
Z03.  Sed parum apte, cum JCti Romani non videantur
confenfifle ip applicatione hujus diftinétionis ad fpecies
prohibitarum nuptiarum. Si potius dicendum quod res
eft, inconcinne egit Tribonlanus, quod peenas diverforum
imperatorum, ffepe ex oppofitis principiis politicis ortas,
corpori juris inferuerit, acfi fimul locum habuerint, aut
habere potuerint, de quibus tamen plane aliter fentien-
dum, fi fingulz leges fecundum autores & tempora di-
ftinguantur. Data funtejus obfervationis {peciminajam
alibt ad tit, de his qui fui vel al. jur. funt. & deparr.poreft. utro-
bique ¢4p 1. ubi diminutiones juris dominici in fervos, &
Jjuris patrii in liberos , pariter in jure Juftinianeo cumu-
latim adduttas, fecundum tempora & autores {eparatz
funt, Sice. g.in przfenti differtatione jam {upralit. 4645)
adduximus exemplum plane irregularis & exorbitantis
penx Conftantini M, decurionibus, qui ancillas ducerent,
dictas £ 3. C.de incefh. nupt, quam fi conferas cuml. 4. C. eod,
#it, mitiores peenas dictantis inceftuofis nuptiis, nullains
ter illas leges videtur obfervataproportio, Conf. fupra de
pena inceftus cum fratris filia, notata /2. dddd, in fines
Et quamvis Juftinianus in authenticis dictw legi 6. fub-
jectis peenas inceffarum nuptiarum auxerit ; iterum ta-
men nec ipfe Juftinianus videtur £ibi conflitifle , fi quis
conferat Novell. zz.c. 7, feq. & Novell. §9.cap. 2, cumNo«
yells 7.6 12, & Novell, 14 cap,uis. Conf. Wiflenb, ad auth
swoeflns
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incefias C.de inceftenupt, 1llud jam a plurimis notatumy, Etiam intoits
quod Juftinianus graviffime in prima principia moralia liberorum fae
impegerit, dum in d. Novell. 8. ¢4p- ult. voluit , liberos cefuoforum
inceffuofos a parentibus non effe alendos, Nec cogita- * 00 S
vit, quod ipfe jam in prafat, 4d Novell. 12. leges Antecef~
forum fuorum notaverat , g#od eos, g innoX1i finty tana
quam peccantes puniverint,  Adde Wiffenb. ad authent ex
complexn C. de inceft, nupt, ubi fimul oftendit, ineptas effe
communes pro Juftiniano defendendo vel excufando ab

interpretibus inventas conciliationes.

c4rPVT Il .
Ufus practicus Juris Romani i
foris Germaniz,

$ L
Vz haGenus ex Inftitutionibus de requific Regwifita =
tis juftarum nuptiarum recenfuimus, Qi faren nxe
tenus ex ratione naturali aut jure Genti- 77" "%
um defumta foere, haud dubie & olim 7 0
apud Germanos in ufi1 fuerunt , & hodienum funt. 5,124
Quatenus autem ad inventa Romanis peculiaria ;
pertinent., variis ex caufis earum vel nullus vel
certe vix ullus eft ufus in praxi Germaniz , etiam
ubi utrobique aliqua convenientia fubefle vide-
tur. 4)
4) Nam quatenus in lis, quz funt juris Gentiuim Etizmfi praxis
convenit praxis cum jure Romano, haud dubie illa pra- & Jus Juftinia-
xis eft antiquiffima , antequam de jureRomano Germani neum €onver
quid {cirent , vel {¢ire poffent. Quatenus vero etiam i M4
uis, que funt juris civilis firi¢te fic dicti, cft aliqua pta-
xeos cum jure Juftinianeo convenientia, ea taracn non
magis poterit pro ufun juris Juftinianei quam pro ufl ju=

tis Turcici allegari , quatenus apertum eft , praxid pla-
ne
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ne e diverfis a jure Romano fontibus effe derivatam.
Exempli loco efle poterunt, quz infra §, 13. differemus
de parentum diffenfira Confiftoriis fupplendo.
Nuptie Ger- Atque hujus aflertionis variz poffimt reddi
’,""”"’l‘,‘_’” ;. caufee. Initio, quod mores Germanorum jam rem-
Z::Z  Raepore Taciti uti in aliis plurimis negotiis , ita etiam
el in focietate conjugali 2 moribus Romanorum in
mulcis fuere diverfi, (4) '

%) Ita enim Tacitus de moribus German. cap. 18. €5 19.
Severa illic matrimonia, nec ullam moram partem magis landas
veris, nam prope foli barbarorum fingulis uxoribus contenti Sunty
exceptis admodum pancis, quinon libidine , [¢d ob nobilitaten plu-
7imis niptiis ambinntur. Dotem nonuxor marito, fed uxori maritus
offers. Interfunt parentes &5 propingui, ac muners probant Munca
7a non ad deliciasmulichres quafita , nec quibus nova nupta comae
tur s fed boves & frenatum equum 5 & [feutum cum . framea gla-
diogue. . In hec munera uxor accipitur, atgue invicem ipfax ar-
morum aliguid viro affert , hoc maximum vinculum , hac arcas
na facra, hos conjugales deos arbitrantur, Ne ¢ mutier extra
virtutum cogitationes extmague bellorum cafius purer ipfis tncs .«
pientis matrimonis anfpiciss admonetur venire [¢: laborum pericia
Lorumaue focizem 5 idem in pace , idem in pralio paffuram aufu-
samque. . Hoc junili boves, hoc paratus equus 5 hoc datn arma
dennntiant,  Sic vivendum , fic perenndum , accipere fo, que li-
beris inviolata, ac digna reddat , que nurus accipiant , rurfusque
ad nepotes referant.  Ergo fepim pudicitia agunt, nullis fpectacn-
lorum illecebris 5 mullis conviviorum irritationibus corrupte, Lit-
serarum fecreta viri pariter ac feming ignorant.  Paucisfima in
ram numerofa gente adulteria , quorum pana prefens € maritl

permiffa.  Aecifis crinibus. nudatam coram propinguis expellit
domo maritus » ac per omnem vicwm verbere agit ; publicate em‘m
Imdi[itiaz nulla venia , non forma non atare , non opibus mari-
ewm invenerite . Nemo enim illic vitia ridet : nec corrumperees
/orrﬂmy

Probatur ex
Tacito.
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corrumpi feculum vocarur: Melius quiderm adbue e civisates,
in quibus tantum virgines nubunt 5 € cum [pe vorogne uxoris
¢ unwm ACCIpINNE AU 5 GO modo
HRUM COTpIUS HRAMGUE VILAE 5 7IE ulla cogitarioultra s ne longior

cupiditas, nezanguammaritin; [ed tangnam ALY IRONINIE AMCnE,
e inexhausta pubertas :

ﬁmi/i; proceritas. , pa-
liberi veferunts

nec virgines feftinantur 5 eadem juvenia 5
ses validigue mifcentur , ac robora parentiim
§ HL
Porro quemadmodum Germani
rum tenaciores fuere, quam Romani,
gotio nuptiarum antiquos mores retinuerunt, ut
{peciminis loco vel in capite illo , quod non uxor
viro, fed vir uxori aut {ponfz dotem dederit te-
ftantur fragmenta legum & formularum veterum
fub Regibus de ftirpe Merovingica, c)
¢) Pertinet huc (1) Lex Burgundionum 77 12.§. 7. Probatur thee

Si puella fua [ponte expetierit virdm & ad domum illius venerit; s exLegibus
& ille fo cum illa mifcuerity NVPTIALE PRETIFM in triplum Borganaio-
folvas. Porro Tit.34.S. 2. S quis uxorem Sfisam fine canfa dis sz e
wmiferit, inferat ei alterum tantum y quABtUm pro PRETIO ipfins
dederat.  Denique Tiz. 36, Si quis cum parente fua vel uxoris
Jue forore in adnlterio fuerit deprebenfus, PRE TIVM fuum ei,
qui eft proxumis maulieri y quam adulteraverit , prout perfona fue-
7it, cogatur exfolvere, Etfi enimin his legibus precium fe-
pe denotet mulétam pecuniariam , fecundum ftatum

erfonarum variafitem , quz apud Saxones Wergeldum
fici folet, uti forte in 4. Tit. 36. attamen pretium Nuptiale de-
notavit dotem, qux etiam {ecundum mores illos ac pro-
portionem muléte in delitis determinata communiter
fuiffe videtur. Confer Dufresnium # Gloffario, voce preti-
um. Similiter in lege Saxonum eft ziz. 6. de Conjugiis. lx0= Et Saxonuns,
vem duurus 300. folidos det Parentibus cjus,  Si autenm e

voluntate parentum , puela wmen confentiente dutla fuerit bis
Si vowo nec paremiess

joo. folidos parentibus cjus componat,
wec

morum {110- Etiam adhuc
ita & in ne- /b Merovin-
i,




74 CAP.I1. BE USY PRACT. FVRIS. ROMANT

nee puella confenferunt id eft fi per vim rapra et 5 parentibus
ejus. 300, [olidos, puelle 240. componat., eamque pﬂrmli.bx{;v
reftituat.. Et mox.tit. 8.de Dote, Dotis ratio duplex dici-
tur fuifle apud Oftphalos & Weftphalos, fcilicet eo intui-
tw, utrum: dos poft mortem uxoris debuerit redire ad
0% mariti proximos, an manere apud hzredes uxoris. Si-
militer inlege Ripuariorum zizulus 37. agit de dotibus mu-
lierum, a fponfo conftituendis , & quod uxor nulla dote
ipfi a fponfo. conftituta, fi virum {upervixerit, 50. {o-
hidos.in dotem cum tertia parte de bonis conftante ma-
Alemanro--  trimonioacquifitis vindicare debeat.  Ttem in lege Alc-
el mannorum.c4p. 55. & 54, dicitur , quod- dotis legitima, uxc-
ri poft mortem mariti concedenda,confiftat in quadraginta
Bajuariorum,  {5lidis, & morgengaba in duodecim {folidis.  Deni-
que in lege Bajuariorum: Tir. 7. cap.. 14 jubetur. ma-
ritus. uxorem fnam ex invidia dimittens dotem ei fé-
cundum: genealogjam. fuam. legitime folvere. Huc et-
iam {petant ex formulis Marculfi fecundum editio-
nem Lindenbrogji duz formulz idotis. ¢, 75. & 79. In
quarum utraque dos. a fponfo {ponfie dicitur conflituta
[fecundum Legem. Salicam, ubi mentio it in priore, non tan-
tum fundi cum pertinentiis, fed etiam {eparatim peco-
rum, & folidorum. in auro & argento. Et horum anti-
quorum morum reliquiz adhuc hodie funt apud Germa-
R nos in dono nuptiali Mablfhak,/ Morgengabe Mubtheil 2c:
Incertitudo ju- Quamvis autem dedoctrina dotis traétatio uberior remit-
:;rscahé’(‘j;z:zn_vt'exlda‘ﬁc ad titulos pandectarum de dote agentes, inte-
T rim tamenvillud hic notafle fufficiat, quod poft jus Jufti-
nianeum in fora Germaniz introduétum infinite confu-
fiones ac jurinm.incertitudo in quaftionibus de dote or-
tz fuerint, quia nimirum JCti quadrata rotundis appli-
care, id eft dotem Romanam & dorem Germanicany, mi-

fcere aufi fuerint. '

§. IV.

Bajor diver- Magis adhuc a moribus Romanorum receffé-
runt .

TremRipuari
ram,.

Et ex. formulis
Marculf,
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runt Germani fub Pipino & linea Carolinga, Ubi ras fih Caa
videlicet conftitutum fuit., ut fervis etiam matri-rolingis,

monia permicterentur , ut nulle nuptie fierent,
nifi dote a fponfo fponfe conflituta, & nifi confen-
tiant proximi cognati {ponfe, item nifi benedictio
facerdotalis acceflerit. Ac tempore Pipini quidem
nuptiz faleem in tertia generatione fuere prohibi-
te, poftea fub Carolingis etiam inquarta, quinta, &
fexta. Imo nuptiz foroEcclefiafticovindicatz fue-
re , & Epifcopi poteftatem acceperunt excommuni-
candi eos , qui inceftas celebraverint nuptizs.4)

et 1)) Pertinet huc Capitulare Compendienfe Regis Probatio thex
Pipini an.7s7. ubicapitulum1..& 2. agit de prohibitis nuptiis-£os,

in tertia progenie, tam ratione confanguinitatis, quam af-
finitatis. Item ex capitularibus Caroli & LudoviciPiiab
Anfegifo Abbate & Benedito Levita collettis /ibri 5.cap.
265. de excommunicatione inceftwoforum : Zibri 6. cap. 133.
quod mullum fine dote & publicis nuptiis fieri debeat
conjugium, item ¢ap. 209. quod in quarta quinta & fexta
propinguitate carnis non liceat nubere, quia in lege {eri-
ptum fit : Omnis home ad propinguitatem carnis [fite non acce-
dat &c.item cap. 409, quod juxta decreta canonum ince-
fta matrimonia ab Epiftopis emendari debeant. Libri7.
cap. 179. ubi cizca prohibitionem clandeftinarum & ince-
fluofarum mnuptiarum additur , quod ex talibus con’ju:
gils procreari foleant ceeci, claudi, gibbi &lippl, five alni
turpibus maculis adfperfi.  Repetitur etiam neceflitas
conftituendz dotis & adhibendz benedittionis facerdo-
talis, ficut in {acramentario contineatur. Item cap, 43,
quod jubet, ut fponfa ab his , qui fuper eam dominatio-
nem habere videntur, uxor petatur, & a parentibus proe
pinquioribus fp_on{'ctur, & legibus dotetur, & fuo tem-
pore facerdotaliter benedicatur, & folenniter accipiatur.
Et ut bituo vel triduo orationibus vacent & caftitater
cuftodiant novi conjuges. Et in additione 3, cap.54. quod
Kz {ervo-
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fervorum conjugia non debeant dirimi, etiamfi diverfos
dominos habeant, quia di¢tum fit, guod Deus conjunxit, ho-
mo ne [eparet. Plura vide in indice Baluzii ad Tom. 1. Capit.
fub verbis : dos, benedictio facerdotalis, conjugium , nuptics
MALYIMONIUIN .

5. V-

P . Ab hoc tempore ad reformationem usque re-
Gk i hgn_oms, diverfi hi G‘ermaporum mores a moribus
menn ¢ Romanorum quoad nuptias magis magisque quo-
continuatio ,tidie confirmati fuerunt, poftquam in univerfo or-
usque adem- be Chriftiano matrimonium pro facramento fuit
pora refor- habitam, & adeo controverfiz matrimoniales Ec-
wationis.  clefiafticee fuernnt creditz, quarum decifio ad Po-
liticos non. pertineret, neque ex Legibus defumen-
da effet, fed ex Canonibus, mirum quantum in
caufis matrimonialibus a jure Juftinianeo difcre-
pantibus.  Ergo JCti, introdu&o licet Juftinianeo
Jure in Academias Germaniaz, nec volebant , nec
fi maxime voluiffent, poterant Juris Canonici au-
toritatem in caufis matrimonialibus turbare aut lo-
comovere, )
JurisCanenici  ¢) Hluftrabuntur hic dita per ea, quz alibi fufius.
pravalentia inde origine , progreffir ac autoritate Juris Canonici de-
Germania,. - monftrata fuerunt iz Cautelis circa precogn. Jurispr. Ecclef; a
cap.. 18, ad finem,. Quamvis autem ibi duz fententiz de
autoritate Juris Canonici pre jure Juftinianeo i cap, 22
§. 48 feq. fuerint propofit,una, quz in omnibus, altera
que filtem in: quibusdam caufis in Germania Juris Ca-
nonict autoritatem: pravalere Jurl Civili ffatuit; in re-
cenfendis tamen caufis illis: exceptis (per di€ta ibidem
§. so.)pofterior etiam caufas matrimoniales diferte recen=
#jus differentiafet.  Quod autem in ciufis matrimonialibus maxime dif-
ajpe Joftiniin ferar jus Canonicum a jure Juffinianeo, partim patet ex
Janu

Jar
Ca

C¢)
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jam notatis §. 4 partim conftat ex iis , qui juris Civilis & do@rina de
Canonici differentias ediderunt. e. g, B. Stryckil Su7. 7., unptiis..
differ. 7. usque ad 26. partim etiam apparebit ex mox di-

cendis.
VI

Porro, quemadmodum poft reformationent zuiones ...
fua tamen Juri Canonico in genere autoritas Pr&iecur resin
jure Juftinianeo manfit, £) ita quoad caufas matri- eodem flarn
moniales, fpeciales infuper fuerunt rationes, cur manfirit poft
juris Juftinianei ufus a nemine introdudtus fuerit, 7eformatio-
vel introduci potuerit, Socilicet ferior agnitio; ma- =
trimonium non efle facramentunt; ¢) retentio plu-
rimarum conclufionum in confiftoriis ex hypothefi .
de Sacramento matrimonii dedu@arum; 4) JCto-
rum continuatio pronunciandi fecundum jus Gano-
nicum 3 #) Theologorum proteffantiun fluétuans
& varians decifio , genuino- fundamento deftituta,
in controverfiis matrimonialibus. &c, £)

/) Quod prolixe refutatis diffentientinnrargumen-
tis monftratum in dictis cautelis cep. z2..

¢) Nam in Auguftana confeflione arz. 1. de numex pioteftantis:
o Sacramentorum plane non attum. Cum:autem Por- pedetentim
tificii urgerent, debere Auguftanz Confeflioni addiltos decuerant des
etlam menten {fuam fuper numero & fpeciebu‘s Sacra- aumere Sacrae’

entorum declarare, poftea in: Apologia A. C. ad d. art. R
13. multis quidem verbis fententiam. fuany fuper hac qua--
fHone declarare voluerunt , fed obfturiustamens; (haud
dubie, quod facramentivox in facris iterts plane nom oc-
currat, myfterii autem vox ipfo Luthero fatente de capt.
Babylon. cap, de matrinz. non occurrat in {ignificatw eorum
temporum, fed in contrario , non denotans fignum: ret
Gicrze {ed rem facram, fecretany , abfconditany, ) ut vix

mentem eorum percipere poffis, Id conftat Apologi-
L am tress
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am tres {pecies conflituere facramentoram verorum, Ba-
ptisma, Ceenam Domini & Abfolutionem : Confirmatio-
nem vero & Extremam unttionem habere pro {peciebus
fpuriis. Ordinem & Conjugium putat poflein aliofigni-
ficatu facramenta vocari, conjugium tamen in illo laxiori
fignificatu non efle demum’ facramentum Novi Tefta-

menti fed etiam veteris, Ipfe tamen Lutherus in Cate-
chismo utroque faltem duo facraments agnovit, baptis-
matis & {acrz cene, quamvis in minote etiam in®rucko-

nem quandam de confeffione peccatorum & abfolutione

dederit. Conjugium autem in minore Catechismo ex-

prefle vocat negotium feculare ¢in weltlic) Gefthafft: mox

tamen etiam ftatum conjugaiem opus & preceptum 'di-

Lutherusin  vinum. 1Imo fuerunt adhuc noftro tempore JCti quidam
Catechifmo  alias celeberrimi , qui putarunt, Lutherum in fine Des
€onjugitm pro Gy 34y oing conjugium vocafle facramentum, adeo-
aceamento que Miniftris ecclefiarum Lutheranarum contradiftorias
ovs habulrli imputaverunt, dum in feriptis & pro cathedra
doceant, duo faltem effe facramenta, & tamen in copu-

lationibus conjugalibus etiam conjugium dicant effe (3.
cramentum. Sed falva res eft, ~ Dicit enim Lutherus

faltem , guod Deus in conjugis Jacramentum (fea_myfterium)

Jefi Chrifti & Ecclefie fponfe ejus defignaverit adeoque fatis

exprefle non conjugium feu fignum rei iftins facre &ab-

{conditz, fed potius rem iplam fignatam facramentum

Melanchtonis vocavit, Philippus Melanchton vero in Zovs communibus
feaention in articulo de Sacramentss ita fenfic. Si generaliter omne
opus prxceptuma Deo, cui additafit promiffio aliqua, fa-
cramentum vocari debeat, ficramenta etiam effe oratio-

nem, tolerantiam in cruce, eleemofynas, & remiffionem
injuriarum ; pariter & conjugium, cum hoc infuper fit

imago amoris Chrifti erga fponfam Ecclefiam. Sj au-

tem per facramenta intelligantur ceremoniz inflitute in
rzdicatione Chrifti, tum baptismum , ceenam Domini

& abfolutionem effe facramenta » 1m0 &-ordinationem ad

minifte.

o me 8 Baug my |

Wi




1l
de

-

IN FORIS. GERMANLE..

minifterium, non vero confirmationem & extremamun-
&tionem. Contra Martinus: Ciemnitius in.locis theolo- Chemnitiis
gicis, in quibus locos llos communcs Philippt explican-
dos fibi fumfit.. d.artic,.de Sacxam. Part. 3. p. 143 manife-
fum effe ait, duo proprie dicta effe facramenta, baptis--
ma & cenam Domini, fimul vero autores Apologix ex-
cufat, quod etiam. abfolutionem eo retulérint.  ldem in:
Examine Concilii Tridentini parz. 2. p. 3./%4- hanc {enten~
tiam latius defendit ,. & fimul ibidém ue & 2. 148 [bq. often-
dit, matrimonium non efle facramentum & abillo tem-
pore conftanter a Reformatis pariter & Luthieranisdo-
&tum fuit, matrimonium non effe facramentums
5). Duo hic probanda : (1) quod conclufiones ejus-Retentio con=-
modi in confiftoriis proteftantium fint rerent , quod clufionum de
peculiari differtatione Jam praflitit Excellent. Joh. Sam. Stry= :E:r“k"‘f“‘.? u2
kius. (2) Quibus.ex caufis id fa¢tum firerit. He vero PATtim onGtorise.
petendx ex pracedente obfervatione , quod non ftatim
2b initio reformationis. matrimonium ex numero facra-
mentorum fuerit exemtum’, partim-ex féquentibus, ink
tuitn tam Theologoram quam JCtorum , qui in confi-
ftoriis ad definiendas controverfias matrimoniales, ut Jus
dices ab initio.reformationisconfticuti funt.
7) Hujus vero inftituti rationes variz erant. Nam Tam ex parte
(1) offendebantur JCti. Wittebergenfes, Goedenius & JCtoruor
Schurffius, quod Lutherus Jus Canonicum publice con=
buflerit.. Vide cauzelas citatas dycap. 22, §. 1.& 2. (2) Non
Habebant aliam normam;, {ecunduny quam in cauiis ma=
trimonialibus ‘pronunciarent, cum- haétenns fecundum
jus- Canonicum in- caufis matrimonialibus pronunciaf-
fent, (3) Videbant, quod etfi Lucherus docuerit: conju-
jum- effe negotium mere politicum , famen, de
oufis matrimonialibus pronunciari folum in Gonfi-
foriis, qu primario & przcipua ad definiendas contros
verfias Ecclefiafticas erant inftituta. Quim T
k) Theologl ¢numn, poftquan cum Lutherorej %cif-, Wgori, ‘1e0‘i
ent
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fentjus Canonicum, & tamen multi cafus dubii in caufis
matrimonialibus occurrerent, fxpius confulebantur in re-
bus dubiis, ad cafus conftientiz relatis, tam a Principi-
‘bus, quam a privatis, Nam cum in Papatn Theologt
omnes pene controverfias ex jure naturali & gentium
definiendas, fub pratextu directorii confcientiarum ad &
traxiflent, reformatione inftituta, juftum videbatur, ut
de ejusmodi negotiis etiam confulerentur Theologl
{ Evangelici. Hinc etiam in controverfiis de juftis bello~
' ﬂ rum caufis confilia ab illis petebantur.” Et jam Sarceri-
|

us anno Iss3. corpus juris matrimonialis edidit , in quo
collecta funt confilia Theologica de canfis matrimonia-
libus nonomnino confentientiaubique. Etenim denot-
ma certa inter ipfos non erat conventum. Jus Canoni-
cum erat rejefium, Jus Juftinianeum non erat aptum,
neque id etiam erant edoéti. Jus Mofaicum ob permif-
fam polygamiam & divortiorum licentiam etiam pro not-
ma univerfali non poterat alfumi. Difciplina juris na*
turalis nondum erar exculta, Ergo quid facerent aliud,
i quam ut quilibet pronunciaret {fecundum diétamen ra-
| TR tionis fzepe dubix, fepe hafitantis aut certe fundamento
| } genuino deftitute, & plerumque autoritate Pagrum Ec-
; clefiz, qui &.ipfi in his caufis variabant, fubnixz. Confe
‘ dicta in differt. de concubinatu §. 30. i, b,
: . §. VII,
pe praxi ' -Quamvis autem hactenus dicta fatis oftendant,
y sanfarum.  diSQuifitionem de cagﬁs matrimonialibus refervan-
matrimonia- dam effe expofitioni juris Canonici vel juris publici
liune - bic-._ Ecclefiaftici, licebit tamen hic faleem per modum
pancis agen-indicis breviter annotare conclufiones quasdam, ubi
Aum. nimirum praxis judiciorum noftrorum conveniat
| : cum pofitionibus Juris Romani in capite praceden-
te notatis ; & ubi differat, :

§. VIO,
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§. VIIL
Nuptias confarreatas & coemtas uti_ignora- rorarunt
runt Germani, ita conftat, nuptias ufuiales illas Ro- G&maninus
manas poft introdu@am neceflitatem benedi&ionis?’ " j”:;fr 5
facerdotalis in nuptiis fua {ponte interiiffe, adeoque ,,, « , e o
illas nuptias uftales a Germanis nunquam fuifle s,
receptas, ) :

1) lta rette Briffonius e »itn nupt. p. 20. refuitat €0s, An 3pud Gal.
qui ftacuerunt , quafi ex veteribus Romanorum nuptils los reliquiz
per coemtionem manferint veftigia in nuptiis Gallorum, f“‘"“P““f"fﬂ
tredecim nummormm numeratione. . Recte enim dicit, FEEEIEMREOT
eum ritum potius derivandum effe ex moribus colonia-
rum, que in Gallias ex Germania migraverint, ferroque
& armus fedes occuparint, & in hunc inem recenferleges.
Burgundionum & Saxonum jam fupra boc cap. lit. ¢ de-
fcriptas.  Adde quod moribus Germanorum maritus fibi
emerit uxorem, 4t in coemtione Romana verofimile fit,
uxorem {ibi emiffe maritum. Conf. difta cap. z. lit. 00. STapt:

) Non obftat, quod etfi jure ‘Canonico regulati- Ad 00)“5‘:’-
ter etiam nuptix fine beneditione facerdotali pro nullis 7 ?u‘:: i
habeantur cap. aliter. c. 30.9.5. tamen etiam ex aliis ATgU-nonico admi.-
mentis prefumantar nuptiz legitime, v. g. i duo diufi-z fint nuptiz
mul habitaverint, inftrumenta dotalia confecerint, Invi-ufuales.
cem fe conjuges appellaverint, fimul vixerint, & concu-
buerint, in vicinia per decennium pro ‘conjugibus habi-
ti foerint &c. cap. illud guogue 1. de prefimes AtqUl hocvi-
detur effe ipfum ufiale matrimomium Romanoruim.

Conf. Wiflenb. 44 ff. Ex. 45.th. 17. Refpondeo enim (1) ca- Refponfio;
pitulum illud non loqui de cafi, ubi certo conftiterit,
virum & feminam non effe benedictione facerdotali pu-
blice copulatos, fed ubi faltem probatio hujus copulatio-
nis, ( quod ob varias caufas accidere poteft) erat dificilis
vel inpoffibilis. (z) Non eft adeo rarum, ut etiam in jure
.Canonico dentur capitula contradictoria,;adeoque etiam
L Autor
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Autor 4. cap. u.in quodam cafua fpeciali aliquid decerne-
re potuit, qued canonibus antecefforum repugnaret. (3)
8i maxime loquatur capitulum u. de cafu, ub1 conftaret
nuptias benedictione facerdotali publice non fuiffe cele-
bratas, ipfi tamen Canonifte refpondent, ei capitulo ite-
rum: per Concilium Tridentinum ( quod neceffitatem be-
ned. facerdotal. renovavit) effe abrogatum. Gonzalez
Tellez ad d. cap. u1..

il o L%,

ﬁi’:ﬁjﬁﬁzﬁ Porro quod benedictionem facerdotalem atti-

neceffiras o NEL , QUamvis certum fit, ejus neceflitatem orcum

hodie fir re. ducere ex falfa hypothefi, quafi matrimonium fit fz-

tnenda 27 cyamentum , ) adeoque JCtos etiam proteftantes
in defenfione hujus neceflitatis falfas plernmque &
arcana Papatus redolentes afferre rationes, o) ac
propterea etiam extra Imperinm Germanicum qui-
busdam in locis eam neceffitatemreéte non attendi;
2) Propterea tamen nulla fufficiens adeft ratio, ab-
rogationem hujus ritus tamdiu retenti {vadendi
principi Evangelico, fed poterit idem jufte retineri,
modo retineatur ut ritus boni ordinis gratia ab ho-
minibus inventus, fepofitis iftis rationibus papizan-
tibus, ¢)

. ) Ipfi Pontificii, cordatiores hoc agnoscunt. Verba
Willenbachii Cajetani, adducit Wiflenb. 4. Exerc. 33. 26, 21, 1dem Wifz
acatazinflentia fenhachins acute. refutat Bellarminum pro affertione;.
contradodti- 4y0d matrimonium. fit ficramentum , provocantem ad
nam de facras 7 A o Feih o ST 3 i
mento matrie. 229/~ 5+ verf- 32.. quia Lilicet,, ibi (InBibliis vulgatis ) oc-
i currat vox.Sacramenti.. Nam. inquit, hec vox etiam oc-
CUITIC Apoc,17.v.. 7.. Ditam: tiki. facramentum mulicris €& beflie
que portat eam, atque adeo. ex. illa ratione inventun effe
facramentum. o&tavun, :

&) 1d
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0) 1d latius oftenfum ab Excell, Joh. Sam., ‘Strykio

e religuiis [acram. in matrimt. Cap. 3. §-3. 44 §. 17.

p) Vide differt. 4e concib, S 1.-Ait. duin fine & §. ult.

lit. b,
4) Dn, Stryk 4.  §. 14. Non enim omne, quod vi-

tiofam originem habet, & ipfum vitiofum eft. Exempla
alia hujus obfervationis dedi #c4 differt. de concubinatu §.1.
lit, d,
§ X

Quod requifita juftarum nuptiarum fuperiori
capite expofita attinet , uti pubertas perfonarum
contrahentium ex fine communi focietatis nuptialis
ibidem dedud@a eft ; ita tamen non omnes puberes
ftatim ad matrimonium contrahendum fant admit-
tendi; ) nec fenibus etiam indiftinéte permitten-
da effent matrimonia, ) multo minus Eunuchis,
quicquid etiam pro conjugio Eunuchorum afferant
quidam ex Theologis & JCtis Lutheranis , quorumi
ratiunculis jam fatis fuit refponfum ab aliis corda-
tioribus, #) Neque litem tollic diftin&io s an quis
cafn & fine culpa fua Eunuchis factus fit, nec
ne, #,
») Requirit enim decorum Jjuris gentia

folum perfonz habiles fint ad generandum,

maritus aptus fit ad alendam uxorem , maritus & uxos,
nt polleant prudentia regendi familiam , unde non fine

Inhabilira
ad generan-
(77

m, utnon Requiritar

fed etiam ut ¢tiam jure
entium

prudentia ree
: Y ; f . .. gendifamilis
caufa jufta maturior, xtas In quibusdam fatutis requiri- gy, :
tur. ‘Vide B, Strykii 1/, Mod, Pandect. ad tit, de Rit, nupt,
5) Scilicet fi viri majores fexagenariis, femine ma- Conjugia fe-
jores quinquagenaris I
g.uvencul-.un, aut juven

Tuptias inire velint , aut{i fenexnum Reip.no-
is vetulam ducant, Etfi Juftinia- *'*
L. nus
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nus %27, G 4e mipriss. tales nuptias, permiferit. .vide B,
4 o LYk 2L, 4. Willenb. #d d. 1. 27. c. .
R e 4111 Hieron.Delphini sractatun de Conjugio Eunuchi,
gium. Eunue Btk Jic; 5 - 2 .
A TUCKN. decis. matrim, ¢. . Habes hic exemplum doétrinz
de caufis matrimoniaibus apud nos magis corruptz, quam
apud ipfos Pontificios, qui ftupiditatem vel cupiditatem
“adulandi turpem'in defenforibus conjugii Eunuchi jure
{uo rident. Vide omnino Martini Geier: refponfum pru-
dens & cordatum in fine-tratlatus cirati, Et recte Autor
ille pleudonymus in prefatione. Novus hic ¢ft cafis, inorbe
Chrifliano. fith prateflantinm ditionibus plane inanditus , € inter
Lontificios quoque inconfetus.,
Btirmfi cali u). Video equidem in /% moderno §. 4. in fine afferi,
fvu_"“fl"“s' Bprincipem tale conjugium previa difpenfatione admitte~
- re pofle, fi non fua voluntate & culpa quis ad generan~
dum faftus fuerit inhabilis, Sed vereor, ut ifta aflertio
fuerit ad mentem Beati autoris. Vide ¢jus noras ad Brun-
nem. Fus Eccle(: lib. 2.¢,17.§. 2. Sufficit enim, quod & hic
adfit inhabilitas ad generandum , adeoque nullus adfit
i finis nuptiarum,
T § XL :
i U : Ufis: doctri-. Confenfum perfonarum nuptias ; contrahen-
f v de con- tium, fupra x) juris Genrinm efle diximus, Adeo-
Jenficonra- gue nullum eft dubium, quin in praxi hoc requi~
i bentium. Grum maxime attendi, nec ad fubtilitates juris Civi-
| lis aut Canonici refpici debeat. 3) Unde pro nul-
lo habenda conjugia dolo vel metu contracta, etiamfi
copula facerdotalis fubfecuta fit, z)aut filia nonex-
prefle diffenferit, fed copulari {e paffa- fuerit, 24)
modo quis metui illato caufam juftam non dederit,
&4) aut metu ceifante conjun@ione carnalinon ufiis
,, {ueflt. ¢c) Neque in errore attendimus fubtilitates.
4 Juris Canonici , fed nullum matrirhonium effgiJc‘;‘
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dicamus, etiamfi circa virginitatem fponfe erra-
tum fuerit 44 )aut circa ftatum fponfi Politicum, ec)
x). Supra cap.r. §. i

o . »% p oy ?
y) Dico refpic debeat ; non quod a Collegils Ju: te::::: Pﬁr'i;

ridicis, etiam Principum proteftanfiim, €0 nox refpIciatur. Canoniciniz..
Neque enim diffitendum eit, ob rationes fupra §. 6. bujus nias dereline
eapitss indicatas : multa collegia adhuc hodienum fequun- quens.

tur tradita juris Canonici. Et Facultas noftra, ii non pri-

ma fuit, faltem inter paucifiimas, qu poft doctrinam

juris naturalisin Germania reffauratam primum. defipere
defierunt, numerari debet. Atque jani per, vicennium

& ultra fubtilitates & nznias Juris Canonicl 1 multis
dereliquit.

z) Ita refpondimus Anno £699.
contraétum & benedi¢tione facerdot
effe ipfe jure nullum. Efanno 1706. pariter , nullum
fuiffe matrimonium judicavimus , ubi fponfa dolofe fe
finxerat effe nobilem & divitem. Vid. B. Suykil Ufum
wodernum ad tit. de Ritw nupt. §. 29. 304

aa) Tta refpondimus Anno 1699~ filiam a matre Etiam: intuitu
Fratre, vitrico, & Clerico vario metu inductam, ut cumufliz..
Sempronio {ponfalia iniret, & benedictione facerdotalt
matrimonium. confummaret ; nunquam tamen marito
conjugaliter cohabitaverat , non fuiffe fatam Sempronit
uxorem. vid, UL, Modem. ad zit. de Sponfal. §. 18- ub1 rette
notatur, quod Praxis noftra non {equatur jus. ]ulhmgnc-
um, parentibus jus. cogendi filiam concedentium, (Con-
fer fupra cap. 1. Lr. kkk.) fed potius jus Canonicum, €On-
{enfum etiam filiarum requirentium. Quamvis exprin-
cipiis juris Canonici vix illud refponfum deduct pofit,
non facile permiffurl , ut ficramentum matrimonii ob
pratextum talis metus refcindatur ; fed potius , etiam
fequeftratis principusjuris Canonici erronels, €x eviden-
tibus regulis reétx rationis illa decifio Collegii noftri pro-

fluxerite. 3
' L3 sp)HnC

matrimoninm meti Praxis intuitw
ali confummatium. mets & doli.




Quid fi can-
fam dederim
metui ?

Si ratihabitio
poftea (ubfe-

cuta, etiam

tacita, per con-

£nbituni,
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46) Hinc etiam fi quis cum puella mipfa re venerea
deprehenfus metum a confanguineis puellz fit paffus re-
ftitutionem in integrum ha‘be%it, nifi dolo malo decipe-
re puellam intenderit. Conf, Wiffenbach. 4 R, N, thef. 15-

cc) Cap. 2. X. de eo, qui duxit in matrim, cap. ad id 21,
de [ponfal. Willenb. 4, 7. Cenfetur enim pottea quis in li-
bertate conftitutus ratihabuifle negotium metu antea ini-
tum, Nifi & hic juftam hanc prafumtionem elidendi
faufam habeat. Tta in refponfo Facultatis mioftrz de
anno 1659. fizpra lit. z. allegato, quareus m fpecte facti
sonfeflns erat , quodneftiret, annon poft benediétio-
nem facerdotalem, ad quam coactus erat, cum {pon-
fa fua concubuerit,nec ne; addita tamen hac circamftantia,
quod cogentes eum vino adufto mebriaverint ; refpon-
dimus, hunc concubitum pro ratihabitione nequaquam
habendum, fed pro concubitu fibidinofo, dolo- alerius
procurato. Vid. 1/ Mod,§. 79.p. y6.

Circa exrotem dd) Circa errorem diftingue: Vel fimplex eft, vel
quomodo di- corfjun&us cum dolo alterius, cum quo contraho, Sim-

dtinguendum?

plex regulariter debet nocere erranti, nifi alie circumftan-
tiz aliud {vadeant. Hic loquimur de errore, cui con-
Junétus eft dolusalterius cum quo contraho. Is vero ex
principiis juris naturalis contrattum nullum reddit, quia
deficit confenfus, & dolus innocenti parti non debet no-
Lere, neque opus eft diftinétione , utrum erratum fit in
fubftantialibus an in accidentalibus contractus, Atque ex
hac ratione primario deducenda eft praxis confiftoriorum
noftrorum, non ex eo, quod ea conveniat cum jure Civi-
1i, aut lege Mofaica, aut cum moribus aliarum gentium,
aut quod virginitas fit qualitas fubftantialis matrimonil,
etfi communiter ifte rationes fpurize foleant adhiberi;
etiam a JCtis praftantisfimis, Vid, Wiffenb. 44 sz A de
Sponfal. th, 3. Ziegl. ad Lancell, lib, . tiz, 2. §. . Adeoque
non opus erit, ut fimus folliciti, quomodo refpondeamus
Juri Canonico hic inepte, pro more Gratiani, diffentient1
i cap. unicy canf. 29, gu. I.jqnit. cap. guemadmodumn 25, X,
de. ji;rrj;(r, 5 ec) Quz
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axl1s lterum repugnat no juri - .
e¢) Quz praxls 1terum repugs n {olum. juri Ca- gnitatem aut

nonico ind. cap. unico, fed ex. noftratibus etiam illis, qui
diftin&tione utuntur, uerum erratum fuerit circa fubftan~
tialia aut accidentalia. Ziegl. ad Lancell. 4.1 & 3. Schopff.
#d ff, d¢ divort. n. y. Tra refpondimus in facultate, matri.
monium’ effe nullum , cum Nequam falfo nomine affumto-
& Baronem {e mentiens, virginem nobilem deceperat,
& ejus cognatos, ut mendacio huic nimis fupine-creden-.
tes virginem ei defponfarent, hxcque poft bel}ed1é‘_c1o-.
nem facerdotalem per aliquot menfes ipfl conjugalitex:
cohabitaflet, - Confer refponfim alind fipra. litez. addu-

&um.
§ XIL.

Quod confenfum parentum attinet
rurfus vel certe exiguum ufum habet Jus Juftinia-
neum in praxi. Ita plane diverfi a moribus Re-
manis fierunt & adhuc hodienum funt. mores Ger-
manorum, Hi enim non f{olum patris,, qui in pote=
ftate habet, fed & matris, & avi , fi pater defit,;
etiamf{i avus non habeat in poteftate, imo & ipfius.
patris , etiamfi filias fi¢' {ui juris, intuitu feeminarunm
etiam cognatorumy,parentibus deficientibus;aliorun;.
imo & in nonnuilis locis tutorum wvel curatorunt
confenfum requifiverunt. /#) Quodfi parentes nom
habent juftam diffentiendi caufam,confenfum eorum.
fupplet Confiftorium.. g¢ ) Sin. nuptiz. etiant invitis.
parentibus contra@z confummata fuerint benedi--
@ione facerdutali, aut conjun&ione carnali, non:
folent refcindi vel nulle declarari, fed fubfiftunt,.
ita tamen ut parentibus liceat liberos- inobedientes:
exheredare, 44) Sufficit adeo etiam tacitus paren-
tum confenfus, in filii etiam nuptiis, 7#) & nullum:

adeo

nullumyDe confenfic:
Parentums.
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adeo ufum in praxi haber quaftio an confentis pa-
tris pracedere debeat, ##) &c. Qua ommnia uii
(etiam ubi cum jure Romano conveniunt) nequa-

quam juri Juftinianeo debentur, #)ita néc adicri-

benda funt omnia juri Gentium , {ed pleraque. Juri
Canonico, »z) nonnulla eiiam moribus antiquis-

fimis. #n) ‘
Probatur hic £ Hinc etiam fruftranea eft quzftio fupra trata-
jus Romanum ta cep. 1, hit. 33, An, i avus in poteftate habeat, patris
exiguum ha- confenfius requiratur, Cum apud nos avus nunquamha-
bereafun,  hage in poteftate , de quo latius dicendum a4 iz, quib.
mod. por. patr, [oly. Conf. Wiflenb. ad Pand, de R, N. th. 13,
Jure Romano porro filius emancipatus poterat fine con-
fenfu patris etiam nuptias contrahere. /, 25.de R, N, etiam
viginti quinque annis minor. Wiilenb. i4:d, §. 18, Adde
de confenfu matris B. Strykium Difer. Fur. Canon. & Civil.
Seit, 1. diff. 12. & ejus ufum modernum ad iz, de fponfal. 1h.
1. De confenfu tutorum vel curatorum 4, Uf.modern. 1hid.

2h.10. a1, 22,
£8) Uf. Modern. ad. d. th. 17,

#h) B, Stryk. differ. 7. 1llud de bened. Sacerdot. ex
jure Canoniconoviore: Dn. J. S. Strykius de relig. Sacram.
n cauf. matrim, ¢. 3.5, 43. Hoc de copula carnali acceden~
te, contra omnem rationem & zquitatem.  Idembid, cap,
2. §. 27. Unde & Sandius refest Decift Frific Lib. 2. tit, ie
def. 4. matrimonium fine parentum confenfu contractum
per {ubfecutam copulam carnalem non ita confirmari, ut
diflolvi a parentibus nequeat. Prolixe contra Concilium
Tridentinum, nuptias confummatas contra voluntatem
parentum non reftindi volens difputat Albericus Gentis
Yis de nuptiss ib. 5. cap. 4. 5. 6. 7. 8. Et in cap. 9. docet , poe
nam exheredationis jam fatis antiquam efie. De Luthe-
ro refert Seckendorf, Hiftoria Lutheranismilib. 3, §. 126. 1. 4+
quzdam maxime memorabilia & ad hunc locum, &uﬂd
Y-
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illuftrationem eorum, qu fupra diximus de confufione
do&trinz poft reformationem §. 6.0it. bk facientia. Extat rea

[eriptum Eletorale ad D. Pomeranii Pontanum & Melanchtonens

d. §. Fan. 15.44. datuin,in guo refert s Furisconfultos de Luthero que-

fros effe s quod minzretur, fé edito libro vefutasnrumilioseffés mana
dat antem 5 ut illis dicast , ff qua Ratuiffent contra verbun Dei &
Augufianam confeffioners ; ut a talibus pofthac defifierent 5 de iss
vero que controverfx & dubia effent , [peciatim in canfis matri-
monialibus , Theologi & Fureconfinlts amice Conferrent, & absque
detyrimento doftrine Ghriflians a Luthero propoﬂw, concordarent,
pofthabitis legibus' Pontifictis : quodfi convenive non pojfent , pro-
punciari vult ex Theologorum , & illorum ¥ _'f/!i‘z'wnjf;lzp'; 5 qui
cum Theologis confentirent fententia; Lutheyum moneri jubet
ut a libro ‘contra Furisconfittos feribendo abftineret, Sed non.,
mslto poft. d. 22, Fan. Lutherns prolixas 2d Electorem literap,
dedit, & periculum ab ingr: ontibis /;o:wfz//bm clandoftinisy fE ea
pro validis habeantur , dit 5 magnam adolefeentum copiane
Wittenberge vffe [in & ulere

1ty Procaces autem Sfreri p;wllnf 5
in hofpitia juvenun irrepere, amoresgue fios illis offerre. Fae
ma ferri, quod parentes filios [ios ex Academia revocaturi effent,
veriti , ne ad wuxores ducendas cogerentur. e quidem pumﬁr
veferipto Eletorali vetitain ffé approbationem cjusmods [ponfali-
um ; veruntamen [ententia naper in Confiftorio publicata conﬁr.
mationem zj/umm'!i defponfationis in caufa filis cujum'ﬂm Cafpa-
vis Beyeri factam offe.  Ea tervitum ¢ & commotum proxima.
dominica pro concione [evere monuiffe, utin via regia perfiftere-
tur, € parentibus [olis jus defponfandi liberos affereretiiv s refe-
&is clandeftinis promiffionibus 5 quas peffinum Papatus inventim
vocat, @ Diabolo fuggefum. — Triftes inde cafius accidere ait ' &
sper parnm abfuiffe, quin Melancheonis filins , ejusmodi fponfas
Libus irretitus in [ummum dolovem parentes conjeciffet.  Allegat
¢ alia. Recenfer poftea verba a [e pra concione pronunciaid,
quibus [ponfalia clandeftina d ymnaverit 5. & in infernum veluti
precipitaverit, Rogat Eleclorem  propecr Deum &5 apimarum
(alutem, ut_[ententiam Confiftorii, per appellationem in aulam.de=
datam antequam 4d comitia proficifceretur. refeinderet &5 Re-

feripto
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feripto fuo hoc Antichrifti teterrimum inventum ex ecclefiis pro-
pinciarum fuarum cjiceret. Improbat etiam exceptionem Jures
confultis probatam , guod valeans fponfalia, fi parentum confen-
S pro conditione promiffioni inferatur 5 manere enim uikbilo-
winus vitium clandeftinitatis , &7 parentes poflea variis perfuafios
nibus obtundi , ficur Beyero ills contigerit , vebementer quercnti,
guod verba quedam fia captata effent.  Hic equidem non
aétum fuit, ut videtur, de matrimonio confummato, fed
de fponfalibus, Sed uti tamen poffumus hoc argumen-
to in prafenti caufa a minoriad majus. - Neque defende-
mus quidem JCtos contra Lutherum, fed Lutherum Lu-
thero ipfi faltem opponamus. Ita enim ‘de eo alibi re-
fert Seckend. lib.2; §. 43. . g. Scripfiffe Lutherum contra 7ig6~
gorem poteflatis parentum , Jiliorum matrimonia impedientinm',
cum hos laxe babitos lafiivire & incantas Swminas fallere permi-
ferint. - Ergo non indiftinte eft improbandum, quod ne-
gleéto parentum confenfin mafculi cogantur adimplere
fponfalia , nec etiam indiftinéte id approbandum ; fed
ubique ex di€tamine re€tz rationis vel leges matrimo=
niales formandz funt , vel his deficientibus iftud filum
Ariadnzum JCtis eft fequendum. Ita jam fupra hoc capite
lit. z. & aa. adduxi refpon{a facultatis noftrz, quod non
{oleamus attendere bened. facerdot. fi deficiant requifita
honeftatis naturalis. Ita in ufi moderno 4 sz Je Jponfal,
§. 16, adducitur aliud refponfum facultatis noftre, ubi
pronunciavimus, reftindenda effe fponfalia invitis paren.
tibus contratta etiamfi fuerint jurata. Et adeo nullus
dubitarem, reftindenda etiam aut nulla declaranda efle
matrimonia per benedictionem facerdotalem confiumma.
ta, fi ea invitis parentibus confummata fuerint, impri.
mis in iis locis, ubi talia conjugia funt lege prohibita, ut
Hamburgi. Plura eam in rem vide adduéta in Appendice
ad difputat, Lipfienfem de validitate conjugii invitis parentibus
eontralti.  Ubtquatuor refponfa facultatum Juridicarum
Lutheranarum deprehendes quorum duo priora nobis-
cum {entiunt, diffencientibus duobus pofterioribus. i
W
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.. ) Ut adeo nullum afum habeat in praxi quzftio
juris Juftinianei de differentia liberorum patris furiofi aut
mente capti, de qua egimus c4p. 1. fit, wun. qUIA moribus,
etiam abftrahendo a Novella Juftiniani ibidem adduéta
patre deficiente reliquorum agnatorum vel cognatorun
confenfus requiritur,

kk) Quia moribus etiam fpurii legitimantur per
fubfequens matrimonium, ut videbimus fuo 10co, ubi
de legitimationis ufu practico differendum erit.

i) Ita v. g. put i dum hodie fup- Ad ufam prz-
) Ita v.g. putant nonnulli, quod, B ] g

plent Confiftoria confenfum deficientem parentum, ubl

x 8 . 2 ; R, N, nonefie
nullam juftam diffentiendi caufam habeant, hic oceurrat  cerendum,
ufus pralticus 4 1. de R. N. Vid, UL Moder. 44 titude Spon=iquodConfifte=

fal. §. 12 Ut vero'cap. 1. §. 16. oftendimus , ne quidem rianoftra fup-
Sicum il- pleantConfen-
{um parentune,

lius legis 1. ita fi vel maxime magnus ufus praé"ticus
oftendi poffet , diffenfum parentum contrario confenfit
Confiftorii fuiffe non attentum , istamen nfis non de-
ducendus foret ex 4. L 19, fed ex co, quod ex principiis
Juris Canonici per fupra hoc capite notata caufe matti-
moniales fuerint pro {piritualibus habita. Alia jam qua-
ftio eft, an etiam moribus noftris multa exempla poflint
allegari, quod Confiftoria rejefto parentum diffenfuma-
trimonia liberorum actu confirmaverint. Sane cafus in
ufia moderno propofitus oftendit contrarium, & quamvis
Facultas noftra refponfo ibi adducto definiverit , patrem
filii, debere rationes diffentiendi Confiftorio allegare, &
Confiftorium poffe, fi non juftas habeat, confenfumejus
fupplere ; loquitur tamen refponfum noftrum de poe
tentia confiftorii non de aétu, de quo jam loquimur, Et
nefcio an hocrefponfum multum profuerit quarenti, vel
prodefle potuerit. Quidfi enim pater aConfittoriojuflus
ut juftas=caufas proferret , provocaverit ad fententiam
JCtorum , quod parentes non debeant adigi, ut caufas
diffenfus allegent , circa quam fententiam vide Bidenba-
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chium & Cothmannum allegatos in cizata Appendice p. 1205.
Sed hanc quidem litem ego nunc meam facere nolo,
mm) Per difta §. 4. 1. 6, hoc capite.
#n) Huc fpectant ex loco Taciti Sipra lit, b, hoc capite
adducto, verba : Interfunt parentes & propinqui & mu-
nera probant. §. XIIL
De forvo- Sic etiam moribus noftris nullum habet ufum
7um & pere= prohibitio juris Romani nuptiarum cum fervis aut
grimorim ‘peregrinis, o) v
COplESHe, 00) Vide B. Stryk. differ. Fur. GCiv. ¢ Can. Sedt. 1, diffe
20. UL Mod. ad rit. de R. N. 5. 1. Non quod fervitus fit
{ublata in Germania, cujus contrarium docui 4e 1/ Ai-
Stinét. peif. in liber & ferv. cap, 2, {ed quod fervi & peregrini
fint participes facramenti matrimonii, Confer fipra boc
capite 2. lit, d.in fine, §. XIV.
Deprohibi- Quod vero prohibitionem juris Romani quoad
#onibus 0b confanguinitatem & affinitatem attinet, funt quidem
confanguini-in ufu prohibitiones fupra recenfita, zp) fed non fuf-
zatem & af* ficiune  adeoque neque hic allegare poteris ufum
Jritater: bra@icum Juris Juflinianei, 99)
De nuptiis #p) Nam quod difpenfatio foleat obtineri, fi quis fpon-
cum fponfa fam patris vel filii & ita porro ducere velit, praftito pri-
puris ¢ us juramento purgationis, quod cum defunéto fponfo
nulla conjunétio corporum intercefferit, id nec juri Ro-
Cum quafi mano adverfatur. Conf Hopp. ad§.6.infh. b. +. Quod por-
PIviged. - ro idem notat, nonin ufu effe hodie prohibitionem filiz
uxoris, quam poft divortium peperit, non eo pertinet ,
ac i prohibitio apud nos ceflet, fed ut ipfe fe declarat,
quod hodie raro cafiis ejusmodi quafi privignarum occur-
Cum agnatis fant. Unde & idem notandum erit de prohibitione con-
peradoptio-  jun&ionis cum perfonis adoptione agnatis , quia dicenda
nem, ad tit.de adoptionibus oftendent adoptionis Romanz hodie
Cum cogna- NUIUM ufumefle. Quod autem idem arbitratur 27 §o 20:
Sis fervilibus, Infl. b. ¢. prohibitionis de fervilibus cognationibus hodi¢
; non effe ufum, quiafervicys it {ublata, falfa ratiorie ni-
titur ,ut meodo di¢tum, 79) Do-
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et

q¢) Docuit equi

dem Lutherus nuptias cum con- Juris Cenonie

fobrinis effe licitas. Vide Seckend.d. /ib,2. §.43-7 8. Sed extenfio pro=

tamen ob rationes initio hujus capitis allatas Jus Cano-
nicum pimis jam radicatum . erat n Germania , ut hic
Lutheri do&rina novum jus introducere non potuerit,
Unde opus eft ftudiofo juris , utante omnia computatio-
nes graduum & varia affinitatum genera {ecundum do-
&rinam Juris Canonici intelligat. ~Etenim hoc jus fub
prztextu legis divinz & univerfalis, item honeftatis &
perfectionis Chriftianw, revera tamen ad ftabiliendam fir-
mius tyrannidem in confcientias, & augendas divitias
Cleri ex difpenfationibus , regulas fuas de prohibitioni-
bus nuptiarum fecundum varios cognationum gradus &
genera affinitatls proponere & prohibitiones Juris Roma-
ni latws extendere folet. Leges Proteftantium hac par-
te mediam viam inter jus Romanum & Pontificium ele-
gerunt, prohibitiones videlicet Juris Romani extenden-
tes, Juris Canonidi reftringentes, aliaque circa doétrinam
de difpenfatione in gradibus prohibitis contra tradita ju-
fis Canonici immutantes.  Sed cum tamen & hz leges
provinciales maximopere varient , & doétrina de pote-
ftate difpenfandi partim maxima incertitudine opinionun
& difputationibus confufiffimis laboret, plerumque fola
autoritate Theologorum pariter & JCtorum, mire & mi-
{ere diffentientium, non vero ratione jufts fubnixis, non
in difquifitione de ufu1 practico infticutionum, fed alibi
itud deétrinarum chaos evolvendum eft.
§. XV.

In eo vero confpirant jus Romanum, Cario-
nicum , & mores hodierni Proteftantium , quod
non liceat , nec duos maritos, nec duas uxoresfi-
mul habere , etfi ratio prohibitionis non ubique
fit eadem, quam tamen inquirere non eft inflicuti
noftri, 77)

7). Saltem id notafle jam fufficiat ex Vinnio in no-
‘ tis

hibitionumju.,
tis Romani,

Leges & mo-
res proteftan-
tium maxime

variantes

De Polyga-
mig prohibi-

tione.
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tis 4d §.6.¢7 7. hic. Gentes orientales plerasque polyga-
miz deditas, apud occidentales fere monogamiam in ufu
An olim poly-fuiffe. ' Sed an non olim faltemapud Francos & Germa-
gamia Frandis - nos polygamia plutium uxorum in ufis fui 2 ‘quidem
permiflad Nee.yideryr dicendim £ quis confideret , ex capitalis He-
el rardi capse. st apud Baluz. Tom. L p. 1293, Nullus Laicorum
plys quam digas uxoves habeat. Quod vero extracft y ad adulteris

s pertinet. - Similiver & mulier, “1dem legitur in ‘capit.# °

“brojz. cap, 400. ap. Baluz. p. i3, Ne qrisquam aplivs quam du-
a5 accipiar uxores, quin jam fertia fuperflus eff.  Unde putavit
Dufresnius iz Gloffario. fith voce concubina; per uxores hic in-
“telligi concubinas. Locum: Dufresnir dedi sx difpue. de
comcubinary §.27.p.53.  Sed huic explicationi repugnant
verba iz capit. ur. Herardi : Similiter € mulicr., Ergodicerem
potius, ifta capitula intelligenda efle de polygamia rion
fimultanea, fed fucceffiva. ~ Notum enim eft, fecundas

aut tertias nuptias olim pro illicitis fuiffe habitas.
De mullisare, . Deniquenec difpofitio Juris Juftinianei de nullita-
& panis in- 1€ DUptiarum contra prol_]xbltzonfes legum contra-
juftarsm nite _&aru_m_, & d_e Jpeenis nuptiarum inceftarum quoad

priarwm- . praxininviridi eft obferyantia. ss) ‘
esbai s is5) (L\_Jemadmo_d}lm en_l,mjamfupra notavimus, pa-
{cos, rentum dxﬂ’gnﬁlxm ampedire nuptias contrahendas,
4 smon autem ‘ubique .diffolvere confummatss conjun-
€tione carnali. aur: benedictione - facerdotali ,oita & in
prohibitionibus juris humani; qdem quoad mores potiffi-
wmumiProteftantiummnotantDoétores, quamyisincertitudi.
ne S variationemaxima, dum iterum migifice dilfentinnt
in do¢trina de prohibitione juris divini, ob déficientem la,
pidem lydimrecte rationis & fanz interpretationis. Imo
nec pena meeftarumnuptiarum, queper facras Imperato-
rum conftitutiones erant irrogate, hodie obtinent, fed
ex ftatutis & ardinationibus provincialibus - earum

variatio: hodierna addifti debet. - Vide -
Hopp, ad §. 12, 4, ¢, AL

FINIS,

!
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