




JOANNIS
ULTR AIECTINI

TRACTATUS
D E

R E PRS EN.
TA TIONE.

Colonia Agrippinæ,
Sumptibus Ja cori PRoMPER Biblioj́

Anno 1713.





Bæ-M-tELTã maN
LE CT ORIS.

4 Lerique Populi in Iucceſſio-
 vba; nibus non aliorum tradita
p

n
INE.

æ aut Mores, ſcd proprias ſe-
cuti ſunt Conſuerudines; Romanæ
Leæis authoritateRepræſentationem
pauci agnoſcunt, plurimi ex Conſti-
tutionibus &Principum Edictis. Re-
gias de hoc Jure leges obſervat Hi-
ſpania; pleræque Galliarum Con-
ſuetudines de eo mentionem fa-

i ciunt; Caroli Quinti Edictum habet
Germania, omne ferè Belgium
ſcriptã lege idem ſancivit. Serius a-
pud nos in vicinis Regionibus ob-
tinuit vicaria ſucceſſio, quibus antea
etiam in deſcendentibus incognita
fuit. In Fœderatis Provinciis Gelri,
Traje&tini, Friũii,T ranſyſulani, Gro-

Aa ningani,



—~—2—S—&55 h iſi
r R æ F A T IO.ningani, Omlandi in fratrum filiis

repræſentationem terminavẽre. Ex

Scabinico ſucceſſionis jure in infi-
nitum apud Hollandos Meridiona-
Ies admiſſa fuit, ſed poſterioribus
Conſtitutionibus ad fratrum nepo-
tes patruorum filios coarctatur;
Quod apud Boreales ibilem po-
pulos receptum eſt, quorum Mori-
ribus olim ex Jure Azingico nullus
repræſentationi erat locus; Apud
Zelandos etiamnum hodiè in utrãà-
que lineã fines non habet Quod
cur: plurimis Flandriæ Brabantiæ-
que Civitatibus convenit, niſi quod-
nunnullæ retentã antiquæ ſucceſsio-
nis formã ſubingreſsionem ab hære-
ditatibus omnino arcent.. Ab inte-
ſtato per ſe locum habet; in reſta-
mentis, fideicommiſsis non niſi ex
teſtatoris voluntate ſeu tacitã ſeu

cx-



PR  F AT I®.expreſsà; in Regno, feudis, emphy-
teuſs, quatenus cujuſque Gentiæ
Conſuetudo aut partium con ſenſus
candem admiſit. Apud alios in indi-
viduis patrui excluſionem opera-
tur; Noſtratibus autem non niſi in
univerſali ſucceſsione, quidem ad
concurſum ſolummodo prodeſt. Ita
propter diſſonas hæreditatum leges
pro more cujuſque Populi dirimen-
da controverſia eſt. Quæ de Re-
præſentatione inMajoratibus &Pri-
mogenituris Hiſpani commentati
ſunt, quæ excluſis Statuto Fœminis
de ſubingreſsione Itali ſcripſere, Bla-
ſius Robles fuſius pertractavit; Ad
ecorum autem Conſtitutiones hæc
præcipuẽ ſpectant; Noſtræ Conſue-
tudines majorem cum Gallorum
Placitis conſenſum habent. Quod
ſi dubium circa hæreditatum dela-

A; tiones



PRAFATIO.tiones in Statuto noſtrooritur, ex
Romanis Legibus decidenda quæ-
ſtio eſt, uti Carolus Imperator in
Ordinationis Ultraje ctinæ Epilogo
ſtatuit; Ordines etiam in Edicto de
Repræſentatione Juri Cæſareo ſeſe
inhærere declarant. Conceſſo mihi
nuperrimè otio, ad trutinam Patriæ
Legis hanc materiam expendi, ad-

junctis iis, quæ ex vicinis Moribus
huc tendunt; Va LE.

Dabam Trajecti ad Rhenum
IL. Martii 1676.
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Repræſentatione.

C a r u7 l
De Repræſentatione in lincã rectã.

3. GOGermanis, Galis, Belgia olim ivoognita ſun,
Lll. Antiqui juris rati traduur,

lit, Jure Crvili in infinitum procedis,
IV. De Statuto Ultraectino.
V. An fuo iure.an vero ex parentis perſoua ur-

 potti veæiant.
VI. Anin ſpuriis locum habeat repræſeniatio.

WMI. Nepotes etiams ſoli in ſtirpu ave ſuccedunt.
ViIIl. Olim apud nos contrarium obtinuit,

IX. De computauda inter nepotua legitima.

X. Defiliali vittivi vel uevercæ portione.

I. u Z Ajoribus noſtris incognita fuit repræ.
z ſentatio; Si libeti non eſſent, fratres
 pattul, avunculi proximum in ſuę-

de morib. Germanor, Idem leg bus Wiſigotho-
rum cautum fuit, libr.4. tit:2. leg.1. uti Fredeiicu

Lindebrogius edidit, Antiquiſſimum hoc jus exæ

A 5 Ma:.



2 TRACTATU DIMarculphi ſormulis patei;locum notat Cujacius
ad Novell. 113. In Germaniã apud pleroſque po-
pulos iepræſentatio obſervata non fuit, ſero
nepotes cum filis admiſſi, Grotius àæ jur. bell.
pac, libr. 2. cap. 5. num, 30. Sub Orrhone
Primo in Imperio initiunhabuit, ſed rurſum ob-
literata ſequent bus ſæculis; donec ammo i500.
Mximilianus Primus, contrarà conſuetudine
abrogata, in deſcendentibus vicaræ ſucceſſionis
jura ad forum reduxerit, Heigius part, I. quæſ
8. num. 30.& 31. Mevius ad Jus Lubec. part, 2.
tit. 2. art.. num.30.& 333 Nepotes apud Gallos
ab avita hæreditate per patruos conſtanter ſub-
motos, niſi ab avo aviave expreſsè ad ſucceſſio-
nem vocati forent, ex Codice Antiquitatum Lute-

.l

tiami fori ediſſerit Choppinus de Morib. Pary.
libr,à tit.5.num 2. Omnes ferẽ populi trans Se-
quanam vei ſus Belgium Aquilonem in eo fuẽ-
re pares, notante Molinæo ad Conſ. Bononienſ.
art.n5 Vatias in hoc Conſuetudines collegerunt
Troręonius Guerinus ad Couſuet. Paril. art
319 In hac etiam Diœceſi vicinis regionibus
olim cum avunculis Nepotes ad avorum bon
non fubre admiſi, donec ex Edictis Principum
Conſtitutionibus, mutatã lege patriã, repræſen

tatio locum ceperic, Statut. Vltraeci. Rubr. 23:
art.24. Grotius in manuduòt. libr, 2.pært. 18.vers

de grond. Sandius de feud. tratt. tit.3. cap.1. 5I-
num, ul. Goris tra&at.a.cap. l.uum.I.

IL. Antiqui juris ea traditur ratio, ne invito avo
agnoſcatur hæres, qui ex matrimonio abſquè

con-



REP R æSE NTATIONE. s

conſenſu patentum luiſan imto prodiret; Soliti
itaque fuè e Franci veteres hielgæ tabulis nup-
tialibus nepotes ex ſilio naſcituros ſibi hæredes
Icribere, Mo inæus ã. art. 75. Choppinus tit.s.
num.2. Charon las, Tronconius, Gueiinus a4
Conſuet. Pariſ artic319. Moinacius aq l. 2. Viltli
Rit. nuptiar in med Chiiſtinæus ad Leg. Mechiin,
iit. G. artic. 1, num. 8 ſeqq. Præter hancautem
rattionem graduum proximitatem præcipuum
fuiſſe ſucce ſſionis fundamentum in veterum ſim-
plicitate exiſtimaverim; Ex antiquo apud noſtra-
tes paiæmia eſt,? naeſte bloedi erſi het goedt. Et
non malè ita conji ias ex allegato Tacii loco;
uti etiam de Gallis quoad repræſentationem ex-
preſsè notat Brodæus ad Louet. lit, R. cap 9. verſ.

ce droiſt eſton fondéi,
liL. Jure oivili repræſentatio inter de ſcenden-

tes in infinitum procedit; veruit Imperator in
hoc oi dine gradum quæri, S. i5. Inſtitut, de hæro-
dit. qua ab inteſtat. defer. Novell. uò, cap.. De
pronepotibus, non abnepotibus expieſſa in lege
fit mentio S. 7.6. 16. Inſtitut. de haredit. quæ ab
inteſt. defer. l. 17. C. de Collation. Vetum de iis,
quæ ut plurimum fiunt, leges loqui ſolent; rarius
abnepotem avus vidit; idem tamen illi jus com-
peteret, Mainardus libr. 6 deciſ y5. G.ivellus do-
ciſ 130 num.8. Seſſe deciſ.62. Robles de Repi æſen
tat. libr. 2. cap. 8 Mean aaã Jui Leodienſ. ob-
ſerv. DO.

IV.. Pleriſque etiam Galli? X Belgii Moribus
hæc recepta ſunt; quibus tamen nen ex Jure civili

Ro-



4 TR ACTATUS Dx
ominoium, ſed notus ex lege parrſã repræ-
ſentatio plaruit;; Nonaullæ Coxſuetudines ex-
preſſis verbis in infinitum eam extendunt, tollen-
di dubii causã. Statutum quidem Ultrajectinum
de nepotibu, ſolunmodo loquitur; ſed eorum
nomine pronepotes quoque comprehendi be-
Rignã inteipretatione Curla cenſuit, repræſen-
tationis jure tam ad proavi quam proaviæ hære-
ditatem eoſdem ab imeſtato admiſit, unlt. ſulii
594. iterum slt. Julii 6co. Eodem modo
5. tutum Lubecenſe, quod nepotes duntaxat ad
ſuc eſſionem vocat, in infinitum extendſt Mevius
vbid. part.n.titæ, art. i.num36. ſeqq.

V. Repræſentatio quidem jure Romano hie
nulla dici poſſce, cum nepos ex proprio capitæ
av6 hætes exiſtat, 1. Inſtitut. de hæered, qualit.
diffir. S. 3. lnſtit. de exhæredat. liber,l.2. C. di Li-
ber. præterit. Beſfianus ad Conſuet. Arvern. cap.
12 articul 9. num. Caſtillo Coutroverſ. lib. 3.
cap.19. num. 62. 163. Argentræus ad Conſuet.
Britann, artic. 60, num ẽ. ſiq5. Unde etidm
DD. ſtatuunt gradum potius quam parris perſo-
nam à nepote epræſentati, Faber in C. S.libr.2.ut.

3. def.1. num. 4. def. 14, num. 173. Vilaſcus
conſultat.uæ. nu] ſiqq. Gamma deciſ.385.
num.3. Cabedo pæart. deciſi00. num 13. infin.
Cancerius var. reſolut, part. 1. cæp. 5. num
Roblis de Repræſentat, libra, cap,i. Quamvis
vei etiam repræſentationis effectus inuæ pro-
fuant.ut ſcilicet in parentis locum Ingrediatur,
&inſtirpes cum reliquis hæreditatem dividat; in

hiſce



REPR2SENTATIONE. 5hiſce autem regionibus nepores ex ſpeciali pri-

vilegio Principum Couſtiturionlbus per re-
præſentaionem ſuccedunt, cumaniea jue: uo

ex propiio cupite venientes per thins, ſun
quam pioximioror ab avltà hæreditate fuerint
ſecluſi.

VI. Non tautum autem legitimus, ſed natũ-
talis quoque ſpurius nepos avo aviæque ma-
ternis per repræſentationem hæres eſt, Zans 4æ
diviſ.bonor libr 4.6ap 6.num.53. Acacius de Pri-
vileg.parent. liber. privileg. i4. pari. cap.3.
num.27. Non ideo minus adaviæ maternæ bona
ab inteſtato nepotes admittuntur, quod vulgo
quæſitl proponuntur, inqult Modeſtiuus æ L1.
ſ. Unde Cognati, Eos cum legitimis liberia per
repræſentationem ab inteſtato avlæ maternæ
hæredes Curia agnovit, Radelant deciſ. 521. Licet

enim jure civili deſiciant, ſanguinis tamen rat
eos vocat, L 2.. 4. f Unde Cognati. Frſteius a
ſucceſſ abintaſtaribr.6. cap. 4.8. Chiiſtinæus aà
Leg. Mechlin. tit.i8 art.3. nu3. Robles de Repra--

dentat.libr.ncap 12.  13.
ViI. Nepotes ubi avo ſuccedunt, non inca-

pita, ſed per ſtirpes hæreditatem dividunt, an-
tumque capiunt, quantum habuiſſet ipſorum
patens, etiamſi ſoliſinethiis vel in diſpari euam
gradu inter ſe hæredes exiſtant, S.7. -17. Iſtitut.
de hiæredit, unæ ab inteſtat. defer.  r. C.de ſui
legitim hared. Novel, i18 cap.1. Caſtillo hbr.3.

etutrov.cap,ig. num.61. Robles ã. ibra. cap i5.

Id ;ue

Ed
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i TR ACTATUS DIdque Moiibus ubique ferè. ecepium eſt, ſta-
tutis inſertum exſtat.

VIII, Antiquitus apud nos in capita, uti pro-
ximi avo ab inteſtato nepotes ſucce: sẽi1e nondum
repræſentatione aut hæ eduatis in ſtirpes divi-
ſione ad forum perductà, idque non ubſcurẽ ex
lege Civicã patet, Rubr 13 articul. 127. Conven-

tionalis ex pactis dotalibus ſucceſſio, quæ olm
ad avitam hæreditatem apud Gallos Belgasque
nepotibus proderat, eos in capita ſolos admiſit,
uti tradit Choppinus de Morib. Pariſ. libr.2 iit,
g.num.3. Sed moribus noſtris hæc immutata
ſunt, poſtquam iepræſentationem in infinitum
benignà interpretatione Conſuetudo produxe-
rit; quamvis nonnulli in gradu inæquali repræ-

reliqua vetuſtæ conſuetudini relicta eſſe.
IX. Cum itaque in ſtirpes ſeu per repræſen-

tationem avo ſuccedant, in computandã.ipſorum

derandæ ſunt, non numerus nepotum; è conver-
fo autem ſi ex uno tantum filio nepotes ſoli exl-
ſtant, pro numero capitum aut triens aut ſemis
legitima eſt, quia Jam ahſque paterni gradus o-
cupatione ſuo jure hæredes ſunt, Franciſc. Ste-

r.phanus deciſ. Aquenſ 2. Fainaceus part. 2. decis.
743 Peregrinus de fideicomm. art.35. num 39-

Legitim libr.. tit 4 qu aſt.a.
X. In caſu vero Leg, h is edictali C.de ſec nupt.

nepotes ex ſilio unico non in capita, ſed omies
parenæ

ſentationem ſolummodo introdutam autument,

legitimà parentum ſeu filiorum perſonæ conſi-

Beuſtius ad l i. ff de jurejur.num.i59. Metlinus de



R2PR æSENTATIONE Vi
parentis loco pro uno cenlentut3 non enim de
le2itimã ſed ſiliali ibidem portione agitur; er-
ronca itaque Bertra idi opinio eſt qu ad exem-
plum computandæ legitimæ etiam hic nenotes
prtcapi a conſiderandos docet, aà d. leg hãc edi-
ctali. verſ, quam obſervationem num. 4.

i

v

C AP U TI
SECTIOI.

Patre exharedato nihilominus obtinet repræ-
ſentatio.
Non tamen ſ poſt mortem avi nepos furrit
conceptus,
Nepos ex matrimonio, invito avo, contracto
cum thiis ſuccedit.
Quid ſi filius uxorem ignominioſam aut me-
retricem duxerit.
Nepos à patre ſuo exharedatus cum patruis
quoque admittitur.
Avo ſuccedit, licet patris hares eſſe nolit.
De ſervo pœna deportao.

Viil. Repudiatà per filium hareditate an nepor
cum repraſentet.
Quid ſi- patruels ſoli hoc caſu concur-
rant,
Au repræſintatio locum habeat, ſi mater
accepià doie paternæ haredutati renuntiave-

rit.
XI. Quid



2 T ACTATS bD2XI, Quid ſi pro ſe haredibus ſuis ita declas
ret,

XII. An li ſilius prateritioni conſenſerit, nepstu
ventire poſſint.

I ũf& 3Xhæredato ſilio nihilominus ad avi-

æ a tam hæreditatem cum thiis venit ne-
 pos, ſi modo pater antæ avum de-

5. 2.f. Liber. Poſthum. f.
de Injuſt. rupt.l.t. C. de Liber. prater. Gomez us
var. reſol tom. cap.it, numi æ21. Ranchinus 4
Succeſſi ab inteſt S.3. num. 8. Barry de Succeſ
libr, 18, tit, 1, num 4, Saudius libr. 4, tit.ꝑ
def. 7-

II, Nepos itaquæ ex filio exhæredato poſt
avl mottem conceprus per repræſentationem
non ſuccedit; Marcellus ſeripſiteum, neque ut
ſuum, neque ut nepotem aut coguatum ad hæ-
reditatem aut honurum poſſeſſionem admitti
poſſe, quod Ulplanus probatinſ õ S.1. de iniuſt.
rupt. L5. &7. sf. de ſuis &8 legit. hered, 5.9. Iuſt.
de hared. quæ ab mieſi defer.

Hi, Tiius nuptias invito patre contrahiſts
relicts liberis exhæredatus morſur, obſtabitne
exhæredatio nepotibus Curia Pariſienſis ad
avitam hæred tatem naã cum patruis eos admi-
ũ, Papon. lib.2o. tit,. arreſt.6. Neque ex hoc
capite ab avo eoſdem defuncto patie exhære-
dari poſſe eadem Curia, uti Tholoſana cen-
ſuit, Annæus i obeitus rer. judicat. libr 2.809-
Peleus 4540. iluſtr39. Maiuatdus ſib8. dec:ſ73

Ghęnu



REPVR ZSENTA TIONE.
Cheru uæ8 33. Moinacius aã l. 1t de Statu
honizn. Auturãus eæ ſa conjerence ad la. S.5 ſ-
de honor. poſſeſſ contr, tabul. Troncon:us Gae-
rinus ad Conſ.Pariſ, art. 299. Claſtinæus vol.t.
deciſ 325. n. 21. Propter vitium patiis nepotes
avi elogio, hæreditate ron rectè privari judica-
tum quoque refert Chirondas aã Conſ, Paraſ.
urt. 219 Godefroy ad Conſ. Normann, art. 270.
circa ſin. Varia arreſta collegit Mornacius æd l.
33.5 L. C. de Iuofic. Teſt. Idem poit alios docer
Colta de facti ſcient, ignorant, diſtinct, 45-
nu, 16,

1V. Quod ũ filius ignominioſam uxorem
vel meretricem duxerit, nepotem ex tam tui pi
matrimonio rectẽ ab avo exhæredari, elegãnter
tractat D. Eſpeiſſes com 1. part, I. tit. 1: ſect 4
num.41. Idem cenſent Cujacius lib. 3. obſervat:
tap. j, Surdus de aliment tit. 1quæſt.38. nilm 37.
Juſta non tantum adverſus filum, ſed nepo-
tem hic odii cauſa eſt, ne ex infami abjectã
f; minã ſuſcitata proles hæreditati cum iIgnio-
miniã inſeratur vilitas parentium turpitudo
ctiam ad poſteros deſcendit; nepos ex nuru Igæ
mominiò-à natiis, ſi ab avo, qui jure ſuo utl po
tuit, exhæredatus querelam moveat, nonminusi
inquit Ulpians, is qui de inoſficioſo cogniturus
eſt, merita neporis, quam patris ejus delicta per-
pendet, L3. 5.5. f. de bonor. peſſeſſ. contr. tatul.
Centumvirale Judicium hoc caſu ex circumſtun-
tiis cauſæ æquitatem penſitabat, Siccama de
iudic. centumvir. lib, 2. cap.7. in med. Verum

B ex



n TRACT ATUS D:
ex matrimonio cum meretrice vel vili perſonã
cortracto juſti etiam legitimi naſcuntur libe-
ri quibus jura naturalia, uti reliquis competunr,
adeo ut ſola nativitatis ratio eoſdem non ſeclu-
dat; uti ex allegato quoque Juriſconſulti re-
ſponſo palam eſt, ubi merita ſeu facta nepotis
conſiderantur, non origo duntaxat perpendiimi;
quamvis aliſ ex Pauli Ulpiani ſententiã nepo-
tem ex ignominio nuru olim cum eſffectu ab
avo exhæredari potuiſſe ſentiant, ſed poſteriori-
bus Conſtitutionibus id immutatum eſſe; Legis
veteris iniquitatem tollentes, quam Julius Pau-

lus in ſuis ſcripſit quæſtionibus, ut filius odio pa-
rentis, ex quo progenituseſt, exhæredetur, pe-
nitus delendum eſſe ſancimus, ita Juſtinianus
conſtituit in L33.5. 1.C, de Inoff. teſtam. Utſinus
de ſucceſſ feudor. part.a. quæſt.s. artic.3.

V. Nepos à patre ſuo exhæredatus avo nihi
lominus ſuccedit, patre enim de medio ſublaro,
neque perſona neque elogium ipſi obſlat
proximnus fit avo per ſe hæres; paterna ſucceſiio
cum avità nihil commune habet3 ad avitorum
libertorum bona patris exhæredatio filio non
nocet, ex Juliani reſponſo, L i0. S. I. ff. de bon
libert. Imo ſi vel patri juſta exhæredationi cauſa
fueiit, eam avus quoad ſe remiſiſſe præſumitur,
dum ab inteſtato decedens aut aliter exhæreda-
tionem non confirmar, 4u,5.10 ſf de ſuis legi-
tim hared Delommeau ad Conſ. Audegav.
art, 91. in ſiu Barry de ſucceſſ libr. 8. tit.
gum. 4.

VI.Quam
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VI. Qiamvs etiam pattis hæies eſſe nolt,

vo t mao ſu cedit; ex juris diſpuſitione locum
gradum patiuis occupat, perſonã ejus ſubdu-

ctà; utiiuſue ſevarata hæreditas eſt, acceptari
uns, repudiari altei poteſt, DD, ad ſ 5. C, Unde
liberi.

VII. Deportato filio aut ſervo pœ æ declara-
Io, non minus quam mort. o ne;nos primm
gradum occupat, I. 1. 8. sſ de bonor poſeſſi
contr tabul, l.29. 5.3. f de Liber peſthum. Si
quã pœiã pater fuent affectus, ut vèl civitatem
amiitat, vel ſervu; pœnæ efficiatur, ſine dubio

nepos ejus loco ſuccedit, Í, ſf ãe his qui ſun
sui vel alien. jur, l 4:5. 2. ff àe bon. hibert. Ju-
dicatnm refert Delommeau ad Conſi Andegav.
artic. 349. inmed. Moribus noſtris ;œ æ iervi-
tus cum deportatione in deſuetudimem abiit, æ
ſucce ſſionis jura retinent condemnati 3 nrpotes
ex filio capitis damnato olim apud Normannos
patruus ſecludebat, ſeel poſtea uſus per repræ-
ſentationem eoſdem unãà hæredes fecit, ita ſo-
lemni arreſto declaratum fuit, Chenu 4ſ. 4
Berault Godeſfroy ad Conſuet, Normann. ara
tic. 277.

VilI. Repudiat? hæreditate tepræſentatio
non admittitur, quia patris obſtat perſona, I i
4 4 ſfde Suis legitim hured. læ C. de Legitim.
haredib. Refert quidem arreſtum Ji fias Be-
rault ad Conſuet. Normann artic. 43 cirea fini
quo nepos matre repudiante cum materteiã a v&
ſucoęſſor declaratus tuit; ſed rectius Curi P4ii-

B Genſis



1 TR ACTATUS D æſienſis nepotem ab avi hæreditate, quam parer
repudiaverat, rejecit add.cta ſoli patruo ſucceſ-
ſione, Mornacius ad I7. ff. de his qut ſunt ſui vel
alien. ur. Tro conius ad Coxs. Pariſ artic 330,
Coquille aà conſ. Nivern. tit. des ſuccæſſions
artic.:1. Autumnus en ſa conference ad l. 6. C, de
repud vel abſtinend, hared Coibin arreſi 64, Buri-
dan ad ConſVeromand. art 74.

IX. Quamvis autem vivo patre ad avitam
hæreditatem per repræſentationem nepotes ve-
nire nequcant adverſus Patruum; communiter
tamen exiſtimatum fuit ex Edicto ſucceſſorio
eoſdem admittendos eſſe, ſi cum reliquis hære-
dibus ex ſuo capite in eoderũ gradu ſint conſti-
tuti, adeo ut vivo patre repudiante adverſus
patrueles ſucceſſionis jure gaudeant, Molinæus
adConſuet. Cunoman. aric.24. Louet in arreſt.
lit, R eap. 47. Mornacius Autumnus in not.
ad d l. 7. ſequuntur Trongonius Guerinus
ad Con ust. Pariſ. artic.335. ldemque poſt Vaſ-
quium Chenu docet Barry di ſucoeſſi libras,
tit n. 4. in med. Verum equidem noviſſima
Juſtiniani Conſtitutio defunctis demum parenti-
bus nepotem avi hæredem facit, Novell. us. cap.t.

ita pleræque Conſuetudines ſimpliciter Io-
quuntur, de nepotibus poſt mortem parentum
admittendis, adeo ut hic quoque patris perſona-
ipſos.uui ir eAdem lineã exiſtentes ſecludat; Re-
pudiatio etiam negativa de hæreditate diſpoſitio
quodammodo dici poteſt 3 Præallegati DD.
t1 Iolo Prætoris beneſicio tuentur nepotis cau-

ſam;
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ſam, cum tamen mores rejectis bonoium poſſei-
ſionibus, nullam niſi ex lege ſucceſſiouem agnoĩ-
cant Piætorii juris auxilium ignerantes, Gipha-
nius, Vinnius, Groe newegen ad tit. Inſtit.de bonor.

peſeſ
X. Mater acceptà dote paternæ hæreditati

1enunciat; eà detunctã ad avita bona cum avun-
culis nepotes adſpirant, repudiato maternæ ſuc-
ceſſionis jure; eos uti ex infectA radiee prognatos
removeri ſæpius judicatum eſt, Choppinus aæ
Privileg. Ruſlicor. libr.3. part. 2, cap. 7. nUMS.
Annæus Robertus rer. judicatar. lib. 2. cap. s-
Molinæus ad Conſuet. Buturic. tit. 13. ariic.33.
Labbæus ad eund. artic.33. Charondas ad Conſuct.

Pariſ. artic;08. 319. Mainardus libr. 4. deciſ.
23. Veſtius arreft. o2. Chenu quæſt. 26. Guerl-
nus ad Conſuet, Pariſ. artic. 38. Boguet ad
Conſuet. Burgund tit 3.9.5. 6. ubi cum judicato
adducit ſpeciale in hanc rem ſui Principis Edi-
ctum;ita quoque recentioribus arreſtis concluſum
narrat Montholonius arreſt. 1. 79. Contra-
rium vero poſt plurimos DD. relatos defendit
Blaſius Robles Aerspræſentat. libr,2.cap.16, alios
longs ſerie collegn ſequitur Harppiechtus
ad Princip. Inſt.de haeredit. quæ ab inteſtat, defer.

num. i147. Quæ quidem juri convenientior opi-
nio eſt,etlamſi nepotes matri hæredes extiterint;
quia tacita ineſt conditio, ſi vivæ matri delata

tderit hæreditas, nullum enim jus filiæ comperit,
niſi patri ſupervixerit; ſuo, non alieno juri re-
nunciaſſe conſeri debet; quamobrem nępotes

B3 ctiam



TR AT AT EE DEtſ:m matris hæredes, ſub collationis tamen onę-

re, per repiæſentationęm hic admittendi ſunt,
ita à Senatu Sebaſiano, Cathalaunico, Ri.ban-
tiæ Culò deciſum extar, Fabei iu C.S. libr.2. tir3.
def i14. Fontanclla de pact. antenupt. clanſy gl. 1,

part. num 61 in ſine, Peckherus libr, à. aiſertat.
IL. num. 41. verſ primus eſt. Fuſius idem pro-
ſequu. tur Kellenbeutz? de renunciat. ſuccſſ
quaſt 33. D.Veſel de Counubial. bonor, ſocict.
tract.n, cap.b.num139 ſeqq.

XI. Sin autem non ſimpliciter, ſed pro ſe
hæredibus ſuls expreſsè mater re”uncaverit,
excludendi ſunt nepotes ſi matſj velint hæredes
exiſtere, non enim jam conditionalis ęſt renun-
ciatio, ſed facti promiſſ præſtatio, ad quam
hæredes validè obligavit, Li4. C. de Rei vinditat.
Vincentius de Franchis dec/ſ.cq. Faber à. def.i4-
in med. Kelleubentæ a. quæſ. 33. num. 46.
ſeq4.

XII. Quod de renunciatione dixmus,
idem dicendum eſt ſi filius præteritioni in te-
ftamento paterno conſenſerit;3 nam hic
ſubeſt conditio, ſi patri ſupervixerit; juri
non competenti fruſtra quis rcnunciat, adeo
ut nepotibus integrum maneat;, patre àntę te-
ſtatorem defuncto, avitas tabulas impug-
nare, deciſum sefert Carpęovius part.3Const10-
def 4-

CA-
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C AIru T II
De Repræſentatione quoad aſcen-

dentes.
EI, In lineà aſcendenti nulla repraſentatio eſt.

Il. Per modum tamenrepræſentationis hæredit

dividitur.
IlI. An honorum hic detur diſtinttio.
IV. An fratrum filii cum avo per repræſenta

tionem patruo ſuccedant.

V. Quia lMoribus ibtineat.
VI. Nonnulli etiam nepotes ex uno latere cum avo

per repræſentationem admittunt.
VII, Statutum Ultrajectinum Rubr. 23. art. 26.

ulteriores quoque aſcendenioss compleũti-

tur.

yrt-i58. 3

5

I, 'MæI  Um, à quo non ſis genitus, repræſenta-
u re vix rationis eſt, cum nullam ab ipſo

Lp— nec ulla interſubſtantiam habeas3 defunẽto ſilio

aſcendentes repræſcutatio e”, Auth defuntto C.
ad Sſtum Turtull Novell. 118. cap.2. Carpzovius
part.3. Conſtit.. def. 3 Mevius ad Jus Lubec.
part.a. tit.2.art.. num.2. Mater itaque avum pa-
ternum, pater avum maternum ſic ulterius ab
hæreditate removent, Mainardus lib.6 àecil 951-

B 4 Go-.

EESL



5 a R A CV AT U S D EGomezins ad Ler. Zanr6. uum. 6, Mean ud Jus
Lecdienſ objo v. o1.
I. Licer autem repræſentatio inter aſcen-
dentes non obtineat, in æquali tamen giadu con-
ſt.tuti per gerera repiæſentatnonis medu ſeu
qu ſi ptr ſtirpes veniunt  Avus Avia mater-
ni cum avo paterno concurręntes non in tres pot-
tiones, ſed duos tantum ſem ſſes hæiedittem
dividunt quorum una pars avo aviæ mater-
nis,alteia ſoliavo paterno dabitur, Novellit, c.2.
Aigenti æus ad Conſuet. Britann. artic, 561. gll.
num.1, Barty de ſucceſſ libv i8.t21.2. num1. Tul-
denus æã libr. 6 C.de ſucceſſ ab inteſt.cap 5. Carp-
zovius part.;, Coſtit. 17. def 3.

Il Hæc porro Inter aſcendentes in ſtirpes
diviſio abſuue ullà hororum d ſtinctione facien-
daeſt, nec paterna paternis materna maternis
defe: enda ſunt; Noviſſima Juſtiniani Conſtitutio
eam diſtinctionem non agnovit; unicum tantum
per confuſionem defuncti patrimonium eſt, ita
à Senatu Sebuſiano deciſum refert Faber in C.
S, libr 6 tit,3n. defer, à Parlamento Bu: digalenũi
Autumnus en ſa conference ad Auth. defunclo C.
ad Sttum Tertull. verſ. ſepe controverſum eſt-
à Camerã Imperiall Mynſingerus cent. 6. obſerv.
55. à Scabinis Lipſienſibus Colerus part. 1. àetiſ-
247.nu.5. Idem docent Zans de diviſ, bonor. libr. 4.
cap4 n L. ſeqq. Forſterus ae ſuccæſf, ab inte-
ſtat.libr.7.cap.4. concl 48u.12. ſeq Robles
de repræſentai, libr.2.cap.ig, nu.19 ſeq. Tulde-
nus a. cap. 57

V. In
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IV. In patrui hæreduate fiatiun ſilit per re-

Pi æſentationem cum avo con. urrunt; cxiſlimat
qu. dem Cujacius ad Novell vꝗ. eos, ſiſuh ſint,
ab avo excludi, admitrendus aniem fi de ſunẽ:?
frater germanus ſupeiſit. ita Curie ĩhcloſ/n
tenſuit, Mairatdus libr.q,deciſ21. Veuus t. men
eſt utiobigue etiam ſolos per iemæſentationem
cum avo in ſtirpes venire3 utrogue caſu eeuem
ratio eſt; voluit Imperator ut fiarrum filii pa-
riter ad imitationem fratrum, etizm extanubus
aſcendentibus ſuccedant, Novell 1a7.cap1,. Ju-
dicatum profert Sandius libr. 4. ti dif.5.
communiter placuiſſe ſcribit Mevius ad 7us Lu-
becenſ. part.2,1it.2. ariicul,l.num47. Robles dę
repraſentat. libr.a cap.a3.

V. Moribus hujus Diœceſiosã jure civili hie
icceſſum eſt; fratrtum enim filii cum avo per re-
præſentationem patruo non ſuccedunt, quippe
qui ipſos cum reliquis dęfuncti fratribus exclu-
dit, Staiut. Uitr ajttt. Rubr. 23.art10.26,, Ita etiam
ſtatuunt Veluani, cap 31.4rtic.1. Zutphanienſes,
tit17, artic.1,& 3. Idem ſervant Saxones. Rer-
lichius part.;.concl 23. num,10. uli Lege Regiã
apud Hiſpanos quoque cautumeſt, Lopes
Gomezius ad Leg, Taur.7, ldem aliorum mores
ferunt; quorum tamen nonnullis diverſum pla-
cult interrupto mortalitate conjugio.
VI. Sunt qui matrimonio morte alterutrius
ex conjugibus diſſoluto non tantum fratrum

Ailios, ſed nepotes etiam ex uno latere, quatern
defunctum contingunt, cum avo per repiæſen-

B; tationem



i TRACTATU S Dtationem pauu hæredes declaiant, adhibitã ta-
men ſuprã relatà Cujacii Mainardi diſtinctio-
ne, ii icibeet frater defun&i geimanus extet,
Placcaet van Iolland op de ſucceſſ. de anns 199-
artic. 33 Aluvero fratrum fſiliis repræſentatio-
nem hic concedunt, licet vel ex uno tantum la-
tete ſupei ſit defuncti fratet, Landr.van Overyſel

part.n.tit.õ. artic.5.
VII. Statutum Ultrajectinum Rubr.23 artie-

26. de patre matre duntaxat loquitur, ſed ju-
ſtà interpretatione monet uriſconſultus ſub hilio
nepotem, patrls nomine avum demonſtrari
laol. ff. de verb. ſignif. Barboſa de verbor. appellat
cap.50. Idem ex finitimis Veluani Zutpha-
nienſes, quibus unum ferè nobiſcum fucceſſionis
jus eſt, expreſsè ſtatuunt, cap.31. art.2. rit. 7:
artic. 1. 3. Eodem modo Saxones ſuas in in-
teſtati ſucceſſione Conſtitutiones explicant, Co-
letus part,1. desiſ47. n 3 Fachſius differ.24.
Reinhartus part. L differ.19. De ſimili Pariſiorum
lege agit Choppinus de Privilig. Ruſtic, libr. 3.
part.;. cap 8.num. 6.

C A P UT IIIPe Repræſentatione in lineà colla-
terali.

I. A quo introducta ſit hac repræſinta
tio.

l. Eæ
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ll. Ex ſiripià conſuetudine, noa atitem ex

Iure Romano pleriaue eam habeni.
ll. Moultii repræſenta:ronom non ugnoſcunt.
V. Alii in infinitum eam eæ t?vdu n.
V. Vlira nepores 3ure cvvili pleriſqus mo-

ribus locum non habet.

V. Quarè in frairum ſiliisrepraſentatio ter-
minetur.

VIl. Unogradu ulierius apud Hollandos pro-
cedus,

VIIl, Roteredamenſium privilegium.

Ix. Pairueles in Hollandiã etiam repræſenta-
tione gaudent.

X. De conſobrino vel patruele in furore àæe-

x L functa.
ln ſtatutorum liverſitate quamodo conſi-

deretur repræſentatio,

XIl. Ds mutatione domicilii.
Xlll. De domicilio mortui quoad repraſintatio-

nm,XIV. Nepotes ſoli iu capita, nin in ſtirpes ſuc-
cedunt,

XV. De diviſione baveditatis, ubi inter tranſ-
verſales in infinitum repræſentatio proce-

dit,XVI. Nepotus per vepræſentatione;d defuncti
thios excludunt.

XVI. Quomods hoc caſu bona dividant.
xVII. Quouſque apud alios detur patruorum ex-

clufio.
ãl iãni1à, Semper rectã proccdit repræſentatio,

I Jure

ir
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I, .4%ę Uie civili duodecim tabularum

s5 lee proximior inter collate ales ex-
 uꝗ chuſit remotiores nullà 1epI æſenta-
Tr tinne admiſà. Iaſt. de lepitim.

agnat ſuceeff l. 3. C. de legitim. hared. Inipera-
tor Tuſtinianus primus fuit, qui contra unanimes
veterum; Juriſco ſultorum ſenęntias neſntes per
mod im privilegii una cum patruis ad d. functi
hærediratem in ſtirpes vocavit, auth cæſſante C.de

ſuis Ilroitim hared, Novell. 118.cap.3 Novelliæſ
Fr unciſc. Balduinus in Juſtiniana libr, 4.8 expoſtt,
Novell. ug. verſ. quod autem tribuit fratribui
Autumnus ęn ſa conference ad Il. 2. C. ãe legit-
heredib. iean ad Jus Leodienſobſerv.3n 3. Cum
em nec vitam nec ſar guinem nepotes à patruo
ducant, neque proximi teperiantur, nontam ju-
ris communis aut ſola naturæ ratio, quam lm-
peratoria potius liberalitas ecoſdem unà hæredes
fecit, Grivellus deciſ.40. n.20. Spino àe teſta-
meut. gl.. nu.44 45. Kellenbentæ de renunciat.
ſucceſſ] quaſt 33. nu19.

ll. Vix u quam ex jure Romano tranſverſalis
rępræſentatio locum invenit, ſed ex ſeriptà cu-
juſque populi lege; de Hiſpanis ubique obvium
eſt apud eos, qui de majõratu ſen primogenils
ſcripſere3 Gallis præcedenti ſæculo potiſfimum
innotuit, à Conſuetudinum Reformatoribus ſta-
bilita. ut illins Gentis ſcriptores paſſi n tradunt-
In Germanià Carolus. Quintus anno i521-
ormatienſibus Comitiis repræſentationem
Jrimum introduxit, Carpzovius pari.;, Conftut

18.def-
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B. def.2. Mevius ad Jus Lubecenſ part.. tut æ.
art 5.nmum 2. Apud vicinas quoque nationes
tx rinerpum Edictis obunult; à Guilielmo Ju-
liacenſi anro 1549. Veluanis coneſſi, poſtea
anno 1764. Cælareãà Couſiitutionæ b dem con-
hirmata fuit, Landr, van Veluvve cap. 315 art. 3.

l

lta Zutphanienſes eandem quoque habent,
andr. ibid. tita7. art. 33 ſeriptis Monbus
Tranſiſulani receperunt, part.2. i.6. artic.7.
Hollandi Politicà ſud Ordinatione anno I;50.
teprælentationem corroboravere, art.28. Quam-
vis ea in nonnullis ibidem locis antea in utrã-
que lineà in infinitum obtimuerit, uti habent
Conſuetudines ;uſſa Ducis Albani per Dordra-

tenos colleæ, art. 7. quas refert Oudenho-
Vius in Hollandiàz Auſtrali pag. 5300 Serius au-
tem noſt/a Diœceſis anno 1754. Ipeciali Edicto
or;bus hanc vicariam ſuceellionem tandem in-
ſeruit.

III. Nonnullæ in Gallid Civitates retinuere
Jus verus, nec ullam in collateralibus admittunt
tepræſentationem; ita etiam obſervant Arrago-
es, Seſſe deciſ.ò1. in fin. Longobardi, Viſconti
ad Vincent. de Franchis deciſ. 395. Lovanienſes,
Wameſius cent.s. conſ. &7. num, 1. Totnacenſes

tit, 25,artic.2. Flandro Inſulani, cap.L artic, i6.
Duicenſes, cap. 1. urtic.7, Sylvæducenſes, tit.
van uerſtersfeniſſe art.3. ldem de aliorum mo-
tibus tradit Gudelinus àè jur. noviſſ. libr.a. cap.15.
tirca fin, Carolinam Conſtitutionem nun-
quam Saxones tecepére, denegata iepræſentatio-

ne,



22 TRACTATUS D2ne, Schneldinus ad printip. Inſt. d- hærtd.va
ab inteſt.deſer. Rubr de teri, ordin ſu ceãend. col-
lateral. num 14, Berlichius part. 3. concl. 24.
num. ;7 Ita ex decreto Childeberti Regis ad
Legem Salicam inter collaterales nepos patris

pei ſonam ron induit, ſythæus a4 Conſuet
Ti ecenſ artic.9r. Duret ad Conſuet. Anrelian.ar-

tic.30 4.
IV. Alii vero in Iafinitum repiæſentatio-

nem extendunt, uti Britanni, Aręentræus aã
Conſuet. Britann.art. 359. Pictones, Petrus Raih
ad Conſuet. Pictav. art ?y777 Andegavenſes, De-
lommeau aã Conſuet. Andium, artie. 223. Cœ-
nomani, Coibin arreſt.84. in addit. Turonen-
ſes,Peleus suæſt. illuſiri36. Atverni, Beſtianus
ad Conſuet. Arvern cap.1æ ariic y. Antwerpien-
ſes,tit 47. artic20. Rrugenſes, tit à. artic.2
Bruxellenſes, tit, van Succeſſien, artic. 27§0. Gan-
denſes, Rubr. 26. artic.i3 Aldenardenſes, Rubr.
a3. artic..o, Aloſtenſes, Rubr. 20. artic. 44-
Teneramundani, Rubr.à6. artic,16. Casletenies,
artic 209, Bellenſes, Rubr 8. artic. 1o, ShisA Flan-
drl, Rubr.25.art10.. ldem generaliter Flandriæ
ac Waſiæ territorio Rex Philippus Edicto ſuo
præſcripſit, 29. Maii 1556,. Lypæus in notit-
Jur, Belgic. tit mde liberi,in med. Quod ĩterum
16. Maji 1615. coufirmatum eſt, Coſtuymen van't
Land van Waus Enbr. 2. artic. 8. pleriſque re-
centloribus Civitatum in Flandrià ſtatutis cau-

tum extat.
V. Solis ſrattum ſororum liberis hoè pri-

vilegium
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vilegium Imperator Jultinianus laiguus eſt; quæ
fententia frequentior bus alialum geutium cal-
tulis compiobata fuit; poſt cos omnes >giadu
proximores ſuccedunr, ceſſante omni repiæſen-
tationis jure, Novell.ng.cap.3. DD. in auth.piſt
fratre C. de Legitim. hared. Robles ae repræ-
ſentat. libr. 2. cap, 19. Carpæovius part.;.Con-
ſtit, 17. def.., Mean ad Jus Livdier]. oberv.3,
num. 5.

VI. Quarè in fratrum fillis terminetur re-
præſentatio, in deſcendentibus finem non ha-
beat, diſcutit Antonius Faber de error. pragma-
tic. decad. 55. error.  Parentum hæiedita-
tem natura liberis addicit; domini rerum pater-
narum quodammodo audiunt, nulla inter fratres
neceſſai ia ſucceſſio eſt; alter ab altero ſanguinem
non trahit, Schneidwinus ad iit. Inſtit. de hære-
ditat. quæ ab inteſt.tit de primo ordine ſuccedendi
num, 220. Tuldenus ad C.tit, de ſucceſs ab inteſ,
cap. 3. Quod autem filii tantum; non etlum
fratrum nepotes hoc jure gaudeant, piæcipuum
in ſolo legislatoris heneplaciio fundamentum
habet, prout nonnullorum moies ad pronepo-
tes alioſque in cœllateralibus repræſeniationem
porrexére.

VII. Uno gradu ulterlus, quam jus civile
proceſſerunt Hollandi, in patiui hæreditate
nepotes cum fratrum filiis per repræſentatio-
nem in ſtirpes admittunt, Polit Ordonnani-
artic, a8. Placcaet op de Succeſſie artic.3. 4-5.

12.

Vlll Ro-



æ4 I RA CT AT us DE
VIIL. Ruterodamenſes ex privilegio ab Or

din. bus ad ipſorum petitionem anno 1604 con-
ceſſo obtinuerunt, ut ibi lem intra Civitacem re-
præſentatio loc.im habeat per duos gradus ulte-
rius, quam commune jus patrium apud illos per-
miſit, quod larius xplicat Grotius in manuduſt,
libr.2 part. 28 num 24.

Placuir pouro FHollindis repræſentatio, cujui
vigore patutum avunculorum quoque ſilil
cum aliis d. functi thiis ad hæreditatem per ſtir-
pes veniunt, parentem eriam uno tantum laterè
deſuncto conjunctum repræſentantes, Polii? Or-
donnani ariic 23.28, Placcatei op de Succeſien
artic.9. Jure alioquin civ: l nunquam patruelei
repræſentant, neque cum defuncti thiis concur-
runt, L6, C. Commun. de ſucceſſ Novell.it8.cap. 36
5. 1. Ita ſe reſpondiſſe anno i”546. teſtatui Mo-
linæus ad Conſuet. Chalon. artic. 22. obſetvari
ſciibit Pythæus ad Conſuct. ITrecenſ àrtic. ꝗi.
Buiidan 4d Conſuet Veromand artic. .is553. Judi-

E ſ-cata exhibent Theſſaurus libr. Z. quæſt. forent
63. Veſtius arreſt.s0, Chriſtinæus a4 Leg. Mech-
lin,tit. 16 artic.9. in additam. Carpæovius part.
3. Conſtit.iè def.20. Idemque obtinet, etiamſi
ex uno tantum latere patruus defuncto fuerit
conjunctus, Pai ladorius rer. quotidian, libr.2.
cap.153. Ranchinus ãe ſucceſſ ab inteſtat. 13
nim. 9.Robles de repraſentat libr. 2.cap.24. De-
citum referuot Bocrius deciſ;302 Pythæus à. ar-
tic.9t.in fin. Duret ad Cinſuet, Aureliun. artic
4o4.5andius libr. 4.tit. 84deſin.2

xTi



REPR ZSENTATIONE. 15
X, Titius relictà materterà Gajà Mevio

conſobrino ſurioſus deceſlit; ea propter repræ-
ſentarionis deſeãtum toram poſtulat hæicdita-
tem; obtendit Mevius prædefunctæ ſuæ n. terte-
ræ ſeu Tith matris, nonipſius proximitatem ſpe-
tandam eſſe;3 ad prædeſuncti enim ꝑrox.mos
hærediras revertitur ac fi fuiioſus in medio non
fuiſſet ex Juſtiniani Conſtituriore, luli...C 4e
Curat. furioſ, A tribus Friſiæ Senatoribus ex
partium compromiſſo reſ ponſum fuit etiam Me-
vium per tepræſentationem hæiedemeſſe, San-
dius libr. 4.11,1,def.9. Cum autem hodiò explosã
Juris Romani ſubtilitate hæreditatis dominlum
turioſus acquirat, rectè à moribus noſtris alie-
nam hanc arbitrorum ſententlam demonſtrat
Groenewegius æà d. luli.
XI. Quod ſi repræſentatlo in uno loco obti-
tieat, in altero ſit incognita, aut in infinĩtum inter
tollaterales hic procedat, alibi vero ad nepotes
tut pronepotesterminetur, ſecundum cujuſque
rei ſſtæ locum ſeu conſuetudinem repræſentatio
ſpetanda eſt. Charondas lib.3.arraſt.20. Valla
ue Reb, dub, tract. 20. num.44 in fiu. Duret.
aid Conſuet. Aurolian. artic. 30. Bouvot, part,
nitim, verb. legitime ſucceſſion quæſt. 7. Buiidan
ud Conſust, Veromand àrtic.n6. Sandius libr. 4.
tit.3. def.7. Quoad mobilia autem licet in loco
exiſtant, ubi repræſentatio re quidem inter deſ-
cendentes obtinet, nihilominus per repræſenia-
tionem dividuntur, ſiea in loco domicilii defun-
ct obſetvetur, artęſtum profert Chriſtiuæus vol.

LdeciſiuS.num3. G XI,

li

—æm
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a T ACTATUS DXII. Sempronius matrimonium contrahit, paẽ
&tis dotalibus cautum fuit, ut diſſoluto ſine li-
beris thoro proximi ab inteitato ſuccedant; poſt-
modum ex Hollandià in hane Vrovinciam lares
transſett, improlis moritur ſoli fratrum filii
hæreditatem diviſuri ſunt,excluſis nepotibus, qui
retemo priore domicilio per repræſentationem
unãà fuiſſent admiũſi; quod vice versà locum
habet.ſi non aliud rei ſitus diſponat, Rodeæ burch
de jur qued orit,ex ſatut.diverſit, tit.2. part aęæp:

a, num.I.
XliI. Trajectinus quidam diu In Hiſpanià in-

Ritor, poſtea Amſtelodami propria geſſit negotis
lbidem cælebs defungitur; in calu repræſenta-

tionl non Hollandorum ſed Civitatis Ultrajecti-
næ leges ſpectandas eſſe, ex uno latere nepotes

etum germanis defuncti fratribus loco genitorls
ſul æqualiter admittendos reſponſum extat,
Conſult, Juriſc. Batavpart, s.cnſ 2353. 5olà ad ne-
gotlandum habitatione domicilium orſginis non
alteratur, L17.6. 13.ſſ ad Munisipal. l.3. Cde Incol.
Leoninus sonſ.54. num. 2. Burgundus adCm-
ſuet. Flandr.aract.a. numa3. 3. Qul enim
apudalios revertendi animo degunt, ne qui-
dem longiſſimo tempore domicillum contra-
hunt, Maſcardus ào Probat. concl. 534. num. 13
Barboſa ad L6s ſfidejudic, uum.58. Amaya ad l7:
C de Iucol. num y3.

XIV, Si cum patruo nepoter eoncurrant, in
ſirpes fit diviſio; ſed an idem obtinebit, ubi ſoli
Inter ſeſe ſuccedupt ea quidem Accurſii lio-

rum?



REP R æ5EN TATIONIE. 2
rumque Veterum fuit ſententia, quos ræeenſeę

lequitur Forſterus àæ ſutceſſ. ab inteſt. libr 8.
car 3;m 2. Gomezius aà] ILg. Taur.8 uum. 38.
Cancerius variar.reſol.part,. cap s. numi, 2. Va-
laſcus à- jur.emphyt. quæſt.so. n.3. Cald-s Pereira
libr.1. quæſt. forenſag. num. 28 Sonsbekius àæ
Feudis part.9. concl.6. um, 10. ſeq53. Rebles
de Repræſemat. libra. cap. 26. Vinnius libr.2.
yuæſt.;0. Ita in Curiã Gratianopulitanà deciſum
fuit, Vidus Papius àreiſ, 134. ſecundum Con-
ſuetudines Burhonias judicatum refert Mon-
tholon arreſi, 29. Uti etlam ex moribus Piœo-
num aliquoties obtinuiſſe narrat Petrus Rath

udCouſust, Pittav. artic,80. in virb.car ios
ſuccedent. Speciali tractatu idem defendit An-
tonius Faber. Refert Molinæus in æot. ad Ale-
xandr. vl. 4. conſ. 33. hoc communiter DD,
placuiſſe, donec Fortunius Garſias Udalricus
Zaſius hanc ſententlam impugnaverint. Uiro-
bique autem jam ferò receptum eſt nepotes in-
ter ſeſe ſolos incapita, non ſtirpes patruo ſucce-
dere 3 extat de hoc Caroli Quint Edi&tum in
Comitiis Spirenſibus anno 1729- latum, quod
exhibet Forſterus à.c47. 3. Idem in hãc Dœceſi
 apud ſinitimos expreſiè conſtitutum eſt; Ita
judicavit Curia Pariſienſis Choppinus æe Pri-
vileg.ruſtic. libr.; partę.cap 3n 8 Normannica,
Berault ad Conſuet. Normann. art 320. Dolana,
Grivellus deciſ. ;o. Taurinenſis, Theſlaurus
deciſuòæ. in in. Tholoſana, Mainardus libr 8.
ſlciſ.9r, nua, Burdigalenſis, Autumnus en ſa

C x c onfe-



23 TRACTATUS DEcouference ad auth. Ceſſunte C. de Legitim. haredib.
Camberinenſis, Faber in C. S. libr.6. tst 31. defol.
Mechlinienſis, Chriſtinæus vol, 1, decs 94-
Neapolitana, Paſchalis de virib, patr. poieſt. part,
4.cap 9nua6. Leodienſis,Mean obſerv.74-nu. 13
Rota Romana, Michalorius dæ fratrib. part.3.
eap. 15. nu. 153. Camera Spirenſis. Mynſiugerus
Cent.3.0bſerv 94. Cavſt ſolummodo Imperator
ne gradu remotior nepos per patiuum excluda-
tur, conceſsã repræſentatione, Nove, 18. cap 3-
S. In reliquo illibatum reman ſic jus vetus,
quo nepotes inter ſe patruo in capita ſuecedunt,
§.4. luſtde legitim agnat. ſucciſſla. S.n f. de Suis

legitim, hared. l. 1. S. nli. ſſ. Si pars hare-
dit. petat. l. penuit,in fin. luli. C. de Legitim.
harad.

XV. Neque aliud mihi dicendum videtur
repræſentatione inter tranſverſales in inſinitum
produQtà; exiſtimat quidem Beſfanus in hujuſ-
modi Conſtitutionibus etiam in gradu æquali per
ſtirpes diviſionem faciendam eſe, ad Conſuet.
Arvern.cap. i2. artic. 5. num.8. Idem de Mori-
bus Pictonum judicatum tradit Petrus Rath uà
Conuſuet, Pittav. d. artic.æ2to. In bonis in Arver-
nià ſitis, ubi repræſentatio in inſinitum procedit,
Curia Pariſienſis nepotes patruo in ſtirpes, in
reliquis per capita hæredes declaravit, Barnabas
Ie Veſt arreſt.i25. Nulla quidem de æqualitate
aut inæqualitate graduum in ſtatuto extat diſtin-
ctio,attamen nihil aliud hic Intenditur; niſũi quod

in fratrum filiis repræſentatio non termiuctur,
aliio
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aliis caſibus juri veteri relictis; Exeluſionis præ-
ventio præcipuus repiæſentationis ſtopus eſt;
diviſionis inde modus demum pro fluit; Succeſ-
ſionem format repræſentatio, non portiones,
niſi exconcurſu3 In Ducatu Ilurpundiæ inde-
ſinitè collaterales ſuccedunt, quamdiu re præſen-

tatus in eę/dem gradu fuerit cum eo, cum ꝗuo
repræentantes concurrunt, Chaſſanæus aã Cæ-
ſust. Burgund, Rubr.. 5. Io. Uti apud Cortra-
cenſes quoque conſtitutum oſt, Rubr. i5 artic.31.
Has Conſuctudines reciè interpretatur Bouvot,
ut in pari gradu nepotes per capita ſuccedant,
in ſtirpes vero ſi pronepotes cum iiſdem concur-
rant,c0 enim caſu deſideratur repræſentatſo,
part.2, verb. ſucceſſion quæſt. 4.. Prævalet nihi-
lominus pro more cujuſque popull ex uſu recep-
ta diviſio,

XVI. De fratrum filiis, num defunẽti thios
per repræſentationem excludant, dubitatum
fuit; ſi cum patruls ſuis hæredes ſint, communi-
ter placuit excluſio; ſin autem ſoli ſuccedant,
nonnulli ſecus ſtatuunt, cum ex ſuo capite vo-
nientes repræſentatione non indigeant,  lex
Ipſos ut in tertio gradu conſtitutos æqualiter
cum thils admittat, l. ult, S. 3. C. de Legitim.
hæred. Choppinus ad Leg, Andium libr3. tit. 1
numiu. circa fin. in hot. Coquille ad Conſuet.
Nivern. tit. du ſucceſfions art. 8. Mantica de tacit.

ambiq. convent. iom.;, libr.23 tit.;10. Verum
contra juris vetetis rationem nepotes quoque
ſolos defuncti patruum excludore voluit Impo-

C; uot,

 zuu
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30 TRACTATUS D:rator, Auth. poſt fratru C. de Legitim. hæred. No-
vellg. cap. 3. verſ. iliu palamm Gomezius
a4 leg. Taur.8. num. 14. Zans àe diviſ bonorlib.
a cap. q, num, 24. Gilvellus deciſ. 40. num.3.
 i13. Robles àe repræſentat, libr.3. quæſt. 153. San-
dius libr. 4 tit.8 def 6. verſ. nec mutat. Ita apud
nos poſt receptas vicariæ? ſucceſſionis leges ex
jure communi intellivendus eſt Statuti Ultra-
je&tiniarticulus 27.Ræubr. 13. quo proximi vocan-
tur ad hæreditatem. Floc etiam modo Galll
ſuas de repræſentatione Conſtitutiones interpre-
tati ſunt, Molinæus aà Conſun, Veromand, artis,
75. Valladereb. dub. tratt.10. num. 44. Barry
de ſuccesf. libr.18. cap.3, num. 3, in fin. Deciſlum re-
ſere Veſtius arreſt. 165.

XVII. Succeſſionem operatur repræſenta-
tio; ex hæredum vero concurſu inter collaterales

ſequitur bonorum diviſio; ubi remotior cum
proximiore admittitur, in ſtirpes, ne ſcilicet
ejus, cum quo ſucceditur, per repræſentationem
minuatur portio; ſin vero tranſverſales in co-
dem gradu concurrunt, nulla ratio eſt, cur qui
æquẽ proximi ſunt naturà lege diverſas eæ
repræſentatione portiones conſequantur. In
capita Itaque inter fratrum filios hic facienda
diviſioeſt; ſubmoto defuncti patruo repræſen-
tatlo magis locum ſeu gradum reſpicit, quam
portiones, utl non obſcurẽ Juſtinianus conſtituit,
Novell.ig.cap. 3. verſ. ilud palam.

XxViil, Apud quos porro vicaria ſucceſio
P collateralibus in iufinitum procedit, non

tun



R2EPR ASENTATIOND Ftantum à fratrum fliis defunẽti thil excludun-
tur, ſed etiam à nepotlbus pronepotibus, que
uſque ſe repræſentatio extendit hi enim omne?
tunc gradum perſonas fratrum induunt cum
alioquin defun&i patruus uti gradu proximus
eliquos præter frattum filios ab hæreditate ſub-
moveat, quia jure civili pleriſque Moribus ul-
terius ceſſat repræſentationis beneficium, uti
ſuperius annotatum fuit.

XIX. Generaliter quoad repræſentationem
obſervandum eſt ſemper eam reàtã procedere,
nunquam autem retrogradẽ; uti ſeripſic Molinæus

ad Conſuet, Cunoman, artic.41.

C AP U T IIL
SECTIO I.

I. Repræſentatio vequirit mortem ſin natui
ralem ſeu civilem.

II. PFratre hereditatim vepudianto filius nin

adidmittitur.
IIl,. An factà renunciatione criditorus hic ve

nire queani.IV. EXx repræſoniations ari alieno nemo oit-

gatur,V. An repraſentatio locum habeat S pat-r
deliberans ante aditam haroditatem de-

ceſſer it,

ẽ 4 Vl Quæ



32 TRACTATUE: D:VI. Quiã de nepotibus ex fratre, qui publici
capite plexus eſt.

VII. De uaiis ex Matrimonio honã ſide ig-
noranter cum adultero inito.

VIIlI. An in cau fratricidii nipotes patrem rae-
græſentent.

IX. Patrus renunciante an nepotes in ſtirpus
veniant.

X. Quid ſi ex crimine aut Monaſterii in-
greſſu patruui incapax hareditaiis fiat.

XI., Ds fratribus naufragio pereuntibus, quls
in dubio pradeceſiſſe præſumatur quoad
revræſentationem.

X II. Mortuo Titio,cujus frater an vivat incer-
tum eſt, quomodo nepotes hæereditatem i-

vidant.
XIII. De morte dubià in caſu repræſentationis

per ſtatutum ſecluſe,
XIV. An rupto per querelam fratris teſtamento

nepotęi cum patruis ſuccedant.

I.a. æ Ortuorum, non viventium repræſen-
æ tatio eſt; mortem ſeu civilem ſeu na-

nar
3 aque lineà hoe jus præſupponit,

 turalem perſonæ repræſentandæ in-

L7. f. de bis qui ſunt ſui vel alien jur, L. 5.4,
ſiqq. ae ſuis legitim. hared. Novell. u1. c.l.
 3. Molinæus ad Conſuet, Cænoman. artic. 24-

Labbæus aà Conſ.Biturio. tit.1. art.6. Coquille
ad Conſuet. Nivern tit, dus ſuccèſſions art,u. Bac-
quet du droitls de Juſtic oap.a1. næ79. Autun

nus



REP R ZSE NT ATIONE. 33
Dus en ſa conference æd l,7, ff. de hts qui ſunt ſu;
vel alien jur. Corbin arreſt. c4.Stockmans ãejur
devolut. cap, 5.num.

Il. Fraternam itaque hæreditatem ſi pater 1œ-
pudiaverit, iepræſentationis ure ſilius non væ-
nit, qunia patrs obſtat perſona, deciſum ieſeit a]

Choppinus de Morib. Pariſlibr, 2titul.3, num. 10. i
l

Charondas ad Conſuet. Puriſ. artic 330. Gode- r
l

froy ad Conſuet. Normann. artic.304. in med, l

Neque aliud dicendum eſt, ſi filius repudiantis n

non cum patruo, ſed cum nepotibus in cœdi m igtadu exiſtentibus concurrat 3 quaſi jam ſuo, il
non repræſentationis jure hæreditatem capiat, i
uti poſt Covarruviam voluit Zans de àiviſ. ho- l

uor, libr. 4. cap.n nem 8. Bany ds ſucceſſ. hibr. h

l

l

l

i

18:tit.3. num I. in fiu. Mean ad jus Leodienſ.ob- l
l

dſerv. 102. nu. 4. Utrobique enim ecadem ratio eſt,
lſicuti latè deducit Robles àæ repraſentat. hb. æ. t

eap.28. Cenſuit Curia Mechlinienſis patruum
multi; liberis dotatum non poſſe repudiare fra- u

ir

ternam hæreditatem in præjudicium nepotum,

tis filium admittunt, cum illi nen accreſca hæ- ſl

il

ut in capita fiat ſucceſũo, Chriſtinæus vol.Ldeciſ I
194. num. 13. Alii etiam cum patruo repudian- n

reditas, mortis vicem ſuppleat repudiano, ll

Berlichius part.3. concl.24. nim.9. Fotſterus de
Iſuceeſſ ab inteſt, libt.cap.9. num42. Mevius ad

Vus Lubec. part 2. tit,æ, artic.7. num9. Sola hn
mPatris exiſtentia hæc diluit; in legitimis hære- i

l

i

l

ditatibus hoe quoque e
ſ

h9. f. de ſuis legitim l
aſu accreſcendi jus eſt, i

hared, L L S. 9. fq- I

I

C ad l



t TRACT ATU: Dad SCium Trebel. deciſum reſert Buridan ſur
les Conſtum.de St. Quentin artis. rj. verſ. que ſi
le ſils.

il. Mater obærata fraternæ hæreditati re-
punciat, ſpe aut tacirà fide, ut per avunculos
ipſius liberis fiat gratificatio; creditores inſtant
non valuie renunciationem in ipſorum fraudem
excogitatam; Judicatum fult non nepotes per
tepræſentatlonem aut avunculos jure accreſcen-
di, Ied cræditores repudiantis loco admitrendoſ
eſſe, quatenus cujuſque creditum ſe extendit,
datà pro indemnitate per eoſdem cautlone,
Bacquet des droits de Juſtic. cap. ai. num. 359
idem refert Mornaclus ad L68, I. pro ſecio.

exornat Corbin arreſ.1;. in mid. Gallorum
moribus hæreditatis renunciatlo in gratiam cre-
ditorum indiſtin&è reſcinditur; Matre repu-
diante etiam nepotes ab aviæ ſucceſſione repul-
ſi ſunt, admiſſis creditoribus  quod in causà
fiſci, paternæ hæreditati renunciaute ſilio crimi-
nis reo, judicatum fuit, uti duplici arreſto pro-
bat Beſordeau ad Conſuet. Britaun. artic. 37I.
Apud nos autem non ſtatim creditori fraus facta
præſumitur, ſi quis ſimpliciter acquirendi occa-
ſione non utitur, L6. ff. qua in fraud. creditor.

Groenewegen ibidem. Sandius libr.3tit. 3. defe
3. Mean 4d Jus Leodienſ, obſerv. 120. num. 13-
Quod ſi fa&to aut miniſterio matris liberi ſen
nepotes hic quicquam conſequantur, revoca-
toria actio patefactà fraude creditoribus ſubve-
Bit; quia jam non nuda renuncſatio eſt, ſed in

libæ-

l



REP R æ3ENTATIONE,. 3
liberorum favorem de repudiatà portione diſpo-
ſitio.

IV. Nepotes quando per repræſentationem
cum patruis ſuccedunt, repudiatã genitons ſui
hæreditate, debitis ipſius inde obnoxti non
fiunt; quoad thios paternum gradum ingrediun-
tur, non quead extraneos; Imperator fratrum
liberis, non ereditoribus per repræſentationem
prodeſſe voluit; neque iiſdem obfuit, cum de-
volvenda hæreditas nunquam fuerſt in defuncti
debitoris patrimonio, eleganter Antonius d
Eſpeiſſes tom2. part.a. tit. .uum. æ7.
V. Patre repudiante filii quidem per repræ-
ſentationem non ſuccedunt; ſed quid ſi ante
aditam fraternam hæreditatem, dum deliberæ2.
moritur? Nepotes admittendos cum patruis re-
ctè exiſtimat Berlichius part3. eonch24.num. 15.
Alexander Surdus ibia. allegt. Hodiè jus ad-
eundi in bonis numeratur, non tantum in lincãà
rectà, ſed intranſverſali qnoque delata hæredi-
tas, licet nondum aeceptata ad poſteros
tranſmittitur; ſta nepos ſilio ſuo hæreditatem pa-
trui nondum aditam relinquit, ſeu in ipſum jus
adeundi devolvitur, ut licet repræſentationis
jure venire nequeat, nihilominus cum ſuperſtite
ptopatruo hæreditatem dividat, Charondas ad
Conſuet. Pariſ. 5.328.

VI. Plures liberos quis reliquit; unus ex illis
lInceſtu commiſſo captus,è carcere aufugit; con-

ttacto deinde matrimonio exhæredatus ſobolem

lſuſcſtat; fato fungitur pater, poſt eum ſilius
primo,
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36 TRACTATUS Dprimogenitus; acculatione reſuſcitat reus cri-
mini hic iterum peragitur, ĩllicitam coitionem
confeſſus capite plectitur; de hæreditate 3rimo-
genii diſceptatio incidit; filii hujus inceſtuoſi
ad ſucceſſionem patrui adſpirant; oppununt ſeſe
reliqui defuncti fratres, obtendentes patrem ip-
ſorum antæ primugeniti deceſſum ex causã deli-
cti civiliter mortuum partem In hæreditate non
feciſſe; eoſque removendos eſſe, utl in tali ſtatu
ſuſceptus; quoniam tamen ante ſententiam ſer-
vus pœnæ nemo efſficitur, hi3.5.2. sf. qui teſtam
facer.pęſſ Nepotihus uuà cum patruis hæredi-
tas parentis loco adjudicata fuit, Montholon
arreſt. 300, Delommeau ad Leg. Andinm
artic. 149. Guerinus ad Jus Civil Pariſ. s 320,
verſ quaro,

VII. Ruſticus quidam vivà uxore in Pro-
vinciã longè d. ſſitã ducit alteram; relictis ex eà
ouoque liberſs decedit 3 morſtur deinde ruſtici
frater; an proderſt etiam poſterioribus liberis re-
præſentatio? illegitimi cenſeri nequeunt, qui de
adulreræ conſcientià non naſcuntut, ex lnnocen-
til decreto, cæp. is. x, qui filii ſiut legitimi. Ex-
tat Curiæ Pariſienſis arreſtum, quo legitimi pa-
ternæz hæreditatis ſucceſſores de. larati ſunt
Choppinus de privil, ruptic.libr.3. part.. cap.
n 3. Idem apud nos judicatum eſt, 13, Junii
1665. in causàz Barbara Carners. N,unulli
quoad tranſverſales ex latere parentls, qui in ms-

li fide repertus fuerit, eos cum legitimatis pet
Reſcriprum pares conſtituunt, quibus repræſen-

tatjo
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tatio nol prodeſt niſi expreſſo collateralium con-
ſenſu, Argenttæus àe Legitimat. cap 5. nim.æ,
Kinſchotus de Legitimat. cap.5 num 3. Quæ
Molinæi ſententia eſt in notus ad dictam li no-
centii decretalem epiſtolam; Verum lrgit. mæ
nativitaus individua corditio eſt; in legun atis
per Reſcriptum tranſverſalium conſenſus calcu-
lum ponit; hicautem non hominis ſed leęis ope-
ratio eſt, quæ indiſtinctè illegitimæ conjunctionis

vitia ex bonã unius conjugum fide quoad liberos
in totum aufert, Coſta, Guitierrez, Sanches,
Trentacinquius allique quos collegit Barboſa
ad l. 4, C. de Inceſt Inutilib. uupt. num,22.
Ita ex reſeripto Marci Lucii lmperatorum li-
beri Flaviæ Tertullæ, quos ignara juris in matri-
monio avunculi ſui pepererat, habiti ſunt perin-
de atque ſi legitimè concepti fuiſſent, uticx ſe-
cundo Papiniani de aduluriis libro notat Mar-
clanus inl57.5.1. ff. de Rit. Nuptiar. Judicata
in ſcholiis adjecit Mornacius.

VIII. Fratticida uti indignus à ſucceſione re-
pellitur; nec patrem repræſentando nepotes ve-
niunt, ne pir avariclam delinquendi detur occa-
ſio, Blaſius Michalorius dæ fratrib.part.3. cap56.
Carrerius, Placha, Menochius ibidem alleg. Ca-
ſus ità deciſos reſerunt Beẽ. ius deciſa5. Clarus.
homicidium nu. 22. Louet in arreſtis lit. S.cap. 20.
Si pater cognatum ſuum interimi curaverit, ejuſ-
que hæreditatem adiit, vel bonorum poſſeſio-
nem accepit, non augetl inde liberorum portio-
ues Paulus reſpondit, Imperatoris Antonini

Iò-



38 T2 ACTATUS Dæreſciipto confirmat, 7. S.æ f. de bon. damnat:
Attamen propter patris crimen aliorum hæredi-
tate innocuos privari iniquum ſoret; delinquen-
tes non egieditur pœna3 Succedit fratricida
de functo verus hiæres eſt, ſed fiſcus ab eo hæ-
ieditatem auſert, Lag. i. f. famil. erciſc. L9. f-
dejur fiſe. d, 17. 5.4. ſ de bon. damnat. Pere-
giinus de sure fiſci libr.2tit 3. prr tor. Guazzinus
de confiſcat. bonor. eoncl.is. ampliat 6. num.39
Moribus autem hoe caſu nulla ſiſci ſucceſo eſti
neque ratlo æquitatis patitur alios collaterales
excluſis nepotibus patrui auferre bona, eoſ-
dem ex parentis deli&o ſubmoveri nepotes ita-
que etiam hic patris loco ſeu ad ipſius portlonem
admittendos exiſtimaverim, modo nihil ex hæ-
reditate ad reum perveniat utl in particidlo
quoque ſtatuunt Gomezius var, reſil. tom.
cap.3. num gt. in fine Plagha a delitt. libr. 1.

c.0. nu. 24.IX. Hæreditate per avunculum repudiatã,
nepotes nihilominus in ſtirpes ſuccedunt; jus
illud ſtatim poſt deceſſum Ipſis acquiſitum, invi-
tis auferri nequit; repudiantis portio jure accreſ-
cendi ſimul omnibus competit, Hyeronimus
Brucknerus aàa Mainardi deciſ, Corollar. 4. pr
tor. Robles de repræſintat, libr. cap.279. Mean
ad Jus Luodienſ, obſerv. 103. uum7. noviſſimè
Ceuſulius ad Peregrinum de fideiem. artic.i-
num. 32, verſ, non pratermittam. Ex Gallorum
moribus diſtinctione quæſtionem explica: Chop-
pious morib, Pariſ. libr.a, ut.5. num.5. inmid-

u
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ut in capita veniant, ſi nihil avunculus renun-
ctians perceperit; ſin autem legati titulo zau-
deat, in ſtirpes,cum hæteditario;uri æ2quipulleat
hæc gratificatio, ĩta judicatum ibidem adit;
ſequitur Peleus libr.3. action. foreæſ.cap?. Du-
ret ad Conſuet. Aurelian. aric, 322. in ſin Buii-
dan ad Conſust Veromand, artic. 76.

X Quorum porro moribus ex delicto hæie-
ditatis ſequitur Incapacitas, aut monaſterium
Intrando à ſucceſſione quis ſeeluditur, cum jam
pro mortuo patruus habeatur, in capita, non in
ſtirpes ĩis caſibus fit diviſio; requiritur enim ad
hoc realis cum effedtu repræſenutio, Buridan
ia, artic76,verſcœ n eſt ncore.

XI. Lucius relictis liberis cum Cajo fratre
improle naufragio ſubmerſus fuit, ap nepores
ex variis Cajl fratribus in capita, an vero in ſtit-
pes hæreditatem diviſuri ſunr, cum incertum ſit,
quis prior deceſſerit ſuperexiſtentia fratris ſeu
pattui repræſentationis fundamentum eſt; neu-
ter autem ex duobus in naufragio longius vixiſe
præſumitur, ſi non alterius imbecillitas conur-
rat, Menochius àe praſumpt. libr, 6. cap.s0.7um.
19. Carpæovius pari.3. conſt.r7.dif.13 Ubi duo
ſimul decedunt, ſi quis ſuperviventiam allegat,
eam probare debet, inquit Faber in C S.libr 4.
tit, 14, def. 2. num7. in not. circ. ſi. Juſtius
eſt, ut benignã interpretatione in capita partian-
tur, quos æquè proximos per ſe natura conſti-
tult; in dubià enim hujuſmodſ morte inſpicien-
dumeſt, quid naturali rationi æquitati magũ

con-



40 1I RA CT AT US Dcorvenlat, Bauy de succ]ſſi libr.17. tit.õ. num.12.
in med, Vatia in hoc aireſta proferunt Boguler
l. C, arreſt. Guerinus ad Conſuet, Pariſ
s. 308.

Xil. Quod ſi quis moritur vivis nepotibus
ſratre, cujus vitam longa abſentia incertam

facit, repræſentatioms modo facienda diviſio eſi;
quilibet præſumitur vivere, niſi contrarium pro-
baveiit, cul mo:s fuidamentum intentionis eſt,
DD. aã l.23. C. de SS eccleſ. Maſcardus ãe Pro-
bhat, concl. 19753. Faber a. def.2. Numerabitur
itaque abſentis perſona portio ipſius in caſum
reditus conſervanda eſt, deciſum refert Vincen-
tius de Franchis deciſi49.num2. Quantumi ve-
ro annorum ſpacium ad abſentis quoque pattui
bona dividenda requiratut, variant mores, Mor-
nacius ad auth Quas actionu C, àdi SS. sccliſ-
Groene weg. ad l. 4. C. de poſilimin, re-
verſ

XIiI. Ubi repræſentatio ſtatuto exoluditut,
in morte dubiã, quantum res patitur, judex ſuc-

currit; ſilio robuſto vegeto, cujus propter
abſentiam incerra habebatur vita, in dubio pæ-
trem ſupeivixiſſe judicatum fuit, ut ſic nepotes
cum patruis avitam hæreditatem æqualiter divi-
derent, cum alioquin exclus? in collateralibus
repiæſentatione, frateruam portionem primo
ex hæreditate patris ſoli filil jure ſubduxiſſent,
Barnabas le Veſt arræ. aliud arreſtum exhibet
Boguier lit. C. arr.4. verſ. uut meri de Alloi
Socor ſratris ex aſe hæres docreto judicis bons

abſentis



RE P R æ5EN TAI IOVDE. 41abſentis occuparat, muoductà poſtmodum Pa-
riſiorum moiibus ieprſentatiore, etnam epo-
tes pro dimid.o ad honorum poſſſſſivnem ſidu-
ciariè cum eĩ adm. ſi ſur, x Choppinò notat
Guerinus ad Conſuet. Pariſs38.

XIV. Rupto per querelam inoflicoſi reſt-
mento an neputes cum patinis ſucceſſui ſunt:
fratribus ſolis, nonip ſis querela compen, 1 ſii.
de iniffic. teftam I. 1. ff eod.  2. C cod. etiam
jure noviſſimo, licec per repi æleniationem in
eodem grada ſint corſtituti, Gom æ us var re-

ſol. tom. 1. cap. it. uum.3). verſ ſecundo, Tha-
deus Piſo var reſol libv.æ cap 13, num. 4, Caldas
Peteira ad ſoror Iuſt. de incffic. teſtam. num as.
Neiitaque fſraus legi fiat, eous removendos cen-
ſent Viglus ad 1. Iuſt, de inoffic teſtam, num.v.
Buſius ad l. i. ff eod. num.8 Tuldenus ad iibr.
6. C. de ſucceſſab inteſt.cap 8.cire,fin. Cumau-
tem querela inoſſicioſi tuſtamenti patremfami-

lius taciat inteſtatum, L6 S.1. L17 5.1 ff de lniffic.
teſtam Rectius eos reſciſſo teſtamento cum pa-
truis ad hæreditatem admittunt Thadeus Piſo
d loc. aum 4, Schneidwinus, Baro, Mynſingeius

aà s.. inuſt.de Inific. Teſtam,

C A P UT IV.De iis, qui ex uno tantum latere ſunt
 conjuncti.

I. VFtilii fratrum qermanorum fratres defuntli
conſanguineos uterinos ixcludunt,

D Il. Quid
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ll. Quid de nepotibus inter ſeſe ſucceden*

tibus.
l1l. Inier uno tantum latere conjunctos etiam

repræſentatio eft.
IV, An nepoivs uno latere conjurthi cum ſfr-

tribis germanis ex Edicto Ordinum de
anno 159.4. apud nos ſuccedant.

V. Rarius in Belgiodupliciias vinculi exclu-
ſionem opcratur.

V. De bonorum àdiſione in hoc repraſenta-
tionis caſu.

Vl. Quid ſi nepotes ſoli exiſtant.
Vill. Quomode nepotes thii ſimul mnus ex

uno latere dividant.
IX. De ſucceſſione ex antenuptiali parentium

cortractu.
X Vitra repraſintationis terminos duplici-

tas vinculi non attenditur.

I. llil fratrum utrimque conjunẽtorum
jure ſanguinis fratres uterinos

EN conſanguineos excludunt, licet ſoli
a

ſine aliis thiis ſuccedant, Auth, Ceſ-
ſante, Auth. posſt fratru C, di Legitim. hæred. For-

ſterus de ſuceſſe ab inteſt. libr.è, cap 6. concli.
Robles ae repræſentat. libr. 2. cap. 21. Mevius
ad Jus Lubec. part.2. tit.æ. art.a. num 63. Reptæ-
ſentatio quidem eos in gradu pares conſtituit,
ſed non præfert 37 verum excluſio ab arctiore
conjunctione in totum profluit, uti rectè obſervat
Modeſtinus Piſtoris purt, 3,3u4ſt, u3,num. B.



R EP R S5E N T AT ONR. a43II, Cum itaque thios ex uno latere conjun-
tos propter ſanguinem excludunt, etiam ablque
tepræſentatione eorum liberus ex vineuli dupli-
citate removebunt, ita à Frſiæ Curiã jude  tum
refett Sandius libr.4. tit.8. def3. à Facultate
Marpurgenſi reſponſum nariat Antonius Mat-
thæns aã ff. difput. 40. theſ33. ldem poſi Cuju-
cium Barry docet Mean ad Jus Lecdienſ. ob-
ſerv. io3. n. Neque alio ſenſu accipiendam
eſſe Carolinam Conſtitutionem, quæ indiſftin&ẽ
nepotes ſolos in capita vocat, ſcribit Rickius
de Union. prolium cap.7. numer. 145. Nonnulli
tamen ſtatuunt ſanguinis ſeu vinculorum dupli-
citatem non eſſe conſiderandam inter nepotes
ſolos, quoties ſemotà repræſentatioue abſque
thiis ſuccedunt, quiã hic caſus à Jutiniano non
expreſſus veterl juris diſpoſitioni relictus intel-
ligitur, uti latè propuguat Jacobus Ferrerius aà
Guidonis Papuei deciſ: 134. adducto Senatus
Tholoſani arreſto Simon d Olive libv. 5. notab.
quæſt. cap33.

lll. Si vero nepotes conſanguinel uteri-
ni tantum, thii ex uno quoque latere iolum-
modo conjuncti exſtant, remoto jam ſanguinis
obſtaculo, obtinebit inter eos repræſentauoex
Juſtinianl Caroli linperatorum Conſtiturio-
nibus, Auth, poſt fratre C. de Legitim hæred.

rdPingizer quæſt. Saxonis. .4, Mean ad Jus Leodien].

obſerv. 40.
IV. Apud nosautem nepotes uno latere con-

juncti etiam cum fratribus germanis repræſen-

D; tationis
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tationls jure ſuccedunt; quamvii enim Edicto
Succe ſſonio de anno 1554. n hAc Provincia re-
præſentatio juri Cæſareo conformis admiſI. ſir;
uti etiam Carolus Quintus repræſentationem
introducens ad Jus commune ſcriptum ſeſe re-
fert, Pingizer à. quaæſt.i4.uum12 Quo jure ex-
tantibus germanis uno latere conjundt nunquam
repræſentant; ceſſar tamen apud nos hæc dubl-
tatio, poſtquam ab Ordinibus declai arum fuit
nepotes etiam uno latere conjunctos cum de-
functi germanis Edicto comprehendi, 2. Julil
1638. op de Requeſte van Jacob Willemſæ. Bur-
germeeſter tot Bunſchoten, Zutphanienſes quo-
que Veluani aliique, qui unum idemque no-
biſcum quoad fratres ſuccæſſionis jus antiquitus
habuere, in nepotibus hoc modo ſuas conſuetu-
dines interpretati ſunt, Laudrecht van Zutphen
tit.v7. artic. 4. Land Recht van Veluvve cap à1.
artic 4. 5. Coſtaym. van Thiel tit.B. artic.b.
Et in hanc rem Ordinum Gelriæ decretum de
a: no 560, profert Gotis tract 4 13.numer 4.in
notis.

V. Veteribus Juriſconſultis jncognitum fuit
duplicis viuculi beneficum, Li. C. de Legitim.
hared ex Novellis Juſtiniani Conſtitutionibus
demum introduta hæc diſtinõtio, Novell 34-
Matthias Stephani ibid. num. 4. Franciſc. Bal-
duinus in Juſtiniano ad Novell 118. verſ, qui an-
tem fratru. Ita uno latete conjuncti ceperunt
à germanis penitus excludi, qui ſimul hactenus
ad hæreditatom fueraut admiſſi; In Belgio mores

ab



REP R æSE NT ATIONE, 43ab hoc jure Juſtimanæo ut plurimum alieni ſunt,
ſublatà æxcluſione, quæ ex ſanguinis aut viuculi
duplicitate hauriri poſſet.

VI. Divei ſa tamen inter eos pro more popt-
li hæreditatis diviſio eſt; in hic D.œceſi nępo-
tes ex uno larerę per repiæſentationem æqua-
lem cum germanis fratribus portionem habent,
nullà bonorum aut hæreditatis diſtinctione da-
tà; plurimi ſunt, qui uno latere conjunctis dimi-
dio mirns, quam germanis aſſignant Alil vero
ad latus, unde bona provenerint, teverti jubent,
ad acquæſtus mobilia nepotes uno Iatere con-
junctos vol in totum vel dimidiatà manu cum
Jerimanis admittentes, uti ex particularibus cujuſ-

 que gentis legibus patet.
VII. Verum an apudeos, ubi per dimidia-

tam manum diviſio in uro latere conjunẽtis lo-
tum habet, eadem obtinebit, ſi ſoli inter ſe ne-

hotes abſque repræſentatione concurrunt Et
hoc verius eſt Jure Romano nepotes ex fratri-
bus germanis excludunt uno latere conjunctos;
Siatutaria lex eos in aliorum nępotum præjudi-
tium melioris conditionis, quam parentes feciſſe

non præ ſumitur; duplicis ſanguinis conſideratio
majorem portionem tribuit fratribus germanis,
tadem autem ratio nepotibus faret, ita Hollan-
dorum Conſtitutiones interpretatur Leeuwius
in Cenſ. Forenſ libr 3cap.13, n.

VII. Inter nepotes thios ſ;mul ex uno late-
re conjunctos paterna paternis, materna jure
tognationis maternis cedere, reliqua æqualiter

D; dividi



45 TrR ACTATUS DEdividi plerique docent, Carpæovius rart.3 Con-
ſtit.14. deſ.1. num.5. Mevius ad Jus Lubec. part.
2. tit 2. art.2o, num. 4. Rettus alii rejiciunt
hanc borOrum ſeparationem, unum defunctl
patrimorium indiſtintè conſiderant; imo ne
quidem inter frutres jure civili hæc paiæmia
procedit, cum in noviſſimis hæreditatum legibus
nullam hujuſmodi honorum diſtin&ionem fa-
ciat Imperator, Novel, uẽ.cap 3 Faber in C.S.
libr.6. tit.31def.2. Barboſa adlLam, ff.ſolut. ma-
trim. num, 69. Robles de repraſentat. libr. 2. cap-
2:. Tuldenus ad libr.õ, C-tit.de ſuccæſſ. ab inteſ-

capan. Viunius libr, 2. quæſt. 31,
IX. Sæpius autem/ex antenuptſall paren-

rium conventione frater germanus ejuſque fi-
lius parentis loco fratrem ex uno latere excludit
ab iis bonis ſeu hæreditatis corporibus, quæ à
communi parente ad ipſos devoluta ſunt, reli-
quà hæreditatc æquali inter omnes diviſionl
ſubjecta; pactis enim dotalibus id agi plerum-
que ſolet, ut procreandi ex futuro matrimonio
liberi abſque prole ſibi invicem ſuccedant, iſ-
que omnibus deſicientibus ad latus, unde prove-
nerint, bona revertantur; quæ ſucceſſionis ab
inteſtato deſignatio in contractu matrimoniali
per parentes facta vires exſerit, donec liberi con-
trarià declaratione eandem immutaverint, uti
aliquoties apud nos judicatum et, Rodenburgh
de yur. quod oritur ex ſtatutor, diverſit.tit.3, part
rcap.n.num æ2. Neoſtadius e pact. antennpt. o&-

ſervat.1, 2.
x,Ulra



REPR SENT ATIONE, 4X. Ultra nepotes ſeu extra repiæſentationis
limites vinculi duplicitatem de jure nullo modo
attendi pariter DD. ſentiunt, abſque bono-
rum diſtin%ione etiam ex uno latere proximum
remotiores utrimque conjunctos exeludere, in
Auth. poſt fratres C. de legitim. hared. Molinæus
ad Conſ Blaſenſ. artic. 5 Maimardus libr. 6.
deciſ90. Parladorius rer. quotidian. libr. 2. cap.

gx5. num.. Chriſtinæus vol.4, desiſ 57. num. 5.
Sandius libr. 4. tit.3. def.2. Mean ad Jus Leodienſ.
obſerv344,num.4.

C AP UT V.
De Repræſentatione in teſtamentis.

I. An repræſentatio locum habeat in teſtæ
mentis.

II. Unde hlo deſumenda ſit interpretatio.
IIL. An obtineat, ſi teſtator vocaverit proxi-

mior.
iIV. De proximitate ex antenuptiali paren-

tium contractu.
V. Si in diverſis Proviuciitieſtator bona ha-

heat, quomodo proximitas conſidere-

tnr.
VI,, Quod ſi quis non ſuss, ſed defunbta uæoris

proximiores vocaverit, an admittenda ſit
repraſeniatio.

Da ViI.xæ-
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ViI. Relicto uxori uſufructu, vocatis poſt

ejus mortem proximioribus, quid obti-
neat

VIII. An ſub vocabulo, kinderen, nepotes ve-
niant.

IX. De Significatione hujus vocis inter tranſ-
verſalu.

x, Quid apid eos judicandum. qui repraſem-
taionem latui extendunt,

XI. De teſtamentoperegrè condito.
XIl. De comecturis repræſentationis proroà

gata.
XIll. De repræſentatione inter extrancos iſia-

ments formatã.
XIV. De vocabulo geboorte,
XV, Vocatis generaliter uepotibui an etiam pro-

nehitis veniant,
XVI. Fratribui&s eorum filiis inſtitutis, quo-

modo ebtineat repræſentatio.
XVI. Vulgaris, non fideicommiſſariu hoc calu

ſubſtitutio ã
xXVI. De jure accreſcendi quoad repræſintan-

tt. Nil

XIX. Si quis fratrem t8ex alio fratre nepotes
vocaverit anper modum repræ intationis

fiat diviſio.
xXX, Quid ſi nepoi&s nominibus propriis ſiut in-

dhituti.
XX I. De nepote ſpuria cum patruo harede

ſcripto.
XXIL. De negoto ex fratre exharedato.

xxlih
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XXIII. An vocatu impliciter fratribus nepotia

repræſentent.
XXIV. Si ſtatuto cautum ſit re collateralis repræ-

sſentatio locum habeat, an te ſtamento in-

troduct poſſi,
xXXV, Quomodo procedat, ſi de quibu ſdam dun-

taxat bonts teſtari liceat.
XXVI, De ſupplemento legiima.

I. Sa1 Epræſentatio in teſtamentis loeum
slb habet, quouſque ſe lege civili exten-y

y

2 dit, uti de fideicommiſſis DD. tia-
dunt communior ſentenua eſt.

Quamvis enim in caſu ſolummodo iuteſtatæ
ſucceſſionis eandem Imperator intioduxent, m
interpretandis tamen detunctorum volunrati-
bus præſlumendum eſt teſtatorem juris diſooſi-
tioni ea reliquiſſe, in qubus ſucceſſionis ab in-
te ſlato veſtigia non intervernt,. Quod ſi leęiti-
mos hæredes defunctus ſimpliciter inſtitueii,
non alio expreſſo nomire, eos vocare intelligen-
dus eſt, quos lex ipſa hoc vocabulo complectitur

legitimos deſignat hæredes, qualis cum pa-
truo per repræſentationem eſt nepos; ita enin
condjto elogio ſatis declaravit inte ſtatum ſe vel-
le decedere quoad ſuccedendi ordinem, in aliis
vero, quæ teſtamento conſt tura ſunt, ſuã uti
diſpoſitione ſicuti Curia judicavit, 18. Martis
1665. inter Antonium qe With Guilielmam
van Bemmel cum ſociis,

ll. Quæ autem de merre teſtatoria ex juris

DS diſpo-



50 TRACT ATUS Ddiſpoſitione interpretandã diximus, non de jure
civili Romænorum, ſcd de ſucceſſionis legibus
ſtatuto municipuli receptis intelligenda ſunt,
quas teſtaror utl jus comnune propiiæ civltatis
ſequi voluiſſe præſumitur, Peregrinus de fidei-
commiſl. artic, 25. num s3. Clarus reſtamen-
tum quæeſt.76, num12, Mantica de Conjeòt. ultim.
volunt.libv, C.tit, 5.num,7. Graſſus S, teſtamen-
tum quæſt76. num. 1z. Deckherus libr.i. diſſert-

num 20 21. Unde cum apud Hollandos
teſtator hæredes ſibi legitimos, non expreſſo
nomine, ad ſucceſſionem vocaſſet, motã apud
nos inter conſunguineos lite, non ſolum fratrum
filios, ſed nepotes ad propatrui hæreditatem
Curia admiſit, quia eo uſque repræſentatlo eo-
rum moribus invaluit, contra quam jure Ro-
mano ant in hàc Diæœceſi conſtitutum eſt, in à.

cauã.
IlI. Repræſentatio porro admittenda erit,

etiamſi non tantum legitimos, ſed proximiores
ſibi teſtamento hæredes ſcripſerit; dum enim non
explicat teſtator, quoſnam ſub nomine proxi-
miores compre hendi velit, vocare cenſendus eſt

s, qui ex juris diſpoſitione lege patriã ha-
bentur proximiores; patruus autem non poteſt
dici proximior nepote; nepos enim cum patruo
ſuccedens per repræſentationem cumipſo in eo-
dem gradu exiſtit, Fuſatius de Subſtitut quæſ-
a435. num 3. verſ reſpondetur. Sandius àæ Prohi-
bit.rer,alienat.part,a. cap 6. num 29. Knipſchilt
de ſideicomm, familiar. onp,9. num. 27. 28:

Gra;
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Gradus ejuſque proximmuas rel;/cti: ord nis ſire-
ceſſionis, non reſpectu propmou;ãtſs con ſile-
randus eſl, Petegrints de ſidetcom aruiè. 21.
num. 9,10. 17. Lex ipſa proximos ad hiæieca-
tatem vocat, tamen nepos cun natrno lucc}e-
dit; teſtator ſecunqum terminos jm is loqui cre-

ditur, quibus hi duo æquè proximi cenſentur,
Catſtillo part. 2. Controverſ. cap.20. Wameſius
cent, b. conſ. 935. Mattheacius de Legat, lib..
cap.õ. num.. Fularius à. quaſt. 435 num.33.

37.IV, Vocatis per filium proximioribus, ſi qua
prrentium pacta extent dotalia, non ii intelli-
guntur, qui ex lege Patrià, ſed ex pactis prcximi
iuece ſſores deſignati ſunt, ex Curiæ arreſto, Ro-
denburgh ae jur, qued orit. ex ſtatutor. diverſit.
tit. 3. part. 1.cap.n. num. 6. Sed quid ſi condito
teſtamento filius hæredes ſibi ab inteſtaro ſuc-
ceſſuros ſcripſerit; in locum autem demortuo-
rum ſen per repræſentationem eorum libeius,
an à pactis dotalibus reſiliiſſe cenſendus et, ut
jam proximos ex loge Patrià, non pactis hæredes
conſequatur? Proviſionali apud nos judicio de-
ciſum fult, repræſentatione prioii vocationi ſub-

je&tà fillum a pactis dotalibus parentium non
receſſiſſe, eoſque cum repræſentantibus hæ-
redes eſſe, quos pactitia deſignatio ipſi elege-
rat, D. Weſel de Pact. Dotalib. tract, .c. 3.
num. 41.V. Batavus quidam condito in Hollandiã re.
ſtamento uſumfructum bonorum matri reli-

quit;
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quit; proximos demie ſibi ſanguine, qui ab in-
r o ſuccellores forent, hæredes ſcripſit; eo
defuncto mota lis ſuit, num repræſentauo, quæ
ex llolandoruim leg bus patiueles cum amiã
hæredes declarat, ex hoc teſtamento porſigenda
fue. it ad bona in is 'i ę uneiis ſita, ubi non niſi
fratrum fili repræſentant; Senatus Fiiſiæ anno
16Q3, utienam Trajectenſis auno 1508. ex hoc
elogiom bonis ibidem ſitis cum ami ta admiſit pa-
trueles, licet corum moribus extra repræſenta-
tionem forent poſiti, ntriuſque Curiæ judicata
laudat Sandius libr. 4. tut 8.4ef77. Verius credi-
derim conitituto uſlufructu quvad reliqua inte-
ſtaci cauſam eſſe, iis derelictam hæreditatem,
quus lex ipſa deſignat; proximos ſibi ſucceſſores
vocat, ſed in honis Friſicis Trajeõtinis amita
progimior eſt, neque patrueles cum eò in gradu
ſucceſios pares; in Holland cis unàd ve-
niunt, non in aliis, quibus à Conſuetudine Re-
gionis diveiſa ſucce ſionis forma præſcripta eſt,
ira R eviſionis apud nos Judicium retractatã

Curiæ ſententià ſolam amitam in bonis Traje-
cter ſibus hæredem sgnovit25. May 1613, Sandius

a. def,7. in fins.
VI. Teltator exterus conſanguineos teſta-

mento votar; qui ſintra decennium nou appa-
iea. t, defunct æ uxoris proximiores inſtituit;elap-
ſo tempoie ſoror cobjugis hæreditatem petit;
dinidiam partem ſihi competere zure repræſen-

ratioms regerunt ejuſdem ex fratre nepotes; re-
ſpoudst altera proximitatem ſanguinis quoad

uxQ-
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ſixõrem, non ſucceſſionis conſideraſſe teſtato-
rem cum omnes quoad ;pſum ſint extianei; re-
præſentationem non daii, niſi reſpe&tu eoum,
dæ quorum hæ editate agitur neminem ex pſis
ſanguine teſtatorem contingere, cum tainen
vicaria ſucceſſio non riſi ſanguine fundata ob-
tineat; naturæ vinculum, non legis, veritatem,
noo fictionem attendendam eſſ=e;3 militat pio
ſorore juris ratio, ita reſpunſum extat, part.s.
Couſ JCtum Batav7-

VII. Maritus uxori omnium bonorumuſum-
fru&tum ieliquit, vocatis puſt ejus mortem proxi-
mioribus; frattum filii per 1epræſentationem ſta-
tim à manitl dece ſſu cum patruo jus ad hære dita-
tem nanciſcuntur3 tempus non hic inſtnutio-
hem, ſed uſusfrudtus ſolummodo perceptionem
teſpicit, Mantſca de Conject ultim volunt.libr.a.
tit s. artic.10.0um.24. poſt DD. ibid allegat. Purè
debetur, quod non conditione, ſed moiã ſuſpen-
ditur, quoties condirio non poreſt non exiſtere,
x Papiniani reſponſo in L 79. de Condut.
Demonſtrat. Licet itaque hi rempore mortis
uſuſtuQtusriæ defecerint, nihilominus nejotes

ex iis pronepotes tranſm ſſionis jure veniunt,
qui alioquin denegatã repræſentations ſecluden-
di forent.

VIiI. Liberorum nomine in teſtamentis ne-
potes reliqui deſcendentes veniunt, I 120
de Verb. Signific De voce, kinderen, an noſtro
idiomate plures gradus comprehendat, non una
omnium ſentontia ęſt ex proprietate verbi

illuãEl



r4 TR ACTATUS Dillud illici vix poteſt, cum ad ſingulos gradus
ſpecialia extent vocabula; Jure etiam Romano
uliter ũlios, alitei nepotes appellaii ait Impera-
tor in S.5. duſl. Quiteſtam. tutor.dar poſ. Ex
conjecturis tamen juſtà interpretatione non-
nuhqꝗuæm in reſtamentis nepotes hãc vore com-
preheudi patiter ſentiunt, Neoſtadius ſuprem:
Cur.deciſ.;5. Coren conſi4.Sandius Libr.4. tit.5
def 10.& IL, Groenewegen aà l.zol. fſ.de Verbor-.

Siomſic.
IX. In tranſverſali lineã rarius obtlnet hæc

exenſiva noſtratis vocabuli ſignificatio; Titius
Cajam ſororem inſtituit, in caſum mortis ip-
ſius liberos matris loco;3 nepotes Cajæ ab hære-
ditate repulſi ſunt, ſub voce àinderen, in tranſ-
verſalibus non comprehendi judicatum fuit,
Modeſtinus Piſtoris part.3. quæſt uS. Relicto
quoque per teſtatorem fratris ſul liberls legato,
iilque ſibi invicem ſubſtitutis, ſub vocabulo,
kinderen, fratus nepotes non Iutelligi, ſæpius
deciſum poſt alios refert Alexander Rauden-
ſis de Analog. libr. 1. cap. i1s, nim. 370.

371.X. Quibus vero repræſentationem in lineã
collaterali ad fratrum nepotes dilatare placuiæ
apudillos, quatenus ſeſe ea extendit, compre-
henſiva ſignificatio huic voci tribuenda eſt, ne-
potes enim hiſce caſibus tanquam filii tan-
quam fratres ſuccedunt; quippe quos lex muni-

cipalis liberorum loco habat, ĩn ſucceſſione
rpro liberis agnoſcit, Locuwen in Cenſ. forens-

libr.
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libr. 3.80.5.m.93. Nuu quud ſolà vi vocabuli
fratium repotes in teſtamentis veniant; ſed ex
conjecturatà? defuncii mente in caſu hujſmodi
ſtatuti comprehenſiva interpietatlo proſluit,
quatenus teſtator præſumitur ſucc. ſliunis ab
inteſtato ordinem obſcrvari voluiſle, ſi non
aliud teſtamento declaraverit; Unde non eadem
ſn legatis ſeu particulari diſpoſitione, quæ in
inſtitutionibus univerſali lucceſſione hujus vo-
cis extenſiva ſignificatio eſt.

xXI. Diſceptatum fuit ſuper teſtamento ab
Hollando Pragæ in Bohemiã condito, an eadem
iſtlus vocabuli adhibenda foret interpretatio; ve-
rior aſtirmativa opinio eſt; qui enim peregrẽ aut

revertendi animo aljcubi degit, in teſtamento
non ad Jus Civile Romanorum, ſed ad Patrias
ab inteſtato ſucceſſionis leges, ſic ad proroga-
ta ibidem repræſentationis jura in dubio reſpe-
xiſſe ereditur, quæ quidem generalis invaluit
præiumptio, DD. recenſet Sandius libr.4.111.8,
def7. inmed.

XII. Adjuvat hanc interpretationem non-
nunquam ipſa diſpoſitlo; ita prone pos cum ne-
potibus ad avunculi magni hæreditatem ſub hoc
vocabulo per repræſentationem admiſſus fuit,
ne ex contratio ſenſu forſitan jure accieſcendi
teſtatoris bona extra ſanguinem ſuum fuiſſent
devoluta, Neoſtadius Suprem. Cur deciſ-9. Inſti-
tutis quoque fratribus ex prædefuncta ſorore
filio vocatiſque, noſtro idiomate, parentium lo-
c liberis, reœtẽ ab Follandis reſponſum fuit

cliam



etiam tratrum nepotes comprehendi; teſtaior
enim jom ad eum gradum ieſtamento produxit
repia ſentationen, part 1.conſult 38.

XliI. Non tantum inter eos, qu. bus de jure
prærogativa reptæſentationis competit de hoc
vocabulo dubitatio eſt, ſed etiam inter planè
ex 1aneos, qui requ dem æ ſſinitatis, multo minus
ſanguinis vinculo teſtatorem contingunt; Non
tentum in inſtitutionibus, ſed in patticulatibus
quoque legatis ſæpius liberi in locum piæde
funch parentis vocantur per repræſentationem;
ex teſtatoris enim voluntate eà locum habet, ubi
de jure alioquin non ohtinet, uti poſ Meno-
chium, Decianum, Caſlills obſervat Cenſalius
adPeregrinum de fideicomm. artic. 21. num. 12.
verſ. ſecundo obſervo. Cum autem ſtricti uris
ſit præter leges ab homine excogitata repræſen-
tatio, de gradu ad gradum fieri nequit extenſio;
adeo ut liberi hoc modo per repræſentationem
ſubſt tuti jus nullum ad poſteros cranſmittart;
vis comprehenſi va hujuſce vocabuli extendi non
poteſt ad exrraneos aut ad eos, quibus ura ſuc-
ce ſſionis non competunt ab inteſtato, Leeuwen
in Cenſ forenſ, libr,3 cap.s num.9.
XIV. Fiatet ſororem inſtituit ex altera ſo-

rore nepotes,eorumque natos, der ſelver geboorte,
In caſum mortis parentium loco; Diverſa Practi-
corum fure reſponſa; nonnulli propter vocis
generalicatem omues deſcendentes comprehen-
di. alii in gradu primo ſeu expreſſo terminari
ſubſtitutionem opinati ſunt; In dubio quidem,. ſi

non



REPR £SENTATION. s7non aliud conjecturara defuncti mæns ſuadeat,
piſterior ſententia magis placet; Naoium oui-
dem appellirinnem ad nepotes fxtendit Mr de-
ſtinus in L, i04. ff de verb. Siguif. Sed de excu-
ſationib us à tute lis bidem ſermo eſt; qu nguæm

malè tzxun interpres trauſtulit; vox emm
græca, qu ]Juriſconſultus uttur, eræan Latinis
liberornm nomen eſt, uti ſingnlari ad Modeſti-
num libro animadvertit Antonius Auguſtinus
verſ. non ſolum autem filii. Remotiores non
nati, ſed natorum natl ſunt inter deſcendentes

natos nulla foret diſtin&tio; ab inteſtato ſuc-
ceſſio hĩc repræſentationem non agnoſcit, neque

ſatis clarè teſtator eandem Introduxit. Nati
etiam ex vel àe aliquo, ſi vocati fuerint non da-
ri inter collaterales i1epræſcntationem docent
Intrigliolus à Substitut,cent.3. quæſt 87. num.24.

Fuſarlus de Subſtitut. quæſt.4853. num.57. De-
ciſum refert Faber in C. S. libr. 6, tit. 20,
def. I2.

XV. Hæredes patruus ſcripſit, generall-
ter nepotes vocat, an pronepotes quoque admit-
tendi erunt? hoe vocabulum ſecundum noſtia-
tium idioma latiſſimẽ ſe extendit plures om-

nino gradus complectitur; nihilominus ii tan-
tum hic vocari intelligendi ſunt, qui ad ſucceſ-
ſionem nepotes ipſo jure ſunt proximi; quouſ-
que ſcilicet ab inteſtato repræſentatio proceit;
cum enim dilucidius ſe non ex licat teſtator, ne-
oue ſuccedendi ordinem immutat, lex ſupplet
defectum interpretatur hæredum vocatio-

E nem;
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nem, quoad ſucceſſlonem in teſtamentis, non
quoad alium loquendi uſum vocabuli facienda
interpretatioeſt.

XVI. Mevius fratres eoium liberos hære-
des ſeripſit; eo fatis defuncto nepotes tam ex
fratribus etiamnum in vivis, quam præmortuis
in capita ſucceſſionem unà petunt; Judicavit
Hollandiæ Curia nepotes poſt mortem paren-
tium demum oi1dine ſucceſſivo per repræſenta-
tionem vocatos intelligi; in dubio enim teſtator
non ſimultaneè eos, ſed ad modum inteſtatæ ſuc-
ceſſionis inſtituiſſe creditur, 33. 5. 6. L69. 5. 3
ſſ. de Legat.a. Lult.C.de Verbor. Signific. Leeuwen
in Cenſ. forenſ, libr.3, cap.5. num 32. Faber
Carpzovius ibid. allegat,

xVilI, Nullum etiam ex fideicommiſſo jus ha-
bent, quos ordine ſucceſſivo ita per repræſenta-
tionem teſtator vocat, vulgaris enim hæc ſubſti-
tutio eſt, quæ bonorum alienationem non impt-
dit, adità hæreditate evaneſcit, Ls. C àde impu-
ber. aliis ſubſtitut. Clatus s. teſtamentum
quæſt, 8o. num4. Cancerius var.reſolut. part.I-
num. 565. Quod in nepotibus hoc ordine à pa-
truo hæredibus ſcriptis judicatum refert Carp-
æovius part.3.Conſtit.8. def.3.

XVIII. Mater fillos duos ex tertlo de-
tuncto nepotes filii loco nominavit; alter filio-
rum hæreditate abſtinet, ea pars omnibus pro
ratã prodeſt; nepote autem repudiante, ſoli fra-
tri ejus accreſcit portio, quia per repræſentatio-
nem unius vice ſunt, ſicuti ex Gaji Pauli ſen-

tentià
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tentiã ab irteſtato obtinet. iu.  I. ſ 12. àe
bonor. posieſſ. contr, tabul. Gomeæ us var, reſolut.

tom.I. cap, i0. num. 31. Bellonus Ae Jur. aci reſ-
cend. cap. s. quæſt.47. num. 29. ſeqq Iho-
mas Papillonius àe Vur, accreſcend. pæg-46.

47.
XIX. Sejus fratrem ex altero fratre reyo-

tes hæredes inſtitmt, num incapita an vero in
ſtirpes per modum repræientationis diviſuri
ſunt? ſemiſſem frater, ſemiſſem fratris filii habe-
bunt ex Ulpiani reſponſo i l. 13. ff. de Hared.
inſtituend. Verumeſt, inquit Celſus, quod ?ro-
culo placet duos eſſe ſemiſſes, quorum alter con-

junctim duohus datur, L59. S-2. ff eod l ff-de
Vulgar. Pupillar. ſubſtit. Niſi tamen in ca-
pita hæredes aut 4a9uè luccedere teſtator juſſe-
rit; eoenim caſunon obſtàt, quod coll?|ivo
nomine vocatl fuerinr, quominus viriles orrio-
nes conſequantur, L 9.5. 12. Li3. ff. de Hired.
iuſtit. Mantica de Conject. ultim.volunt. libr.4.
tit. 11. num. 6. Ita reformatà Curiæ ſententiã
in caſn repræſentationis apud Priſios declaravie
ReviGonis judiclum, Sandius libr.4.tit.5, def.13.
in ſin.

XX. Quod ſi fratrem ex fratre altero ne po-
tes non colleẽtivo ſed proprio nomine vocaverit,
in capita, non in ſtirpes abſque dubio ſuceeſſuri
ſunt, Gomezius ad Leg. Taur. 8. num. i6,
Choppints de Morib. Paraſ. libr.2. tit. 4. nu.”.
Deciſum refert Aſflictus deciſ. 39. ubl addit
idem juris eſſe, etiamſi nominibus propriis

E a appel-



do TRACT ATUS  DE
appellativo ſimul nepotes teſtator hæredes ſerip-
ſerit; communius tamen placuit diſtinctio, ut ũi

rinteſtamento nomen appellativum, nepotes, poſt
nomina propria adjectum ſit, in capita cum pa-
truo admittantur, ſin autem poſt nomen appel-
lativum nomina propria teſtator expreſſerit, in
ſtirpes vocatl cenſeantur, eo enim calu ad de-
mor ſtrationem tantum hæc veiba appoſita in-

telliguntur, Menochius de Præſumpt. libr. 4.
capas. num.z0. ſeqq. Maul.us de Vltim vo-
luntat. libr.1. cap. 18. verſ. declaratur ſeptimo.
Barry de Succeſſi libr.2. iit, 7. num, I. verſ, ſexta
eſi.

xxI. Soror fratrem ex defuncto fratre
nepotem ſpurium ſibi hæredes nominat, 2n ſub-
ſiſtet diſpoſitio? Ex more quidem Regionis ju-
dicandumeſt, an turpis perſona cenſeatur natu-
nalis, ut inofficioſi teſtamenti querela competat;
verum hæredis inſtitutio difficultatem hic tollit;
fratri ſupremis tabulis nominato, etiam tur-
pi perſonã inſtitutã, non niſi ad legſtimam ejusve-
ſupplementum datur actio, ne melior ſit ipſius,
quam deicendentium conditio, DD. enumerat
Barboſa a4 l. 27. C de hoffic. teſtam. n, 1o. Se-
notus Neapolitani arreſtum exhibet Afflictus
deciſ.204.

XxII. Nobilis quidam fratrem exhæredat
nepotem per repræſentationem patrls loco

hæredem ſcribit, adjectà causà quod graviſſimas
i fratre ſit perpe ſus lnjurias; impugnatur elogli
enor; præteriri ſcilicet fratiem indictà causà

t leges



REVR 5ENT A IIONI. ãileges permittere, non injuſtè exhæredaii cum vi-
ruperio exprobratione; ratione exhæredatio-
nis expreſsà fatorum probationem requiil.
Quamvis potior foret nepotis cauſa, publicè
etiam de litibus inimicitlis conſtaret, nihilo-
minus Curia Pariſienſis ſententiæ loco tempe-
randam controverſiam rata, poſthahitã exhære-
dationis clauſulà, proprietatem bonorum nepo-
th, uſumfructum patriadjudicavit, Le Bret libr,
3 deciſ1. Quæ quidem ex judicantium arbitrio,
non jure ſententia ęſt,

xXill, Teſtator fratres generali vocabulo,
non per nomina propria ſnſtituit, an nepote
venient? Ab inteſtato quidem inter fratres ſucce-
dunt ex legis vocatione, ſed in ultimis volunta-
tibusin nepotes jllud verbum non quadrat; non
dari hoc caſu repræſentationem rectè poſt alios
docet Gomezius ad Leg. Taur.1. num. 17. ubi ex
Angelolta deciſumrefert.

XXIV. Repræſentatio Inter tranſverſales ſta-
tuto exeluſa validè teſtamento introducitur,
Nonnnlli requirunt conſenſum eorum, quorum
intoreſt; alii vero ſimplici teſtatoris declaratione
contenti ad cauſam inteſtati Conſuetudinem re-
ſtringunt. Si non prohibitionis modo hujuſ-
modiconſcripta lexeſt, adteſtamenta non per-
tinet, ſed ordinem ah inteſtato ſuccedendi ſo-
lummodo deſignat, Montholon arreſt i25. Bros
deau ad Louet lit. R. cap.

XXV. Ubi teſtamenti fa&tio quoad bonà
ęmnia non obtinet, inſtitutis per repræſentatio-

E;35; nem



cr TrACTATUS DI
ne n cum patruo nepotibus, valet nihilominus
per modum legati diſpoſio, ieducitur ad
jllud, quatenus de conſuætudinc teſtari liceat,
Molinæus ad Couſ. Bleſiæ General, art, 6. Chop-
pins de Morib. Pariſ. libr. a. tit.4.nu.8. in prin-
cip. Veleus quæſi, illustr. 139. Charondas litr.
11. arreſt. 149. Duiet ad Conſ. Aurelian.
art,32.

XXVI. Pater inſtitutã in legitimã filiã, nepo-
tes matris loco cum filiis hæredes ſcribit; illa ſe
læſam rata ſupplementum legitimæ poſt mortem
patris ab hæredibus petit; reſponſum fuit non
xotius hæreditatis, ſed nepotum hoc onus eſſe,
quibus materna portio teſtamento obtigerat,
ad ſervandam ex defunẽti elogio inter liberos
qualitatem, Carpazovius libr. 6. tit. 5. re-
sponſe 41.

C A P U T VI
De Repræſentatione in fideicommiſſis.

I. Quouſque Repraſentatio locum habeat in
fideicommiſus.

II. Diſtiuctio vocationis ex verbis.
Ill. De graduum conſiderations.
IV. Di clauſuli, ſalyA gradus prærogiẽ

tivã..
V. Conſtituto ad certum gradum fideicom-

myſ,
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REPRæSENTATIONE, 6;
mifſo, num quoad alienationi prohibitio-
uem gradus ſanguinis, an vero ſucceſſionis
intelligendus ſit.
In repræſentatione gravantis, non gravati
proximitas ſpeclatur.
De adjectione pronominis meus vel
ſuus.

VII, Quid ſi teſtator non vecaverit proximio-

IX.

il

xII,

rei, ſed bonorum alienationem ſolummodo

prohibuerit.
An nepotes patruo in ſtirpes, an vero in
capita ſuccedant, ſi fideicommiſſum ab
avo fuerii relictum.
Vocatis filiis ſubſtitutis filiæ hæredibus
quouſque ſe extendat repræſentatio.

De diviſione fidescommiſſi per patruum
conftituti.

Ain relicto per patruum fideicommiſſe,
ipſius filio decedente defuncii patrueles
per ropræſentationem cum amità ſuciæ-
dant,

XIII. Repræſentatio ſecundum tempus exiſtentis
conditionis conſiderari debet.

XIV. Qui vivo teſtatore conceptus non fuit,

xV.
ctiam ropræſentat.
Iuſtitutis ſubſtitutis fibi invicem liberis,
an repræſentatio obtineat.

XVI. Si inſtitutio per nomina propria facta fus-
rit, ſubſtitutio autem per nomina appella-
tiva an detur repraeſentatio,

XVIL. Ex præſumptà mente teſtatoris nepotus

E 4 omisſi
2



64 T RACTATUS Dromiſſicum patruiiquandoque in fidiicom-
miſſis ſuccedunt.

XVIIL. De perpetuo familia fideicommiſo.
XiX. Nepotrepræſentando ſucceqans duas quar-

tas det? ahit.

xXX. Trebellianica hoc caſu validè prohibe-
tur.

XXI., De Quartarum computatione,
XXII. De imputatione frubtuum.
XXIll. De cautione reſtitucndi fideicommiſi.
XXIV. Si avis introduclo fidticommiſſo ctiam

fructuum perceptionem ud aliquot annos
prohibuerit an àæ reverſionis clauſuià pa
ctis dotalibus aduclàa riceſum cenſea-

tur.
XXV. Anin dubio repraeſintationi locusſir.
XXVI, DeConiecturis admittenda vel excludenda

repraſentationii

I. xp Ommunius placult admittere repræ-
u7- ſentationem in fideicommiſſis abs plurlum graduum collectivo reliẽtis,
aſcendente vel patruo ſub nomine

ſin vero de ſuceedendo aliis tranſverſalibus agi-
tur, ceſſare in fideicommiſſis repræſentatio-
nem, ita Florentiæ deciſum narzat MarZarius
de Fideicomm. part. 2.uæſta8. à Senatu Sebu-
ſiar o, Faber in C. S.libr.6. tit.0. def5. 10. ab
Audientiã Barenſi, Vivius æeciſ. ,8. à Scabinis
Lipſien ſibus, Carpzovius part.3.Conſtit.8, àif.26-
Hanc opinionem Friiæ Cuiiam ſequi refert

San-



RE P R ZSEN TATIOV, c6Sandius de Prohibit, rer. alienat. part 2. rapc.

num, 22. Plurimos ejuſdem ſenienuæ authores
co; geſſerunt Mantica de Conjeſl. uliim. voluni.
libv  tit.9. Iuu gholus de Subſtitut. arnt. ã.
quaſt. 37. Caſtillo Controvlibr.3 cap. ,8m219.
Fuſarius de Sut ſtitut. quæſi. 485. Barry de ueeeſſ.
libr. uit. 7. num. Piæſumitur teſtator ex
menate legis ad fidercomm ſſum vocare eos, quos
patria Couſuetudo hæiedes conſtitut373 DUm
verbo plurium graduum collectivo uritur, lex
ipſa ſuppeditat, quinam ſub legitimo aeſcenden-
tium, familia, poſterorum vocabulo ſuc.eſſores
intelligendi ſint7 Nepos non minus, quam pa-
truus hoc nomine comprehenditur; in fidui-
commiſſis quidem proximitas gradatim attendi-

tur, L32.5 6. lL.cę. S. 3. ſ. de Legat.2. Sed
in ordine ſucceſſionis nepos ex lege cum patruo
zrqUẽ proximus eſt præterquam quod leges
ullegatæ Papinianum Modeſtinum authores
habent, quotum tempore inter tranſverſales
nondum obtinuerat repræſentatio, Sandiusã. cap.

S.num2;.
II, Sin autem nominibus propriis ſucceſſores

teſtator conſtituit, aut per nomina appellativa
non plurium ſed unius tantum gradus compre-
henſiva, velutifilios,fraires, nepotes, eoſdem voca-

verit; cenſebltur excluſa repræſentatio; ſelpſum
jam explicuit teſtator neque ex lege inferri
poteſt repræſentatio, dum ipſe aliter, quam lex
loquitur; ubi verbis plurium graduum collecti-
vis ſimul teſtator lex utitur, Interpretatio

ES con-



I.ſã TRACTA TUS DE
copjectura rx lege rectè petirur, cum jam ea-

dem homiis. quæ legis vocatio eſt 3 quod hoc
caſu ſ cus obrinet 7 unanimiter itaque DD.
tiadidéie epræſentationem denegandam eſſe,
de vi comprehenſvà vocis ſilii ſolum nodo di-
ſputantes, eleganter Ludovicus de Caſanate
conſ.59. num3. ſeqq poſt Menochium, Valaſl-
cum, Pariſium, Covarruviam, Bellonum, Acoſtam
alleg. lat Grauanus Diſceptat. forenſ cap.529.
num.5 ſeqq-

Ill.  roximitas non ſemper ex ſanguine, ſed
quandoque etiam ex ſucceſſione deſumitur; Ne-
pos cum patruoin eotlem ſucceſſionis gradu eſt,
Peiegrinus de fideicomm. art, 21, num.90 I0-
Mautica ãe Iacit.& ambig. conveni. libr, 22. tit.
13. rum7. Fuſarius de Subſtitut, quæſt 485. num.

2. verſ. reſpondendo. Sanguinis gradus exten-
ſivus dicitur fieri intenſivus ratione repræſenta-
tionis, Martheacius àe Legat, è fideicomm.libr.æ.
cap.8, num.6. Primogenitus reliqul fratres
quoad ſanguinem pares ſuat; quoad ſucceſſio-
nem tamen, ubi ex lege municipali non concur-
runt, hic in primo, illi in ſecundo gradu poſiti di-

cunrur, Faſarius de Subſtitut. quaſt.357.num3

Deckherus libr,1 diſſertat. l. num.a4-
IV. Quod ſi ſuceeſſores ſalvà gradus prære-

gativà eſtato: ſibi ſcripierit, quamvis ex legis
be. eficio in eodem gradu poſitus cum patruò
cenſeatur nepos, gradusque repræſentari, non
corrtumpi dicatur, nihlominus re ræſentationi

ex hic clauſulà derogatum judicab tur; nullius
allo-



RE P R æ 3 ENT A T IONI.ulioquin eſfeccus hæc verbu forũ:t, cum iamen è

converſo ex naturali ſignifi atiune exeluſivn'm
Vicariæ ſucceſionis operentur; rullo alio ſr ſu
hæc adjicere notuit teſtator, quarn naturalem

Braduum veritatem amplexus ſictionem lrgis
à ſucceſſione ſuã ſecluderet; giaduum diſtin-

onem tolliv ſupplet repræſentatio; giadus
tutem hic reverà attendi expreſsẽ teſtatoi jubet,
uti etiam relatis in utramquæ ſentenriam DD.

argumentis concludit Robles aæ Repraſentat.
libr 3. cap1o. Gratianus Diſceptat, forenſ cap.
419.num. 2 4. Barboſa de Clarſul. cap.138. Judica-
tum tradit Paſchalis àæ Virib, patr. poteſt, part.4.

cap.9. num 26.
V. Conſtituto fideicommiſo ne durante ſe-

cundo conſanguineorum gradu bonoium fiat
tlienatio contigit ex duobus fratribus in ſecun-
do gradu poſitis ante fideicommiſſi pereeptio-
hem alterum decedere reliòto tamen filio; quæ-
ſitum fuit an onus teſtamento impoſitum etiam
hunc tangat, cum per repræſentationem ſecun-
dum gradum occuper, licet In tertio poſitus? ad
tavorem, non ad gravamen repræſentatio inſer-

vit, Ex fideicommiſſo quidem filius hæredita-
tem conſequitur, ſed in eo gradu, ubi alienatio-
his prohibitio accepit finem; ſanguinis, non ſuc-
ceſſionis gradus hic conſiderandi ſunt3 quod
ſi contrarium ſtatuas, duo patrucles reſpectu
teſtatoris in eodem tertio gradu poſiti, ſi pauco
poſt tempore moriatur patruus, unus cum fidei-
commiſſi onere., alter liberẽ bona capiet ex unã

càdem-



ſã TRACTATYUS Dcdemque vocatione teſtamento3 mors pater-
na filio onus imponeret, non voluntas teſtatoris
abinirio formata; in ſecundo graiu per repræ-
ſentationæm lux filium ponit, non teſtator;7 ah
elogio autem, non lege emanat alienationis pro-
hibitio; Stricti juris odiuſa quoad gravatum
cenſetur fideicommſſi conditio, neque temerè
ejus capſenda præſumptio eſt, Theſſaurus aæciſ,

b40. num. 2. Intuigliolus àe Subſtitut. cent. à
quæſi75. Fabet in C. S. libr 6. tit. 13. def.4. Ca-
ſtillo de Conect, ultim. volunt.libr.4.cap.9 num*
Reviſionis apud nos Judicium, confirmatà Cu-
riæ ſententà, finum horum bonorum absquè
onere hæredem declaravit, 15. May 1671,in cauià

van Johan Gerobulus cum ſocia Impttranien van
reviſie ende M Willem de Gruyter Raed Ordina-
ris allier cum ſocio qua' q gedeni.

VI. In ſideicommiſſis ab avo vel patruo reli-
ctis, ubi de repræſentatione agitur, gravantis, non
gravati proximias ſpectanda eſt, Menochius
libr,2. conſ. 124. Mantica de Cject, ultim. volunt
libr.3.tu. 12, num. 39. 41. Joan, Franciſc, Ar-

a/

dreolus Controv, 143. num, 14. Buatry de Suceeſ.
libr.æ tit.n. nim.95. Teſtatori enim, non hæredi
gravato ſucceditur, I84. f de hered. inſtit. l 4.
S. 3. f. de Vulgar, pupill. ſubſtit, Verior ſen-
ten L eſt in fideicommiſſo ſimplici, aut quod
ſemẽl tantum deferendum eſt ſnſtar vulgaris

ſubſtitutionis, proximitatem teſtatoris ſpectan-
dam eſſe. ſecus quam ia fideicommiſſo perpetuo
aut per varios gradus ſucceſſivo obtinet, Mat-

thea-



REP R æ S E NT AT IONPF. ſ
theacius de Legat. libr.2. cap.15. num 8. V ores
de Mena ſratuce. quaſt. libr 1. quaſt. 9. num. 28.
Batiy de Succeſſ ã. tit.3.num 57. Mean ad Jus
Leodienſi obſerv74. num 17.

VII, Extra omne autem dubiumelſt teſtateris
proxmitatem in fideicommuſſis ſpectar dam uſſe,
ſi ut pluriinum fieri ſolat, pronom”a ireus vel
ſuus poſt hæredum vocationem adjecta fuetint,
Mainatdus libr 5 deciſ;2 nu.1. Thelſaurus àe-
tiſ.64.in ſin. Forlterus de Succaſſ abinteſt. libr.3.

cap.3 O. n. 20.
VIII. Si vero proximiores nominatim aut

txpreſs non vocaverit teſtator, ſed alienatio-
nem ſolummode bonorum interdixerit, gravati
proximitas inter teſtatoris conſanguineos præ-
ferenda erit, nibil enim quoad ſucceſſionem, ſed
tantum quoad alienation:s prohibitionem diſpo-
ſuit, Leeuwen in Cenſforenſlibr3. cap 8. num.

poſi Clarum, Peregrinum, Caſtilo ibid. allgat.
Senipronia inſtituto filio defunctorum filio-
Ium neponibus, teſtamento declaravit ſe nolle
bona ſua devolvi extra gradum cognatorum ſuo-

rum; ea defunct unus nepotum montur; con-
tendunt ſuperſtites cum patruo de hæreditate;
judicavit Friſiæ Senatus in hujuimodi neputis
ſucceſſione fideicommiſſariàd patiuum patrueli-
bus præferendum eſſe denegato repræſentationis
jure; gravato enim, non teſtatnici ſucceditur,
quippe quæ tantum caverit, ne huna ſua in cx-
traneos tranſmitterentur, ſuccedendi ordine ju-
tls communis diſpoſitioni reliGto, quo patruus

ab



70 TRACTATUS Dab hæreditate patruelem ſecludit, Sandius libr. 4.

tit,5. del
IX. In fileicommiſſis ab avo conſtitutis, ubl

prximioies vocat fuerint, plurium filiorum ne-
votes d. ſuncto ſine liberis pattuo, non in eæ
pita ſedin ſtirpes veniunt, cum gravanti avo its
ab mteſtato ſucceſſiſſent, judicatum refert Meaò
ad Jus Leodienſ. obſervat. 54, num.i5,

X. Mevius ſilios ſuos hæredes inſtituit, æſi
ſine liberis decedant, filiam ſuam ipſius hære-
des ilſdem ſubſtituit; motitur filia rælictis ſilia
bus ex prædefuncti ſilia neptibus; decedit
maſculorum ultimus improlis; fillæ excluſis neœ-
tibus ſe proximiores arbitrantut, quia hæredis
appellatio primum continet, L ẽ. S.1.ſf.de Vulga.

pupill, ſubtit: L5o. verſveluti, ff. de Verb.Si5-

nific, Neptes hæredum vocabulo ſe quoque
comprehendi regetunt, cum hæredis hæres eo
euam nomine venit, L61. Liyo. ff.de Verb. Signific-
Parlamentum Burdigalenſe neptes excluſit, ad-
miſlis ſolis filiabus, Autumnus en ſa conferenct
ad lygo. de Verb, Sutniſic. Mihi potior cenſe-
tm nẽp ium cauſa, dum cum materteris admitu
poſulant; non enim de avunculi magni hæredi-
tate agitur, cni pei repræſentationem ſuccedere
nequeunt, ſed de ſideicommiſſo ſimplici, nen ſuc-
ceſſivo per avum relicto; cujus ab inteſtato cum

materteris ſunt hæredes.
XI. Patruus ſub nomine collectivo fideicom-

miſſum relinquit; quomodo hæreditas dividetur?
ſi fratres tempore mortis ſuperſint, in ſtirpes fa-

cienda



REP RASENT ATI ONE, 71cienda diviſio eſt, per repræſentauonem enm
tanquam ab inteſtaro ſucceditur; in cœpita vero
ſi nepotes ſoli exiſtant, com jam ex ;19, 1ã per-
ſonà ad fideicommiſſlum invitati intelliganur,
judicatum profert Faber m C. S. libv. 6, tit0.
def. iI.

XII. Inſtituto hæiede filio unico parens te-
ſtamento cavit, ut ſi ſine hibeis d. cedat. ad pro-
ximiores revertatur hæreditas3 ex:ſtente fidei-
commiſſi caſu teſtatoris ſoror, uti amita
proximior hæres defuncti patrimonium petit,
ſecluſis ex ſrattè Sempronio neponbus; cauſam
è contrario illiagunt, ut licet defunẽto patrueli
per repræſentationem ſuccedere nequeant, in
fideicommiſſis camen diſparem eſſe 1ationem,
ubi non deſuncti hæredis, ſed giavantis patrul
Proximitas ſpectanda veniat, cui ex repræſenta-
tionis privilegio ſinul cum amitã ſucceſſores fo-
rent, pro nepotibus deciſum narrat Mean aa Jus
Leodienſobſerv.70.num.14.

Ia allXill. Teſtator fratrem aitium hæredem
ſertęſit. ũ ſine liberis decedat, ſanguire proxI-
mo: cidem ſubſtituit; Tres exalio fratie nepo-
tes tempore mortis teſtatoris fuere proximi;
his duo reliẽtis liberis ante hæredem inſtitutum
decedunt quæſitum fuit an parentium loco hi
quoque cum nepote ſeu patruo ſuo ex fideicom-
miſſo ſuccedant; pro excluſione ſtat juris ratio;
cum enim ultra fratrum filios ſe non cxtendat
vicaria ſucceſſio, juris fictione proximi cenſeri
nequeunt, niſi inĩis locis, ubi jus iſtudſe ulterius

pocri-



porrigit, Fuſatius de Subſtitut. quæſt.485. num.
128. Ex parennis autem tranſmiſſione nih.l ju-
ns labent, quandoquidem fideicommiſſum ad
eos ſolumm do peitiuet, qui tempore exiſtentis
contltionis reperiuntur prox mi in viuis, L 4. l
25 ff Qgnd dies legator. Faber in C.S. libr.6.
nt.20 def 13538. Noalis de Tranſmiſſion. caſa.
numer 2. ſeqq. Chriſtinæus vol, 4. deciſ. 33
um.b,

XIV. Cum itaque in ſideicommiſſis tempus
evenientis conditionis ſpectetur, conſequens eſt
eriam nondum conceptos aut tempore mottis
teſtatoris natos per repræſentationem ſuccede-
re, Mantica de Conject ultim volunt. libr.™. tit.ò-

nEm. il. Barry de Succiſſ libr. 8. tit.7 num.
Quod enim in ſucceſſionibus requiritur, ut qui
tempore mottis, de -ujus hæreditate agitur, ſn
vivis fuerit, h1. à f. Unde Ciguat. l.6. ffuAr
Suis legitim, hared De inteſtati ſucceſnone,
non fideicommiſſo conditionali intelligendum
eſt, in quo ſuſfizit tempore exiſtęntis conditionis
natum eſle. Molina de Primogen. Hiſpan. libr,
cap.-. num. 49. Alexander, Decius, Molinaus ibid.

allegat.
XV. Cajus plures habens liberos, eoſdem

hæredes initituſr,eoſque invicem ſubſtituit, ſi ſine
liberis decedant primus reliẽtã ſobole mori-
tii; decedit alter ſine prole; quæritur an frater
tertius lecundo ſuccedet, ſecluſo nepore ex fratre
piimum defuncto ?7 Juris diſpoſitioni nonreli-
quit teſtator Iuccedendi ordiuem, ſed ipſe

defini-



REP R SENTAT IONE. btideſinivit, dum expreſsè ue plmã t. nitun ſucceel-
ſione loquitur; contra ne putem pro varuo ju-
dicavit Subaudiæ Senatus, nullo 1ep. æ e tutions
jure dato, Fabet in C.S. libr S, tit.20. def 24-
Idem Ceria Tholoſana cenſuit, ui lit
exornat Simon d Olive libr. 5. notabil, 4uaſt,
cap 23.
XVI. Inſtitutis per, nomina propiia liberis

aut frati ibus, eorum deſcendentibus appella-
tivo vocabulo ſubſtituts, nepores cum patruo
haud admirtendos eſſe nonnulli irad db æ, ex
æ0 quod ſucceſſiyè demum vocatt cenſe ntur,
quia primo venire. debent, qut expreſsè ſeripti
ſunt, 4.32. 9. ſ. de Ligat.a. l.g. S. 2. ff. ad
SCtum Trebell. Mantica de Conject æltim volunt.
libr 8. tit.9. num. 8. Intrigholus de Subſlitut.
rentã. quæſt 3y. uum. 2:. Sed rectius alus con-
àratium placuit, ſive enim per ipſam vorationem

accreſcendi jure, ſive per vulgarem ſucced: re
eus velis, utrobique defuncti locum ſęu poriio-
aiem occupant, cum patruo hæi editatem di-
xidunt, ita à Senatu Sebuſiano, Parlamento Di-
vionenſi Friſiæ Curiã judicatum fit, poſt
Fabrum Bouvot Sandius libr. 4. tit. 5. det.3.
Idem confirmant Peregrinus de Fideicomm, art.
al. num 31. Joan Frantiſc. Andreolus Controv.17.
Robles ac Repræſentat. libr. 3. cap. 9. num. 17.

tſeq”.
XVII. Pater inſtituto filio, filias duas ex
tertã nepotes ſubſtitutt; poſt mortem parentis
islictis quoque liberis fillarum altera decedit;

F defun-



4 TRAGCTAIUS Dædefun&to hærede filio nepotes omiſſi cum rell-
quis ſubſtitutis admini poſtulant; eos per ſenten-
tiam judicis fuiſſe ex luſos ex Atuſmino Tepato
notat Barry de Succeſſ. libr.8 i1it7. næm. 10. In
dubio extenſionem in fidoicommiſſis non dari
communiter placuit, 2.16.5.3 4. ſf de Teſtamen.
imtel. l. 10. ſ. de Liber. poſthum. Nihilominus
ad ſervandam inter liberoi æqualitatem ut
ſubſtitutio per inſtiturionem ex;licetur, hos ne-
notes teſtamento includi tradunt Ruinus, Ga-
brlelius, Mantica, aliique quos ſequitur Noalis
de Tranſm. cal.a, n.i56. Directa, non tranſves-
ſalis hic fideicommiſſi ſucceſſio eſt; par æqua-
lis omnium ratio, reſpectu bonorum, peiſona-
rum, ſanguinis aſtectionis; declaravit teſtator
liberos patentium loco comprehendi, dum per
repræſentationem ex prædeſunẽtã filid nepot
vocat; polult ſuccedendi ab inteſtato ordinem
Invertere; quoad verba, non quoad ſenſum
omiſſio eſt; avi avunculi ex ſuo capite hæ-
redes ſunt; contrarla autem fidelcommiſſi intor-
pretatio non tantum negativè eos non admitte-
met, ſed poſiivè à legitimã ſucceſſione remove-
tet, contrà quam à Papiniano reſponſum eſt,
I. ioa. ſſ de Condit. demonstr. l.30. C. s Fi-
docomm.

XVIiI, In bons ad quæ perpetuo in ſamilil
primogenitus teſtamento vocatus fuerit,, pa-
truum antevertit nepos, uti poſt acerrimas DD-
altercationes jum ieceptioropinio eſt; Ita voce
t0 majore de familit Lex 40. Tauri apud Hilpa-



REP R ASENT ATIONEI 75nos primogenia interpretatur. In hiſce Regio-
nibus repræſentatio ad concutſum, non ad pa-
ttui excluſivnem prodeſt; Teſtator ad leges pa-
trlas reſpicere intelligitur, quæ nuſouæm in in-
dividuis pi o filio nepotem cenſert; familiæ qui-
dem conſervatio præcipuus ſcopus eſt, ubi non
tam ætas perſonæ, quam ordo conſideratur li-
neæ; ſed in feudis eadem militat ratio, ubl
nihilominus repræſontatio etiam in deſcenden-
tibus ex uſu nullaet; Major primogenitus
vocãbula ſunt, quæ non niſi ex fictioue nepo-
tem comprehendunt; cum autem Mores noſtrl
repræſentationem in individuis non agnoſcunt,
ſictitla interpretatio ex iis ceu lege patrià in teſta-
mentis peti nequit.

XIX. Nepos avito teſtamento cum avuncu-
lo hæres ſub onere fidelcommiſſi ſeriptus Legi-
timiæ Trebellianicæ detra&tionem habet, quia
primum obtinens locum parentis viee ſuccedit;

quamvis autem communior DD. opinio inter
Bravatum purè ſub conditione vel in diem di-
ftinguat, receptius tamen eſt utroque caiu idem
dicendum eſſe 3 ita apud nos uſus obſervat; co-
demque modo inter avunculum nepotes per
repræſentationem aviæ hæredes judicavit Hol-
landiæ Curia, Neoſtadius deciſ7. Ita à Senatu
Friſico deciſum ſcribit Sandius libr. 4, tit.
def. 4.

XX. Trebellianica autem in nepotibus validè
prohibetur; extenſionem ulira filivs filiaſque
Zenoniana Couſtitutio non patitus, I Jubemus

F H c.



5 6. 3. C. ad SCam Trebe llian, Clarus S. teſta-
meat. quaſt 6. Intriglolus de Subſuit. cent.3.
quæſt 7:1, u.109. Mangillius de Imputat quſt 116.
2n.35. Neque cauſlam invertit repræſentatio,
quali jam nepos cum patruo ſuccedens càdem
portione &uè gaudeat, quibus parens flueretur
in vivis; privilegium enim giadui duntæxat con-
ceſſum ad nepotem nontranſit, licet filium re-
Pæſenter, Grammaticus decſ,1. n5. Nulla dif-
ferentia eſt, an Nepotes cum thiis concurrant,
a vòr1o ſoli ſublatis filiis avo ſuccædant, utioque
enm caſu primum occupant gradum; deinde
nun tantum nepotibus, ſed omnibus ind ſtin&?
deſcendentibus hoc modo quoad Trebelliani-
cam jus idem competeret, cum in iis fiuem non ha-
beat repræſentatio,

XXI Illud de quartarum computatione obi-
ter addendum eſt, Legitimam Trebellianicam
in hãc Diæceſi pro namero liberorum ſeptuncem
cum ſemunciã quandoque efficere, uti etiam de-

ciſum eſt inter hæredes Petri Anthonii Soll,.
Oſtobr. 1664. Idem judicatum fuit apud,

Pedemontanos, Theſſaurus ãeciſ. 2372. Avenio-
nenſes, Hieronim, à Laurentiis eciſ i47. Pata-
vinos, Peregrinus ae Fideicomm. art.3 num36.
Fiiſius, Sandius libr. 4. tit 7.def7. Apud Hol-
landos autem receptum eſt nunquam ſemiſſem
excedere duplicis quartæ detractionem, Groene-
vegen ad Grotium libr. 2. part. 20, num. V:
Leeuwen in Cenſ. for. libr. 3. cap. 9. num. 1I-
Quod ali ſlatuunt, ne plus commodi gravatu

quam



R EPR SENT ATI  NE. lalvquam honoiatus: onſequatu, Giuivellus der. A

107. Padilla ad Auih. res quæ C.Co:mun. ſe. e-
gat,num. 30, Fiancilc Kinſdhtus reſſ. 19. uu.18.
Deckherus libr. 1.diſſert. i4 àef3.

XXII. De fiuctuum imp tatione, ubi Tre-
bellianica competit, non levis dub tatio eit; Ne-

potes cum avunculo ad filiornm conditionem te-
dactos lex cenſet, 16. S. I. ſſ de baredib. inſiar.

jam æqualis portio inrer eos ex lege teſta-
toris judicio competit, Novell. u8. cap.1. Inæ-
qualitas autem inde reſulraiet, ſitructus ex ſidei-
commiſſo percepti nepotibus nnon autem avun-
culo in Trebellianicam portionem imputandi
forent In Concilio Leodienſi pro nepotibus
tractatum refert Mean obſervat. 438 Quoties
iidem primo loco ſuccedunt, parente ante avum

defuncto, fructuum imputationem non admitti
docent Molinæus, Menochius aliique, quos ci-
tat Mangillius de Imputat. quæſt iz5. num.. o.
Gratianus Diſceptat. foreuſ, cap.265. nim. 30.
ſeq5. Græveus concl. 33. in fins. Vinnius libr.æ.

quæſt.29. Judicata referunt Ferrerlus ad Guidn.
Papuum deciſ.s1. Mainardus libr 5. deciſ. sI.
Durantus Cur, Tholoſan. quaæſt.izi. La Roche
libr,6. tit.õ3. art.;12. Contrariu, ſuprã relata
argumentatio expreſſa legis verb1 evincunt,
conceſſo ſolis primi gradus l:beris hoc vrivi le-
BiO, adeo ut nepotes proximitate ſanguims deſti-
tuti, fictione gradus à fructuum imr uiatione
liberati nequeant, Peregrinus de Fideicomm.

art, 49. num&a. Merlinus de Legitim, libr2,

F 3 tut. 4



”78 TR ACTATUS DItit 2.9u4ſt.3:. num. 43. Barry de Succeſſ libr. 15.
tit.5. num 6. Idque moribus noſtris iccepium
eſt; deciſum rarrat Vivius libr.3, deciſ. 02.
Faber in C.S. libr.6. titas. def.4. Chiiſtinæus
vol.1. deciſ318. num.36. Sandius libr. 4. tu7.
def. 6.

XXIII. Idem eſto judicium de cautione reſti-
tuendi fidelcommiſſi, quam Zeno liberis primi
gradus eàdem Conſtitutione remiſit 7 nepote:
enim detractã legitimã cautionem præſtare te-
nentur, etlamſi ſublatis  medio pareniibus pri-

mum obtineant locum, Curiæ Giationopnlitanæ
arreſtum noviſſimẽ exhi:buit Joaunes Guido Baſ-
ſetius libr s.tit.9, arreſi.

xXXIV. Cum per repræſentationem nepos
ab avo ſub fidelcomm ſſi onere cum amitã ſcrip-
tus eſſet hæres, prohibità Trebellianica, fru-
ctunm uſu ad triceſimum annum ſuſpenſo, fato
furgitur; mater ipſi ſuperſtes legitimam ex avi-
tis filii bonis petit; objicitur de bonorum rever-
ſione pactis dotalibus adjeta ſtipulatio, qui le-
gitimæ etiam renunciatum motes interpietati
runt, Neoſtadius aæ Pact Antenupts obſerv.2. &3
Rodenburch aæ 7ur. quod oritur ex ſtaut. di-
varſ. tit,3.cap,2,num4. 77 Nihilominus pro
matre proninciatum fuit 3 inverſo ſucceſſionis
ordine fideicommiſſo hæteditati impoſito à
dotali conventlone receditur; ſuo, non alieno
facto hæredirute filii ſe privari conſenſit mateſn
renunciatio autem vel padtum dotale non jam
Ipſam excludit, ſed fideicommiſſi introdu&tio

cr



REP R æSENTAYION L nex Trebelliauicæ fruuum prohibic;i percep-
tione enixa ad matrem ſubmovendam avi pa-
teſcit operætio; Pactorum dotalium, quibus ipſe

ſubſcripſit, ab inteſtato quoid ſuceeſſionem
nulla cſti cacia eſt, ſubſtitutis ab co per fideieom-
m ſſum hæredibus; alterato prolndẽ pacto ejus
quoque vigor ſubveititur, neque remanet in
ſuo ſtatu renunciatio; reverſionis bonorum clau-
ſula in exeludendis parentibus, uti odioſa, ſtri-
ctiſimam ex uſu ſemper obtinuit interpretatio-
nem. Patrem quoque paũtis doralibus à ſue-
ceſſione ſecluſum, condito teſtamento hæredem
eſſc.neque removeri; licet filius eoſdem inſtitue-
tit, quiauteruptiall conventions doſignati fo-
tent,adſtiuit D. Weſel de Paũt. Datalib. acta.
cap.5;mum.;4. t ſeq4.

xXV. In fideicommiſſis repræſentationi ln
dubio locus non datur, lutrigholus àè Sæbſtitus.
cent,3. quæſt.37.num.23. Caſanate sonſ.59. num.

17. ſe55. ubi de moribus Arragonum idem
tiadit. Generallter eam nunquam præſumi ju-
dicatum reſert Ciatlinius Controv. foronſ. caꝓ.31.
Sed retius diſtinctio cauſam dirimit, ut in dubio
e., tanquam jus noſtrum communt municipa-
le, admittatur, ubi ab inteſtato locum habet,
allis vero caſbus in fidcicommiſſis deneganda
judicetur, uti poſt Caſtillo ſerpſit Fularlus 40 Suò-
stitur. quaſt. 485. num. 131.

XxVi. Iu teſtamentarlis diſpoſitlonibus æ
fideicommiſſis ſtriàè loquendo repræſentatio

quidem aulla eſt, ſcd ex præaumpt defuncti

F 4 men-



g0 TR ACT ATUS DImnte potius jus propnæ vocationis, teſtato-
ris d'poũio ad hæieditatem per modum re-
præſentationis dividendam; Caſus autem con-
jœtumas reptæſentationem In fideicommiſſis ad-
m ttentes ant denegantes latiſlimè diſcutiunt
Mantic de Conjecl. ultim. volunt, libr,8. tit.9.
Menochins libr 4. præſumpt. 95. Peregrinus àr
fideicomm. art.21. Intrigholus a Subſlitut.sent-
3 quaſi.7. Petra de Fideicomm.quæſt. 11, Matihea-
cius de Legat. libr.2.cap.6. Faber de Error Prag-
matic. decad.55. error.6. ſeq53. Fularius de
Subſtitut quæſt. 485. Barry de Succæſſ libr 8.
tit.7.num 5.6 ſeqq 1 omaſius de Primogenitur.
ut, io. cap.3. Roblesuv Repræſentat. libr4. cap.s-
c 9. Cenſalius un obſirvat, ad Peregrinum àt
fidcicomm. à. art.i1.

C A P U T VIL
De collatiene ſeu imputatione in caſu

repræſentationis.

I. Nepos per repræſentationem confrt.
I. Quid ſ A pateru” hereditate aliſti-

neat.
III. De pariicularibus patris in aviià haredi-

tate debiiis.

IV. Dæeo quid avus pro delitto filii ſui ex-
prudin,,

V. a



REPR ASENTATIONE
V. An nepotes in patrui hæreditate con

rant,qnoqò pater ipſorum debuit.
VI. Quid ſi in avitãè hareditate inter ſeſc ſul.

concuurrant.
VII, Si avus condito teſtamento deceſſi1at, an

locum habeat imputatio.
VIII. Quid ſi imputatio nepotum legitimam ab-

sorbeat.
IX. De collatione avi teſlamento nepotibus in-

junbtaã.

x. De nepotibus in dote maternA ab avo in-
Aztutis.

XI. Ex repræſentatione nepos, ſi non ſi harus,
paternia creditoribus non obligatur,

XIl. Dr donatione vivo patre in nepotem uol-
latã,

XIIL. Si dotata neptis hæreditatem avi repudiet,
cui accreſcat ipſius portio.

XIV, An nepoies cum thiis haredu ſcripti ma-
ternam dotem conferant,ſi ea harediatem
repudiaverit,

xXV. De collatipne dotis mairi à fraire ſuo
datæ.

XV. Dr dote per patruum nepti conceſsã,

I. A nepotes patrem repræſentando in
avit hæreditate conferunt, quæ pa-
rens vivus conferre teneretur, I.

Li9. l.20. C. de Collation. Zans de Diviſ. bonor.
libr 4.capa3. num44. Brunneius àe Collation

cap.53 num13. Il4. Nam  converſo thiis
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n TRACTEATUS D1
in commodum ipſurum idem propter repræſen-
tationem incumbit, 4./, 19.verſ. talem. Gomezius
ad Leg. Taur 29.2um. 6. verſ.ollavo. Valaſcus àe
Partituncap.i2.num. ſ3. ſeq4.

Il. Quod ſi vero à paternã hæreditate abſti-
neant nihil ex rabus conferendis ad ipſos per-
venerit, ceſſare collationem, licet per repiæſen-
tationem cum patruis avõ hæredes exiſtant, latè
tractat Herbajus Rer. Quotidian cap.9. Judica-
tum refert Valaſcus à. cap i2z. num.63. Vir bo-
nus, inquit Juriſconſulius, non aibitrabitur id
conferendum, ouod quis neę habuit, nec dulo
uut culpi deſiit habere, L2. S.2. f. de Collai.bo-
uord.6. C de Collation. Verum patrui hoc caſu
In gratiam nepotum conferunt, DD. aã l i5. C.
de Collation. æauitasitaque peſtulat, ut idem
ſit nepotum, repudiatã paternà hæreditate, onus
quo partem in collatis thil quoque conſequan-
tur; nepotes paternum intranea grtadum ran-
tam cabiunt portionen, quantam patens vivus
habuiſſet, Novell, trg.ap r. Juſtiniani Conſti-
tutio non diſtiuguit an nepotes parentium ſint
hæredes, nee ne; vel an aliquid de datis aceepe-
rint, nihilominus generalitet eollationem ilſ-
dem injungit, Ii5. C. de Colation, Apud nos
olim nepotes avo hæredes non erant, donec re-
præſentatlonſs privilegio In lineà reũ&tà per Ca-
tolum Quintum Introduto ad avitam hæredi-
tatem demum vocatl ſint. Non præſumitur
Imperator repræſentationls beneficium nepo-
tibus indulũſſe, relidto collationis incommodo



REPRæSENTATIONE 33
thiis, qui omnem antea hæreditatem ſoli jure oc-
cuparant7 Neque ulla ratio ſuadet nt neliorĩs
conditionis nepores, quam iporum parentes
cenſeantur; Major æquitas eſt ut factum paien-
tis dilapldantis filio, quam fratribus præjudicet,
adeo ut nepotum portioni hæc juſtius imputen-
tur, Berlichius part.2. deciſ 247.num 14. ſeq4.
Barry ãe Suceeſſlibr.14, tit. 4 num.5. HeigB
part..quæſt.1 4.num.357. Mean ad Jus Leodicnſ.
obſerv. 7t. num. 17, ſeq. Vinuius de Colla-
tion. cap, 12. 5um.I. Pro collatione etiam, licet
ne ;otes paternam hæreditatem repudiavermt,
juc icavit Curia Pariſienſis, Choppinus àe Pri-
vileg. Ruſticorum libr. 3 part.3 cap.9, numa. Tho-
loſana, Mainardus libr. 8. cap. 53 Sabaudica,
Faber in C.S. libr. 2. tit.3. def. 7. Mechlinienſis,
Chriſtinæus vol 4. deciſ.2. num. 7§. Ita apud Ar-
moricos deciſum refert Belordeau æa”7 Conſuet.
Britann.art.5355. Apud Saxones, Carprovius
pari.3. Conſt.un. def.33. ldem docent Pythæus
ad Couſ Trecenſaart. i42. Autumnus en ſa cou-
ference ad I. 19. C. de Collation, Delommeau
ad Conſust. Andegav. art.161 Berault ad Conſ.
Normaun. art. 434. Duret ad Conſust Viromand.

art .88.
lll. De particularſbus debitis mjor dubita-

tlo eſt; Pater ſi quid filip ſuo mutuo dederit, aut
ox fidejuſſione pro ipſo ſolverit, in eo creditor,
non pater eſt; neque ad æris alieni exolurionem

tenetur nepos, ſiquidem repudiaià paternà hæ-
preditate, ex gradus repræſentatione nulla profiuat

obli-



i4 TrRACTATUS DEoblivatio, 17.4. Unde Lal ere. Et quamvis ſaltiem
molibus x patris perſonã nepotem ſuecedere
ſtatuas,à Lege tamen ſeu Couſuetudine, non pa-
tris ſa&o hoe conſequitui; ita Lipſienſes cen-
ſute nepotem repudiatã patis hæreditate ad
ejuſdem debira in avhtã iuce} ſſ'one non teneri,
Caipæovius libr.s. tit,n. reſponſ72. Quamvis
autem patiis factum ex repræſentatione per ſe
nepotem paternis debltis non aditringat, Lex ta-
men ipſa ſeu Conſuetudo in avità hæreditate
hanc obligationem eidem inpoſult, cum alio-
quin non portlo cum paternA æqualis, ſed diver-
ſa obtingeret, contrãà quam ab lmperatore indi-
ſtinctẽ conſtitutum fuit, NovelliiS: cap.1. Si
quid patrui ex hoc capite hæreditati debeant,
corundem imputatur portioni; urget itaque hic
utiam imputationem æqualitatis ratio; durum
foret patruos in gratiam nepotum primum ſua
exſolvere inſuper fratris debita unà ferre,
quæ ſanè liberis ipſius æquius incumbunt, in
quam ſententiam Facultas Juridica Witreber-
geoſis teſpondit, Berlichius part.2. deciſ. 247
numè. 9. uti etiam Scabini Breslavienſes,
Carpzovius d, reſponſ. 71. num. 4. Ildem de
Gallorum Moribus adſtruunt Charondas in
obſerv, verb. Collatio. Dutet ad Conſuet. Aure-
han, à, art.;07. Godeſtoy ad Conſuet, Normann.
rart.359. Guerinus ad Conſuet. Pariſ. art. 304:

v

Tudicata exhibent Annæus Robertus ”Rer. udi-
cat,hbr.2.cap.5. Veſtius arreſt.i33 Brodeau

iu



RE P R æSE N TAT I OVE, ſin not. ad Vouet it. ,cap.13. Corbin. arr-ſt ;9.
Bonuier. lut. R. arreſt.1o.

IV. Eodem modo nepoti etiam non hæredi
Imputandum eit, ſi quid avns pro delifto patiis
ſeu ſilil ſui expendit; natuiæmſi: ctus neceſ-
ſitas ſolutionem à parentibus quali ext vouet. ne
liberos poſt delictum ſequatur cord- rnatio, aur
latæ in eos ſententiæ executio; qua de cuſa ſem-

per in dubio conferendum eſt, ſi quid æx hoc ca-
pite, pro ipſis ſolutnm fuerit, Mangillius dæ In-
pætat quaæſi. 40. num.33 Tuldenus ad tit. C. de
Collation. num 12. Vinnius de Collation. cap.13.
num. 1©, Nepotis autem major quam paterna
portio eſſe non poteſt,, Novell, ni ꝗ.cap.1. Ita in
caſu repræſentationis à Senatu Corcilh Leodien-
ſis reſponſum fuit, Mean obſervat 776

u .Sunt qui non tantum in avita hæreditate.
hepotem abſque diſtinctione, ad particularia pa-
tris debita teneri exiſtimant, ſed etiam in patrui
ſucce ſſſone, ne ex parentis obſtu melio nenotis,
hatrui deterior cauſa fiat, quod duplici Facultatis
Juridicæ Viadiinæ reſponſo nuperrimè ſirma-
vit Brunnemannus adl. 1, ſſ de Collaon. num.b.
Si patris ſit hæres, re&è ad ſolutionem òbliuatur

nepos, non vero ſi ipſius hæreditarem repndiave-
tſt; Non ex collationis ratione, ſed hærddiiatis
aditione inter tranſverſales imputario lequitur;
5i quid ex dehito chirographario præſtita
pro ſe fidejuſſione pater debuit, liberos non
git; neque enim tenentur ex perſonã propria,
quippe qui cum patruo noncontraxerunt, neque
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l ex perſonã patris, cul hæredes non exiſtunt; ſuc-

ll
ceſſionem patruiãà lege, nonà patre conſequun-

ll tur; ſola repræſentatio per ſe neminem debitis
involvit; eandem quidem nepotibus, quam
fratri lex aſſignat portionem, Novell u1. car 3:

patrui tenentur exſolvere, ſi quid hæreditati
debeant; verum extraneorum jure in eo cenſendi
funt; alia quoad avitam hæreditatem ſubeſt ra-
tio; in Iineã deſcendenti, non collaterali neceſ-
ſaria ſucceſſio eſt3  ſic anticipatæ hæreditatis
inter liberos extat præſumptio; hæc debitorum
imputatio revera collatio eſt, aut ęjus ſaltem vi-
ces ſupplet; collatio autem ex communi DD.

llE opinione Inter tranſverſales nou obtinet; Nepo
ltaque, cum nihil ad ipſum pervenerit, jure re
præſentationis patruo ſuccedens, ſi patris hære-
ditatem repudiaverit, ad ipſius debita cohæredi-
bus non obligatur, judicata profert Carpovius
part.2.deciſ .165.

VI. Quoties nepotes ſoli ſuccedunt, com-
munior ſententla eſt non teneri in avità hære-
ditate conferre, qui paternãà abſtinent, cum jam
omnes abſque repræſentatione æquè proximi
ſint, neque ex gradu aut perſonã defuncti, ne-
que ex perceptione rerum conferendarum ad
oollationem adſtringantur, Vitalis, Nemauſenſis

l de Collation. cap.3. quæſt. 23. num.31. Berlichius
part,2. deciſ, 247. uum. 3. Hanc uſu invetera-
tam opinionem teſtatur Carpzovius pari 2, Conſt

11. def. 3. Coutraria nihilominus ſententis
juri magis congruit Stirpium ubique inter

deſcen-
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REPR SSSNT A II ONI.  Videſcendentes, ron capitum ſucceſſiionem Lex
format, ſ2.C de Suu legitim haredl. Ne potes
in collatione conſideranm ſunt, quaſi omnea
unus eſſent, inquit Celius in I 7. ſ. de Collation.
bonor, Sive cum thiis concurrant, ſive abſquue
iis avo ſoli ſuccedant, idem hæreditatem divi-
der. d modus eſt, eadem hæredum per reptæ-
ſentationem portio; ne ltaque una ſtn ps minus,
quam altera conſequatur, ſuadet collationem fa-
ciendam æqualitatis ratio. ita Ruremundenſibus
phcuit, pari. 3, tit.9. num2a. Quod latius ex
jure repræſentationis deducunt Mean aàd Jus
Leodienſ. obſerv.78. num.22. D. Weſcl a0
Pa&t. Dotalib.tratt.a.cap.c.an.143.

VII. Quæ de imputatione vel collatione dial-
mus, ubi nepotes avi, non patris hæredes bona
dividunt, non ſolum ab inteſtato locum habent,
ſed etiam ubi condito elogio fati munus de fun-
&us adimplevit, Auth.ex ieſtamento C. de Cola-
tion. Novelli3. cap.s. Berlichius 4. àiciſ. 249-
ntn.29. ſeqq. Vitalis Nemauinſis Heigim
ibid allegas.

VIiI. Hæc autem imputatio quoad legiti-
mam, quæ ſulva competit, non procedit; plurimi
quidemex iis, qui collationem à nepotibus pa-
tern? hæteditate abſtinentibus ſaciendam do-
cubre, legitimam eorum ſub hos onere quoque
comprehendunt, à collatione ad imputationem
in legitimam argumentantes; Dos quam forte
mater renunciando percepit, ex Canonum jure
legitimæ losum eapit; ne iiaque duplici legitima

præ-
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38 TRACT ATUSprægravetur hæienitas, imputationis onn,
quo maternæ inhæſitc, ad nepotum lægitimm
uanſt ex eoruta ſentæntia, ita à Senatu Sabau-
dicn deciſluniretert Faber in C. S. libr. 2. tutæ:
def. .8 X& n Drabantiæ Curia indiſtnctè ad-
muti adſerſt Deckherus libr.2. diſertat.6 in ſin-
Ita etiain à Datavis ieſponſum exat, part.s. conſ
237. Ubi nepotes matris ſunt hæredes diſſi-
cultas nulla eſt, hoc modo ex collatione imputa-
tio in legitimam ſequitur; ſecus ſi avo, non næ-
tri ſucceſſlores exiſtant; alia parentis, alia nepo-
tis legitima oſt; ea in viventis bonis non datur,
poſt mortem demum competit7 Avi creditor
hoc nomine pet ſe nepos audit; ſuo, non patri
jure, à lege, ion homine eam corſequitur, I 8.
S. S. ſf. de Iniff. teſtam. lv;. if de Ininſt ruptneſtam-
Nepotum legitimæ neque avus neque pater nlla
obligatione, rentunciatione vel retum percop-
thone vim facere cum eſtectu poreſt;: ommem illa

gravamen reſpuit, I. 30. L 32. L36. 6. Cde
Inoff. teſtum. Novell, i£. cap.3 Imputatio aurem
nonnunquam eandem ex facto parentis contra
legis providentiam omninò tolleret; legitima
nepotum parentis portio non eſt; quod ſi nepo-
tes eam arfectent ſola legſtima non contenti,, in
tantum rectè exigitur collatio; quod enim plus
Ibgitima ex hæteditate auferunt, paternam reſpi-
cit portionem, cui ſolieollationls ſen imputo-
tionis onus, non autem nepotum legſtimæ lex
impoſuit; aliud eſt quid in hæreditariam por-

tlonem,



REP R æ 5 ENT A TIONE. 89tionem, alind in legitimam impu. ari, Faber à. a-.

I8. in prixcip.
IX, Avus nepotes ſibl hæredes ſcripfit; ĩiſdem

teſtamento collationen injunxit corum, quæ pa-
rens vivus conferre teneretur, poſth-bit iatio-
ne, quud paternam hæreditatem rępudiaſſent.
Ex teſtatoris voluotate proſluens collatio ex allo-

tum opinione locum capit, etiamſi totam nepo-
tum paternà hæreditate abſtinentlum legitimam
In bonis avi abſorbeat, Berlichius part.a. aecaſ.

247. num. 33. 24., Ex ſuperionbus conira-
rium evidenter eluceſcit 3 legirima neque one-
tari neque minuil poteſt; legis diſpoſitioni ne lo-
cus ſit in teſtamento nemo facere poteſt; legiti-

ma naturæ legia debitum eſt nepotibus ex
proprio capite adhoc avus adſtringitur; eo juris
vinculo ſe non validè extricàt, cum ab ipſius vo-
luntate non dependeat.

X. Idem obtinet, ſi nepotes in dote ſolummo-
do maternã avi teſtamento inſtituri fuerint; hæ-
teditate enim matris repudiatã nihilominus in
bonis avi logitima competit ſin aniem ejuſdem
hæredes exſtiterint, nulla ipſio prodeſt atio, niſi

quatenus dotis datio legitimà forſan minor re-
periatur. Neque illuſoria dicenda eſt inſtitutio,
quaſi jam nihil ex teſtamento conſequantur,
cum tamen hæredis qualitas non nudum titulum,
ſed utilitatem quoque præſupponat; dos enim

matertna ad comutàandam avitæ hæreditatis
maſſam conferenca eſt, adeo ut non corfe-
tondo retinmant, quod alioquin ex teſtamento

G perci-



95 TrRACTATUS D2
perciperers;, udicatum efert Claudius Henrys
dibr, arreſtor cap.æ4.quaſt.63.

xl. Qu?mvis vero quoad cohæredes nepc
te: eatur conferre aut imputationem pati, ſi cam
conſequ velit porionem quam parens vivur
habuiſſet. nontamen reliquis defuncti credito-
ribus inde fit obnoxius; dum paternam hæredi-
tatem repudiat, per aditionem cum ipſis noſ
contrahi:; nepos in patris locum ſuccedit priv-
tivè, non tran'mſſivè, uti docet vulgata Baldl
diſtinctio inl.C. di Liber. praterit. Quicquid
habet per repræſentationem à lege, non patr
facto conſequitur, cui hæres non exiſtit, Graiæ-
nus 1om 4 Diſcept. forenſi cap776. Carpzovius

libr 6.117 reſponſa1.
Xll. Pl-a trium liberorum. mater vlvo filo

quaſdam ædes nepoti donat3 bona deinde dupli-
ci ſuipto inter hberos dvidit, nullã rei donuts
m ntione habid; defuncto patre mox avil
cum patiub ſu cedit nepoi; exigitur ab eo colla-
rio, eum jum per repræſentationem pr mo gradi
ſuceedat, vice debitæ portionis v deatu præ-
via bonorum conceſſio ;3 Nepos ex ſuo, non p
tris capite ſe donata poſſidere adſerit; in eo tav
quam extraneum cenſendum eſſe; hæreditatlh
ad quam jus nullum competiit, anticipatione
non dati; vivente patre factam eſſe donationen

ecujus mortem avia prævidertæ nequiverit 3 co»
trarium etiam innuere diviſionis actum, lat?
pro nepote cauſom ediſerſt Claudius Hent
libr.6.arreſtor.quaſt.

l



R? R S ENT ATIONE,
XI'I. Iotem amplam in neptem avla contu-

lit; ei d. funciã donataria abitnet; reliqui ne-

POes al.vl am hæreditatem adſpirant, urger
collatione m avunculus ut æqualitas inter ſtirpes
obſervetur, cum ma. rem repræ fentando nepo-
tes ſuccedant, in cujus peiſlonã atiam donotaria
conſideranda venlat, aut ſaltem ſibi repudian-
tis portlonem competere ohtendit; ut: umque
ex Senatuſconſulto denegatum fuit, hæredi-
tati accreſcere judicatum, quia toram hæiedi-
tatem, non portiones donatio imminuerat, Chop-
pinus de Morib. Pariſ. ibr. 2.tt 3, num. 19. infim
Montholon arræſi. iogs. Auumnus en ſa con-
ſerence ad I. 1. C. Quando non petent, portion.
Guerinus ad Couſuet. Pariſ110. Stirpi alioquſn
ſeu repudiantis fratribus, non univerſæ hærædi-
tati acereſcendi jus competit, ſu. S.. Li. ff. de
Bonor. poſſeſſ. contr. rabul. Quibus ramen hoc
jure gaudentibus onus conferendi dotem repu-
dianti ſororſab avo aviave conceſſam Pariſien-
ſi decreto injun&tum tradit Louetius t. D. cap-

36, ex co Barry de Suceæſſ. libr. 14 tit. 4.num.1-
sin fin.

xXIV, Matet In legitimã filiam inſtituens libe-
ros ejuſdem cum avunculis univerſales ſcripſt
hæredes; illa hæreditatem repudiat; liberi cum

avunculis adeunt3 quæſitum fuit num coiferro
teneantur, quæ mater præceperit; ad collatio-
nem non teneri gectã dixeris, quia repræſentando
non ſuccedunt, quamdiu mater viva eoſdem
mntecedit; neque jam uti nepotes, ſed ut extranel

G a pur



52 T A us Drper expreſſam vorationem veniunt; prolnde

horum nepotum nihil conferunt, Gomezius
ad Leg Taur 29. nam.7 verſ. decimo infero. Va-
lalcus de Paruition.cap. 12 num. 60. 61, Brun-
petus de Collation. cap.3. num. 28:. ſeqq. San-
dius libr. 4.tit. 10.ef.1, Vinnius àe Collation,cap.ſ.

num.;.
XV. Soror à fratre dotata ipfius hæreditacl

futuræ renunciat; illa fato defuncta liberi per
repræſentationem avunculo ſuccedunt; poſtula-
tui dotis collatio  lege nepotes ſe defendunt,
ſcilicet Inter collaterales non conferri, DD. a4i

l L5 C.de Collationn. Neoue ex rerum pereen-
tiune ſe obligari, cum nihil ex donatis ad ipſo-
rum manus pervenerit; Quod ſi autem matris
hæredes fuerint, judicavit Senatus Sebuſianus

lli
ceſſante collationis remedio, arbitri familiæ er-
cilcundæ partes eſſe, ut nepotes cogat ſuæ por-
tioni imputare, quicquid ex causã renunciatlo-
nis per matrem ad ipſos fuerit devolutum, Faber

XVI. Patruus ſi hepti dotem conceſſerit, nul-
1 i Ia collatio eſt, licet per repræſentationem ſucce-
i dat. Ad evitandam Inter hæredes inæqualita-
l

tem nonnullis contrarium placuit. Donationem
Fropter nuptias à nepote conferendam, ſi avun-

culi hæres ſit, ex Molinæi ad Rupellanas Con-

lllit
l ſuetudines noth tractat Mornacius 4aà I. 29. C.
3 de Iuiff. teſtament, Inter tranſverſales nulls
ſ collatio eſt; nulla ctiam inæqualitatis ratio, cum

vl

lil
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RIP R æ8ENI ATION. lvel ipſa hæreditas excluſis reliquis uni in torum
relingui poſſſt, ſecus quam iu deſcendeatibus;
Dotem à patruo nepti datam ne quidem in legi-
timam paternam imputari aur ab eà conferri,
deciſum refert Carprovius pari. Conſitita. def.
75. Idem de Moribus Luſitaniæ tradit Valaſcus
de Partitioncap.13. nu.28. latè Mangillius di Im-
putation, quæft. 24.

C A P U T VIIL
De aviſione ætis alieni in caſu repræſon-

tationis.

L Exæ ſolà repræſintatione nemo creditoribs
obligatur.

Il. Quando in ftirpu ſucceditur, repraſen-
tantu in ære alieno pro unã habniur per-
ſouã.Itl.. Quid inter aſcondentes obtineat.

IV. D nepotibus loco parentis in legitimã Iu-
Aſiitutis.

V. De obligationibus individuis,
VI. Ds pignore vel hypothecã,
VII. De regreſſu adverſus cobæredu.
ViIIL, Si teſtator inter fratrem fratrumquæ ſ-

lios hareditatem ſuprami©s tabulis divi-
ſerit,anin capita an vero in ſlirpu ſucee-
are mteligantur,

G; IX. Quia
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TRACTATUS DI

X. Quis moaus hoc ræu in exolutione aris
alieni obſervandus ſit.

x. De legatario nniverſali.
XI., Anbonorum diviſiopre inftitutione inſir-

viat.
XIlI, Quid ſi pariitio totam hareditatem non

abſorbeat.
X11I. 8s defunctus Ultrajecti obierit rolittis

al bi bonis quænam mter repraſntantu
ineunda ſit aris alieni ratio.

XIV. Quia ſi in Hollandià deceſſirit, ubi non
tantum ſilii, ſtd frairum nepotus repra-
ſentan.

I XV. De dibitia ſuper fundo aui prædio conſii

A tuiis.l IL æ/rmx ſoli repræſentatione nemo quoad
3i ext aneos obligatur; genitoris ſui hæ-

reditate abſtinens nepos re&t? avi
patrui ſucceſſor eſt denegatã paternis credi-

toribus actione, Gratianus Diſceptat, foresſ. cap.

ſ

C n76. D Elpeiſſes tom.2. part. tit, Luumer.aV.

lll
CarprUvs libr.6, tuul 7.7ſ4 q2.

l

l. Quoad hæreditatem ejus, cui per repræ-
ſentatiouem nepotes ſuccedunt, ſive in lineã re-
&i ſive collaterali, in æris alienl exolutione nop

ſ ĩn capita, ſed in ſtirpem, quam repræſentant, loco

patentis pro uni perſonãà conſiderantur, Cha-
i rondas Guerinus aà Conſust. Pariſ. s. 333.

23. Gillet de Tutali cap 32, vrſo or ponr ſeavuir-
Goris irait.1513.1,3um,.

IlL. Aſ-



REPR ASENTATIONE or
lI. Aſcend: ntes, quia nulla inter eos rep æ-

ſentatio eſt, æquol ter deb ta hæreditatis exol-
vunt, Gillet à. loc. verſ. le ſecond cas. Quod
ſi avus avia paterni ex unà parte, ex alterà vero
non niſi avus maternus concurrant, in tantum
Poſtremus tenebitur, quantum reliqut duo ſimul
luunt, licet enim repræſentationis jute non ve-
niant. repræſentationis tamen modo hæredita-
tem dividunt, Novelli13. cap.2. Argentræus
ad Conſ. Britann. art 561. gla. nu,1. Carprovius

part3. Conſt.1. def.3
IV. Avus filium ſuuminſtituit, In filiæ præ

mortuæ locum nepotes ex eà hæredes in legiti-
mi declarat; in æris alieni exolutione quoad
creditores nulla nepotum, ſed hæreditatis obli-
Ratio eſt; Quoad titulumad excludendam incf-
ſcioſi querelam hæredes audiunt, ratione vero
onerum, dato cohæurede univerſali, ex communl
DD. opinione pro legatariis Lex ipſos habet,
Liz C. de hered. Inſtit. Valaſcus àe Partition,.
cap.a7. nu. 19. Menochlus ae Adipiſe. peſſeſſ
ramed. 4.4u.12. Faber in C, S. libr 6. titA8. dof.7-
num t. ſeqq. Deckherus libr. 1. diſertat. 1.
un. 34.

V. Quamvſs autem nepotes non ex ſuo capite
ſinguli, ſed ex parentis perſonã ſimul omnes per

tepræſentationem unius hæredis vice ſint; quo-
nlam tamen in iis reſidet hæredis qu: litas, ſn
individuis non colleẽtivè omnes, ſed ſinguli
diſtnbu ivè obligantur in to um ſ2. 52. ſ8ſ.
I de Verb. oblig. Læ3. 5.10.  famil. eresſo. Mi-

G 4 norem



norem quidem portionem lex ſiſdem tribuit,
exinde vero non minus hæredes ſunt; in minimà
autem parte hæres æquẽ per ſe tenetur in ſoli-
dum in individuls, atque hæres in maximà, Mo-
linæus ad Conſuet. Pariſ. tit.1 6. 1, gl. 4. num. ;306,
Gruſſus s. Htreditas quaſt.a2,num. 5.

VIUbi piguus vel hypotheca intereedit, In
ſolidum per ſe unus ex nepotibus tenetur; per-
ſonam ron reſpicit, ſed rem ſequltur obligatio
2.C de Hereditar. aclion. l. 2. C. Si uns ex plu-
rib hared. Faber in C S. libr.s. tit. 21. defil
Coſtalis ad I 55. f. de Rei vindicat. Non quod
uti hæres in totum conveniri queat, ſed quia
Indiviſa pignoris cauſa eſt, ut obligatæ poſſeſſor
rei, I65. m de Eviction, Excuſaà hypotheeà ſi

x

quid deſiciat, non niſi pro hæreditariã portione
quoad reſiduum obligatur; vel ſi rem obligatam
dereliquerit, pro virili conveniendus eſt, Morha-
clus adl a C.de hareditar. action.

VIL. Si quid etiam poſſeſſorl deceſſerle, aut
per eundem fuerit exolutum, adverſus cohære-

des pro hæreditarils portlonibus regreſſus da-
tur, Læs. J L ff. famil. erciſc. ha. 5.2. biũ di Verb.
obligat. I n. S. 23: ſſ. de Lgat. 3 Molinæus ar
Divid, individ. part. 3, quæſt.;. num. 3.
Valaſcus de Partition. cap.21- num. 1. Gori
ract.a. cap 1.num,5 Aut ſi creditor jus legalis
hypothecæceſſerit, adverſus unum ex cohære-
dibus alia hæreditatis bona poſſidentem In ſoll-
dum a&tio competit, ſuà portione ſolummodo
confusi, uti arreſtum proiulit Trongoniu

ad
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REPR æS5 E NT A TIONE. cad Conſ. Pariſ artit 333. quod Gueinus ibidem
tou ſirmat.

VI I. Mevius univeiſa bona inte hæredes
ſuos. ſororem ſcilicct plures ex ſiatie ſoo-
Ie alierà nepotes teſtmeuto dividit; pro lubitu
autem tum mæjores, tum minores partes ſingulis
aſſignat, quæſitum fuir an prr 1epræ ſontatio-
nem fiat ſucce ſſſo3 Mornacius deciſum refert in
tapita hoc calu ſuccedi, m lite luper teſtamen-
to Gillotii Senatoris motã, quia uommnatim, in-
quit, à teſtatore cautum fuerat ut æqualis fie-
ret purtitio, in not, Poſlhun. ad lao. C, famil.
ereſc.

IX, Ex ſuperioribus proſiuit quænam ratio
ponenda ſit ætis alieni inter hæredes, ſi ita ſupre-
mas tabulas diviſiunis modo teſtator condidii;
hæredes ſcripti pro hæreditariis portionibus
dividunt alienum, licet inæqualiter inſtituti ſint,
l.35.5. I. ff. de Hareã. inſtit. l. C. Si certum petat.
In præmemoratã quoque lite judicatum fuit pro
hæteditariarum partium modo inter defuncti
ſororem nepotes debita exolvenda eſſe, Morna-
cius a. loo.

X. Teſtator inter fratrem ſuperſtitem ex
aliis nepotes de hæreditate dlſpoſuit, ſingulis
mobilla, bibliothecam, reditui allaque bona aſ-
ſignando; uni quod reliquum foret teſtamento
dunavit 3 Cæteri hunc pro legatario univerſali
habendum aſſerubre, proinde debitis cbligari
in totum; Cum autem hæreditas legatorum mul.
titudine inter legitimos hæredes penitus exhauſta

G” forer,

m3
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-3 TrACTATUS DEforet, ad debita ſingulus Curia Pariſienſis dam-
navit, arg.l.9o. .I. de Legat. Tronconius ad
Conſ. Pareſ art.333. Verum non junis hæc tan-
tum, ſed præcipu voluntatis controve ſia eſt;
Ex declaratã per teſtatorem æqualis partitionis
formà proſluxit memoratum Lutetiani Conſeſ-
ſus Judicium, uti de eodem annotavit Mornacius
ad I. 10.C Famil. erciſc,

XI. Quæ. uuque itaque poſtmodum emer-
gunt teſtamento non enumerata, ad ſingulos
æqualiter 3ertinubunt. Nun quidem ex ſolà di-
viſione, ſed ex aliis quoque conjecturis præ-
cipuẽ ex portionis cu:liber aſſighatæ quantitate
videri poterat colligendam eſſe teſtatoris inten-
tionem, an in capita, an vero per repræſentatio-
nem in reliquls eos hæredes eſſe voluerit3 Ve-
runtames quoniam diſpaſitio per modum legs-
ti, ſi de univerſirate honoruni Hat, inſtitutionem
ſapit; quia etiam hæc diviſio ex mente teſtatoris,
dum de omnibus omnino honis loquitur, pro
eodem titulo inſervit, à. ſ 90. 6. 1. ff. de Legat I.
omnes voluntatisratione æqualiter hæredes cen-
ſentur; ut rebus aſfignatis per ſingulos ad mo-
dum prælegati in hæreditatis diviſione, ſalvã ta-
men Falcid.à, perceptis, Lu8. ff.de Hare. inftit.
poſthabiià rerum quantitate pretio ex æquis
pactbus, ſi quid emergat, hæredes judicentur,
l9.5 i3. l. hi. l. 3. ff. :0d. Gomezius rom.
I. cas. 10. uum. 13;. Alvarado de Conjell, ment.
difunct, l br.2 cap.3.5 1, uum 14.
Xil. Quud ſũi non de omuibus deſunẽtl bo-

nb



REPR A S ENT A TI ONI. 99
nis inter ſucceſſores ab inieſtato exter partito, l

r

licet pænè exhauſta inter eos leãatis ſuerit hære-
ditas, in ſtirpes per repræſentauonem, non Ia ca-
pita cum  hiis nepotes ſucceſiur: lunt in èo, quod l

reſtat aut Falcidiæ nomint intær cohæredes de-
trahitur, Las. §.1. f. de Hæreã. inſtit. l 22. ff. ad

l

Leg. Faicid. l. 17. C. cod, Cum enim univer ſam l
hæreditatem diviſione ſeu allignatis cuique hæ-
redum portlonibus non diſtribuit teſtætor, non
ldem qui ſuperiore caſu, hæredes per bonorum
pattitionem conſtituendi animus elicitur, ſed le-
gataril ſimul hæredes ab inteſtato nepotes
cum thiis jud:cantur; Mo. bus teſtator etiam pro
parte inteſtatus decedit.

Xil. Scjus Ulerajeẽti moritur; fratrem relin-
auit X ex defunctis fillos nepotes 3 llli in om-
nſbus bunis cum patruo ſuccedunt; hi vero ſo-
lummodo in Hollandicis, ubi uno gradu ulte-
tius ſe extendit reptæſentatio, in ſtirpes cum ro-
liquis concurrunt; quid juris? vorius eſt non pro
portionibus hureditariis, ſed pro emolumenti
modo ſolutionem faclendam eſſe fratrum ne-
potes tſiulo hæredis quoad bona Hollandiea
quidem inſigniuntur, verum hæc qualitas unl-
verſalitatem præſupponit3 cum tamen hi non
niſi ad cerrum corpus ſeu fundum Hollandicum
unã jus habeant, quoad reliqua hæredum qualita-
te deſtituti.

XIV, Sed quid ſit è converſo in Hollandia
Ppatruus deceſſerit, eo enim caſu non tantum hæ-
redistitulo, ſed ejuſdem jure quoque gaudent;

in
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08 TRACTATUS DEin omni patrimonio per repræſentatięnem ve-
nlunt, exceptis ſolis lis immohilibus, quæ loco
fitus extra Hollandiam fratium nepotes non ad-

mittunt; nonnulli ipſos in ſtirpes cum patruis
tanquam hæredes, emolumenti quantitate poſt-
poſit?, tenerl cenſent;ita Supremus lHollandiæ
Senatus æi alienum pro portionibus hæredita-
riis exolvi voluit, licet alter hæredum in bonis
ſoli Brabantici, quæ defunctus reliquerat, ex lege
municipali nihil caperet, Coren obſerv21, Groę/
nevegen in not, ad Grotium libr.3. part, 26num.
4. Aliſ inter debita In hàc illã provinciã di
ſtinguunt, arg. Li. §.1. ſf de Teſtam. milit,Lis

VF. de Compenſat. Re&tius factã torius hæiedita-
tis æſtimatione, edque in unam maſſam redacta,
æs alienum pro modo emolumenti inter eos di-
vidi tradit Goris tract 2. cap.6. num.7. Qnen
hæreditatia univerſum defuncti patrimonum
reſpiciunt, non certi loci facultates,. .50. 8. I.
f. da Judicc, Ex æquitate in ſuceeſſionibus hæc
receptioropinio eſt, Coſta 4æ ation.rat quæſt.14.
Gillet ae Tutal. cap.ay. verſ. la quatrièſme, Bur-
gundus ad Conſuet, Flanãr. traẽt.i3. nn. 34. ſeqq:
Judicata referunt Argentræus aa Conſuet, Bri-
tann artic.19 gl.8. num in uot. Bouot tom.
2. verb Collateraux quaſtn.in fin. Mollerus libr.3-
Semeſtr. cap 44.

XV. Dubitatum fuit, anreqitus ſuper fun-
do Trajectenſi conſtitutus etiam à fratrum nepo-
tibus, qui in co partem non faciunt, lui debeat;
exiſtumaverim totius hæreditatis ſeu defunctl

non



REP R æSENTATIONE. 11
non vero particulaiis tundi ſeu hy ohecæ onus
eſſe, niſi in ſubſidium acceſſoriè tantum,
Molinæus ad Conſuert. Pariſ. libr.1 uit. 1. gl.
num. 10. ſeqq. Covarruvias var.reſolut.libr.3.
cap,7 num5 Garſias de Expenſcap 4 num 41.8
43. Gaill ltr. 2. obſerv.7. uim 13 Recepta diſtin-
ctio eſt inter reditus pro pecunià numeiat con-
ſtitutos ſeu redimibiles, quos volantes vo-
cant, inter eos, qui principaliter fundum aſfi-
ciunt, ut in emphyteuſi, cenſu, oneribus publicis
videre eſt; hi enim fundi dominlum ſequuntur,
ſecus quam iu aliis obtinet, Valla àæ Reb. dub.
iract.n0. num.49. 50. Loſeau de Deguerpiſſe-
ment libr. 1,cap3. Coſta de Ration. rat. qu4ſi.nn.
Mornacius aàl50.S. I. ffude Judic. Grotius pari,3.
Conſuli, Batav, 190. num,1.c3

li

C APr U T IX
De Repræſentatione conventionali.

l. An repraſentatio locum habuat in contra-
&ibus.

II. An pacti dotalibus introduci poſſit.
lll. De Leodionſium Moribus.
IV. Dæ Unione prolium,
Ve. dAn propter ingratitudinem filii repraſom-

tatio inverti quiat.

VL.Go-



TRrRACTATUS Dtn
VI. Generaliter in pactis dotalibus quoad fa?

vores loco ſilis nepos venit.

VII, An nepos ex ſilio naturali, qurm pater
antenupttalibus tabulis lecitimum p»ro-
feſſivs eſt repraſentationegaudeat.

VIlI. De repræſentatione conventionali in feu-
dis.

IX,. Apud nos in dubio non intelligitur in ii
introducta.

x. Non nominati, licet in eodem gradu exi-
ſtant,non comprehenduntur.

XI. lIuſtrumento hareditatis diiuſorio etiam in
fendis repræſentatio formari poteſt.

Xil. De actions ad intereſſe propier negleſtum
Domini conſenſum.

XIll. De reverfionis bonorum clanſulã in patlis
dotalibus quoad repraſentantu.

XIV, An condito teſtamouto ea intercidat.
XV. Fratrs inſcio fratre improle convenive

nequeunt, ut repræaſentatio ſtatutoexcluſa

in ipſius ſucceſione admictatur.
XVI. Anea pro nepetibus Aeclarata poſimodum

immutari poſſit,

I. Epos quidem in contractu concurre-
re, imo patruum excludere po-
teſt, ſi hoc inter contrahentes actum
fuerit; Perſona alioquin in ſtipu-

lationibus non venit, niſi expreſſ:, ſ 126. S.2. ſ
Virb. obligat. In contractibus non admutti tæ-
piæſentationem docet Valaſcus conſult. 122-

unmm



REPR æSENTATIO NI. 13vum.24. Caldas Pereira ubr 1. ꝗ4ſt furenſ, 19.
num. 8. latius Rbles ae Rep: aſeniat libr. 3.
cap. 2. Ex naturã iei contraheniium mente
interpretandum eſt, quales perſonæ in conven.
tione deſignentur; repiæſentatio enimã contra-
 bus non omn§iio ſedludunur, Cuvarruvias
Prathc quaſi.cap;38.num. 2. Caſtillo libr 3.0on-
trov cap.16. numæs2 ſe4q.

lI. Pactis dotalibus repræſentatio val dẽ in-
troducitur In iis locis, ubi conſuerudine non
obtinet, um nou ſit de genere prœh. bivium, uti
demonſtrat Piæſes Everardus conſ.231. xum. 30.

ſinq. Deciſum referunt Veſt us arreſt 90.
Chuiſtinævs vol. 4.deciſ55 m.2, Fiaci ve-

teres Be gæ, quorum Monibus vicaria ſucceſ-
ſio ne quidem inter deloendentes inoleverat,
in ipſo matrimonli contractu fure ſoliti ean-
dem futuris nepotibus largiri, uti ex Molinæo,
Charonda, Choppino ſupra annotatum eſt;
tantoque favore nuptiales tabulas ils eaſibus
proſecuti ſunt, ut extenſionem pati hanc ſtipu-
latlonem cenſuerint, adreliquos, etiam non
nominatos pertinere, ſi unl ex filiis hoc ſucceſ-
ſionis heneſicium fuiſſec conceſſum, quod ſo-
lenni arreſto comprobat Molinæus aã Conſ. Syi-
vaneſlenſ. art.139.

Ill. Apud Leodienſes in bonis cenſualibus
extra urbis terminos maſculi fœ;minas ſecludunt;
quod ſi autem in elocand ſili? pa&tis donli-
bus conventum fuerit, ut unã cum fiatribus ſit
patentibus ſuccęſſura, authoritate hujuſce clau-

ſuln



104 TrRACT ATUS D 2
ſulæ nepotes nepteſque eà defunctà cum avun-
culis per repræſentationem ad avitam hæredi-
tatem veniunt, à quã alioquin, utiex filia pro-
geuiti, ipſo jure arcendi forent, quurũ de Ipſlorum
Motibus tradit Mean obſeru. 70, num. 15.

ei5IV. Iu lis quoque locis ubi prolium unio
ajpud G:rmanos frequentatur, repræſentatio hu-

juſmodi pactis incluſa cęnſetur; nam is, qui
ex adoptivo natur eſt, nepotls locum obtinet, ex
Juliani ſementiã in l. 27. ſ: Ae Adoption. Latius
hoc proſequitur Ricklus àd Union. prolium cap.
7.num. u6. ſeqq

V. Sud quid ſi filius poſtmodum ingratus
fuerit, an conceſſa tepræſentatio per ipſius exhæ-
redationem poterit immutari? verius eſt eo mor-
tuo conventionem nlhilominus eſtectum ſorti-
ti; præcipua hujus obligationis inteutio  finis
eſt dæ liberis naſcituris poſteritati providen-
do; non in ſilil ſolius, ſed nepotum præeipuè
favorem concepra ſtipulatio eſt Amenuptialis
pactio quatenus nepotes reſpicit, propter ſilil
ingratitudinem non reſcinditur, Godefroy aà
Conſ. Nermann. artic. 244.

VI. Generaliter, quæ in filiorum favorem à

futuris conjugibus conſtituta ſunt, parentum
loco ad nepores quoque pertinent; prioritas gra-
dus munificentiam non tribult, ſed ſanguis

nativitas 3 Eadem in nepotibus quæ in ſiliis
militat benevolentiæ ratio; comprehenſiva, non
oxtenſiva interpretatio eſt, quæ ſub filiis in pactis

dota-



RER Z50NTATICVHPE. 5dotalibus nepo es ue orat, du dus àeciſ. 73-
Fontanella àæ ract. antenupt. clanſ. 19. gl.

num. 3.
VII. Titius filium nothum uatialem ma-

trimonio jungit, eumque piræſTnibu arſn-
guineis legitimum in pactis dotal bu: deni nat

nominat, qualem etiam fama con unuens
proſeſſa eſt; EFlic relicto ex ſe fiho de:edit, qui
uti nepos jure repræſentationis cum aliero tii
filio avi hæreditatem petit  Patruus nep em
arcet tanguam ex naturali non legitimo  e”-
natum, cul in avita hæreditate ex paternu late-
re repræſentatio non compeut. Bouã fide ma-
ter ſe prolemque defendit3 honeitis 1œ oriun-
dam natalibus nunquam ſpurio fuiſle nu”tu-
ram aſſerit, ſi per dolum fiaudem ſocer non
eſſet circumventa 3 ſobolem ſuam propterl-
lius fallaciam ab hæreditate nou jure ſubmove-
ri; Judicatum fuit nepotemex lege avi non eſſe
ſucceſſorem, Patruum vero av hæ. ædim ob do-
loſam Titit in pactis dotalibus aſſevi rætionem
ad intereſſe matri, e;uſquæ nominr neputl obli-
gari; idque reẽtius æſtimati nor poſſe quam ad
mediam totius hæreditatis partem, quæ nepotl
EX repræſentatione competeret, ſi imater non
decepta legtimo Titi iiu nupſiſſet, Aunæus
Rohertus Rer. iudicat libr.æ,cap.at.

Viil. In feudis non minus, quam in reliquè
ſucceſſione repræſentatio nupnal bus tabulis
formari poteſt, ſi Mores eandem non admiſe-
rint, Everatdus conſ,231. num, 27. Modo Domini

H con-
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186 TR ACTATUS D2
conſenſus ſuper hac ſtipulationæ adhibeatur;
Antonius M: uhuus Param. 8. num.34. Uti in
pactis dotulibus geueraliter circa feudi ſucceſ-
ſion:s obtinet, Saudius ad Conſ feudal. Gelr. traũt.

I.tit.2.c8p.1.num 5. Bortius de Feud. part,æ. cap 5-

num.v.
IX. Cum autem privatorum pactiones in

dubio jus publicum non intervertant, contra re-
præſentationem in neſtris vicinarumque Gen-
tium feudis præſumptięeſt, ſi non ſatis apertè
conttahentes eandem declaraverint  Sempronia
filium primogenitum elocans pactis doulibus
pollicetur, ſe reliſturam ii in Juriſuithionibus
feudis poſt moriem ſuam atatis prarogativam Mo-
ribus ipſi comptientoem; Poſtmodum ſecundis
contradtis nuptiis maſculos etiam inde ſuſtulits
ipſa morſente nepos ex primogenito ſuperſtes
vi pactl dotalis jure per patrem tranſmiſſo
feudum Trajectenſe, quod vicatlam ſucceſſionem
non patitur, ſibi præcipuum poſtulat; Patruus,
licet ex ſecundo matrimonio, gradu proximior
ud ſe feudum devolutum obtendit, nec repræſen-
tatlonem ex hàc conventione introdutam, aut
receptæ in feudis ſucceſſioni quicquam detra-
ctum eſſe, ita de facto conſultus retè reſpondit
Sandius à.tit.2.cap.35.10. ſeys.

X. Suticta itaque hic interpretatio obtlnet
omnirejecta extenſione undeſi quis reptæſen-
tationem ſuæ hæreditatl præſcripſerit Iueceſſo-
res deſignando, uon nominati hac prærogativi
gauderę nequeunt, licet in gradu ſint pates cum

is,



R2P R 58E NT A TIONE. ioylis, quibus præviã decla. atone proſpectum eſt,
Barnabas le Velt arreè. æ14-

XI. Sicuti pactis dotalibus, ita etiam in in-
ftrumento faniliæ ercilcundæ de repræſenta-
tione quoad feuda agi poteſt 3 Iibeii paternam
hæreditatem diviſuri convenerant, ut buna feu-
dalia inter cos æqualiter divideientur, vocatii
etlam per repræſentauonem nepotibus, ſi for-
ſan ex Ipſis quis deceſſiſlet durante bonorum

uſuftuctu, quem maritus uxori legaverat 3 re-
ſponſum fuit ſubſiſtere hanc conventionem ſu-
per feudi ſucceſſione intert cohæredes initam,
uti Moribus receptum tradit Sandius ad Conſ.

feudal. Gelr tratt,itit, 2.cap.; num.4.

XII. Neglecto autem Domini conſenſu ad
Ipſa quidem feudorum corpora jus nullum com-
petit, ſed perſonalis ſolummodo ad Intereſſe
actio, ut aliunde nepotes percipiant, quantum
ex bonls feudalibus per repræſertatlonem fuiſ-
ſent conſecuti, cum ſpeciatim ſuper lis inita ſit
pa&tio, Wameſius cent, s. tonſ 25. num 37. San-
dius d. loc.tratt atit.z.cap.3.num. 6 Rodenburch
de jur. quod oritur ex Statut. diverſi tit, 2. cap s,
nu, 13.in med, Ant. Matthæus param.2. num.24.
Judicata refert Goris iract.1 cap.38um8.

XIIL. Nepotes ex fratre corſonguimeo cum
germanà defuncti ſorore ad hæreditatem ad-
ſpirant, incognità ſcilicet apud nos duplies vin-
culi diſtinòtione inſtat ea pactis dotalibus re-
præſentationem à honis maternis æxcludi prop-
ter reverſionis clauſulam; Idque Moribus con-

H» venit3



7368 TRACTAYUS Dvenit3 Parentibus lic um eſt nuntiali inſiru-
mento ſucæeſſonem ſibi liberlſque formaie hæ-
redem nominando, vel etiam deſięnare lrgitimæ
ſucceſſionis ordinem, quo bona reverrantur ad
latus unde pioceſſeiint; Ita tamen ut ſtrictam in-
terpretationem ſortlatur ievei lionis bonorum
ſtipulatio; Hæc enim non tam hæredem facit,
quam quidem potius jus rribuit ad ea hæredita-
tis corpora, quæ ex parentis ſuccæſſione adfi-
lium devoluta laut aliter pactls dotalibus ad re-
verſionem deſtinata ſunt, illibato manente qunad
reliqua legitimorum ab inteſtato hæredum jure,
Everardus conſ209.n3, Coren obſ.30.

XIV. Sed quid ſi mater filium teſtamento
hæredem ſcripſerit, an à patis dotalibus reſiluſſe
judicabitur, ut proinde nepotes ex uno latere per
repræſentationem ſndiſtintè parrul hæreditatem
cum amitã dividant Potior pro neputibus opl-
nio eſt; Succeſſionis ab inteſtato deſignatio cum
teſtamento nihil commune habet; Mater dum
inſtituto ſimpliciter ſfilio de ſecundo hærede
nihil loquitur, reje&tA antenuptlali deſignatione
ſucceſionem legi Patriæ commiſit. Ex pactis
nulla ſucceſſio eſt, ubi mutato ſucceſſionis titulo
pacta defecerint. Liberè fillus, enervatArever-
ſionis conventione, teſtamento conſequitur, quæ
alioquin ſub deſignati ſucceſſoris onere poſſe-
diſfet, niſi alio hærede ſcripto; Duplex ineſt re-
veiſioni bonorum conditio, renunciatio ſcilicet
parenus de non ſuccedendo, deinde ſuoceſ-
fionis ab inœſtato deſignatio; facto teſtameato

ſ prio



RIPu ær NTATIONE. 509prſor remanet conveLtio, ſubl. to reſignatæ ſuc-
cellionis ordine, uni pactis inerat, caus ieſtati,
urn omũſus, nri noſlro communi iehietus intwlli-
aitur 99 fſ.de Verb.oblig lLo. ſſ.de Iater. poſtl.
ir il Solut matrim. Guvellus dec:ſ.c3.

xV. Staturo excluſa repræſentatio inter fia-
tres pro liberis ſuls ex contractu non validẽ in-
troducitur eirca ſucceſſionem ſratris improlis,
ſi ipſius conſenſus non acceſſerit; æquẽ dubius

quidem incettus ab initio eventus e©t; pro
pupillis in calum mortis paternæ vigilatur,
ad jus commune redeunt controhentes; attamen
contra bonos mores eſt de viventis paciſci hære-
ditate circa alterius patrimonium ſucceſſio-
nem lege municipali ſtabilitam Inverteie,
L. ult. ſſ. de Suis legitim.hared, Lult, C. di Paſt.
Nullitatis vitlo laborare hanc eonventionulem

repræſentationem duplici judicato confirmat
Brodæus in not.ad Louet lit.R,cap.9.verſ. I on àZ
demandè.

XVI. Cæterum jus pactis dotalibus elrea
repræſentationemacquifitum non tantæ viciſti-
tudini Mores ſubjectum voludre, ut ad lubitum
unius ex conjugibus ſubverti quæat; ſed de eo
dubitatum fuit, ſi patrnus ſuceeſſionis ordinem

in nepotis favorem ultro declaraverit, idqus
accoptatum porro actis publicis inſinuatum
fuerit, an pœnitentiãà infirmarl poſſit. Admit-
tenda equidem revocatioeſt; nemo ſibl legem
ſcribere poteſt, ut à declaraià voluntate recede-
re non liceat; in hanc ſententiam Senatus Pa-

H; 1iſienſic
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ſ) TR ACT ATUS Driſienſis arr: ſtum piofert Annæus Robertus Rer.
udicat. libr.3. cap. 16.

i Ju

C A P UT X
De Repræſentatione in Feudis

l. Abu repraſintatio locum habeat in ſucoeſ-
fonibus individuis,

II. Quid obtinsai in fendis,
ll. RQuæ ſit feudorum noſtratium ſucceſ-

ſo,IV. An nepor ex primogenito per amitam in
iis ſecludatur.

V. Quid de Adibus Nobilium genearchisi
dicendum ſit,

VI. An ius hoc aquum ſit in deſcndinii-
hus.

VII. Dæ Repræſentatione in liueà collates
rali.

VIiIL. Ds Repraſintatioue apud Saxonus,

IX. Dæ Ediſtis Caroli Quinii,
X. dAdn nepos ſenior ox ſilià juniori n primo-

genito præfervi debeat,

XI. DeRepraſintatione ſccundum jus devalu-
tionis.

Xil. Quomodo iu ſoudit de repraſintations ju

dicandum ſit,

I. Res-



Re rR 5ENTATIONE, ttI. n ræ Epiæſentationem ad corcurſum, non
i liæv- vero ad patui excluſionem prodeſ-
 T

 dem jura portionem ſuccedit4 ſe voluit imperator; In paręntis qul-

pos, verum de dividuis, non individuis bonis
loquuntur leges; Non ſanẽ in excluſione, uũ
In concuiſu æquitatis evidentia eluceſcit; In in-
dividuis ſucceſſionibus ex lege Civill eam non
admitti rectè obſervant Cujacius de Feudis libr.
3, tit 11. Pythæus ad Conſ. Trecenſ. artas. verb,
en auſſi. Hottomannus uæſi. iduſir.3. Molina
de Mayorat. tract.a. dip.627, uum7. Cævallos
quaſt. 908. num.21. ſiq3. Brodeau ad Lones
lit. n, cap. 3. Ranohinus dæ ſuccesſs ab inteſ

13. nnm.19. Buridan aà Couſ,Veromand. artic,
15632. Quoties vero hodiernis Moribus pa-
truum nepos antęvertit, Illlud;uri Romano non
rectẽ imputatur, ſed ex recep cujuſque populi
conſuetudine proſiuit.

lI, In feudis habere locum repræſentationem

communiter placuit, DD, recenſet Caſtillo
controverſ. libr3,cap.19. uum,223. ſeq5. utt

Vultejus de Feudis lile, 1. cap.9. nam. i109,
Niſ quod nonnulli inter feudum ex pacto ſcu
providenti, inter hæreditatium diſtinguant,
quod fuſius propuguat Robles de Repraſentat.
libr.3. cap18. Non incerũa de repræſentationis ju-
re in feudorum Codice extant veiſtigia, eæ. I.
de ſucceſſ ſeud. cap. 1. de ſuceeſſ frair. Allœ
autem Nationes ſingulæ ſuas leges de feudis,
non minus, quam Longobatdi habuèro, uti

H 4 ole-



1æ TR ACT ATUS Dæeleanter rtacitar biotius di jur bell, e& pac, libr.
2 cap 7 nm. 20. Ilta etiam Nicolau Goſſon aà
Conſ- Ai-chat. art. 3. D feudorum ſui ceſtio-
nitus  uoe enjuique populi præcipud judi-
cand n eit; Prim quideim ad nacta recur-
rænd m aur/m deſicientibus ad Coinſuetudi-
nem lo u' mo de noue ad Jus ſcriptum, Can-
cenus var reſol part. i. cap12. num 21, Lypuus
in norit Jur Belpic. tit. de feudis in fin. Illud
ub ꝗ1e ſeiè in Velgio ob. ervatur, ut rejæẽtà
fdo un diviſibiltate ad unum feudalis hære-
d ras perven1a1, Chriſtinæus vol1, deciſ.308.
Neoſtadius àe Feudu cap. 5.3um 67.

Ih. I feudis Trajectex ſibus non admittſtur
repræſeniato; in hic D. œceſi eam Carolus
Qa ntus in lineã reẽtã primus introduxt, ſed
non aliter ontinere voluit, niſi relervato uni-

cuique ſuo hæredirario præceptitio jure,
Coſtuym, van Utrechi Rubr. 28. art. 24.
Jus itaque repræſeniationis antea Inaudijum de
allodialibus 0n rectè ad feuda porrigimus; Con-
ſuetudines quoque juſſu Ducis Albani apud
nos colleciu: 63. expreſsè ndiſtinctè ferunt
natu majorem in feudis præſerrl minori ejuſ-
dem gradus; ubi Magiſtratus urbis Ita Moribus
invaluiſſe teſtatur; ldem de feudis Trajecte. ſi-
bus quuad repræſentationem tradit Fredencus
Sand-us de Feudis tract. 1. tit.3; cap. 5. 1. uim. 13

ureique Antonius Matthæus Param. 8. næm:
24 Obſervat. 37. num4, Vicinorum Con-
ſuctudines nobiſeym etiamnum hodie in feudis

cam



REPR A4 SENT ATVICE. Ineam non agnoſcunt; æ  llanuicis t/ſtam
Neſtdius de Feudis cap, num 4. Gru.

'Poſt ens Bottius de Feudi part. 5. axim. de
Geliicis Chuſt næus vol. 6, derciſ. 33 ni  22

Sandius d. Ss. I. num. 12. 13 Gora rratt
cap. I. num.I. de Z]lundicis Boitius a. lo:. ne.
de Iranſyſulanicis pater ex Phulippr Epuiopi
Counſtitutiune, quam ex Winhovio retuir An-
toniis Matthæus à4 Param.3 num24. Oo ibi-
dem poſteãà confimatum elt, Landr. van Overyſ-
ſel pari2.tit.25.art.21. Flandriæ, Atteſie, Han-
non æ, aliarumque Gerrium Moribus nulla e-

tiam in foudis inter libers datu repræſeotatio;
Gudelinus de Fiudis part. ;.cap,1.num. 14. San-
dius à.loc num. i13.

IV. Ircapaces feudorum ſœminas, repu-
diatà Longohardorum lege adniſerunt Noſtra-
tium Mores; eai quidem in æqali gradu poſitas
maſeuli à feudo ãręent; verum ipſæ ſanguine
proximiores excludunt reliquus, licet ſexu præ-
valeant; denegatã repræſentatione nepor per ſe
gradu remotior non tantum à patruo juniore,

ſed per amitam queque à feudis ſecluditur,
Neoſta. lus de Feudis cap.5. num 9. Grotius in
manud. libr 2 part verſ. een nicuvv. Sandius
de Fiudis traſt. 1 iit 3.89.1.5.97. num 59. &5. i5.

num.5. Nullã inter prius aut poſterius matri-
muium diſtin&tione datt, Chriitinæeus vol,

6, deciſ. 44. uum. 2. Sandius d. cop. I. S.
num. 2.

H 5 V. Du-



54 TRACTATUS DV. Dubium eſt quoad avitas Nobilium ædes,
unde origingm nomen teta ducit familia;
Stemmatum bona, quamvis libera, inſtar feudo-
rum habent Saxones, Moller. ad Cnftit. Saxon.
rart 2. Conſtit. iz. nu.3.. Allodialia Nobilium,
qubus annexa juriſdi&tto eſt, feudorum natu-
ram apud Galles imitantur ex Molinæi, Chop-
pini Luſæi traditis, quorum doctrinam in
haſce quoque Provincias translatam norat Bot-
tius de Feudispart, s maxim. 1. num7. NOS au-
tem diverſsm ab allodio feudis bonotum ſpe-
ciem In ſucceſſione habemus nullam; ædei
ſeu domus Nobilium genoarchicæ, uti reliqua in
hæreditate bona cenſeri ſolent, niſi in feudum
datæ Dominum agnoſcant, quo caſu ſecundum
feudales patriæ Conſae:udines deferuntur.

Vi. Hæc nepotum per patruos à feudis avi
tis ſecluſio non immerito duritiem pleriſque
ſapit  Cum vei o in individuls concurſus non
admittatur. neceſſe eſt ut unus alterl cedat; ah
ipsà autem harum Gentium origine patrui ante
nepotem ſuceeſſio eſt; nondum ſeſquiſæcu-e
lum effluxit, quo primum Innotuit repræſenta-
tio. Alii ad temperandas in deſcendentibus
feudotum prærogativas, patruo beſſem conce-
dunt, triente cæteris cohæredibus dato, quæ
Zutphanici Tranſyſulani feudi natura eſt,
Goris tract.z.cap.Luum.1& 2. Lundr,van Ove
rſil part. s10 21.4721.

VII. Quihus inter doſcendentes repræſen-
mtiò nonplacuit, multo minus ſn lined tranſ-

verſall



REP R æ 52 5 TA T I ONE, ur
verſall eadem arridebit, ita ſupra allrgatæ au-
thontates argumenta evincunt7 Declarant
hujus Provinciæ Ordines Edicto ſuo, quo repræ-
ſentatio in lineã collaterali apud nosænno 1794.
demum introducta eſt, ſeſe eaimm admiſluros
quoad hona, nota, allodialia. Mechlinienſes
licet repræſentationem inter liberosin fendis re-
ceperint, in lineà tranſvęrſali nih:lominus ean-
dem non habent, Coſtuym. van Mechelen titao.

art. 12. Wameſius cent, 6. conſ. num. I.
Generaliter in feudis Brabanticis nulla in obliqua
ſucceſſionę repræſniatio eſt, quamvis æo privi-
legio deſcendentes gaudeant, Stckmans deur,
devolut. cap.7. num. 3.& 4. Unde ſequiur,
quod ſoror ex gradus prætogativ fratri de fun-
cto ànte nepotem ſuccœdat, Neoſtadius a Feud.
cap.5. u47.  48. Grotius iu Manud. libr,2. part,

qaI. num, 25.
VIll, Slcuti autem apud nos in feudis quoad

collaterales ceſſat repræſentatio, in allodialibus
vero eſt recopta; ita à converſo apud Saxones à
reliquis honis excluſa in feudalibus locum ha-
ber, uti à Sereniſimo Electore conſtitutum eſt,
part.;.Cmſ? 29. ubl Mollerus iæ æot. Hartmannus
Piſtoris libr. 2. quæſt. 23, Betlichius part, 3.
eovcl 40.

IX. Ediſtum de repræſentatione anne 55
Wormatiæ à ſe latum, Carolus Quintus in Co-
mitiis Spirenſibus anno 15:9. interprotatus eſt,
ut nepotes abſque patruis in capita ſuccedant,
Carprovius, part.3 Conſtitau, def.2.&;3. Eam

Con-



un TR ACTATU EConſtitutionem non tantum in alledialibus, de
quibus loquitur, ſed ſpecialiter in ſeudis quo-
que obtineie tradu t Mynſinge us cent. 3,. ob-
ſerv 94. Daſſlius ad Conſuer. Lunalurg.art. r7.
num, .5. Vulemus de Feud. libva- cap, v. nu.u.
Chuſtinæus vl.4. deciſ.57. nn. 4. Roſenthal do
Fenud vcap], concl56. ni.9-

X. In noſtratium feudis nulla agnationis
piæ cognatione prætogativa eſt; Ita Conſuetu-
dines juſſu Ducis Albani à Senatu Civico colle-
ctæ ionant, i 63. Major natu ex ſœminã nepos
reliquos, licet æx maſculis deſcendentes in feu-
dali ſucceſfione prævertit; Refert quidem Ra-
delantius adduòtis in utramque partem teſti-
muniis contratium, ſecundum juris Longobar-
dici regulas judicatum, deciſ, 3. Major nihilo-
minus ratio ſuadet in probandà conſuetudine
Magiſtratus authoritatem fidem ſequl, quam
in teſtium incertitudine cunfictu in adver-
ſam inclinare opinionem; Vicindrum Mores
vulgatam ſecuti paræmiam etiam pro nepote ex
filia, poſthablto agnationis jure cenſucre, Neo-
ſtadius de Feud. cap.5. num. 10. Grotius in Ma-
nud. ibr 2. part. 41.um8. Gudelinus àe Fend.
part 3. cap. 3. uum. 14. Bortius de Feud. part.s-
maxim.2. num.5. ſeqq. ubi Ita à Cenſuetu-
dinum peritis reſponſum à Curia deciſum re-
fert. Unam autem eandemque apud nos
Hollandos ſris Fendalitil cognitionem eſſe
ſcrirſit Neoſt idss à Fęud. in præſat.

Xi. Quomodo repræſetatio in feudis con-
ſiderari



REP R æS5 ENT A TI G NE. u;
ſiderari debeat in iis locis ubi jus devolutionis
obiinet, bton u”na omnium ſentęntia eſt3 Non-
nulli tempus interrupti fato thalami, alii ve10
horam mortis parentis, unde fcudum proſici. ci-
tur, ſpectandam voluère; Pater pluribus iehctis
liberis deceſſerat; uxor ſuperſtes filios cinnes
amiſit; vivis deinde ad huc filiabus priuo-
genita maſculo, ipſa quoque fatalitatem exple-
vit; diſceptatio ſuper feudo materno inter uepo-
tem materteras incidit; Suprema apud Biaban-
tos Clientelaris Cutia nepotis cauſam potiorem
habuit, devolutionem ſcilicet eorum Moribus
non operati ſucceſſionem, ſed ſolummodoin ſpe

ſub conditione hæreditatis conſervationem;
aviæ, non avunculis hic nepotem ſuccedere; in
feudis quidem apud eòs repræſentationem intęr
collaterales non obſervari; ſed quo minus nepos
tx primogenita materteris in aviæ hæreditate
præferatur, nihil impedimenti eſſe latius hoc
arreftum ex jure patrio adornavit Petrus Stock-
mans de jure devolut. cap.

XII. In feudorum ſucceſſionibus de repræ-
ſentatione judicandum eſt non ſecundum Curiæ
deminuntis leges, ſed rei ſitæ ſeu loci ſervientis
Mores; eadem manet feudi ſucceſſio, quæ antea
allodii fuit, ũ non aliud ſuadet pa&torum condi-
tio, Schradetus de Feud. part.5. cap.2. nu.46.
Gudelinus de Peud. part.6, cap 5. num. 3. Zoeſius
de Feud. cap.17, num.16. Kinſchotus de Licent.
teſtand. cap. 53. uum. 1, Rodenburch 4

j ur.



3. cap. 139.oum, 12.8 ſeq53. Robles de Repraſent:

lu

us TRAC T ATUS D1jur. quod orit. ex ſtatut. derſ. iit. 1. car.ſ
itim. 17.

C AP UT XI
De Repræſontatione in Regiis ſucceſ-

ſionibus.

I. De nepote ex primogenito Repis.
ll. Quid ſi filiam tantum reliquerit.
Il. De Regià ſusceſſione inter trauſverſu

la
IV. De ſexus diverſitate.
V. Quid ſi neportus neptus abſone patruis ſill

exiſtant.
VI, De Repræſentatione par Carolum Quintuw

introductà.

Uatenus repræſentatio in Regils ſuc-
ceſſionibus locum liabeat pertracta-
runt Titaquellus de Primogenit
quæſt. 40. 41. Molina aæe Primo-

sen. Hipan libr. 3. cap.65, Choppinus àæ Dæ-
man Franclibr.2, tita2. Jacob. à Saa de jur,
primogen. Colta tratt. de patrue næpott
Hottomannus ilaſtr. quæſi. 3. Michael ab Aguit-
te de regn. Poriugall. ſuccæſſi Caſtillo controv. libr



REV R æSENT ATIONE. n;libr. 3. cap. I6 Potior pio repra I- atation ſeu
nepotis cauſa opinio eſt à pleriſq. e recepta Na-
tionibus; Ita in regno Hiſpaniæ, Galliæ? A. gliæ
obſervatum tradunt Saa de primovenit. num. 15.
Rauchinus Ae ſucceſſ abinieſt. s i. num, 11.K..9-
ſchilt de fideicom. famil cap.9. num.c4. De Ar-

ragoni?, Hungaria, Maoricatum Inſulis te-
ftatur Valaſcus àe iur, emphvtent. quæſi 50 num.

12. De Regno Caſtellæ Legions Molina aæ
Primogen. à. cap.b. num. 3. De Electoratibus
Imperii Knichen 44 Jus Saxonit, cap.3. Mollerus
libr,1. ſemeſtr. cap.40. Varia ex hiſtoriis exem-
Pla reſerunt Tiraquellus, Choppinus, Hotto-
mannus à. à. Alciatus libr. 8. parerg. cap. i5.
Lipſius in Monit, Politic. libr.æ. cap.  Gude-
linus Ae Feud part.3.cap.4. asuma2. Zouchæus
di jur. Fecial. inter geut. partæ, ſett.3. quæſi.a2.
Ex propriis cujuſque Gentia Conſtitutionibus
tece ptà Conſuetudine, non autem ex jure civili
vel Romanorum legibus hæc decidenda ſunt, utl
obſervant Molina de Majorat. trattat.a. diſput.
626. num. 2. circa fin. Grotius aæ ur bell pas.
libr.2. cap.7. uu, 3 Fachinœus libr.5, con-
trov. 2. Beſoldus de Regiã ſucceſi libr. 1. diſ-
ſertat.i4.

II. Non tantum autem nepos ſed etlam nep-
tis ubique ſerè præ parruo ſuecedit, niſi fœnina
Incapax cenſeatnr, uri de Galllarum Regno ex
Lege Salicà couſtans opinio eſt Repræſenta-
tlonis quidem ex Juſtiniani conſtitutione hic
hulla datur operæſo, utpote quæ in Regiis ſuœ-

ct ſſioni-

r



120 TrRACTATUS DEceſſionibus apud alias Genres lecem nun fach,
ſerex Lnealis icceſ=homs ſormã proflut, quæ
in Reg ix bodi] ecpra mortuos pro vivis ha-
bet, dune liuea defecerit, Giotius àe jur. bull
c pac. d. t i9.7. numer 22,. Belol lus d. hibr.1.
diſſert.S. num. Pererriuus, Hoitomanniss, Ran-
chinus, Lluxto ſſ u ibid. allegat.

llI. Deſuncto patruo Rege ultimo inter col-
laterales nopos quuque præcedit; Juris nondum
dulati legalis trauſmiſſio hoę eflicit, non repræ-
ſentatio, quæ propriè loquendo hic nulla eſt;
Etiam ultra repræſentationis terminos in infini-
tum Regia procedit ſucceſſio Nepotem tuen-
tur Tiraquellus, Hottomannus, Grotius& D.
ſupra allegatl; Patrui cauſam diſeurſu exoteri-
co doctiſſimè egit Goldaſtus; quoniam vero ex
repræſeotatlonis lege ſecundum jus civile hæ
coutioverſiæ deſiniti nequeunt, parum iiſdem
iniærebimus.

IV. De nepte ex fratre illud addendum eſt,
quod ipſa patruo præferenda ſit, cum ſola
lineæ prærogativa hæredem faglat7 In Regni
Neapulitani Ducatus Britanniæ ſucceſſione
exenipla profert Gudelious àe Feud, part.3. cap4-
num.12. in fin.

V. Ubi porro non niſi nepotes neptes,
vel etiam pmnepotes abſque parruis ſoli exi-
ſtunt, quid circa llneam, ſexum, ætatem vel de-
functi parentis perſonam ſpectari debeat, per
Hiſpanos, Italos, Luſitanos ſuprr Regni Portu-
galllæ ſucceſſione variè tractatum fuir, uti ſpe-

ciali



KLE P  4 SE N IFATI ON n, iàbtiali de eàdom coutręverſid ſuripto iulit Mi-
cthatl ab Aguitre, Nonus, jouſa, aliique quos
in Hipanienſi d. ferſivne noviſſimè ecemut
Gonſales; diverſa reſpouſa colleg Ziletius dæ
ultimar. voluntat, cauſ. conſ. 38. ſeqq ldem
tract. nt Rumelinus ud Auream Bullum libr, 1.
diſſertat. 6. num. 17. Kuipſchilt de Fideicom.
familiar.cap.9.num74.Gudelinus de Feud par3.
cap, 2num.2. Louchæus ae jur. ſecialant. gent,
part.æ. ſect 8. cap.23.

VI. Antiquitus in harum Provinciarum Re-
gimine non videtur habita lineals ſucct ſſionis
ratio, omni etiam repræſentatione ſeclus?; Ca-
15lus Quintus celebratis in Belgio Oidinum
Comitiis apno 1559. tepræſontationem in
Dominatrice familia demum introduxit, ut eæ
Ditiones Provinciæ, quæ diverſimodè hacte-
hus in ſucceſſionibus regerentur, omues ſub re-
præſentationis jute comprehenſæ unlus imperlo
ſcurius ſubſiſterect, ex Edicti verbis notam
Stockmans àè jur. devolut. cap. 21.num, 8. Gon-
ſales in examin. veritat. tratt.2. 5. 4. In ma-
trimonil contractu inter Archiducem Auſtri
Albertum Philippi Secundi ſiliam Eliſabe-
tham de repræſentatione quoad haſce Provincias
ſpecialiter cautum fult Haræus in Aunalib
Brabant. ad aunum 138. Grotius in Aunalib.

b. libr.

CA-



LEZ TR a CTATUS DIx

C AP UT AiI.
De Repræſentatione in emphyteuſi,cen-

ſu, jure patronatus.

I. An repraſentatio locum habeat. in em-
phyteuſi.

I. An in bonis cenſualibus.
IlI. De emphyiensi per modum primogenis

conſtitutã.
IV. De pretii refuſione.
V. De sure patronatus.

I LæN repræſentatio in emphyteuſi ob-
æ tineat, variis diſtin;tionibus latiſi-

æi

i' mptyun li& 2. quæſt. 7. Manticam? tractant Ca”lda: Pereira àæ jur-

de tacit. ambig. convent. libr,22 tit.a8. C”)»
ſtillo controv. libr.3. cap19. num.237. ſeq4-
Zans de diviſ. bonor. libr. 1.cap.6. num, 47.8 ſeq4:
Gratlanus tom. 2. diſcept. forenſ. cap. 347-
Robles è repræſent.libr.3.6a9.17. Ea apud nos
Emphyteuſios natura eſt, ut intra Civitatis ter-
minos ſita ad modum allodil in ſucceſſione de-
feratur; uti apud Gallos quoque patruo ne-
poti per repræſentationem fundus emphyreu-
ticus unã competit ex Senatus Lutetiani decreto,

Chop
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Choppinus de privil, ruſirc. libr.2. part 1. æap æ.

num, 53. Iu agro vero ſinjectenſi bona er; hy-
teutica tam eccleſiallica quam ſeculaia ix e-
ceptà conſuetudine zure feudorum, quæ ſub-
Ingieſſio em ibidem 1eſpunnt, ad ſenioiem pei-
tinent, Conſut. juſj Duc. Aban. Collett. art. 7ã.
Radclant aeciſ. 31 uu.2. Rodeuburh deur quod
orit,ex Statut. diverſit.tit.2.cap. v.uum. I.

II. In bonis cenſualibus ſmiliter inſtar feudi
ſucceditur, ſeniori in gradu abſque repræ-
ſentatione cedun;, modo Dumin um Curamque
agnoſcant; quæ ſi defecerint, cum reliqu.s allo-
dialibus in hæreditatis diviſiore cenſualia con-
funduntur, à.Conſuetud. &.3. 33. Hæc qui-
dem bona more magis, quam lege regi tiadit
Sai dius aæ Feud. tractat. præliminar. cap.
IMm.IO.

lll. Emphyieuſũs intra fines Civitatis ſira
abſque repræſentatione etiam feudoum natu-
ram ſequitur, quoties inter contrahentes atum
fuerir, ut major natu in eam ſuccedat, iræ à Cur 4

judicatum fertur, 26 anuaris In der ſacckæ
vau Lambert Roelofji2 contra G:rrid Eeliſiæ.
Apud alios vero in eiphyteun per modum ſii-
mogenii ſen majoratus conſtitut? uon patiuus
nepoti, ſed uepos eidem per repræſe. rarionem
præ ferri ſolet, Covarruvias practic. quæſi.cap. S.
nu. 13. Molina de primogen. libr. 3.cap.7.nu. 1æ. alier

Molina de Maorat,traclat.2 diſp627.num3.
IV. Quoad bona emphyteutica cenſualia,

quæ excluſo repiæſentationis beneficio jure

la feudi
rm=



feudi patruus ſolus capit, ſi pretio empta fuerint,
e;us facionda iefuſio eſt ad augendam hæiedi-
tatis maſſam; Quad in primis deſcendentium
ſucceſſionibus obtinet, prout dictæ Conſuetu-
dines ſonant7 Secus in frateinã ſeu collaterali
hæreditate, propter denegatam inter tranſver-
ſales collationem, uti in feudis quoque recep-
tum eſt, Neoſtadius ae Feud. Helland. ſucceſſcap.
5. num. 49. ro. Grotius in Manud, libr. æ.
part. 41. num 20. Sandius aà Conſ, feudal. Gelr.
tract. Ltit.3 cap.1. num.35. Bortins de Feud,
part ę, art.1. cap.. Judicatum reſert Joſue Ami-
cangelus quæſi. feudal. 16. num.9.

V. In beneſicii collatione nepos jure repræ-
ſentationis cum patruo admittitur, Robles 4-
repræſentat, libr.a. capig. nu74, poſt ibid. allegat,
Quamvis enim jus patronatus per ſe individuum
ſit, quoad exercitlum tamen præſentandi, ad
plures rectẽè pertinet, Spino aè ieſtameni. gh4.

num. 56. ſeqq. Cenſuit Curia Pariſienſis vo-
ces per ſtirpes, non per canita colligendas
eſſe inter plures patroni eccleſiaſtict hæredes,

Mornacius ad l 41. ſ, famil, dreiſc. Quod ſi jus
Majoratus fundator introduxerit, patruum à ne-
pote per repræſentationem exeludi docent Co-
varrivias, Molina, Spino à.d. Contra quam apud
nos receptum eſt. Vocato tamen de ſanguine
proximo liberl per tranſmiſſionem juris ad præ-
ſentandum acquiſiti ſuccedunt. Avus colla-
tlonem hubuit; eo deſuncto jus ſuum filius pri-
mogenitus non exercuit propter caſus defectum;

Ne-
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Nepos equidem tunc patruo præſerendus eſt,
ita Curia judicavit in causà Zyliorumas. O~tobr.
1663. Jus prælontandi lemel lineæ quæſitm
ad aliam nou tranſit, mſi ea extincti, Gudelinus
de Feud.part.;,cap.2,num.ſ:, in ſin. Covarruvia

Hottomannus ibid. allegat.

C A Pr U T lII
De Repræſentatione in retractu genti-

litio, tutelis, alimentis, reditu

vitalitio.
ll* An repraſentatio locum habeat in retra-

ctu gentilitio.
II. Quiã àetutelis dicendum fit.

lLIL. An obtineat in alendi onere,
IV. Dr lueris nuptialibus.
V.  D iũs qua jure ſanguinis deforuntur.
VI. De reditu vitalitio.
VII. De buneficio Inveniarii.

N retragtu Gentilltio, qui jure ſan-
guinis proximioribus competit, lo-
cum habere repræſeatationem tam

in linẽa collaterali, quam inter deſ-
eendentes multis placuit, cum ad modum ſuc-
c&ſſionis ab juteſtato hoe jus ſoleat deferri, libs-

I; riſque



mn TrR ”ACTATUS bærlſque per gradas ſubmgreſſioaem eadem, quæ
parenti commoda obveniant, Schraderus ae
Feud part. 2, cap7.num 38. ſeaq;. Gratianus
diſcept. forenſ. cap 403. num25.& ſe553. ita Bur-
digalenſium Conſu:tudines habent, tit. dere-
tractuart  ubi Arnoldus Ferronus ſæpius ſic
deciſum notat; ſequuniui Andium Moies, De-
lommeau ad Conſ Andegav. art.363 ldem apud
Pictones receptum extat., Petius Rath aa Conſe
Pitan art. 333. Pro hic opinlone aliquoties
jodicatum ferunt Berault Godefroy ad Conſ.
Normann. artic, 476. 477. Ali vero con-
trarium docngre, ne ſpeciale jus protimeſios cum
repræſentationis privileglo concurrat, Tira-
quellus av retrast s. u. gl.a num.a ſeq4. For-
ſterus de ſuccſſ ab inteſt libr.4. cap :2, num. 15.
Rei king de retract quaft 2 ru. 66. ſeqq. Ita
apud Armuri-os judicatum tradit Argentræus
ad Conſuet. Britann. art. 299. gl2. num 4. à
Jeaenſibus reſposſum narrat Richter a ſuccæſſ-
abinteſtat Sect, .verſhoc jus autem, Hoc ſenſu
jus Burgundicum interpretati ſunt Bognet aà
Conſutt. Burgund iit. 13.5 3. num.5. Gri-e
vellus decsſ40. num. 19. ſeqq. utl etlam jus
Bavaricum explieat Joannes Balthaſar practie-
reſol. pari, 1. tit.o. reſolo. num. 4 lIta Leges
Regias Hiſpaniæ accipit Blaſius Robles 4è re-
praſent. libr.3. cap. 157. Atvernorum Conſuetu-
dines, quæ generaliter in retradtu repræſentatio-
nem concedunt, ad deſcendentes reſtringit Beſ-
ſtanus ibidimeap.33. art. .9. num. 3. Præcipuè

hic



REDP R  S P NT AT IONE. z7hic attendendum eſt, quid muiibus cujuſque po-
puli receptum fuerit, cum mateina ietracius pla-

iè conſuetudinaiſa ſtriẽti junis ſit, utt puſt Fa-
bium Tiraquellum obſervat Sandius hiér, 3.
ti 5. def. 1. In hàc Diœceſi gentilitius ille re-
trictus non frequentatur, Rodenburch àæ jur,
quia orit. ex ſtatut. diverſit. tit.2. part.1. caps.
nunm 7. Anton. Matthæus de Auion. Iibr. l.cap.
I6, num. 41. in fin.

Il. Filium in tutelis patrem non repræſentare

evincit textus in l. 3. 57. ſ- de Legitim tutel.
Hane legem à noviſſimã Juſtiniani Conſtitutio-
nt inviolatam manſiſſe Antonlus Faber opina-
tuseſt, in diſp.de patrui ſucceſſ. circa fin, in not,
Rectius contrarium ſcripſit Forſterus de ſucseſſ
ab inteſt. ibr. 4 cap.22 num.9. Roblesãe repræ-
ſent. libr 3. cap. 2. Expreſiè nepotem cum pa-
truo admittit Gajus in I. 8. ff. de Legitim. itutal.
Sed à Compilatoribus interpolatam eam legem
not Wiſſembachius in Triboniano ad 4. l. 1,
Litem hanc Imperator Juſtinianus decidit in
Novel.ng.cap.3. Sancimus, inqult, unumquem.-
que ſecundum gradum ordinem, quo ad hæ-
reditatem vocatut, aut ſolum aut cum allis fun-
ctionem tutelæ ſuſcipere; Dummodo legitima
qualitas ætas in filio patrem repræſentante
concurrant, ILult. C.de Lugitim. tutel.

lll. Repræſentatio fratrem ejuſque filios
unam eandemque perſonam eſficit; hinc nepo-
tem alere patruum teneri, è converſo latẽ pro-
bat Surdus àe aliment. tit. 1, qu4ſt.23, Gurba

l4 deciſ,



n TRACTA TU? Dudeeiſ. noviſſis. Ita in regno Caſtellæ, Sicillæ,
Atragouæ, Granatenſi deciſuin iefert poſt alicę

Lurrea deciſ 47. uum. 13 14. Contrarium
vero re. eptius ſt, quia nullibi id lege cautum
extat, Garſias de expenſ. cap.3. num.353. Micha-
lorius de Pratrib. part 3.cap.32. num.15. plui-
mos DD, in hanc ſontentlam colligit Lanea
d deciſ. 47. uum, 20. 20. Idem Fiiſiorum
Curia juhlcavit, Sandius ibr.2. iit.S. def. 1. ſe-
quitui Groenewegen aã ſ 4. fſ: ubi pupill,educ.
deb,. A ſucceſſione enlm ad alimenra non pro-
cedit argumentatio, Molina de primoren.
Hiſpan libra.cap. i5. num.67, verſiſed quamvu.

V. Quæ luera nuptialia propter ſecundas pa-
rentis nuptias ad liberos prioris thori ſpectant,
in lis per tepræſentationem cum thiis ſucce-
dens nepos partem conſequitur, etiamſi patrie
hæreditatem repudiaverit; Quod ſi autem vivo
genitore ſecundum avi matrimonium inllum
fuerit, requiritur ut patri hæres exiſtat, Claudius
Henrys libr, 4.c4p. 6, quæſt.3. Non enim hoc
caſu in bunis avi, ad quæ ſto jure nepos venir,
hæc repetiuntur, ſed in bonis filll, cuietiam non
hæredi ex nuptiarum relteratione jus quæſitum
fuir, uti immutat? Zenonianà Lege Juſtinianui
couſtituit, Auth, ha ru CAe Seœ. Nupt. Novell 2-
vap.2z. 26.

V. In iis, quæ jure ſanguluis deſernntur, ceſ-
ſare repræſentationem communior DD. opinio
eſt, Caſtillo part. 2. Controv. cap.20. Robles at
Repræſentdibr.ncap.9. Huuſmodi autem bona

il
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tx naturã ſuà vixagnocrens 4.æ] balii ilmu-
digitantui hæreditaia pud no8 udiu,

VI. Titins ad vitai t;am lb ;m iedi-
tum emit; an revræſe ino locumhabibit ie-
ſpectu venditoris nulia ſubingrciho eſt; u
corpora contractus deſiZznat, non novaæ com-
plectiur; quoad ſiuctuum vel reditus percep-
tionem diverſa ratioeſt; ſola hibriormm nomra
conventione expreſſa nullam ipſis proprietatem
aut accreſcendi jus indẽ tnbuunt; reditus lic u:
Parentis hæreditate bunis eſt, non minus, quam
ſi ad extraneorum vitam conſtiiutus fuurir; Ne-
potibus itaque per repiæſentationem, ad uiti-
mum patruorum uſque, etiam reditus pro ſuà
portione quotannis competit, uti duplici Parla-
mentl Dlvionenſis arreſto confirmat Bouvot part.

23, verb. hail à rentæ quaſt. 3.. alia collegit Cha-
tondas libr.7.cap.38.

VII, Nonnullis placuit inventorii beneſiclum
non prodeſſe, ſi quis alius ſimpliciter hærecem

ſe neſſerit, modo in prioii vel æquè proximo >gra-
du ſit cum eo, qui inventarii beneficium impe-
traverit 3 Quæſtionem hanc inter patruum
nepqſtem, quil pet ſe gradu remotior, repræſenta-
tionis vero jure æ2què proximus defuncti exiſtit,
tractat Nicolaus Valla de 7er. dub. iralt20.nu.20
Apud nos ceſſat hæc dubitatio, ubi hæres ſub in-

ventario sb aliis non ſecluditur, ex O:dinum
Edito ſuper hàę ſucceſſionis formà lato,
3. Aprilis 1583:

Ij CA-
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C A P UT XIV,
De Repræſentatione in Statutis.

I. De Repræſentatione Moribus receptã,
lI. Au admitti poſſit, ubi lege municipali non

introducitur.
III. Quomodo in Statutis obtineat.
IV. De nno latere conjunclis.
V. Rapræſentatio naturam Statu rialis

habet.

VI. De hareditatis diviſione. li

Vil. Si Statutum proximiores vocat, an Ro-
praſentationi locus ſit.

VII. De diſtinctions inter Majorem primo-
genitum.

IX, Ceſſat Repræſenzatio ſi qualitas ſtatutaria
in alterutro deficiat.

X. lncapacitas alia ſt perpetua, alia acci
dentalis.

XI. An locum habeat Repraſentatio in parii-
culari ex Statuto ſucceſſione.

XI. In pracipus Statutario apud nos non daæ

tur,
XIll. Quid fi nepos cum amitis ſuccedat.
XIV. De inftrumentorum hareditariorum cu-

ſtediã.

IOllm
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L  Lim m Boreali Flolandiae regionent

ã i

VZ v————te in infinitum proceſſit, N. uſta-
dus ae Pat. antenupt. oliſerv-2 in nor. HO è
ind ſtinctè non tantum fiatum filii ſed nepo-
tes ibidem reptæſentant; Ita tamen ut ex Juie
Azingico in gradu ſolummodo inæ qu li, ex Sca-
binico veroetiam in gradu æquali per ſtirpes in-
ter eos hæreditatis fiat partitio, Politic. Ordn.
art,ag. Placit Succſſ. artic. n. Apud Zelandos
nullo gradu terminatur vicaria ſucceſſio, Neo-
ſtadius 4. loc. Grotius libr,2. part.18. nu. 3. Re-
liqui Belge Fœderati ultra fratrtum filios eam
non extendunt; de Gelris Trajetinis lupra pa-
tuit; Ex ;ure Romano ita Friſii obſervant; Apud
Tranſyſulanos autem, Groninganus Omlan-
dos idem expreſſ conſtitutum eſt, Lanar van
Ouverſſel part.:. tit.6. ari.3. Laudr. der Ola-
amptenlibr.3 art.t4. 88. Lanãr. van Hunſingo
libr,3, art.58.

II. Sunt oui ex vicinis legibus ſupplendum
tradidère, ſi forſan ſcripta conſuetudine de Re-
præſentatione cautum non fuerit; rectius Sena-
tus Pariſienſis eandem dentgavit, ubi lege mu-
nicipali non introducitur, arreſtum pronuncian-
te Briſſonio, Aunæus Robertus Rer, judicat.
libr.3. cap. 153. Montholon arreſt.;32. Autumnus
en ſa conferenco ad l. 2. C, àe Suis legitim hæ-
redib. Guerinus aa Conſuet. Pariſ. 5. 320. Idem
confitmat? Scabinorum Mechlinlenſium ſen-

tentià



32 TRACTATUS DYtentià Supiemæ judic. vit Ciua, Chiiſtiræus ad
Leę. Mec hlinieuſ, tit, 6 art.9 num. 10.

Iſl. Quæ itaque Starutum non determinavit,
jurl veteri repræſentatioms excluſivo ſubjcta
manent; ſi in immobilibus txpieſsã lege adimitti-
uir, al mobilia non porrigitur; aut ſi de allodia-
libus tantum hujuſmodi Edictum loquitur, feu-
dalia non complectitur, vel ſi alicubi in inſini-
tum quoad collaterales in immobilibus avitis in-
trtoducta ſit repræſeniatio, ad mobilia acqui-
ſita non extenditur. Ita in Statutis procedit
generalis DD, regila, Repræſentationem ſcilicet
non dari, nili incaſibus à lege expreſſis, Covar-
ruvias, Molina, Cancerius, Caſtillo alliquæ, quos
ſequitur Robles de Repræſentat, libr. i1. cap4-

num.:5,
IV. Repræſentatio uno latere conjunctos

cum germanis non admittit37 eam ex Jure civili
inte pretationem Statutum recipit, Maſcardus
de Statutor. interpret. concl, 2. num. 22. ſeqq.
Veruntamen cum plerilque excluſio per vinculi
duplicitatem diſplicuit, hæc ſubingreſſio indi-
ſtin&è fratrum filiis prodet, ut ſecundumre-
coptam inter fratres bonorum diviſionem paren-
tis loco debitam portionem conſequantur; Ita
Hollandi Tranſyſulani dimidiatà manu con-
ſangnincos urerinos cum aliis per repræſenta-
onem adinittunt duplici vinculo duplicem trl-
bueutes portlonem, Politic. Ordinat art.23
Placit.Succeſſiurt 4. Landr, van Overyſſel part.
2. lit.6. art3. In Gelrià in hac Diœceſi abſ-

qus
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i55que bonorum aut viucun diſtindtioue nepoes

tx uuo latere cum germanis defunẽti ſintuibns
hæieditatem dividunt, Lanar van Velæ1 væ cap,

3.. artic. 4. Landr. van Zuiphen ii1, ari 4.
Goiis iratt. 4. S. 13, num 4. in nor. Ubi ve10
duplicitas vincul ad ex. lulionem inſeivit, urò
latere conjuncti non niſ leter ſele repi æſenrant,

uti apud ſriſios, Gronmganes Omlandos ob-
linet, Sandius libr.4. tit, S.àeſ.3. Lanãdr. der Bey-
den Old-Ampten libr.3.art.84. 85. Landr, van

Hunſingo libr4. art.59. co.
V. Denegatã in deſcendentibus repræſenta-

tione, ſi alibi avus bona habeat, corruit ipſiuste-
ſtamentum, niſi etiam nepotes titulo iæſtitutio-
uis fuerint honorati, ex Cuilæ urreſto lato 5.
Septemb. 1589. in ſascke van Dirck Quirimſæ
tontra Cornelis Cerneliix,. Verius eſt haſc teſta-
menti reſciſionem ad bonorum unive ſitatem
non pertineiæ; Hodiẽ ex rei ſitæ diverſiuate di-

verſa unius hominis patrimonia ſunt; Statuti
tutem realis naturam habet repræſentatio, qucd
tx Charorda, Valla, Duret aliiſque ſupra demon-
ſtratum eſt.

VI. Iutròdu&tà ſimpliciter inter eolluterales
tepræſentatione, non expreſſo per Stæ:utum hæ-
reditatis dividendæ modo, In ſtitpes cum patr's-
erit ſucceſſio, ineapita vero ſi nepotes ſoli fue-
rint, uti monet Eguinarius Baro ad tit. I4ſt de
harddit. quæ ab inteſt.deſer.

VII. Admiſsà ponio repræſentatione, ſi Sta-
tutum alicubi proximiores vocat, idem nepotl

cum
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cum patruo jus competit, quii Lex Conſuetu-
do eoſdem in gradu ;am pares fecit, Ferronus
ad Copſ. Eurdigalenſ tit, de Teſtam art. 2. Maia
de succſs. legal. part 4. quaſt 1. art.q. num 40

ſen? Mevius ad Jus Lubecenſ part. 2. tit.1
art.t. num.8. ſeq; Kuipſchilt de Fideicom
Familiar. cap.n. num28. 29.Mean ad Jui Leo-
diexſ obſerv, 102 num. 3.

VIII. Vocato primogenito repræſentationem,
ut pluiimum, concedunt, quia nomen juris eſti
quęd ſerus ſtatuunt, ſi de Majore fiat mentio
quandoquidem jam factum præiupponitur,
Alexander Raudenſis de Analodis libr. cap. i5.
num.275. Gabrielius ist. de ſuccæſſ. ab inteſt. concl

3, nu. 18. Major primogenitus noſtro idio-
mate in multis idem eſt; Ex circumſtantils pro

ſubjectà materià eliciendum reor, an præcipnè
annorum numerum Legislator ſpeòtaveritc; Ma-
jor enitm ætas repræſentaii non poteſt, poſt plu-
rimos Cenſalius ad Peregrinum de Fideicomm.
arixi.num.; verſ. ſecundo obſervo.

IX. Ceſſut repræſentatio, ſi qualitas à Statu-
to tequiſta in alterutro deficiat; vocato maſ-
culo neptis loco patris non venit, cum ſexus non
repræſente:ut, Robles de Repræſentat. libr.
sap.2 Matre per Statutum exclusà ſilius per
re præſentationem non admiutitur, ne plus juris
ſit in cauſato, quamin influente putentià cauſæ,
uti DD, in hic materià loqui ſolent, Lasrea
aecsſ.51. num. 31. Molina, Caſtilo aliique ibid,
allegat,

X. Quod



REPR ZSENTATIONE. n)X. Quod ſi incapacitas non ſit origiiaim
aut perpetua, ſed ex accidenti obvenint, ie ræ-
ſentatio nihilominus obtinebit3 Vitium uliunde
obortum vel extrinſecum per mortem evaneſ-
cit, ad caſum hahilitatis antea exiſtentis cuuſa
redit; perſonam gradumque patris nepẽs ej iæ-
ſentat, non fortuitas aut temporarias qualitarcs;
ſufficit jus ſucceſſionis ſpe potentià defuncto
parenti competiiſſe, Joſephus à Seſſe Aeciſ.229-
num. æ.

XI. Repræſentatio univerſalem ſucceſſio-
nem præſupponit In particulari ab inteſtato
nulla ejus in jure civili extant veſtigia; Apud
Plurimos quidem in Feudis Primogeniis ræ-
cepta eſt, ſed expreſsã lege aut invererato popu-
li uſu locum invẽnit; In hiſce Regionibus Ne-
Potes antea per patruos ab avità hæieditare ex-
tluſi ſunt, donec repræſentatio in univerſfali de-
mum ſucceſſione admiſſa ſit; ſive itaque vete-
tes harum Gentium Mores, ſive Conſuetudinum
tx jure civili interpretationem conſideres, nuſ-
quam in particulari ex Statuto ſucceſſione datur
tepræſentatio; idem poſt Baldum Valaſcum
probat Caldas Pereira libr.1. quaſt. forenſ. 19.
num. 13.

XII. Lege noſtrãà municipali filius primoge-
hitus quædam jure præcipui habet, ſed in iis ne-
potem patruus excludit 3 ita uſu receptum eſt;
Ante introdutam in lined deſcendenti ſubin-
greſſonem hoc jus antiquitus obtinuit, neque
uſquam innovatum eſt, uti ex Legibus Civici

patets



136 TRACT ATUS D:patet, Rubr. 23. arto 4. Kubr.14 art1.& ſe44
Saxones au en Nepot ex primogeuito avi ~4la-
duvæ jure præcipui tlbuunt, excluſo ju:iore
patiuo, judicata refert Carpzovius part.3. Conſtis.

Z8 dd ſ36.
XI, Cum itaque filio primogenito tan-

tum, ſeu ſeniori jus præcipui Statutum deſerat,
conſequens oſt nepotem removeri, etlamſi cum
amitis ſolis, quæ uti feminæ hã prærogativi
gæudere nequeunt, per repræſentationem avo
ſuccedat; gradus iſtud ſimul ætatis privi-
legium eſt 3 in hoc Statuti beneficio, uti in
particulari ſucceſſione, voce filii nepos non ve-
nit.

xIV. De Iuſtrtumentorum in hæreditate re-
pertorum cuſtodià idem ſtatuendum et; A
Senatu quidem Dolano Leodienſi pro nepo-
te judicatum fuit, ex eo qaod nenos per repræ-
ſentationem ſit feudalis ſucceſſor familiæ
capit, Grivellus deciſ. 146. Mean obſerv375.
Verum nohis miœus conveolt hæc ratio, qni-
bus nulla in feudis repræſentatio eſt, aut in par-
ticularibus repotis prærogativa; Jure Munici-
pali, uri Lege Romanà hic ætas p æva-
let, Rubr. 23. art. 19. L 6. f. de ſid in-
ſtrument. Poriot itaque mihi cenſetur atrul
cauſa, quæ Tiraquelli, Alciati, Fontanellæ
quoque opinio eſt, quos refert Mean à. ob-

ſiru.378.
f
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S E C T I Ol
i De divifione ex Statuto inter neporæ in

gradu aquali ejuſque ratione,
An vocatis proximioribus in gradu a-
quali per ſtirpus fiat diviſio, ubi repra-

ſintatio ex Siatuto in infinitum proce-
dit.
Patruelu cum fratrum nepotibus ex Sta-
tuto noſiro concurrunt,
Deſfuncti vero Patruus nepotes exilu-
dit.

Stututo excluſis fratribus uno latero
conjunllis, a in gradu aquali iutor
germanorum filios per aapita fiar par-
ninio.
Quid de sorum upotibus dicendum

ſit.De reſcisſiune repraſintatianis prator Stai

tutum formata.
Exciuſa per Staiuium in foudis ropra-

ſentatio quomode teſtamonto introducta
judicetur,
Abn vocatis in ſtirpe couſamuineis re
præeſintatio ultra Siatutum porroſta cen-
sſcaiur,

E LRS:



BtL TrRACTATUS DE
I Fſ Epiæſentatio apud Hollandos Au-

Faum æ ftrales in infinitum antiquitus exten-
rn

 a
N i/& ſa elſicit, ut etiam hodiè diviſio in

itirpes in gradu æquali obtineat;
Cum enim poſtea ex Ordinum Decrero ad fra-
trum nepotes coarẽtata fuerit ſubingreſſio, ni-
hilque aliud cirea eam immutatum ſit, remanſit
vetus dividendæ hæreditatis modus. Frequentits

placuit inter æquales In ſtirpes diviſio ubi gra-
duum diſtinctione non terminatur repræſenta-
tio; E converſo apud Boreales, alioſque popu-
los in gradu æquali per capita fit partitio; quiò
apud eo antea lncognita repræſentatio non niſi
Principum Edi®tis introdu&ta locum cepit, quo-
ties itaque ſubingreſſio, veluti inter æquales non
deſideratur, ſupereſt olim recepta per capita ſuc-

ceſſio.
lI. Sempronius ſratrem teſtamento nominat,

eo autem ſine liberls decedente conſanguineos
ſibi proximos hæredes inſtltuit; plures ex diverſis
ſratribus nepotes reliquit, an in capita ſucceſſurl
ſunt, ubi in gradu æquali obtinet in ſtirpes divi-
ſio Per repræſentationem equidem non ſucce-

dunt, ſed ex propriã vocatione, licet appellati-

vo nomine deſignati, ad hæreditatem veniunt;
quibus itaquæ in caſu inteſtati, non teſtamento
præcipua hujus Conſuetudinis vis eſt, in capſts
cos ſuccedere ſtatuunt, niſi diverſa teſtatoris
mens aliunde colligi queat, Mantica ds Conject-

ultim. volunt. libr.4. tit.11, nu.n. Alludtamen

Juris ratio ſyader, nepoies hic e5 teſtaento no
à



REP R æSENTATIONIE. 59
per ſe, ſed tanquam gradu ab inteſtato proximi
admitumtur, unde cum de portionjbus non
diſpoſuit teſtator, de ipſius voluniate quæſtio
incidit, petenda interpreratio ex ſtatuto eſt, quod
hæreditatem in ſtiipes eiciſci jubet.

Ill. Ex Statuto noſtro inter collaterales gra-
dus prærogativa hæredem facit, Rubr.23.art27.
Poſtea in fratrum filiis conceſsà repræſenta-
tione Ordinum Edicto Id immutatum eſt, non
ulterius3 Patrueles fratrum nepotes quarto
gradu utrique defunctum contingunt, L, S. 6.
lult. S. 15. f. de Gradib. affiu. S. 4 inſt. de
Gradib, Couſequens itaque eſt ut omnues abſ-
que repræſentatione in capita ſimul ſuccedant;

ita etlam decilum referunt Sandius libr. 4.
tit, 3. def. 6, Carpzovius part. 3. Conſt. 18
def. 9.IV. A fratrum ſilils defuncti thios jure ſub-
ingræſſionis apud nos excludi ſuprà demonſtra-
vimus; Eorum vero nepotibus thii ſucceſſionis
viam præcludunt, cum uno gradu eoſdem ante-
vertant, cxclusã ſcilicet repræſentatione, quæ
tertio collateralium gradu expitat, Auth. poſt
Yatra C.de Legitim. haredib. Novell.us. cap3.
Novell,1i27. Batry de Sucieſion. libr.s. uit3.
ium.õ. Carpzovius d, Conſt. 18. def 7. Alils
utem vicarl? ſucceſſione ulierius prorogatã
ontrarium placuit, Politic. Holland. Ordinat art,
4-Placit. Succeſſ art &9

V. Ubi fratrum ꝑermanorum fllii fratres

K ex



40 TrRACTAT S Deex uno lateie conjunẽtos excludunt, ſi ſoll inter
ſeſe aut in gradu æquali ſuccedunt, in capita,
non in ſtirpes ſeparatur hæieditas; locum enim
hic magis reſpicit repræſentatio quam portiones,
Ant. Matthæus ad f. diſp.40. ih31. Landr, der
Olã- ampten lib art. 85. Landr. van Hunſingo
hlr.3.art.59.561.

VI. Ad eorum autem nepotes hæc non per-
tinent; Frater ex uno latere fiatris germani ne-
potes in hujuſmodi Statuto excludit; uti filius
fratris ſeu conſanguinei ſeu uterint nepotem ex
fratre utrimque conjundto37 Repræſentatio
enim vinculi duplicitas fratrum filios quoad
excluſionem non egreditur, Foiſterus àè Succæſi

ab inteſt. libr. cap.9. conc.I.
VIL. Gajus teſtamento repræſentationem

præter Statutum introduzit; eo ẽ vivis ſublato
reperitur in hæreditate cancellata inciſa ip-
ſius diſpoſitio; judicavit Hollandiæ Senatus inter
Enchuſanos, quibus ante Politicam Ordinatio-
nem Incognita erat repræſentatio, validè eam
introductam eſſe, neque ſolã incifione rum-
pi noſtratium teſtamenta, Neoſtadius de-
uiſ. I.

Viil. Repræſentationæ in feudis Stàtuto ſe-
clusà Titius cum uxore teſtamentum condidiſ;
feudalia filio relinquit, in caſum mottis ipſius
filiæ ſeniori tunc in vivis exiſtenti, aut eà morien-
te ipſius liberis; Defunctis parentibus decedſt
filius improlis; Liberi ex natu majore filià

repræ-



REP R AS ENTATION. 43repræſentando vi teſtamenti ſeſe proxſmos ar-
buitrautur; præferri poſtulat junior detunũti ſo-
ror; Reſponſum fuit Materteram nepotibus an-
te ponendam eſſe; parentes non ſenior ſecundum
nativitatem ſed ſecundum exiſtentam tempore
mortis filii proſpicere voluiſſe; ſeniori ſcilicer
tunc in vivis, quo caſu junior ſola exſtens jam
major ſenlor evaſit; Quod de liberis filiarum
teſtamento adjicitur, non aliter intelligendum
eſſe, quam filiabus oranibus ſublatis, ut vulgatæ
in feudis parœmiæ repræſentationis in iis te-
ceptæ excluſioni In dubio teſtantes ſeſe confor-
maſſe cenſeantur, latè cauſam Batavi diſcuſ-
icre, part. 4. coſ. i54. I55. 156. 157- I8L,
&I59.
-IX. Votatis conſanguineis tam paternis, quam

maternis In ſtirpes, etiam ii ſuccedunt, qui extra
repiæſentationis terminos per Statutum ſumt
poſitl 3 Stirps equidem ex pluribus diverſiſque
gradibus conficitur unum corpus reputatur
ex toto iſto genere, Ideoque inter paulo proxi-
miorem paulo remotiorem nulla differentia
eſt, cum Is paulo remotior unitatis ratione æque-
tur proximiori, uti diſſerunt Menochlus libr. 4-
præumpt.95.n.35. Intrigliolus ae Substit. cent,
8. quæſt.37. num. 37. Quamvis ſi nepotes in
gradu æquali inter ſeſe ſoli exiſtunt, hanc clau-
ulam non tam ſucceſſionls ſubſtantiam, quam

modum ſeu dividendæ hæreditatis formam
seſpiceræ alii aſſerant, Robles de Repræſentat.

K i libr



14n TrR. DE REPR A5F NTI.
libr.3. cap. 2. num. 6, Fularius de Subſtitut.
quæſt. 405. num;5. Quæ tamen ratio iis non
convenit, quibus in infinitum porrecta repræ-
ſentatio etam inter gradu æquales diviſionem
in ſtirpes operatur; Noſtro Belgiciſino in ſtirpes
vocatio repræſentationem introducit exten-
dit; promiſcuè etiam in Edictis cum ſubingreſ-
ſione confunditur, Pol: Orat. art. 20. 24.
28. Placit. Succeſſ art., i11. Placit. Ordin.
Trasect. de Succeſſi in bon. patr. circa med, Conſ.
jctum Batav. part. 4. Conſ. 402. In ſtirpes
quoque ſuccedere repræſentare idem eſſe
ſtatuunt Cancerlus var. reſol. partx, cap,5. n. 12.

in ſfin. Grivellus deciſ. 130. nu. 4. Vocatis
proximiorlbus conſangulneis repræſentatſo-
ne inter eos teſtamento introdutA, horum lI-
beros, licet ab inteſtato per repræſentationem
venire non poſſeut, tamen loco demortui pa-
rentis ad hæreditatem admiſit Supremus in
Hollandiã Senatus, II. Decembr. 1I664. Lecien
in Juriſpr. Roman, Holluna, libr3. part. 8. num. 5.
Idem poſt Alexandrum. Pariſium, Manochium
probat Petrus Zans àe diviſ; bonor. libr.1, cap 6.

ulm. 6l.



IND E A
R E R U MQuæ hoc tractatu cõntinentur.

s alisnum quimodo lui debeat, ſirepra-

n Ccreſcendi jus inter repraſentantes locum

I babær. s8ſenatis in quibuſaam tautum bonis obtineat.
99. ſeqa.

-a

Quid ſi iiſtator inter ſratrus nepoiu ul-

timo elogio hona diviſerit. 9
Alienatione ſimpliciter intirditla gravam, no

gravanti ſucceditur. 4Alianations ad certum eradum prohibità num
ſanguluit àn vero ſuceaiimis gradus intelligen-2

dii ſit lt7z5ſiAlimentandi ouus ad patruum, non veronepstom

ſpettai. 123Amita in feudis nepoti apud uos prafertur, i13
Aſcindiutes, non repraſentaut, licet in aquald
pgradu repræſntationis modo hiza indiſtinſie

 dividant, 13816Aſoendintes debita hareditaris per ſlirpu exol-

vust. ilEL)DBElgie:antignitus ab iutiſtat uula fuit rpra-
EXI

Pp ſentatio, ſed tabnlis nuptialibus tandem

formabanti. 283
K 4 Cm-



Enſualia bona quomodo deſerantur. 123
Ciauſula,ſalvà gradus prærogatNò, exciuait

repræaſentationem. 66
Collatio per nepotes parentis loco facienda in avi-

tã hæreditate ipſorum legitimam non minuit,

ſi patris haredes non fuerint. 3
Conjeſturas admisſe vel ſecluſa repraſentationis

qui DD, recenſcant: 30Conſinſus patris de prateritione nepotiblus non

nocet. l I4Contractus an admittant repræſentationem. I02
NL. 3ll

D.
Ebita pairis in avith ſucceſſione nepoti in-1L cumbuni, lict ipſus hereaitaiem repudia-

vrit. 33840 86Debitis ex repraſintatione quoaæ axtraneos namo

obligatur. 35 50 94Divolutionis jus anrepraſiutatiouem in fiudis ad-

mittat. llli 13;Bivifo hareditatis iu gradu aquali quomods fiat,

a v u38Demieilii mutatio alteras repraſentationitm. 26
Doi à patruo uepti data non conferinr. n
Dos napti ab avo concefſa ab sjus fratvibus in

tbii gratiam non confortur, ſidonataria abſti-

ou1, i
Editum
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E.

 Dittum Succeſſorium de anno 1594. apud nos
 etiam uno latere conjunctus comprehendit., 44

Emphytenſis an quomdo per repræſentatio-

uem deferainr. 122Exliaredari non potest nopos ex nuru ignominiosà

natus.
Exharedatio patris in aviià ſuceoſſione filio non

notet. 884 10F.

LCEuda noſratia nequs in rectà ueque tranſver-
ſali linià repræſentationem patiuntur, 12

ſeq9.
Fideicommiſſa admittunt repraſentationem b4
Eilii fratrum Germanorum fratres ex uno laters
corumqus liberoiexciudunt. 41843

Eo autem caſu non in ſtirpu ſel in capita
bereditatem dividuni. 140

Filii frairumnon vero nepotes repræeſintant. æ3
Fratricidafilii as repraſentatione gaudeãt.37 ſoq.
Fratribus iuvicam ſubtitutis non datur ropra-

ſntatio. 7:872Fratribus inftitutis an nipotu veniant. L.3]
Pratre hæreditatem repudiante filius ejui non aa-

mittitur. 33 ſi19.Fructus uspotibus etiam per repraſentationem ſuc-
cedentibus inTrebellianicam imputantur. 7;

Friſii, Groningani Omlandi uno latere conjun-
toicumgermanis por repræſentationem hæredu

uon agnoſcum., 133 K5 Gelri



I N D E XG.
Elri Traiectini abſqus vineuli diſtinctione

repraſentationem habent. 44 c 133
Gradus alius eſt ſunguinis, alius ſueceſſionis. 66

E

Gradus aequalis an admittat repraſemtationem. 30

H.
0llaudi ultra fratrum filios nepotibus vopræ-
E/-/apn ſentationem concedunt. 23
Ex Jure Axingios in gradu ſolummodo inæ-

quali,ex jure autem Scabinico in gradu ectiam

æquali per ſtirpea ibidem ſuccæſſio eſt. 135
Pervopræſentationim pairuelu cum defuntti

thiis admuttunt,  24Holandi Tranſyſulani repraſeutantis ex une
laidmidiaià tuntum mann cum germanis
2Baredes diclaram. 132

TNoagacitas rupræſeutaniis aut repræſentaii qnel

A modo impediat ripraſentationem 134 133
Inceſtu per patrem commiſſo an liburi repræſen-

tunt. 35 &;6
Ii individuis nepotu ſinguli iu ſilidum obiigantur

dato adverſis cohæredu regreſſu 95
In individuis Jure Romano nullu repraſentatio

eſ. it

Inſtrumentiram hareditaviorum cuſtodia nepoti
præ patruo usn competit, 136

lInventarii henefisio an patruus gandia, ſi nipos
smpliciter haredem ſe gerat, I2

Ell



R E R U M.
X

Inderen, vox ila an plures oradiu comprebeææ
L5]dat latè diſentiiur, 53 ſeq4.

Lo-
.Egitima quomodo inter nepotus compuietur.
Legitima Trebellianica apud nos ſemyſſem

quandoque excedunt.
6

ALex 6. C. ad Sum Trebellian, nepotibus non pro-

deſt. 75 ſeq5.Liberi tenentur couforre quod pro delifto patris
avus exolvit etiam paternã hæreditate repi-

diaiã. lt 35Lincalis ſucceſfis iti Revnis abſervatur. 119 ſeqq.
V nne,
A Vi.n Ajor Primogenitus, hæ voces quimodo ræ-NI praentasonim admittant.

134,
Majoraius ſeu familia bona apud nos repræ-

ſntationi non fubjacent.
74Mortuorum, non viventiumrepræſentatio eſt. 32

Moriis præſumptio in caſiu repraſentationis. 39
-a

N Epotu, ſi ſoli fiut avo in ſtirpu, ptrue in
capita ſuccedunt. 26Nepotes eum avo per repræſentationem in

patrui hæereditate concurrunt, 17
Nepos in legitimà inſtitutus, ſcripto univerſaii

barede patruo, quoad creditoru legatarii loco

eſt. 95 Nepos



I N BD EXNepoi ex matrimonio iguorauter cum adultero inito

ctium repræſentat. 36Nepoies ab avo heredus ſeripti, matre in legitimà

iaſtitutã non conferunt, g1
Naopotes in patruihæreditate uon conferunt, quoa

pater ipſorum debuit, niſi patris hæredus fus-

rint. l 8yNobilium ædei Geneurchitæ an Feudorum inſtar

deferantur. 1I4ſ.

Path dotalibus repraſentatio ſormari puoſt,
 astiam in Feudis. i n”5 i105

Patronatus jut an ad nepotus quo; pertineat.i24
Patruelu non ſuccedunt cum defunbti thiic 24
Patrueles cum fratrum nepotibus concurrunt.

135
Pairuo renunciante iphius filii adverſus patruelu

uon veniunt. 12Præcipuum Statutarium apud no: nepoti uon com-

petit. 70813Proximioribui votatis an procedat repræſenta-

tio. so& ſeqq.Priximitas quimods ſyectetur in fideicommiſ-

ſu, c8x.
 Editus ſuper fundo conſitutui totius harodi-

IN ia debitumest. 1;8
Refufio pretii in feudit,emphyteuſisconſualibus

uoviter emptis quomodo oltineat, ns
Regia



R E R U M.L5ia ſucceſio ex Juris Romani regulds non defer

tur. ILię 20An repræſentationem admittat. 19& ſeqq.
Renunciatio matrà non obeſt liberis, ſ ipſa ante

avum deceſſerit. 13Repraſentatio in dubio locum nog habei ſtrictam

interpretationem patitur. 79 1
Repræſentatio inter collaterales nonnullis in infi-

nitum placuit, ab aliis vero plans non recipi-

tur, 21 22Repraſentatio tetamontopræter Statutum formata
quomodo obtintat, ubi de omnibus bonis teſtari

non licet. 6æ
Repræſentatio nepotibus teſiamento omiſiis quan-

doque prodeſt. n4Repræſentatio in particulari ex Statuto ſucceſiont

non obtiner. 135Repudiantis liberi non repraſentant. n
Retratius jus an nepotis parentis loco compe-

tat, 126 ſeq.MAvverſionis bonorum ftipulatio cujus natura
ſin. 108

S.
Purii per repraſentationim avo aviaque ma-

bjterniihaered ſunt.
Statuti realisnaturam habet repræſentatio. 25

Statutum an, vocatis proximioribus, repræſenta-
tisnem admittat. 133

Statuto non introducta repraeſintatio ex vicinis
Moribus non ſuppletur. 7

Sta-



 p.

IND EX KERUM,Statrtum Ultrajectinum Rubr. 23. art19, 26.77

explicutur. 4 18 35 136atutum ultrajeclinum Rubr.24.art.1, nepoto non

complectuur. 136
T.

DQRaiectini Gtlri repræſentationem tribuunt
aabſque vinculi aut bonorum diſtinctione,

44 132 6 133.
Tranſyſulani Hollandi ex uno latere repraſen-

tantes dimidiatA manu cum germanis admit-

tunt. 132
Thios defuncti fratrum filii excludunt in capi-

ta inter ſi hæreditatem didunt, 3031
lutela an per repræſentationem deferatur 17

=Nio prolium repraeſentationem includit, 104
A Vicatio in. ſtirpes repræſentationem exten-

Z.
141 ſeq1..

V Elandi in utràque lineã repraſentationem inL infinitum prorogant. un

F I NIS.
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