




4

v5.
DISSERTATIO JURIDICA INAUGURALIS

AIlſſ n

ſ

7IN

INQUISITORII,QU A M
RECTORE MAGNIFICENTISSIMO.

r

SERENISSIMO PRINCIPE AC DOMINO,

DN. PHILIPPO VILHELMO,PRINCIPE BORUSSIZT, MARCHIONE BRANDENB. DUCATUS
MAGDEB. GUBERNAT. ETC. ETC.

IN ALMA FRIDERICIANA
PRO DECRETO ILLUSTRIS JCTORUM ORDINIS,

SUB MODERAMINE

DN. CHRISTIANI THOMASIISAC. REG. MAJEST. IN BORUSSIA CONSILIARIIINTIMI, UNIVERSITATIS DI-
RECTORIS, AC PROFESSORIS PRIMARII, ET FACULTATIS JU-

RIDICE PRDINARII, H 1. DECANIPRO DOCTORIS IN UTROQUE JURE PRIVILEGIS
IN AUDITORIO MAJORI

Die XV. Maji Ao. M D CC X I. horis ante pomridianis
SOLENNITER VENTILANDAM PROPONIT

JOACHIMUS SALTZSIEDER,POMERANUS
HALE MAGDEB. PRELO HENDELIANO, 1729.





DISSERTATIO INAUGURALIS
DE

ORIGINE
PROCESSUSINQUISITORII

S5 I
lĩ

_n22 æ/1 Nquiſitorius Proceſſus, a) de cujus ꝓ,4ſiu in-
æ origine quærimus; eſt ordo judi- -uiſrii de-
m cialis, ſecundum quem judex ex of nitio.

 ficio b) ſecundum normam indi-
—;mn delicti alicujus commiſſi d) auto-

rr—--aui

uil

40: A2 rema) Non eſt animus, ut exa- quæ, qualis, quanta ſit illa res,
ctam definitionem Proceſſus in- l de cujus origine quærimus, in
quiſitorii dare velim, quæ etiam I quonam conſiſtant potiſimæ dif.
in negotio ab arbitrio humano de- I ferentiæ inter proceſſum accuſa-

eſt. Sed ſolum indicarę volumus,  men iterum aſſertiones hic poſitæ
pendente variante vix tradi pot- i torium inquiſitorium. Ubi ta-

non
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rem, eumque ſecundum diverſitatemcircumſt ntarum
carceri e) includit, ac deficientibus plerumque proba-
tionibus f) ad eruendam ejus confeſſionem variis

mo-

non erunt ad apices minutias
examinandæ, ſed potius ſecundum
id, quod plerumque ft, conſide-
tandæ.

b) Id eſt ſine accuſatore vero.
Nam etſi in proceſſu inquiſitorio
etiam adſit accuſator ſolennitatis
gratia, aut etiam in quibusdam lo-
cis advocatus fiſci aliquam figo-
ram accuſatoris agat; tamen hi
omnes non ſunt accuſãtores veri.
(Accuſator verus eſt, qui ſponte,
non coactus, etſi forte præmio ex-
citatus, nec dependens a nutu
arbitrio judicis, aliquem de crimi-
ne accuſat, ſi per calumniam
id faciat, aut alio modo adver-
ſus leges utilitatem publicam
in accuſationis perſecutione aut
neglectu peccet, punitur.] Ergo
judex hic ſemper duas ſuſtinet per-
ſonas, actoris judicis,

c) Notum eſt, indicia triplicis
eſſe generis, ad inquiſitionem,
ad capturam torturam. Cur
non ad pœnam? Reſpondeo, quia,
videlicet inquiſitorius proceſſus
non condemnat ſecundum indi
cia, tanquam argumenta dubia, ſed

vult probationes luce meridiana
clariores, ſcilicet corpus deli-
cti, indicia, ſi duoteſtes de
ipſo crimine commiſſo deponen-
tes non adſint, confeſſionem rei.
Interim illa indicia ad inquiren-
dum, capiendum torquendum
non ſunt determinata, ſed ex na-
tura rel vaga indeterminata, ar-
bitrid hominum maxime varianti
Tobjecta, ac ita multis abuſibus ob-
noxia.

d) In hocvalde differt proceſ-
ſus inquiſitorius ab accuſatorio,
Hic poſterior præſopponit deli-
ctum commiſſum, certe accuſato-
ri, antequam accuſet, de eo debet
conſtare, ſi nolit ſe periculo ſubji-
cere. Atĩn proceſſu inquiſitorio
datur inquiſitio generalis: an de-
lictum ſit commiſſum: cujus ſimilę
aliquid non deprehenditur in pro-
ceſſu accuſatorio.

e) Squalido cruciatum ani-
mo aut corpori ſuſpecti de delicto
ex natura ſua afferente, quod et-
iam ignorat proceſſus accuſatorius

comuumiter.
ſ) Quia delicta clam fiunt.

Ergo
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modis torquet g), ac poſt torturam reum vel abſolvit
vel condemnat ad pœnam moribus receptam h) pa-
tiendam, eamque pœ’nam ſecundum certum ordinem
præſcriptum vel uſitatum i) exequitur-

5. II.
E

Ergo per teſtes inſtrumenta
I

raro probari poſſunt, ſcilicet ul-
timi actus conſummantes. In-
terim tamen poterunt probatio-
nes indirectæ fieri artificiales.
Nam probatio eſt actus, qui fidem
facit judici. Fides vero oritur
etiam ex teſtibus, qui de circum-
ſtantiis antecedentibus conco-
mitantibus deponunt. Imo nec
fides ex teſtibus de actu immedia-
tis deponentibus major eſt ſua na-
tura, auia ipſe judex tamen non
ſcit, ſed eredit, toè poſſuni eſſe
rationes dubitandi circa depoſitio-
nem talium teſtium, quam in
probatione artificiali. Igitur pro-
ceſſus inquiſitorius ignorat proba-
tionem artificialemm Nam illud
exemplum: Peperit, ergo non eſt

virgo, pertinet ad artificia ruſtica

craſliſima.
1) Poteſt quidem etiam tortu-

ræ eſſe locus in proceſſu accuſato-
rio. Non tamen errabimus, ſi
eam etiam dixerimus eſſe inven-

uiſitorii, huictum proceſſum inq
proprium, ratione videlicet regn-

larum torquendi generum tor-
turæ, item ratione univerſalitatis

quod remedium ordinarium fa-
ctum fuerit ad inquirendam veri-
tatem occultam. Cum contra
apud plerosque populos, ubi in u-
ſu fuit proceſſus accuſatorius ant
adhuc eſt in uſu, vel nulla tortura
uſurpata, vel certe non ad omnes
perſonas liberas applicata fuerit.

h) Si exactius paulo examina-
re velis differentiam inter proceſ-
ſum inquiſitorium, accuſatori-
nm, deprehendes etiam apud gen-
tes, quibus proceſſus accuſatorius
placuit, non omnia vitia, quæ in
proceſſu inquiſitorio ut crimina
puniuntur, pro criminibus pœna-
libus fuiſſe habita, aut ſi vel maxi-
me talia delicta inter crimina fue-
rint relata, minoribus pœnis ea-
dem ſuiſſe coercita, pœnas vero,
quæ una cum inquiſitorio proceſſu
fuere introductæ, plerumque gra-
viores, quandoque a crudelitatis
nota vix excuſandas eſſe.

i) Etiam hoc intuitu deprehen-
detur, aliis gentibus, quibus pro-

h 3 ceſſus
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vt. arm
II.

De origine hujus proceſſus inquiſitorii communis
Dò. ſententia eſt, eum partim ex jure naturæ, partim
ęx Scriptura Sacra aut lege Moſaica, partim jure Ro-
mano eſſe derivandum k). Verum enim vero nobis
contra videtur, eum ſoli juri Canonico clero Pontiſi-
cio debere originem, id intendenti, ut ſub ſpecie juſtitiæ.
irnperium in laicos variis artibus diu quæſitum confir-

maretuy. 5- III.
Et initio quidem quod jus naturæ attinet, non

confundendæ ſunt quæſtiones diſtindtæ: Non enim

in ſpecie

uæritur I. An in genere incumbat Magiſtratui politi-
eram det, quo delinquentes puniantur b); ſed
an ea cura requirat proceſſum inquiſitorium

præ accuſatorio m). IIL. Non quæritur: An proceſſus
inquiſitorius plane repugnet dictamini rectæ rationis
n), ſed uter proceſſus magis conducat Reipubl. proceſ
ſus accuſatorius, an inquiſitorius o). II.. Non quæ-

ritur:

ceſſus inquiſitorius fuit incogni-
tus, alio modo exequendi pœnas
debitas ſuiſſe uſas.

Non opus eſt, ut hic diſſen-
tientes allegemus, cum partim ſir
res notiſſima, partim vero ideo
abſtineamus ab eorum allegatio-
ne, cum propoſitum hic ſit, ſlva

corum exiſtimatione veneratio-
ne diſſenſum noſtrum rationi-
bus prægnantibus, ſepoſito præ-
judicio autoritatis, modeſte pro-
ponere. Quanquam non

æ

diffitendum, plerosque eorum ſe-
qui prææuntem CarpzoviumPraſt.
crim. qu. 103.

Quis enim hanc aſſertionem
in dubium unquam vocaret?
m) Et quidem proceſſum inqui-
ſitorium, prout a nobis deſcriptus
eſts. I.

n) Si enim plane repuguaret,
nec extra ordinem poſſet adhi-
beri.

o) Nullum eſt dubium, quod,

ſit uti omnes astiones humanæ ctiam

alias
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ritur: an, ubi proceſſus accuſatorius receptus eſt, pla-
ne debeat ceſſare omnis inquiſitio magiſtratus pœna
delinquentium, etiam ubi delicta ſunt notoria nemo
vult accuſare ꝑp); ſed quæritur: An inquiſitorius pro-
ceſſus tanquam remedinm ordinarium q) recipiendus
ſit in republ. præ proceſſu accuſatorio r).

5. IV.

alias maxime indifferentes, abu-
ſui pariter ac juſto uſui ſunt obno-
xiæ, ita vel maxime etiam proceſ-

ſus accuſatorius poteſt ſuis nævis
laboraree. Cum tamen nævi hic
intelligantur non tales, qui ex
mera malitia hominum oriuntur,
etiam inventis ſaluberrimis pru-

dentiſſimis abutentium, ſed qui
aſiciunt ipſum ſatim Reipubli-
cæ ac leges vel mores ejusdem, ubi
nempe leges vel mores anſam
præbent, multas occaſiones ſup-
peditant abuti volentibus ob de-
ſectum prudentiæ in legislatore,
vel jus neglectum; inde haut du-
bie ille proceſſus alteri præſeren-
dus erit, qui tot abuſibus non eſt
obnoxius, quam alter.

B) Quod variis modis contin-
gere poteſt; ſi delinquentes ſint
valde potentes, ſi judices ipſi de-
linquentibus faveant, aut pari-
ter ejusdem delicti rei ſint, ſi ma-
gna ſit delinquęntium copia, ut

accuſator juſtam metuendi pericu-
li cauſam habeat &c.

q) Ergo non negamus, quod
extra ordinem magiſtratus poſſit
inquirere in delinquentes ejus-
modi, eosque convictos aut no-
torios, etiam deficiente accuſa-
tore, puniree. Quamvis hic
addendum ſit; aliud eſſe; inqui-
rere in publicos notorios delin-
quentes, eosque absque præceden-
te accuſatione damnare; aliud eſ-
ſe, an proceſſus inquiſitorius a no-

bis definitus ſit aptus, ut etiam
extra ordinem magnam utilitatem
in Republ. præbeat. Etenim nec
hoc nobis videtur. Unde diſtin-
guere etiam poteris inter inquiſi-
tionem proceſſum inquiſitori-
um: Quanvis hæc diſtinctio jam
lateat ſub dictis s. I.

Notandæ fuerunt hæ con-
fuſiones, etſi ſatis evidentes, quia
diſientientes perpetuo hic impin-

gunt;
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5. IV.Probatio hic Cum vero proceſſus accuſatorius præ inquiſito-
incumhis rio apud omnes Gentes receptus, proceſſus inquiſi-
diſſentiemti- torius novioribus temporibus de mum introductus fue-
bius, rit s), non opus eſt, ut nos probemus proceſſum inqui-

ſitorium non eſſe meliorem accuſatorio t), ſed exſpe-
ctabimus potius, quid contræ accuſatorium pro inquiſi-
torio afferant Doctores, originem proceſſus inquiſitorii

muot tauen

ex jure naturæ deducentes. h)
v

Sed cum id nonniſi ſuperficiarie fieri ſoleat a diſ-
ſen-

gunt; quod miraremur fieri, et-
jam a JCris Proteſtanribus viris
alias magni nominis, niſi recor-
daremur ſimul, JCtos Proteſtan-
tes viros magni nominis etiam
eſſe homines, difficulter ſentientes
erroręs, qui communi autoritate
per longum tempus in ſcholis in-
troducti in libris ſyſtematicis
pragmaticis propagati ſunt. Et
quamvis iſtæ confuſiones hic me-
moratæ etiam occurrant in quæ-
ſtionibus de origine proceſſus in-
quiſitorii ex ſacris literis, vel jure
Romano deducta, tamen opus fu-
it, ut vel maxime intuitu juris na-
turæ iſtæ quæſtiones confuſæ di-
ſtinguerentur, quia neglectus hu-
jus obſervationis in quæſtione de

jure naturæ in cauſa fuit, ut Do-

ctores diſſentientes confuſionem
iſtam non ſentirent in aſſertioni-
bus reliquis erroneis de origine
proceſſus inquiſitorii.

s) Vidę quæ notabimus inſra
S.VI. ſe4.

t) Pręſumitur enim id, quod
apud omnes gentes receptum eſt,
ſuo modo a jurę naturæ originem
ducere, aut certæ naturæ rerum,
ac regulis prudentiæ eſſe ma-
gis conveniens, quam id quod de-

mum novioribus temporibus a
certo populo vel ordinæ eſt intro-
ductum, donec probetur contra-

ribm. llEPZal

u) Id enim ſecundum ĩegulas
bonæ diſputationis per ea, quæſ.
praced. notavimus, hic probari
l debst.
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ſentientibus v), adjuvabimus eos bona fide plura b f ædjuva-
pro inquiſitorio proceſſu afferemus argumenta, quam bimus,
apud ipſos deprehendimus, ſubjunctis breviter reſpon-
ſionibus.

5. VI.Igitur initio Principis vel judicis officium conſi-  Argumen-
ſtit in eò, ne delicta maneant impunita, ergo etiam offi. rum ab of-
cium judicis conſiſtet in eo, ut inquirat in delicta, etiamſi /rædicis in
nemo accuſet. Reſpondeo 1.) probat hoc argumen. &qæ/ræ
tum ſaltem ntilitatem inquiſitionis tanquam remedii
extraordinarii, non vero tanquam remedii ordinarii x)
2.) Nec prius firmiter infertur, ſi addas priori propoſi-
tioni, officium judicis conſiſtere, ne delicta maneant im-
punita, limitationem, ſi quis pœnam a judice poſtulet.
Y) 3.) Officiumjudicis in genere conſiſtit in eo, ut in ad-

B mini-
Vix enin' alia invenimis æ) Adde. quod hoc argumen-

quam ſequentia, Judicĩ incumbere, tum etiam probet ſaltem utilita-
ut delicta puniantur: At vero hoc tem inquiſitionis in genere, non
ſine proceſſu Jnquiſitorio fieri non proceſſus inquiſitorii in ſpecie per
poſſe, ergo jus Naturale, dum jus dictaad s. 11l. lit. 4.
dat ad finem, dediſſe etiam cenſeri v) Scilicet uti in actionibus ci-
ad media, ſine quibus finis obti- vilibus oſficium judicis conſiſtit in

neri nequit. Neminem enim in adminiſtratione juſtitiæ, ſi judex
vitum cogi ad accuſandum, Qua- imploretur ab actore, proptereæ

ſi accuſator non exiiſteret, pluri- tamen oſficium judicis non poſtu-
ma delicta impunita manſura eſſe lat, ut haud imploratus inquirat

inſigni Reipubl. detrimento. adverſus cos, aui id, quod ſecun-
Item proceſſus accuſatorius ſepe dum regulas juſtitiæ facere debent,

durate plures annos, at proceſ etiam injuſtiſſime facere negli-

ſ ſ mmiri gunt ita etiampd liiſum inquiſitorium e e u I'vi etur e e ra-
um c.

tio judiciorum eriminalium, ut
judex
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miniſtranda juſtitia non ſit partialis, unde ex natura
judicii cujusvis tres ad quodlibet judicium conſtituen-
dum requiruntur perſonæ diſtinctæ: actoris vel accu-

ſatoris, rei judicis, æ)-

5- VII.

judex puniat delicta, ſi aliquis ex vices aceuſatores. Indicia enĩm
populo adſit, qui accuſet reum,  ſunt facti circuinſtanti?. At ac-
non autem, ſi, cum omnibus ex po- cuſator ꝑerſona eſt, hic aperte
pulo accuſare permiſſum ſit, nemo confunduntur perſona facta,
ramen ex populo inveniatur, qui ouorum alias natũra in jure diver-
adminiſtrationem juſtitiæpoſtu- I.ſiſſima eſt; adeo hæc etiam pal--

bus officium judicis diſtingui in  æſt ratio alterius effugii, ſcilicet
Iet. Scio quidem, etiam in civili-Ji liatio petis pricipinm. Eadem

nobile mercenarium: adeoque judicem ètiam debere eſſe ſollici-
forte diſſentientes ad oſficium ju-tum de deſenſione rei, ne videlicet
dicis nobile referent, ut inquirat hic injuſti quid patiatur. Nam
in delicta, ſ nemo accuſet; ſed ſcio uttaceam, iſtud ſaltem doceri in
etiam, in civilibus oſficium judicis theoria, nusquam vero deprehen-
nobile uſum habere poſt actionem diin praxi ipſa adſertio hæc to-
inſtitutam, nunquam vero extendi tum proceſſum inquiſitòrium ma-
eo, ut judex actoris partes ſuſtine- gis reddit ſuſpectum, ut non di-
at. Breviter: committit hoc argu- cam ridiculum. Secundum il-
mentum petitionem principii. Id lam enim unica tantum erit perſo-
enim totum in quæſtione eſt; an na inproceſſu inquiſitorio, vide-
judex teneatur ex officio inquire- licet judicis, qui ſimul actoris
re in delicta, ſi accuſatores defici- rei partes ſuſtinebit. Qui riſum

ant.
populo excitare volunt, ſolent ei

7) Uti enim nemo poteſt ſe i- fabulam exhibere, ubi quis ſimul
pſum convenire, ita ctiam nemo judicem, actorem, reum agit.
poteſt judicare in cauſa propria. Prævaricationis crimen et, cuom
Nec ſuſficit, quod dicatur, in pro- quis partes actoris rei in proceſ-
eeſſu inquiſitorio indicia ſuſtinore ſo accuſatorio ſuſtinet? Quo-

modo
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At ex propria confeſſione noſtra poſſunt caſus æ. 4umen-

exiſtere, ubi deficiant accuſatores, quidem cum evi ama defi-
denti damno reipubl. a) Ergo hic ſaltem opus erit pro. veniia aicu-
ceſſu inquiſitorioo Negamus hoc, quia alia media

atorum.

adhiberi poſſunt, ſalvo proceſſu accuſatorio b).

5, VIII.At in proceſſu accuſatorio accuſatores, inprimis? æ alu-
præmiis excitati, ſæpe ſunt calumniatores. Ergo hic nia accn-
ſaltem utilitatem præſtabit proceſſus inquiſitorius. Eſqerum,

hoc negamus, partim, cum in hoc caſu alia adſint me-
dia, ſalvo proceſſu accuſatorio c), partim, quia proces-

B2 ſus
quæ aperte aut occultemodo igitur judicem liberabimus nendi ea,

a prævaricatione, ſi inſuper ſimul faciat &e.
ſitjudex. Quodſi dicas: præva-a) Vide dicta ads. lit.ꝓ.
ricator eſt qui aperte perſonamm b) Sc.licet ſi Princeps vel ju-

i]unam ſuſtinet, .cęnlia autem ãl- dę non fovcat delinquentes, ũ ac-

tc
 l ſ tões adverſm ꝑ ientes reosri parti-favę;; regeram, 1 m cua r us o

 dſHmEpoſſe in proceſſu inquiſitoriò ju-aut eorum mu ttummem u cien-
dici occini, quod aperte ſimulet, ter protegat. Si præmiis excitet-

rquod accuſatoris paites ſuſtineat, accuſatores ad accu ationem. Si
occulte tamen, forte corruptus a certas perſonas deſtinet, qua-
reo huic favęat, aut quod aperte ſi- rum oſficium conſiſftat in ęò, ut
miilet quidem, quod ſit ſollicitus delinquentes accuſent, non tamen
de defenſione rei, occulte ta- ſecundum regulas proceſſus in-
men omnia agat, quo reus, conde- quiſitorii, neque ut uaceu atores
mnetur. Httaceam, in eo, qui ab cjus nutu arbitrio depende-

jubetur aceuſatoris partes ſuſfine-
re tamèn ſollicitus eſſe de rei

ld fenſtone, quæCunque ejus præ-
cvaricatio nunquam dęiegi poſſit,

ant, nę obſtent dicta ad I.
lit, c,

c) Sividelicet juſtis accuſatori-
bus dentur præmià, injuſti ca-

cum Jta non adſit modus ſecer- lomniatores graviter puni antur.
l
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ſus inquiſitorius in hoc paſſu magis abuſui eſt obno-

xius ꝗ).
IX.

Solet illud afferri pro præſtantia proceſſus in-

quiſitorii,
ta, quæa
relinquunt

quod hic inquiratur etiam in delicta occul-
bsque teſtibus committi ſolent, nec poſt ſe
opus in ſenſus incurrens. Verum enim ve-

ſta occnlia. ro hic iterum ſupponitur tanquam indubitatum, ꝗqnod
tamen valde dubium eſt, quaſi ſcilicet expediat Rei-
publ, omnia delicta occulta punienda eſſe e).

5&.
d) Etenim, ut infra videmus

S. 13. lit. p. q. 7, in proceſſu in-
'quiſitorio denunciantes per ca-

lumniam, inprimis ſi denunciatio
jurata ſit, fere nunquam puniun-
tur, aut certe non niſi rariſſime.
Fac etiam, horum calumniam
ſufficienter coẽrceri, quis coẽr-
cebit judicem injuſte hic proce-
dentem. Atio cilis adverſus
judicem in cauſis civilibus inique
judicantem exulat in foro. etſi
in theoria quotidie inculcetur.
Scilicet ob potentiam judicum,
ob diuturnitatem proceſſus dif-
ficultatem probandi iniquitatem
a judice commiſſam. At in pro-
ceſſu criminali inquiſitorio ad-
huc difficilior redderetur proba-
tio, cum ex dicendis appareat,
quod in proceſſ inquiſitorio

quocunque civili, vel aceuſ”torio.
Scopus Reipubl. cujusvis in

pũmiẽndis delictis e; ne alii; qui
ſimiliter delinquere poterant, ir-

ritentur ad delinquendum, ſi vi-
deant, delicta eſſe impunia. Sed
quomodo irritabuntur illi, quibus
incognitum eſt, an aliquod com-
miſſum ſit delictum? De occul-
tis lion judicat Eceleſia.. Cur
Respubl. igitur de oceultis judica-

re deberet? Ilnprimis cum fo-
rum Reipubl. ſit externum, eccle-
ſiæ vero forum communiter dica-
tur eſſe internum, an recte id fiat,
jam non diſputo. Sed tamen a-
lii, quamvis pauci, ſciunt, delictum
occulte eſſe commiſſum. Saltem
ergo hæc non debebant eſſc im-
punita. At vero de his non
loquimur, Et fac etiam, de illis

plura capita relinquantur judi- l ſermonem eſſe, ad talia ſufficiet
cis arbitrio, quam in proceſſu procęſſus accuſatorius. Si ur-

geas



5. X.Verum in proceſſu inquiſitorio etiam delicta non s. Quod ex
occulta puniuntur,
ſtitutam non habent

bet proceſſus accuſat B gcivilibus neglecta, adeoque horum ſaltem intuitu com-
mendabitur proceſſus inquiſitorius præ accuſatorio.,
Nos vero invertimus argumentum, potius quæri-
mus, quis poteſtatem dederit inventoribus proceſſus
inquiſitorii, ut poteſtatem legislatoriam ſibi arrogave-
rint, vitia cum criminibus contra principia moralia

juridica confuderint f).

B3 s XI.geas, ſaltem delinquentem occul-
te, irritari ad delictum idem repe-

tendum, vel majora etiam patran-
da, ſi non ſtatim puniatur; re-
ſpondebo in viribus humanis
nob eſſe, ut omnia iæitamẽnta àd

delinquendum, tantum abeſt, ut-
omnia occulta irritamenta tollan-
ture Republ. ergo nec exſtirpa-
tionem ejusmodi irritamentorum

eſſe inem Reipubl. Deinde fi-
nem ſuum obtinebit Respubl. ſi
hic, qui antea occulte deliquit,
poſtea puniatur, cum tęſtes adſunt
de delicto repetito.  Neque enim
in poteſtate delinquentium eſt, ut
delicta ſemper occulte commit-
tant; inprimis cum poſtea ſecurius
agere ſoleant, nec tantam cireum-
ſpectionem, ut antea, adhibeant,

f) Vitium crimen valde diſ-

ferunt. Crimen eſt, quod lædit
præcepta juſtitiæ, cujus admini-
ſtrandæ gratia Respubl. ſunt in-
ſtitutæ. Vitium vero violat in-
ſuper præcepta honeſti decori.
Virtus ſui ipſins præamivom Vi-
tium ſui ipſius pœna. Si ur-
geas: Imo honorem virtutis præ-
mium eſſe, regeram, dedecus
ignominiam eſſe vitiorum pœ-
nam. Si Llator iſtam normam ſe-
cutus pœnas ſaltem ſtatuit erimi-
nibus, quo jure alius in Republ.
ex vitiis omnibus crimina eſficere
audet, cur poteſtatem legislatori-
am ad ſe nonpertinentem vi vel
fraude ſibi vindicat? Taceo, quod
valde ſuſpectam reddat hanc præ-

rogativam proceſſus inquiſitorii,
quod ſaltem vitia voluptatis no-

IL,

quæ alias p;nam a lege civili con- nn occuliis
in quibus adeo non locum ha. etĩanm illa,

orius v.. delita carnis a le ibug 7uæ legibus
civilibus nor
coercentisr
nis.
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5. XiI.6.quod r-Sed tamen in proceſſu inquiſitorio non omnia licet
ceſſus inqui- ;udici pro libidine ſua mero arbitrioagere; verum ad-
ſorinti ſtrictus eſt ad certa indicia tanquam ad normam.Imo

Jecundum potius ad incerta, quorum determinatio arbitrio ejus,
etſi non mero, ſaltem valde laxo, nullis certis regulis

certorum in- adſtricto ſubjacet g3). Adde, quod hoc intnitu nulla
diciorum. ſit differentia inter proceſſum inquiſitorium accuſa-

torium, cum accuſatoribus ſræſcripra ſit probatio
ſimilium indiciorum ad obtinendan capturam torũ-
ram reorum h).

5. XſI
5

ZYæmomwVnreemiuittmobtmere poteſt

iii ĩ  on;reddentur per ſimilia, quia ſimilia
nonarobant, ſed illuſtrant. Si ſunt

rogritiã ernditi; non opus habent
ſ doctrina ex loco ſimilium. Ergo3

nullài poſſit dare prærogativam

r'patẽt, quod prolixior gtiam do-
rctiin::ã]e Jufficientibus indũiciis

proceſſui inquiſitorio præ accuſa-
torio, ꝗuatenus hæc doctrina mui-
tięabuſibus apud imperitos judi-
ces aut malitioſos, ſub prætextu ta-

iſ

tet, quæ fere commũ°n mmToneſtati vel minimui àũdicto-
rum deteſtationem incufrũnt. Cur
non etiam notarunt pœnis vitia
ambitionis avaritiæ, Zelum in-
tempeſtivum, fraudes, ſcilicerpias,

hypocriſin &c,g) Conſtit. Crim. art 5, bitr
ſelben &adhen, oder "aſĩeq-
chen, ſo ein redſiq; gnugſam Yn
acigen; Agmon©n, oder Werdadit
geben, ſeund nidht mòglich ale ju
Deſthreiben. amit aber. beRod)

Diemtfeut Richtev um Urſhei
ſer; ſo ſonſt dieſer Sadhen nitht menjuris, ſempererit obnoxin.
berieht ſeon beſio baẽ meren h) Scilicet ſi reſpicias proceſ-

limògen;moraũs eſne vedſiche n- ſum aceuſatorium etiam novio-
teigungc. ſommen an; ſo ſiud rum temporum. Gonſtit, Crim.
Deshalben die nadyſolgende art.u. verbis; ſeſhmſich/ doæt
Qlcidni§ 21. hernad) ueſeet,

CaIdęm poſtea repetitur art, 24-

DevunEſãger; wo er die peinſiòe
d Nechtfertigung nicht ausſũn-

rn



5. XII.In eo tamen forte præſtantior erit proceſſus inqui- 7 qudin
ſitorius præ accuſatorio ſaltem veteri, aut qui apud ali- ?recæſſæ in-

quiſitorio rei
as gentes adhuc in uſ-eſt ĩ), quod in accuſatorio rel ,mmu conde-
etiam propter indicia condemnentur, in inquiſitoriò mnentur ſine
nunquam condemnentur ſuper ſolis indiciis, ſed vel fa conſeſine
ctum ipſum debeat probari, vel confeſſio rei adeſſe k). obſola indi-
Imo nec ſic àaliquid ohtinebis. Quidſi enim indicia ſint
luce meridiana clariora l), quid obſtat, quo minus con-

demna-

Lmren und die geſlogte Miſſethut
ober aber redſiche Anteiqung
a. derſelben, in 2iemiicher
Reit, die ihm der NRidvter ſeſyen
miũt de, nidt ermiaſen beiſ
&c. Ergo poſito, quod etiam il-
la indicia eorum probatiocerti-
tudinem ouandam habeant, tamen
quãatenns habeant, nullam-dabunt-
Elprærogativam jure Naturæ pro-.
ceſſui inquiſitorlo præ accuſa-

torio.i)V.g. ApudRomanos &Græ-
cos olim, ubi tortura non erat in
uſi, aut ſaltem adverſus ſervos u-
ſurpabatur. Item hodie apud
Anglos aliosque populos. Nam
ex Conſtitutione Criminali hac
parte iterum nulla eſt differentia

inquiſitoriuminter proce umaccuſatorium per d, art i2. juncto

art. 22- de quo Itatim.
k) Dictoart. 22,. &8iſt aus

tu mercten, baĩ niemand aufei
nigerſen Yngeigung c. endlid; ;u

peinlidher Stvaff ſoll veturtſei-
ſet merden, ſondern allein pein
lich magmòn darauff fragenac.
bann ſoll jemand endlid) 3u pein
lichve &troffe verurtheilet met
ben, baũ muſ;i ous eigen BeFen-
nen ober BVemeiſung ic. beſtehen,,

und nidt auſfermutſung oder
Yńeigen.

1) Nec mirum hoc alicui vide-
ri poterit, quomodo. indicia pos-
ſint dici luco meridiana clariora,
cum indicia ſaltem faciant præ-
ſumptiones ſuſpiciones, aut ar-
gumenta veroſimilia ſaltem ita
lebrica fragilia, Sed ſacilis eſt
reſponſin, eaque multiplex: I. O-
mnia àrgumenta, quibus probatur

crimen, pariunt ſaltem veroſimili-
tudinem in judice, non ſcien-
tiam. Teſtes V. g. quidſi enim

fint
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demnari poſſit reus, etiam ob ſola, ſed talia tamen indi-

cia ſine confeſſione m Deinde ſi vel muxime robur
5aliquod huic argumento ineſſet, valeret aliquid, ſi con-

feſſio delinquentis eſet ſpontanea, non tormentis,
ſæpe gravioribus ipſæa pœna 13), ęxtorta.

5. XIII.

ſint ſalſi teſtes, aut qui deponant
de rebus incredibilibus, aut bona

fide errent Confeſſio, etiam
ſpontanea. Quidſi enim reus ex
melancholia confiteatur erimen,
etiam ubi de corpore delicti con-
ſtat 2. Veroſimilitudo, præ-
ſumptio, ſuſpicio habet ſuos gra-
dus, ita, ut ex illis nonnullæ proxi-
me accedant ad ſcientiam, quæ
propterea a Doctoribus violentæ
aut præſumptiones juris do ju-
re dicuntur. Urde comimen-
tatores mirifice ad à. art. 22. inter

ſe diſſentiunt, an quatenus præ-
ſumptiones poſſint ſufficere ad
condemnationem. 3. ſndicium
Iuce meridiana clarius illud eſt,
quod quidem non probat actum
immediate ultimum delicti con-
ſummati, ſed tamen actus antece-
dentes concomitantes, ita, ut
nulla ratio dubitandi ſubſit, quam
reus delictum tamen negans pro
innocentia ſua afferre poſſit, quæ
ullam veroſũmilirtadinem habsat.

4. Etiam conſęſſio per torturam

extorta nullum addit pondus in-
diciis præcedentibus, quia tortura
ſine reſpectu ad illa indicia præ-
gnantia violenta (id eſt, quæ
quaſi vim faciunt judici, ut ob per-
ſpicuitatam æornm  evidentiam
cogatſidærãiis habere, )in ſe æ-
que eſt res fragibilis lubrica.

m) Et hæc dicebantur ab anti-
quis probationes artificiales, de
quibus vide declamationgs Quin-
tiliani, Senecæ, item Orationes
Ciceronis paſſim. Habes ſimul
cauſam, cur hodie in proceſſibus
criminalibus exulent probationes
illæ reterum artificialęs, ubi pro-
ceſſus inquiſitorius dominatur,
Scilicet, ob perſuaſionem, quaſi
iſtæ probationes faciant ſaltem in-
dicia ſuſpiciones ac quaſi omnis
certitudo dependeat demum a
confeſſione per torturam extorta.
Locum tamen habent adhuc ho-
dis in illis locis, ubi ſolus obtinet
proceſſus aceuſatorius, uti in An-

glia.
n) Non equidem negari poteſt,

quod



5: XIII.Quemadmodum autem hactenus dicta non ſ O- Demonſtra-lum monſtrarunt, proceſſum inuuiſitorium præ accu- tio iniquita-
ſatorio nequaquam jure Naturæ comprobari, ſed ſi tis ſub pro-
mul oſtenderunt, proceſſum inquiſitorium multas

quod olim apud Romanos, ubi
nondum liberi homines torque-
bantur, probariones artificiales de-
lictorum& condemnationes ex ſo-
lis indiciislocum habebant; ſed
jllud notandum, quod iſtis tempo-
ribus pœnæ capitates, quæ vitam
hominui adimunt, corporis aſli-
&ivæ uondum eſſent receptæ, un-
ue etiam communiter Doctores
ad à. art. 22. C. C. C. concedunt,
in ejusmodi delictis, quorum peæ-
na ſaltem eſt pecuniaria aut rele-
gatio, poſſe ex indiciis præſum-
tionibus aliquem condemnari,
non vero id procedere in delictis,
quæ pœnam capitis aut corporis
amictivam ſecum ferunt. Inte-
rim neque hic multum Iuerabun-
tur defenſores proceſſus inquiſi-
tori. Nam initio non absque
ratione adverſus ipſos urgeri pot-
eſt: quod hæc exceptio tamdiu
nihil proſit proceſſui inquiſitorio,
donee probetur, utilitatem Reip.
poſtulare, ur pœnæ capitalis in
delicta ſtatuantur. Ubi tamen

iterum variæ quæſtiones aſfines
non erunt confundendæ. I. An
pœnæ capitales corporis affli-
ctivæ repugnentjuri Naturæ, aut
ſaltem Chriſtianiſmo? Hanc ne-
gamus, quamvis facile excuſc mus
diſſentientes. 2. An poſſit Reſp.
prudenter adminiſtrari, ubi nullæ
pœnæ corporis aſſlitivæ vitam
adimentes ſunt in uſu. Hanc af-
firmamus. 3. Utrum prudentius
ſit, pœnas capitales dictare deli-

Ectis quibusdam, an vero ultra pœ-
nas pecuniarias relegationes, in
Republ. graviores non admittere?
hic neutram aſſertionem univerſa-
liter affirmandam aut negandam
eſſe cenſemus, ſed pro diverſitate
cireumiſtantjarum Iſtatus Rei-
publ. modo illam, modo hanc præ-
valere debere. 4. Utrum indicium
bene ſe habentis Reipubl, eſſe poſc
ſit, ubi delicta quædam, ſub prætex-

tu juſtitiæ zeli ſingulans, non
tantum capitalibus, ſed etiam ma-

xime dolorificis, longius duran-
tibus ac delinquentes valde tor-

C quęn-

ini. ceſſu inquiſi-
qui- forie laten-

/4Aii



E

E

3 DISSERT. INAUG. BPE ORIGINE
quitates, fruſtra occultatas involvere; ita poſterius vel

actenus memoratæ de fice-ex eo appareret, ſirationes h
rent, quod in omnibus bene conſtitutis Rebuspubl. ubi
proceſſus accuſatorius fuit receptus, pœnæ graves et-
iam in temerarios falſos accuſatores fuerint conſtitu-
tæ o), at in proceſſu inquiſitorio nullum remedium ſuf-
ficiens datur terrendi calumniatores ſive judices, ſi-
ve delatores ꝑ), aut reis innocentibus per ejusmodi ca-

lum-

quentibus coercentur. Hanc ne-
gamus ſirmiter arbitramur, taleæ
pœnas inventum eſe ſolius tyran-
nidis. Declarario autem menti
noſtræ ulterior petenda æſt ex in-
ſra ſuis locis dicendis. His vero
ita ſuppoſitis facile deinde color
pro proceſſu inquiſitorio allatus

inverti poteſt. Scilicet dolendum
eſſe, quod, cum alias nullum ſt du-
bium, torturam eſſe graviorem o-
muibus pœnis pecuniatiis, re-

quamvis his contrarm ſit re-
eptum in Anglia) quænam regula

uris aut prudentiæ exigit, ut ne-
eſ ſic, aut, Lltem prudenter
um eum ad eruendam confẽsſi-

onem torguerẽ; aut, ut non me.
ius ſit, eum vel impunitum relin-

quere ob non probatum delictum,
aut faltem hoc in caſu pœnam pe-
cuniaria aut relegatione non gra-
viorem eidem diũtare.

6) Docebuntid latius dicenda
Iegationibus, ad palliandam ali-
æuo modo injuſtitiam torturæ, in-
ventæ ſint pœnæ crudeliores o-
mnibus erudelis torturæ generi
bus; ac fic cauſam dari ſæpius in
quiſitis etiam innocentibus, ut ad

evitandam crudelitatem torturæ
crudeliora adhuc fupplieiaſola

tium quærant in avtocheiria. De
nique demus etiam, aliquem ob
probationem artificialem indicio
rum propinquorum etiam, no

in ſequeniibus de Republ, Moſi-
ca Romana-

P) Quia vel plane nulla pæna
eſt dictata adverſus judiees dela-
tores, injuſte proceſſum inquiſito-
rium dirigentes, aut per calu-
mniam denunciantes, vel ſi maxi-
me peenæ mentio fiat in legibus
de proce ſu inquiſitorio latis, taris-
fime tamen illa vel applicatur vel
etiam ob mox dicenda diſiicillime
applicasi poteſ.

poſſc condęmnari al mortęm



PROLESSUS INQUISITORII. 5

lumniam graviter læſis ſatisfactionem procurandi q),
quin potius variæ ab inventoribus proceſſus inquiſitorii
inventæ ſunt palliationes, quibus etiam evidentiſſimi
palpabiles calumniatores omnem pœnam evadere que-

unt r). 5 XIV.Ut taceam, torturæ carcerum ſqualidorum u- Ee/upropte-
ſum ſi non originem, ſaltem potiſſima incrementa de- inremenia

l torturabere inventoribus proceſſus inquiſitorĩi s).

5:. XV.
sa-ccrum
ſqualido-

Poſtquam hactenus ad oculum demonſtravimus,
proceſſum inquiſitorium, non oriri ex jure naturæ, ſed

dictamini rectæ rationis ad-
riptura ſacra proceſſus in-

potius in multis capitibus
verſari, jam facile prævideri poteſt, quod ſc
eum haut quaquam introduxerit, aut commentaverit;
ſed quod dicta ſcripturæ eam in rem ab autoribus de-
fenſoribus proceſſus inquiſitorii allata, non niſi per tor-
turam evidentiſſimam eo trahantur, cum ſcriptura ſa-
cra nihil docęat, quod didtamini rectæ rationis ſit ad-

verſumt: 5. XVI.
mumuꝗ) Nàm primo diuturaitas pro-

ceſſus ad reſarciendum damnum
reſtitutionem famæ inſtituendi,

reddit fere ejusmodi actiones ina-

nes deinde potentia judicum,
nuæ regulariterita comparata eſt,

qutad ſaccum peram redacti in-
quiſiti innocentes, adverſus eam
ne hiſcere quidem audeant, cos

torręt.r) V g lntuitu denunciauti-
um, quod delictum ex intentione
Chriſtiana juſto zelo adverſus

vitia denunciaverint, intuitu Judi-
um, quod bona vide ſecundum
arbitrium ipſis a proc. ſu inquiſi-
torio indultum, inquiſitionem for-
maverint, quod acta ad collegia
prudentum transmiſerint, ſe-
cundum reſponſa ab his data cam
continuarint &c.

s) Clarius id oſtendent dicenda
inferius, ubi de vera proceſſus in-
quiſitorii origine agemus.

t) Docet quidem ſacra ſcriptura

C 2 ſu-Al

rnm.Probatio Iũ
neralis,quod

non poſſit ex

ſcriptura ſa-
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 ſ.

5. XVI.Sed vel ſola Unde non opus habæbimus, ut ſubtilibus diſtin-
relatiodicto- tionibus, aut profundis medirationibus utamur in re-
rum S. Scri- ſponſionibus ad rextus Bibliorum pro demonſtranda
ptura con- origine proceſſus inquiſitorii allatos, ſed vel ſola recen-
trarium do- ſj eorum oſtendet argumentationis ineptitudinem
ctat. inſufficientiam, ſi modo ſeponamus autoritatem eo-

rum, qui talia proferunt u).

5. XViII.
I Geneſ. Initio adducitur dictum Geneſeos 18. verſ. 200.
XVill,æo.121. ubi Deus ad Abrahamum dicit, quod velit inqui-

rere, an fama de impietate civium Sodomæ Go-
morræ cum rei conveniat veritate. Sed exinde nihil
amplius probaeiur, quam, quod incumbat magiſtratui,
ut inquirat in delicta publica notoria, non, ut inſti-

2 Exod. II
b ſeq.

tuat proce ſſum inquiſitorium w).

5. XVIII.Porro allegatur factum Moſis interficientis gy-
ptium,

ſupra naturalia, ſed hon cõntraũi-
ctoria rectæ rationi. Mirandum
tamen maxime, qui fiat, quod cras-

ſisſimi errores in Jurisprudentia
Naturali hactenus fere unice et-
iam apud Proteſtantes ex ſcriptura
ſacra fuerint defenſi, reſtaura-
tores jurisprudenti? naturalis
tanquam impii Doctores, qui
doceant ea, quæ ſacris literis re-
pugnant, fuerint per calumniam
traducti, ſed hæc omnia referenda

ſunt ad reliquias Papatus. Nun-

quam enim'Scripturæ ſacra id di-
cit, quod volunt diſientientes, ſed
autoritas veterum Eccleſiæ Do-
ctorum in Papatu alienum ſenſum

dictis Scripturæ imponentium hu-
jus mali unica eſt couſa.

u) Unde nec hic allegabimus
autores, quia talia dicta proſerre ſo-,
lent, ne autoritas corum lectores
incautos terreat, aut ne videamur
ijs velle inſultare.

v) Repete dista ad s. Ill. lit.4.
x) Hinc
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ptium, quod refertur Exodi IL. v. u ſeqq. impertinenter
plane.. Uti enim ex hoc facto Moſis, extraordinario
plane, ex ſpeciali inſtinctu divino perpetrato nequa-
quam juſtificari poterit factum privati, ex intempeſti-
voZelo Moſen imitari volentis, ita tum demum ad hoc
dictum reſpondebimus, ſi exinde ſecundum regulas le-
gitimæ diſputationis fiat argumentum, cujus concluſio
ſit: Ergo a Moſe introductus fuit inquiſitorius proceſ-

ſus. l
5. XIX.Porro Deuteron. XllI. v. i2. ſe?q; Moſes quidem præ-; Deut. XlI

cipit populo Iſratlitico, ut ſi audiverint, veros quos- v. 12 ſi4.
dam improbos in quapiam Hebræorum urbe palam ſe-
duxiſſe alios ad cultum idololatricum, nec tamen pœ-
nas debitas tuliſſe, in eum rumorem diligenter inqui-
rere, ſi veritatem rumoris deprehenderint, vi bellica
eam urbem totam devovere debeant, ſed quis exinde
velit inferre, quod Moòſes introduxerit proceſſum in-
quiſitorium. 5 xx.Eadem fere eſt ratio dicti huic affinis Deut. XVILV. 4Dtuter.
4. ubi iterum Moſes jubet idololatram poſt diligentem Xvil v. 4.
inquiſitionem veritatis, lapidibus obrutum occidi de-
bere, niſi quod in præcedente loco plane non ſermo ſit
de proceſſu judiciali, hic vero ſupponatur quidem pro-
ceſſus judicialis, ſed non inquiſitorius x).

QC3 S XXI.x) Hinc recte Julius Clarus (late ſic diẽtum) vel ad querelam
(fruſtra propterea notatus a Carp- 1 partis ſeu accuſationem, vel ex of-

zovio Praẽt. Crim. qu. 193. n. 14.)  ficio (ſcilicet per inquiſitionem
notavit, inquiſitionem in crimina l ſtrictc ſic dictam) formari.
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v.15. ViL i15. ſeq. citra ꝑ
quiſitorius adver

al

5. XXI.5Joſus ViI, 5ed ita tamen negare non poterimus, quod Væſuæ
roceſſum accuſatorium proceſſus in-

ſus Hachanem a Joſua fuerit inſtitutus.
Ita quidem eſt, ſed uti, qui ad hunc locum provocant,

ipſimet fatentur,
fuiſſe ſingularem
nos deſcripſimus,
plius probatur, e
ad eum provocan

proceſſum hunc inquiſitorium plæne
ita a proceſſu inquiſitorio, quem

diverſumy, per illum locum nil am-
tiam forte ex intentione eorum, qui
t, quam quod rectæ rationi non repu-

gnet, ſi ex officio magiſtratus, deficiente accuſatore,

XXIV. v.1. v. u, a) potuerimus
ſus inquiũitorii, tan
mus. Ergores to
forte oculis textus
reperire po

quandoque inquirat in crimina, quod nemo negavit. 2)

58 XXii.
s Proverh.

Porro nohis non licuit eſſe tam heatos, ut cum
xX. v. 72. diſſentientibus, in Proverbiis Salomonis XX. æ. XXiV.

t. iliãiu
r

invenire fundamenta ullius proces-
tum abeſt, ut illius, quem deſcripũ-
ta relinquenda Lectori, qui lynceis
illos adſpiciendo illud inventum ibi

U8£xxii.
y) Nami) ſpee

ſtituebatur; 2) adl
quam remedio inveſtigandi ſupra-
naturali. 3] Hachan ſponte crimen
absque ulla tortura proſitebatur.

23a) Vià. ſupra
a) In priori

s. 1àl. lit. 1.
loco dicit Salo-

mo- Regem in loco judicii ſeden-

aiſpillere. In ꝑ

tem, oculis mentis ſuæ omnia mala

oſteriore docet;

i

iali juſſu Dei ins l ſuccurrendum effe iæ, quos alii

iibita ſorte tan- ptr injuſtam violentiam mterg-
cere velint. Prius ditum etiam
quadrat ad accuſatorium proceſ-
ſum. Poſterius forte plane rion
reſpicit ad proceſſum ſed ad vio-
Ientiam extrajudicialem, ita, ut
ſic locus parallelus cum Pſalu.
LXXXII v. Aut ſi reſpi-
cit, habebis ejus explicationem in

libro
F



PROCESSUS INQUISITORII. a3

5. XXIII.Idem ſentiendum de dicto Rom. Xiſ. v. 1. Uti enim Rom.xXIIL
illud dictum a multis parum apte adductum fuit,ad pro- i.
bandam aſfertionem, quod Deus ſit cauſa immediata
Majeſtatis, itæ multo minus aptum eſt ad probandum,
proceſſum inquiſitorium, etiamſi verſiculos ſequentes

adjungar.
5. XXIV.Denique nec parabola Luc. XVL u. i. ſeq. de Domi- Lucæ Xvi

no inquirente in maleverſationem œconomi ſui ullo. ſ4.
modo aliquid facere poteſt ad demonſtrandam origi-
nem proceſſus inquiſitorii aut ad ejus juſ-tificationem;
etſi Pontifex b) id eum protulerit in finem. Solent e-
nim Pontifices quidlibet ex quolibet Scripturæ textu

probare.
5. XXV.Id tamen diſfimulare nolumus, recte a diſſentienti- Diſtum tæ

bus notari eos, qui, ut probent, fine accuſatione non li- m Joh.
citam eſſe inquifitionem, provocant ad dictum Chriſti VII v. in
in Evangelio de muliere coram ipſo de adulterio accu- #ibiletiam
ſata: Mulier, ſinema te aconſat, nec ego te condemno, quaſi ex- Ba r

inde clariſfime nateat ſinę accuſatione, ne quidem de ju- um inquiſ-
re divino rerum alienjus delicti ad pœnam eſſe conde- rrium.
mnandum. Nam Chriſtus in illo dicto neque ad proceſ-
ſ m aceuſatorium, neque ad inquiſitionem reſpexit, ſed

uinnuere voluit, quod ipſius officium ſit, ſalvare homines,

non condemnare c).
5. XXVI.

libro de Suſanna, ubi Daniel obſer- i quo ò. XVII, vide infra LIII, u-
vans hoc præceptum aſſiſtebat in- bi locus eſt deſcriptus.
ROCenureæ in proceſſuaceuſatoriol c) Vid. Carpzovii 1. Cr. 2. i93.

b) Uti& dictum Gęnęſos, de] n.26. 77.

di
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5. xXxVi.Interim Rus- Interim tamen negari etiam nequit; quod in Re-
publica Iſra- publica Iſræẽlitica ſolus proceſſus accuſatorius in crimi-
ẽlitica igno- nalibus ordinarie fuerit receptus, atque characteres
ravitproceſ proeeſſus inquiſitorii ab initio indicati ibi plane exula-
ſum inquiſi- verint d). Unde facile judicari poterit, quod commu-
torium? nis Rerumpubl. neceſſi tas utilitas non poſtulet, ut

ſitorius introducaætur in Rempublicam,proceſſus inqui
aut proce ſſui aceuſatorio præferatur e).

5. XXVII.
Et ſalus ac- Initio accuſatorium proceſſum fuiſſe receptum in
cuſatorius Republ. lſraẽlitica paſſim ex ſacris literis f) conſtat, con-
ibi fuit rece ſentientibus hac in parte Rabbinis g), qui de Kepubl.
Ptius. Ju-

d) Utramque aſſęrtionem pro-
babunt ſequentia.

e) Nam ſi poſtularet communis
Rerumpubl. neceſſitas utilitas
inquiſitorii proceſſus introductio-
nem, haut dubieDeus perMoſen et-
iam inſua Republ.eum introduxiſ-
ſet. Et quia Republ, lraelitica a
Deo ipſo inſtituta, eſt omnium ſa-
pientiſſima ac perfectisſima in hoc
imperſecto ſlatu humani generis,
nullum eſt dubium, quin Deus t-
iam introduxiſſet proceſſum inqui-
ſitorium in Rempubl. lſraẽliticam,
ſi ſaltem ꝑræſtantior ęſſet accuſa-

torio,
f) Videatur e, g. Peuter, XIX.

17. XXV.

Em

2) Sed hoc argumentum ſaltem
I conſidero ut illuſtrans Nam et-

iamſi Rabbini diſſentirent, parum
noſtræ noceret ſententi?,. Horum
enim commentis majorem fidem
de rebus antiquis loquentibus non
habemus, quam otioſis Monachis
apud Chriſtianos eorum fabel-
lis, quas finxerunt de iis, quæ pri-
mis poſt Chriſtum natum ſeeulis
geſta ſunt, cum Clerico in Dyſſert.
de Syneãr. ya. Viror. 5. 6. Quod
vero hac in quæſtione conſen-
tiant Rabbini cum S. Seriptura,
quoad aſſertionem hanc gene-
ralem, patebit ex illis, quæ ma-
gna induſtria collegit Seldenus
de Synedr. Puer. Hebravram

Lib.
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Tudaica ſcripſerunt h), ſolum vero proceſſum accuſato-
rium ordinarie fuiſſe receptum, conſtat exinde, quod

diſſen-

Lib. II. cap. 13. de cujus opere
tamen prudenter judicavit idem
Joh. Clericus ibid. .7. optandum
videlicet æſſe, ut a vario doctiſimo
non minor ciligentia adhibita fu-
iſſet in dijudicando ſecernendo
vero a falſo, quam in colligendo
ęo, quod aertinet ad Synedrium,
ex ſcriptis Rabbinorum; ita enim
multo utilius fore ejus opus, inte-
rimtamen gratias ipſi agendas eſſe
ob exantlatum laborem collectio-
nis, quem ipſe ſubire nollet.

h) Apud Cunæum quidem ea
de re nihil invenire potuit. At
Sigonius de Republ. Hebræor.
lib. VI.c. 7. habet ſequentia: Or-
do rei apud judices perugendæ
ferme fuit hujusmodi: Qui no-
men deferre alterius cupiehat,
is ferme aut Regem, aut
Pontificem, aut Principa udi-
hat reumque denunciabat. Quo
aclo illi miniſlros ad hominem

copiendum mittebant, ſi res
tuliſſet, cohortem etiam a præ-
fecto templi
hant, eumqu
ſerme incarc

acceptam adyicie-
e ad ſe addutum
re, atque incuſo

diau militori hahebant, douec de
illo judicaretur. Inde univer-
ſo.convocatoconcilio opera cogni-
tioni dubautur. Intendelutur
nutem aob accuſutore crimen

pena his verbis: Judiium
moriis eſl viro huic, quia hoc
aut illud fecit. Rebellebatur
autema defenſore his judicium
mortis non eſtviro huic, quia il-
lud non fecit, aut quiajuſte fe-
cit. Ubivero perorota utrin-
que couſa erat, tum judicibus
sufſiagia dabantur, atque ille
ro numero ſententiarum aut
condemnabatur, aut ahſclveba-
tur. Ubi verores ad Romanus
redacta eſt &c. Etſi vero hæc
verba ultima teſtentur, quod Sigo-
nius hic loquator de temporibus
Reipubl. judaicæ ante Romano-
rum Imperium, tamen etiam ex
toto'capite conſtat, quod non ſo-
lum ad ſtatum primævum Rei-
publ. de quo nos potiſſimum ſu-
mus ſolliciti, reſpiciat Sigonius,
ſed etiam plurima ibi afferat, quæ
pertinent ad ſtatum Reipubl. ſub
Regibus, ubi tamen jam non parva

alteratio ſtatus primævi erat ſacta

ll i)
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diſſentientes nusquam in ſacris paginis poſſint docere
proceſſum inquiſitorium i).

8S8. XXVIII.Nec inquiſi- Deinde noluit etiam Divinum Numen inquiri,
tio inſtitut4 deſicientibus accuſatoribus, in delicta occulta k), ubi
in delittisoseultis. nullum corpus delicti, graviſſima, ubi eriam de corpo-

re delicti conſtaret, proceſſum inquiſitorium inſtitue-
re præcipit. 1

5. XXIZ.
Neq; omnia Neque etiam in omnia vitia ſive occulta, ſive non
vitia apui occulta inouiri, aut ea punirijuſſit, in quæ poſtea auto-
Hebraos pu- res proceſſus inquiſitorii, etſi ſint occulriſſima, inquiri
nita. voluerunt. Ita pro criminibus puniendis nòn fuere

habita apud Hebræos bigamia, concubitus mariti cum
ſoluta, ſtruprum virginis viduæ honeſte viventis, tan-

tum
i) Ut patet ex dictis hacteuus vero ſenes urbis illius, proxim

a s.us.
k) Quo nomi ne alias proceſ-

ſus inquiſitorius commendari ſo-
let per dicta ſuperius ſ. 9.

I) Deuter. XL.a. ſeq. Cum in ter-
va, qua poſſidendo Jehova Deus
tuis te donat, invenietur con-
ſoſlus jacens in agro, neque
notum erit, quis eum occiderit,
tunc exibunt ſenes tui ſeu iudi-
ces &c. Sument vitulam &c.
Drinde &c. ducent in &c. vol-
lem &c. atque illic vitulæ co-
put ampatubunt &c. Omnes

confoſſo, manus ſuas ubluent ſu-
pra vitulam, cui invalle caput
amputatum fuerit, reſpon-
dentes dicent: monus moſiræ
non effuderunt ſanguinem hunc,
neque oculi noſtri codem vide-
rumt: Probitius eſto, O Jeho-
va, ropnlo tuo lſiubliquem libe-
raſi, neque cudem hominis in-
noxii imponas populo tuo Iſiãt-
li. Sic expinbitur illis is ſm-
guis &c. llluſtrabit etiam hic lo-
cus ea, quæ ſuperius adde 5. 9. an-
notavimus, quod ſcilicet utilitas

Rei-



PROCESSUS INQUISITORII. 29

tum abeſt, ut proceſſus inquiſitorius in iis locum ha-

buerit m).
XXX.

us non convinceretur de crimme per dnos teſtes, ab
ſolvebatur a pœna capitali ol. Neque adeo tum tem.

poris perſuaſus erat popu lus Iſraẽliticus, ac ſi Magi-
ſtratus Dei iram excitaret, ſi non torqueret reum,
quem unicus reſtis nocentem eſſe dixerat, etiam aliis

XXXI.
accedentibus indiciis.

Denique etũi Moſes juſſu

non tamen erant illæ inhumanæ crudeles, quales
ſecum tulit proceſſus inquiſitorius p). Nec rigor etiam

Iliã

tan-

Reipubl. nonpoſtulet, ut omnia
delicta occulta puniantur.

m) Exod. XXIl. v. i16. Deui-
ter. XXII. u. 28 Conſ. Deut.
XXI. v. 10. XXI. v. 3. ſ111.
ubi quidem in priore ſoco permiſ-
ſum erat Iſraclitè citra matrimo-
nium concumbere cum captiva,
in poſteriore licebat quidem ma-
ritoaceuſare ſponſam defloratam,

ſ d non inquirebatur in delictum
ccitra 2ccuſatioaem. Coaſer. di-

cta ſuperiusò
n) De carcere vide ſupra locum

Car. Sigonii deſcriptum aq; æ7.

lit. h. verbis. ferme in corcere
o) Idque ſæpius repetitur in le-

ge Divina Num. XXXV. v. 30-
Deut. XVII. v, 6. XIX. V. I5.
Etiam in homicidio.

P) Hic initio notandum exſtir-
potionem delinquentis o populo
ſuo, enjus ſæpe fit mentio in lege
Moſaica, non denotare ſemper
pœnam capitalem ab hominibus
inferendam, ſed ſæpe innuere judi-
cia Dei occnlta. Locus perſpi-
cuus eſt Levit. XX. v. 5. junct.
verſic. preced. Confer. Genel-Va

XVilI i4. ubi iterum non poreſt

D aæ exſtir-

Porro ignoravit Respubl. Hebræorum carceres Ioti ilæ
n) ſqualidos torturam cum ſuis indiciis. Sed ſi re coceresqualidi, a

divino nonnullis de- E: pænarum
lictis penas capitales impoſuerit, easque ſatis terribiles, capitalium

rigor ac cru,
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tantus in earum applicatione, qualem communiter

per-

exſtirpatio intelligi de pœna ca-
pitali. Deinde pœna capitales
quatuor generum apud Hraẽlitas
erant uſitatæ, nimirum pœna gla-

dii, ſtrangulationis, combuſtionis
lapidationis. Seldenus de J.

N. G. ſecundum diſciplinam
Hebræor. Lib. VlI. cap. 6. 54.

fuſius de Synedriis Lih. IL.c. i3
S. 4. ſeq. p. 890. Sigonius de Re-
publ. Hebr. Lib. VI. cap. 3. qui
loco ſuſpendii crucifixionem re-
cenſet. Sed rectius ſubjungit, quod
judæi crucifixionis pœnam a Pila-
t poſtulaverint, non legibus ſuis,
ſed Romanis. De gradibus ha-
rum pœnarum ita Seldenus 4. ſ.
290. Grovior habebatur lapida-
tio, quam combuſtio, atque hæc
gludio, uti hic ſtrangulatio-
n?. Sed hic circa tradita Rabbi-
norum cautela eſt adhibenda, cu-
jus jam me minimus ad s. XXVl.
lit. 32. Unde dubium; an recte ſe
habeant iſta, quæ ſequuntur apud

Seldenumꝑ. "i. ſeq. Comburen-
dus fimo immergebautur usque
adgenna. Tunc linteum durius,
molliori involutum, collo e-
jus circumdatum a teſihus
hinc inde trahebatur usoue
dum os operiet, in quod ſtan-

numaut plumbum liquefuctum
injiciebunt, quo viſcera combu-
rerentur. Gladu pena erat
decollatio. Strangulondus fimo
etiam immergebutur usque d
genua. Tunc linteo guttur ei
conſtridtum uique duin ani-
mam efflaret: Trabea ſuſpendio-
ſi, ſuxa, quibus lupidundus in-
teriit. Gludius, quo quis ſic de-
collatus, lintem gam dictlum
inftrungulatione, videtur etiom
illud in combuſtione adbibitum.
Id equidem non mirandum, quod
ſtrangulatio aut ſuſpendium pro
mitiori pœna habita fuerita Rab-
binis quam gla-ius, (unde di-
cere ſoliti ſunt: quod Moſes
ipſosdocuerit; omne mortis in-
ſigendæ genus in lege ſfimplici-
ter ſeu generatim ſine odje&o-
ne oliquu ditæm, ſigniſicare
ſirangulationem) ſecus ac nos
exiſtimamus. Nam ſæpius in in-
fligendis pœnis gravitas pœnæ
exiſtimatur ex opinione homi-
num, ſæpe variante aut falſis con-
ceptibus ſubnixa. Si rem ipſam
ſpectes, nec ſtrangulatio, nec de-
collatio delinquentem dolorę cor-
poris afficit, ſed utrobique patiens
in momento omni ſenſione priva-

tur.
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tur. Ita notum eſt, quod apud
nos aliquem fame aut fiti necare
pro crudeli mortis genere habea-
tur. Contra Tacitus alii ſcri-
ptores hiſtoriæ Anguſtæ memo-
ram, ſub Tiberio, Nerone &c.
multos ſponte ſame ſefe necaſſe,
Sed de combuſtionc dicta Rabbi-
norum non ſunt veroſimilia. De
ipſa pœna combuſtionis in lege
Moſaica unicum ſaltem depre-
hendi locum Levit. XX. v. 14
fimiliter Sigonius c.  hunc
unicum locum allegat. Ad quem
recte notat Clericus, deſcriptio-
nem illam conmbuſtionis Rabbini-
cam, vix poſſe combuſtionem vo-
cari. Unde vehementer dubitat

yveteres Hebræos. Ego in uper
dubito, an ſtrangulatio ſit modus
delinquentem adigendi, ut eos a-
periat, deinde ſi apperiat, an, ubi gu-

Iaeſt obſtricta per linteum, poſſit
infundi plumbum liqueſactum ad
viſcera comburenda pertingens.
Sed quicquid tamen hujus ſit, cum
in d. l. Levitici memoretur diſerte
pœna combuſtionis, veroſimili-
ter autores proceſſus inquiſitorii

pœnam vivicomburii. ſub colore
illius loci in Rempubl. Chriſtia-

roduxerint, valde obſtat
nam intſententiæ noſtræ, quod Deus nul-

lampœnam crudelem in Republ.

un com-ſua introduxerit, præcent

buſtioniss. Imo non concipi pot-
eſt, quomodo Rabbini dicere poſ-
ſint, combuſtionem lapidatione fu-
iſſ mitiorem. Et Clericus ad i.
cap. 20. Lev. verſ. 2. contrarium
habet: lapidutionem poſt vivi-
comhurium fuiſle punum gra-
viſſimam. Lapidationis vero mo-
dum deſcribit Seldenus ꝓ 91.
Lapidabatur reus ad hunc no-
dum. E ſuggeſtu binis homi-
nis ſtaturis alto a teſtibus pro-
nus in ſuxum dejiciebotur, nu-
dus praæter verenda ſed fe-
mina non alibi nudu, quam in
peclore quod in ſoxum ill:den-
dum. Si non ita moriretur 0-
dtu lapidum populus circum-

d stans eum interſiciebat. Sed
forſan hæc referenda ſunt ad
fabulas Rabbinicas. Scriptura de
Iapidatione loquens ſaltem men-
tionem facit de- lapidibus in reum
A populo conjectis &in hiſtoria Jo-
ſuæ, ubi Deus etiam juſſerat com-
buſtionem, hoc præceptum fic in-
tellectum fuit, ut prius, antequam
rei comburerentur; lapidatione
necarentur. Joſ. Vll. v. i5. it.
24.ſeq. Upde non male colliget
Clericus ad verſ. 25. cum morem

Hebræorum fuiſſe, ut prius lapi-
dibus interitent, qui erant com-
burendi. Adeoque hoc dubi-

um jam eſt expęditum.

D;3 ptI-



35-

30 DISSERT. INAUGUR. DE ORIGINE
perſuadere voluerunt autores proceſſus inquiſito-
rii ꝗ).

5. XXXII.
Contra fal- Quin ſapientiſſime a divino Numine fuit pro-
ſorum teſti- viſum, ne temerarii accuſatores impunes manerent
paſims. quod iterum in proceſſu inquiſitorio non obſervari in-

tuitu denunciatorum, jam notavimus r). Etſi enim de
falſæ accuſationis pœna nihil legatur in lege Moſaica,
ſufficit tamen, quod falſi teſtimonii pœna graviſſima
ſanciatur Deut. XIX. V. I6. ſeq. At vero teſtes ac-
cuſatores in idem quaſi apud He bræos recidebant s),
imo denunciatores t)-

xæXIII.
Ju—

q) Ira notum eſt, communiter s) Seldenus 4. cap. 3. s. 3..
hactenus doctum ſuiſſe, pnam m. 857
homicidii capitalem ita eſſę exju-t) Vide locumex Sigonio ſu-
re univerſal deductam, ut nulla pra deſcriptum æ7.Vit. h. Et
remiſſio ejus Jocum habeat, qua-
liscunque demum homo fuerit in-
terfectus, ſed contrarium docet lex

Moſaica diſerte Exod. XXI. v. lj;
ſeq. Intuitu homicidii voluntarii
quidem, ſed non inſidioſe præme-
ditati, item verſſ 18. ſeq. ratio-
ne homicidii in ſervo vel ancilla
commiſſi. Vide latius Dn. Præ-
ſid. Diſſert. de jure aggratiandi
Piincipis Evangelici in couſis
homicidii cup. 4. 8.5.

r; Supra s. u.

quamvis id videatur parum con-
venire cum dictamine recteę ratio-
nis, moribus apud alias gen-
tes receptis, ut denunciator ac-
cuſator teſtis ſit, tamen illa incon-
venientia eſt ſaltem apparens
inde profluens, quod apud illos,
ubi aecuſator denunciator teſtis
eſſe nequit, pœna Moſaica teſtium
falſorum non ſimul ſit uſu rece-
pta, ſed parum apte neglecta. Con-

fer. Dn. Pręſd. Diſſ. de Fide Ju-
ridica
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5. XXXIII.Pergo ad Græcos, de quibus tamen pauca erunt Intæ G-eco-
dicenda, cum non meminerim quendam originem Athenienſis

lirme 2-proceſſus inquiſitorii a Græcis derivaſſec Sufficiat ita
que quædam annotaſſe ex
tanorumque. Athenienſes quod concernit, ſatis ex Lu-

legibus Athenienſium Spar

cianon), Demoſthene w), ac Maximo Tyrio x) con-
ſtat, quam alieni fuerint Athenienſes a criteriis pro-
ceſſus inquiſiorii a nobis deſcripti

5. XXXIV.

ridico cop. 28. 1033.365457.ſ4.
u) Lucianus de non temere

creidendo columniæ T. I. p. 818.
ex verſione Melanchthonis: æ
eſl extrema injurio (clanculum
inſectari ahſentes) vel optimo
rum Liatorum judicio Solonis,

Draconis, qui jurejurando
Senatum Athenienſem adſtrin-
xere, utlpuvi henignitate grati-
aque tnm reum, quam acorem

judex audiat, dum ulterius
cauſam honeſtiorem intelligat.
Sceleſtum crudele judicium
eſſe, ſi quid ſtutuutur anteo,

quam cum accuutione compa-
rata fit defenuo. Adbæc ſibi
male propitios Deos reddunt

v) Demoſthenes in Ariſtugi-
tonem Orat. I Quapropter

Solon tardas plebeis; Magi-
ſtratibus, populique guberuuato-
ribus vèloces conſlituit œ-
na quod exiſtimabat, de illis
quovis tempore ſupplicium ſumi
poſſe; hos moram ultionis non
permittere.

x) Maximus Tyrius. Diſſert.
30 Ac quid Deus quidem, ac
quomodo colendus? Nec enim
hæc curant. mille illi judices ſo-
ha lecli; neque Solon de his
quicquid omnino ſtatuit; nec
Draconis venerandæ ille Le-
ges. Sed in jus vocare, occu-

iſti, qui cum otcuſanii aures ſure, deferre, rationem fudſi
lihere indulſerim, reo denegant, expoſcere, columniæ juramen-
out præſtigiic capii delatoriis  tum exigere, out præſtare,

muſſitantes condemnant. l quæ-

ſatorium at
proharunt.



Idem La-
cedemonii,
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5. XXXIV.Lacedæmonios autem quod attinet, nec apud
hos quicquam reperire licer, quod faveat proceſſui in-
quiſitorio, quin potius judice Nicolao Cragio, multa ab
his mutuari poſſent Chriſtianiad emendationem cau-
ſarum criminalium y).

5. XXXV.
quaæcunque iſtiusmodi, hæc ſunt ſitutem obſervat idem ꝓ. 456.
illa, quæe in leliea aguntur. videlicet ſtrungulationem, qua

 collo in laqueum inferto animo
V) Cragins de Republica La-  damnati elidebatur- Denique

cedæmonior. Lib. IV. cap. 8 P. in ſfine ſ. 458. concludit: Lace-
436. lujudiciis capitolibtus hoc  demoniorum exemplò, diſcere

dies complures ampliaretur  ftiuni magiſirotus, guihus le-
peculiore, ut couſa ſemper in poſſent haud dubie mulia Chri-

proferretur, nec ſtatim judici- gum quarundam iniquitatem
um abſolvereiur. Icinde ut ſuppliciorum atrocitatem e-
in reutu nibilominus qui accu- mendure liceret: Sed in hac
ſutus erut, maneret, etſi accu- judiciorum corruptelo ſup:
ſator minus probaverat, quod pliciorum duritute, qua noxii
intenderat. Utriusquæe ratio ĩunoxii paſhim in omnibus
redditur, quod Lacedæmonii, b Repuspubl. affliguntur, vix for-
iis, quæ ſemel decreverant non te an emendatio ſperari potgrit.
ræcederent. Idem Cragius Cãp. Forte tamen tanta non in omni-

Lacedæmoniis quamvis i bus ſuit æquitas Leg.m Spartano-
in ponis præ aliis ſeveriores rum, ut Chriſtianis exempli loco
rigidiores eſſent, non alia ex- proponantur, quod fuſius dedu-
quiſita pœnarum genera rece- xit Dn, Meæſes in lectionihas pri-
ptoeſſe, ait quom quæ paſſim in vatis de prudentia Legislatoria.

uſu videlicet hæc ſex: domnum, Plura de proceſſu criminali apud

G æcos colll J  PBIvinculu, verberu, ignominiam  t egit o. IIppus
l

I& mortem Mortis Pſeiffer Lih. ll. Antiquitat. Græ-
exi uumvero genus hoc unicum fuiſſe u- lcarum cop. 24. ſequentitus, ſed

quæ
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Reſtant Roman
fuerit, ut communi errore
proceſſus inquiſitorii, cum
ſt tutiones Imperatoriæ nil

5 XXXV.i. Ubi mirari liceret, qui factum Romani ſal-
abhis derivari ſoleat origo em habue-
tamen Pandectæ Con- runt proceſ-
niſi proceſſum accuſatori-

lumZ2) recenſeant, pœnas calumniantium accuſato-
rum a) indicent, torruram olim non niſi rariſſime,
in proceſſus inquiſitorii, recentioribus etiam tem-

tultoribus, non ita promiſcue uſurpatam eſſe teſtentur b),
V carceres nolint inter pœnas referri c) &c.

5. XXXViI.
quæ cum judicio ſunt diſtinguen:

da.
2) t.t.ff C. de Accuſutio-

nibus Inſcriptionihus.
a) Lodemtit. t. i. ffde præ-

varicat. it, ff. &C.de Calumnia-
tor. ad SCtum Turpilignum.

b) 2. 2 ff-& C.de quæſtionib.
Videatur omnino de origine

progreſſ torturæ apud Romanos
Schilter. Exercit. 4. 5. 9.

ſeq0, quem exſcribere nolumus.
Ulpianus recte L. 1. 23.d Quæ-

stion Lienim res eſt fragilis
(quæſtio) periculoſa, quæ
veritatem full. Nanique
plerique patieniio five duritia
tormentorum, ita tormenta
contemnunt, ut exprimi eis
verita: nullo modo poſſi; alii
tonta ſunt impatientia, ut n
quovã mentiti, quompati tor-

ri debe

menta velim; uo fſit, ut etiam
vario modo fateantur, ut non
tantum ſe, verum etiam olios
coviminentur.

c) Idem Ulpianus L. 5. 5.0. de
Paœnis: Curcer ad continendos
homines non ad puniendos habe-

t. Interim non diſffiten-
dum eſt, ſub ſtatu Imperatorio
quædam præludia quaſũ aut con-
comitantia proceſſus inquiſitorĩ
paulatim irrepſũſſe, utpote iqualo-

rem carcerum, pœnas carcerum
.1. &2 C. de Cuſtodiu reor. tor-
menta carcerum L7 pr. ff. depoſ.
l. 5.5. 41. de Injur. tormento-
rum extenſionem ad liberos ho-
mines, ſub prætextu vanæ ratio-
nis, perpetrationem criminis,
quod tamen per torturam inqui-
rendum erat, ut certam ſupponen-
tis L3. C. ãde Quaæſi, Confer.

E Schil.

ſum accuſa.
torium.
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Clara ea de 5. XBXXVI.
Imo adhuc magis mirandum, unde audacia illa

re leſtimoniã. nrovenerit, cum tot teſtimonia diſerta ſcriptorum alio-
rumque virorum Romanorum adſint perſpicue teſtan-
tia, ſine accuſatione omnibus ad proceſſum accuſato-
rium pertinentibus, non licuiſſe apud Romanos reos
criminum condemnare, neque ſolum in ſtatu Reipubl.
liberæ, ſed ſub Imperatoribus d).

Schilter Ixerc. 49 s. 107. pœnas

eapitales etiam crudeliores, cum-
ĩnitio Reipubl. Romanæ ultra a-
ꝗuæ ignis interdictionem non
procederetur, ut vel tyronibusex*
Inſtitutionibus notum eſt. In--
terim tamen ipſe proceſſus inquiſi-
torius fuit res adhuc juri Juſtini-

aneo incognita.
d) Cicero pro Roſtiv Ameri-

no. Quare facile omnes puti-
mur eſſe quumplurimos occu-
ſatores, quod innocens ſi accuſu-
tusſit, ohſolvi poteſt, nocens,
niſi accuſotus fuerit, conde-
nmari nm poteſſl. Feſtus Aũ
XXVæ. 156. Non eſi conſuetudo
Romanis, dure oliyuem homi-
nem ad perditionem, prius-
auam accuſatus ad conſpectlum
haheat accuſutores, locumque
defenſimis accipiut de crimina-
tione. Tertullianus in libro
ad Scopulam; Pudens miſſam

ad ſe Chriſtianum cum elogio,
concuſſione ejus intelle flu dimi-
ſit, ſciſso eodem elogio, ſine accu-
tatore nevans iæ auditurum ho-
rminem,; recuuntmòdatum.
D. Morcus apud. Gulliconum?
non poſſumus reum, fucere,
quem nullus oceſut. Ambro-
ſius Lib: ViI. Ipiſt. ad Synn-
grium? Si leges publicas in-
terrogemus accuſatorem exi-
gunti. Denique ipſi imperatorẽs'
Honorius Thebdofius: I.
ult. C. de accuſat: Accuſatio-
nis ordiuem jom dudum legibus
inſtituteni ſervuri jubemus, ut,
quicunque in diſcrimen copit|
accerſitur, non ſtatim reus,
qui accuſari potuit,exiſtimetur:
ne ſuhjectam innocentiom fe--
riumus. Sed quisquis ille eſt,
qui cv imen intendit, in judici-
um veniat;; nomen rei indicet,
vinculum inſcriptionis orri-:

piat
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5. XXXVII.Sed mirari deſine. Quæ apud nos in uſu ſunt pro ous com:
ſanctis ſapientibus habemus, ac eadem, veltalia apud ænis pu-
omnes populos gentes in uſu fuiſſe, primo nobis, de. ſaſunis
inde alis perſuademus, ut finem noſtrum obtinea- contrariæ.

mus, quæcunque ſaltem umbra veroſimilitudinis in a-
liorum ſcriptisappareat, quæ huc trahi poſſit, eam ar-
ripimus, ſi ſponte ſequi nolit, torquemns. Hic næ-
vus communis humani generis etiam JCtos celeberri-
mos ita occœ'cavit, aut potius plusquam Iynceos efſe-
cit, ut in textibus juris Romani proceſſum inquiſitorium
viderent, qui tamen ibi nusquam apparet e)

5: XXXVIILProdeat initio Pomponius. HicC inter alia me. *ſpondet-
morat: f) Cornelium Syllam quæſiiones publicas conſti-ſ ad L.2.5.

321de O.

A

tuiſſe, veluti de falſo, de parricidio, de ſicariis. Vides hic,a-

E æ i junt,
ptiar, cuſiodin ſimiliriitineni
&c. patiutur, nec impunita-
tem fore nerit licentiom
mentiendi, cum calummiantes
ad vindiẽam yoſcar ſimilitudo

Iupplicii &c
æ) Simmiſimodę excuſandi ſum

B. Patres Ecclęſiæ, quando ex ea-
dem imbecallitate humana ſæꝑiſſi-
me torſerunt dicta S. Scripiuræ ad
mores doctrinas receptas ſuo-
rum tem; o um. Excuſandi ſunt
inquam, nun ſequendi. Nos ve-
ro m quæſtione præſente adem
facilitatę o ſtiendęmus imbęcillita-

tenvtextium juris civilis pro pro-
ceſſu inquiſitorio adductorum,
qua idem monſtravimus ſupra
in textibus ſacrarnm literarum;
ita, ut non opus habeamus, ut cum

aliis diſtinguamus inter inquiſi-
tionem generalem ſpecialem,
aut inter remedia ordinaria ex-
traotdinariaæ Sed una ſaltem re-
ſponſio generalis noſtra. Um-
bra ſaltem, ſæpe ne umbra qui-
dem proceſſus inquiſitorii appa-
ret in legibus Romanis, in qui-
bus proceſſum inquiſitorium quæ-

ſivere Doctores.

f) LL5.3.9O. I.



ESZ

junt, jam tempore Cornelii Syllæ, adhuc in libera Rep.
quamvis ad occaſum vergente, in his criminibus inſti-
tutæ ſunt quæſiones publicæ, ergo ibi locum habuit pro-
ceſſus inquiſitorius. Quis negaret Addere potuiſ-
ſent etiam titulum Digeſtorum de Quæſtionibus, aut
etiam titulum de interrogationibus in jure faciendis.
Fit ibi mentio quæſtionum interrogationum. Er-
g0 cur non ibi lateret inquiſitorius proceſſus ę).

58 XXXIX.24L.33 Similiter Ulpianus h) dicit: Congruere bono gra-
de Offic. Præ- i Præſidi curare, ut pacata atque quicta provincia ſit, eum-

sidis. que id non difficile obtenturum, ſi ſollicite agat, ut malis ho-
minibus provincia careat, eosque conquirat nam ſacri-
legos, latrones, plagiarios, fures conguirere debet prout
quisque deliquerit, in eum animadvertere, Pbceptoresque eo-
rum coFrcere. Arqui hic dicunt, plus eſt, quam ſimplex
quæſtio, eſt conquiſitio delinquentium. Bene. Sed con-
quiſitio non eſt inquiſitio i), non magisac conductio in-
ductio, aut conſcriptio inſcriptio..

g8) Senſus apud Pomponium
eſt: Olim non licebat ulli magi-
ſtratui in civem Romanum ſine
ſpeciali juſſa populi Romani a-
nimadvertere Donec Anno H.
C. 604. Prætores ordinarii crea-
ti ſunt, qui de repetundis, pecu-
latu, majeſtatis, de ambitu or-
dinarie judicarent. His adjecit
Sylla quæſtiones de falfo, parrici-

dio, ſicariis. Unde magiſtratus

SXIL.
 ipſi quæſtorum v. g. de parricidio
I nomen accipiebant Quæſtores,
l a quærendo, qui conquirerent pu-

blicas pecunias maleſicia. Vin-
nius Coccejus ad ium Pom-
ponii locum. Feneſfella de Ma-
giſtrat. Romani cop. 3 Pompo-
nius Lætus de Magiſirat. Rom.
cap. 17.

h) L i3.pr. de Offc. Præſid
i) Conquirere uſammenſu-

den/
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5.
Imo vero, urgebunt diſſentientes, iſta diſtinẽtio; 4az. i s.

tua inter quæſtionem, conquiſitionem, inquiſitionem æ. æ sci
grammaticã eſt, fed ſi ad quæſtionem præſentem appli- Silaniano.
cetur, ineptiſſſma. Etenim dum SCtum jubet publicam
vuaæſlionem de familia necatorum habendam eſſe, Ulpia-
nus explicat, quid per quæſtionem hic intelligatur: qæ-

non tormenta tantum, ſedſionem autem, aitk), ſic accipimus,

XL-

omnem inquiſitionem defenſionem mortis. Habes ergo
hic diſerte iuquiſitionem, ut ne hiſcere quidem contrã poſ-
ſis Quid jam dicemus? Adjuvabimus diſſentientes,

llproceſfum inquiſitorium etiam deducemus ex inqui-
fſitione, ſecundum quam tutores dahantur a magiſtrati-
bus, quibus poteſtas dandi tutores competebat.

Attamen in Irenarchis faltem in
ceſſum inquiſitorium m), de quibus alibi Ulpianus plu- Cæſod

E 3
ribus exbibit.reor.

XLI

ſen, aufudyen. Inquirereun-
terſuchen, indagare, ſcrutari, in-
veſtigare. Videantur Lexicogra-
phi. Hic textus eſt palladium
diſſentientium quo ablato, reliqua

y.ſua fponte corruunt. Vides,
quam lubrico ſæpe fundamento
nitantur doctrinæ eruditorum.
Sentiens iſta Feltmannus in Com-
ment. od d l. 4. conquirere
hic ę4 inquirere ſub ſe comprelien-
dere ait, adeoque vernacule

tam ouffuden quam unterſudyen
denotare; ſed majore fiducia

 pudore aſeruionem hanc etiam ne-

gamus.E) L.1. æ. de SCio Silunia-
no.I) Scilicet ũ ineptiæ ſerio pro-
ponantur, oleum operam per-
dit, qui ſerio reſpondere velit.
Interim feriam reſponfionem re-
pete ex ſupra dictis S. Il. lit. q.
items. XVIl. maxime 5.XX.
lit. x-

m) Vide Anthon. Matthæum
de Criminihus ad Lih. 48. tit. 20.
cop. 1. n. 3. 4. Huberum in

ræ:

venerunt Dd. pro- 4.4ãL. 6.4
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ribus agit. Res mira, cum diſertæ Ulpianus n) dicat, non
eſſc eorum epiſtolis credendum Item: Irenarchas interroga-
tiones ſuas ad cognitionem magiſiratus mittere debere, eos,
qui cum elogio mituntur, ex inlegro audiendos eſſe, quaſi re
integra, ſiquis erit, qui eos arguat, Igitur potius Ulpianus
pro noſtra ſententia eſt allegandus o).

5 XLII1, ad L6. ſ- Ergo miſſo Ulpiano ſuceurrat diſſentientibus æ-
3. ad SCtumæ mulus Ulpiani Panlus JCtus. Videamus. Ait hic p)
Turpillia- Nunciatores, qui per notoria indicia produnt, notoriis ſuis

nunm. aſſiſtere tenentur. Sed nec hic textus proderit diſſenti-
entibus. Nunciatores enim ſunt ipſ irenarchæ vel quid
ſimile Notoriæ vero, ſunt elogĩ irenarcharum r.
Et dum irenarchæ elogiis hiſce aſiſtære jubentur, potius
inde probatur proceſſus àccuſatorius; quam inquiſito.

rius s).
5 XLIII.

LummuPrælectionihus ad ff. tit. de cuſt. rum, qui diſciplinæ publicæ in-
exhihit, reor. n. 2 4.) ſerviunt, premiſſa notoria ad

quamvis nec ipſi inter ſe con-judicia legesque perduxitt. Er

veniant. in Epiſt. s9 Qui non accyſinti.
n) Ulpianus L &.de Cuſtod. &tihusnoſtris ſed illorum notoria,

Exhib. reor. ad quos tuendæ pucis vigiluntia
o: Adde Dionyſ Gothoſre- prrtinchat præſentati videantur

dum, innot. add. L7: examini.

P) L.6.5. 3. ad SCtum Tur-
pil. 3) Repete ditta 5. præced.

l

9) Dion, Gothofr. bid. ſ locim Tertulliani ſupra S. 5.
r) Angoſtinus Epiſit i6.1 lit. d deſcriptum Undæ fruſtra

Circumcellioness clericos absque ratione addita diſſentit
quusdam Donotiſtas, curũ so  Schilterus Exerc. 49. 5. 54.
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5. XLIIJam ad Conſtitutiones Principum progrediamur. 4 a L7.
Urgent diſſentientes, Imperatorem Gordianum reſcri- deaccuſaio-
pſiſſe t): Ea quidem, qua per officium Praſidibus denuncian- nibus
tur, ditra ſolennia accuſationum poſſe perpendi incognitum
non eſſl. Vides hic, inquiunt, in talibus non locum ha-
bet proceſſus accuſatorius, ergo inquiſitorius u. Sed
incivile eſt, niſi tota lege perſpecta, velle judicare. Se-

l

quitur enim ſtatim: Verum non ſalſis, nec ne notoriis inſimu-
latus ſt, perpenſo judicio diſpici debet. Quæ verba ſatis in-
nuunt, in prioribus verbis non agi de puniendis delin-
quentibus, ſed de alio negotio, quodcunque id demum

fuerit w). y

5. XLIV.Sed forte ſtatim ſub Imperatoribus Chriſtianis 7 aà L 1 C
incepit inquiſitorius proceſſus. Jubet enim imperator aæ cqſiod,

cubator exiſtat, five eum publicæ ſolisitudins cura perduxe-
Jrit, ſtatim debere quæſtionem fieri, ut noxius puniatur, in-
i

l

l
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nocens abſolvatur. Sane hic ſatis aperte proceſſus accu-
ſatorius inquiſitorius diſtinguuntur, jubentur judi-
ces, etiamſi accuſator non exiſtat, reum vel condemna
re, vel abſolvere, quod fatis arguit, factum id eſſe pro-
ceſſu ingniſitorio. Sed exſoecta paulisper. Quideſt,
quòd Conſtantinus ſtatim ſubjungat: Quodſi accuſator
aberit ad itempus, aut ſociorum praſentia neceſſaria videa-

tur
 4aarna æaa

D Là.C. de Accuſarion. Dionyſ. Gothoſted. ad illos
m) Conſ. Hubetum citot. ad l ires textus.

S. 42 lit mv Aadè L.3. i4.C. Eod.
x) L.1. C.de Cuſtod. reor.



8. ad Nov.
128. c4p. æl.

Examinatur
ſententia
Clariſſ Bas-
nagii pri-
mam origi-
nem inquiſi-

tionis Juſti-
niano ex
Procopio ad-

ſcribentis.
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tur, id quidem debet quam celerrime procurari. Vides, ni-
hil aliud vult Conſtantinus in tota lege, quam ut proceſ-
ſus accuſarorius quam proxime debeat expediri, rei
in ſqualidis carceribus non diu detineri y)-

Eã r Vv
Tandem ad Juſtinianum ipſum provocant Doto-

res, ſed absque effetu. Nil enim amplius jubet Juſti-
nianus, quam ut Magiſtratus ipſi latrones raptoresræ-
quirere ac legitimis ſuppliciis punire, nec hoc officium
ſub gravi pœna aliis inferioribus demandare debeantæ).

Nihil hic de proceſſu inquiſitorio a).

5 XLVI.Sed ut ſentiaut diſſentientes, bona fide nos agere,
videamus, annon ex Hiſtoricorum teſtimuniis proceſ-
ſum inquiſitorium poſſimus a Ju~tiniani inſtitutis aliis
derivare etiamſi illa non ſint in Corpus Juris relata.
Succurrit ipſis vir de Hiſtoria Eccleſiaſtica optime me-
ritus Jacobus Basnagius, expreſſis verbis primam ori-
ginem inquiſitionis Jultiniano adſcribens b). Sed ut

tace-

——-uv) Ergo ſenſus verborum an./
tecedentium ex ſequentibus ita
eſt exponendus?: Celerrime de-
bet expediri proceſſus accuſatori-
us, ſive accuſator exiſtat ſeu ſla-
tim præſens ſit, ſive abięnte accu-
ſatore reus exhibeatur ab irenat-
chis cum elogio. Interim quam
celerrime debere accuſatorem ab-

ſentem evocari, ut accuſationem
jnſtituat, Adde Jacob. Gotho-

fredum ad L.:. Cod. Theodoſ. h.
2. Lib. IX, iit. 3. ſipra dicta
5. 42.

2) Nov. 123. c. jubemus. æt.
a) Sive per 50 requirere in-

telligas conquirere, ſive inquire-

re. Repete dicta ꝗ. 40. 41.
b) Hiſtoire de IEglise Liv.

XXtV.chop.ꝑ pagei4n. LEm-
pereur Juſtinien, dont I'avarice
etoit extreme, ętablit une charge,

dinqui-
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taceam, eam relationem niti ſola autoritate hiſtoriæ ſe-
cretæProcopii, ſcriptoris valde ſuſpecti, c) ne quidem ea,
quæ inde allegat vir clariſſimus, in Procopio extant d).

5. XLVII.
Ergo unde tandem inquiſitorius proceſſus ortum orig pro-

ducit? Unde omnia ratione deſtituta, quæ ſub ſpecie cſus inqui-
ſingu ſitorii ex ju-

re Canonico,
 inquiſiteur dans ſon Empire rejiciant Eichelius aliique defen-

lequel pouvoitjuger toutes fortest ſores Juſtiniani. Res ipſa huc
des perſonnes, qui etoient accu- non pertinet. Vide interim Dn.
ſèes; magis principalement eelles Præſidem in Diſſert. de Fide ju-
qui committoſent les crimes con-vidica cap æ.5.37. ſeq. Ejusdem.
tre nature, ou qui n' avoient pas que Cautelus circa præcognita
des ſentimens orthodás. Cejurisprudeniiae cap.5. s. 6. Bene
juge condemnoit les acenſes, ſans  Ulpianus I.. 1. 5.24. 25. de quæ-
ctre obligè deproduire ni les te- ſtionibus: Prætereu inimicorum
moins, ni les accuſateurs, tœlle- uæſtioni ſides haberi non de-
ment quls ctoient ſeuvænt con. 1 bct, quia facile mentiuntur.
damne, ſans avoir eiẽ convain  Nec iamen ſub prætextu i-
cus ils perdoient une partie dè  nimicitiurum detrahenda erit
leurs biens, lesquels demèuroient sides quæſtiones. Caouſaque
confisques a PEmpereur, quel. cognita habenda fides, aut non
que fois ils etoient punis de mort. habenda. Etli enim de fide juri-
Mais comme I avarice avoit eri-  dica loquatur J Ctus, multo magis
g  ce tribunalplutot, quela cruau- tamen valebit ea obſervatio in fide

tè, ce ſupplice etoit fort rare. hiſtorica.
Voila la premiere origine de I d) Ita enim Procopius ꝓag.
;inquiſition, qu on n avoit pas re- t29. edit. Alemonn: Duos alios

marque &c.  magiſtratus invexit. Horum
c) Dico ſuſpecti, non teſtes ĩ alterum præetorem plebis voco-

fali. Etſi de falſo teſtimonio ip-  vit, qui furtis ulciſcendis præe-
ſum accuſent, quæcunque de Iu- i eſſet, alterum quæſitorem, cui.
ſtiniani vitiis aſſeruit ſmpliciter, cogneſcendum foret de piero

F rum



ſingularis pietatis aut juſtitiæ in crafiſfimis ſuperſtitio-
nis tenebris orbem Chriſtianum invaſerunt, ibidem
altas egerunt radices, ut pec hodienum poſt aliquot ſe-
cula a temporibus Reformationis, omnium eorum ir-
rationabilitas a Proteſtantibũs agnoſcatur. Scilicet a
Pontificibus Romanis. jure Ganonico. e).

5. XLIIX.Non ſubita- Non tamen credendum, quaſi ſubito proceſſus hic
nea tamer. jnquiſitorius Chriſtianum invaſerit orbem. Uti vitia ſin-
Olimſine ac-cuſatore ali- 8Ulos nomines pedetentim gradatim inficiunt, ita
quem conde- àſtuta conſilia Paparum pedetentim ſunt progreſſa.
mnare fu Olim non erat ſic, ſed ſecundum ipſam doctrinam ju-

pro illicito rishatitum. rum concubinatu, de præpęſte- eſtibus dãſ§ſarer reos, ſed potius,
ris mulierum ſtupris, de que ſi- quæſitorem illum, abuſum ſua po-
perſtitiola falſa religiuome eſtate, per exactores ſuos talia per-
&c. Quæſitor dicta in reos petraſſie (contra diſpoſitionem
capitis iententia quæcungue Novellæ modo allegatæ 125. cop.
collibuiſſent afferebat Cæęſuri, æ1.),connivente quamvis Juſtinia-
atque ipſe nuſlo jure alienis opi- no. Sed forte decepit virum cla-
bus nihilominus diteſcebat. risſimum titulus Quæſitoris huic
Namque hujus mogiſtratus ex magiſtratui datus, quaſi ſic inſtitu-
actores principio neque accu-ta eſſet inquiſitio proceſſus in-
ſutionem petivere, neque ięſtes quiſitorius a Juſtiniano. Confer,
induxere delictorum; ſed hoc dicta ſuperius ad s. 2. lit. g.
toto tempore incognitu indee e) Jam ſuo tempore Robertus
mnataque cauſa rei copite Maranta circa annum I5i0. flo-
bonorum præſriptione clam pu- rens in ſpec. Aur. Part. 6. n. 41.
niti ſunt. Vides. non hoc dicere 200. agnovit, proceſſum inqui-
Procopium, quod Juſtinianus in-ſitorium juri canonico ſuam debe-
ſtituerit quæſitorem, data ei poie- re originem. Et tamen Prote-
ftats, ut absquę accuſatoribus ſtantes tiam JCti tanti amant

com.
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ris Canonici turpe hahebatur& illicitum, ſine accuſato-
re aliquem condemnare f).

5. XLIX.Sed mutata poſtea ſunt tempora, his mutatis Occaſionem
facile fuit Pontificibus mutare eriam regulas juſti. Ad- dedit inepiæ
orabat populus venerabatur omnes eorum torturas ?tara tex-

tuum ſcritu-textuumS. Scripturæ ad ſententiam, quæcunque ipſis,
placeret. Eadem igitur facilitate, qua Scripturam an-
teceſſores torſerant æd rejiciendum proceſſum inquiſi-
torium g), ſucceſſores obtorto collo traxerunt alia dicta
ſacrarum literarum ad eum introducendum h).

5. L.Inceptumetiam fuit corrigere LL. Civiles circa Correttis
proceſſum accuſatorium ininicos repellere ab accu- ?roceſus ac-

ri]ſatione i), item Laicos ab accuſatione Clericorum ſul oru.
præ-

communem errorem ut Marantæ I peiſona qſſumitur, suticiaria
In una

 enim eademque couſa nullus pot-
doctrinam indignãbundè ferant, ſ poteſta amittitur.
tanquam erroncam.

Can. Nibil. 4.C. 2.4. 1. eſt eſſe ſimul accuſator ju-
Nitil contra quemlibet occuſu- dex.
tum ahsque legitimo idoneo g) Ut factum Chriſti intuitu

N ]idæ utmodo notittm Ita di-accuſative fiat. amDominns noſter Jeſus Chriſius ctum Chriti Joh. 3 de adultera
udam furem eſſe ſciebut, ſed gloſatores, ut Salycetusad I. 7.

Cdſtion n 35 torquentquia non èſt accuſutus, iden uon.. e accu ll ſ

ſt jdus Item can de mani- vid. ſupra§. æ5.)ad impugnandum
e tfeſia ihidem: Yudicis noh eſt proceſſum inquiſitorium.

ſine ocenſatore damnare, quia h) Ut Innocentius IſI, dicta
Dominus Judam cum fur el- Geneſcos, Lucæ. Vide infra

ſet ſciebat ſedquianon eſt accu-l 5.53. lit. o. ſopras. 24.
Vlllſatus, minime abjecit. Et l i) Cap.7.3. 19. X. de accuſat.

ibid. inpart. 3. Dum occuſatoris F2 UQ3&un-
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prætextu, quaſi laici ſint clericorum inimi k). Unde
obtenta facultate corrigendi emendandi leges po-
liticas de accuſautorio proceſſu diſponentes, facile fuit
ulterius progredi.

5. LI.
Porro denunciatio jam erat introduta differens

maxime ab accuſatione, quod accuſator deberet inſcri-
Evangeliua. bere nomen pœnam calumniæ pati, denunciatores

calumniæ pœnam non metuerent, ſed facile excuſaren.
tur prætextu fraternæ charitatis 1). Et hæc ipſa adeo
denunciatio paravit viam proceſſui inquiſitorii m).

L

S LII.
Gonzalez Tellez ad cap. i0. de
Accuſut. n 5. 6.

K) Cap.i a. 3. 4.C. u 4.
7. De inimicitia laicorum in cleri-
cos eſt caps. u4. ibid. Atque hoc
quidem primo intuitu non videba-
tur eſſe iniquum cum clerici non
deberent accuſare laicos, can. ò.
ibid. ſed tamen magna latebat
fraus, cum clerici tamen poſſent

denunciare judicare laicos, non
vero laici clericos.

1) Cap. i6. X. de Accuſat.
ihi Gonzalez Tellez. n. 7.

m) Quis enim accuſare vellet
ſi liceat denunciare Picit qui-
dem Pontiſex in c. Licet Heli 71
Xde Simonia, quod tribus modis
erga delinquentes procedi poſſit,

videlicot per Accuſationem,

Denunciationem Inquiſitio-
nem, ſudantanoniſtæ, ut di-
verſitatem inter denunciationem

inquiſitionem oſtendant, ſed-
diſtinctionibus ſuis inter denun-
ciationis varias ſpecies, puta Evan-
gelicam, judicialem, Canonicam
regularem (vide Engelium in Col-
leg. jur Canon. ad tit. de Accu-
ſut. n. 28. ſeq. Caſp. Zieglerum aũ
Lancellot. lih.4. tit I. ſ. I. verbis:
Per denunciationem) rem ma-
gis implicant, quam explicant,

verius eſt denunciationem olim
fuiſſe præcurſorem proceſſus in-
quiſitorii, eo vero introducto, ejus
præparationem, Conſ.Ziegler. d. l.
Ipſa denunciatio ſic dicta Evange-
lica, quantaquanta eſt, æſt abuſus
dictorum ſcripturæ ſacræ, ut vel

cx
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5. LII.Neque ſtatim publice ſancita fuit inquiſitio, ſeu obiẽione:
proceſſus inquiſitorius. Sed prius hinc inde, vel ab ipſo conira ro-
Pontifice, vel ejus ſpeciali juſſu, aut permiſſu ab ſum in-
aliis tenarus n). Unde opus habuit Pontifex, juſtitiam 9uiſitorium
hujus proceſſus inconſueti adverſus objectiones ipſi fa. ſontifice
ctas o) quamvis parum rationabiliter p) ſolvere vſere reſo-

45
a

ordinem inquiſitorii proceſſus juſtificare ꝗ).

S. LIII
ox attenta perlectione c. 13. X. de

judiciis, ubi eſt ejus ſedes prima-
ria, videre licet. Ut dolendum ſit
JCtos etiam Proteſtantes nequi-

tiam Papalem hic latentem, Re-
ges bonis ſuis ſpoliare intenden-
tem, non ſenſiſſc, ſed remedium
hoc tanquam pium probum,
etiam Auguſtanæ Confeſſioni ad-
dictis commendaſſe. Vide B. Go-
thofredum de Jena de SCto Ma-
cedon. Sect. 4.P 74. ſeq.

Brunneman. Jur. Eccleſ. lib.
III. c. 2. alios paſſim. Unde val-
de commendari meretur tractatus

Chriſtiani Friderici Jani de De-
nunciotione Evangelica im-

preſſus Wittebergæ i1678. ubi ne-
quitiam ſub introductione denun-
ciationis Evangelicæ latentem fu-

ſius declarat.n) Vide cop. i16 plura ſe-
quentia Xde Accufſut. c 7. de

Vã

simonia, cap.un. X. Ut eccleſiaſt.
henef. ſine diminutione confe-
rantur. &c. Poiiſſimum illud
cap. un. vide plenius in Epiſiolis
Innocentii lll. lib. I. Epiſt. 263.

o) Dicto cap. unic. verbis:
Proponebas, quod cum nullus
debrat ſine accuſatione damna-
ri, nev aliquid circa negotium
illud ſit factum in formo judicii
&t. Item: cum enim juris ſit ex-

B. plorati, quud actore non prohan-
te, is; qui convenitur,etiamſi ni-
bilpreſiiterit, debeat abſolui
&c.

Iobjectionem, ſed pro more ine-
ptorum diſputantium ſaltem con-
tradicit, aut negat concluſionem
ibid. verbis: porro cum donatio
&c. Similiter inepta eſt reſponſio
Pontificis ad objectionem, quod
nemo poſſit ſimul ęſſc accuſator

F3 judex

Etenim nihil reſpondet ad
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Su- rœ

Radices in-
quiſitorii
proceſſus ini-
tio Seculi

XilI,

5 LIII
Nullum vero eſt dubium, quin primas radices

proceſſus inguiſitorius egerit initio ſeculi XIII. ſub In-
nocentio llI. Papar). Nam pleræque, ſi non omnes
Conſtitutiones Papales, quæ de proceſſu inquiſitorio
primum loguuntur, ſum hujus Innocentii s).

5. LIV.
L ———u
judex (vide 49. lit f,) dum
torquet pro neganda coneluſio-
ne dicta Lucæ, Geneſeoscap. 17.

24. æ. de accuſat. cop. »u.
de ſimonia poſtea ineptiſame
ſubjungit, uon tunquam ſit idem
occuſator judex,ſed quaſifa
mu deſerente vel denunciantæ
clamore ſui officii debitum exe-

quatur. Et omnino apparet,
quam curta Pontifici ſuerit ſupel-
Iex in deſendendo ſuo proceſſu
inquiſitorio, quod eadem ſic lyra,

eadem prope adhibeanturveiba
in iũtis tribus capitulis modo alle-

gatis, quamvis ad diverſos di-
verſis temporibus datis.

a) D. cap. unic. verbis: qui
vero hæc allegatio perſoenam no
ſtram tungere videhatur, di-
gnum duximus,cauſum commiſ
ſæ inquiſitionis ordinem ple-
nius explicore; ne qu© quodom-
modo ſuſpicetur, quis nos in

hoc negotio perperam proceſſo-
rimus, præſertim cum rutio æ-
signuuda debæar eſſe poſteris
profuatura.

T) Qualis quantus Papa fue-
rit Innocentius IlI videri poteſt ex
geſtis ejus ab Anonymo conſcri-
ptis, opeti vaſto Epiſtolarum In-
nocentii, a Stephano Baluzio Pa-
rifiis ſoperiore ſeculo edito, præ-
miſſis, ut ex ipſo Epiſtolarum
opere. Scilicet a Pontiſiciis ut
magnus heros prædicatur.. Le-
ctor impartialis videbit, fuiſſe ho-
minem non gxtraordinariæ eru-
ditionis nec prudentiæ, forte ta-
men etiam nec malitiæ, ſtultitia

ſuperſtitione communi non
imprudenter utentem ad augen-
dum imperium eccleſiaſticum,
ſupprimendam auctoritatem Ma-
giſtratus politici. Sedi præſuit ab
anno Iing. usquę ad annum IIb,



nrcuprunt ſimul, inventione hac proceſſus inquiſitorn ID-,-uiſirionisc.

in hareticos.tendiſſe Pontifices, ut ſub ſpecie juſtitiæ imperium in
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5 LIV.Porro quemadmodum hectenns dicta t) ſatis do. æctus eus
0 ctum

hicos variis artibus diu quæſitum, confirmaretur u);
I] j;ita tyrannidem per proceſſum inquiſitorium quæſitam

ulterius ad oculum monſtrat,
eundem vel mox ſecuta fuerr ꝗ

quod vel ſtatim comitata
t in uiſtio in hæreticam

w) pravitatem, per hanc vero, confuſiones turbæ uni-
verſales, ac injuſtitiæ horrendæ ſub ſpecie pietatis to-
tum Chriſtianum orbem inundaverit x.)

5. LV.

s) Scilicet cap. 13. de judiciis,
cap. un. Ut eccleſ hon. ſiue dim.
conſerantur, c. 16. 17.15. 19. 20. 2l.

24. X. de accuſat, Cap. 31. de Si-
mmunia &e.

t) A. S. 45. huc usque.
Quod nos probaturos eſſe

ſupra 2. in fſine promiſimus.
v) De occulta malitia origi-

ne inquiſitionis in hæreticos ſue-
cincte agit Paulus Sarpius in Hiſto-
sia de Origine, forma, legibus

uſu officii inquiſitionis in ci-
vitate Domino Veneto, quæ
extat in volum 3 Oper. ab
init. p.26. ſeq. Adverſus Paulum
Sarpium editus quidem fuit ab
anonymo ſine die conſule libel-
lus: ſub titulo: Riſpoſta al Hi-
ſtoria della ſucra inquiſitione,
compoſtagiò dul R.P. Paolo Ser-
nito, Sd quæ hic Autor de ori-

gine inquiſitionis habet ꝓ. æ6. ſeꝗ.

non contradicunt Paulo Sarpio,
neque eum, ut intendit Autor, er-
roris arguunt. Sed potius ejus
breviter dicta fuſius illuſtrant
declarant. Res eæo redit, ipſum
Imnocentium III, primum etiam
autorem eſſe officii facræ inquiſi-
tionis, Dominicum primum in-
quiſfitorem ab co adverſus Albi-
genſes in Galliæ partibus Tholoſæ-
nis fuiſſe conftitutum, quod poſtea
fuſius monſtravit Philippusa Lim-
borg. in Hiſlor. inquiſit. lib. I.
cap. i. ſeq. Jacob Basnagius ſli-

ſtor. eccleſ lib. 24. cap.9. ſeqq.
x) Vide Paulum Sarpium,

Limborgium, Baſuagium 4. ã.
l l. Edita etiam eſt anno 1681. ne-
ſcio ubi, (nam præſcriptam Colo-

niæ nomen eſt valde ſuſpectum)
ſatyra clegans ſub titulo: L in-

qui-

j
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5. LV.Habes ita veram proceſſus inquiſũtorii originem in
genere. Originem ſpecialem progreſſum ejusdem
in Germania, ut uſum ejusdem ac abuſum hodiernum

an propter abuſus frequentes idem plane tolli y)
proceſſus accuſatorius Z) iterum. intr duci debeat,

exponere meum inſtitutum non patitur, ſed id ne-
gotium aliis diſcuriendum relinquo.

quiſitione proceſſuta, opera ſfo-
rica curioſa diviſa in due To-
mi, ubi confuſiones iſtæ per inqui-
ſitionem introductæ in omniate
gna provincias Europæas inge-
nioſiſſime deſcriptæ leguntur.

v) Ita quidem communiter
doceri ſolet, cognitio rei abuſu eo-
que nimio, uſum una cum abuſu
eſſe tollendum per leges publicas.
Ego vero aliter ſentio. Errat Me-
dicus, qui cognitio morbo èun-
dem vult tollere per remedia vio-
lenta contraria, ſæpe mortem loco
ſanitatis ſperatæ accelerantia. Ita
JCti Politici errant, qui cogni-
to Reipubl. morbo putant, facil-
limum eſſe, invenire remedia, (vide
Dn. Præſidem in Not. ad Mon-
zamban. cap. ſfin. ſ. 4 lit. 0) aut
qui rerum abuſus per leges vio-
lentas tollere autumant. Plane a-
liter hic procedendum eſſe doce-
re eos debebat Tacitus annal.
lib. lll, cap. 52. ſe4.

7) Nihil eſt ab omni parte bea-
tum, Habet etiam proceſſus ac-
cuſatorius Tua incommoda No-
tnmeſt, quod in Anglia, ubi ſolus
Aiget proceilus accuſtorius, non
Paucæ ſin: quærelæ de falſis tæſti-
bus, aliisque abuſibuss. Media
via incedendum. Vitia Reipubl.
dilſimulare, aut pro virtutibus
commendare, corrumpit animos
diſcentium, eosquę iueptos red-
ditad Rempubl. benę gerendam.
Initium prudeniiæ eſt, agooſcere
nævos Reipublicæ. Sed cugnitis
morbis poliricis properare velle
ad emendationes violentas ſub
ſpecie zeli pietatis, pertinet ad
conſilia pſeudo politica, quibus
Pontifices cum diſſidiis uriverſa-
libus rotius orbis confirmarunt ſu-

um Vicedeatum in his terris. Et
hujus falſæ doctrinæ arcana, in
hac Evangelii luce ulierius occul.
tare non ſubinde data occaſionę

detegere velle, cordatos am-
plius haud dęcęt,

r? I N IS.
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