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PROBLEMA JURIS PUBLICI
AN POENZE VIVENTIUM, EOS

INFAMANTES, SINT ABSURDA
ET ABROGANDE?

s5. I
Iraberis forte, quomodo fieri potuerit, Dubia, a

ut quæſtionem propoſitam, tanquam du- quæſio mo-
biam problematice tractandam in titulo poſta ſit
poſuerim, cum tamen ubique gentium dubial
ejusmodi pœnæ infamantes omni tem-
pore fuerint receptæ, nec de earum juſti-
tia aut utilitate intuitu reipublicæ us-
quam homo ſanæ mentis dubitaverit,

1 potius easdem communibus principiis juris naturæ
ntium, item politicis niti ac hactenus cum fructu fuiſſe non
um retentas, ſed ſubinde anctas extenſas ratio di-
t experientia doceat, neque ſolum JCti hic ſint unani-
s, ſed Reverendi Theologi ea de re non dubitent, tan-
n abeſt, ut contradicant, quin potius timendum ſit, ne as-
tionem hujus quæſtionis ſi non Anabaptiſticam, ſaltem hæ-
cam declaraturæ ſint omnes Facultates Theologicæ omnium

trium



2AN POENA VIVENTIUM, EOS INFAMANTES,
trium in Sacro Romano imperio hactenus receptarum Religio-
num dominantium. Addes: Non quidem eſſe ignotum, quod
jam anno 1698. quidam vir probus ſincerus, qui nomen
verum ſub efficto Iuſtiniani Clementis Leucopolitani tegere
voluit, in ſtripto Germanico, cui titulus: Gemiſſenhoſte àn-
mercFungen oon dem Y*mte einev &hriſtſichen Obrigẽeit, ſonderſid,
die in Veriehung auf &;òttlidde und meltliche Rechte eingefuſrte
&Stroffen der Ubelthãtev betreſfend, allen Clriſilich geſinneten Rić-
tern und Rechtvgeſehrten aud) Wahrheit ſiehenden Theologen iu
reiffen Nadhſinnen in Veſcheidenheit vorgeleget: inter alia declara-
verit s. 9. o i1. 9. ſeq. pœnas capitales finem propoſitum,
emendationem aliorum, non obtinere, ſed potius quotidianam
teſtari experientiam, quod non obſtantibus frequentibus exe-
cutionibus ejusmodi pœnarum v. g. furti, vel in ipſo momen-
to in loco executionis capitalis furta plurima committantur,
tum etiam multas alias pœnas non capitales ita comparatas eſſe,
baſ &e, ut verba autoris ipſa adducam, meht &chuden und
Berder©en ala Ruen nad ſid) ziehen. Venn na ;um Exempel
den dſentſihen &Staupenſꝗaog; Vranbmarden., Handbabhauen,
und bie damit verbundene Sandes BVereiſung betrifit, ſo ſind
ſelbige auf gemiſe maſe hduter als die ſebengſttaffe ſelber, inbem
&ie entmedert einen ſolden Menſdhen auf ſeine gan”e Sehen;eit
on glb unidtio moden, obdev per infamiam indelebilem in
ſolden Juſtand ſéen, daꝗ et aus Gemeinſdoſt allee G&htſid ge-
haſtenen eute auſ einmahl augqꝗeſoſen, unſtãt und ſũdtię ſe-n, und
menn e8 ꝗhm an rechter Gebdntnũũ des Guten nebſt andern Hiſfè-
mitteſn fehſet, nothmenbiz mit andern ſeinegſeichen allerhanb deſpe-
rata conſilia ergreiffen muj, ſo lange biã ec dbod) ule”t bem &darfſæ
richter mieder untev die Hdnde fſlt, mann er nun in anbern anben,
dahin man ſn ;3u deren Uberſlaſt duręh bie Vermeiſung auggetrie-
Ben, in neuen ubelthaten iſt ecgtiffen morden. Sed his non obſtan-
tibus haud dubie urgebis, notum etiam eſſe, quod tota illa me-
ditatio Juſtiniani illius Clementis a nemine neque Theologo-
rum neque JCtorum aut Judicum fuerit vel approhata, vel fal-

tem
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tem pro digna habita, quær eſponſionem mereretur, cum omnia,
quæ ipſe, circa emendationem nævorum propoſitorum, propo-
nit conſilia, plane ſint ita comparata, ut nec in praxin deduci,
nec ullum effectum emendationis in ſtatu præſenti pruducere
valeant, ſed ſaltem teſtentu
craticæ cujusdam aut poti

r, Autorem, neſcio qua idea Theo-
us Reipnublicæ cujusdam quaſi Pla-

tonicæ fuiſſe occupatum, ac intempeſtivis ſcrupulis conſcien-
tiæ erroneæ?, qui ipſum ad ſcribendas illas animadverſiones

impulerint, adeoque excu
quendum.

ſandum quidem eſſe, ſed non ſe-

II.
ãlEt in eo quidem hattenus conſentio, conſilia iſta exigui

aut nullius roboris eſſe, neque etiam tolli poſſe e rebus publi-
cis Chriſtianorum pœnas capitales (etſi ad aliam diſquiſitionem
peculiarem pertineat, annon multæ apud Chriſtianos receptæ
pænæ capitales emendationem ob varias easque graves cauſas
mereantur;) interim tamen neſcio, annon verba Autoris illius
adducta de pœnis infamantibus ita ſint comparata, ut vel in ſen-
ſus omnium ſtatim incurrant, adeoque nullo dubio ſubjecta
ſint. Cum vero conſtet, Autorem illum in plerisque, etſi bona
fide erraſſe, nec JCtum fuiſſe, ſeponam paulisper eundem, cum
non deſit JCti excellentis famigeratiſimi doctrina, quæſtio-
nem propoſitam affirmans ſive eidem occaſionem præſtiterit lectio
conſilii modo memorati, ſive etiam ipſe ſine ſubſidiis aliorum, in
mente ſua illam concèperit.. E”t vero is Gottlieb Gerhardus
Titius, cujus jam Anno r702. in obſervat. ad Lauterb. obſ. 82. 68.
verba- ſunt ſequentia: Cæterum ſicut in infumia tum irrogunda,
quam tollenda aut impedienda fortaſſis non ubique prudenter ver-
Asati ſunt Romani, ita in univerſum infamia juri, quotenus viventibus
imponitur,abſurdium pœna genus cenſeri debet, neque enim delinguen-
tes emendat, qui legitimus omnium pœnarum, viventibus imponen-
darum eſi ſcopus, ſed ad majora potius facinora patranda diſponit.
Ex quo ſequitur, quod merito illa pœno uſum habete non debeot. Ean-

dem doctrinam ſed: paucio ribus verbis repetiit idem anno ſe-

A2 quente
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tii JCti quæ-
ſtionem aſæc-
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4 ANPOENZ VIVENTIUM, EOS INFAMANTES,
quente 1703. m obſ. ad Pufend. obſ. 6ũ;. p. 6cI. niſi quod hic loco
rationis, quod infamia delinquentes non emendet, magis per-
ſpicue poſuerit, quod ad bene faciendum ineptos faciat. Denique
Anno 1707. in jure privaio lib. 3. cap. 3.5. 23. 320. pene ĩisdem
verbis, quibus utrobique uſus fuerat, tertia vice aſſertionem
ſuam repetiit, niſi quod non vocet amplius abſurdum penæe genus

loco verborum, quod uſum habere non debeat, magis perſpi-
cue poſuerit, eam merito abrogori debere. Et tamen, quantum
memini, nemo repertus fuit, qui virum celebrem hic refutare
aut ſaltem ei contradicere auſus fuerit, haud dubie ideo, quod
rationes ab ipſo allatæ, etſi breviſſimæ, etſi nil aliud proponen.
tes, quam quod jam ante ipſum Juſtinianus Clemens fecerat,
vel ideo, quia ſunt nalpabiles a quovis, ſint ſimul irrefutabiles,
(Cum alias notum ſit, non tacuiſſe eruditos varii generis, intui-
tu aliarum doctrinarum Titĩi a communi ſchlendriano orthodo-

Monita quæ- xa Jurisprudentia recedentium) niſi quod Dn. Præſes jam Anno
dam generalia 1709. in corollario 3. diſputationi de Exiſtimatione Fama infamia
sonira eumęxtra rempublicam adjecto, ſequentia ad hanc Titii ſententiam an-

notaverit: Contra militat praxis communis variarum rerum publi-
carum, ratio, quod in penis infligendis tentanda ſuppreſſo omnium
trium offectluum dominantium, quatenus ad mala incitant, voluptatis
per dolores,avaritia per ademtionem bonorum occaſiones acquiren-
di, ambitioni per infamiam. Adde locum Diodori Siculi de peœna in-
famiæ ab ægyptiis dictata deſertoribus ordinum. Sed forte pugna
conciliari poteſi per diſlinctionem. Sane pœna fuſligationis, quatens
apud nos in uſu cum infamia conjuncta æſt, non videtur admodum
rationalis. Cum igitur hic ipſe Dn. Præſes agnoverit, ſententiam
Titii non plane eſſe rejiciendam, ſed cum praxi contraria ope

Meibodus diſtinctionis conciliandam, in ulteriori declaratione hujus do-
disendoum ctrinæ ita me geram, ut propoſitis ſincere bona fide rationi-

bus pro braxi communi objectionibus contra ſententiam Ti-
tii, ac ſubjunctis reſponſionibus exceptionibus pro ſententia-
Titii, denique adjiciam media conciliandi duas iſtas ſententias,
aut potius utramque limitandi, ſic tamen, ut ſimul oſtęndam

ſen-
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fententiam Titii multo magis rectæ rationi convenire quam
Praxin communem contrariam, ut pariter monſtrem viam in-
quirendi in primam orginem pœnarum viventes infamantium,

a Titio pro abſurdo pœnæ genere habitarum.

 II,Quod igitur attinet rationes pro praxi communi pœnarum Praxis legum
vivos infamantium, ante omnia demonſtranda paucis erit ipſa
praxis communis. Cum vero brevitati ſtudeamus, ſufficiet, ſi
quædam præcipua afferamus de legibus vel moribus Judæorum,
ſEgyptiorum, Græcorum, Romanorum, Germanorum. Quod
Judæos attinet, populum a Deo electum peculiari curaa divi-
no numine per leges Moſaicas gubernatum, de iis ſic ſcribit
Spencerus de Leg. Hebr. ritual. lib. c. 4. 57. Judæos, ob an-
ni præcipue Sabbatici contemtum (i. e. ob violationem Sabbato-
rum annuorum) per ſepties ſeptem annorum ſpatium terra pa-
tria carere coactos fuiſſe, ut in ipſa pœna ſua, annorum ſeptua-
ginta captivitate, tanquam Speculo quodam culpam ſuam, (gran-
dis illius ſabbathi, anno ſeptimo quovis obſervandi, contem-
tum) contemplari poſſent. Eumque in finem Spencerus ip-
ſam legem Moſaicam allegat Levit. c. æ6. verſ: 3. 34. 3. 4
Deinde qui de moribus Judæorum de Republica Judaica
ſcripſerunt, communiter notare ſolent, pœnas legum transgres-
ſoribus infligendas, præter ſupplicia capitalia fuiſſe mulctas, fla-
gellationes ac vapulationes, ac pœnam talionis. Leydeck
de Rep. Febr. lib. 7. c. 12. ꝓ. 482. Vides adeo, apud Judæos in
uſu fuiſſe pœnas a fuſtigationibus noſtris relegationibus

ĩn perpetuum haud differentes. Et Paulus de ſeipſo teſtatur,
ſe a Judæis cæſum eſſe quinquies accepiſſe verbera quin-
quaginta uno minus. Corinth. XI. v. 25. Præterea Seldenus
notavit de ſ. N. G. ſec. disc. Hebr. l. 4. c. 5. 51. Conf.
lib. 6. c. 6. 9. 1. Apud Hebræos quatuor fuiſſe genera in-
famium, qui a teſtimoniis judiciis arcebantur: aleatores,
fæneratores, quæſtum facientes ex anni ſeptimi, ſeu anni
remiſionis ſrugibus, denique, qui columbas volare doce-
rent. Addit etiam Seldenus dictis Iocis rationem, quod ho-

A3 um
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rum nemo incumbat rebus ad bonum publicdm ſeu vitæ huma-
næ commodum ſpectantibus, quod aleatores ac illi qui co-
lumbas volare docerent, ſimul furti reos ſe faciant.

5. IV.
Pergamus ad Agyptios, non antiquos illos, Moſis tempore

regnantes, ſed temporum ſubſequentium, de quibus Diodo-
rus Siculus lib. I. Biblioth. Hiflor. purte æ. cop. 3. m. 36. refert,
quod eos, qui in bellis aut ordinem reliquiſſent aut non pa-
ruiſſent ducibus, non ſupplicio capitali puniverint, ſed maxi-
ma omnium ignominia, qua poſtmodum per vitam virtuoſem

benefacta deleta ad priorem ſtatum redierint. Addit etiam
Diodorus rationes, quibus legem illam Agyptiorum com-
mendat; nempe cives per eam fuiſſe admonitos, ut partim
infamiam tanquam graviſimum malum morte' ipſa gra-
vius metuerent, partim vero ut ſimul conſiderarent, in eo in-
famiam a morte differre, quod mortui vitæa mortalium non

amplius prodeſſe queant, ignominia vero affecti plurima bona

Apud Græ-
corn

in uſum reip. ex deſiderio honoris recuperandi producturi
ſint. Sed gaudebant ægyptii præterea etiam legibus pœnam
infamiæ inferentibus, ubi nulla ſpes erat honoris recuperandi,
ſed infamia durabat usque ad morrem. Memorat enim idem
Diodorus, legem gyptiorum juſiſſe linguam abſcindi illis,
qui ſecreta hoſtibus revelaſſent, ambas manus amputari his,
qui monetam circumciderent, vel adulterinam cuderent, aut
pondus vel ſigna immutarent &c. virilia exſecari eis, qui mu-
lierem liberam violaſſent, mulieres vero ſine vi adulteria com-
mittentibus, naſo mutilari &c.

5. V.Pergo ad Græcos. Horum legislatores uti fuere varii,
Draco, Charondas, Zaleucus, Solon, Lycurgus &c. ita de So-
lone narrat idem Diodorus loco citato, eum nonnullas leges,
quas Athenienſibus dedit, ab ægyptiis petiiſſe, etſi id non

memo-
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memoret de legibus iſtis infamantibus. Sed Charondas inter
alias leges contra-calumniatores doloſos legem tulit, ut per ur-
bem coronati circumveherentur, quo cunetis civibus ſic oſten-
tati innotescerent pervulgato ſupplicii probro, a populo exa-
gitarentur veluti pernicioſiſimo ſlagitii genere contaminati.
Quæ lex (eodem Diodoro judice) maximam utilitatem rei pu-
blicæ attulit, cum nonnulii ita publice proſtituti infamati
manus ſibimetipſis ſponte intulerint, vitamque rumpere malue-
rint, quam in tanta probri ignominia ulterius conſpici. Imo
hujus legis ſeveritas id effecit, ut tandem calumniatores omnes,
pernicioſiſimum genus hominum, cum urbe fugati exceſſſent,
deinde reſpublica tali peſte vitioque purgata felici ac æquabili
adminiſtratione coaluerit, uti refert idem Diodorus Siculus

lib. i12. bibl. Hiſi- p. m. æ78.

5. VI.
Ipſi Philoſophi Græci doctrinam Politicam proponentes j,ſo Ariſtiotel

pænas infamantes non habuerant pro abſurdo pœnæ genere, id ſadente
ſed potius eas quandoque adhibendas præceperunt. Equidem
quod Platonem attinet, nihil de pænis infamantibus in indice
operum invenio, nec jam tempus mihi ſupereſt extra indicem
ejus doctrinam de quæſtione præſenti inquirendi. Sed tamen
ſummus Ariſtoreles nonſolum adulteros imprimis qui intra
tempus filios procreandi tale quid admiſerint, pro magnitudine
delicti publice infamia notandos eſſe docuit. lib. 7. Polit.
cap. i16-in fine p. m. 894. edit. Heinſii. Sed in capite flatim
ſequente 17. h. m. gor ſeq. eum, qui quicquam lege vetitum vel
dicere vel facere auſus fuerit, ſi ſit ingenuus, neque tamen ob æta-
tem adhuc locum in ſodalitatibus, quæ cibum una capiunt, obti-
neat, infamia vult notari, aut verberibus delictum luere, ſi
vero ætatem exceſſerit, infamantibus verberibus ſervorum more
caſtigandum eſſe docet, tanquam qui fædum ſervile delictum
commiſerit.

s. VII.
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5, VII,
Apud Roma- AJudæis, gyptiis, Græcis tranſeo ad Romanos, de quo-
nos, ante Im- rum prudentia ſine ulla juſta cauſa videtur hic dubitaſſe Titius,
peratores: cum potius, ſecundum effata virorum, de re literaria immorta-

liter meritorum, quoties Romani nominantur, ſemper alta voce
addendum ſit: cordatiſſimi illi prudentiſſimi mortalium! Ne.-
que enim credendum eſt, pœnam infamiæ apud Romanos demum
ortum debere juri Juſtinianeo aut poſ: firmatam a Julio Cæſare

Auguſto Monarchiam. Sapientiſimus Romanorum (dico
Romanorum, ne irascantur Domini Ariſtotelici aut Platonici)
Cicero ſcripſit, jam ſuo tempore in legibus eſſe octo pœnarum
genera, damnum, vincula, verba, talionem, ignominiam, exilium,
mortem, ſervitutem. Et quamvis locum Ciceronis allegare
nequeam, ſuſficit tamen, quod ad eum diſſerte provocaverit
S. Auguſtinus Pater Eccleſiæ ſi non præcipuus, tamen unus ex
ptæcipuis, quidem in aureo opere e civitate Dei lib. 21 cap. n.
ab init. p. m975. Veroſimiliter autem deſumſit iſta Auguſtinus
vel ex plane deperditis libris Ciceronis, de Republica, vel ex
libris de legibus, quorum ſaltem pauca fragmenta habemus.

5. IIX.Etam intuitu Et quis dubitaret, Romanis placuiſſe pœnam inſamiæ
Carnificis ante Cæſares, cum tamen non delinquentes, ſed qui ſolum
fmiliumm ſordidum vitæ genus elegiſſent, inter infames retulerit, etſi

illo vitæ genere valde opus habuerit Respublica. Ita ex Cice-
ronis Oratione pro Rabirio conſtat, carnifices jam illo tempore
fuiſſe pro infamibus habitos. Eo pertinet, quod Cicero
ibid. c. 4. comparationem inter ſe, Labienum adverſarium
inſtituat, uter magis popularis ſit? An Labienus, qui putet
in concione ipſa carnificem vincula adhiberi oportere? An
Cicero: qui vetet funeſlari concionem, contagione Cernificis?
Faulo poſt c. ſ. addit idem Cicero. Moreretur prius acerbiſſimo
morte millies Grachus, quum in ejus concione carnifex conſiſeret,

2Zuuem



SINT ABSURDA ET ABROGANDZA. 5
quem non modo foro, ſed cœlo hoc ac ſpiritu cenſoriæ leges, atque
urbis domicilio carere voluerunt. Scilicet, ut Lipſius a4 Annal.
Taciti lib. 4. c 32. (in Excurſ lit. H. ꝓ. uò.) notat, carnifex do-
micilium habuit extra urbem, quod teſtimonio Plauti con-
firmat, inſuper addit, Coriarios Vespillones, urbe ſub-
motos eſſe, a pari cauſa, quia morticinia tractent, Eumque in fi-
nem adducit locum Artemidori: Coriarium exercere malum
omnibus. Corpora enim moriua adirectat cerdo, ideoque ab urbe
Jeeluditur.

6. IX.4De his, qui artes ludicras exercebant ad alium Iocum Ci- Item Atorum
ceronis (qui pariter videtur ex libris de republica petitus eſſe) fabularum.
provocat idem Auguſtinus 4e civit. Dei lib. æ. cap. 13. Cum ar-
tem ludicram ſcenamque totam probro ducerent, genus id hominum,
non modo honore civium reliquorum carere, ſed etiam tribu moveri
notatione cenſoria voluerunt. Tantum vero abeſt, ut hic Au-
guſtinus Romanos imprudentiæ accuſet aut pro abſurdo pœna-
rum genere id cum Titio habeat, ut potius ꝓræclaram hanc vo.
cet Romanis laudibus annumerandam prudentiam, prædicet
hac parte Romarios, quod Græcis ſint præferendi, quod ſuæ
dignitatis memores atque pudoris actores talium fabularum nequa-
quam. honoraverint more Græcorum. Ut ideo non ſit opus, ut,
dum jam, praxin pœnarum infamantium ſolum recenſeo, in re-
cenſendis hartum augmentis aut continuatione apud Romanos
ſub imperatoribus me detineam, cum Titius de hac praxi
non dubitet, ſed eam præſupponat, de ea repleti ſint tituli
pandectarum de his, qui notantur infumia, de extraordinariis
cognitionibus alii plures, atque commentarii, ſynopſes, com-
pendia Doctorum infinita in eosdem titulos, potiſimum
in eum, quem primo loco memoravi, in omnium manibus
verſentut.

5. X.Reſtant ergo ſolum Germani, Atque hic iterum nolo de Derique apuã
pænis hodie vivos infamantibus. pręlixe diſſerere, ne mihi ob- Germanos.

a B jicia-



1 AN POENA VIVENTIUM, EOS INFAMANTES,
jiciatur a Titianis, praxin hanc Germanorum ortum debere re-
ceptione pene univerſali Juris Romani: Sed hic ſaltem quæ-
dam ex præcipuis locis adducam, teſtantibus de praxi Juris
Germanici antequam cum Academiis Jus Romanum in Ger-
maniam introduceretur, aut anteouam iſta introductiou bique
vires caperet. Ita lib. 1. bes: &dòſiſꝗen Sandtects artic. ꝓ7-
Kaàmpſec und Ihre Kinder, &Spieſleute, und aſle die unehtliũh
gehohren ſind, und die Vieberep und Raub ſunen, ober oud́
miedergeben, und dag vor Geridt ĩbermunden merben, ober bie
uſhren ſeib oder Hout und Haar ſedigen mit &Geſde, die ſind alle-RNed́tloj. Quod ſpeculum Svevicum attinet; huc pertinent
aus dem andrecht cop. 1æ5. arit. 2. Nedtſoſe ſeute ſollen Feinen
Bormund haben, unbd ſoll Shnen aud) der Richtrer einen geben.
omeldhe Rechitſoſe Leute ſind, daã iſt hHiervov geſproden ar. 3.
|Ven dꝗtern und den bãnnigen Leuten, off &ie einen Elagent,
ſoll man nicht antorten: und flaget aber jemand uff &ie, dem
miiſſen &e ~ntmorten. Vas iſt dbavon, do”8 &ie geſet ſind von
pem Red.. dec Chuiſienheit vor Geinliden und ™Weltliden õGe-

ridyte. ſtem cop. 166. art. 3. G iſt mannig ann Redtloó;
und mag doqh ein Chelidy Weib nehmen, und Cleſind ben ꝗhe
geinnen: &ie mdgen hren Batev recht erben 2. Sequitur
ſpecificatio der Rechtloſen cap. 410. von Rechtloſen Seuten art. 1. æ.
Det eines aounes &lemeih zu einet Huren mocht, sder eine Magd
nbet ein ꝗBeib notſ;òget, nimmt er &ie darnad; z;u det Ghe,
da” ſind Kdmpffe, und ꝗſe &hetind. Und alle die unchulich ge
boſren ſinb, obec die Viebhent odber den &Straſſencaub vergoſten
haben, und bas mit Gericht be;mungen ſind, ober Haut und Haat
erlediget haben vor geriũt, die ſind ale Rechtlooĩ. Memorat equi-
dem collector ſpeculi in ſupra adducto cãp. 177. art. 2. quod
in antecedentibus demonſtraverit, quinam ſint infames ſeu
Rechtloſe Leute. Sed credo errorem eſſe, deſcriptionem
hanc demum ex modo adducto capitulo 410. eſſè petendam;
niſi forte huc trahere velis cap. 76. von erierffung dert Jeu-
gen, inter quos etiam recenſentur ex delinquentibus: Dle

da
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ba berbonnet ſind; bie in der Abt ſind, und Seger, und meinendi.
ge Seute ſind, ob ſie des nor Gevicht ũber;euget merden, die mògen
alle ceine Gezeugen nidt ſeyn vor dem Ridhter. Interim lector
non putabit plura de infamibus extare in ſpeculo Svevico,
quam in ſpeculo Saxonico, ſed contra ſibi perſuadebit pleraque
contenta ſpeculi Svevici petita eſſe ex ſpeculo Saxonico, niſi
ubi aperta eſt differentia. Sed malui verba ſpeculi Svevici ad-

ducere, cum id ſit rarius. Loca autem huic parallela ſpeculi
Saxonici facile reperiri poterunt in hujus indice, voce Red;tlo-
ſen. Porro in Reformatione Norica, quæ Anno i1522. prodiit,
iſta infamium vel Reditſoſec teute exempla dantur: einev cin
fagen Ritter mãve, ober desgſeidhen ſich unrerſtanden hitte mit
miſben "lyiecen 3u beiſen und iu fedyten, quamvis illa paulo poſt
ſic mutata fuerint in altera editione Anno i1522. |Die ein leidt-
fertig, uneheſiq; eben uud &anbel ſulyren, alè die rauen *iuthe
ober ciirthin, Nackridtec, Goucſſer oder dergleichen. Quæ jam
latius expoſuit Dn. Præſes diſſert. Anno 1703. de Noric. cauſis
adimendi legitimam s. 20, usque ad 5 40.

34. xI.Nec eſt, quod forte urgeas, Germanos inter gentes pru- Etian intul
dentes non eſſe numerandos, ſed potius vel ex adductis lo- hominum

nullius criml-cis apparere, non adeo peccaſſe ex ipſis. Germanis JCtos non
incelebres, qui eos ex amore veritatis appellaverint: Tumme
toutſdhben. Atque hanc ſtupiditatem apparere ex eo, quod
non ſolum crimina pœna infamiæ puniverint, ſed homines
innocentes aut certe crimine vacuos ut àmpſfer, &ieſeute,
fKamen Ritter infamia notaverint. Nam ad id facile reſponderi
poteſt. Primo, non majorem cauſam eſe, cur ſtupiditatis hic
accuſentur Germani, quam ſi quis Judæos, populum Dei
electum, ſtupiditatis accuſare velit, quod aleatores qui co-
Jumbas volare docerent (vid. ſupra 3) ad claſſem infamium
retulerint, cum tamen Seldenus ſiupra S. 3. in ſine eos recte
defendat,, quod ęjusmodi homines non incumbant rebus ad

B2 vitæ



Rationes, ju.
ſtitiam hujus
praxeos do-

E

æ

?7 ANPOENA VIVENTIUM, EOS INFAMANTES,
vitæ humanæ commodum ſpectantibus, aut ſi Romanos, cor-
datimmos illos mortalium, calumniari velit, quod Carnificem

ſimiles, item fabularum actores habuerint pro infamibus
(vide dicta 5. 8.)- Quodſi tamen forte hac parte quid erratum
fuerit a Germanis, ſufficere, quod ĩid poſtea per ſubſtitutionem
aliorum exemplorum ex moribus Romanorum paululum im-
mutatum fuerit, ut ex noviore Reformatione Norica s. præced.
adducta patet.

5. XII.
Sufficere hæc poterunt ad probandam praxin univerſalem

pœnarum etiam vivos infamantium inter gentes, ſi non omnes,
ſaltem moratiores. Simul vero hactenus excerpta oſten-
dunt perſpicue, falſiſimum eſſe, quod Titius profert, abſur-
dum hoc eſſe pœnæ genus reipublicæ noxium, cum potius
infamia levior temporaria emendet delinquentes, eos im-
pellat, ut conſiderando, infamiam eſſe morte graviorem,
honoris recuperandi cauſa plurima. in. uſum Reip. bona
ſint producturi; (vide dicta 4.) infamia vero gravior
perpetua infamatos impellat, ut vel injectis ſibi ipſis mani-
bus, vel exceſſu ex Republica, eam a tali peſte vitio pur-
gatam felicem redderent. (vide dicta 5. 53 Accedit ratio
evidens in omnium ſenſus incurrens, quã ſummus Ariſto-
teles utitur, (vid. ꝗ. 6. in fine) eos, qui fædum ſervile de-
lIictum commiſerint, etiam ſervorum more caſtigandos eſſe.
Novum argumentum idque majoris adhuc ponderis ſuppedi-
tant exempla infamium, qui nullum crimen commiſerunt. Si
enim absque damno Reipublicæ absque injuſtitia ejusmo-
di cives notari poterunt infamia, quid obſtet, quo minus etiam
infamia per modum pœnæ poſit imponi delinquentibus.
At de prioris aſſerti veritate nemo dubitare poteſt, cum
quotidiana id confirmet experientia, per infamiam V. g
carnificum, lictorum &c. nullum unquam damnum illatum
eſſc Reip. præterea ab injuſtitia liberetur hæc infamiæ ſpe-

cies
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cies per dictum vulgare: honorem eſſe in poteſtate honorantis,
non in poteſtate honorati.

5. Xll.
hL

Sed age nunc examinemus Titii diſſentientis rationes, Reſponſio aà
quibus motus fuit, ut pœnas infamantes ut abſurdas abro- rtiones Titii.
gandas eſſe ſtatueret. Sunt equidem breves, videntur, ſi
ſupine conſiderentur, in ſenſus omnium incurrere, ſed ſi pau-
Io attentius attendas, ſi monita venerandorum Theologorum cir-
ca doctrinam de pœnis (præcipue præmiſſis precibus ſeriis) pia li
mente confideres, ſtatim patebit, ſive eas in ſe, ſive earum hv-
potheſin de fine pœnarum ſpectes, nullius plane momenti eſſe, ll
ceree Ait Titius: pœnam infamiæ, guatenus vivos reſpicit, me-
rito abrogari debere, cum contro legitimum pœnarum finem delin-
quentes emendet, ſed ad hene agendum reddat ineptos, ad I

mujora focinora patranda disponat. (Conſ. ſupra  2.)
IllProbare ante omnĩã debuiſſer Titius non ſimpliciter aſſcrere,auod infamĩa delinqũentes non emendet, ſed ad mæjora facinora l

disſponat, cum plane contrarium doceant monſtrent ea, quæ ſ ſuſ
S. præced. ex dictis S. 4. 5. repetii. Probare debuiſſet, emen- r u

i

hdationem delinquentium eſſe ſolum finem pœnarum; præpri- i
mis cum tyrones in Metaphiyſicis diſtant: 'unius rei plures poſſe
eſſe fines: Probarẽ debuiſſet, quòũ infamia vivos diſponat ad
majora facinorã patranda, aut diſtinguere inter cauſam per ſe&
per accidens, vel potius inter cauſam per accidens cau-
ſam ſine qua non: Imo ſi accuratius conſideres naturam
hominum, etiam pròbare debuiſſet, infamiam vivorum eſ-
ſe ſaltem càuſam fire qua non, delictorum ſequentium im-
primis, cum exempla quotidiana doceant, etiam nulla, aut mi-

I

norę poena, quameſt infamina, notatos, æque imo magis delin- i
quere, quam infames. Cogitare debuiſſet Titius, ex ejus princi-
piis ſequi aſſertionem; ſi non blasphemam, certe atheiſticam,
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——4—-———m-—mupœnas divinas infernales æternas eſſe vel falſas, vel inuſtas,
aut abſurdas, quia non emendent delinquentes, ad bene
agendum reddant ineptos.

5. XIV.
Addent denique communis ſententiæ contra Titium de-

fenſores: hoc eſſe fructus juris naturæ a Grotio hæretico
Arminiano introducti, ut juventus per doctrinas. Grotianas
ab articulis fidei, etiam quoad caput de pænis, in conqũliis
Theologicis, præcipue Wittebergenſibus Dedekenni, pas-
ſim occurrentibus, pedetentim ſeducatur ad doctrinas maxime
impias atheiſticas. Ergo tandem in id potiſimum incum-
bere debere Reges principes; ut dogtrina juris naturæ plane
prohibeatur, juventus, etiam juri operam datura ad verum
Urim Thumim, id eſt ad Doctores vel rationem, ut veritati
noxiam, abjicientes, vel, ex confeſionibus doctrinarum ſua-
rum articulos. fidei formantes, utrobique unioni diſſentien-
tium manibus pedibusque ſe opponentes, rurſus reducatur,
cum ſerio præcepto adjuncto, ut doctrinis eorum, absque
ullis novationibus fidem adhibeant, rationem ſub hac ſide
captivent.

xV.
Defenſio Titii. Ontendent, credo, hactenus dicta, quod bona fide omnia
Monita quæ- attulerim, ouæ pro ſententia diſſentientium a Titio pœnas
dam genenlia

d infamantes efendentium, etiam ab eorum diſcipulo fideliſimo
 afferri poterant. Sed nunc etiam audienda eſt altera pars.

Cum autem Titius ſit mortuus, credo, diſſentientes non eſſe
ægre laturos, ſi etiam tentem, eadem bona fide referre, quæ
hujus diſcipuli pro defendendo Præceptore ſuo videantur af-
ferre poſſe. Initio, dicent, praxin communem Gentium, etſi
vera eſſet, nihil prodeſſe adverſariis. Neque enim ſolum ob-
ſtare proverbium: multitudo errantium non parit errori patro-
cinium, ſed adverſarios Titii, ſi in hac. praxi communi præci-

pue



SINT ABSURDA ET ABROGANDA. 13
pue ſe fundent, maximum præjudicium afferre orthodoxiæ
Evangelicæ, approbare tacite rationes Pontificiorum præci-
puas, a rationalibus Lutheranis jamdudum inter futiles rela-
tas, de conſenſu communi Eccleſiæ ante Reformationem in do-
ctrinas, a quibus receſſerint addicti confeſioni Auguſtanæ,
Deinde negabunt praxin communem, contra probationes,
pro ejus demonſtratione adductas plurima excipient, quorum
ſaltem præcipua hic adducam.

5. XVI.
Quod initio Judæos attinet dicent, falſiimum eſſe, quod Pænæ infa-

apud eos, quamdiu manſerint populus Dei electus leges ac mantc: apud
inſtituta Moſaica ſecuti fuerint, pænæ quæ vivos infamarent, Judæos per le-
fuerint in uſu, adeoque potius inde ſententiæ Titii accedere 8'm Moſii-

carDn nequa-novnm argumentum, ꝗJquod Deus in inſtitutione Reipublicæ
Moſuicæ nusquam legatur publicaſſe pœnas ejusmodi infaman-
tes. Neque obſtare quatuor illa genera ſupra s. 3. ex Leide-

ckero adducta. Uti enim nullum eſt dubium, quod mulcta
pœna talionis non infament, ita flagellationes vapulationes
Judaicæ non ſunt confundendæ cum fuſtigationibus noſtris in-
famantibus; Equidem flagellationes ſunt præceptæ in lege Mo-
ſaica, Deut. æ. verſ. 2. 3. ſed hæ non infamabant. Poſtea ſub
templo ſecundo ſucceſſerunt aliæ vapulationes, ſed nec hæ in-
famabant flagellatos, cum his flagellationibus ſubjecti etiam
eſſent Pontifices maximi, perſonæ, quæ magiſtratum gererent,
flagella inferrent. Ut taceam, nec Iictores apud Judæos fuiſſe
perſonas viles infaimes, imo ne quidem relegationes aut de-
portationes, ſeu exilia extra terram ſanctam in lege Moſaica præ-
cipiuntur, ſed ſolum dabantur civitates refugii illis, qui for-
tuito incauri quendam occidiſſent. Leydekker de Rep. Hebr.
lib. 7. cap. 12. 5. 3. 7. ibi in noiã. ſ. 452. ſeq. in notis ad
lib. 11. cap. 3. S. 6. fol. ꝗ;4. Cleric. in not. ad Deuter.
verſ. 2. 3. Seldenus è ſynedr. Hebr. lib. 2. cap. 13. S. 6. p. 894.
ſeq item S. 10. p. 16. Et maxime ad ſcopum præſentem perti-

pnent verba initialia 9. 4. g1. Verberum illa ſeu flagellation
»ono

quam ſunt in
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puna apud Orientules frequentiſſima. Neque pro ea, quæ exiſti-
mationem minueret, ur ex ante in Ebræorum moribus oſlenfis
liquet, ſumi ſolebat. Qua de re occidentales ſeculorum recentio-
rum aliter multo ſlatuunt, etium mortem huic, ignominiæ cauſa,
plerumque præferendo, libentiusque, ſe laturos profitendo. Quod
autem a diſſentientibus pro probando uſu exilii aut relegatio-
nis apud judæos ex Spencero fuit adductum, revera huc non
pertinet, cum verba ipſa Spenceri, Iocus ex Levit. c. læ.
allegatus ſatis doceant, Spencerum ibi non loqui de pæna ordi-
naria ſingulorum delinquentium, ſed de pœna, quam Deus to-
ti populo Iſraẽlitico minatur, ſi legem ah ipſo latam violarent.
Unde cadunt etiam ſimul iſta quatuor genera infamium apud
Hebræos ex Seldeno, utpote quæ hãud dubie Rabbinis Syna-
gogæ originem debent per mores Gentum alĩarum jam cor-
ruptæ, uti de relegationis deportationis origine ĩd jam nota-
vit Leydecker a. ꝓ. 654. ut taceam, iſta quatuor genera homi-
num nec apud Judæos pro plane: infamibus fuiſſe habitos, ſed
ipſo fatente Seldeno a teſtimoniis. judiciis fuiſſe remotos,
adeoque ſaltem non fuerint bonæ vel optimæ famæ, ut teſtimo-
nio eorum in judiciis fides adhiberetur. Denique ſi quis con-
ſideret ea, quæ Seldenus de origine progreſſu excommuni-
cationis Judaicæ latius propoſuit de ſynedr. Etr. lib. 1. cap.7. ſeq,

quæ quodammodo in ordinem ſummam redegii Dn. Præ-
ſes in noti ad Huberum de jure civit. p. 27ſeq. non dificulter
ſibi perſuadebit, ſi non originem, ſaltem fulcra præcipua pœnas
proprie infamantes apud Judæos accepiſſe a Sacerdotibus Ju-
dæorum poſt captivitatem Babilonicam per excommunicationes
infamantes.

83. xvi.Remotia hoc pacto exemplis pærarùm infamantium a po-
pulo Judaico petitis, nunc faciſius erit diſcipulis Titii reſpon-
dere, ad exempla aliorum populorum. Nam quod attinet
Agyptios, initio exempla pœnarum tamdiu ſaſtem ĩnfaman-
tium, done ignominia afecti per viiam virttipſam ac nova, ho

na
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na in uſum Reipublicæ producta priſtinos honores recuperave-
rint, non pertinent ad rem præſcntem, cum Titius loguatur
non de ſimplici degradatione eaque temporali, ſed de infamia
proprie dicta eaque perpetua. Deinde quod exempla pœna-
rum apud æAgyptios perpetuo infamantium attinet, verum qui-
dem eſt, quod linguæ, naſi, virilium abſciſio, nanuum ampu-
tatio ſupra s. 4 ex Diodoro Siculo ut pœnæ variorum delicto-
rum memoratæ, ad hanc claſſem videantur omnino referri de-
bere, ſed propterea non magis inſervire poſſunt ad probandam
juſtitiam vel prudentiam ejusmodi pœnarum, quam ſi quis ido-
Iolatriam defendere vellet, eo argumento, quod non ſolum ipſi
gyptii tranquillam ſuam ac pacificam fortunatiſimam vi-
tam indefeſſo idolorumſcultui frequentibus ſacrificiis idololatri-
cis adſcripſerint, ſed quod Judæi reliqui populi gyptiacam
idololatriam fuerint imitati, (Vide Witſii Agyptiaca lib. I. cap. io
S. 9. P: 53. lib. 2. cup. 2. p. 6o. ſeq. item cap. 16. S. 20 P. 12.) cum
ſtulta £gyptiacæ ſapientiæ fama regni florentiſimi gloria,
multos ipſis aſſeclas pepererit: Unde ſententiæ Titianæ non
obſtat, ſed potius prodeſt locus alius Diodori Siculi lib. 1. cap. 59.
ubi teſtatur, multos priſcos /Egyptiorum mores non tantum ab
indigenis probatos fuiſſe, ſed in magnam quoque apud Græcos
veniſſe admirationem, ob quam inter doctos celebratiſimi qui-
que peregrinationibus in £gyptum operam dederint, ut legum
illic ſtudiorum, tanquam rerum magni momenti cognitionem
aſſequerentur.

5. XIIX.His vero præſuppoſitis, facile patet, diſcipulos Titii pa- õræcorum.
rum curaturos eſſe exempla Græcorum, pænas infamæntes de-
Iinquentibus dictantium, ſive eas ab Agyptiis petierint, ſive
ipſi ex inſtinctu proprio dictaverint. Quodſi enim priorem
ſententiam amplectaris, nihil àliud uræebunt, quam quæ modo
in paragrapho præcedente fuere adducta. Si poſteriorem, tan-
tum abeſt, ut ea exempla ſint negaturi, ut potius credam, eos.-
dem te adjuturos eſſe exemplis aiiis ſupra s. 5. omiſũſis, v. g. So-
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lonis, inter alias leges illam proponentis: Si quis parenti-
bus alimenta non præbuerit, infamis eſto, quique patrimo-
nium ſuum ubligurierit, eodem modo, nam qui ſuam familiam
male adminiſtraverit, eum legislator eodem modo rempublicam
curaturum eſſe exiſtimavit; neque decere, ut orator ſugge-
ftum aſcenderet, qui habendæ oratiohis prius quam ducendæ
vitæ rationem inſtituiſſet. Unde ſcortatorem Solon, tan-
quam infamem a ſuggeſtu excluſit. Quin judicibus permi.
ſit. ut pro diverſitate circumſtantiarum, eum qui privato judi-
cio furti convictus eſſet, præter pœnam dupli etiam per dies
quinque totidem noctes vinctum publice, ut ab omnibus
videretur, proſtituerent. Vide Meurſium in Solone c. 17. ꝓ. 6t.
cap. 20. P. 70. 71. 74. Adde Eundem Themid. Att. lib. i. c. 3.
P 8. lib. æ. c. 10. P. 83. ldem lib. I. c. 9. 23. 5. docet, ab
Athenienſibus etiam infamia mulctatos eſſe, qui arma ſua ho-
ſti darent, item eos, qui ſe equitibus miſcuiſſent, antequ/m
probati eſſent: porro cap. Io. p. 26. notat, ægrotos infames ad
militiam non fuiſſe admiſſos, lib. a. cap. i4. ꝓ. 97. eam, quæ
tertium nupſit, pro infami habendam. His vero conceſſis, ad-
dent defenſores Titii, neque Græcorum legislatorum pruden-
tiam, neque philoſophorum ſapientiam tantam eſſe, quantam
ram xſtimaverint antiquitus Romani, hodie horum ſimiæ,
multi ex eruditis totius Europæ. Draconis leges ob aſperita-
tem pænarum magnitudinem ab ipſo Solone eſſe abrogatas;
ſed neque Solonis, neque Lycurgi, neque Chorandæ &c. exem-
pla a genuinis, eiſi paucioribus forte, Politicis hodie agnoſci
umplius, ut prudentum legislatorum imagines ſub iis repræſen-
tent, ſed multa ſummo jure deſiderari in eorum legibus: Pla-
tonicam vero Ariſtotelicam ſapientiam hodie a multis agnoſci,
fuiſſe corruptam falſis aut phantaſticis doctrinis, imo Rem-
publicam Platonicam phantãſticam hodie tantum non ab
omnibus inter ſynonyma referri, ut taceam de pœnis infaman-
ribus nihil fuiſſe adductum ex libris Platonis. Imo, addent,
ea quæ hactenus de Græcorum pœnis infamantibus fuere alle-

gata
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gata nequaquam probare pœnas viventium vere perpetuo
infamantes. Nam excluſionem a dignitate magiſtratus, a
ſuggeſu, a militia, expuſitionem publicam ignominiæ plebis
(quæ modo ex Meurſio fuerunt prolatæ) non eſſe pœnas vere
infamantes, ut illas, quas reſpicit Titius. Quod autem Cha-
rondæ pœnam calumniatorum ſupra s. 5. recenſitam attinet,
vel eam aſſerent Titiani pertinere ad leges abſurdas. ſi verum
ſit, quod addit Diodorus Siculus, quod ita publice proſtituti

infamati manus ſibimetipſis ſponte intulerint, vitamque
rumpere maluerint, quam in tanta probri ignominia ulteiius
conſpici: Sed veroſimilius eſſe, hoc judicium de iſta pœna a
Diodoro ex ingenio proprio eſſe adjectum; aut, cum de non
nullã ſaltem loquatur, de pauciſimis ſaltem id intelligendum,
qui ad iſtam deſperationem magis ex virioſiſſima ſtultiſima
ambitione, quam ex natura ipſius pœnæ commoti fuerint, ple-
rosque autem contentos fuiſſe, ut urbe excederent in alias
Græciæ urbes ſe conferrent, ubi iſta ignominia legis Charondæ
nullum producebat effectum. Quamvis nec hoc pacto ratioci-
natio Diodori ſit ſufficiens, ad defendendam hanc pœnam, quaſi
lex iſta Charondæ maximam utilitatem Reipublicæ attulerit,
cum hoc pacto a calumniatoribus fuerit purgata, ſiquidem
iſta purgatio cum damno Rerumpublicarum vicinarum fuerit
conjuncta. Denique ſi Ioca Ariſtotelis ſupra 5.  excerpta
paulo accuratius conſiderentur, nec ipſa loqui de infamia
proprie dicta, ſed ſaltem de iznominia vulgari non dura-
bili; Neque enim ſervi apud Græcos aut Romanos erant pro-
prie infames, neque verbera (etiam ſervilia) infamabant pro-
prie, ut jam ꝗ. id. ſimili exemplo verberum apud Judæos uſita-
torum probavimus.

5. XIX.Etſi itaque ab gyptiis Græci, a Græcis Romani ſuas Romanorum,
leges petierint aut illorum principia politica in legibus con-
dendis fuerint ſecuti, tamen remota nunc prudentia legisla-
toria &gyptiorum Græcorum, ſua ſponte etiam cadere at-
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gumenta a Romanis petita, urgebunt Titiani, ſi præter autori-
tatem hujus populi non addantnr aliæ rationes. Neque infrin-
gere hanc reſponſionem, quod viri de re litteraria immortaliter
meriti Romanos plerumque vocent cordatiſimos prudentiſſi-
mos mortalium, poſſe enim viros de re litteraria immortaliter
meritos, ſi per rem litterariam intelligas Grammaticam aut ido-
Tum latinitatis Ciceronianæ, eſſe veræ ſapientiæ prudentiæ
Politicæ hoſtes irreconciliabiles, adeoque poſſe eos ſimul eſſe
ſtultiſimos viventium. Pergent, falſum eſſe, quod Cicero,
excellens ꝗnidem Orator, fuerit ſapientiſimus Romanorum, ſed
potius ex ejus ſcriptis, ex ejus factis multa allegari poſſe argu-
menta, ejus imprudentiam, adulationem, meticuloſitatem,
ſtultam ambitionem probantia alia vitia: Porro in lbris de
legibus de Republica Ciceronem æque deſcripſiſfe Rempubli-
cam phantãſticam, ac Plato ante eam facerat. Neque Augu-

ſtinum, dum ĩſtum locum ex Cicerone, in quo inter oto pœ-
narum genera etiam ĩgnomnia exilium memorantur, addu-
cſt, eum approbare, ſed ſaltem exinde argumentum petere ad

deſendendam Juſtitiam peœnarum æternarum, (utrum prudenter
an minus, huc non perrinere) Imo Ciceronem, ubi ideis ſuæ
Reipublicæ imaginariæ non fuit reptetus, plane contraria Ti-
tianis argumenta ſuppeditare. In ĩipſa ejus Oratione pro Ra-
birio, fupra s. 8. adducta immediate ante verba quæ de Car-
nmifice loquuntur, diſertis verbis lenitætem pœnarum eum com-
mendare in fine cop. 3. Iſta laus, inquit, primum eſi majorum no-
ſtrorum, qui expulſis Regibus nulium in libero populo veſtigium
crudelitatis regiœ retinnerunt, deinde multorum virorum yoriium,
vui vefiram liberiatem non acertitate ſuppliciorum inſeflam, ſed
uenitate legum munitam eſſe voluerunt. Quin in ipſa de ſori-
benda ſua Republica ideali nullam pænam infamiæ multo mi-
mus capitalem atmiſiſſe, in lenioribus etiam pænis (ſilicet
multa, vinculis, verberibus) conceſiſſe provocationem ad po-
pulum lib. 3. de Legibus cop. 3 In ſpecie vero lege Porcia, cu-
Jus in cadem oratione ;ro Ràbirio mentionem facit Cicero, ſublatæ

erant
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ærant pœnæ capitales per verbera virgas, permittebatur
damnatis exilium, loco pœnæ capitalis, ut ex Suetonio Sal-
luſtio probat Adrianus Tumebus in not. Orat. Cicer. pro Ra-
birio ꝓ. m327.339. Per exilium autem hicnon intelligo exilium
proprie dictum infamans, ſed fine læſione ſamæ. Juſit enim
Iex Portia a M. Porcio Catone lata, ne quis magiſtratus civem
Romanum virgis cæderet necaretve, cum antea nudatorum
ervix inſereretur furcæ, corpus virgis ad necem cæderetur.
Itaque pæna damnatorum poſtea fuit vel bonorum muliatio, vel
omnium publicatio vel aqua igni interdictio: nulla enim
Iex civem exilio multabat, ſed interdicto uſu earum rerum,
quibus vita conſtabat, ut ipſa exilii neceſitas impoſita damna-
4is intelligebatur. Ita diſerit Franc. Fotomannus in noti ad
orat. Cicer. yro Q*ubirio ꝓ. m245

5 Xx-Hiſce probe notatis, continuabunt diſipuli Titii, nihil In ſpecæ à.
minus probari, ex locis s. 8. ædductis, quam quod Ciceronis infamia Ca-
rempore Carnifices fuerint pro infamibus habiti, ſed ſolum nificis à-
doceri, quod Caræiſices extra urbem domicilium habere debue-

milium,

rt, nequaquam, quaſ infames eſſent, ſed ob ſolam liberta-
tem populi Romani. Idem Lipſius aã4 d. lib. 2. Annal. Tacit-
cap. 32. 4. 1”96. potius indicat, Camiſicem ideo extra portam
Exquilinam habitaſſe. guia ſupplicia pleraque apud Romanos
æxtra portas fuerint ſumi ſolita, ne ſcilicet frequenti ſanguine

cæde contaminari oculi tvium, æut ũelibari videretur h-
pertas. Magis ad rem pertinent, quæ paragrapho præcedente
notata ſunt de ſublata (intuitu videlicet civium) per legem
Portiam pœna capitati. Unde Turnebus ad d. wat. pro Rabirio
p: m. 50. notat, Romænos. in capitis duppliciis, quæ tum irro-
æabantur, ꝑeregrinis ſervis, non cinibus, carnifice, nun
lictore fuiſſe uſos. Et ne diſſentientes etiam ſibi perſuadeant,
Ectores apud Romanos fuiſſle pro infamibus habitos, addent
Titiani alium locum Hottomanni uã d. vrat. p. m. 342. imul ęa,
uæ moio.de canific]. adduẽta ſunt, illuſtrantem. Notandum
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diſcrimen inter virgs fagella, inter lictlorem corniſicem.
Omnes liũtores in urhe domicilium habebant, virgarum faſces
conſulibus Prætoribus præſerebant. Carnifex extra uvbem ha-
hitahat, ne civitatem inſeſlaret. ldem evocabatur, ſi quis perduel-
lionis damnatus eſſet, ſi quis vel ſervus vel ex infima plebe a Trium-
viris capitalibus damnatus eſſet: nolam flagellum gellabut, præ-

ſertim cum in dammatum animadverſurus eſſet; nolam, ut omnes ol
ipſius contagione coverent, flogellum, quod damnatum cæd hat.
Quanquam, quæ hic Hottomanno de Triumviris capitalibus
immiſcentur, ulteriorem declarationem mereantur: De horum
origine officio videri poſſunt Eberlinus aà Pomponium de orig.

guris l. 2. 5. 30. cap. æ7. P- 24. ſæq4. Sigonius de judicii lib. c. i16.
n. m. 717. ſeq. Unde conſtabit, fuiſſe eos jam in libera Repu-
blica Ciceronis tempore, atque cognoviſſe ut plurimum de
ſervis, aliisque vilis ac ſpretæ conditionis hominibuss. Porro
quod Lictores apud Romanos non fuerint infames, adhuc cla-
rius patebit, ſi quis evolvere velit Lexica Juridica ſub iſta voce.
Addent denique Titiani, Carnifices tempore Ciceronis non fu-
iſſe pro infamibus habitos etiam illuſtrari poſſe ex ipſo Lipſi
loco, ab adverſariis in fine S. 5. adducto de Coriariis Veſpil-
Ionibus. Etſi enim hi ab urbe fuerint ſubmoti, quod mor.
ticinia tractarent, tamen palpabile eſſe vel ex hac ipſa ratione,
ouod nequaquam fuerint pro infamibus habiti, non magis ac
Coriarii hodierni, ubi extra urbes habitant.

5- xXxI. jillDenique contra ea, quæ ſupra 5 2 contra Titiume A
x u-guſtino allata ſunt de commendata ab eo adverſus Græcos Ro-

manorum prudentia, quod actores fabularum inf me ſr
a 8svoluerint, forte hærebit aqua Titianis non tam ob d f t\u
HllEG: mrationum, quam ob metum eorum, qui hodienum Auguſii-

num, etiam inter Proteſtantes in maxima copia, tantum non ad-
orant, (vid. Dn. Præſes Cout. circ. præcogn. Juræpr. Eccleſ. cap. i4.
S.9. ſea.) quod inprimis libri Auguſtini de civitate Dei fere
ſacnis Bibliis ſoleant æquiparati. Jure itaque maximo timebunt

diſci-
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diſcipuli Titii, ne Titium ſuum contra Auguſtinum defen-
dendo videantur crimen læſæ Majeſtatis Clericalis, aut accu-
ratius, Patriarchalis committere, JCtum, aut magis
vnolos orthodoxe loquendo) Politicum, etſi cum magna
Pompa ſepultum, aliquoties, ringentibus quamvis ortho-
doxis, panegyrizatum (ſit venia verbo) Sanctiſimo Patrum
præferre, ita apertiſima Atheiſmi indicia daree Neque dif-
fiteor me, dum hæc ſtribo eodem ſancto miraculoſo hor-
rore aſffici, ut non audeam defendere judicium Dn. Præſidis
de Auguſtino ejus civitate Dei in notis ad Orat. Acad. tertiam
lit. cc. p. 495- ſeq. propoſitum, ſed iſtud ejus periculo ipſũ ſoli
defendendum relinquam. Ergo tentabo, annon Titiani re-
ſponſionibus magis orthodoxis iſti objectioni reſpondere,
ſalva auttoritarte Sancti Auguſtini Titium ſuum defendere
poſint. Forte dicent: Ciceronem ab Auguſtino adductum non
Ioqui' de omnibus actoribus fabularum ſed de arte ludicra,
adeoque de pantomomis, hiſtrionibus, arenariis, ſimilibus,
qui quæſtus cauſa, aut propterpræmium in ſcenam prodeunt.
vid. Dd. noviſſime Noodt ad tii. Pundeũ. de his qui notantur in-
fumia p. u7. Forte dicent, nequaquam Ciceronem voluiſſe acto-
res ejusmodi ludicros pro infamibus habere, ſed ſaltem indicaſſe
eum, quod fint homines vituperandi, neque ad honores, quamdiu
id vitæ genus continuent, promovendi. Neque obſtare verba
ultima, quod notatione cenſoria #ibu eos moveri debere Cicero
tiſerte memoret: cum ipſe Cicerol. 4. de Rep. teſite Nonio, referat,
jgnominiam à Cenſoribus illatam non eſſe infamiam. Cenſorã,
ait, Judicium nihil ſere damaoto afſert, niſi ruboreni. Itaque quod
omnis eã judicatio tantum verſatur in nomine, animuduerſio iſla igno-
minia didta fſl. Sigonius de judic. lib- 2 æ3. ſ.535. Et quamvis
idem dq. I. 2. c. 24.  596. doceat, infamium curam mandatam
fuiſſe Cenſoribus, ne æos paterentur in Rep. munera illa, qui-
bus per infamiæ notam privati eſſent, obire; tamen ipſa res
oſ*tendit, hic infamiam ſumi improprie pro privatione ho-
norum, non poſitive pro ea, quæ cum contumelia aut ſimili
eſectu eſt conjuncta. Sed nequæ his reſponſionibus opus
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erit ſententiæ Titianæ defenſoribus, cum adſit reſponſio ortho-
doxiſſima, in qua hodie conveniunt Theologi celeberrimi omni-
um trium religionunſ in imperio toleratarum, ex Proteſtan-
tibus etiam illi, qui alias unionis Proteſtantium jure optimo
maximo ſunt hoſes orthodoxiſimi, in hac doctrina ſunt unani-
mes, quod actores fabularum non ſint infames ſed potius per-
ſonæ honoratæ, quod adeo vel hoc exemplo ſolidiſime refu-
tetur Dn. Præſidis aſſertio paulo ante memorata, quod totus
pene mundus Auguſtinianus factus ſit. Imo etſi jam tempore
Cypriani ad CœnamS. non fuerint admiſi Comæũi (Dn Præſes
in nov. edit. Cautel. Eccleſ. P. ioæ. in excerpiis ex Clerico) hodie
tamen Theologi famigeratiſimi, etiamſt per lineam rectam æ
Cypriano deſcenderent, Patrem hunc Eccleſiæ?, ſui forte
Tritavi Tritavum tertium, hic derelinquerent, ejusque alias
quidem orthodoxotati hunc Zelum pro heterodoxo haberent,
ac in odium hujus heterodoziæ Iudos Comicos honoratiſima
ſua præſentia condecorarent, in concionibus etiam ſententiam
diſſentientium, ut Enthuſiaſticam, refutaręnt. Conf. Dn. Præſid.
Diſſeri. de Noric. cauſ. exhered. S- 3:34-

5. Xxu.
Reſponſiones Pergo ad ea, quæ de Germanorum moribus circa infames
ad exempla ex jure veteri ante receptum jus Juſtinianeum tam ex ſpeculo
Germanomm. ꝗox0nico, quam Suevico ſupra ꝗ. X. allata ſunt. Hic facile

orævideo Titianos excepturos eſſe, quod I. non ſequatur,
Germanos habuiſſe pænas infamantes ante receptum jus Ju-
ſtinianeum, ergo mores iſtos non petitos eſſe a moribus alio-
rum pupulorum, ab ipſis Romanis: cur enim non potue-
rint inde deſumti eſſe, poſtquam vel a Caroli M. vel ab Ottonum
temporibus Reges vel Principes Germanorum cum titulo Im-
peratorio Advocatorum Eccleſiæ valde venerari inceperunt
leges mores Juris Romani, ſi non Juſtinianei, ſaltem Cano-
nici. 2. Dubium eſſe, apud Germanos an homines jure carentes;
Necht Ioſe Leuthe infames Gheloſe ſint ſynonyma. Etſi
enim Gloſſa Germanica hos terminos ſynonymice uſurpet,

verſio
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verſio latina Speculi Saxonici homines jure carentes infames
vocet, tamen facile probari poterit, nec autorem Gloſſæ Ger-
manicæ, nec autorem verſionis latinæ fuiſſe probe gnaros mo-
rum Germanorum. 3. Differentiam eſſe inter Gſirlo Uneht-
lich: Per priorem terminum intelligi homines honore carentes,
vel honore bona fama deminutos, per hos, homines omni
bona fama carentes ubique inter honeſtos non toleratos. Ger-
manorum Rechtſoſe pertinere ad claſſem priorem non ad poſte-
riorem, de qua loquatui Titiuss Effectus enim peculiares hu-
jus carentiæ in eo confiſtere, quod non poſſint procuratore co-
ram judicio aut in duellis judicialibus uti, quod ipſorum teſti-
monio non adhibeatur fides ſimilia. 4 Varias etiam eſſe clas-
ſes hominum horumjure carentium a Glaſſa recenſitas &c. In-
terim vide &àdſiſd ẽant Recht cum excerptis præcipuis Gloſæ
editum a Dn. Ludovici 1720. lib. I. artic. 37. p. 96. 97. ariic. sI.
P 122. 133. lib. 3. artic. P. 397. art. 17. ꝓ. 420. 421. art. 52. 587.
quæ paululum illuſtrabant iſtas quatuor Claſſes reſponſionum
ſummatim hic propoſitarum.

5 xxiil.
Sed præterea, ætſi jam tempore iſtius Specuſi pœnæ vere In ſecie de

perpetuo infamantes apud Saxones, Suevos, alios Ger- horum ſtupi-
manos in uſu fuiſſent; non magis inde inferri poterit juſtitia ditat-
earum, quam ſi ex Germanorum aliorum populorum mo-
ribus: velis probare juſtiriam duellorum judicialium. Id qui-
dem facile concedent Titiani diſſentientibus, quod Germa-
ni, ſecundum dicta s. i. ideo pro ſtupidis haberi nequeant,
quod homines crimine vacuos infamia notaverint, imo ulterius
addent, Germanos auoscunque, etiamſi JCti quoque cele-
bres id fecerint, qui Germanos ſtupiditatis accuſ/verint, ipſos
fuiſſe ftupidiſimos mortalium, atqul ex ſuo ingenio reliquos
Germanos judicaſſe, ſed'tamen propterea non õdio habendos,
ſed potius miſericõrſia dignos eſſe, cum in ſcholis audiverint,
hominem eſſe ſpeciem infimam, adeoque ex hoc errore ſibi
perſuaſerint, ſo recte. argumenrari, ſi ex propria ſtupiditate
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aliorum Germanorum ingenia judicarent. Sed in eo iterum
diſſentient ab impugnantibus ſententiam Titii, quod Germa-
norum mores de infamibus velint excuſare per exempla populi
Judaici Romani, cum jam s. 16. 1. ſeq: ſatis fuerit oſtenſum,
quid ad iſta exempla ſit reſpondendum.

5. Xxiv.Reſponfo aò Paucis, non ex exemplis judicandum de juſtitia injuſtitia,
ntiones dis- prudentia imprudentia, morum vel legum, ſed ex princi-
ſantientium a piis Politicis recta ratione, adeoque jam pergent diſcipuli
Titio, Titii examinare rationes diſſentientium ſupra s. i2. relatas,

veroſimiliter contra urgebunt: I. Titium non loqui de dimi-
nutione honoris nec de infamia temporali, fed de infamia
proprie dicta perpetua; 2. Rariſima eſſe exempla eorum,
qui graviori perpetua infamia notantur, ut manus ſibi ipſis
injiciant; adeoque inde argumentum de utilitate ex hac pœ-
na in Rempublicam derivãnte duci non poſſe: Imo potius inde
argumentum ſuppeditari Titio pro ſua ſententia. Vel enim
ejusmodi delinquentes pœnam capitalem meriti erant, vel
minus. Si prius, cur non pæna capitalis ipſis fuit dictata?
Si poſterius, cur pœna afficiuntur mortis pœna graviore? 3.
Quodſ ejusmodi infames per iHlam infamiam adigantur, ut ex
Republica excedant, peccari tamen hoc pacto a Republica
pœnam ejusmodi introducente adverſus leges humanitatis
mtuitu aliorum Rerumpublicarum, quo ſe conferunt iſti in-
fames. 4. Rationem ex ſummo Ariſtotele allatam eſfe parum
pertinentem, ſalva tamen ſemper ſummitate Ariſtotelica.
Etſi enim concedatur, eum, qui fœdum ſervile delictum
commiſerit etiam ſervorum more catigandum eſſe, tamen ex-
inde nihil poſſe concludi in favorem pænarum, de quarum
juſtitia prudentia hic diſputatur, cum ſane ſervi nunquam
fuerint proprie infames, ſed ſaltem honore dignitate caren-
tes. Imo metuendum, ne Titiani ipſimet ad ſummum Ari-
ſtotelem provocent, qui alibi in iisdem libris Politicis, vide-
licet lib. 3. cap. n. (in quo capite præcipue de monorchiarum

con-
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conſervatione fuit ſollicitus) ꝓ. m. 663. juncta reriphraſi Heinſii
P. 674. monet, Monarcham maxime cavere debere, ne contu-
melia afficiat cives ſuos, adeoque nec verheribus utatur, nec
ignominia, cum eos, qui honeſti ſint, aut ambitioſi, nihil tam
ad vivum penetret, ac ignominia. Ideoque talibus etiam ab-
ntinendum eſſe ſuppliciis: Quodſi quando ejusmodi pœnis
fuerit opus, operam dandam eſſe, ut a paterno proficiſci vi-
deantur animo, non autem per contemtum aut in contume-
liam cujusquam irrogari; tum, ſi cuiquam aliqua illata fuerit
contumelia (etiam per ejusmodi pænas) ut magno eximio
honore qui ignominiam excedat (ſi videlicet delinouens
emendatum ſe pœna fuiſſe actionibus ſuis teſtetur) iterum in-

famia illa diluatur.

5. XXV.
5. Quoad aſſertionem, quod experientia teſtetur quoti. In ſpecie de

diana, nullum damnum paſſam eſſe Germaniam ex infamia inamia ho-
Carnificum lictorum, ac multo minus adeo eſſe metuenda 4.um Li-
damna ex infamia delinquentium, varia regerere poterunt Ti- doun.
tiani: Initio forte dicent, nec etiam commodum utilitatem
ſenſiſſr Germaniam ex ſtulta hac irrationali carnificum
lictorum ignominia, ac ſufficere quod paulo ante fuerit oſten-
ſum, apud Romanos nec Lictores nec Carnifices fuiſſe infa-
mes. Idem dieendum de aliis populis, ipſis Germanis
antiquitus. (vide omnino Matih. Bernegg. quæſi. 35. ad German.
Taciti.) Imo nec reverendis Theologis nec aliis quibusdam
eruditis placere hanc carnificum ignominiam. Non provoca-
bo equidem ad exemplum, ubi in vicina Academia Theolo-
gus celeberrimus in concione funebri camificem comparave-
rat cum Benaja filio Jojadæ, eaque comparatio reali maxime
laudabili gratitudine a vidua carnifices iterum jure optimo ma-
ximo fuit remunerata, ſed ſufficiant jam loca Gerhardi
Dannhaueri hunc in finem a Zeidlero in bee G&piſtoliſden &aò-
fKammet epiſt. 365. f- 417. citata, oui plura argumenta Cami-
fici faventia adducit. Adde Beſold. rheſ: pract. voce &hariſ:

Ds Rrid-
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Poſſent etiam Titiani ex eodem Zeidlero centur. 3. vor. quæſtion.
quæſ. 26. p. 470. allegare, Carnificem non ob executionem pœ

narum in maleficis, ſed ob excoriationem cadaverum infa
mia eſſe notatum, imo nec hoc intuitu excoriatores (die
&qinber) proprie infames eſſe, ſed turpes ſaltem, vel uti
Zeidlerus loquitur; in &q́inder ſ- ſeine verſleumde odber uneh-
liche, ſondern nur eine ſſ; andſiqze ꝗ sſon. Imo, quidſũi Titiani
negarent hanc experientiam, ad quam diſſentientes provo-
cant, contra aſſererent, non parva damna in rempublicam
redundare, quod Iictoros habeantur pro infamibus, potiſi-
mum in urbibus, ubi florent Academiæ, Gymnaſia Scholæ
adultorum, atque hujus aſſertionis gratia etiam provocarent
ad contrariam experientiam. Porro uti corpore humano non
omnia, quæ ſanitati noxia ſunt, mox effectus noxios producunt,
ſtd ſæpe hilaritatem, vigorem, incrementa ſanitatis ad bre
ve tempus operantur; ita ètiam imprudentia conſilia mores
aut leges damna Reipublicæ non ſtatim concomitantia habent,

ſi ſequantur, ſolent illa a plebe, etiam erudita, mor-
talium cordatiſima, plane aliis cauſis quam genuino fonti
adſcribi. Quod ultimo Ioco concer;ĩt dictum ab Antititia-
nis pro juſtificatione infamiæ carnificum lictorum addu-
ctum in sine S- i2. honorem eſſe in poteſtate honorantis; vel in
eo abſcondere volunt argumentum a baculo |ad angulum, vel
gommittunt ignorintiam elenchi. Prius, ſi ita inferre velint:
Honot eſt in poteſtate honorantis, ergo etiam infamatio alio-
um æũt in poteſtate infamantis: Poſtęrius; ſi ſaltem defende-
re velint excluſionem carniſicis lictorum ab honoribus, cum
jam toties dictum fuerit, carentiam honorum infamiam eſe
plane divęrſa.

8 xxv.iDenique quod: reſponſiones Antititianorum ad rati-

i ii
quoftatim ab initio ſententiam Titii ſupra 5: ad hæreſes ma-

n xime
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xime noxias imo ad ipſum atheiſmum ducere aſſerant. Olim
quidem i. e cum adhuc apud proteſtantes JCtos inter articulos
fidei numeraretur, hæreſin eſſe crimen, Atheos eſſe, quicun-
que doctrinis Theologorum communibus contradicerent, alicu-
jus efficaciæ erant ejusmodi hæretiſicationes creationes atheo-
rum; at hodie poſtquam Titius noRer ſi non primus, ſaltem
inter primos ſenſibiliter oſtendit, non hæreſin ſed hæretificium
crimen eſſe, larva iſta ovina falſæ pietatis, aſfectati Zeli di-
vini non amplius decipere apta eſt Politicos JCtos genuinos
ac rationales. Addent Titiani (I) non opus eſſe, ut probetur,
infamiam perpetuam delinquentibus v. g. per fuſtigationem
relegationem, narium abſtiſionem &c. illatum non emendare
ſed ad majora facinora diſponere, cum æque in ſenſus incurrat
ac axioma metaphyſicum: totum eſſe maJus ſua parte, cum
ad contraria ex s. 4-5. Iæ allata, jam ſit reſponſum s. 17. 18. 24-

Non opus eſſe probatione, quod emendatio communis
in ſpecie etiam, delinquentium, ſi pœna non ſit capitalis, ſit
finis pœnarum præcipuus primarius, poſ*tquam id jam ſatis
probatum fuerit a Doctoribus juris naturalis pariter ac civilis,
etſi facile concedi poſſit, in pænis adeſſe poſe alios fmes ſe-
cundarios, cum ſufficiat, juſtitiam prudentiam vice verſa
etiam injuſtitiam imprudentiam pœnarum humanarum judi-
cari debere ex fine primario, non ſecundario. Adeoque etiam
(3) non opus eſſe, ut JCti pro defenũenda aſſertione, quod in-
famia viventes diſponat ad majora facinora patranda, tempus
omnium rerum cariſmum perdant, in examinandis grillis me-
taphyſicis de dierentiis inter cauſam per ſe, per accidens, ſine
qua non, ſed has lactucas relinquendas eſſe labris hæretificum,

atheiſtificum, ubi hi adhuc florent. (4) Cum vero Antiti-
tiant pro probanda inſuper blaſphemia ex doctrina Titii profiu-
ente, etiam attulerint in fine s. 13. quaſi ex hvpotheſi de emon-
datione delinquentium tanquam fine primario p;narum, ſequa-
tur soncluſio, pœnas divinas infernales æternas eſſe injuſtas:
vitio non verti poterit Titii diſcipulis, ſi diſentientes contra accu-

D3 ſeni
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ſen: de crimine hærætificii hic iterum commiſũi, cum ipſe rſ-

L2tius Dn. Præſes in notis ad Lancellott. lib.2. nota 4v2. ſelt a.
P 1455. ſeq. lib. 4. not. 2. p. 2006. ſeq. (ubi etiam ſimul Titii
ſententiam proponit) ſatis probaverint, blaſphemificium ſ liceat
enim res plane barbaras barbaris etiam vocibus delineare) ple-
rumque, etiam apud Protesſtantes eſſe ſpeciem hæretificii, ad
craſſas Papatus Politici reliquias referri debere, præprimis, cum
evidens ſit, eos, qui finem primarium pœnarum dicunt eſſe emen-
dationem totius populi, etiam ſuo modo delinquentium, ne-
quaquam impugnare juſtitiam pœenarum divinarum, ſed eos com-
muniter docere juſtitiam actionum, adeo etiam pæœnarum di-
vinarum non dijudicandum eſſe ex principiis iisdem, ex quibus
deducitur juſtitia injuſtitia actionum pœnarum humanarum.

5. XXVII.
Quemadmodum autem iſta confuſio moralitatis actionum

ãiſentientium divinarum humanarum ſine dubio imputanda eſt communi
a Titio, eo- erroneæ hypotheſi doctrinæ Scholaſticæ craſſe Pontificiæ,
umque odinm auod fundamentum juris naturæ quærendum ſit non in ſenſibili
Dotorum ju-
gis naturalis, palpabili natura humana, ſed in incomorehenſibili ſcien-

tiam humanam excedente natura divina, hanc vero conſiſtere
præcique in ſpeculatione idearum æternarum voluntatem di-

vinam antecedentium, neſcio quibus aliis phantaſmatibus
Pythagorico- Platonico. Ariſtotelicis: Ita eo magis cavenda con-
fuſio principiorum juſtitiæ divinæ humanæ, quo magis in-
clinat ad graviſſime noxium errorem Manichæorum de duobus
principiis coæternis origine mali, unde Dn. Præſes in cau-
tel. circa præcogn. jurispr. Eccleſ. c. 12. in fine notavit, præcipuum
Bailii in defenſione Manichæorum errorem conſiſtere in con-
fuſione juſtitiæ divinæ humanæ. Neque adeo miraridum,
quod non pauci ex noſtratibus, glandibus Pagano-Papiſticis
in Philoſophia vel Theologia morali adſueti, Doctoribus juris
naturæ horum primo quaſi excitatori Grotio tam infeſti ſint,
ac Principes Reges terrarum omnibus modis tam aperte,

quam
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quam clanculum per alios, ſe interim occuliando ut loqui
amant, mere paſive ſe gerendo, adverſus doctrinas juris natu-
ralis Doctores ejus errores communes crypto Papiſticos quo-
tidie magis magisque detegentes excitare intendant; cum vide-
licet non ſolum hi Doctores fuerint præcipua cauſa; (an vera,
an per accidens, an fine qua non, ſummæ maxime neceſſa
riæ ſapientiæ Metaphyſico- orthodoxæ determinandum relinquo)
diminutæ eorum autoritatis hinc inde in terris Academiis
Proteſtantium, diminuti dominatus in conſcientias civium;
ſed etiam iidem hodie ulterius pergant vindicare principibus jus
verum non fucatum circa ſacra, reliquias aliorum Politico-
Papiſiticas nonnunquam Papiſticis magis noxias, ſtudioſæ
Juventuti ad unguem monſtrare ac demonſtrare His vero
præſuppoſitis, ſubjungent diſcipuli Titii, non opus eſſe, ut
quicquam ulterius regeratur, adverſus vota ZeIotarum ſrrationa-
ha phariſaica ſupra s. I4. propoſita: neque tamen iis iraſcen-
dum, aut ſimili hypocriſi Principes adverſus eos excitandos eſſe,
ſed potius diſcipulos ꝓæęlus Fitianos his Titii adverſariis ymęſus
hæretificibus bona omnia, imo omnium maxima optare, inter-
que ea potifſimum inter hujus vitæ bona, ut videlicet ipſis per-
petuo ſit mens ſana in corpore ſano.

5. XxIIX.
æ

Recenſui hactenus, ut puto, ſuſicienter argumænta diſſen- Monita quaæ-
tientium a Titio, communes ac pro orthodoxis hactenus dam genenalia

A- utracue
claſe diſſen-cundum hypotheſes tantum non ubique n Academus Prote-;ęniirm.

habitas doctrinas de pænis infamantibus defendentium, ſe

ſtantium adhuc hodie regnantes ſecundum conſuętum Ze-
Iotarum in recedentes a veterum ſententia fervoremm Sed
recenſui etiam, ut credo, bona fide reſponſiones Titii diſci-
pulorum, i. e. eerum, quibus doctrinæ Titii, ſæpiſime ab or-
thodoxa Jurisprudentia recedentes, præ vulgari illa placet
ringentibus quamvis Antititianis, etiam inpoſterum placebit.
Adhibui utobique exgreſones phraſes aliquando pungen-

,t tes:
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r auu-tes; Has enim ſi in relatione ſententiæ? Antititianorum omiſis-

ſem, timendum erat, ne illi me accuſarent, quod ſtilo nimis
vulgari nec ymęlos heroico eorum doctrinas plus quam ſaluta-
res propoſuerim: Hoc vero præſtito iniquus fuiſſem in diſcipu-
los Titii, ſi in eorum replicis reſponſionibus hebeti obtuſo
ftilo fuiſfem uſus, præcipue cum ipſa doctrina Titii, quoties
diſſentit a communibus JCtorum, tam Civilium quam Eccleſi-
aſticorum, ita etiam a Theologorum communibus ſententiis,
ab ipſo fuerit ſtilo cordato ſatis acuto propoſita. Interim cum
ipſe Titius inter primos hæretificium pro crimine agnoſctat, no-
Iui ex parte Titianorum retorſionibus hæretiſicalibus uti, ſed
potius, ut vel ex fine paragraphi præcedenti conſtat, phraſibus
uſus ſum, amicitiam ſi non intimiorem, ſaltem amorem com-
munem carentiam omnis odii teſtantium.

5. XXIX.Tranſits Q Quod autem meam de propoſita quæſtione ſententiam
meam ſenten- nunc attinet (conſ. ſuvra s. æ. in finè?) antè omnia operam dabo,
tiam. Forma- 3;t absque punctionibus breviter eam proponam, tamen
tio ſtatus con-toveria. perſpicue data occaſione indicem, quando qua de cauſa ple-

rumque ab Anti- Titianis, quandoque etiam a Titio diſſentiam.
Ut vero hoc eo melius procedat, ante omnia rite formandus
erit ſtatus controverſiæ, tum ſubjungenda terminorum expuſi-
tio, quantum anguſtiores hujus diſputationis termini permit-
tent; denique ſententiam meam ejusque rationes exhibebo.
Quod ſtatum controverſiæ attinet, duas continet problema pro-
poſitum quæſtiones. I An Pœnæ viventium eosinfamantes ſimt
abſurdæe? 2. An tales penæ ſint abrogandæ.

5. Xxx.Pææ quidhic Dico: Pænæ: Quodſi vero unquam ulla dotrina mora.
donotent. Iis occaſionem rixis, litibus, hæretificationibus àut ſaltem

diſſenſionibus præbuit eruditis qui inter hos præ reſiquis ex-
cellere cupiunt, certe doctrina de ;œnis ad hanc claſem

refe-
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umreferenda eritt. Notum enim eſt, quantum doẽtrina Grotii

cap. 20.& a libri 2. de Jure belli pacis eam ob cauſem a com-
mentaroribus fuerit oppugnata. Neque Pufendorſius, etſi
lib. 8. de N. G, caput hoc de pœnis emendare magis per-
ſpicue proponere operam dederit, diſſenſionum illarum fontes
tollere potuit. Nec ego tollam, ſed per me licebit, ut quili-
bet hic ſuo ſenſu judicio utatur ipſe. Interim, cum nullum

ſit dubium, homonvmiam vocis pœnæ variam  multiplicem,
eſſe unam ex præcipuis cauſis diſſenfionum in hac materia,
vero Dn. Præſes partim in Inflitution. Juri divini lib. 3. cap. 7
partim in fundament. jur. N. G. eod. cap. libr. operam de-
derit, ut monſtrata iſta homonymia varia doctrina de pænis ſal-
tem magis ordinatam proponeret, ſufficiet mihi nunc, ſi ſolum
ex dictis capitibus quidem ex num. 22. ad 28. 32. od 43. item
num. 55. inſit. jur. divin. ex num- 3.4. 5. 6. Fundum. J. N. G.
ſupponam: per pœnam hic non intelligi pœnas divinas, ut quæ
plane diverſam naturam ac definitionem ac humanæ habent,
inter quas pœnæ æternæ etiam diverſum plane pœnis huma-
nis incognitum finem, i. e. expiationem agnoſcunt, ſed huma-
nas, easque non a pari ſed a ſuperiore delinquentibus invitis
illatas, primario emendationem omnium civium, etiam ipſo-
rum delinquentium, aut certe aliorum concivium, ne inpoſte-
rum delinquant, ſecundario aſſecurationem innocentium, non
vero reparationem reſtitutionem damni dati intendentes. Ad-
de Grot. IL æ. 5. 7. 8. 9. Pufend. llX. 3. 5. 2. Huber de jure
civit. p. 502. n. II.

5. XxXXI.
Dico: Pœnœ viventium, ubi credo quemlibet absque dif- Quid pænæ

ficnltate agniturum, quod hac voce non tam reſpiciam ad pœ- Vivegtium:
nas in genere, auæ regulariter, etiamſi capitales ſint, inferuntur
viventibus (etſi quandoque pænæ infamantes. mortuis illa-
tæ intendant, aliquando non ſine fructu, emendare alios con-
cives,) quam ad diviſionem pœnarum in capitales, quæ vita
privant delinquentes, in non capitales, quæ vivere ſinunt

E puni-
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punitos, iterum habent varia genera v. g. mulctarum, re-
egationum, fuſtigationum, aliarum corporis afilictivarum
ſine tamen privatione vitæ. Hic ſaltem illud inſuper onto,
quod hæc diviſio potiſimum explicet verba definitione ge-
nerali poſita de duplici emendatione civium tanquam fine pri-
mario pœnarum Pœnæ capitales non poſſunt intendere emen-
dationem delinquentium, cum emendatio præſupponat vitam
emendandorum, ergo ſufficit, ſi emendentur reliqui cives.
At pœnæ non capitales omnes debent intendere etiam emenda-
tionem punitorum quidem primario, quod ita omni dubita-
tione caret, ut etiam pueris Jam olim, forte adhuc in medio
Papatu ante reformationem) hæc doctrina de emendatione de-
linquentium in actu ipſo pœnali in ſequentibus rhytmis fuerit
inculcata:

Nominativus: eg bid). Genitivus: &tred? dichj Dativus:
uber die Vancſ. Accuſativus: tads nidit lang. Vocativus
thut mit õel). Ablativus; Thuge nidyt meò.

5. XXXII.
Infamia quid Utinam de inſamia de penis inſamantibus etiam dice-

ouinam ejus poſſemus, quod res non ſit dubia aut obſcura. Et fateor,
eſtectus jure  obiter, methodo communiter recepta hoc doctrinæ caput
Romano. quis examinare aut proponere velit, de difficultate obſcu-

ritate nulla vel certe exigua videatur oriri poſſe diſputatio, cum
tot commentarii virorum celeberrimorum, tam antiquorum,
quam modernorum in titulos ff. de hic qui notantur infumia
Cod. ex quib. cauſ- infomia irrogatur, plerumque conveniant
quoad definitionem infamiæ, quod infamia ſit ignominia ſeu
*xiſtimationis privatio vitæ turpitudine, qua quis honeſtorum
vitorum numero eximitur, quod occaſione legia 13. Cod. ã.
iit. infamiam dividant in infamiam juris facti, eique ad-
dant tertiam ſpeciem vel accuratius affine aliquod infamiæ ge-
Tus levis notæ maculam ex l. 27. Cod. de inoff. teſlamento: item
quod infamia juris ſit duplex, una quæ immediate a lege in-
fertur, uti ſcilicet ſacta infamantia ſunt publica notoria, ut

nulla
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nulla probatione indigeant, aut nullo juris colore excuſari pos-
ſint, altera quæ demum per ſententiam judicis inferatur, ubi
ſcilicet turpitudo delinquentis non ita notoria eſt, ſed ejus do-
Ius potiſimum probatione indiget. Occaſionem præbuit huic
ſubdiviſioni recenſio ſatis ſpecifica eorum, qui in Edicto Præto-
ris infamia notati erant in lI. ff. h. 1. quas ſingulas infamatorum
ſpecies etiam communiter Dã. ad h. t, ff. præprimis noviores,
ſolent perſpicue explicare ex antiquitatibus Romanis lauda-
biliter illuſttare. Vid. Wiſſenbachius, Huberus, Noodtius
Schultingius, ex noſtris Struvius, Lauterbachius, &c. ac præ
reliquis Illuſtr. Gundlingius in paorte i. Digeſlorum modo publi-
catorum. Solent equidem plerique omittere effectus infamiæ,
ſed id credo factum eſſe eo, quod de effectu infamiæ nulla in
titulo Digeſtorum aut certe exigua in dicto titulo Codicis fiat
mentio. Sed cum tamen in rebus politicis moralibus eſfe-
ctuum c/gnitio ad melius intelligendas res ipſas ſit maxime ne-
ceſſaria, etiam hunc defectum ſuppleverunt aliqui. Id quidem
commune eſt, quod intuitu connexionis horum titulorum tam
in Codice quam in Pandectis afferant Dd. infames non poſſe
eſſe Procuratores nec Advocatos: ſed reliqui effectus, ut dixi,
plerumque omittuntur. Contra qui eos recenſent ut noviſſime
Schultingius ꝓ. 367. S. u. 12. ſequentes effectus notant, allegatis
ſimul legibus ex Codice paucis èx Pandectis: nimirum: In-
famia excludit a dignitabus, quæſitos honores adimit, non
autem, immunitatem dat curialium vel civilium munerum, in
teſtimoniis ſidem minuit, non vero in totum a teſtimonii dicen-
di facultate excludit, niſi ſt quis ſit juſſus eſſe improbus in-
teſtabilis: facit aliquando infamia inſtituti heredis locum inoſfi-
cioſi querelæ, niſi ipſe quoque actor ſimili labe adſperſus ſit &æ.
Hactenus Schultingius. Eadem eſt ſententia Lauterbachii Colleg.
Theor. ract. ad hunc tit. S. 22. 9. 331. ſeq. niſi quod in ſpecie
etiam remotionem a Doctoratu, ex Receſſibus imperii addat,
quod non admittantur infames ad officium Notariatus, item ex
ipſo jure civili, quod non admittantur infames ad collegia Senato-

E2 rum
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—se—————rum opificum; denique, quod infames quidem de jure civili

non plane arceantur a teſtimonio, ſed ſaltem eorum fides atte-
nuetur, jure Canonico væro a teſtimonio plane repellantur.

5. XxXXIII
Pocioſm Quodſi tamen paulo attentius rem conſideres, patebit, non
difenca æxiguam eſſe Doctorum in explicatione infamiæ ſecundum iſtos

duos titulos diſſenſionem Quod definitionem attinet, non
omnes conveniunt cum definitione modo adducta, quæ ex Wis-
Fenbachii exerc. ad Pand. b. t petita e*t. Dn. Ludovici generis

i loco maculam ponſt, infamiam definiens doctr. Pand. p. 86. quod
ſil ſit macula ex turpi legibus prohibito facto contracta. Ni-

mirum Wiſſenbachius in defin. ſua videtur magis ad infamiam
Juris reſpexiſe, nnde addidit excluſionem æx honeſtorum viro-

ll rum numero: contra Dn. Ludovici cum aliis infamiam facti imo
lli

levis notæ maculam videtur ſub definitione ſua voluifſe com-
1l nrehendere. Etenim nova controverſfia orta inter nonnullos:

Utrum infamia facti levis notæ macula ſint veræ infamiæ ſpe-
cies, an ſaltem analogæ affines, unde etiam non conſentiunt
ĩn quæſtione, an infamia facti juris iisdem an diverſis æffe-

lii ctibus gaudeant. Eosũem tribuit Lauterbach 4. I. 5. 3 P. 35-

l p  —ſhP. 274. Aftinis præcedenti eſt quæſtio de ignominia, utrum ab
infamia differat quomoũdo. Ex una parte dici poterit, igno-
miniam infamiam eſſe fynonyma, non ſolum, quod Julianus
L.a. hoc rit. primo loco in claſſe infamium collocet ignominiæ
cauſa ab exercitu miſſos, juncta explicatione Ulpiani iu l. æ. hoc
tit. potiſimum s. 2. 4. (ubi peculiarem effectum hujus in-
famiæ notat, quod ęjusmodi infamis neque in urbe neqꝗue alibi,
ubi Imperator eſt, morari poſſit.) Sed quod n L 5. Coã.- h. i.
ignomima ſynonymice pro infamia videatur uſurpar, dum Im-
perator ſicat, eum ignominia notatum eſſe, ouem Prætor pro-
muntiaverit injuriam feciie. Accedit quod communiter in

lexicis.l

r



SINT ABSURDA ET ABROGANDZ. 5
Iexicis v. g Fabri, ignominia, infamia, probrum, dedecus, tur-
pitudo ut ſynonima recenſeantur pervoces Germanicas Hiohn,
Nahitheil, Schonde, &hmodh item infamare, infamiam conci-
liare, ignominia notare etiam ſynonymice uſurpata, per phra-
ſes, ſibel beruchtigen; 3u ſhanden macen explicari ſoleant. Ita
Lexicon Juridicum Schardii nullam notat differentiam inter
ignominiam infamiam. Conf. I. 42. de V.S Contra ſi quis
onſideret locum Ciceronis, adductum a Brifſonio deverb. ſigniſic-
voce ignominia, quæ ipſe Briſſonius adnotavit, patebit igno-
miniam infamiam ita differre, ut ignominia ſaltem denotet
notam nominis ſeu judicium cenſorum Romanorum, nihil fe-
re damnato niſi ruborem afferentem, adeoque magis ad infa-
miam facti, qùam juris (ſeu ftilo Titii ad infamiam negativam)
accedentem. Conf ſlluſtr. Dn. Gundl. aqh. t-5. 7. 8. p. 274. Deni-
que in fine 5. præced. notavi, a Lauterbachio aſeri, quod Jure
Romano intuitu effectuum infamiæ etiam ille fit, quod infames
non admittantur ad collegia opiſicum, quem in finem citat Lau-
terbachius ã. L 40. ff de injur. I. 2. Cod. de dignit. Contra, ex-
cluſionem a collegiis opificum non eſſe efrectum infamiæ juris
Romani docet diſtincte illuſtr. Gundl. ad h.t. in ſect. àæ jure pa-
trio S7. 289. etſ diſſentientem Lauterbachium non nominet.
Huic enim facile reſponderi poteſt, d. d. 2. Cod. loqui de dignita-
tibus I. 40. f- de decurionibus, neutram de coHegiis opificum.
Ut taceam, decuriones Romænorum ne quidem cum Senatori-

bus Germanorum accurate comparati, adeoque nec tituli f. de
decurionibus magnum uſum eſſe in Germania. Vid. B. Strykii
Lſ. modern. Dn. Præſid. notas ad iit. de decurion

5. XXæIV.
Illud ettam tommuniter a commentatoribus ad Jus Juſti- Moris àn-

mianeum negligi ſolet, an ommes effectus infamiæ juris 5. 72. ex ceriis æſeQti-
Schultingio Lauterbachio recenfiti, apud Romanos in omni- ſæ nò
bus infamium 4. l. 1. propoſitis generibus obtinuerint, an potius cili eũtation-
alii in his, alii in aliis infamatis uſu fuerint recepti. Cauſa
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primaria dubn hujus in eo ſita eſt, quod collectores juris Juſti-
nianei debito loco de effectibus infamiæ communibus, vel pla-
ne non, ut in Digeſtis, vel ſaltem obiter ut in Codice egerint.
Id certum eſt, effectum illum cujus in s, præced. ex l. 2. 5. 4. ff-
h. t. adduxi, quod ignominiæ cauſa miſſus neque in urbe, ne-
que alibi ubi imperator ſit, commorari poſit, ad reliqua infa-
mium genera non eſſe extendendum, uti etiam non memini, a
Doctoribus eo fuiſſe extenſum. Ipſe Schultingii locus 4. s. 72.
adductus, etſi id non diſerte dicat, tamen tacite indicat, ac ar-
gumenta quædam ſuppeditat, effectus infamiæ ab ipſo enarra-
tos non ſemper ubique obtinuiſſe. Neque credo ea, quæ
Ulpianus I. 42. de V. S dixit ſaltem civiliter turpia eſſe pro-
broſa (qua de re confer Dn. Præſid. diſput. de exiflimatione coroll. s.

Schulting. s. 5. .36.) eosdem habuiſſe eẽcctus infamiæ apud
Romanos cum illis quæ natura ſunt probroſa, v. g. furtum
adulterium. Ita tutelæ damnatum, quem exemph loco addu-
cit Ulpianus, ex paritate rationis, damnatum directa man-
dati, depoſiti, pro ſocio actione non credo, (niſi forte Cenſo-
rum tempore) a dignitatibus excluſum, certe non credo, eum
quæſitis honoribus eſſe privatum. Imo omnem infamiæ eſfectum
ab ejusmodi condemnatis plerumque fuiſſe evitatum firmiter
mihi perſuadeo, cum edictum præto:is ipſis ſuppeditaverit mo-
dum facillimum id faciendi, ſi non ipſi comparuerint ſed per
procuratores, cum hoc pacto non ipſi ſuo nomine condemna-
rentur ſed procuratores, utpote Jure Romano poſt litem conte-
ſtatam domini litis. At ex edicto illi ſaltem fiebant infames,
qui ſuo nomine damnati eſſent, a. L 1. junit l. 6.5 æ. ſl- b. t.
Porro hac obſervatione præſuppoſita ſua ſponte ſequitur, quod
etiam apud Romanos rariſſime infamiæ pœnam effectus ſen-
ſerint illi, qui furti, vi bonorum raptorum, injuriarum, adeo-
que ex veris delictis, natura talibus, damnati eſſent, cum
idem Edictum Prætoris in his requireret, ut ſuo nomine con-
demnati fuerint, cum etiam in his actionibus Rci pcr procu-
ratores comparere potuerint.

5. XXXV.
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5. XXXV.
Quæ omnia ſimul docent, infamiæ tanquam pœnæ delin- Exigui eſe-

quentium effectus apud Romanos tempore edicti Prætorii ctus pœnaum
fuiſſe exiguos cum moribus aliarum Gentium, maxime Græ. iofamantiun

apud Roma-corum, haud quaquam comparandos. Declarat hanc aſſertio- nos intuit
nem Joh. Seldenus aæe Synedr. Hetbr. libr. I. cap. io. P. 277. ſeqq- etſi Giæcom-
paululum confuſius pro more mentem ſuam explicet. Docet
enim, quod ex titulo ff. de his, qui notantur infamia (videlicet
ad edictum Prætoris ſolum reſpiciente) ſatis dignosſcatur, quod
apud Romanos infamia, qua delinquentes notati fuerint,
multo levior fuerit infamia Græcorum, cum apud Athenien-
ſes alios etiam Græcos infames penitus jure patrio ejusque
benefſicio fuerint exuti, in tantum, ut priſtinæ vitæ commer-
cio privarentur, ut plane tum quaſi exules in patria haberen-
tur, tum impune etiam occidi poſſent. Etſi vero ſucceſſ
temporis graviores infamiæ gradus eſfectus, quam qui ha-
ctenus intuitu edicti prætorii ſunt recenſiti, etiam apud Ro-
manos initio per aquæ ignis interdictionem, poſtea etiam
per deportationem ſub imperatoribus in uſum deducerentur
l. 2.5. l. de penis. (Seldenus à. I. alii, quos citat Dn. Heinec-
cius in Syni. Antiq. Roman. ad nſt. lib.  tit. 16-5. 9. ſeq- ꝑ214. ſeq.)
illi tamen communiter ab interpretibus ad titulum de his qui
notantur infamia folent negligi aut omitti, quin ipſa depor-
tatio, forte ob concomitantes illos maximæ infamiæ gradus

amiſſionem omnium jurium civitatis, pœnis capitalibus (cum
quibus ſane nihil commune habent effectus infamiæ hujus ti-
tuli) accenſetur à I. 2. pr. de penis. Ut taceam, quod Edicta
Prætorum, (non excepto etiam Edicto perpetuo) intuitu fre-
quentiſimarum juris mutationem contra reliquias libertatin
priſtinæ, quæ tempore Edictorum Prætoriorum adhuc flore-
bant, factarum, in genere ſub Imperatoribus, adeo multo
magis Juſtiniani tempore exigaum haberent uſum, quod
ipfum etiam edictum perpetuum magis ad decipiendam ple-
bem quam. ad perficiendam Jurisprudentiam Romanam ſub

Hadria-



40 AN POENA VI VENTIUM, EOS INFAMANTES
b

Hadriano Imperatore fucrit promulgatum, cum ipſa prima
Ili Prætorum conſtitutio, ad decipiendam plebem fuerit inventa,

edictum perpetuum etiam in aliis juriscapitibus non pauca
contineret, quæ tempore Imperatorum exiguum haberent
uſum. Conf. Dn. Præſid. de nevis Jurãp. Anute. Fuſlin. lib. t. c.7
P.. ſeq. lib. 2. c. 3. p. sI. ſeq. potiſl p. 85-n.3 Dn. Heinecc. Antiq
Roman. lib-1. tit. 2. S. 15. ad S. 24. .53. ſet. in proœm. s. i4- ſeq-
P. 5. ſeq. Ut adeo ne quidem intuitu jurisprudentiæ Romanæ
tituli juris Juſtinianei de his qui notantur infamia magnum
uſum ad probe cognoſcendas naturas infamiæ pœnarum in.
famantium præbere queant.

5. XXXVI.Exiguus ulus Quamvis autem hodienum inter JCtos celebres non
ritulorum ju- pauci ſint, qui manibus pedibusque eo Iaborent, ut juventuti

orthodoxæ ſirmiter perſuaderentur, ingentem in foris Germe-
Gumanos. niæ eſſe uſum jurisprudentiæ Juſtinianeæ, periculoſiſſimam

ac maxime noxiam Jurisprudentiæ aut certæ JCtis (ad mini-
mum adulatoribus ambidextris) eſſe doctrinam eorum, qui
hactenus exiguum ejus uſum ad oculus demonſtrarunt; ne-
ſcio tamen, qui factum fuerit, ut etiam maximi præcones Ju-

n ris Juſ*tinianei ejusdem Uſus practici in doctrina de infamia
l coacti fuerint confiteri, eam ex legibus Romanis nrimario non

eſſe hauriendam, ſed infamiam tam intuitu actionum quæ
pro infamantibus haberi debeant, quam intuitu effectuum in-
famiæ ex ſingulis populorum ac provinciarum legibus mori-
bus eſſe deducendam, cum utrobique maxima ſæpius reſpectu
utriusque deprehendatur eſſe differentia. Vid. B. Strykii Uſ

mod P a daa I ilſ Viiſ -an. a tit. e qui not. in am. pa m., potiſſimum S. tl 7. ſq. quamvis, pro more ejus, cum doctrina ubi adhuc reſtantem
uſum juris Romani defendit (ut s. 6.) parum cohæreat, uti
oſtendit Dn. Præſes in notis ad Pand. dict. tit. P. 77. ſimul as-
ſertionem de variantibus Romanorum Germanorum motibus
variis exemplis illuſtravit. Adde Huber. Eunom. Rom. ad dict.
*ſſ tit. 134. ad i44. Illuſtr. Gundling. in jure pair. od b. i.

254.
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D. 294. ſæ1. etſi uterque etiam ſimul doceat, in non paucis con-
venire mores Germanorum cum Romanis, ſcilicet non propter
autoritatem juris Juſtinianei, ſed ex aliis rationibus.

5. XXXVII.
In ſpecie de uſu hodierno leg. 2: f. h. t. diſſentire ſolent In ſoeie cirea

ICti celeberrimi. I&us fuſlium non infamat, inquit Marcellus, tuæſionem,
ſed cauſa, propter quam id puti meruit, ſi ea fuit, quæ infamiam vnò cus

ictus fuſtiumdamnato irrogat: id eſt ſi ob delictum infames quis fuſtibus imtamet.
cæſus fuerit. Videtur prima fronte hæc doctrina Marcelli eſſe
EX ipſo jure naturæ univerſali petita, adeoque etiam ubique,

ergo etiam apud Germanos recepta: nam id voluit dicere
Marcellus, ictum fuſtium vel inferr ex injuſta cauſa in contu-
meliam, adeoque non eſſe pœrnam ſed injuriam a verberante
commiſſam; vel inferri juſſu magiſtratus ob delictum tunc
ætiam hunc ictum fuſtium producere effectum delicti inſe-
parabilem, id eſt infamiam. Quid clarius huc aſſerto, quid
evidentius? Hoc tamen non obſtante Grænewegenius a? leg.
abrog. ad d. l. 22. P. m. 38. dicit: Moribus noſiris non tam ex couſa,
quam ex genere pœnæ infamia irrogatur: ideoque hodie ictus fuſlium

cæteræ pœnæ coroorales infamiamimportant. Quare etiam non
mirandum, quod multi JCti celebres huic doctrinæ Græne-
wegii contradixerint. Vid. Brunnem. addã. L æ2. ff. h2. Huber.
Eunom jur. Rom: ad eand. leg. p. i43. Strykii ui. modern. ad h. t.
S. 13. .323. (quamvis hi potiſmum impugnent Grænewegenium
ob  3. 5. 8. evã. tit. cujus uſum ſimiliter negat hic à. 2. 95.
forte diſentientibus reſponderi poterit ex Wiſſenbachio diſput. u.
P. 24.) Sed videntur mentem Grœne wegenii non ſatis perce-
piſſe, etſi in loco adducto provocaverit ſimul ad ea quæ ad
S. 2. Inſl. de pœen. tem. litig. notaverit, ubi ſcilicet ꝓ.  ſeq. notave-
rat, noſtris moribus civilia judicia tutelæ, mandati, depoſiti,
famoſa non eſſe, non tam ex cauſa, quam ex genere punæ in-
famiam irrogari. Hunc locum ſi cum præcedenti jungas vide-
tur Grænevegenius ſtatuiſſe, apud Germanos in dehctis non
tam ex cauſa (id eſt quæ ſecundum Edictum Prætoris infama-
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bat) adeogue nec ex mulcta pecuniaria ob delicta ſive publi-
ca ſive orivata dictata, ſed ex ſolo genere pœnæ, ſi ea corporalis
ſit ut ictus fuſtium, abſciſio narium, aurium &c infamiam ir-
rogari. Atque hæc ſententia Grænewegenii non ſolum vera
ſed evidens eſt ex principiis juris naturalis. Hoc enim jure
nullibi dictatur, quod infamia debeat eſſe pœna univerſalis
omnia delicta, omnesque actiones doloſas concomitans, ſed
determinatio infamiæ ex ſpecialibus potius prudentiæ politicæ
regulis determinanda eſt, adeoque falſum eſt poſtulatum ini-
tio hujus 5. poſitum, quaſi infamia ſit effectus delicti inſepa-
rabilis. Imo hæc ſententia Grœnewegenii occaſionem dat
ulterius limitandi ejus aſſertum de infimationò pœnarum cor-
poralium. Nam primo jam ſupra s. i6. notavimus, ictum fu-
ſtium fimiles pœnas corporales apud Judæos alios quos-
dam populos non infamaſſe, etiamſi ob delicta maxime doloſa,
fuerint illatæ. Deinde hodienum videmus v. ẽ. milites, etiamũ
virgis ob delicta vera publice in omnium conſpectu gravius
ſæpe coẽrceantur, quam oui a carnifice virgis cæduntur, non
tamen propterea infames fieri, adeoque nec univerſaliter ve-
rum eſſe quod Grænewegenius dicit, genus pœnarum corpo-
ralium infamare, ſed limitandum eſſe, ſi inferatur a carnifice,
aut ita dicendum: nec itum fuſtium ſolum, nec cauſam de-
Iicti ſolam, nec ſolum genus pœnæ corporis aflictivæ, ſed
præcipue perſonam punientem, ſi carnifex vel lictor fuerit,
hodie infamare.

5. Xxx1Ix.æn lodina Bed neque tamen ex jure Germanico aut èjus interpreti-
àe mſamia Jus, potiſimum hodiemis, explicatio d. ſtincta de punis viven-
penis infa-tę35 infamantibus; quid proprie per eas intelligatur, ouinam
muntibus etjam àe jure fint huJus infamiæ effectus, peti poteritt. De antiquis Germa-
Germanico orum moribus equidem nonnulla Tacitus memorat ad do-
ajus interpre- ctrinam de pænis infamantibus pertinentia; V. cop. 12 inquit:
tibus peti ne- Djſinctio pnarumex delitto: proditores iranugã arboribus ſu-
aucat? &endunt: ignavs imbelles, corpore infames, cœno ac palude,

injecta
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injecta inſuper crato mergunt. Diverſitas ſupplicii illuc reſpicit,
tanquam ſcelera oſtendi oporteat dum puniuntur, flagitia abſondi.
Sed levioribus delictis pro modo pnarum equorum pecorumque
numero convicti multantur, pars muliæ regi vel civitaii, pars ipſi,
qui vindicatur, væl vovinquis ejus exſolvitur. Hic quidem cor-
pore infamium fit mentio. pœnarum capitalium infamantium,
intuitu viventium vero ſolum mulctæ- memorantur non infa-
mantes ipſi interpretes neſciunt, ſed mire diſſentiunt an recte
legatur corpore infumes quid per hos denotetur. Ut taceam,
obſcuriorem eſe diffcrentiam inter ſcelera flagitia. Simili-
ter cap. 19. Pauciſſima in tam numeroſa gente adulteria, quarum
pona præſens maoritis permiſſa. Acciſis crinibus nudatam coram
propinquis expellit domo maritus, ac per omnem vicum verbere agit:
publicatæ enim pudicitiæ nulla venia, non forma, uon ætate, nan
opibus maritum invenerit. Nemo illic vitia ridet, nec corrumpere

corrumpi ſeculum vocatur. Ex quo loco id quidem apparet,
intuitu adulterii pœnæ ejus magnam fuiſſe inter Romanos

Germanos tempore Taciti differentiam, item quod hic pœna
infamans viventibus illata recenſeatur, quousque vero hæc
pœna infamiæ ultra excluſionem a ſpe nuptiarum effectus ſuos
extenderit, non memoratur, nec commentatores explicant.
Euit etiam antiquitus, quamvis poſt tempora Taciti, uſurpatum
a Francis, Suevis, Saxonibus &c. ut delinquentes ob certa
criminum genera, ad confuſionis ſuæ ignominiam, nobilis
canem, miniſterialis ſellam, ruſticus aratri notam de Comita-
tu in proximum Comitatum geſtare coactus fuerit; ac multa
huc pertinentia collegit Johannes Andreas Cruſius peculiari
diſcurſu de canum portatione, qui invenitur in ejus opuſculi va-
riis; ſed cum exiguo judicio, dum v. g&. modo ex Ottone Fri-
ſingenſi Gunthero aſſerit, hanc pœnam antequam mortis
ſententia punirentur delinquentes, eis fuiſſe impoſitam, mo-
do addit (ꝓ. 10. 13.) poſ hanc Kuq}ę'uy non ſemper ſubſe-
cutum fuiſſe ultimum ſupplicium, neque tamen explicat, an
hoc caſu puniti ſallem momenſanea ignominia fuerint aſfecti,
an infamia eorum diutius duraverit ꝗuos effectus produxe-
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ut. Sunt etiam in illis locis, quæ ſupra s. 10. de monbus
Germanorum ex Speculo Suevico Saxonico adduxi, nonnulla
obſcura dubiæ interpretationis, ut jam quædam ex iſtis attuli
5. 22. Ergo optandum quidem eſſet, ut doctrina hæc de origi-
ne progreſſo pœnarum infamantium apud Germanos ſecun-
dum ductum eorum quæ Dn. Præſes in coroll. disp. de Exiſlimat.

Fama item in diſpur. de actione injuriarum S. ſeq. Dn.
Gundling ad h. 1. de jure patrio monuit notavit, paulo clarius
proponcrentur; ſed cum id nondum factum ſit, nos ad deci-
dendam quæſtionem propoſitam hac elaboratione carere poſſi-
mus; id ſaltem hoc loco addimus, a Commentatoribus Germa-
nicis hodiernis ad Jus Civile vel ideo non expectari poſſe do-
ctrinas perſpicuas de natura ac ſpeciebus infamiæ pœnarum
infamantium, cum hic nihil aliud agant communiter, quam ut
repetant do&trinas Juris Romani, etſi fateantur utrobique, clas-
ſes infamium variare.

5. XXxXIReque etiam Ergo nemo forte mihi vitio vertere poſſet, ſi pœnarum n-
ex ſcriptoribus famantium diverſas ſjecies a doctoribus juris naturæ gen-
juis naturæ rum vel doctrinæ Politicæ peterem. Sed nec hoc facere poſſum.
enm;- N Reſtaurator juris naturæ gentium Grotius, de infamia pœ-
nex. Bis infamantibus pauciſima habet. Pufendorſius quidem par-

tim in peculiari 4iſſertat. de exiſtimotione, partim in tractatu de
jure nat. gent. lib. 5. multa de exiſtimatione (cujus oppoſi-
tum eſt infamia) jure principis circa exiftimationem civium
proponit, ſed pauca de inſamia tradit s7. quæ magis
ſententias JCtorum aliorum de infamia collectas proponunt,
quam ut ipſum thema de infamia pœnis infamantibus per-
ſpicue explicent. Unde jam ante plures annos Dn. Præſes
in diſfert. de exiſtimotione &c. tentavit hunc defectum ſupplere,
propoſita di*tinctius doctrina de exiftimatione infamĩa extra
Rempubl. Sed cum pœnæ infamantes reſpiciant exiſtimatio-
nem infamia non moralem illam extra Rempublicam, ſed
infamiam politicam in Republica nec Grotius æ. æ. nec
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Pufendorffius lib. 8- cap. 3 (quamvis uterque ibi de penis tra-
ctet) de ambiguitate hujus infamiæ ejus ſpeciebus effecti-
bus, quod dubia paſſim obvia tollat, quicquam notatu dignum
proponant, neque Politici etiam hodierni, quod ſciam, hunc
defectum ſupplere ſoleant, veniam ſpero ab omnibus doctrinæ
moralis politicæ veræ genuinæ amaſiis, ſi in re tam difficili
forte non ubique rem acu tetigerim, auod ſaltem generalia

pauca, præcipua tamen, quæ hinc inde corolaria Dn. Præ-
ſidis citatæ diſputatione adjecta illu*tratura ſint, propoſiturus ſim,
alterius diligentiæ relinquens pleniorem elaborationem doctrinæ
utiliſſimæ de exiſtimatione infamia civili ſeu politica.

6. XL.In ſtatu naturali fama infamia primario reſpiciunt exĩ Fama poſitie
flimationem aliorum hominum cujuscunque generis de noſtra quid ac ꝗ”o-
vita virtuoſa aut vitioſa, ut Iatius oſtenſum in citata diſputatio- wętex.
ne. Etſi vero illa fama infamia non excludant honorem,

ignominiam, tamen iſte honor ac ignominia diverſa plane
eſt ab honore ac ignominia civili politica, cum extra rempu-
blicam homines ſine reſpectu ad ſtatum, potentiam, divitias, &c-
ex ſola virtute alterius vitiis ejus famam aut infamiam æſti-
mare debeant, inprimis cum in ſtatu naturali omnes habeantur
intuitu ſtatus potentiæ, aut clarius, intuitu imperĩ, ꝑro
æcualibus. At in Rępublica cujuscunque generis præcipua
differentia a Statu naturali conſiſtit in imperio civili hoc con-
comitante honore, non libero, qui eſt in poteſtae honoran-
tis, ſed coacto, qui primario dependet a poteſtate honorati.
Imperantes igitur ſunt honorandi, ſubditi regulariter honore
carent. Hujus autem imperantium claſis, cum iterum variæ.
pro diverſitate formarum Reipublicæ ſint ſpecies, experientia

ſenſibilia principia Politicæ docent, quoũ in Monarchia ma-
jor honor, major fama exiſtimatio civilis debeatur Regibus
Principibus, quam in Ariſtocratia Democratia ſingulis impe-
rantibus. Porro Imperantes in quacunque Reipublicæ ſorma
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Infamiæ Poli-
ticæ homo-
ny mia,

non omnia poſſunt ipſi expedire ad imperium pertinentia, ſed
opus habent imperantibus inferioribus etſi ſubditis, qui adeo
de honore etiam imperantibus debito, quàmvis in inferiori
gradu, participant: Cum igitur ſubditi hoc intuitu ſint ali-
quo modo partim re ipſa, partim in ſpe participes imperii,
horum in Republica varii gradus eſſe ſolent; nobiles, ignobi-
les, eruditi, mercatores, opifices, ruſtici, ruſticis æquales
aut certo reſpectu viliores, qui pro mercede quotidiana operas
ſuas locare ſolent. Prout igitur hi pro diverſitate morum
natura reipublicæ propiorem aut remotiorem ſpem ad participa-
tionem imperii habent, eo reſpectu etiam ſunt vel honoratio-
res vel viliores, eo reſpectu etiam eorum exiſtimatio fama
politica vel ſimplex vel intenſiva dici poterit: imo qui in in-
termediis ſtatibus poſiti ſint, eorum fama reſpèctu ſuperiorum
ſimplex aut etiam vilior,  teſpectu inferiorum intenſiva ho-
noratior appellari poteſt, ut facile quilibet, qui ſaltem ſenſu
communi pollet, absque allegatione legum autorum manu
palpare poteſt.

5. XLI.Eadem fere eſt ratio oppoſiti famæ Politicæ, nimirum in-
famiæ, ſi modo homonymiam infamiæ pàulo diſtinctius notes.
Infamia Græce dẽrplæ dicitur, infamis &riuos. Sed àriulæ

driuos etiam ſæpe uſurpantur pro ſola gloriæ honoris ca-
rentia pro homine in ſtatu vili vivente; adeoque etiam in-
famia infamium ſignificatus de poſteriore hoc genere vitæ
in republica prædicari conſuevit. His præſuppoſitis ſua ſpon-
te ſequitur, infamiam eſſe duplicem, unam improprie aut
analogice ſic dictam, negativam intuitu honorum, in ſola vi
litate tatus conſiſteritem, conjunctam tamen cum exiſtima-
tione politica ſimplici aut certe eĩ non oppoſitam, nec exclu-
dentem famam intenſivam moralem, alteram proprie emi-
penter ſic dictam, poſitivam intuitu ignominiæ, partim in
privatione dignitatum honorum conſiftentem, partim in

exclu-



SINT ABSURDA ET ABROGANDA. 47
excluſione ab omni jure communi concivium etiam viliſi-
morum.

XLI.
Prior infamia ideo eſt ignobilior analogice vel impro- Infames iu-

prie ſic dicta, quia non præſupponit factum turpe legibus proptie dicti,
prohibitum, ſed poteſt accidere homini a mero infortunio (&ſtſoſ)
nativitate, ut ſunt liberi ruſticorum qui ruſticis viliores ſunt; ĩuotuplises
aut etiam homines in ſervitutem redacti, vel in ſervitute nati.
Regulariter tamen hi in rebuspublicis cujuscunque formæ ſo-
Ient excludi a ſpe adipiſcendi honores civiles, licet regulariter
non excludantur a fruitione juris quod omnibus civibus com-
mune eſt. Dico regulariter; nam extra òrdinem poteſt con-
tingere, ut etiam hi infames ad honores admittantur, cujus
rei exempla dedit Dn. Præſes citat. diſput. coroll. 9. æ0. extra
ordinem poteſt contingere ut hi viles, etſi innocentes ne qui-
dem communibus juribus civium omnium gaudeant, v. g& ubi
domini in ſervos habent jus vitæ necis, item ubi filii cat-
nificum excluduntur ab opiſiciis. Cum vero hæc infamia non
ſit hujus loci, ubi de pænis infamantibus ſumus ſolliciti, re-
mitto lectorem de jure carnificum ſimilium ftatuum vi-
lium ſollicitum ad ea quæ dicta ſunt in dict. coroll. 20. in
diſput. jam ſæpius citata de Norit. couſis exhered.. Hi infames
ſeu viles proprie dicuntur Glrſoſe in idiomate Germanico, cum
honore omni careant.

5. XLIIL
Infamia proprie dicta (qua qui laborant proprie voran- nfaner pro-

eur Uneſrlide) in privatione honoris poſitione ignominiæ prie ãiœti
contumeliæ conſiſtens, a præcedenti etiam in eo potiſimum (ſinehtlide)

differt, quod etfi in civitate hæc infamia etiam dependeat a m
voluntate imperantium, tamen utrobique voluntas imperan- 4is differant a
tium habeat diverſas regulas politicas. Intuitu infamiæ ne- ;ræeedeni-
gativæ imperantes conſiderant nativitatem, mores varian- bus.
tes populorum regulariter id obſervantium, ut hæc infamia
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etiam ad liberos tranſeat, gaudent tamen hic imperantes in-
tuitu hujus infamiæ jure mãjeſtatico, vilitatem hanc ex gratia
tollendi ad honoratiorem ſtatum evehendi hos infames, etſi
regulæ morales politicæ hic fimul inculcent, ne ſine juſta
cauſa jus hæc aggratiandi traducatur in praxin. Contra prin-
ceps etiam contra regulas juſtitiæ peccat, ſi civi innocenti in-
ferat ignominiam ſeu infamiam poſitivam, cum hæc infamia
præſupponat meritum ſeu factum turpe,perſonæ? infamandæ,
unde pœnæ nomine venit; quia omnis pœna præſupponit
delictum.

5. XLIV.
Pœna vero infamans ſeu infamia proprie dicta, ſi conſi-

deremus mores Gentium, quid fieri ſoleat, iterum diver-
ſas ſpecies ſub ſe comprehendit, vel enim intuitu delinquen-
tium infamat mortuos vel infamat viventes. Deinde intuitu
effectus vel ſaltem diminuit fidem infamati, ei ſpem hono-
res adipiſcendi adimit, vel privat inſuper honore adepto idque
vel cum ſpe recuperandi, vel absque ea, vel aſficit inſuper
contumelia ignominia, rurſus vel perpetua vel temporali.
Porro pœnæ infamantes ſunt vel ſimpliciter tales, ie. non con-
junctæ cum alia pœna, quales ſunt potiſimum; quæ nullurm
præſupponunt crimen aut delictum publicum, ſed ſaltem vile
factum, aut dolum in quibusdam contractibus delictis pri-
vatis; vel concurrunt cum aliis pænis; iisque vel cabitalibus,
vel non capitalibus, his vel corporis afilictivis, ut fuſtigatio-
ne, aurium, vel naſi abſciſione &c. vel exilio relegatione, vel
mulcta pecuniaria &c.

5. XLV-
Cave tamen ne putes diviſionem peænarum infaman-

tium in capitales non capitales tum hac poſteriore conver-
ti, ita ut omnes pœnæ, ſive capitales, ſive noncapitales ſint
regulariter apud omnes gentes etiam infamantes; ſed po-
tius, ſi mores Gentium variantes conſideres pœnæ tam capi-
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talcs quam non capitales iterum ſubdividi poſſunt, quod ſint
vel infamantes vel uon infamantes. Ita quod capitales atti-
net, regulariter quidem omnes pœunæ capitales infamare ſolent,
ſed tamen non tam propter delictum ipſum, aut propter
rœom capitalem qua tatem, quam (hodie certe) propter
perſonam, quæ penam exequitur, ſi ſLilicet id faciant carni-
fex aut lictores: Unde non putu inter poenas militares eam pœ-
nam capitalem, qua delinquens a commilitonibus ſuis ſclo-
petis interficitur, (menn &t arquebuſiret nitd) infemare, ſed cre-
do potius ideo hoc mortis genus eſſe electum inventum a
legislatoribus, ne delinquentibus ita occiſis aut eorum fami-
liæ aliqua infamiæ ſpecies hoc pœna capitali accreſceret. Confſ.
Dn. Ludovici inleitung 3um Aviegom Proceſf. cap- i3 S-3. P. 26.

s, 7. p.æ0æ.

E

 ulil

5. XLVI.
Inter poenas non capitates fuſtigatio per carnificem facta Quam non

apud nos infamat conjuncta eſt cum relegatione, per quam cpitales.
delinquens ab omni jure concivium etiam viliſimorum exclu-
ditur. Apud Judæos vero fuſtigatio verbera cum non fie-
rent, a perſonis infamibus, ſed honoratis, verberati etiam
manerent in ſocietate civili, non infamabant. Repete ſupra
dicta s.3. 15. Eadem ratio et: quod in pænis militaribus
fuſtigationes verbera, dbas ũtzeln unb das Gaſenlauffen.
odev burch die &pichruthen lauffen etiam non infament. Conf.
Dn. Ludovici a. L. p. i95. Aurium narium abſciſio videtur
eſſe poena ſemper infamans. Relegationes quidem temporariæ
plerumque, ſed perpetuæ ſemper infamant, non tamen Aca-
demicæ, niſi mentio infamiæ expreſſe adjiciatur.

5. XLVII.
Mulcta pecuniaria, ſ mores noſtros inſpicias, non in. In ſpecie

famat; ſi Jus Romanum res videtur dubia, quamvis commu- uiò..
niter a Commentatoribus hæc controverſia negligatur, aut
ſuperſiciarie ſaltem tractetur. Si ſpecies infamium l. 1. e his
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qui not. infamia recenſitas conſideres, videtur, firmum ſutis
argumentum inde formatri poſſe, quod aulcta etiam apud
Romanos infamaverit. Nam ſi damnati in delictis privatis,
imo in quibusdam æctionibus ex contractibus infames ſunt.
 quidem nullam aliam ob cauſam, quam ob dolum in iſtis
contractibus delictis commmiſfum, multo magis infamari
debent, qui in criminibus vel publicis, vel extraordinariis ob
dolum condemnati fuerunt, etiamſi iſtis ſalblem multa loco-
poenæ Fuerit dictata. Sed quodſi conſideres conſtitutionem
Severi Antonini l. 1. Cod. de modo muit. ;uod mulcta damnum
famæ non irroget, hærebit aqua, quid ad argumentum nræ-
cedens reſpondere debeas. Neque enim ſatisfacient Com-
mentatores ad did. æit. Cod. ꝗui vel hanc quæſtionem plane
omittunt, vel ſuperſiciarie frigide ratant, ut patobit, E
modo quis Perezium, Wiſſenbachium, Brunnemannum ad
à. tit. Cod. evotvere velit. Video eouidem in Pandettis etiam
aliquoties incuſcari quidem a JCtis ælias raro conſentien-
xibus, Ulpiano atque Paulo l i;. 5. 1. Laaa ſl. de V. 5)
multum intereſſe inter muſl5tam poenam: ſed hæc diffe-
rentia, quamvis a modo memoratis duobus JCtis Romanis
æKa Conmentaoribus in titulum de V. S. fuſius explicata, du-
biom iſtuil de infamia cur mulcta non infamet, non tollit,
ſed potius auget.

3. XLm.
Cum autem rubrica propoſiti Problemaſis Ioquatur ãe

poena viventium eos infamante, B. Titius in locis ~pra s. æ
Airalibus infa- ęxcerptis etiam de poena infamiæ viventibus impoſita tantum
mantibus
æorum mſtitia. loguatur, patet,  me poſtulari non puſe, ut de poenis ca-

pſtalibus quæſtionibus cira eas a Doctoribus formatis hoc
Ioco ſim ſollicitus. Sed uũ earum diſtinctam explicationem
alterius diligensiæ relinquo, ĩta cebit tameh mthi hoc Ioco
mentem meam circa prætipuas n ſumma breviſſimis pro-
poneree. De quæſtione utrum pœnæ capitales omnes, five
mfamantes, ũve non infamantes, ſimt a Chæſtianis abrogan-

axæ,



SINT ABSURDA ET ABROGANDZ l
dæ, jam mentem meam ab initio 5.2. ſupra declaravi, negan-
do quæſtionem. In ſpecie quod poenam furti atinet, quæri
ſolet an recte apud Chriſtianos fures ſuſpendio puniantur.
cum hanc poenam ignoret Lex Moſaica?l Affirmo hanc quæ-
ſtionem, etſi diſſentiant non pauci Theologi JCti. Vid.
Commentatores ad Grotium a? 7. B. P. ILæ. c. I. 5. .4. Bernhar-
di Schultzens JCti Rintelenſis diſſert. ad Præcept. non furium fa-
cies S. 29. p. 1ol. ſeq. Eckolt. ad Pandeũt. tit. de ſurtiss. i2. B Coccej.
Diſſert. de proport. furii& ſuſpendiirupto lagueo s. 1. 13. QuoOd
infamiam concernit cum plerisque poenis capitalibus conne-

Xxam, quæri poterit: annon, etiamſi indubium eſſet, quod
poenæ infamantes non capitales ſint juſtiimæ Reipublicæ
utiliſiimæ, tamen ſimul ęvidens ſit, infamiam per poenas ca-
pitales illatam vel inferendam repugnare rectæ rationi, cum
effectus, omnes infamiæ ſuperius 5. 42. 44. recenſiti ad poe-
nas capitales non quadrent, puta excluſio ab honoribus, di-
minutio fidel in teſtimonio, degradatio ab honoribus, exclu-
ſlo a communibus juribus concivium, nec adeo etiam poſit
defendi per rationem, quod hæc infamia debeat emendare non
ipſum capitaliter punitum ſed alios viventes, ne talia delicta
committant cum res omni effectu deſtituta ad emendationem

ſit inepta. Sed reſpondeo: eſſe etiam quoidam effectus irre-
gulares infamiæ, mortuos quoque àſicientes, V. g. carentiam
ſepulturæ, ſepulturam infamantem, impoſitionem rotæ, re-
lictionem cadaveris in patibulo Et quamvis hi effectus
parum philoſophice nonniſi improprie ex falſa imagina-
tione viventium afficiant mortuos, ſuſficit tamen ad finem
poenarum obtinendum, quod ejusmodi imaginationes tamen
frequentes ſint in viventibus, prudentis legislatoris officium
intuitu poenarum etiam in eo conſiſtat, ut falſis quoque, ima-
ginationibus populi leges ſuas accommodet. Cujus reĩ ex-
emplum eſſe poteſt, quod communiter credatur poena ſuſpen-
dii majores dolores inferre corpori ſuſpenſi, quam decollatio,

quod interfectio mediante rota adhuc graviores dolores
operetur etiam illa, cum primo rotæ ictu cervix delinquentis
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frangitur.) Et memini me olim in Laurenbergi Acerra Philo-
logica legiſſe, quod, cum alicubi ex rabie quadam communi

præternaturali virgines ſine ulla juſta aut ſaltem veroſimili
cauſs, ſe ipſas quotidie vivas ſuſpenderent, hic furor deprimi
ante non potuerit, quam magiſtratus juſiſſet, cadavera ejus-
modi ſuſpenſarum, nuda a carnifice per plateas publice, ligatis
ad pedes fuſtibus, trahi infami ſpultura abſcondi.

XLIX
Tnæ riven- Præterea etſi quidem Tirius Ioquatur de pænis infaman-
rium, ens in- tibus non capitalibus, quæ viventibus imponuntur, cum ta-
famantes d-men intuitu effectuum diverſorum ipſæ ſint varii generis,
plicis generis: rationes a Titio allatæ non ad omnia genera quadrent opus

ęrit, ut in formando controverſiæ ſtatu hoc moneam,
occaſione eorum, quæ jam ſupra s. 44. de poenarum diffaman-
tium variis diæiſionibus notavi, hoc loco diſtinguam, utrum
infamia civilis delinquentem ſaltem ad tempus privet honori-
bus vel ab æorum adetione excludat, tamen æos neque in
exilium mittat, net a carnifice poena cororis alictiva infa-
mari curet, ita ut hoc modo infamatis ſpes relinquatur, ſi
actionibus externis virtuoſis emendationem ſuam pubtice te-
ſtati fuerint, ut vel honores ademtos recuperent, vel ad no-
vos iterum admittantur: utrem vero poena infamans, ãælin-
quentes perpetuo excludat ab honoribus, aut æ95 publica
ignominia poſitiva per carniicem aut alio modo afficiat, aut
eos ab omnibus concivium juribus excludat; v. g. per fuſtiga-
iiones carnificis, relegationes, aurium, vel naſi aut manuum
abſcifiones &c. De ſingulis his duobus generibus ſeorſim
agam a poſteriori incipiam, inprimis cum Titiua ad hæc.
potiimum reſpexiſſe videatur. Sed anteouam id fiat, hecebit
adhuc quoad primam quæ ſtionem ſupra s. 29. formatam, An
poenæ viventium eos infamantes ſint abſurdae? pauca monere

de termino abſurdæ.
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ii 5- LAdhibet hunc terminum Titius aſſcrens: infamiam vi- Monia, quid
ventibus impoſitam eſſe abſurdum poenæ genus, (vide ſupras. 2.) hie ſignificer
Et poteſt pro excuſatione hujus vocis aſferri, quod voces a(- Pæna abſurda.
ſurditatis abſurdi videantur quidem, ſi obiter conſiderentur,
eſſe termini contumelioſi injuria afficientes illos, contra

quas ex adhibentur, ſed tamen ſi accnratius res examinetur
diſtinguendam eſſe ante omnia abſurditatem ogicam ab abſur-
ditate morali vel politica, aut abſurditatem theoreticam a
practica. Intuitu logicæ vel theoreticæ abſurditatis quæſtio-
nem eſſe de veritate falſitate doctrinæ, abſusdum hic
omni vocari poſſe, quod cum ratione logica non convenit,
unde etiam nihil frequentius eſſe in diſputionibus de veri-
tate quam deductionts ad abſurdum ſine præſumtione inju-
riZz At abſurditates morales practicas opponĩ actionibus
honeſtis prudentibus denotare actiones turpes act ſtultas,
adeoque cavendum eſe prudenti, ne per uſum termini ab-
ſurditatis vel abſurdi, videamr aſferre animum injuriandi,
aut ſaltem peccare contra regulas modeſti?z. Quodſi igitur
verba Titii upra allata, ex quibus quæſtio prima formata. eſt,
conſideres, videtur omnino loqui dæe abſurditate logica,
oſtendere voluiſſe, poenas ejusmodi erronee prætendere uti-
htatem Reipublicæ juſtitiam, cum tamen eædem ſint potins
reipublicæ noxiæ injuſ*tæ2æ. Et credo etiam nullam aliam
mentem fuiſſe Tili. Sed tamen cum quæ ſtiones de æo, quod
juſtum Reipublicæ utite e, non ſint mere theoreticæ ſed
fimul practicæ te actionibus legislatorum ethice vel politice
conſideratis; prudentius erit, ut ab orni eti-m ſuſpicione
animi injuriandi me liberem, ſi ing: nue confirear: me malte
a termino ahſurdi vel plane abſtnere, uti ipſom Titiumaio
Ioco feciſſe jam d. S. 2. notai, vel jam me expreſſe declorare,
quod per abſurdum poenæ genus nihil aliud intelligam, quam
quod cum dictamine rectæ ratinnis non convenit: ita ut ſen-
fus quæſtionis primæ ſit: An pœnæ viventiun, eos inforuutes re-
pugnens principiis genuinæ Politicæ?

G3 s. LI.
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-LI.Summa rario- Quod igitur initio poenas illas infamantes poſterioris
num, quod claſſis S. 49. recenſitas attinet, ſtatuo cum Titio, fuſtigationes
pænæ perp-per carnificem, relegationes infamantes, aurium, naſi aut
tuo infaman-tes principiis Manuum abſciſiones eſſe poenas principiis ſanæ Politicæ ad-
ſanæ Politicæ verſas. Rationes aſſerti non opus erit prolixe afferre, cum
mpugnent. jam id factum fuerit in paragraphis præcedentibus. Prima-

riam rationem poſuit ipſe Titius (ſupra s. 2) quod hæ poenæ
repugnent fini poenarum primario, cum delinquentes non
emendent, ſed eos ad benefaciendum ineptos reddant, imo
ad majora potius facinora patranda diſponant, quam rationem
ulterius declaravi s. 26. æ7. Secundaria ratio etſi non pro-
bans, ſaltem illuſtrans doctrinam Titii, poterit deſumi ab
ortu talium poenarum. Etſi enim exempla mores gentium
per ſe (ſecundum communem regulam logicam) non probent,
illuũtrant tamen: Etſi leges Moſaicæ, quatenus ſunt poſitivæ,
directo non obligent principes Chriſtianos in omnibus, (uti
Jam ſupra 48. exemplo ſuſpenſionis furum declaravi) tamen
quatenus præbent exemplum Reipublicæ prudentiſime ordina-
tæ; quatenus leges aliarum gentium illis oppoſitæ ortæ ſunt
a populo vel imperantibus, Rempublicam maxime noxiam
Irrationalem formantibus eatenns nullum eſt dubium, exem-
pla legum Moſaicarum valde illuſtrare doctrinam evidenti ra-
tione jam ſubnixam, ortum doctrinæ adverſæ ex legibus gen-
tium aliarum eam ne quidem illuſtrare, ſed potius magis de fal-
ſitate ſuſpectam reddere; Jam vero ſatis oſtenſum eſt ſupra s.
77. Rempublicam Agyptiacam aperte idolatricam, (adeo-
que principiis genuinis moralibus politicis: vel ob ſo-
Iam idololatriam contrariam) crudeliſſimos illosimores, poenæ lo-
co aures, naſum, manus abſcindendi, videri primo introduxiſſe,
adeoque eſſe præcipuam, quæ poenarum viventes infamantium,
fuerit inventrix, uti etiam ex adverſo monſtravi ſupra s. i6.
nullum genus poenæ infamantis in Republica Moſaica obti-
nuiſſe.

i 5- LII
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5. LLLEadem ratio etiam illu~trabit reſponfionem noſtram de pru- Quià àd]e ꝓæ-
dentia juſtitia poenarum quæ delinquentes ſaltem ad tem- ſis ad tempus

infamantibus
pUS infamant inprimis ſi id fiat modice ſine contumelia poſi- ſniiændu,.
tiva. Quia enim ejusmodi poenæ (quales videntur ſi non
omnes, ſatem pleræque apud Romanos fuiſſe illæ, quæ recen-
ſentur in l. I. Pand. de his 4ui notantur infamia, item ignominia a
Cenſoribus proveniens, ſecundum ea quæ fuora de effectibus
infamiæ intuitu juris Romani 5.32 34. 35. de ignominia per
Cenſores illata s5. 21 ex Cicerone jam ſunt annotata,) infamatos
mneque ad benefaciendum inpoſterum ineptos reddunt neque ad
majora facinora patranda diſonunt, ſed potius aliquo modo
impellunt, ut per emendationem vitam virtuoſam famam
exi*timationem amiſſam recuperent, ſane evidens eſt, quod poe-
næ iliæ infamantes nequaquam (ne quidem a Titio) pro ab-
ſurdo poenæ genere poſint declarari, cum e-us ratio palpabili-
ter hic ceſſet. Simul vero evidens eſt, quod Titius melius fe-
cifſet, ſi hoc ſuppoſito, ſin loco ꝗ. 2. adtucts) de Romanis non
aſſeruiſſet, quou infamia tam, irroganda quam tollenda aut im-
pedienda fortaſis non ubique prudeater fuerint verſati, fed ut
potius aſſertionem hanc ſuam de poenis infamantibus ad põe-
ms aliorum populorum, præcipue vero ad poenas hodienum
apud Germanos adhuc regnantes reſtrinxiſſet. Ergo ingenue
fateor, tales poenas nequaquam repugnare principiis politi-
cis, nec directe nocerereipublicæ ſd potius eĩ aliquomodo pro-
Aeſſe. Neque obſtare puto huic declarationi, quod tamen in
lege Moſaica nihil inveniatur criam de hoc genere poenarum
infamantium, cum ſuficiat, eæs ertiam ibi non eſſe prohibitas,
adeoque rem judicio prudentis legislatoris eſſe relinquendam,
utrum petuliaris ftatus Tuæ Reipubl. ejusmodi pocnas poſtulet,
uti ftatus noſtrartum rerumpublicarum poſtulavit, ut fures ſu-
ſpenderentur, quod neque in Republica Judaica nec in Roma-
naæ aliis fiebat.

3. Liu
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LIlI.
Eas nnon qui- Interim tamen nec illud erit omittendum, melius eſſe, ſi
dem eſſe ne- nec hæ roenæ infamantes in rebus publicis ſint receptæ; aut
xias Reipubli- certe indicium Reipublicæ imperfectæ: eſſe, non parum
cæ, ſed tamen corruptæ, ubi etiam pocnœ, ſaultem modice ad tempus in-
nec mulcum gmantes, ſunt receptæ. Rationes ſunt ſequentes: I. Quia
ntiles.

Respublica Moſaica, etſi omnium perfectiſima, eo puenæ
genere non fuit uſa; 2. Quia nulla hactenus neceſſitas fuit
adducta, cur pœnæ hujus generis introduci debuerint, uti vel
ſenſus communis docet, neceſſariam fuiſſe poenam capitalem
furibus impoſitam, adeoque non dificulter reſponderi poterit
objectioni Juſtiniani Clementis adverſus poenam furium ſi-
pra s. I p. 2. adductæ. 3. Quia effectus iſtarum poenarum in-
famantium fuerunt imbecilles, cum facile evitari potuerint per
dicta ſuperiuss.34. circa finem.  Quia ab honore adipiſcen-
do ad tempus excluſi, donec teſtimonia emendationis per vi-
tam virtuoſam ediderint, facile media reperire poſſunt, ſive
in monarchico ſtatu ſive in ſtatu Ariſtocratico Democratico,
ut ſine emendatione vel per adulationes, vel per donationes
pecuniarias, vel alio modo tribunos plebis, potentiores ex
optimatibus, miniſt:os principum, præcipue vero eos, qui ex
Clero Jeſuitizant, cum effectu corrumpant, ut ab iſta infamia
liberati iterum ad honores admittantur. 5. Quia, quod in
ſpecie excluſionem infamium a teſtimonio dicendo attinet,
repugnat ea primis rectæ rationis principiis Logicis, cum ab-
ſurdiſimum ſit logice, quod infamis ant inimicus veritatem
nunòuam dicat, imo repugnat quandoque principiis Politicis,
ſi videlicet res de cujus veritate in judicio litigatur non alii,
quam ejusmodi infamato aut inimico ſit cognita 6. Quia,
quod in ſpecie ſolam diminutionem fidei ſpectat (vide ſupra
S. 32. in fine) ea pro poena proprie dicta haberi nequit, cum

leges, in quibusjde hac diminutione agitur, non obligent judi-
cem, adeoque non ſint proprie leges, imo ne quidem regu-
læ proprie dictæ de fide a judice adhibenda, ut perſpicue

proba-
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probavit Dn. Præſes in diſput. de fide juridica cap.2. S. 57. ſ4.
P.7 ſeq. 7. Quia quod in ſpecie notas cenſorias concernit.
idem Dn. Præſes in diſput. de judicio ſeu cenſura morum cap.3.5.
3.ſeq. p-57.ſq. diſtincte expoſuit, illam Cenſuram morum fuiſſe bl
inutilem intuitu I. actionum, 2. perſonarum notandarum,

expediendi, 6. temporis, 7. finis. 8. Quia ejusmodi poenæ
3. Cenſorum ipſorum, 4. numeri eorum, 3. modi cenſuram

ud tempus modice infamantes, etſi non per ſe producant
poenas perpetuo immodice infamantes, tamen nullum eſt
dubium, quin eædem multas occaſiones ſuppeditent, pede-
tentim has introducendi, adeoque hoc reſpectu ſint non
parum noxiæ reipublicæ.

s5 LIV.Reſtat, ut jam promiſi s. 2. in fin. memor viam mon- Cauſa impul-
ſtrem inquirendi in primam originem poenarum viventes in- ſira ſcopus
famantium, ut dubium tollatur, qui fieri potuerit, ut ejus. poenarum in-
modi poenæ non ſolum in una vel altera Republica, ſed apud ſnan,
omnes gentes in univerſum, (etiam per dida s. i6. apud Ju- um.
dæos poſtea) quamvis intuitu effgctuum non ubique in eo-
dem rigore, fuerint receptæ adhuc etiam apud eos, qui
Chriſtiani dicumur, in uſo ſint, cum tamen hactenus oſten-
ſum fuerit, eas diverſo reſpectu partim repugnare juſtis poe-
narum finibus utilitati Rerumpublicarum quãrumvis, par-
tim iisduem nihil. prodeſſe Viom dixi me velle monſtrare
ad inquiſitionem hujus veritatis, non eandem perſpicuę
palpabiliter oſtendere. Nam hæc oſtenſio ſi non peculiarem
tractatum haud exigui voluminis, certe peculiarem diſſerta-
tionem præſenti prolixiorem requireret. Igitur ponam ſaltem
hoc loco breves poſitiones, quarum ulteriorem meditationem
lectori, deducetionem aliis relinquo. 1.. Ambitio dominans in
hominibus judicio non carentibus, juncta carentia judiciin
hominibus aliis, potiſfimum avaris aur voluptuoſis, dominante,
æſt cavſæ fere univerſallis idololatriæ, vel cujuscunque eraſæ

H ſuper-
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ſuperſtitionis, errorum communium reipublicæ maxime no-
xiorum, ac inde ortæ tyrannidis in quibuscunque rerumpu-
blicarum formis, potiſimum vero in Democratia, aut ubi plebs
dominatur, præ optimatibus aut principe. 2. Quod autem
in ſpecie Monarchiam attinet, in ea ſacerdotes ꝗ primis Eth-
niciſmi initiis perſuaſerunt principibus, quoò non melius
remedium ſubditos in debita obedientia redinendi excogitari
pomt, quam perſuaſio populi vel per doctrinas morales aut
politicas prima fronte pias, ac Reipublicæ utiles, ſed quæ non
poſint in effectum deduci, niſi per violentiam tyrannicam, vel
etiam per doctrinas abſurdas, ſolam tyrannidem ſtabilien-
tes, populo tamen perſuaſas per falſa miracula. Conf. Dn.
Præſid. in Specim. jurisprud. judic. cap. io. 3. Sub his prætexti-
bus decepti ſunt ipſi principes, ut ejusmodi ſacerdotes tyran-
nidem exercerent m ipſos, principes fierent ex imperanti-
bus capitibus ſacerdotum horum brachia. 4. Poſtquam
iſta principia pſeudo politica ex Gentiliſmo a Papis Romanis
in praxin deducta fuerint, iidem etiam ſecuti fuere effectus.
Conf. Do. Præſid. ã. cap. i0. Medit. I. p- 113. medit. 3.. 124- ſeq
5. Sed præcipua media obtinendi hanc tyrannidem ex Gen-
tiliſmo in Papiſmum ſunt traducta; nimirtum prætextus falſæ

plane irrationalis pietatis in ſpeculatione rerum divinarum
adimpletione voluntatis Deorum conſiſtente, ſed cujus ipſ

ſacerdotes ſoli eſſent capaces conſcii, cujus intuitu re-
liquus populus, etiam non exceptis imperantibus nulla ra-
tiocinatione uti, ſed ſola credulitate ſub larva fideiĩ in rebus
ſpeculativis, in rebus autem practicis ſola cœca obedientia
uebeant eſſe contenti. 6. Uſi fiuerunt hoc ſtratagemate ſa-
cerdotes, ut ipſi quidem viverent ſupra omnes leges, in tan-
tum, ut amicis ſuis etiam eandem licentiam procurarent, aut
ſaltem remiſonem pœnæ impetrarent, etiam in criminibũs
maxime noxiis reipublicæ, contra vero ut aſſererent, crude-
liſimis quibuscunque pænis omnes, ſive imperantes, ſive
parentes eſſe obnoxios etiam in delictis levioribus, modo ho-

rum
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mmãrum prohibitio ab ipſis ortum duceret, atque adeo, ut legem

harum violatio haberetur pro crimine violatæ religionis aut
læſæ majeſtatis divinæ. 7. Introductis ſemel ejusmodi pœnis
iidem regentibus non potuerunt harum uſum diſſuadere, ſed
potius iis ſæpius ſuaſerunt, ut eadem crudelitate uterentur in
puniendis delictis, quorum prohibitio ab imperantibus ſolis
facta erat, cuamvis horum delictorum pauca adeſſent ex-
empla. 8. His, cauſis acceſſit perſuafio imperantium ex falſis
principiis politicis, ut non ſolum legibus pœnãlibus, iisque
infamantibus prohiberentur actiones injuſtæ, ſed indecoræ,

præ reliquis a voluptate ortæ, cum tamen hæ magis adhor-
tatione exemplo imperantium docentium, quam legibus
pænalibus emendentur ac emendari debeant. Conf. Dn. Præſid,
Diſſert. de judicio ſeu cenſura morum cap. S- 5. ſeq. S: l ſeq.
cop. 3 5. 3- ſeq;

5. LV.
His ita ſuppoſitis jam ceſſabit admiratio, cur pœnæ in- Quæ proban-

famantes ubique regnent. Nam, ut ſaltem hic pauca de tur per exem-
gentibus ſupra s. 4. ſeq. memoratis, in medium producam, 2tPepulo
initio nullum eũt dubium, apud ægyptios pæœnas crudeles ,tenium.
omnes præcipue originem ducere ab eorum ſacerdotibus, cum
idololatria maxima apud /Egyptios in uſu fuerit, ab iis ad
alias gentes propagata. Conf. Witſii Ayptiaca l. I. 5. 10. 5. 9.
P253. lib. 2. cap. 2. do. ſe. Volſ. de orig. idol, lib. I. c. æ2. P. 85.
Porro Judæi, uti ab ægyptiis aliis gentibus idololatria fue-
runt infecti, ita expirante Theocratia a Moſe inſtituta, ſa-
cerdotes ac Doctores eorum ſub prætextu pietatis, ſæpe
etiam ex ſeria perſuaſione erroris politici de extirpandis actio-
nibus indecoris per leges pœnales, ejusmodi pœnas infamantes
receperunt. Huc ſpectat potiſimum excommunicatio ab aliis
Gentibus ad Judæos translata, ut quæ primario intendit in-
famiam ignominiam excommunicati, ſive temporariam,
five perpetuam, de cujus ortu progreſſu prolixe ſed non
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perſpicuo ordine agit Seldenus de Synedriis Vet. Ebræor. L.c.7-
ſeq. rotiſſimum io. cujus diſcurſum magis perſpicua methodo
in ſummam contraxit Dn. Præſes in notis ad Huberum de jure
civitatis lib. I. ſect.5. cap 6. p. 27. ſeq. ubi præ cæteris nota ob-
ſervationem ultimam ꝓ. 220. de tyrannide per excommunica-
tionem quæſita falſis miraculis ſtabilita. Adde hiſtoriam
Evangelicamde odio Phariſæorum erga Chriſtum, quod per-
ſonas ab ipſis pro infamibus declaratas, præcipue adulteras;
non evitaret ſed earum converſatione uteretur, cum iis co-
mederet, adeoque loco odii Phariſaici ĩisdem ſigna amoris
non vulgaris daret. Apud Græcos Romanos Ethnicos cum
pœnæ infamantes rariorem plerumque mitiorem uſum ha-
berent, per ea quæ ſupra s. i5. I9. 35. Jam fuere notata, ut de
exemplis obſervationum paragraphi præcedentis ſim ſollicitus
non erit, opus. Suſficiet, ſi illuſtrem eas per exempla Romæ
Chriſtianæ. At de hac notum eſt, quod ea contra doctri-
nam Chriſti Apoſtolorum a Sacerdotibus Ethnicis Judai-
cis, mediantibus potiſimum Patribus Eccleſiæ, mox excommu-
nicationes infamantes ſuſceperit, mox hæreſes alia crimina
infamantia crudelioribus pœnis vindicanda invenerit, ad
univerſas gentes, quæ poſtea Chriſtianiſmum ſuſceperunt, pro-
pagaverit. Evolve ſaltem indicem notarum var. ad Lancelott.
voce Excommunicatio hæreſis, deprehendes multas aſſer-
tiones, fere ſingulas obſervationes paragraphi præcedentis il.
luſtrantes, fimul cauſam aperientes, cur illa enormia mala
Rebuspublicis per illa arcana Politica papalia illata hactenus
in rebuspublicis Proteſtantium nondum ſint ſublata. Quod
ĩn ſpecic inhumanam illam infamantem poenam atti-
net, quæ fit per naſi abſciſionem, nonniſi cum horrore legi
poſſunt exempla frequentiſima hujus crudelitatis, etiamadver-
ſus ipſos imperatores ac imperatrices uſurpatæ, in ſcculo ſepti-
mo, cum videlicet tyrannis Papatus Politici hæretificationes
ud ſummum quaſi ſaſtigium perveniſſent. Vide omnino Ar-
moldum lib: 7. dtv Reqæx Hiflorie cap. t. 51.2.3. item cap. 2.

Confer.
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Confer. Dn. Præſid. Hiſt. cont. int. imp. ſacerdot. cap. 5. potiſi-
mums333443.44. in caut. circa prœcogn. Jurispr. Eccleſ. cop. i3.

5. LVI.
Imo ſi accuratius quis inquirere velit in doctrinas ho- E illufrantus

diernas de variis generibus infamium nihil delinquentium, txemplis eo-
quos veteres Romani alii populi ignorabant, patebit ſt non ꝗa, ĩn
omnes plerasque tamen originem debere Clero Pontificio quamvis cri-
Juri Canonico, quod Clerus ad eo melius alliciendam ple- mine vacu;,
bem, etiam huic perſuaſerit, aut a plebe inventas admiſerit ab opiſiciis,
abſurdiſimas aſſertiones de innocentium hominum Reipu- ut infames
blicæ valde utilium infamia. Sed cum jam ſupra s. 42. 4, fuere excluũ.
dixerim, hanc infamiam impropriam dictam directe ad diſpu-
tationem præſentem non pertinere, aliorum induſtriæ hujus
aſſerti demonſtrationem ulteriorem relinquo, quibus non
pauca ad hunc ſcopum utilia præter alios ſuppeditabunt lllu-
ſtris Gundlingius ad pandectas de his qui not. infam. p. 280. ſeq. 5.
17. ſeq. item Hertius Paroem. jur. Germ. lib. i. Paroem. i12 13. 14.
P414. ſeq. Ita notum eſt, quod mores abſurdi, excludentes
hominum innocentum liberos ab opificiis diu regnaverint in
Germania adhuc regnent, nec potuerint omnes per ipſas
leges imperii hactenus cum effectu univerſali abrogari. Vide
Oi din Polit. i&51. tit. 37. 1577. tit. 38. jun&tis variis querelis,
deliberationibus conſtitutionibus novis imperii contra iſto
abuſus præcedenti hoc etiam ſeculo nondum plene extinctas,
quarum quasdam refert Burgemeiſter Tomo I. des Teutſd;jen
Corporis zuris P. o7. ſeq. Ita quis crederet, molitorum filios
excluſos eſſe ab opificiis ex doctrinis Clericalibus, niſi conſta-
ret jam Caroli M. tempore ab officiorum Eccleſiaſticorum ho-
noribus a Clero Monachis eos fuiſſe excluſos. Hertius 4.
poroem. 13. 447. Camifices horum filiòs ꝗuod atiinẽt, fir-
miter mihi perſuadeo, quod abſurda hypocritica doctrina
juris Canonici, de poenis ſangnineĩs Clero nou inferendis,
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de non tractandis cauſis ſanguineis in Ecclefia, item de in-
terceſionibus cleri pro hæreticis coram judice ſeculari, ne
pœna ſanguinis eos puniat, (ſed ut potius eos vivos combu-
rat) de quibus vide notas variorum ad Lancelott. p. 271. 1055.
192. ſeq. primariam occaſionem dederit Germanis, ut carni-
fices pro infamibus haberent. Quemadmodum vero ex uno
abſurdo ſua ſponte plura ſequi ſolent, ita mihi videtur eſſe
valde veroſimile, quod etiam ex iſtis abſurdis doctrinis tandem
profluxerit opinio, cavendam eſſe clero monachis converſa-
tionem cum omnibus qui ſanguinem humanum effunderent,
etſi id fieret ad promovendam ſanitatem, unde poſtea populus
nec barbitonſores nec eorum filios in opificia recipere pro
hominibus famæ integræ habere voluitt. Conf. Dn. Præſid.
inſlit. Jurisprud. div. lib. æ. cap. 12. 5. 6i4. Ex eadem doctrina
jJuris Canonici de ſacramento matrimonii, quod omnes liberi
extra matrimonium progeniti (contra uſum communem juris
civilis) ſint pro ſpuriis habendi, liberi etiam ex ſtupro geniti
non admittuntur ad opificia, (conf. Dn. Præũd. coroll. ui. diſſert-
de exiſſimatione) contra autem illi qui publicam meretricem in
matrimonium ducunt pro talibus qui non ſint excludendi ab
opificiis declarari ſfolent. Hertius poroem. iæ. s. 2. ſ 45. Ne-
oue adeo mirandum, quod opifices, cleri, ad ſuos tumultus
ſæpius plebem excitantis, auxilio freti, in liberis imperii civi-
tatibus Iegibus imperii ſæpe non pareant, ac magiſtratus urbi-
ci præcepta contemnant; cum publicæ novellæ hujus anni tę-
ſtentur, eos Viennæ, in ipſa reſidentia Potentiſimi Imperato-
Is aliquoties tumultus excitaſſe.

5. LVII.
Suſficiant hac: de prima quæſtione. (vidæ ſupra 5. 9)

abrogationem Ad ſecundam ouæſtionem quod attinet: An pœnæ, quæ viven.
nilium pœn- tę5 infamant, ſint abrogandæ? videbatur ouidem prima fron-
um infaman- 2 cum Titio ęa ſimpliciter eſe afirmanda, cum hactenus

ſuũ-
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ſuſficienter, ut puto, oſtenſum fuerit, quod pœnæ perpetuo tum adhi-

Aæinfamautes ſint reipublicæ noxiæ, ad tempus autem infaman. beo
tes nullam vel exiguam utilitatem eidem præbeant, per dicta
S. 51. 53. cum communis perſuaſio in Politicis regnet,
quod Reſpublica non melius efficatius emendari poſit,
quam per leges. Sed ſi rem paulo accuratius conſideres, de-
prehendes in eo quidem Titium recte ſcripſiſſe (Vubra p. 2)

quod non deberent uſum habere ejusmodi pœnæ, ſed propter-
ea non ſequitur eas, ſi hactenus uſum habuerint, eſſe ſftatim
abrogandas per alias leges, non magis ac ſi Medicus cogno-
ſcat, hoc vel illud eſſe ſanitati noxium, aut effectum morbi,

homini valde adſueto uſui illius rei noxiæ, uſum omnem
ejus ſtatim interdicere, aut præcipere jJam ægrotanti podagri-
co aut paralytico velit, ut e lecto ſtatim ſurgere ac circumire
aut ſaltare debeat. (Conf. Dn. Præſid. Diſſert. de Charact.
cireumſpect. Medici ad cur. tæd. proc. adbib. S. 22. P. 33.) Non
confundendæ ſunt quæſtiones de juſto injuſto, cum quæ-
ſtionibus de utili aut inutili, ſive quæſtiones morales cum po-
liticis juris publici, cum quæſtionibus de prudentia legisla-
toria. In eo conſentio cum Titio, contra ejus adverſarios,
quod abrogatio ejusmodi non peccet contra præcepta juſtitiæ,
cum leges pœnales non obligent Principem, (Grot. dæe J. B.

P. lib. 2. c- i4.5. 2. n 2) quod, ſi ejusmodi abrogatio
commode fieti poſſet, per ſe non ſit nocitura Reipublicæ, ſed
notius eidem profutura. Sed in eo diſſentio a Titio, quod
Princeps agnoſcens veritatem primæ quæſtionis, ſtatim abro-
gare debeat ejusmodi pœnas infamantess, Etſi enim ipſe
Princeps agnoſcat, metuendi tamen forte Principi ſunt tumul-
tus, ſi ftatim abrogare velit rem, de cujus uſu inſigni, etſũ
erronee, adhuc perſuaſi ſint Docentes populum, ex popu-
Io non ſolum plebeji ſed honoratiores; Recordabitur adeo
princeps V. g. Chriſtiani I. Elect. Saxon. exorciſmum lege

potula ſanitatis prohibentuum, quod illis non ohſtantibus
n

ublica abrogare volentiss Recordabitur Receſſuum imperii,

i
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in conventibus potentum ouotidie continuata fuerint pocula
in ſanitatem ipſorum receſſuum, Adde, quod mnores civium
unius Reipublicæ tam vitioſi ac ſtulti, quam virtuoſi pru-
dentes, plerumque inter ſe arctiore ſæpe latente vinculo
ſint connexæ, ut etiamſi unum genus vitii aut ſtultitiæ? co-
gnoſcat legislator, non tamen ſtatim certus ſit, an cognoſcat

fontes illius ſtultitiæ, an ſublato nuno vitio tollantur et-
iam reliqua occulte connexa: Ergo ant? omnia tentabit prin-
ceps, imprudentiam pœnarum infamãntium, de quibus ago,
agnoſcens, ut etiam agnoſcat fundamentales errores politi-
cos, ſupra ſ. 54. per indicem propoſitos, deliberet, utrum

hos ſimul tollere velit poſſit. Ita in cauſa ſimili conſi-
derabit v. g. noxium fore Reipubl. ſi tollatur pœna capitalis
furum ad exemplum Reipubl. Moſaicæ, ſi non ſimul tollan-
tur, ut alia taceam, tot genera vivendi otioſa aut ad otium

etiam eruditum phariſaicum) irritantia, quæ exulabant
in Republica Moſaica. Interim tamen operam dabit Princeps
prudens, ut doctrinas Academicàs, communes iſtos errores
Politicos ex Papatu etiam in Academiis Proteſ;tãntium paſim
regnantes, ad oculum demonſtrantes non prohibeat, ſed eãs
tueatur, impetum contra latrantium (ſub prætextu bias-

Subjunctis

phemiæ, atheiſmi efficaciter, ſed tamen absque crude-
litate coẽrceat. Imo ipſe Princeps non ſolum operam dabit,
ne pœnæ infamantes in poſterum augeantur, ita malum po-
liticum latius ſerpat, ſed tentabit, ut unam alteram pæ-
nam, præprimis perpetuo infamantem, ob exempla delin-
quentium frequentem, in aliam mitiorem Reipublicæ magis
utilem mutet. Conf. iterum Dn. Præſid. ãict. Diſſert. de cho-
ractere Medici &c. S. 23. 24. p. 4. ſæ4.

s. LIX.Poſſem hic ſubſiſtere, inprimis cum maxime deſidẽrem
paucis quibus- ſinem imbonere diſſertationi, quæ præter ſpem ſub manibus
dam exemplis. rcrevit, etſi tantum non ubiquè maxime operam dederim, ut ea,

quæ
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cuæ paſim prolixiorem explicationem videbantur poſcere, in
ſummam contraherem. Sed tamen cum exempla quædam
alia cautelas paragraphi præcedentis illuſtrantia ad præſen-
tem materiam propius pertinentia, jam ſuccurrant, paucis
ea addere licebit. Dixi ſupra 37. apud Germanos hodie
nec ictum fuſtium infamare, nec cauſam ſeu delictum, ſed
potiſimum carnificem poenam fuſtigationis applicantem.
Quidſi, ergo princeps carnificis officium plane tolleret, aut
quidſi omnem infamiam tolleret a carnifice ejus officio?
Præprimis cum hactenus ſæpius oſtenſum fuerit, illam infa-
miam eſſe plane irrationalem, cum nemo dubitet, princi-
pem poſſe famam infamatis reddere, infamiam civilem tol-
fere. Sed prius quidem, id eſt totalis ſublatio officii carniſicis,
ſine infigni rerumpublicarum noſtrarum damno fieri haud
poterit. Poſterius vero non ſuadendum principi, aut ejus
conſiliariis Politicis, ne communes Politicorum adverſarii eos
coram plebe, non quidem ſolius vulgi ſed etiam eruditorum,
autoritatis præjudicio immerſorum traducant, tanquam ipſi
ĩnfames eſſent, principis famam conſiliis ſuis proſtituerent.
Similes ineptias olim Wenceslao Imperatori intuitu frequentis
cum carnifice converſationis, quod ipſum compatrem ap-
pellaret, recenſitas ac refutatas a Dn. Præſide vide in dodee:
quaſt. promiſe, quæſt. 2. 5. 5. Mediam viam hic tenent
leges mores pœnarum militarium hodiernarum, ubi ex par-
te pœnæ infamantes tam capitales quam non capitales ũta
etiam officium carniſicis, Fuere retentæ; ex parte vero ſublato
carnificis auxilio infamia punitorum tam in pœnis capitalibus
auam non capitatibus fuit remota excluſa. Vide Dn. Lu-

dov ici 2inſeitung sum Briet Proceſ cap. uli. S. potiſſ 8 p. æ5.
ſeq. Conf. ſupra dicta s. 33. Denique (ut jam alias ſimiles
Conſtitutiones noviores ir. vicina Saxonia alibi, pœnam fu-
ſtigationis abrogantes, taceam,) Potentiſimus Rex Angliæ
GEORGIUS, Dominus meus Clementiſſimus, in Ducatu
Hanoverano ſapientiſime mutavit pœnam fuſtigationis infa-

l mantem
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mantem in pœnam condemnationis ad operas publicas, quæ
conſtitutio, cum maxime confirmet rationes meæ fententiæ,
digniſima videtur, ut inteæra hoc loco apponatur. P. P.
Vemnad́) die Grſaſhrung biſſhero gegeben, do~& diejenigen de-
linquenten, deren PVerbrechen nad) Aneiſung der Halge-
tichts æ Orbnung fayſercò Caroli V. aud; fonſten bejundenen
llmſtànten nad́); die &traffe des Stoupenſtiſagę und derſeſben
anſebende emige Sandeò ermeiſung oeriũrcſt, durd) Voll:
ftrecfung ſothonigee Stroſfe nicht aſein ;3u Veſſerunge ihres
erſyaltens nidht gebradit, ondern vieſmeſye veranſaſſet wer:
den, an anbern Orten, dahin ſie ſidh nachhero begeben, woſl
annodh) gròſſere und enormere lbelthaten, alò ſie vorhjin be-
gangen, nemſich &Straſen-Raub, Morden und bergſeidden aus-
juũiben, immaoſfen ſie durch) den erſittenen &toupenſdiſag in den
&Stand geſeet, ba? &ie aſcr eſtlichen Handtniecung; um
bavon iſhren Sebens Unterhalt ;u ermerben, gonò oſnſaſig ſeyn/
daſyero 3u nidt ander aſ ;u obvemeſdte enorme crimina,
ta &ie ihres sebens lnaterhult huben mollen, 3u greiſen ſidh
gleichſam gendthiget ſehen, daljingegen, menn ſie an ſtatt ob-
bedeuteter Straffe des Staupenſ&lagò ad operas publicas,
ober in ein uchtHouò unbd ;mar bepdes in perpetuum con-
demniret metden, dbad Publicum nidht ne wide: alles ũ-
bele, meldhes ſonſien von iſhnen 3 befũrdten iſt, geſidiert
ſeyn Fan, und die delinquenten mit der JPeit ehender z;ur
Peſſeung gebrad)t mcrben Fonnen, alda menn det &taupen-
&Shlag an ihnen exequiret wirò, ſondern eò iſt aud? oſne dem
leicht 3u ermeſſen, da8 ſolũhe &Straffe der condemnation ad
operas publicas oder des ud;houſe, hen denen ũbelqeſin-
neten meſ? Nachvrud hoben werde, um ſie von denen lbel-
thaten abjuſhreſen, alsòic &traſſe d8 &Stoupenſſages,
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undem nadh erlittener diefer &troſfe ſie jedennod) die õreheit
beholten andesãrtò obbebeuteter moſjen ũbelò ;u fhun.
verordnen ™Wie fraſſt Unſer ſioſhen Sandes Jſrſſli<en Obvig-
teit hiemit, daſi in lUnſern Landen die &traffe de8 &taupen-
ſhlaga, mit der anſſebenden emigen tandes  Vermeiſung, fer-
nerhin nicht erfandt, ſondbern an deren ſtatt diejenigen Delin-
quenten meldye durch ihv Verbredhen, denen &eſegen noch,
obbedeutete Stroffe de8 &taupenſhlags verivirœr, ad ope-
ras publicas, ober ;3u dem Puditſhouſe und ;mar bemdes in
perpetuum condemnitet meeben ſollen; Wir befeſyten dem
nach) allen Obrigſeiten, Magiſtraten unb &etichtò Junſobern
in Unſeen Gũrſtenthſmern und anden, denen die Judicatur
àber berogſeichen erbrechen, meldhe den Staupenſciſag in
Denen Qechten mit ſich f*hyren, zuſtehet, hiemit eenſtlich, do
dicſelbe reſpective hinſũnfftig ſich nad) dieſer erordnung in
judicando adten, oder melchHe die lrtſeile nicit ſelb abfaſ
ſo, ſondern 3u deren Ginhoſjlung die Aca an ausMãtige
Rehtèõelohete vueſthicten, dieſe Unſere Ordnumg z? Noũ;-
ridht des referentis extranei denen actis mit benſſũgen ſolen.

Paran geſiehet Unſee viſ.

P. S. L5ẽtu e8 quch mit dem ſdgenondten &hjand-
Pſahle ou? gemiſſe Mane eine ꝗſeicve Vemanvniã; als mit
bem &Stauperſchlage hat, da nemlich die delinquenten, an
meldyen bie &traſfe des \Sond: pſaſſes poſlenftretet mird,
baturd 3u dllen ehuli;am houbthicumgen; um damit ihren
~rbens nt&xholt us curben, olhnſahi; aemachet morden;
&o veroronœ Eaſte dleſes ã~i? auũ hizinit, daB ſold
&:troſe bes Gyond--ſahta ſrnerhin in Hnſtrn Londen gſeid)
sals nici; erſandt; ſorev an derti ſtatt diejenige Delin-

quen-
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quenten, neſlꝗ́e ĩũrer begangenen Verbredhen ſhulber die Stroſ-

fe de8 &chonſſaſs, denen gemeinen Rechien nadh vervie-
net hoben, dem Veſuben nach, ad operas ouj eine, naqh

proportion tè Werbrechens, u determinirende Yeit, con-
demniret und verſſyeiſlet werden ſollen Wornadi) ſidh dann

bie hioſhen &erichte, Magiſtraten und &eridhts Innſobere in
lnfeen ſrſtenthſmeen und Sanden, denen ũber dicjenige &e-
brechen, melde den &chand Praſhſ mit ſichy fiſhren, 3 judi-
citen 3uſtehet, fich gſeidſala 3u adten hoben; Wa aber den

ſogenandten &Straſiꝓſalſ betrit, bleibet derfelbe noch mie
vor nicit allein benbehalten, ſondern e8 ſoll auch) derſelbe an
benen Orten; da derogleichen biſiero nic<t im Gebroud) gen

ſen hinfùnfſti angeordnet werden. Veben Hanover
d. 28. Decembr. 1717.
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