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ASON ALTESSE SERENISSIME.

MONSEIGNEUR
LE PRINCE

Duc de Bronsvic
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MONSEIGNEUR,

Pres auoir conſultè mon coeur
mon deuoir, je  ai point ba-

-A22.. De/rafreur.

que je devois prendre pour met-

tre à I abri de ſon nom la diſſertation, que
j expoſe au public. Quand je n aurois pas

Ie



le glorieux auantage d etre nè ſujet de V. A.
S., mon inclination m auroit portè a lui con- i

ſacrer les premices de mes etudes Academi-
ques. Le ſouuenir de Ia tres precieuſe
bienveillance dont V. A.S. a continuellement

honorè mon pere, en particulier la tendre
reſpectueuſe reconnoiſſance, que je con-

ſerue de ſes graces ſignalẽes m eſt vn puiſſant

aiguillon à profiter de la premiere occaſion,

qui  offre de Lui donner des marques,
quoique foibles, du Zele ardent, que j ai

/x -ua-  x-

pour Son ſeruice, j oſe me flatter, MoN-
SEIGNEUR, que V. A. S. daignera jetter vn

oẽl fauorable Iur ce petit ouurage, tout
chetif quil eſt.

(3 Cette



Cette genereuſe bontẽ, qui eſt ſi naturel-

le àV. A.S. qui la rend acceſſible à chacun,
ſemble autoriſer ſufiſamment la libertẽ, que
je prend. Je me ſens d? autant plus enhardi
a my abandonner, quelle eſt accompagneè
de tous les ſentimens de la ꝓlus profonde
veneration, gui me font etre ſans referve

MONSEIGNEUR

DE VOTRE ALTESSE SERENISSIME

à Halle ce 5.
Avril 1723.

Iæ trs- humble, trẽs- obeiſſant, très- ſidelle
ſujet ſerviteur

IEAN HENRY DE KALM.
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PROBLEMA JURIS PUBLICI.
AN POENA VIVENTIUM, EOS

INFAMANTES, SINT ABSVRDA
ET ABROGANDA?

5. I.

Iraberis forte, quomodo fieri potuerit, Dubſũ, an
ut quæſtionem propoſitam, tanquam du. quæſtio pro-
biam problematice tractandam in titulo poſita ſit
poſugrim, cum tamen ubique gentium dubia?

.insinodſ pœnæ infaman tes omhi tem-
pore fuerint receptæ, nec de earum juſti-
tia aut utilitate intuitu reipublicæ us-
quam homo ſanæ mentis dubitaverit,

ſed potius ecasdem communibus principiis juris naturæ

l

ugentium, item politicis niti ac hàctenus cum fructu fuiſſe non
olum retentas, ſed ſubinde auctas extenſas ratio di-

ctet experientia doceat, neque ſolum JCt hic ſint unani-
mes, ſed Reverendi Theologi ea de re non dubitent, tan-
tum abeſt, ut contradicant, quin potius timendum ſit, ne aſ-
ſertionem huius quæſtionis ſi non Anabaptiſticam, ſaltem hæ-
mticam declaraturæ ſint omnes Facultates Theologicæ om.

A i nium



nium trium in Sacro Romano imperio hactenus receptarum
Religionum dominantium. Addes: Non quidem eſſe igno-
tum, quod jam anno 1598. quidam vir probus ſincerus, qui
nomen verum ſub efficto Juſtiniani Clementis Leucopolitani
tegere voluit, in ſcripto Germanico, cui titulus: Gemiſſenhoĩ:
te YUnmercſungen obn dem Amte einev Chriſtlichen Obrigteit, ſons
derſich, die in Veriehung auf õSttſiche und meltſiche Rechte einge-
ſũihrte Steoſen der lbelthãter betreffend, allen Chtiſttid) geſinne-
ten Richtern und Nechisgeſehrten aud; òaſtheit lizbenden Theo-
Iogen 3u reiffen adyjinmen in Heſheidenleit vorgeſeget: inter
alia declaraverit S. 1. u. p.9. ſeq. poenas capitales finem pro-
poſitum, emendationem aliorum, non obtinere, ſed potius
quotidianam teſtari experientiam, quod non obſtantibus fre-
quentibus executionibus ejusmodi pœnarum v, g. furti, vel in
ipſo momento in loco executionis capitalis furta plurima com.
mittantur, tum etiam multas alias pœnas non capitales ita compa-
ratas eſſe, da &ie, ut verba autoris ipſa adducam, melyt &hu-
den und Vetderben alè MNuen nad ſich ziehen. Denn was um
Exempel den õffentſichen &taupenſilag, \tandmarcſen, Hand-
abhauen, und dbie damit verbundene andes  Wermeiſung betriĩt,
ſo ſiud ſeſbige auſſ gemiſſe maſſe hiavter alò die Lebenſtrae ſelber, in-
dem &ie enteder einen ſoſchen Menſdhen auſf ſeine gange Lebens-
zeit an ſeibe untũhti; machen, odev per infamiam indelebilem in
ſolchen Juſtaud ſe”en, daſ ee aus der Gemeinſdoſſt aller Ghelich ge-
haſtenen Leute ouff einmaſ auggeſtoſen, unſtãt und fiſlòiię ſenn,
und menn es Jhm an rechterſãntni; ves&uten nebſt andernòũſſ
mitteſn fehſet, nothmendig mit andern ſeinesgleidyen allerhand deſpe-
rata conſilia eroreifen mufi, ſo lange, biſi er dod ;uſe”t dem &orſ
richter wieder unter die ſãnde fãſlt, mann er nun in andetn Landen,
dahin man fin 3u deren llberſaſt durd) die ereiſung auãgettie-
ben, inneuen Ubelthoten iſt ergtiffen morden. Sed his non obſtan-
tibus haud dubie urgebis, notum etiam cſſe, quod tota illa me-
ditatio Juſtiniani ililus Clementis à nemine neque Theologo-

trem

rum neque JCtorum aut Judicum fuerit vel approbata, vel ſal-



SINT ABSHRDæ ET ABROGANDæ
tem pro digna habita, quæ reſponſionem mereretur, cum omnia,
quæ ipſe, circa emendationem nævorum propoſitorum, propo-
nit conſilia, plane ſint ita comparata, ut nec in praxin deduci,
nec ullum effectum emendationis in ſtatu præſenti producere
valeant, ſed ſaltem teſtentur, Autorem, neſcio qua idea Theo-
craticæ cujusdam, aut potius Reipublicæ cuiusdam quaſi Pla-
tonicæ fuiſſe occupatum, ac intempeſtivis ſcrupulis conſcien-
tiæ erroneæ, qui ipſum ad ſcribendas illas animadverſiones
impulerint, adeoque excuſandum quidem eſſe, ſed non ſe-
quendum.

S. I.Et in eo quidem hactenus conſentio, conſilia iſta exigui Sententſa Ti-
aut nullius roboris eſſe, neque etiam tolli poſſe è rebus publi- tii JCti quæ.
cis Chriſtianorum pœnas capitales ſetſi ad aliam diſquiſitionem Ail
peculiarem pertineat, annon multæ apud Chriſtianos receptæ
pœnæ capitales emendationem ob varias easque graves cauſas
mereantur;) interim tamen neſcio, annon verba Autoris illius
adducta de pœnis infamantibus ita ſint comparata, ut vel in ſen-
ſus omnium ſtatim incurrant, adeoque nullo dubio ſubjecta
ſint. Cum vero conſtet, Autorem illum in plerisque, etſi bona
fide erraſſe, nec JCtum fuiſſe, ſeponam paulisper eundem, cum
non deſit JCti excellentis famigeratiſimi doctrina, quæſtio-
nem propoſitam affirmans, ſivæ £idem occaſionem præſtite-
rit lectio æ -foe etiam ipſe ſine ſubſidiisaliorum, n tlinma rm copent. Eſt vero is Gottlieb
Gerhardus Titius, cujus jam Anno 1702. in obſervat. ad Lauterb,
obſ. 2. 68. verba ſunt ſequentia; Cæterum ſicut in infamia iam irro-
ganda, quam tollenda aut impedienda fortaſſis non ubique prudenter ver-

ſati ſunt Romani, ita in univerſum infamia juris, quatenus viventibus
imponitur, abſurdum puna genus cenſeri debet, neque enim delinquen-
tes emendat, qui legitimus omnium punarum, viventibus imponen
darum eſt ſcopus, ſed ad majorà potius facinora patranda diſponit

a

Ex quo ſeauitur, qnod merito illa puna uſum babere hon debeat Ea
dem doctrinam ſed paucioribus verbis repetiit idem anno ſe-n-

A2 quente

onem af-
mans.



4 AN POENA VIVENTIUM, EOS INFAMANTES,
quente 1793. in obſ. ad Pufend. obſ. 66;. p. 661. niſi quod hic loco
rationis, quod infamia delinquentes non emendet, magis per-
ſpicue poſuerit, quod ad bene faciendum ineptos faciat. Denique
Anno i1707, in jure privato lib. 3. cãap- 3. S. 23. 320. pene isdem
verbis, quibus utrobique uſus fuerat, tertia vice aſſertionem
ſuam repetiit, niſi quod non vocet amplius abſurdum pænæ genus

loco verborum, quod uſum habere non debeat, magis perſpi-
cue poſuerit, eam merito abrogari debere. Et tamen, quantum
memini, nemo repertus fuit, qui virum celebrem hic refutare
aut ſaltem eĩ contradicere auſus fuerit, hæud dubie ideo, quod
rationes ab ipſo allatæ, etſi breviſimæ, etſi nil aliud proponen-
tes, quam quod jam ante ipſum Juſtinianus Clemens fecerat,
vel ideo, quia ſunt palpabiles à quovis, ſint ſimul irrefutabiles,
(Cum alias notum ſit, non tacuiſſe eruditos varii generis, in-
tuitu aliarum doctrinarum Titii à communi ſchlendriano or-

Monita quæ. thodoxa Jurieprudentia recedentium) niſi quod Dn. Præſes jam
dam genera AnNO 1709, in corollario 3. diſputationi de Exiſtimatione Fama

lia contra infamia extra rempublicam adjecto, ſequentia ad hanc Titii ſententi-
eum. am annotaverit: Contra militat praxis communis variarum rerum publi.

carum, ratio, quod in penis inſligendis tentanda ſuppreſſio omnium
trium affeciuum dominantium, quatenus ad mala incitant, voluptatis
per dolores, avaritiæ per ademtionem bonorum occaſiones acquiren-
di, umbitionis per infamiam. Adde locum Diodori Siculi de pena in-
famia ab æcpptiis dictata deſertoribus ordinum. Sed forte pugna con-
ciliari poteſi per diſiinctionem. Sane pna fuſligationis, quatenus
apud nos in uſu cum infamia conjuntta efi, non videtur admodum rati-

onalis. Cum igitur hic ipſe Dn. Præſes agnoverit, ſententiam
Titii non plane eſſe rejiciendam, ſed cum praxi contraria ope

Methodus di*tinctionis conciliandam, in ulteriori declararione hujus do-
Aicendorum ctrinæ ita me geram, ut propoſitis ſincere bona fide rationi-

bus pro praxi communi objectionibus contra ſententiam Ti-
tii, ac ſubjunãtis reſponſionibus exceptionibus pro ſententia
Titii denic]  media conciliandi duas iſtas ſentenrias,

l ue a jJiamaut potius utramque limitandi, ſic tamen, ut ſimul oſtendam
l

ſen-



SINT ABSURDA ET ABROGANDA. li
ſententiam Tith multo magis rectæ rationi convenire quam
Praxin communem contrariam, ut pariter monſtrem viam
inquirendi in primam originem pœnarum viventes infaman-
tium, a Titio pro abſurdo pœnæ genere habitarum.

s. li.Quod igitur attinet rationes pro praxi communi pœnarum
vivos infamantium, ante omnia demonſtranda paucis erit ipſa
praxis communis. Cum vero brevitati fudeamus, ſuficiet, ſi
quædam præcipua afferamus de legibus vel moribus Judæorum,
Egyptiorum, Græcorum, Romanorum, Germanorum. Quod
Judæos attinet, populum à Deo electum peculiari curaæ divi-
no numine per leges Moſaicas gubernatum, de iis ſic ſcribit
Spencerus de Leg. Hebr. ritual. lib. I. c. 4. p. 57. Judæos, ob an-
ni præcipue Sabbatici contemtum (i.. e ob violationem Sabbato-
rom annuorum) per ſepties ſeptem ànnorum ſpatium terra pa-
tria carere coactos fuiſſe, ut in ipſa pæna ſua, annorum ſeptua-
ginta captivitate, tanquamSpeculo quodam culpam ſuam, (gran-
dis illius ſabbathi, anno ſeptimo quovis obſervandi, contem-
tum) contemplari poſſent. Eumque in finem Spencerus ĩp-
ſam legem Moſaicam allegat Levit. æ6. verſ. 33. 34. 33 43:
Deinde qui de moribus Judæorum de Republica Judaica
ſcrinſerunt, communiter notaræ ſolent, pœnas legum transgreſ-
ſoribus infligendas, præter ſupplicia canitalta fuiſſe muictas, fla-
gellationes. æædupnatitinoẽ, ic ꝗũæẽiam talionis. Leydeck
de Rep. Hebr. lib. 7. c. ĩæ. p. a32, Vides adeo, apud Judæos in
uſu fniſſe pœnas a foſigationibus noſtris relegationibus
in perpetuum haud diferentes. Et Paulus de ſeipſo teſtatur,
ſe a Judæis cæum eſſe quinquies accepiſe verbera
quinquaginta uno minus. 2. Corinth. XI. v. 253. Præterea Selde.
nus notavit de J. N. G. ſee. aise. Hebr. L 4. c 5. p. 5, Conf,
lib, 6,  6. 9. 1. Apui Hebræos quatuor fuiſſe genera in-
famium, qui a teſtimoniis judiciis arcebantur: aleatores,
fœneratores, quæſtum facientes ex anni ſeptimi, ſeu anni
remiſſionis frugibus, denique, qui columbas volare doce-
ent, Addit etiam Seldenus dictis locis rationem, quod ho-

A3 unrum
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Praxis legnm
vivos infa-
mantium
apud Judæos.



6 AN POENA VIVENTIUM, EOS INFAMANTES,
rum nemo incumbat rebus ad bonum publicum ſeu vitae
humanæ commodum ſpectantibus, quod aleatores ac illi
qui columbas volare docerent, ſimul furti reos ſe faciant.

5- v.
Pergamus ad ægyptios, non antiquos illos, Moſis tempore

regnantes, ſed temporum ſubſequentium, de quibus Diodo-
rus Siculus lib. 1. Biblioth. Hiſlor. parte 2. cap. 3. p. m. 36. refert,
quod cos, qui in bellis aut ordinem reliquiſſent aut non pa-
ruiſſent ducibus, non ſupplicio capitali puniverint, ſed maxi-
ma omnium ignominia, qua poſtmodum per vitam virtuoſam

benefacta deleta ad priorem ſtatum redierint. Addit eti-
am Diodorus rationes, quibus legem illam ægyptiorum com-
mendat; nempe cives per eam ruiſſe admonitos, ut partim
infamiam tanquam graviſimum malum morte ipſa gra-
vius metuerent, partim vero ut ſimul conſiderarent, in eo in-
famiam a morte differre, quod mortui vitæ mortalium non
amplius prodeſſe queant, ignominia vero afecti plurima bona
in uſum reip. ex deſiderio honoris recuperandi producturi
ſint. Sed gaudebant ægyptii præterea etiam legibus pœnam
infamiæ inferentibus, ubi nulla ſpes erat honors recuperan-
di, ſed infamia durabat usque ad mortem. Memorat enim idem
Diodorus, legem gyptiorum juſſiſſe linguam abſcindi illis,
qui ſecreta hoſtibus revelaſſent, ambas manus amputari his,
qui monetam circumciderent, vel adulterinam cuderent, aut
pondus vel ſigna immutarent &c virilia exſecarĩ eis, qui mu-
lierem liberam violaſſent, mulieres vero ſine vi adulteria com-
mittentibus, naſo mutilari &ce-

V.

Apud Græ- Pergo ad Græcos. Horum legislatores uti fuere varn.
cos. Draco, Charondas, Zaleucus, Solon, Lycurgus c. ita de So-

Ione narr tdDiodorus loco citato eum nonnullas leges.

Apud Lgy-
ptios,

memo
a 1remquas Athenienſibus dedit, ab ægyptiis petiiſſe, etũ id non



SINT ABSURDA ET ARROGAND æ 7
memoret de legibus iſtis infamantibus. Sed Charondas inter lllalias leges contra calumniatores doloſos legem tulir, ut per
urbem coronati circumveherentur, quo cunctis civibus ſic

i
oſtentati innotescerent pervulgato ſupplicii probro, a popu-
lo exagitarentur veluti pernicioſiſimo flagitii genere conta-
minati. Quæ lex Ceodem Diodoro judiced maximam utilita-
tem reĩ publicæ attulit, cum nonnulli ita publice proſtituti
infamati manus ſibimetipſis ſponte intulerint, vitamque-
rumpere maluerint, quam in tanta probri ignominia ulterius
conſpici,. Imo hujus legis ſeveritas id effecit, ut tandem calum-
niatores omnes, pernicioſiſimum genus hominum, cum urbe
fugati excesſiſſent, deinde respublica tali peſte vitioque pur-
gata felici ac æquabili adminiſtratione coaluerit, uti reſert
idem Diodorus Siculus lib. i2, bibl. Hiſt. p. m. 718.

s. VI.
Ipſi Philoſophi Græci doctrinam Politicam proponen. Ipſo Anſio-

tes pœnas infamantes non habuerant pro abſurdo pœnæ ge- tele id ſu-
nere, ſed potius eas quandoque adhibendas præceperunt, dente

Equidem quod Platonem attinet, nihil de pœnis infamanti-
 bus in indice operum invenio, nec jam tempus mihi ſuper-

eſt extra indicem ejus doctrinam de quæſtione præſenti in-
quirendi. Sed tamen ſummui Airiorèles nonſolum adulte-
ros inprimis quræ re;mpu; filios procreandi tale quid- lſ

admiſerint, pro magnitudine delicti publice infamia notan-
ldos eſſe docuit. lib. 7. Polit. tap. i6. in fine p. 294. edit. Heinſii. l

Sed in tapite ſtatim ſequente i7. p. m. gol. ſeq. eum, qui quic- 1
i

quam lege vetitum vel dicere vel facere auſus fuerit, ſi ſit
i

ingenuus, neque tamen ob ætatem adhuc Iocum in ſodalita-
tibus, quæ cibum una capiint, obtineat, infamia vult notari,
aut verberibus delitum luere, ſivero ætatem exceſſerit, infa-

l
mantibus verberibus ſervorum more caſtigandum eſſe docet,
tanquam qui fœdum ſervilę delictum commiſerit.

HEl

5. VII.



Apud Roma-
no,, ante
Imperatores.

Etiam intui-
tu Carniſicis,

ſimilium.

5. VII.A Judæis, Egyptiis, Græcis tranſeo ad Romanos, de quorum
prudentia ſine ulla juſta cauſa videtur hic dubitaſſe Titius,
cum potius, ſecundum effata virorum, de re literaria im-
mortaliter meritorum, quotięs Romani nominantur, ſemper
alta voce addendum ſit: cordatiſſimi illi prudentiſſimi moria-
lium! Neque enim credendum eſt, pœnam infamiæ apud Ro-
manos demum ortum debere juri Juſtinianęo aut poſt firmatama
Julio Cæſare Auguſto Monarchiam. Sapientiſſimus Roma-
norum (dico Romanorum, ne irascantur Domini Ariſtotelici
aut Platonici) Cicero ſcripſit, jJam ſuo tempore in legibus eſſe
octo pœnarum genera, damnum, vincula, verbera, talionem,
ignominiam, exilium, mortem, ſervitutem Et quamvis locum
Ciceronis allegare nequeam, ſuſficit tamen, quod ad eum
diſerte provocaverit S. Auguſtinus Pater Eccleſiæ ſi non præ-
cipuus, tamen unus ex præcipuis, quidem in aureo opere
de civitate hei lib a1. cap. it. ab init. p. m. 975. Veroſimiliter
autem deſumſit iſta Auguſtinus vel ex plane deperditis libris
Ciceronis, de Republica, vel ex libris de legibus, quorum
ſaltem pauca fragmenta habemus.

5. IIX. EEt quis dubitaret, Romanis placuiſſe pœnam infamiæ
ante Cæſares, cum tamen non delinquentes, ſed qui ſolum
ſordidum vitæ genus elegiſſent, inter infames retulerint, etſi
illo vitæ generevalde bpus habuerit Respublica. Ita ex Cice

ronis Oratione pro Rabirio conſtat, carnifices jam illo tempore
fuiſſe pro infamibus habitos. Eo pertinet, quod Cicero
ibid. 4. comparationem inter ſe, Labienum adverſarium
inſtituat, uter magis popularis ſit? An Labienus, qui putet

in concione ipſa carnifitem vincula adhiberi oportere? An
C rnificis?Cicero: qui vetet funeſtari concionem, contagionæ adC O Moreretur prius æcerbiſſimæ

Paulo poſt c. ſ addit1 em icer,morte millies Grachus, quam in ejus concione camifex conſiſteret,

quem
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E——quem non modo foro, ſed cœlo hot ac ſpiritu cenſoriæ leges, atque
urbis domicilio carere voluerunt. Scilicet, ut Lipſius aà Annal.
Taciti lib. a. c. 33. (in Excurſ lit H. p. 1169 notat, carnifex do-
micilium habuit extra urbem, quod teſtimonio Plauti con.
firmat, inſuper addit, Coriarios Vespillones, urbe ſub-
motos eſſe, a pari cauſa, quia morticinia tractent. Eumque in fi-
nem adducit locum Artemidori: Coriarium exercere malum om-
nibus. Corpora emm mortua adtrectat cerdo, ideoque ab b ſ
ditur.

5. IX. Hr  ec

De his, qui artes ludicras exercebant ad alium locum Irem Acto-
Ciceronis (qui periter videtur ex libris de republica petitus rum fabula-
eſſe) provocat idem Auguſtinns aſ civit. Dei lib. 2, cap. 1i3. Cum rum,
artem ludicram ſcenamque totam probro ducerent, genus id hominum,
non modo hounore civium reliquorum carere, ſed etiam tribu moveri
notatione conſoria voluerunt. Tantum vero abeſt, ut hic Au-
guſtinus Romanns imprudentiæ accuſet aut pro abſurdo pee-
narum genere id cum Titio habeat, ut potius præclaram hanc
vocet Romanis lqudibus annumerandam prudentiam, prædi-

cet hac partę; Romanos, quod Græcis ſint præferendi, quod
ſuæ dignitatis memores atque pudoris aſtores talium fabularum neaua-

quam honoraverint more Græcorum. Ut ideo non ſit opus, ut, dum
jam praxin pœnarum infamantium: ſolum recenſeo, in recen-
ſendis, harumsgæ.aià àni cęntinuàtione apud Romanosſub imperatoribus me defineam, cum Titius de hac praxi

non dubitet, ſed eam præſupponat, de ea repleti ſint tituli
Jandectarum de his, qui notantur infamia, de extraordinariis cog-
nitionibus alii plures, atque commentarii, ſynopſes, com-

pendia &e. Doctorum infinita in eosdem titulos, potiſimum
in eum, quem primo loco memoravi, in omnium manibus
verſentur.

5 &X.
v Reſtant ergo ſolum Germani. Atque hic iterum nolo de Denique apud

pœnis hodie vivos infamantibus prolixe diſſerere, ne mihi ob Germano
B jicia-

5.
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jiciatur a Titianis, praxin hanc Germaænornm ortum debere recep-
tioni pene univerſali Juris Romani: Sed hic ſaltem quæ-
dam ex præcipnis locis adducam, teſtantibus de praxi Juris
Germanici antequam cum Academiis Jus Romanum in Ger-
maniam introducertur, aut antequam iſta introductio ubi-
que vires caperet. Ita lib. 1. des &ũdhſiſden Landtedts arvis.
37. QUmB”er 1m Jre }inder, &pieſleute, umd alle die unely
lich gebohren ſind, und die Viebete und faub ſinæn, oder aud
miedergeben, und das vor Gericht ũierunden merden, oder die
Shyven Beib odev Haut und Haat Edigen mit õ&eſde, die ſind aſe
Medtlojzl. Qiod ſpeculum ſvevicum attinet; huc pertinent
aus dem gandtet cap. 125. art. 2. Rechtloſe Leute ſollen ſeinen
Dormund haben, uub ſoll'°Pen aud) dev Ricter ſeinen geben.
ſgelhe Dtechtſoſe Leute ſud, da iſi hiecoor geſprodben ææ. 3.
en qehtern umd den bũnnioen ſeuten, off &ie einen Flagent
ſoll man niſ-t antiorten; umd Elaget aber iemand u &ie, dem
miũſjen &e antorten. Vas iſt davon, da &ie eſcũt find omn
Dem Dtechte der &hriſtenheit vor Geiſtſichen und eltſichen &e-
richte. ꝗtem cap. i66, art. 3.  iſt mannic Waun xechtſooſ,
ud mag doch ein Glelidy eib nelmen, und netind bey Jie
geinnen: &ie mògen Jſhyven Vater redht erben 2?. Sequitur
ſpecificatio der Dtechtſoſen eæp. 40. 501 Dtechtſoſen Leuten æri. 1. a.
der eines Mannes &hemeib ;u einev Huſhven madit, oder eine Magd
nder ein Weib notl;get, nimmt e?: \&ie darnadh ;u der Ghe,
daſ ſind fdampſe, und Pte CheEind. ind alle die unehelichy ge-
bohen ſind, ober die Diebhent oder den &troſſentaub veroolten
haben, und das mit Geridht be;wungen jind, ader Haut und Haar
etſedigt haben oov gericht, die finballe Rechtſov. Memorat equi-
dem collector ſpeculi in ſupra adducto c4r3, i27. art. 2. quod
in antecedentibus demonſtraverit, quinam ſint infames ſeu
Nedytioſe Leute Sed c edo errorem eſſe deſcriptionem

Ianc demum ex modo adducto capitulo 4m. eſſe petendam;
niſi forte huc trahere velis cap. 76. o” ererſfung der Beus
gen, inter quos etiam reconſentur œx delingquentibus: |Vie

do
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da verbannen 1iud; bie in dev Adit ſind, ſd eòer, und meiney-
dige Leute ſind, ob ſie deg vor Gericht ſiberzeuget erden, die mo-
”en aſle ſeine Gezeugen nicht ſeyn vor dem Michter. Interim
lector non putabit plura de infamibus extare in ſpeculo Svevi-
co, quam in ſpeculo Saxonico, ſed contra ſibi perſuadebit ple-
raque contenta ſpeculi Svevici petita eſſe ex ſpeculo Saxonico,
niſi ubi aperta eſt differentia, Sed malui verba ſpeculi Svevi-
ci adducere, cum id ſit rarius. Loca autem huic parallela ſpe-
culi Saxonici facile reperiri poterunt in hujus indice, voce
Rechtlo”en. Porro in Reformatione Norica, quæ Anno i522.
prodiit, iſta infamium vel Ntechtloſer ſeute exempla dantur:
&D ciner ein Jumen Rittev wãve, oder desgleichen ſidh unterſtans
Ben hiũtte mit ilden yieven 3u beiffen und u fechten, quamvis
illa paulo poſt ſic mutata fuerint in altera editione Anno i522.
Die ein leichtfertig, unehelich Seben und Wandel fulyren, aſę die

Srauen ꝗ~—irthe oder ~tivthin, RNadvidhter, GaucEler oder der-
gleichen. Quæ jam latius expoſuit Dn. Præſesin diſfert. Anno
1703. de Noric. cauſis adimendi legitimam s. æ20. usque ad 40.

5. Xi,
Nec eſt, quod forte urgeas, Germanos inter gentes pru- Etiam Intuit

dentes non eſſe numerãndos, ſed potius vel ex adductis lo hominum
cis apparere, non adeo nęcę|aſſę -x iphis Germanis JCtos non nullius crimi-
incelelres, uæætę”A3n;tsmæiutappellaverint: Tumme nis reorumm
Teutſhen. Atque hanc-tupiditatem apparere ex eo, quod
non ſolum crimina pæœna infamiæ puniverint, ſed homines
innocentes aut certe crimine vacuos ut SGmpſec, &pielleute,
fa”en Ritter infamia notaverint, Nam ad id facile reſponden
pote’t. Primo, non majoremcauſam eſſe, cur ſtupiditatis hie
accuſentur Germani, quam ſi quis Judæos, populum Dei
electum, ftupiditatis accuſaræ velit, quod aleatores qui co-
lumbas volare docerent vid. ſupra ꝗ. 3.) ad claſſem infamium
retulerint, cum tamen Seldenus ſupra 3. in fine eos recte de-
fendat, quod eiusmodi. homines non incumbant rębus ad

B22 vitæhj



12 AN POENA VIVENTIUM, EOS INFAMANTES,
vitæ humanæ commodtim ſpectantibus, aut ſi Romanos, cor.
datiſſimos illos mortalium, calumniari velit, quod Carnificem

ſimiles, item fabularum actores habuerint pro infamibus
(vide dicta ꝗ. 2.) Quodſi tamen forte hac parte quid erratum
fuerit a Germanis, ſuſficere, quod id poſtea per ſubſtitutionem
aliorum exemplorum ex moribus Romanorum paululum im.
mutatum fuerit, ut ex noviore Reformatione Norica præte.
adducta patet.

s. XII.
Rationes, ju-Suſficere hæc poterunt ad probandam praxin univerſalem pœ-
stitiam hujus narum etiam vivos infamantium inter gentes, ſi non omneos,
praxeos do- ſaltem moratiores. Simul vero hactenus excerpta ſimul oſten-
centes. dunt perſpicue, falſiimum eſſe, quod Titius profert, abſur-

dum hoc eſſe pœnæ genus reipublicæ noxium, cum potius in-
famia levior temporaria emendet delinquentes, eos im-
pellat, ut conſiderando, infamiam eſſe morte graviorem,
honoris recuperandi cauſa plurima in uſum Reip. bona
ſint producturi; (vide dicta 5. 4O infamia vero gravior
perpetua infamatos impellat, ut vel injectis ſibi ipſis mani-
bus, vel exceſſu ex Republica, eam a tali peſte vitio pur-
gatam felicem redderent. &ide dicta Ss. 5.) Accedit ratio
evidens in omnium ſenſus incurrens, qua ſummus Ariſto-
teles utitur, id. S. 6. in fine) eos, qui fœdum ſervile de-
lictum commiſerint, etiam ſervorum more caſtigandos eſſe.
Novum argumentum idque majoris adhuc ponderis ſuppedi-
tant exempla infamium, qui nullum crimen commiſerunt. Si
enim absque damno Reipublicæ absque injuſtitia ejusmo-
di cives notari poterunt infamia, quid obſtet, quo minus eti-
am infamia per modum pœnæ poſit imponi delinquentihus.,
At de prioris aſſerti veritate nemo dubitare noteſt, cum
quotidiana id confirmet experientia, per infamiam V. g.
carnificum litorum &c nullum unquam damnum illatum

Ed Leſſe Reip. praterea ab injuſtitia liberetur hæc infamiæ ſpe-
cięs
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cies per dictum vulgare: honorem eſſe in poteſtate hono.
rantis, non in poteſtate honorati.

5. XIIl.
Sed age nunc examinemus Titii diſſentientis rationes,

quibus motus fuit, ut pœnas infamantes ut abſurdas abro- Reſponſio ad
rationes Titĩi-

l

gandas eſſe ſtatueret. Sunt equidem breves, videntur,
i ſupine conſiderentur, in ſenſus omnium incurrere, ſed ſi

paulo attentius attendas, ſi monita venerandorum Theo-
logorum circa doctrinam de pœnis (præcipue præmiſis pre-
cibus ſeriis) pia mente conſideres, ſtatim patebit, ſive eas
in ſe, ſive earum hypotheſin de fine pœnarum ſpectes, nul-
lius plane momenti eſſe, ſed ad hæreſes maxime noxias,
imo ad ipſum Atheismum ducere. Ait Titius: pænam in-
famiæ, quatenus vivor reſpicit, merito abrogari debere, cum contra
legitimum penarum finem delinquentes non emendet, ſed ad hene
agendum reddat ineptos, ac ad majora facinora patranda disponat.
(Conf. ſupra S. 2) Probare ante omnia debuiſſet Titius
non ſimphciter aſſerere, quod infamia delinquentes non emen-
det, ſed ad majora facinora disponat, cum plane contrari-
um doceant monſtrent ea, quæ præceàd. ex dictis S. 4

5. repetii. Probare debuiſfet, emendationem delinquen-
tium eſſe ſolum finem pœnarun præprimis cum tyrones
in Metaphvſicie ũſgcohttisſſ idi: plũres poſſe eſſe fines:
Probare debuiſſet, quòu mfàmia vivos disponat ad majo-
ra facinora patranda, aut diſtinguere inter cauſam per ſe
per accidens, vel porius inter cauſam per accidens cau-
ſam ſine qua non. Imo ſi accuratius conſideres naturam
hominum, etiam probare debuiſſet, infamiam vivorum eſ-
ſe ſaltem caiſam ſine qua non; delidtorum ſequentium im-
Pprimiis, cum exempla quotĩſiana doceant; etiam nulla, aut

minore poẽna, quam eſt infamia, notatos, æque imo ma-
gis delinquere, quam infames.. Cogitare debuiſſet Titius,
ex ejus principiis ſequi aſſertionem, ſi non blasphemam, cer-

B te
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te atheiſticam, poenas divinas infernales æternas ęſſe vel
falſas, vel injuſtas, aut abfurdas, quia non ęmendent de-
linquentes, ad bene agendum reddant ineptos..

5- xIv.Addent denique communis ſententiæ contra Titium de-
fenſores: hos eſſe fructus juris naturæ a Grotio hæretico
Armininiano introducti, ut juventus per doctrinas Grotianas
ab articulis fidei, etiam quoad caput de poenis, in conſiliis
Theologicis, præcipue Wittebergenſibus Dedekenni, paſ-
ſim occurrentibus, pedetentim ſeducatur ad doctrinas maxime
impias atheiſticas. Ergo tandem in id potiſ'mum incum-
bere debere Reges Principes, ut doctrina juris naturæ plane
prohibeatur, juventus, etiam juri operam datura ad verum
Urim Thumim, id eſt ad Doctores vel rationem, ut veritati
noxiam, abjicientes. vel, ex confeſionibus doctrinarum ſua-
rum articulos fidei formantes, utrobique unioni diſſentien-
tium manibus pedibusque ſe opponentes, rurſus reducatur,
cum ſerio præcepto adjuncto, ut doctrinis eorum, absoue
ullis novationibus fidem adhibeant, rationem ſub hac ſidę

captivent.

5. XV.ctenus dicta, quod bona fide om-

nitientium a Titio poenas
maa uinfamantes defendentium, etiam ab eorum diſci pulo fdeliſimo
afferri poterant. Sed nunc etiam audięnda eſt altera pars.

Cum autem Titius ſit mortuus, credo, diſſentientes non eſſe
ægre laturos, ſi etiam rentem, æadem bona fide referre, quæ
hujus diſcipuli pro defendendo Præceptore ſuo videantur af-

poſſe, Initio, dicent, praxin communemGentium, etſi verà
eſſet, prodeſſe adverſariis. Neque enim ſolum obſtare

proverbium: errantium non parit errori patroci-
mmupi præci-

nium, ſed adverſarios Tiuũi, ſiin hac praxi co
pue
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pue ſe fundent, maximum præjudicium afferre orthodoxiæ
Evangelicæ, approbare tacite rationes Pontificiorum præci-
puas, a rationalibus Lutheranis jamdudum inter futiles re-
Iatas, de conſenſu communi Eccleſiæ anteReformationem in do-

lctrinas, a quibus rece ſſerint addicti confeſſioni Auguſtanæ,
Deinde negabunt praxin communem, contra probationes,
pro ejus demonſtratione adductas plurima excipient, quorum
ſaliem præcipua hic adducam-

5. xXVI.
Quod initio Judæos attinet dicent, falſiſimum eſſe, rænæ infa-

quod apud eos, quamdiu manſerint populus Dei electus le- mantes apud
ges ac inſtituta Moſaica ſecuti fuerint, poenæ quæ vivos infa- Judæos per le-
marent, fuerint in uſu, adeoque potius inde ſententiæ? Titii 8em Moſai.
accedere novum argumentum, quod Deus in inſtitutione m ſuntiu-

 Reipublicæ Moſaicæ nusquam legatur publicaſſe poenas gjus- oduẽtæ-
modi infamantess. Neque obſtare quatuor illa genera ſupra
s. 2. ex Leideckero adduta. Uti enim nullum eſt dubium,
quod multa poena tafionis non infament, ita flagellatio-
nes vapulationes Judaicæ non ſunt confundendæ cum fuſtiga-
tionibus noſtris infamantibus; Equidem ſlagcllationes ſunt
præceptæ in lege Moſaica, beat. 25. verſ. 2.3. ſcd hæ non infa-
mabant. Poſteæ ſub templo ſecundo ſucceſſerunt aliæ vapu-
Iationes, ſed nec hæ infamabant flagellatos, cum his flagella-
tionibus ſubjęgti æiamæũſamonſcò] maximi, perſonæ,quæ magſſtratum gere7ent, flagẽlla inferrent. Ut taceam, nec

hctores apud Judæos fuiſfe perſonas viles infames, imo ne i I

i

l

quidem relegationes aut deportationes, ſtu exilia extra ter-
ram ſanctam in legè Moſaica præcipiuntur, ſed ſolum daban-
tur civitates refugi illis, qui fortuito incauti quendam oc-
cidiſſent. Leydekker de Rep. Hebr. lib. 7. cap. iæ. 3. 3.
ibi in notis. f, 482. ſeq. innotis ad lib. ircap. 8. õ. 6. fol. 654. Clerie.
in not. ad Deuter. æ. verſ. 2 3. Seldenus de ſynedr. Hebr. lib. 2.
cap. 13. 5. 6. 394. ſer- item 8. 10. P. 915. Et maxime ad ſto-
pum præſentem peninent verba initialia 2. yn. Verbe-

A rum
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rum illa ſeu flagellationis puna apud Orientalus ſrequentiſſima. Ne-
que pro ea, quæ exiſtimationem minueret, ut ex ante in Ebræo-
rum moribus oſtenſis liquet, ſumi ſolebat. Qua de re occidentales ſe-
ctlorum recentiorum aliter multo ſtatuunt, etiam mortem huic, ignomi-
niæ ceuſa, plerumque præferendo, libentiusque ſe laturos profitendo.

Quod autem a diſſcntientibus pro probando uſu exili aut re-
legationis apud judæos ex Spencero fuit adductum, revera huc
non pertinet, cum verba ipſa Spenceri, locus ex Levit. c. à6. al-
legatus ſatis doceant, Spencerum ibi non loqui de poena ordina-
ria ſingulorum delinquentium, ſęd de noęna, quam Deus toti po-
pulo Iſraelitico minatur, ſi legem ab ipſo latam violarent. Unde
cadunt etiam ſimul iſta quatuor genera infamium apud Hebræos
ex Seldeno, utpote quæ haud dubię Rabbinis Synagogæ origi-
nem debent per mores Gentium aliarum jam corrupiæ, uti de
relegationis deportationis originę id jam notavit Leydecker
ã. p. 654. ut taceam, iſta quatuor genera hominum nec apud
Judæos pro plane infamibus fuiſſe habitos, ſed ipſo fatente
Seldeno ſaltem a teſtimoniis judiciis fuiſſe remotos, adeo-
que ſaltem non fuerint bonæ vel optimæ famæ, ut teſtimonio
eorum in judiciis fides adhiberetur. Denique ſi quis conſi-
deret ea, quæ Seldenus de origme progreſſu excommunica.
tionis Judaicæ latius propoſuit e ſynedr. Ebr. lib. I. cap. 7. ſeq.

quæ quodammodo in ordinem ſummam redegit Dn. Præ-
ſes in notis ad Huberum de jure civit. p. 217. ſeq. non diſficulter
ſibi perſluadebit, ſi non originem, ſaltem fulcra præcipua poenas
proprie infamantes apud Judæos accepiſſe a Sacerdotibus Ju-
dæorum poſt captivitatem Babylonicam per excommunicatio-

nes infamantes.
5. XVII.

Keſponſiones
Remotis hoc pacto exemplis poenarum infamantium a po-

ad exempla pulo Judaico petitis, nunc facilius erit diſcipulis Tirii reſpon-
́yptiorum. dere ad exempla aliorum populorum. Nam quod attinet

Egyptios, initio exempla poenarum tamdiu ſeltem infaman.
tium, donec ignominia aſfecti per vitam virtuoſam ac nova bo-

na
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na in uſum Reipublicæ producta priſtinos honores recupera-
verint, non pertinent ad rem præſentem, cum Titius loqua-
tur non de ſimplici degradatione eaque temporali, ſed de
infamia proprie dicta eaque perpetua. Deinde quod ex-
empla pœnarum apud ægyptios perpetuo infamantium at-
tinet, verum quidem eſt, quod linguæ, naſi, virilium ãb-
ſciſſio, manuum amputatio ſupra s. 4. ex Diodoro Siculo ut
rœnæ variorum delictorum memoratæ, ad hanc claſſem vi-
deantur omnino referri debere, ſed propterea non magis in-
ſervire poſſunt ad probandam juſtitiam vel prudentiam ejus-
modi pœnarum, quam ſi quis idololatriam defendere vellet.
eo argumento, ouod non ſolumipſi gyptii tranquillam ſuam
ac pacificam fortunatiſimam vitam indefeſſo idolorum cul-
tui frequentibus ſacrificiis idelòlatricis adſcripſerint, ſed
quod Judæi reliqui populi ægyptiacam idololatriam fuerint
imitati, (Vide Vitſii ægptiaca lib. cap. 10. 5. 9. p.53. lib, 2. cap. æ
p. Oo. ſeq. itemeap. i4,S. æ0. p. sor) cum ſtulta gyptiacæ ſapientiæ
fama regni florentiſimi gloria, multos ipſis aſſeclas pepererit?
Unde ſententiæ Titianæ non obſtat, ſed potius prodeſt locus
alius Diodori Siculi lib. 1 cap. 59. ubi teſtatur, multos priſcos
Egyptiorum mores non tantum ab indigenis probatos fuiſſe,
ſed in magnam quoque anud Gracos veniſſe admirationem,
ob quam inter dotos celęhratiſimi quique peregrinationibus
in Egyptuam operãn duàsrint, ut ium ilic ſtudiorum,
tanquam rerum magni momenti cognitionem aſſequerentur-

S. xXn.His vero præſuppoſitis, facile patet, diſcipulos Titiſ Græcorum;
parum curaturos eſſe exempla Græcorum, pœnas infamantes
delinquentibus dictantium, ſive eas ab æęgyptiis petierint,
five ipſi ex inſtintu proprio dictaverint. Quodſi enim prio-
rem ſententiam amplectaris, nihil aliud urgebunt, quam quæ
modo in paragrapho præcedente fuere adducta. Si poſterio-
rem, tanturi abeſt, ut ea oxempla ſint negaturi, ut potius
credam, eosdem te adjuturos eſſe exemplis aliis ſupra õ. 5.

C omis-
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omiſſis; V. g& Solonis, inter alias leges illàm proponentis:
Si quis parentibus alimenta non prabuerit, infamis eſto,
quique patrimonium ſuum abligurierit, eodem modo, nam
oui ſuam familiam male admimiſtraverit, eum legislator eo-
dem modo rempublicam curaturum eſſe exiſtlimavit; neque
deccre, ut orator ſugg: ſtum aſcenderet, qui habendæ ora-
tionis prius quam ducendæ vitæ rationem inſtituiſſet. Unde

ſcortatorem Solon, tanquam infamem a ſuggeſtu excluſit.
Quin judicibus permiſit, ut pro diverſitate circumſtantia-
rum, eum qui privato judicio furti convitus eſſet, præter
rPœnam dupli etiam per dies quinque totidem noctęs vin-

tum publice ut ab omnibus videretur, proſtituerent. Vide
L]Meurſium in Solone c. i7. p. 6i. eap. 20. p. 70. 71. 7. Adde

Eundem Tbemid, aut. lib. i. c. 3. ꝓ. 3. lib. 2. c. æ. ꝓ. 24. ldem
lib. I. c. 9. p. 23. 25. docet, ab Athenienſibus etiam infamia
mulctatos eſſe, qui arma ſua hoſti darent, iĩtem eos, qui ſe
equitibus miſcuiſſent, antequam probati eſſent: porro cã. œ.

a6. notat, ægrotos infames ad militiam non fuiſſe admis-
ſas, lib. 2. cap. i4,p. 97. eam, quæ tertium nopſit, pro in-
fami habendam. His vero conceſſis, addent defenſores Titii,
neque Græcorum legislatorum prudentiam, neque philoſo-
phorum ſapientiam tantam eſſe, quantam eam æſtimaverint
antiquitus Romani, hodie horum ſimiæ, multi ex eruditis
totius Europæ. Draconis leges ob aſperitatem pœnarum
magnitutlinem ab ipſo Solone eſſe abrogatas; ſed neque So-
lonis, neque Lycurgi, neque Charondæ c. exempla a ge-
nuinis, etſi paucioribus forte, Polticis hodie agnoſci amplius,
ut prudentum legislatorum imagines ſub ĩis repræſentent, ſed
multa ſummo jure deſiderari in eorum legibus: Platonicam
vero Ariſtotelicam ſapientiam hodie a multis agnoſci, fuiſe
corruptam falſis aut phantaſticis doctrinis, imo Rempu-
blicam Platonicam phantaiticam hodie tantum non ab
omnibus inter ivnonyma referri, ut taceam de pœnis infaman-
tibus mhil foiſẽ adductum ex libris Platonis. Imo, addent,

famantibus fuere alle-

ga-
ta quæ hactenus de Græcorum pænis in
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gata nequaquam probare pœnas viventium vere perpetuoòEm_a a

imfamantes. Nam excluſionem a dignitate magiſtratus, a
ſuggeſtu, a militia, expoſitionem publicam ignominiæ plebis
(quæ modo ex Meurſio fuerunt prolatæ) non eſſe pœnas veræ
infamantes, ut illas, quas reſpicit Titius. Quod autem Cha-
rondæ pœnam calumniatorum ſupra 5. recenſitam attinet,
vel eàm aſſerent Titiani pertinere ad leges abſurdas, ſi verum
ſit, quod addit Diodorus Siculus, quod ita publice proſtituti

infamati manus ſibimetipſis ſponte intulerint, vitamque
rumpere maluerint, quam in tanta probri ignominia ulteriu;
conſpici: Sed veroſimilius eſſe, hoc judicium de iſta puna a
Diodoro ex ingenio proprio eſſe adjectlum; aut, cum de nos,
pullis ſaltem loquatur, de pauciſimis ſaltem id intelligendum,

iqui ad iftam deſperationem magis ex vitioſiſſima ſtultiima l
ambitione, quam ex natura ibſius pæunæ commoti fuerint, ple- i
rosque autem contentos fuiſſe, ut urbe excederent in alias
Græciæ urbes ſe conferrent, ubi iſta ignominia legis Charondæ i
nullum protucebat efectum. Quamvis nec hoc pacto ratioci-
natio Diodori ſit ſufficiens, ad defendendam hanc pœnam, quaſi
lex iſta Charondæ maximam utilitatem Reipublicæ attulerit,
cum hòe pacto a calumniatoribus fuerit purgata, fiquidem
iſta purgatio cum damno Rerumpublicarum vicinarum fuerit
conjuncta. Denique ſi loca Ariſtotelis ſupra excerpta

onſid Ii dFpanio ago eæntur,. nę- ip à oquI æ Im amapiõptũ: aietaug; ſaltem de ignominia vulgari non dura-

Bili; Neque ęnim ſervi apud Græcos aut Romanos erant pro-
prie infames, nequæ verbera (etiam ſervilia) infamabant pro-
prie, ut jam s. i6. ſimili exemplo verberum apud Judæos uſi-
tatorum probavimus,

5. XIæ.
Etſi itaque ab gyptiis Græci, a Græcis Romani ſuas Romnomm;

iſlleges petierint aut illorum principia politica in legibus con-
l

dendis fuerint ſecuti, tamen remota nunc prudentia legisla-
toria ſigyptiorum Græcorum, ſua ſpontę etian cadere ar-

ob gu-
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gumenta a Romanis petita, urgebunt Titiani, ſi præter auto-
ritatem hujus populi non addantur aliæ rationes. Neque in-
fringere hanc reſponſionem, quod viri de re litteraria immor-
taliter meriti Romanos plerumque vocent cordatiſimos
prudentiſimos mortalium, poſſe enim viros de re litteraria
immortaliter meritos, ſi per rem litterariam intelligas Gram-
maticam aut idolum larinitatis Ciceronianæ, eſſe veræ ſapien-
tiæ? prudentiæ Politicæ hoſtes irreconciliabiles, adeoque
poſſe eos ſimul eſẽ ſtulriſimos viventium Pergent, falſum
eſſe, quod Cicero, excellens quidem Ontor, fuerit ſapientis-
imus Romanorum, ſed' potius ex ejus ſcriptis, ex ejus factis
multa allegari poſſe argumenta, ejus: imprudentiam, adulatio-
nem, meticuloſitatem,, ſtultam ambitionem nbantia aliæ
vitia  Porro in libris de legibus à: de Republica Ciceronem
æque deſcripſiſſe Rempublicam phantaſticam, ac Plato an-
te eam fecerat. Neque Augnſtinum:, dum iſtum Iocum ex
Cicerone, in quo inter octo pœnarum genera etiam ignomi.
nia exilium memorantur, adducit, eum approbure, ſed ſal-
tem exinde argnmentum petere ad defendendam juſtitiam
pœnarum æternarum,. ſutrum prudenter an: minus, huc. non
pertinere.) Imo Ciceronem, ubi ideis ſuæ Reipublicæ imagi-
nariæ non fuit repletus, plane contraria Titianis argumonta
ſuppeditare. In ipſa ejus Oratione pro Rabirio, ſpm s. ſ. ad-
ducta immediate ante verba quæ de Camifice loquuntur,
diſertis verbis lenitatempœnarum: eum: commendarè in ſine c4p-
3. Iſta laus, inquir,. primum eſt majorum noſirorum, qui expulſis
Regibus nullum in libero populo veſtigiumcrudelitatis regiaæ retinuerunt,
deinde muliorum virorum fortium, qui veſtrum: liberiatem non: acerbi-
rate ſuppliciorum infeſtam, ſed lenimte legum munitam eſſe voluerunt.
Quin in ipſa. deſcribenda fua. Republica ideali nullam pæ-
nam infamiæ multo minus capitalem admiſiſſe, in leniori-
bus eriam pœnis: (ſcilicet multa, vinculis, verberibus) con-
ceſſiſſe provocationem ad populum lib de Legibue cap.
ſpecie vero lege Porcia, cujus in eadem: oratione pro-Robirio
męntionem facit Cicero, ſublatæ erant ꝑHosmæ capitales per

vor-
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verbera virgas, permittebatur damnatis exilium, loco
poenæ capitalis, ut ex Suetonio Salluſtio probat Adrianus
Turnebus in not. ad Orat. Cicer. pro Rabirio 2.m. 327.339. Per
exilium autem hic non intelligo exilium proprie dictum
infamans, ſed ſine læſione famæ. Juſit enim lex Portia aM.
Porcio Catonẽe lata, ne quis magiſiratus civem Romanum vir-
gis cæderet necaretve, cum antẽa nudatorum cervixæ inſerere-
tur furcæ, corpus virgis ad necem cæderetur.. Itaque pœna
damnatorum poſtea fuit vel bęnorum multatio, vel omnium
publicario vel aqua igni interdictio? nullã enim lex civem
exilio multabat, ſed interdicto uſu eartum rerum, quibus vita
conſtabat, ut ipſa exilii neceſitas impoſita damnatis intellige-
batur. Ita diſſerit Franc Hotormannus in notis ad orat, Ciceræ
pro Rabirio y.m, 340.

Hiſce probe notutis, continnabunt diſũipuli Titiſ, nihil In ſece àæ
minus probuari, ex locis s. adductis, quam quod Ciceronis infamia Car-
rempore Carnifices fuerint pro infamibus habiti, ſed ſolum niicis ſi-
docerit quod Carnifices extra urbem domicilium habere debueæ nilium:
rit, nequaquam, quaſt infames eſſent, ſed 6b ſolam liberta
tem populi Romani:, Idem Lipſius 4à ã. lib. æ Aumal Facit cap
æ.p. m 196. porius indicar;. Camificen? ideò extra portam Ex-
quilinam habitæũb æ;uſiæpſœin pleraque apud Romanos
sxira portas fuerint iumi ſõlita, ne rcilicet frequenti ſangnine

cæde contaminari ocull: civium, aut delibari videretur Ii-
berras. Magis ad rem pertinent, quæ pãragrapho præceden-

 te notata ſunt de ſublata ſintuitu videlic|t civium) per legem
Portiam pœna capitali. Unde Turnebus a à orat. yro Rabirio

p}m 330, notat, Roranos iſ capitis ſappliciis, quæ tum irro-
gabuntur, peregrinis ſervisy nov civibus, carnifice, non
Iictore fuiſſe uſos. Et ne diſſentientẽs etiam ſibi perſuadeant)
Iictores apud Romanos ſuiſſe pro infamibus hatiitos, addent

rTitiani alium locum Hottomanni ad à, orat. p.?æ: 7341 ſimul ea
quæ modo de: camific|œ adduẽta ſunt, illuſtrantem. æ0mium

C3; diſeri-
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fabularum.

2 AN POENE VIVENTIIIM, EOS INFAMANTES,
diſcrimen inter virgas flagella, inter littorem carnificem. O-
mues litores in urbe domicilium habebant, virgarum faſces conſuli-
bus Prætoribus præferebant. Carmfex extm urbem habitabat, ne
civitatem infeſtaret, Idem evocubatur, ſ quis perduellionis damna-
tus eſſet, ſi quis vel ſervus vel ex infima plebe a Triumviris capitalibus
damnatus eſſet nolam flagellum geſtabat, præeſertim cum in da-
mnatum animadverſurus efet nolam, ut omnes ab ipſius contagione
caverent, flagellum, quod damnatum cædebat. Quanquam, quæ
hic ab Hottomanno de Triumyiris capitalibus immiſcentur,
ulteriorem declarationem mereantur: De horum origine
officio videri poſſunt Eberlinus aà Pomponium de orig. juris l, 2.
5. 30. cap. æ27. p. 233. ſeq. Sigonius àe judiciis lib. 3. c. i0. p. m. 77.
ſt5. Unde conſtabit, fuiſſe eos jam in libera Republica Ci-
ceronis tempore, atque cognoviſſe ut plurimum de ſervis,
aliisque vilis ac ſpretæ conditionis hominibus. Porro quod
Lictores apud Romanos non fuerint infames, adhuc clarius
patebit, ſi quis evolvere velit Lexica Juridica ſub iſta voce.
Addent denique Titiani,. Carnifices tempore Ciceronis non
fuiſſe pro infamibus habitos etiam illuſtrari poſſe ex ipſo Lipſii
loco, ab adverſariis in ſine ꝗ. 5. adducto de Coriarĩis Veſpil-
Ionibus. Etſi enim hi ab urbe fuerint ſubmoti, quod mor-
ticinia tractarent, tamen palpabile eſſe vel ex hac ipſa ratio-
ne, quod nequaquam fuerint pro infamibus habiti, non magis

ac Coriarii hodierni, ubi extra urbes habitant,

5. XXI.Denique contra ea, quæ ſupra contra Titium ex Au-
guſtino allata ſunt de commendata ab eo adverſus Græcos Ro-
manorum prudentia, quod actores fabularum infames eſſe
voluerint, forte hærebit aqua Titianis, non tam ob- defectum
rationum, quam ob metum eorum, qui hodienum Auguſti-
num, etiam inter Proteſtantes in maxima copia, tantum non ad-
orant, (vid. Dn. Præſes Caut. circ. prætogn, Juxispr. Eccleſ. cap. i4-
5.9. ſeq. Quod inprimis libri Auguſtini de civitate Dei fere
1acris Ribliis ſoleant æquiparari. Jure itaguẽ maximo timebunt

diſci-
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diſcipuli Titn, ne Titium ſuum contra Auguſtinum defen-
dendo videantur crimen læſæ Majeſtatis Clericalis, aut accu-
ratius, Patriarchalis committere, JCtum, aut (magis
yno luc orthodoxe loquendo) Politicum, etſi cum magna
Pompa ſepultum, aliquoties, ringentibus quamvis orthodo-
doxis, panegyrizatum (ſit vema verbo) Sanctiſimo Patrum
præferre, ita apertiſimalAtheiſmi indicia daree. Neque dif-
fiteor me, dum hæc ſcribo eodem ſancto miraculoſo hor-
rore affici, ut non audeam defendere judicium Dn. Præſidis
de Auguſtino ejus civitate Deĩ in noti ad Omt. Acad. teriiam
lit. ce. 495 ſeqq propoſitum, ſed iſtud ejus periculo ipſi ſoli
defendendum relinquam. Ergo tentabo, annon Titiani re-
ſponſionibus magis orthodoxis iſti objectioni reſpondere,
ſalva auctoritate Sancti Auguſtini Titium ſuum defendere
poſint. Forte dicent: Ciceronem ab Auguſtino adductum non
loqui de omnibus actoribus fabularum ſed de arte Iudicra,
adeoque de pantomonis, hiſtrionibus, arenariis, ſimilibus,
qui quæſtus cauſa, aut propter præmium in ſcenam prodeunt.
vid. Dd. noviſime Noodt  tit. Pandect. de his qui notantur in-
famia p ir. Forte dicent, neauagquam Ciceronem voluiſſe acto-
res ejusmodi ludicros pro infamibus habere, ſed ſaltem indicaſſe
eum, quod ſint hominẽs vituperandi, neq; ad honores, quamdiu
id vitæ genus continuent, promovendi. Neque obſtare verba
ultima, quod noſaiii ui4 tribu eos moveri debere Cicero
diſerte memoret: còm ipi' Cieero V 4. æ Rev. teſte Nonio, referat,
ignominiam a Cenſoribus illatam non eſſe infamiam. Cenſoris,
ait, judicium nibil feire damnato affert, niſi ruborem Iaque qu0d

omnis ea judicatio mutum verſatur in namine, animadverſio iſta igno-
mima ditia eſtl. Sigonius de judis, lib. a. t.3. p. 536. Et quamvis
idem à. l. a. e. a24. ꝑ. 596. doceat, infamium curam mandatam
fuiſſe Cenſoribus, ne eos paterentur in Rep. munera illa, qui-
bus per infamiæ notam privati eſſent, obire; tamen ipſt res
oſtendit, hic infimiam ſumi improprie pro privatione ho-

norum, non poſitive pro ea, quæ cum contumelia aut ſimili
eſſectu eRt conjuncta, Sed neque his reſponſionibus opus

erit
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erit ſententiæ Titianæ defenſoribus, cum adſit reſponſio or-
thodoxiſima, in qua hodie conveniunt Theologi celeberrimi
omnium trium religionum in imperio toleratarum, ex Pro-
teſtantibus etiam illi, qui alias ùnionis Proteſtantium jure o-
ptimo maximo ſunt hoſtes orthodoxiſimi, in hac doctrina
ſunt unanimes, quod actores fabularum non ſint infames ſed
potius perfonæ honoratæ, quod adeęo vęl hoc exemplo fo-
Iidiſſi ne refutetur Dn. Præſidis aſſertio paulo ante memorata,
quod totus pene mundus Augutiniagus factus ſit. Imo etſi
jam tempore Cypriani ad Cœnam S. non fuerint admiſi Co-
mœdi (Dn. Præſes in nov. edjt. Cuutel. Eccleſi p,A02. in exterptis ex
Clerico) hodie tamen Theologi famigeratiſimi, etiamſi per
lineam rectam a Cypriano dercenderent, Patrem hunc Eccle-
ſiZz, ſui forte TiitaviTritayum tertium, hic derelinquerent,
ejusque alias quidem orthodoxotati hunc Zelum pro hetero-
doxo haberent, ac in odium hujus heterodoxiæ ludos CPmi-
cos honoratiſſima ſua præſentia condecorarent, in concio-
nibus etiam ſententiam diſſentientium, ut Enthuſiaſticam,
refutarent. Conſ. Dn. Præſid. Diſſert. de Norit, cauſuexhered. S3334-

S. XXII.Pergo ad ea, quæ de Germanuorum moribus circa infames
ad exempla ex jure veteri ante regeptum jus Juſtinianeum tam ex ſpeculo
ermanorm Saxonico, quam Sucyico ſupra ꝗ. X. allata ſunt. Hic facile

prævideo Titianos excepturos eſſe, quod i. non ſequatur,
Germanos habuiſſe pæœnas infamantes ante receprum jus Ju-
ſtinianeum, ergo mores itos non petitos eſſe a moribus alio-
rum populorum, ab ipſis Romanis: cur enim non potue-
rint inde deſumti eſſe, poſ*tiquam vel a Caroli M.vel ab Ottonum
temporibus Reges vel Principes Germanorum cum titulo Im-
peratorio Advocatorum Eccleſiæ valde venerari inceperunt
leges mores Juris Romani, ſi non Juſtinianeĩ, ſultem Cano-
nici. 2. Dubium eſſe, apud Germanos an homines jyre carentes,
Redit. loſe Leuthe infames &e loſe ſint ſynonyma. Etſi e-
nim Gloſſa Germanica hos terminos ſynbæymice uſurpet,

verſio
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vocet, tamen facile probari poterit, nec autorem Gloſſæ Ger-
manicæ, nec autorem verſionis latinæ fuiſſe probe gnaros mo-

lrum Germanorum. 3. Differentiam eſſe inter &ſrſoj llnehrſich:
Per priorem terminum intelligi homines honore carentes, vel
honore bona fama deminutos, per hos, homines omni bona
fama carentes ubique inter honeſtos non toleratos. Germano-
rum Medtſoſe pertinere ad claſſem priorem non ad poſteriorem,
de qua loquatur Titius. Effectus enim peculiares hujus caren-
tiæ in eo conſi*tere, quod non poſſint procuratore coram ju-
dicio aut in duellis judicialibus uti, quod ipſorum teſtimonio
non adhibeatur fides ſimilia. 4. Varias etiam eſſe claſes
hominum horum jure carentium a Gloſſa recenſitas &c. Inte-
rim vide &ũſiſth andfecht cum excerptis præcipuis Gloſſæ
editum a Dn. Ludovici 1720. lib. 1, artic. 37. 96. 97. artic. 5i. p. 122.
i23. lib. 3. Artic. 6. p.397. art. r7;. p420. 421. Art. 2.. 387 quæ pau-
lulum illuſtrabant iſtas quatuor Claſſes reſponſionum ſumma-
tim hic propoſtarum-

5. XXIil.Sed præterea, etſi jam tempore iſtius Speculi pœnæ vere In ſpeciæ ãe
 perpetuo infamantes apud Saxones, Suevos, alios Ger. horum ſtupi-
manos in uſu fuiſſent, nonmagis inde inferri poterit juſtitia ditate.
earum, qumũæũ sinùnoròm aliorum populorum mo-
ribus velis probaræ juſtiriam duellorum judicialium. Id qui-
dem facile concedent Titiani diſſentientibus, quod Germa-
ni, ſecundum dicta ꝗ. nideo pro ſtupidis haberi nequeant,
quod homines crimine vacuos infamia notaverint, imo ulterius
addent, Germanos quoscunque, etiamſi JCti quoque cele-
bres id fecerint, qui Germarios ſtupiditatis accuſaverint, ipſos
fuiſſe ſtupidiſimos mortalium; atqui ex ſuo ingenio reliquos
Germanos judicaſſe, ſcd tamen propterea non odio habendos,
ſed potius miſericordia dignos eſſe, cum in ſcholis audiverint.
hominem eſſe ſpeciem infimam, adeoque ex hoc errore ſibi

perſuaſerint ſe recte argumentari ſi œx prop;? d

an.
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2 ANPOEVE VIVENTIIM, EOS INFAMANTES,
aliorum Germanorum ingenia judicarent. Sed in eo iterum
diſſentient ab impugnantibus ſententiam Titii, quod Germoa-
norum mores de infamibus velint excuſare per exempla po-
puli Judaici Romani, cum Jam ꝗ i5. ſ1. ſatis fuerit oſton-
ſum, quid ad iſta exempla ſit reſpondendum,

5. Xxv.Reſ;onſio a& Paucis, non ex cxemplis judicandum de juſtitĩa injuſtitia,
mtiones dis- prudentia imprudentiæ, morum vel leguu?; ſed ex princi-
ſentiensium à piis Politicis recta ratione, adeòquẽ am pergent diſcipuli
Titio. Titi examinare rationes diſfentiontium fopræ ia. relatas, 8

veroſimiſiter contra urgebunt r. Titium non logui de dimi-
nutione honoris nec dę infamiaæ temporali,, fea de infamiæ
proprie dicta perpetuæ; æ, Rariimæ eſe cxempſæ eorum,
qui graviori perpetua infamia notantur, ut manus ſibi ipſis
injiciant; adeoque inde argumentum de utilirate ex hac pœ-
na in Rempublicam derivante duci nonpoſe: Imo potius inde
argumentum ſuppeditari Titio pro ſua ſententia Vel enim
ejusmodi delinquentes pœnam capitalen' meriti erant, vel
minus. Si prius, eur non pœna capitalis ipſis fuit dictata?
Si poſterius, cur pænã afficiuntur mortĩ pena graviore 3.
Quodſi ejusmodi infamos per illam infamiam adigantur, ut ex
Republica excedant, peccari tamen hoè pactio a Republicæ
pœnam ejusmodi introducente adverſus leges humanitatis
mtuitu aliarum Rerumpublicarum, quo fe conferunt iſi in-
fames. 4. Rationem ex ſurmmo Ariſtoteſe allatam eſſe parum
pertinontem, ſalva tamen femper fummitate Ariſtotelica-
Etſi enim conce dutur, eum, qui ſœdum ſerviſe deſictum
ecommiſerit etiam ſervorum more caſtigandum eſũeẽ, tamon ex-
inde nihil poſe concludi in ſavorem pœnarum, do quaram
juſiitia prudentia hic diſputatur, cum ſane ſero? nunuA-
fuerint proprie infames, ſed ſaltem honore S dignitate caren-
tes. Imo metuendum, ne Fitiant inſimet ad. fomrmum Ari-
ſtotelem provocent ui I'li in ĩisdem ſibtis Politicis  vide-

hi q alKeet lib, 3. cap. it. (in quO capite ꝑræcipue ĩe monarchiarum
conſci-



SINT ABSHRDA ET ARROGANDæ 2
conſervatione fuit ſollicitus) ꝓ. æ. 6q 3uncta verphnſi Heinſi
r. 674. monet, Monarcham maxime cavere debere, ne contu,
melia aſficiat cives ſuos, adeoque nec vẽrberibus utatur, neę
ignominia, cum eos, qui honeſti ſint, aut ambitioſi, nihũ
tam ad vivum penetrot, ac ignominia. ldeoque talibus etiam
abRtinendum eſſe ſuppliciis: Quodſi quando ejusmodi peœnis
fuerit opus, operam dandam eue, ut a paterno proficiſci vi-
deantur animo, non autem ꝑer contemtum aut in contume,
liam cujusquam irrogari; tum, ſi cuiquam aliqua jllata fuerit
contumelia (etiam per ejusmodi pœnas) ut magno eximio
honore qui ignominiam excedat (ſi videlicet delinquens
emendatum ſe pœna fuiſſę actionibus ſuis teſtetur) iterum in-
famia ia diluatu

s. XXV,5. Quoad aſſercionem, quod experientĩa teſtotur quoti- In ſecie àæ
diana, nillum damnum paſſam eſſe Germaniam ex infamia infamia ho-
Carnificum lictorum, ac multo minus adeo eſſe metuenda dierna Carni-
damna ex infamia delinquentium, vria regerere poterunt Ti. ficum Li-
tiani: Initio forte dicent, nec ætiam commodum utilitatem ctorm
ſenſiſſe Germaniam ex ſtulta hac itrationali carnificum
lictorum ignominia, ac ſuſicere quod paulo ante fuerit o*ten-
ſum, apud Romanos necſ.itores nec Carniſices fuiſe infa-
mes. ldemiccndumxie aliis populis ipſis Germanis
antiquitus. ſ vide omnino Matth. Berneg: quæſt. 33. ad German.
Tacitiy Imo nec reverendis Theologis nec aliis quibusdam

eruditis nlacere hanc carnificum ſgnominiam Non ptovoca-
bo equidem ad exemplum, ubi in vicina Academia Theolo-
gus celeberrimus in concione funebri camificem comparave-
rat cum Benãja filio Jojadæ, aquæ comparatio teali maxime
Iaudabili gratitudine a vidua carnificis iterum jure optimo ma-
ximo fuit. remunerata, ſed- ſuſficiant jam loca Gerhardi
Dannhaueri hunc ij fine- æidieroãider &piſiuſiſhen \Sthó- ſ417, Lſtãta, gui æ plura argumenta Car-Sauuuest: Susit. Adde Reiold. sbaſ pæ: vu: Sortũ

Da xidv

 ſ



Defenſio ra-
tionum Titii.

28 AN POENA VIVENTIIM EOS INFAMANTES
Richter. Dn. Præſid. Coroll. i2. ad Diſp. de Exiſtimatione fama.
Poſſent etiam Titiani ex eodem Zeidlero centur. 7, var. quaſtion.
quæſi. 96. p. 470. allegare, Carnificem non ob executionem pœ-
narum in maleficis, ſed ob excoriationem cadaverum, iufa-
mia eſſe notatum, imo nec hoc intuitu excoriatores (die
&Sthinder) proprie infames eſſe, ſed turpes ſaltem, vel uti
Zeidlerus loquitur: Cin &dyinder ſen teine verſeumde oder uneht-
lithe, ſondern nue eine ſthdndlidve Perſon. Imo, quidſi Titiani
negarent hanc experientiam, ad quam diſſentientes provo-
cant, contra aſſeierent, non parva-damna in rempublicam
redundare, quod litores habeantur pro infamibus, potiſi-
mum in urbibus, ubi florent Academiæ,: Gymnaſia Scholæ
adultorum, atque hujus aſſertionis gratia etiam. provoarent
ad contrariam experientiam. Porro uti in corpore humano non
omnia, quæ ſanitati noxia ſunt, mox effectus noxios producunt,
ſed ſæpe hilaritatem, vigorem, incrementa ſanitatis ad bre-
ve tempus operantur; ita etiam imprudentia conſilia mores
aut leges damna Reipublicæ non ſtatim concomitantia habent.

ſi ſequantur, ſolent illa a plebe, etiam erudita, mor-
talium cordatiſſima, plane aliis cauſis quam. genuino fonti
adſcribi. 6. Quod ultimo loco concernit dictum ab Antititia-
nis pro juſtificatione infamiæ carnificum lictorum addu-
ctum in fine 12. honorem eſſe in poteſtate honorantis; velin
en abſcondere volunt argumentum a baculo ad angulum, vel
committunt ignorantiam elenchi. Prius, ſi ita inferre velint:
Honor eĩt in poteſtate honorantis, ergo-eriam infamatio alio-
rum eſt in poteſtate infamantis: Poſterius; ſi ſaltem defende-
re velint excluſionem carniſicis lictorumab honoribus. cum
jam toties dictum fuerit, carentiam honorum infamiam eũe
plane diverſa.

Denique quod relpuLG-anæs Antititiantrum ad ratio-
nes Titii attiner vereor, ne Tiant ægtamri ſint; guod

ximeſtatim ab initio ſententiam Titii (ſupms.5?

-naa



SINT, ABSURDA ET ABROGANDæ. 29
xime noxias imo ad ipſum atheiſmum ducere aſſerant. Olim
quidem i. e. cum adhuc apud proteſtantes JCtos inter articulos
fidei numeraretur, hæreſin eſſe crimen, Atheos eſſe, qui-
cunque doctrinis Theologorum communibus contradicerent,
alicujus efficaciæ erant ejusmodi hæretificationes creationes
atheorum; at hodie poſtjuam Titius noſter ſi non primus,
ſaltem inter primos ſenſibiliter oſtendit, non hæreſin ſed hæ-
retificium crimen eſſe, Iarva iſta ovina falſæ pietatis, affe-
ctati Zeli divini non amplius decipere apta eſt Politicos
JCtos genuinos ac rationales. Addent Titiani non opus
eſfe, ut probetur, infamiam perpetuam delinquentibus v. g-
per fuſtigationem relegationem, narium abſciſionem &c.
illatam non emendare ſed ad majora facinora diſponere, cum
æque in ſenſus incurrat ac axioma metaphyſicum: totum eſſe
majus ſua parte, cum ad contraria exs 4.5. i2. allata Jam
ſit reſponſums. 17. i158. 24. Non opus eſſe probatione, quod
emendatio communis in ſpecie etiam, delinquentium, ſi
pœna non ſit capitalis, ſit finis pœnarum præcipuus prima-
rins, poſtquam id jam ſatis probatum fuerit a Doctoribus ju-
ris naturalis pariter ac civilis, etſi facile concedi poſit,; in
pœnis adeſſe poſſe alios ſines ſecundarios, cum ſufficiat, ju-
ſtitiam prudentiam vice verſa etiam injuſtitiam impru-
dentiam pœnarum humanarum judicari debere ex fine prima-
rio, non fecundæœææ8etque-etiam (3) non opus eſſe, ut

JCti pro uefendenda æſfertione, quod infamia viventes diſpo-
nat ad majora facinora patranda, tempus omnium rerum ca-
rimum perdant, in examinandis grils meta;hyſicis de difſ-
ferentiis inter cauſam PeyſiE; per accidens, ſine qua non,
ſed has lactucas relinquenuas efſe labris hæretificum, athei-
ſtificum, ubi hi adhuc florent.. (4) Cum vero Antititiani pro
probanda inſuper blaſphemia ex doctrina Titii proftuente, ei-
ĩam attulerint in ſine 7 quaſi ex hyporheſi de emendatione
delinquentium tanquam fine prima pœnarum, fequatur con-
in-7 p-uay vmas miernales ærernas eſſe injuſtas: vitio

non verti poterit Tuii diſcipulis, ſi diſentientes conrræ accu-

D; v ſfent



30 AMN POENEA VIVENTIIM, EOS INFAMANTES,
ſent de crimine hæreriſicii hic iterum commiſi, cum ipſc
Titius Dn. Præſes in notis ad Lancellott. lil. 3. nom 40æ. ſect.2.

lagè ſeq lib. 7 not. 250. p. 2006. ſe4. ubi etiam ſimul Titii
ſcrentiam propoęnit) ſatis probaveniut, blaſphemificium (i-
ceat enim ręs planc barbaras barbaris etiam æocibus delinearc)
plerumoue, etiam apud Proteſtantes eſſe feciem hæretiſicii,

ad craſſas Papatus Politici reliquias referri debere, præpri-
mis, cum evidens ſit, eos, qui ſinem ptimarium poenarum
Aicunt eſſe emendationem totius populi, etiam ſuo modo
delinquentium, nequaguam impugnaræ juſtitiam poenarum
diyinarum, fed eos communiter docere ju~titiam actionum,

adeo etiam poenarum divinarum nòn dijudicandum eſſe ex
principiis ilsdem, ex quibus deducitur juſtitia iDjuſ~titia
actionum poenãrum humanarum.

5 XXVIi.
Faons thiors

Quemadmodum autem iſtta confuſio moralitatis actionum
diſſentien-divinarum humanarum fine dubio imputanda æſt communi
tium a Titio, erroneæ hypotheſi doctrinæ Scholaſticæ craſſe ontificiæ.
eorumqu ꝗuod fundamentum juris naturæ quærendum fit nonin ſenſibili
odium Do-torum juris palpabili natura humana, ſed in incomprehenſibili ſcien-
raturælis, tiam humanam excedente natura divina, hanc vero conſiſtere

præcipue in ſpeculatione idearum æternarum voluntatem di-
vinam antecedentium, neſcio quibus aliis phantaſmatibus
Pythagorico-Platonico. Ariſtotelicis; Ita eo magis cavenda con-
fuſio principiorum juſtitiæ divinæ humanæ, quo magis in-
clinat ad graviſſime noxium errorem Manichæorum de duobus
principiis coæternis origine mj, unde Bn. Præſes iu cax-
tel, circa pracogn. juripr. Ecileſ. c. 12. in fine notavit, præcippum
Bailii in defenfione Manichæorum errorem conſiſteræ in con-
fuſione juſ*titiæ divinæ humanæ, Neque adeo mirandum,
quod non pauci ex noſ-tratibus, glandibus Pagano, Papiſticis

r r ITh ar
Doc&oribus jutis

ac Principes Reges terrarum amnihus modia tam aperte,
quam



5i4-1

vera, am per accidens, æn ſinè qua non, Iummæ maxme
neceſſariæ fapientiæ Metaphyſioo: orthodoææ detęrminandum
relinouo) diminutæ corum autoritatis hinc inde in terris
Academiis Proteſtantium, diminuti dominatu in conſcien
tias civium; ſed etiam idem hoiĩe ulterius pergãnt vindicare
principibus jus verum non fucatum circa ſacra, reliquia
aliorom Politięo- Papiſticas, nonnunquam Papiſticis magis
noxrias, Rudidſæ juventuti ad unguem monſtrare ac demon
ftrare Fſis vero præſuppoſitis ſubjungent diſcipuli Fiti
non opus eſſe, ut quiequam ulterius regeratur, adverſus vota
Zelotarum irrationalia phariſaica ſupra ę. ſæ propoſita: ne-
que tamen iis iraſcendum, aut ſimiſt hupocwiſi Principes adver-
fus eos excitandos eſę, fed potius diſtipulos 3uęſs Titiano
his Titit adverſariis 7œlu hæretificibus bona omnia, imo
omnium maxinia optare, interque ea potiſimum inter hujus
vitæ bonœ, ut videlicęt ipſie pergetuò ſit mens ſona in corpo-
rœ ſanor

a

æ

Recnſſ &tæẽ ũ ouo, lantcu|nter argũenta diſen- Moxu ſæ
tentium æ Titio, communes ac pro orthodoxis hactenus dam generalia
habitas doctẽinas de poenis infamontibus defondentium, à p- l
eundum hypoiſeſes tastum non ubique ity Aademiis Prorè- eatium/,

ERantiuny adhiue hodie regnantes ſeeundum conſuetum Ze-
1Iotarum ĩu recedentes 4 veterum ſententia fervorem Sed
lrecenſu etiam, ut credo; bora fide reſponſiones Fitit diſci-

pulorum; ĩe/estum, quibus doctrinæ Fiti, ſæpiũme ab or-
thodoxa Jurisprudentiæ recedentes, pꝑiæ vulgari illa placet

ringentibus cuanvi; Antititimis, etiant inpoſerum place bit
uadtſibui utrolique expremnes ꝑhraſes aliguando pungen-

ros
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tes: Has erum ſi in relatione ſententiæ Antitit;anorum omi-
ſiſem, timendum erat, ne illi me accuſarent, quod ſtilo ni-
mis vulgari nec ymœlu heroico eorum doctrinas plusquam
ſalutarcs propoſuerim: Hoc vern præſtito iniquus fuiſſem in
diſciputos Tirii, ſi in eorum replicis reſponſionibus hebeti

obtuſo ſtilu fuiſſem uſus, præcipue cum ipſãa doctrina Titii,
quoties diſſentit a communibus J Ctorum, tam Ciilium quam.
Eccleſi-ſticorum, ita etiam a Theologorum communibus
ſententiis, ab ipſo fuerit ſtilo cordato ſaris acuto propoſita.
Interim cum ipſt Titius inrer primos hæretificium pro crimine
agnoſcat, nolui ex partæ Titianorum rerorſionibus hæreiiſica-
libus uti, ſed potius, ut vel æx finæ paragraphi præcedentis.
conſtat, phraſibus uſus ſfum, amicitiam ſi. non intimio-
rem, ſaltem amorem communem carentiam omniæ odii
teſtantium,

s. XXIX.Tranſitus ad Quod autem meam de propoſita quæſtione ſcotentiam
meam ſenten- nunc atrinet conf. ſupra æ. in ſine.) ante omnia operam da-
.mma bo, ur absue punctionibus breviter eam proponam,
toverſiæa. tamen perſpicuę data occaſione indicem, quando qua de

cauſa plerumque ab Anti- Titianis, quandoque etiam a Titio
diſſentiam. Ut vero hoc æo melius procedat, ante omnia ri-
te formandus eris ſtatus controverſiæ, rtum ſubjungenda termi-
norum expoſitio, quantum anguſtiores hujus diſputationis
termini permittent; denique ſententiam meam ejusque ra-
tiones exhibebo. Quod ſtatum controverſiæ atrinet, duas con-
tinet problema propoſitum quæſtiones. 1. 4n Penæ viventium
ros infamantes ſint abſurdæ? z. An tales punæ ſint abrogandæ.

's. XxXX.
Pænæ quid Dico: Pænæ: Quodſi vero unquam ulla doctrina mora-
hic denotent. lis occaſionem rixis, Iitibus, hæretificationibus aut ſaltem

diſſenſionibus præbuit eruditis qui inter hos præ reliquis ex-
cellere cupiunt, certe doctrina de poenis ad hanc claſſem

refe-
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E referenda ent. Notum enim eſt, quantum doctrina Grotii

cap. 20. a1. libri 2, de Jure belli pacis eam ob cauſam a com-
mentatoribus fuerit oppugnata. Neque Pufendorſfius, etſi l
lib. 3. de J. N. G. caput hoc dę pœnis emendare magis per-

lſpicue proponere operam dederit, diſſenſionum illarum fon-
tes tollere potuit. Nec ego tollam, ſed per me licebit, ut,
quilibet hic ſuo ſenſu judicio utatur ipſe. Interim, cum
nullum ſit dubium, homonymiam vocis pœnæ variam multi-

t plicem, eſſe unam ex præcipuis cauſis diſſenſionum in hac ma-
teria, vero Dn. Præſe; partim in Inſtitution. Juris divini lib. 3.
cap. 7. partim in fundament. jur. N. G. eod. cap. libr. operam
dederit, ut monſirata ita homonymia varia doctrinam de pœ-
nis ſaltem magis ordinatam proponeret, ſufficiet mihi nunc, ũ
ſolum ex dictis capitibus quidem ex num. 23. ad 28. 32.4d 45.
item num. 55. inſtit. jur, divin. ex num. 3.4.5. 6. Fudam. J. N. G.
ſupponam: per pænam hic non intelligi pœnas divinas, ut
quæ, plane diverſam naturam aę deſinitionem ac humanæ ha-
bent, inter quas pœnæ æternæ etiam diverſum plane pœ-
nis humanis incognitum finem, ĩ. e. expiationem agnoſcunt,
ſed humanas, easque non a pari ſed a ſuperiore delinquenti-
bus invitis illatas, primario emendationem omnium civium,
etiam ipſorum delinquentium, aucerte aliorum concivium, nè
inpoſterum delinquãnt, ſecundario aſſecurationem innocen-
tium O- mipẽ; reſtitutionem damni dati in-tendentes. aute rẽ rot; IL 2. s. 7. 8 9. Pufend. IIX. 5. 9-
Huber. àe jure cit. p. 503. n. n,

Ss. XXXi.
Dico: Poenæ piventium, ubi credo quemlibet absque dif. Quid pæææ

Liirara anmitnrim: onnd har inaqca nnn ram reiniciam ad noæVviventium?
44b44/-;i] EHL.UILVY B5me-c25  3 =:v aav i vra-u-- -85//v5.5& I

ii

E nas in genere, quæ regulariter, etiamſi capitales ſint, inferuntur
viventibus (etn quandoque poenæ infamantes mortuis illa-
tæ intendant, aliquando non ſine fructu, emendare alios con- Ei
cives,) quam ad diviſionem poenarum in capitales, quæ vita
privant delinquentes, in non capitales, quæ vivere ſimunt

E puni-
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punitos, iterum habent varia genera v. g mulctarum, re-
legationum, fuſtigationum,; aliarum corporis aſfititivatum
ſine tamen privatione vitæz Hic ſaltem illud inſuper noto,
quod hæc diviſio potiſimum expſicet verba in definitione ge-
nerali poſita de duplici emendatione civium tanquam fine pri-
mario poenarum Poenæ capitales non poſſunt intendete
emendationem delinquentium, cum emendatio præſupponat
vitam emendandorum, ergo fuſicit, ſil emendentur reliqui
cives. At põenæ non capitales omnes debent intendero etiam
emendationem punitorum quidem primario, quod ita omni
dubitatione caret; ut ętiam nueris jam olim, forte adhue
in medio Papatu ante isformationem) hæc dotrina de emen-
datione delinquentium in atu ipſo pænali in ſequentibus
rhytmis fuerit insulcata:Nominativus:? ſeg did). Genitivus: &trec? didſi. Dativus:

lber die Banc?l. Accuſativus: Nadi niſt lang. Vocati-
vus ſiut mir ꝗ8l: Ablativus: Thus nicht meb.

58 Xxxii.Infamia qui?-DUtinam de infamia  de pœnis infanantibus etiam dice.
 quinam ejus re poſſemus, quod res non fit dubia aut obſcura. Et ſateor,
effectus jure ſi obiter, methodo communiter receptã hoc docttinæ caput
Romanoo. quis examinaie aut proponere velit; de difficulrate obſcu-

ritatè nulla vẽl certe exigua videatur oriſi põſſe diſputatio,cum
tot commontætii virorum celeberrimorurit, tam antiquorum;
quam modernõrum in titulos ff. de hit qui hotantur infamia
Cod, ex quib. cauſi infamia irrogatur, plerumque conveniant
quoad deſinitionem infamiæ, quod infamia ſit ignominia ſeu
exiſtimationis privatio vitæ turpitudine, qua quis honeſtòrum
virorum numero eximitur, 8 quod occaſione legis i7. Cod.
tit. infamiam dividant in infamiam juris facti, eique ad-
dant tertiam ſpeciem vel accuratius aſfine aliquod infamiæ ge-
nus levis notæ maculam ex l. 27. Cod, de inoff. ieſtamento? item
quod infamia juris ſit duplex, una quæ immediate a lege in-
fertur, uti ſcilicet facta infamantia ſunt publica notoria, ut

nulla
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nulla probatione indigeant, aut nullo juris colore excuſari
poſint, altera quæ demum per ſententiam judicis inferatur,
ubi ſcilicet turpitudo delinquentis non ita notoria eſi, ſed ejus
dolus potiſimum probatione indiget. Occaſionem præbult
huic ſubdiviſioni recenſio ſatis ſpecifica eorum, qui in Edito
Prætoris infamia notati erant in lI. f. h. t. quas ſingulas infa-
matorum ſpecies etiam communiter D. ad h. t. ſ- præprimis
noviores, ſolent perſpicue explicare ex antiquitatibus Ro-
manis laugdabiliter illuſirare. Vid. Wiſſenbachius, Huberus,
Noodijus, Schultingius, ex noſtris Struvius, Lauterba-
chius, &e. ac præ reliquis llluſtr. Gundlingius in parte I. Di-
geſtorum modo publicatorum. Solept equidem plerique omittere
effectus infamiæ, ſed iꝗ credo factum ęſſe eo, quod de effe-
ftu infamiæ nulla jn titulo Digeſtorum aut certe exigua in,
dicto ritulo Codigis fiat mentio, Sed cum tamen in rebus po-
liticis moralibus efęctuum cognitio ad melius; intellizendas
res ipſas ſit maxime neceſſaria, etiam hunc defectum ſupple-
verunt aliqui. ]Jd quidem commune eſt, quod intuitu con-
nexionis horum titulorum ta;m in Codicè quam in Pandectis
oſferani Dd. infames non poſſe eſſe Proguratores nec Advocatos;
ſed reliqui effectus, ut dixi, plerumque omittuntur. Contra
qui eos recenſent ut noviſime Schultingius 2. 3%. S. n. i2. ſe-
"uentes effectus notant, allegatis ſimul legibus ex Codice
paucis. ex F. pimirum; Infamia excludit a dignitati-
pus, avæuròs nonpres adimit, non autem immunitatem
dat curigſum yel civilium munerum, in teſtimoniis idem mi-
nuit, non vero in totum a teſtimonii dicendi facultate exclu-
dit, niſi ſi quis ſit juſſus eſſe improbus inteſtabilis: facit
aliquando infamia inſtituti heredis locum inofficioſi querelæ,
niũ ipſe quoque actor ſimili labe adfperſus ſit &c, Hactenus
Schultin zius. Eadęm eſt ſententia Lauterbachii Coleg. Theor.
Piut. ad suut tit, S. 72, P, 331- ſog. njſi quęd in ſpecie etiam re-
motionem a Doctoratn, ex Receſſibus impeni addat, quod
non admittantur infames ad officium Notariatus, item ex ipſo
jute civili, quod non admittantur infamss ad collegia Senato-

E2 rm
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Erum opificum; denique, quod infames quidem de jure ci-

vili non plane arceantur a teſtimonio, ſed ſaltem eorum fides
attenuetur, jure Canonico vero æa tetimonio pſane repellantur,

5. XXXrii.Quodſi tamen paulo attentius rem conſideres, patebit,
rion exiguam eſſe Doctorum in explicatione infamiæ ſecun-
dum iſtos duos titulos diſſenſionem. Quod definitionem at-
tinet, non omnes converiunt cum definitione nrodo addu-
cta, quæ cx Viſſenbachii exerc: ad Pand. h. i, petita eſt. Dn. Lu-
dovici generis loco maculam ponit, infamiam definiens doctr.
Pand. p. 56. quòd ſit macula ex turpi legibus prohibito facto
contracta. Nimirum Viſſenbachius in defin. ſua vidętur ma-
gis ad infamiam juris teſpexiſſe, unde addidit excluſionem ex
honeſtorum virorum numero: contra Dn. Ludovici cum alſii
infamiam facti imo levis notæ maclam videtur ſub defini-
tione ſua voluiſſe comprehendere. Etenim nova controverſia
orta inter nonnullos: Utrum infamia facti levis notæ ma-
cula ſint veræ infamiæ ſpeeies; an ſultem analogæ affines,
unde etiari non conſenriunt in quæſtione, ær infmia facti
juris ĩisdem an diverſis effectibus gadeant. Eosdem tribuit
Lauterbach à. l. 5.30. 315. ſeq. diverſos Schultingius S æ. 35-
Viſſenb. dijj. it. ad Pand, th. iz. Titius Jur. Priv, ibr.3.6.3.5 13
14. llluſtr. Gundſing. 7. 2. 374. Afſinis præcedenti eſt quæ-
ftio de ignominia; utrum ab inſæamia differat quomodo.Ex
una parte dici poterit, ignonintæm infamiam eſſe Jmonyma,
non ſolum, quod Julianus æ i. bot tit: primo Ioco m claſfe mfa-
mium collocet ignominiæ cauſæ ab exercito miſſos, juncta ex-
plicatione Ulpiani in I. 2. hoe tit. potiſimum ꝗ. 2. 4. (ubi
peculiarem effectum hujus infamiæ notat, quod ejusmodi in-
famis neque in urbe neque alibi, ubi Imperatoræſt; morari pos.
ſit) Sed quod in L;5. Cod. b. t. ighominia ſynonymice pro
infamia videatur uſurpari, dum Imperator dicãt, enm ſgnomi.
nia notatum eſſe, quem Prætor pronuntiãverit injuriam fecis.
fe, Accedit quõd communite; in lenieis, v Fabri; ignominia,

4 j infa-
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infamia, probrum, dedecus, turpitudo ut ſynonyma recen-
feantur per voces Germanicas ſolhm, Qachtheil, Schonde,
&Sthymad) item infamare, infamiam conciliare, ignominia no-
tare, etiam ſynonymice uſurpata, per phraſes, ũbel berſũcbti
gen, 3u fchande madhen explicari ſoleant. Ita Lexicon Ju-
ridicum Schardiĩ nullam notæt differentiam inter ignominiam

infamiam. Conf. l 42.dæ V. S. Contræ ſi quis conſideret lo-
cum Ciceronis, adductum a Briſſonio e, verb. ſigniſic, voce-
ignominia 7 quæ ipſe Briſſonius adnotavit, patebit ignomi-
niam infamiam ĩta differre, ut ignominia ſaltem denoret
notam nominis ſen judicium cenſorum Romanorum, nihil fe-
e damnato niſi ruborem afferentem, adeoque magis ad inſa-
miam facti, quam juris (ſeu ſtilo Titiĩ ad infamiam negati-
vam) accedentern. Conſſ llluſtr. Dn. Gundl. æàh. S. 7. 8. p.a74.
Denique in fine zræced: otavi,a Lauterbachio aſeri, quod

Jure Romano intuity eſęctuim infamiæ etiam ille ſit, quod
infames non admittàntur ad collegia opificum, quem in finem
citat Lauterbachiusã. I. 40. f. de injur. l. 2. Cod. de dignit. Con-
tra, excluſionem æ collegis opificum non eſſe efectum infaæ-
ſamiæ juris Romani docet di*tincte illuſtr, Gundl. 4db. i. in ſelt
de jure patrio i7.7. 28. etſi diſſentientem Lauteibac hium non
nominer, Huic etim facile reſponder poreſt, à. L æ. cod. lo-

quiĩ de dignitatibus I 40.f: de decurionibus, neutram de
de collegiisonificum t taceam, decuriones Romanorum ne
quiſe? eui Seriaioribus Germanorum accurate compararĩ,
adeoque nee tituſi f, de decurionibus magnum uſum eſſe in
Germania. Viũ. B. Stiykii Iiſ. modern. Dn. Præſid. noiæ ad

tit: de decurion,
I4ã

s. XX%Iv.ſilud ettam eõmmuniter a commentaroribus ad Jus juſti. onia e in-
nſaneum negligi ſolet, àn omnes effectus infamiæ juris ꝗ. 7. ceru enect-

bus infamaæ“ex Schuſtingio Lauterbachio recenſiti, apud Romanos id 0-. rumoue fa-
mnibus infamium à. let. propoſitis generibus obtinuerint, àn ũſ evi.aio-

Jotiu alii in his, alii in alis infamatis uſu fuerint recèũũ. nes

E; Cuu-
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Cauſa primaria dubii hujus in eo ſita eſt, quod collectores
juris Juſtinianei debito loco de eſſectibus infamiæ communi-
bus, vel plane non, ut in Digeſntis vel ſaltem obiter ut in
Codice egerint. Id certum eſt, effectum illum cujus inò. ꝓæ-
ced. ex l.2. S. 4. h. t. adduxi, quod ignominiæ cauſa miſſus ne-
que in urbe, neque alibi nbi imperator ſit, commorari poſit,
ad reliqua infamium genera non eſſe extendendum, uti etiam
non memini, a Doctoribus go fuiſſe cxtenſum Ipſe Schul-
ringii locus 4,5.72. adductus, etſi id non diſerte dicat, tamgn
tac;te indicat, ac argumenta quædam ſuppeditat, effectus in-
famiæ ab jpſo gnarratos non ſemper ubique obtinuiſſe.
Neque credo ca, quæ Ulpianusſ. 42. de V. S. dixit ſaltem civilitęr
turpia ęſe probroſa (qua de re conſer Dn. Præſid, diput. ae
exiſtimatione coroll. 5. Schulring. 8.0. 20.) gOSdęm habniſſe
effectus infamiæ apud Romancs cum jllis quæ natura ſunt pro-
broſa, v. g furtum adulteriumIta tutelæ damnatum,
quem exempli Joco adducit Ulpianus, ex paritate rationis,
damnatum directa mandati, depoſiti, pro ſocio actione non
credo, (niſi forte Cenſorum tempore) a dignitatibu; excluſ”m,
gerte non crędo, æum ꝗuæſitis honoribus eſſe privatum, Imo
omnem infamiæ effectum ab ejusmòdi condemnatis plerumque
fuiſſe evitatum firmiter mihi perſuadeo, cum ædictum præto-
ris ipſis ſuppeditaverit modum facillimum id Faciendi, ſi non
ipſi comparuerint ſed per procuratores, cum hoc pato non
jpſi ſuo nomine condemnarentur ſed proguratorgs, utpote Ju-
r]e Romano poſ litem conteſtatam dom »i litis, At æx edicto
jlli ſaltem fiebant infames. qui ſio ripmi ng damnat: eſſent, 2. Z
i juntt. l. 6. 6. 2. ſ. h. t. Porro hac obſervatione præſuppoſita
ſua ſponte ſequitur, quod etiam apud Romanos rariſime in-
famiæ pœnam effectus ſenſerjnt jlli, qui furti, vi bonorum
raptorum, injuriarum, adeoque ex veris delictis natura ta-
libus, damnati eſſent, cum idem Edictum Prætoris in
his requireret, ut ſuo nomine condemnati fuerint, cum
etiam in his actionibus Reĩ per procuratores comparere
potuerint.

5. XXxvV,
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5. XXXV.
Quæ omnia ſimuſ docent, infamiæ tanquam pœnæ deſin- Exigui eſe-

quentium effectis apud Romanos temmpore edicti Prætorii ctus pœnarum
fuiſſe exiguos cum moribus aliarum Gentium, maxime Græ. infamantium
corum, haud quaquam comparandos. Declarat hanc aſſertio. ?Pud Roma-

nos intuitunem Joh. Seldenus àæ Synedr. Hebr. libr. t. cap. io. p. 277. ſeqqt- etſi Græcorum.
paululum confuſius pro more mentem ſuam explicet. Docet
enim; quod ex titulo ſ de his, qui notantur infamiĩa (videlicet
aũ edictum Prætoris folum reſpietente) ſatis dignoſcatutr, quod
apud Romanos infamia, oua delinquentes notati fuerint,
multo levior fuerit infamia Græcorum, cum apud Athenien-
ſes alios etiam Græcos infames penitus jure patrio ejusque
beneſicio fuerint exuti, in tantum, ut priſtinæ viæ commer-
cio privarentur; ut plane tum quaſi exules in patria haberen-
tur, tum impune etiam occidi poſſenat. Etf vero ſucceſſu
temporis graviores infamiæ gradus efſectus, quam qui hã.
ctenus intuitu edicti prætorii ſunt recenſiti; etiam apud Ro-
manos initio per aquæ ignis interdictionem, poſtea etiam
per deportationem ſub impetatoribus in uſum deducerentur
La.s. i. de puni. (Seldenus à. l.  alii, quos citat Dn. Heinec-
cius in Synt. Antiq. Riman, ad Inſt. hb, i. iit. 18. 9. ſeq. p. àl4. ſeq)
illi tamen communiter ab inrerpretibus aq titulum de his qui
notantur juſimæ ”ẽnt negligi aut omitil; quin ipſy depor-
tatio, rorte ob concomitantes illos maximæ infamiæ gradus
 amiſfionem omnium jutium civitatis, pœnis capitalibus (cum
quibus ſone nihil commune hæbent efetus infamiæ hujus ti-
tuli) accenſetur à. L æ.pr. de puni. Ut taceam; quod Edicta
Prætorum, (non exceſto etiam Edicio perpetuo) intuitu fre.
quentiſimarum juris mutationum contra reliquias libertaſis
otiſtinæ, quæ tempore Edictorum Peætotiorum adhuc flore-
bant, factatum, in gentere ſub Imperatoribus, adèo mulio
mægis JuRtiniani tempore exiguum haberent oſam; quod
ipſum etiam edictum perpetuum magis ad decipiendam ple-
bem quam ad perficendam Jurisprudentiam Romanam ſub

Hadria.-
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Hadriano Imperatore fuerit promulgatum, cum ipſa prima
Prætorum conſtitutio, ad decipiendam plebæm fuerit inventa,

edictum perpetuum etiam in aliis juriscapiribus non pauca
contineret, quæ tempore Imperatsrum exiguum haberent
uſum. Conrf. Dn. Præſid. de nævis Jurispr. Ante Juſtin, lib. 1. c.7

25. ſe4. lb. 2. P. 81. ſeq. potiſip- 85. n. 3. Dn. Heinecc. antiq.
ium en. lib. à. tit. 2.5 18. ad 24. P. 53. ſ]4. in proem. S. 14. ſiq.
?.5. ſeg. Ut adeo ne quidem intuitu jurisprudentiæ Romanæ
tituli juris Juſtinianei de his qui notantur jnf.mia magnum
ufum ad probe cognoſcendas naturas infamiæ pœnarum in-
famantium præbere queanti:.

5. XXXUI.
Fxiguus uſus Quamyis autem hodiennm inter JCtos celebres non
nmlorim ju-nayci ſint, qui manibus pedibusque eo laborent, ut juventuti
m Romani dè õhodoxæ firmiter perſuaderentur, ingentem in foris Germa-
infamia apuoGermano,, niæ eſſe uſum jurisprudentiæ Juſtinianeæ, periculoſiſlmam

ac maxime noxiam Jurisprudentiæ aut certe JCtis (ad mini-
mum adulatornibus  ambidegtris eſſe doctrinam eęrum, qui
hactenus æxiguum ęjus uſum ad oculos.emonſ©trarunt; ne-
ſcio tamgn, qui foctum fuerit, ut etiam maximj præcones Ju-
ris Juſtinianei ejusdem Uſus practici in doctrina de infamia
coacti fuerint confiteri, eam ex legibus Romanis primario non
eſſe hauriendam, ſed infamiam tam intuitu actionum quæ
pro infamantibus haberi debeant, quam intuitu effectuum in-
famiæ ex ſingulis populorum ac provinciarum legibus mo-
ribus eſſe deducendam, cum utrobique maxima ſæpius re-
ſpeẽtu utriusque deprehendatur eſſe differentia. Vid. B. Stry-
ii Uſ. mod. Panã. ad iit. de his qui not. infam. paſsim, potiſimums,. I.
7. ſeq. quamvis, pro more ejus, cum doctrina ubi adhuc retantem
uſum juris Romani defendit ut s. n.) parum cohæreat, uti
oſtendit Dn. Præſes in notis ad Pand. dict. iit. p. 77. ſimul as.
ſertionem de variantibus Romanorum Germanorum mori.-
bus variis exemplis illuſtravit. Adde Huber. Eunom. Rom.ad diũ,
It tit, p. 134. ad p, ig7. llluſtr. Gundling. in jure patr. ad b. t,

re254.
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P. 284. ſeq. etſi uterque etiam ſimul doceat, in non paucis con-
venire mores Germanorum cum Romanis, ſcilicet non propter
autoritatem juris Juſtinianei, ſed ex aliis rationibus.

5. XXXVII.In ſpecie de uſu hodierno leg. 22. h. t. diſſentire ſolent In ſpecie circa
ICti celeberrimi. Ictus fuſtium non infamat, inquit Marcellus, uæſtionem,
ſed cauſa, propter quam id pati meruit, ſi ea fuit, quæe infamiam ando cur

ictus fuſllumdamnato irrogat: id eſt ſi ob delictum infamans quis fuſtibus infanu.
cæſus fuerit. Videtur prima fronte hæc doctrina Marcelli eſſe

ex ipſo jure naturæ univerſali petita, adeoque etiam ubique,
ergo etiam apud Germanos recepta: nam id voluit dicere

Marcellus, ictum fuſtium vel inferri ex injuſta cauſa in contu-
imeliam, adeoque non eſſe pœnam ſed injuriam a verberante
ſcommiſſam; vel inferri juſſa magiſtratus ob delictum tunc

etiam hunc ictum fuſtium producere effectum delicti inſe- l
Jarabilem, id eſt infamiam. Quid clarius hoc aſſerto, quid
evidentius 2 Hoc tamen non obſtantèe Grœnevegenius e lig.
abrog. ad d. l. 22. p. m. 38. dicit: Moribus noſiris non tam ex cauſa,
quam ex genere pœnæ infamia irrogatur; ideoque hodie ictlus fuſlium

 cæateræ pœnæ corporules infamiam impertunt. Quare etiam non
mirandum, quod multi JCti celebres huic dęctrinæ Græne-
wegii contradixerint. Vid. Brunnem. ad d. l. 2: b. 1. Huber.
Eunom. jur: Rumeùtuasdleg p. inz. Stryhii uſ. modern, ad b. t 13.
P 323. Cquamvis hi potiſimum impugnent Grænc wegenium
ob l 13. 8. eod. tit. cujus uſum ſimiliter negat hic 4. ꝓ. 5.
forte diſſentientibus reſponderi noterit ex Wiſſenbachio igut.
i. p. 22 Sed videntur mentem Grœnewegenii non ſatis perce-
piſſe, etſi in loco adducto provocaverit ſimul ad ea quæ aà

2. Inſi. de pen. tem. litiz. notaverit, ubi ſcilicet 2. 6. ſæ1. notave-
rat, noſtris moribus civilia judicia tutelæ mandati, depoſiti,
famoſa non eſſe, non am ex cauſa, quam ex genere pnæ in-
famiam irrogari. Hunc locum ſi cum præcedenti jungas vide-
tur Grœnewegenius ſtatuiſe. apuò Germanos in delictis non
tam ex cauſa ũũd eſt quæ ſecundum Edictum Prætoris infama-

F bat) ſ
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bat) adeoque nec ex mulcta pecuniaria ob delicta ſive publi-
ca ſive privata dictata, ſed ex ſolo genere pœnæ, ſi eæcorporalis
ſit ut ictus fuſtium, abſcisſio narium, aurium &c. infamiam ir-
rogari. Atque hæc ſententia Grœnewegenii nonſolum vera ſedt

evidens eſt ex principiis juris naturaliss. Hoe enim jure
nullibi dictatur, quod infamia debeot eſſe poena univerſalis
omnia delicta, omnesque actiones doloſas concomitans, ſed
determinatio infamiæ ex ſpecialibus potius prudentiæ politicæ
regulis determinanda èſt, adeoque falſum eſt poſtulatum ini-
tio hujus 5. poſitum, quaſi infamia ſit eectus delicti inſepa-
rabilis. Imo hæc ſententia Grœnevvegeni occaſionem dat
nlterius limitandi cjus aſſertum de infamatione pœnarum cor-
poralium: Nam primo jam ſupra i6- notavimus, ictum fu-
ſtium ſimiles poenas corporales apud judæos alios quos-
dam populos non infamaſſe, etiani ob delicta maxime doloſa,
fuerint illatæa. Deinde hodienum videmus v. g&. milites,ctiamſi
virgis ob delicta vera publice in omnium conſpectu gravius
ſæpe coẽrceantur, quam qui a carnifice virgis cæduntur, non
Tamen propterea infames fieri, adeoque nec univerſaliter ve-
rum eſſe quod Grænevvegenius dicit, genus poenarum corpo-
ralium infamare, ſed limitandum eſſe, ſi inferatur a carnificę,
aut ita dicendum:? nec ictum fuſtium ſolum, nec cauſam de-
Iicti ſolam, nec ſolum genus poenæ corporis æflictivæ, ſed
præcipue perſonam punientem, ſi carnifex vel litor fuerit,
hodię infamare,

s. XxxiæSed nequẽ tarien eæ jure Germanico aut ejuæ interpreti-

bus, potiſimum hodiernis, explicatio diſtincta de pœnis Viven-
tes infamantibus, quid proprie per eas intelligatur, ouinam
fint hujus infamiæ effectus, peti poterit. De antiquis Germa.-

yam ex ;ureGermanico norum moribus equidem nonnulla Tacitus memorat. ad do-
jus interpre- ctrinam de pœnis infamantibus pertinentia; v. g cæ(. 2. inquit:
1ibus peti
nequęat

Diſiinctio punarum ex 4elitio proditores imustugas arboribus ſu-
sLpendunt: ignavos imbelles, corporg infames cæno ac palude,

injecta
b
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injecta inſuper crato mergunt. Diverſuas ſupplicu illuc reſpuit, mn.
quam ſcelera oſtendi oporteat dum puniuntur, flagitia abſiondi. Sed

levioribus delictis pro modo pœnarum equorum pecorumque numero
conmvicti multuntur, pars multæ regi vel uvitati, pars ipſi, q4ui vin-
aicatur, vel propinquis cjus exolvitur. Hic quidem corpore in-
famium fit mentio, pœnarum capitalium infamantium, in-
tuitu viventium vero ſolum mulctæ memorantur non infa-
mantes ipſi interpretes neſciunt, ſed mire diſſentiunt an recte
Iegatur corpore infames quid per hos denotetur. Ut taceam,
obſcuriorem eſſe differentiam inter ſcelera flagitia. Simili-
ter cap. 19. Pautiſfima in tam numeroſa gente adulteria, 4uarum
Eæna præſens maritis permiffa. Acciſis crinibus nudatam coram
propinquis expeſſit domo maritus, ac per omnem vicum verbere agit:
publicatæ enim pudicitiæ nulla venia, non forma, non ætate, non
opibus maritum invenerit. Nemo illic vitia ridet nec corrumpere
corrumpi ſeculum voeatur. Ex quo loco id quidem apparet,
intuitu adulterii pœnæ ejus magnam fuiſſe inter Romanos

Germanos tempore Taciti differentiam, item quod hic pœna
infamans viventibus illataæ recenſeatur, quousque vero hæc
pœna infamiæ ultra excluſionem a ſpe nuptiarum effectus ſuos
extenderit, non memoratur, nec commentatores explicant.
Fuit etiam antiquitus, quamvis poſt tempora Taciti, uſurpatum
a Francis, Suevis, axonibus &c. ut delinquentes ob certa
criminum geæeaæ; ãũ confuſionis ſaæ ignominiam, nobilis
canem, miniſterialis ſellam, ruſticus aratri notam de Comita-
tu in proximum Comitatum geſtare coactus fuerit; ac multa
huc pertinentia collegit Johannes Andreas Cruſius peculiari
diſcurſiu dæ canum poriatione, qui invenitur in ęjus ꝓæſiulis ra-

riis; ſed cum exiguo judicio, dum v. g&. modo ex Ottone Fri-
iſingenſi Gunthero aſſerit, hanc nœnam antequam mortis

ſententia punirentur delinquentes, eis fuiſſe impoſitam, mo-
io addit (7. 10. 13”) pont hanc Euioòogſius non iemper ſubſe-
cutum fuiſſe ultimum ſupplicium, neque tamen explicat, an
hoc caſu puniti ſaltem momentanea ignominia fuerint afſecti,

 æn infamia gorum diutius duraverit quos effcctus produxe-

F2 EEE rit,



Neque etiam
ex ſcriptori-
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ctrinæ Politi-
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tit. Sunt etiam in illis locis, quæ ſupra m. de moribus
Germanorum ex Speculo Suevico Saxonico adduxi, nonnulla
obſcura dubiæ interpretationis, ut jam quædam ex iitis at-
tuli 5. 22. Ergo optandum quidem æſũſet, ut doctrina hæc de
origine progreſſu pœnarum infamantium apud Germanos
ſecundum ductum eorum quæ Dn. Præſes in coroll. àiſp. de Exi-
ſiimat. Fama item in diſput, de actione injuriarum s. 19. ſeq. Dn,
Gundling. æà h. t. de jure patrio monuit notavit, paulo clarius
proponerentur; ſed cum id nondum factum ſit, nos ad
decidendam quæſtionem propoſitam hac elaboratione carere
poſimus; id ſaltem hoc loco addimus, a Commentatoribus
Germanicis hodiernis ad Jus Civile vel ideo non expectari
poſſe doctrinas perſpicuas de natura ac ſpeciehus infamiæ
poenarum infamantium, cum hic nihil aliud agant communi-
ter, quam ut repetant doctrinas Juris Romani, ctſi fateantur
utrobique, claſes infamium variare.

5:. XXXI1X.Ergo nemo forte mihi vitio vertere poſſet, ſi poenarum
infamantium diverſas ſpecies a doctoribus juris naturæ gen-
tium vel doctrinæ Politicæ peterem. Sed nec hoc facere poſſum.
Reſtaurator juris naturæ gentium Grotius, de infamia
pænis infamantibus pauciſſima habet. Pufendorſfius quidem
pattim in peculiari diſſiriat, de exiſtimatione, partim in tractatu
de jure nat. gent. lib. 2. mulia de exiſtimatione (cubus
oproſitum eſt infamia) &:jure: orincip/æ vreæ exiſtimationem
civium proponit, ſed pauca de iufamia tradit 7? æ quæ
magis ſententias JCtorum aliorum de infamia collectas pro-

pbnunt, quam ut ipſum thema de infamia poenis infa-
mantibus perſpicue explicent. Unde jam ante plures annos
Dn. Præſcs in diſferi. de exiſtimatione &c. tentavit hunc de fectum
ſupplere, propoſita di*tinctius doctrina de exiſtimatione
infamia extra Rempubl. Sed cum poenæ infamantes roſpi-
ciant exiſtimationem mfamiam non moralem illam extra
Rempublicam, ſed infamism politicam in Republica æ

nec
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E—nec Grotius l 2. c. 20. nec Pufendorffius lib. 8. cap. 73. (quam vis

uterque ibi de poenis tractet) de ambiguitate hujus inſa-
miæ ejus ſpeciebus effectibus, quod dubia paſim cbvia
tollat, quicquam notatu dignum proponant, ncque Poli-
tici etiam hodierni, quod ſciam, hunc defectum ſupplere ſo.
leant, veniam ſpero ab omnibus doctrinæ moralis politicæ
veræ genuinæ amaſiis, ſi in re tam difficili forte non ubique
rem acu tetigerim, quod ſaltem generalia pauca, præci- i
pua tamen, quæ hinc inde corollaria Dn. Præſidis ciratæ di-
ſputationi adjecta illuſtratura ſint, propoſiturus ſim, alterius di-
ligentiæ relinquens pleniorem elaborationem doctrinæ uulis-
fimæ de exſtimatione infamia civili ſcu politica.

5. XL.
In ſtatu naturali fama infamia primario reſpiciunt exi- Fama politica

ſtimationem aliorum hominum cujuscunque generis de noſtra aid ac quo-
vita virtuoſa aut vitioſa, ut latius oſtenſum in citata diſputatio- fuplex.
ne. Etſi vero illa fama infamia non excludant honorem,

ignominiam, tamen iſte honor ac ignominia diverſa pla-
ne et ab honore ac ignominia civili  politica, cum extra
rempublicam homines ſine reſpectu ad ſtatum, potentiam, di-
vitias, &c. ex ſola virtute alterius vitiis ejus famam aut
infamiam æſtimare debeant, inprimis cum in ſtatu naturali
omnes habeanturiuttuſtatus potentiæ, aut clarius, in-
tuitu imperiĩ, pro æqualibus. At in Republica cujuscunque
generis præcipua differentia a Statu naturali conſiſtit in im.
perio civili-& hoc concomitante honore, non libero, qui eſt
in poteſtate honorantis, ſed coacto, qui primatio dependet
a poteſtate honorati. Imperantes igitur ſunt honorandi, ſu-
bditi regulariter honore carent. Hujus autem imperantium
claſis, cum iterum variæ pro diverſitatè formarum Reipubli-
cæ ſint ſpecies, experientia ſenſibilia principia Politicæ do-
cent, quod in Monarchia major honot, major fama exiſti-

matio civilis debeatur Regibus Principibus. quam in Ariſto-
eratia Democratia ſingulis imperantibus. Porro Imperantes

F3 in
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1n quacunque Reipublicæ forma non omnia poſſunt ipſi ex-
nedire ad imperium pertinentia, ſed opus habent imperanti,.
bus inferioribus etſi ſubditis, qui adeo de honore etiam im-
perantibus debito, quamvis in inferiori gradu, participant:
Cum igitur ſubditi hoc intuitu ſint aliquo modo partim re
ipſa, partim in ſpe participes imperii, Rorum in Republica
varii gradus eſſe ſolent; nobiles, ignobiles, eruditi, merca-
t1ores, opifices, ruſtici, ruſicis æquales aut certo reſpectu
vilicres, qui pro mercede quotidiana operas ſuas locare ſolent,
Prout igitur hi pro diverſitate morum  natura reipublicæ
ꝓroniorem aut remotiorem ſpem ad participationem imperii
habent, eo ręſpectu etiam ſunt væl hænoratiores vel viliores,

eo reſpectu etiam eorum exiſtimatio fama politica vel ſim-
plex vel intenſiva dici poterit; imo qui in intermediis ſtatibus
poſiti funt, æorum fama reſpectu ſuperiorum ſimplex aut et-
1am vilior, reſpectu inferiorum intenſiva honoratior appel-
lari poteſt, ut facile quilibet, qui ſaltem ſenſu communi
pollet, ab;que allegatione legum autorum manu palpare
poteſ;,

5. XLI.
Infamiæ Poli- Eadem fere eſt ratio oppoſiti famæ Politicæ, nimirum in-
tice homor miæ, ſi modo homonymiam infamiæ paulo diſtinctius notes,
nymia, Infamia Græce àrulæ dicitur, infamis æriuo. Sed ànulæ

 Ariuoę etiam ſæpe uſurpantur ꝑro ſola gloriæ honoris ca-
rentia pro homne in ſtia vili vivente, adeoque etiam in.
famiæ infamium ſignificatus de poſteriore hoc genere vitæ
ĩn republica prædicari conſuevit. His præſuppoſitis ſua ſpon.
ie ſequitur, infamiam eſſe duplicem, unam improprie aut a-
nalogice ſic dictam, negativam intuitu honorum, in ſola vi-
litate ſtatus conſiſtentem, conjunctam tamen cum exiſtima-
tione politica ſimplici aut certe ei non oppoſitam, nec exclu-
dentem famam intenſivam moralem, alteram proptie emi-
nenter ſic dictam, poſitivam intuitu ignominiæ, partim in
privatione dignitatum honorum conſiſtentem, partim in

ęxclu-
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excloſione ab onmi jure communi concivium etiam viliſi-

norum
5. XLV-Prior infamia ideo eſt ignobilior analogice vel impro- ſnſames im-

prie fic dicta,. ꝗuia non præſupponit factum turpe legibus proprie dięti,
prohibĩtum, ſed poteſt accidere homini a mero mfortunio (&)ſbĩ,)
nativitate, ut ſunt liberi ruſticorum qui ruſticis viliores ſunt; ĩomp;us;; s
aut etiam homines in fervitutem reducti, vel in ſervitute nati.
Regulariter tamen hi in rebuspublicis cujuscunque formæ ſo-
Ient excludi a ſpe adipifcendi honores civiles, licet regulariter
non excludantur æ fruitione juris ꝗũod omnibus civibus com-
mume eſt. Dico regulariter; nam extra ordinem poteſt con-
tingere, ut etiam hi infames ad honores admittantur, cuju
rei exempla dedit Dn. Præſes cimt. ditut. coroll. 20. extra
ordinem poteſt contingere ut hi viles, etſi innocentes nè qui-
dem communibus juribus civium omBĩm gaudeant, V. g. ubĩ
domini in ſervos habent Jus vitæ necis, item ubi filii car-
nificum excluduntur ab opificiis, Cum vero hæc infamia non
ſit hujus loci, ubi dę pænis infamantibus ſumus ſolliciti, re-
mitto Fe5torem de jure carnificum ſimilium ſtatuum vi-
Fum ſollictum ad ea quæ dita ſunt in lict. coroll. 20. i&
diſput. jJam ſæpins citata de Xoric. cauſir? exberedl. Hi infamey l
ſeu vilęs, pro” dicãnughtſoſe in idiomate Germanico, cu I

jRonore omnæ carẽaht,

S. Xiti/Infamia prõprie dica qua qui laborant Jropĩẽ vocãan: Inf mers pro-
tur lneſtſicje) in privatione honoris poſitione ignoniniæ pre dia:

contunieliæ conſiftens,  præcedenti etiam in eo potiſimum (inehrliche)y
diſert quoũ etſi in civitate hæc infamia etiam dependeat a oæ a
voluntatę imperantium, tamen ufrobique voluitas imperan- 4is dierant æ
i17um hebeat diverſas regulas politicas. Intuitu infamiæ ne: præcẽdenti-
gatvæ imperantes conſiderabt nativitatcm, mores varian- bus.
tes populorum regulariter id obſervantium, ut hæc infamia

ctĩam
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etiam ad liberos tranſeat, gaudent tamen hic imperantes in
tuitu hujus infamiæ jure majeſtatico, vilitatem hanc ex gratia
tollendi ad honoratiorem ſtatum evehendi hos infames, etſi
regulæ morales politicæ hic ſimul inculcent, ne ſine juſta
cauſa jus hæc aggratiandi traducatur in praxin. Contra prin-
ceps etiam contra regulas juſtitiæ peccat, ſi civi innocenti in-
ferat ignominiam ſeu infamiam poſitivam, cum hæc infamia
preæſupponat meritum ſeu factum turpe perſonæ infamandæ,
unde penæ nomine venit; quia omnis pœna præſupponit

delictum,

5. XLIV.Pœna vero infamans ſeu infamia proprie dicta, ſi conſi-
deremus mòres Gentium, quid fieri ſoleat, iterum diver-
ſas ſpecies ſub ſe comprehendit, vel enim intuitu delinquen-
tium infamat mortuos vel intamat viventes. Deinde intuitu
effectus vel ſaltem diminuit fidem infamati, ei ſpem ho-
nores adipiſcendi adimit, vel privat inſuper honore adepto
idque vel cum ſpe recuperandi, vel absque ea, vel afficit in-
ſuper contumelia ignominia, rurſus vel perpetuã vel tem-
porali. Porro pœnæ infamantes ſunt vel ſimpliciter tales, ĩ. e.
non conjunctæ cum alia pœna, quales ſunt potiſimum, quæ
nullum præſupponunt crimen aut delictum publicum, ſed
ſaltem vile factum, aut dolum in quibusdam contractibus
delictis privatis; vel concurrunt cum aliis pœnis; iisque vsl
capitalibus, vel non capitalibus, his vel corporis aflictivis,
ut fuſtigatione, aurium, vel naſi abſcisſione &e, vel exilio
relegatione, vel mulcta pecuniaria &c.

S: XLV,Cave tamen ne putes diviſionem pœnarum infaman-
tium in capitales non capitales cum hac poſtriore conver.
ti, ita ut omnes pœnæ, ſive capitales, ſive non capitales ſint
regulariter apud omnes gentes etiam infamantes; ſed po-
tius, ſi mores Gentium variantes confideres pœnæ tam capi-

tales
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tales quam non capitales iterum ſubdividi poſſunt, quod ſint
vel infamantès vel non infamantes. Ita quod capitales atti- l
net, regulariter quidem omnes pœnæ capitales infamare ſolent, p

ſed tamen non tam propter delictum ipſum, aut propter
Jpœnam capitalem qua talem, quam Chodie certe) propter

perſonam, quæ pœnam exequitur, ſi ſcilicet id faciant carni-
fex aut lictores: Unde non puto inter poenas militares eam
rænam capitalem, qua delinquens a commilitonibus ſuis l
ſclopetis interſicitur, (menn r arquebuſivet wird) infamare, ſed
credo potius, ideo hoc mortis genus eſſe electum inventum
a legislatoribus, ne delinquentibus ita occiſis aut eorum fami-
liæ aliqua infamiæ ſpecies hac pæna capitali accreſceræt. Conf.

Dn. Ludovici æinleitimg 3um Atieo, Proceſſcap. 13,5. 3 1-
a95. S. 7. ꝑ. 202,

5. XLVI. l

Inter poenas non capitales fuſtigatio per carnificem facta Quam noa
apud nos infamat conjuncta eſt cum relegatione, per quam capitales.
delinquens ab omni jure concivium etiam viliſimorum exclu- l
ditur, Apud Judæos vero fuſtigatio verbera cum non fie-rent perſonis infamibus, ſed honoratis, verberati etiam l
manerent in ſocietate civili, non infamabant. Repete ſupra

Idicta S. 7. 15. Eadem ratio eſt, quod in pœnis militaribus
fuſtigationes verbera, bag Priigeln und das Gaſienſlaufen,
pber durr die &pieftuthen lauffen etiam non infament. Conf.
Dn. Ludovici 4, L p. 198. Aurium narium abſciſo videtur
eſſe poena ſemper infamans. Relegationes quidem temporariæ
plerumque, ſed perpetuæ ſemper infamant, non tamen Aca-
demicæ, niſi mentio infamiæ expreſſe adjiciatur. ſ

5. XLVI.Mulcta pecuniaria, ſi mores noſtros inſpicias, non in- In ſoerie
famat; ſi Jus Romanum res videtur dubia, quamvis commu. mulẽtæ.
niter a Commentatoribus hæc controverſia negligatur, aut
ſuperficiarie ſaltem tractetur. Si ſpecies infamium i. de his

G qui I
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qui not, infamia recenſitas conſideres, videtur, firmum ſatis
argumentum inde formari poſſe, quod mulcta eriam apud
Romanos infamavetit. Nam ſi damnati in deliòtis privatis,
imo in quibusdam actionibus ex contractibus infames ſunt,

quidem nullam aliam ob cauſam, quam ob dolum in iſtis
contractibus delictis commiſſum, multo magis infamari
debent, qui in criminibus vel publicis, vel extraordinariis ob
dolum condemnati fuerunt, etiamſi i*tis ſaltem mulcta loco
poenæ fuerit dictata. Sed quodſi confideres conſtitutionem
Severi Antonini L r. cod. de modo mult. quod mulcta damnum
famæ non irroget, hærebit aqua, quid ad argumentum præ-
cedens reſpondere debeas. Neque enim ſatisfacient Com-
mentatores aà dièt. tit. Cod. ut ouĩ vel hanc quæſtionem plane
omittunt, vel fuperficiarie frigide tractant, ut patebit, ſt
modo quis Perezium, Wiſſenbachium, Brunnemannum ad
4. tit, Cod. evolvere velit. Video equidem in Pandectis etiam

Ei

aliquoties inculcari quidem a JCtis alias raro conſentien-
tibus, Ulpiano atque Paulo L ii. S, lL. 244. f. de V. S.)
multum intereſſe inter mulctam poenam: ſed hæc diffe-

I

I bium iſtud de infamia cur mulcta non infamet, non toliit,

rentia, quamvis a modo memoratis duobus JCris Romanis
n a Commentatoribus in titulum de V. S. fuſius explicatæ; du.

fed potius auget.

5. XLUX.Quæſiones Curii atiteri rubrica propoſiti Probſemaãtis loquatur de
de pnis ca- Oha viventium eos infamanto, B. Titins in locis ſupm .2.
pitalibus ina- excerptis etiam de poena infamiæ viventibus impoſita tantum
eorum juſtitia, loquatur, patet, a me poſtuſari on poſſe, ut de poenis ca.

pitalibus quæſtiònibus circa eas a Doctoribus formatis hoc
Ioco ſim ſollicituss Sed, uti earum diſtinctam explicationem
alterius diligentiæ relinquo, ita licebit tamen mihi hoc loco
mentem meam citca præcipuas in ſumma breviſſimis pro.
ponere De quæſtionè utrum pœnæ capitales omnes, ſive

famantos, ſivę non infamant́s, ſint a Chriſtianis abrogan-
dæ,
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dæ, jam mentem meam ab inui 2. ſupra declaravi, negan- I
do quæſtionem: In ſpecie quod poenam furti attinet, quæri
ſolet, an recte apud Chriſtianos fures ſuſpændio puniantur,
cum hanc poenam ignoret Lex Moſaica 7 Affirmo hanc quæ.-
ſlionem, etſi diſſentiant non pauci Theologi JCti. Vid.
Commentatores ad Grotinm àe 7. B. P. l. 2. c. 1.§. 14. Bernhar-
d; Schulizens JCti Rintelenſis Aiſſert, ad Præcept. non furtum fa-
cies S. 29. p. 101. ſeq, Eckolt. ad Pandect. tit, de furiis 5. 12. B, Coccej, i

IDiſſert. de proport. furti ſuſpendii rupto laqueo S. u. i3 Quod
infamiam concernit cum plerisque poenis capitalibus conne-
xam, quæri poterit: annon, etiamſi indubium eſſet, quod
poenæ infamantes non capitales ſint juſtiſimæ Reipublicæ
utiliſimæ, tamen ſimul evidens ſit, infamiam per poenas ca-
pitales illatam vel inferendam repugnare rectæ rationi, cum

lefectus omnes infamiæ ſuperius s. 42. 44. recenſiti ad poe-
nas capitales non quadrent, puta excluſio ab honoribus, di-
minutio fidei in te’timonio, degradatio ab honoribus, exclu-
ſio a communibus juribus concivium, nec adeo etiam poſſitdefendi per rationem, quod hæc infamia debeat emendare non l
ipſum capitaliter punitum ſed alios viventes, ne talia delicta
committant, cum res omni effectu deſtituta ad emendationem
ſit inepta. Sed reſpondeo: eſfe etiam quosdam effectus irre- l
gulares infamjæ, mortuos quoque afficientes, v. g. carentiam
Iepulturæ, fepulturam infamantem, impoſitionem rotæ, re- I

Jictionem cadaveris in patibulo &c. Et quamvis hi eſfectus
i

parum philofophice nonniſi improprie ex falſa imagina-rione viventium afficiant mortuos, ſufficit tamen ad nnem li
noenarum obtinendum, quod ejusmodi imaginationes tamen
frequentes ſint in viventibus, prudentis legislatoris officium
intuitu poenarum etiam in eo conſiſtat, ut falſis quoque ima-
ginationibus populi leges fuas accommodet. (Cujus reĩ ex-
èmplum eſſe porẽſt, quod communiter credatur poena ſuſpen-
diĩ majores dolores inferre corpori ſuſpenſi, quam decollatio,

quod interfectio mediante rota adhuc graviores dolores
/peretur etiam illa, cum primo rotæ ictu cęrviæ delinquentis

G: fran-
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frangitur]) Et memini me olim in Laurenbergu A4cerra Philo-
logica legiſſe, quod, cum alicubi ex rabie quadam communi

præternaturali virgines ſine ulla juſta aut ſaltem veroſimili
cauſa, ſe ipſas quotidie vivas ſuſpenderent, hic furor deprimi
ante non potuerit, quam magiſtratus juſſiſet, cadavera ejus-
modi ſuſpenſarum, nuda a carnifice per plateas publice, ligatis
ad pedes fuſtibus, trahi infami ſepultura abſcondi.

s. XLIX.
rætæ viven- Præterea etſi quidem Titius loquatur de poenis infaman-
tium, eos in- tibus non capitalibus, ouæ viventibus imbonuntur, cum ta-
famantes du- men intuitu effectuum diverſorum ipſæ ſint varii generis,
rlicis generis: g rationes a Titio allatæ non ad omnia genera gquadrent, opus

ęrit, ut in formando controverſiæ ſtatu hoc moneam, t,
occaſione eorum, quæ jam ſupm s. 44. de poenarum diffaman-
tium variis diviſionibus notavi, hoc loco diſtinguam, uttum
infamia civilis delinquentes ſaltem ad tempus privet honori-
bus vel ab eorum adeptione excludat, tamen eos neque in
exilium mittat, nec a carnifice poena cornoris aſlictiva infa-
mari curet, ita ut hoc modo infamatis ſpes relinquatur, ſi
actionibus externis virtuoſis emendationem ſuam publice te-
ſtati fuerint, ut vel honores ademtos recuperent, vel ad no-
vos iterum admittantur: uttum vero poena infamans, delin-
quentes perpetuo excludat ab honoribus, aut eos publica
ignominia pofitiva.per carnificem ant alioc modo aſſiciat, aut
eos ab omnibus concivium juribus excludat; v. g per fuſtiga-
tiones carnificis, relegationes, aurium, vel naſi aut manuum
abſciſfiones &c. De ſingulis his duobus generibus ſeorſim
agam,  a poſteriori incipiam, inprimis cum Titius ad hæe
potiſfimum reſpexiſſe videatur. Sed antequam id fiat, licebit
adhuc quoad primam quæſtionem ſipm s. 29. formatam, An
poenæ viventium. eos infamantes ſint abſurdæã pauca monere
ale tormino abſurde,

f. L.
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5. L.Adhibet hunc teiminum Titius aſerens: infamiam vi- Monita, qulã

ventibus impoſitam eſſe abſurdum poenæ genus. (vide ſipra æ) hic ſignifce:
Et poteſt pro excuſatione hujus vocis afferri, quod voces aò. Pœna abſurda/
ſurditatis abſurdi videantut quidem, ſi obiter conſiderentur,
eſſe termini contumelioſt injuria aſficientes illos, contra
auas ex adhibentur, ſed tamen, ſi accuratius res examinetut;
diinguendam eſſe ante omnia abſurditatem logicam ab abſur-
ditate morali vel politica, aut abſurditatem theoreticam a
practica. Intuitu logicæ vel theoreticæ abſurditatis ouæſtio-
nem eſſe de veritate falſitate doctrinæ, abſurdum hic
omne vocari poſſe, quod cum ratione logica non convenit,
unde etiam nihil frequentius eſſe in diſputationibus de veri-

Jtate quam deductiones ad abſurdum ſine præſumtione inju-
lriZ?. At abſurditates morales  practicas opponi actionibus

honeſtis prudentibus denotare actiones tutpes aut ſtulias,
adeoque cavendum eſſe prudenti, ne per uſum termini ab-
ſurditatis vel abſurdi, videatur afferre animum injuriandi,
aut ſaltem peccare contra regulas modeſti?zz. Quodſũ igitur l
verba Tiutii ſupra allata, ex quibus quæſtio prima formata eſt;,
conſideres, videtur omnino loqui de abſurditate logica,
oſtendere voluiſſe, poenas ejusmodi erroneę prætendere uti- ſ

illitatem Reipublicæ juſtitiam, cum tamen eædem ſint potius
i

reipublicæ noxiæ injuſtæ. Et credo etiam nullam aliam
mentem ſuiſſeTitii,. Sed tamen cum quæſtiones de eo, quod

llljuftum Reipublicæ utile eſt, non ſint mere theoreticæ ſed
ſlſimul practicæ de actionibus legislatorum ethice vel politice iconſideratis; prudentius erit, ut aly omni etiam ſuſpicionæ l

animi injuriandi me hiberem, ſi ingenue confitear?: me malę
a termino abſurdi vel plane abſtinere, uti ipſum Titium alio
Ioco feciſſe jam 4. 2. notavi, vel jam me oxpreſſe declarate;
quod per abſurdum poenæ genns nihil aliud intelligam, quam
ouod cum dict amme rectæ rationis non convenit: ita ut ſen-
ſus quæſtionis primæ ſit: Aan pænæ viventium, eos infamanies re-
Jugnem principiis genuina Poltica

G 5. LI,
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s. LI.
tumma ratio- Quod igitur inĩitio poenas illas infamantes poſteriori
oum, quodclaſſis s. 4: recenſitas attinet, ſtatuo cum Titio, fuſtigatione;
pænæ perpe- per carnificem, relegationes infamantes, aurium, naſi aut
tuo infaman- manuum abſciſiones eſſe poenas principiis ſanæ Politicæ ad-
tes principiisſanæ PoliticæVerſas. Ratione aſſęrti non opus erit prolixe aerre, cum
repugnent. Jam id factum fuerit in paragraphis præcedentibus. Prima-

giam rationem poſuit ipſe Titius (ſupm S. 2.) quod hæ poenæ
repugnent fini poenarum primario, cum delinguentes non
emendent, ſed eos ad henefaciendum ineptos reddant, imo
ad majora potius facinora patranda diſnonant, quam rationem
nilterius declaravi s. 20. 27. Secundaria ratio etſi non pro-
bans, ſaltem illu*trans doctrinam Titii, poterit deſumi al;
ortu talium poenarum. Etſi enim exempla mores gentium
per ſe (ſecundum communem regulam logicam) non probent,
illuſtrant tamen: Etſi leges Moſaicæ, quatenus ſunt poſitivæ,
directo non obligent principes Chriſtianos in omnĩbus, Cuti
jam ſupm 48. exemplo ſuſpenſionis furum declaravi) tamen
quatenus præbent exemplum Reipublicæ prudentiſime ordi-
patæ; quatenus leges aliarum gentium illis opppſitæ ortæ ſunt
a populo vel imperantibus, Rempublicam maximę noxiam
irrationalem formantibus; eatennus nullum eſt dubium, exem-
pla legum Moſaicarum valde illuſtrare doctrinam evidenti ra-
tione jam ſubnixam, ortum doctrinæ adverſæ ex legibus
gentium aliarum gam ne auidem illuſtrare, ſed potius magis
de falſitatę ſuſ:ectam reddere; Jam vero ſutis oſtenſum ent
ſupm 7. Rempublicam Egyptiacam aperte idololatricam,

adeoque principiis genuinis moralibus politicis vel ob
folam idololatriam contrariam) erudeliſimos illos mores,
poenæ loco aures, naſum, manus abſcindendi, videri primo
ymtroduxiſſe, adeoque eſfe præcipuam, quæ poenarum viven.-
tes f mantium fuerit inventrix, uti etiam ex adverſo

mamonſtravi ſupra 5. 16. nullum genus poenæ infamantis in Re-

puhlica Moſaica obtinuiſſe.

5. LII
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Eadem ratio etiam illuſtrabit reſponſionem noſtram de Quid de pæ-

prudentia juſtitiæ poenarum quæ delinquentes ſaltem ad nis ad t©èmpus
tempus infamant inprimis ſi id flat modice ſine contumelĩa infamantibus lllli

poſitiva, Quia enim ejusmodi noenæ (quales videntur ſi ſentiendum,
lfion omnes, ſaltem pſeræque apud Romanos fuiſſe illæ, quæ

tecenſentur in l r Pand. de his qui nomntur infamia, item ĩgno- l
minia æ Cenſoribus proveniens, ſecundum ea quæ ſupra de ll
effectibus infamiæ intuitu Juris Romani 732.74. 35. de igno- lminia per Cenſores illata S. a1 ex Cicerone jam ſunt annotata,)
mſamatos neque ad benefaciendum inpoſterum ineptos red-
dunt neque ad majora facinora patranda diſponunt, ſed po-
tius aliquo modo impellunt, ut per emendationem vitamfamarm exiſtimatiomem amiſſam recuperent, ſane i
evidens eſt, quod poenæ illæ infamantes nequaquam ne qui-
dem a Fitio) pro abſurdo poenæ genere poſſint declarari;
cum ejus ratio palpabiſiter hic ceſſet. Simul vero evidens eſt
4uod Titius melius feciſſet, t hoc ſuppoſito, (in Iocoꝗ æ- ſ
adducto) de Romanis non aſſeruiſſet, quod in infamia tam
Pfrroganda quam tollerida aut impedienda fortaſſis non ubiquę

ſ
prudenter fuerint verſati, ſed ut potius aſfertionem hanc ſuam
de poenis infamantibus ad poenas aliorum populorum, præ-
cipue vero d poenas hodienum apud Germanos adhue re:
gnantes reſtrinẽſſet Ergo ingenuè fateor, tales poenas ne-
quaquar repognare principiis politicis, nec directe nocere
reipublicæ ſed potius ei aliquo moto prodeſſe. Neque obſtare
puto huic declarationi, quod tamenin lege Mofhica nihil inve-
riatur etiam de hoc genere põenarum infamantium, cum ſuſfi-
ciat, eas etian ibi non eſſe prohibitas, adeoque rem judicio
prudentis legislatoriæ eſſe relinquendam, utrum peculiari
ſatus ſuæ Reipubl. ejusmoũi poenas poſtulet, uti ſtatus no-
=trarum rerumpublicarum poſtulavit, ut fures ſuſpenderen
tur, quod neque in Republica Judaica nec in Romana aliis
sichat-
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S LIIIInterim tamen neę illud erit omittendum, melius eſſe, ſi
nec hæ poenæ infamantes in rebus publicis ſint receptæ; aut
certe indicium Reipublicæ imperſectæ eſſe, non parum
corruptæ, ubi etiam poenæ, ſaltem modice ad tempus in-
famentes, ſunt receptæ. Rationes ſunt ſequentes; I. Quia
Respublica Moſaica, etſi omnium perfectiſſima, eo poenz
genere non fuit uſa; 2. Quia nulla hactenus neceſſitas fuit
adducta, cur poenæ hujus generis introduci debuerint, uti vel
ſenſus communis docet, ngceſſariam fuiſſe poenam c”pitalem
furibus impoſitam, adenque non diſculter reſponderi poterit
objectioni Juſtiniani Clementis adverſus poęnam furium ſu-
pm 1.9.2. adductæ. 3. Quia effectus iftarum poenarum in.
famantium fueruntimbecilles, cum facile evitari potuerint per
dicta ſuperius s. 34. circa ſinem. 4. Quia ab honore adipiſcen-
do ad tempus excluſi, donec teſtimonia emendationis per vi-
tam virtuoſam ediderint, facile media reperire poſſunt, ſivæ
in Monarchico ſtatu ſive in ſtatu Ariſtocratico Demo-ratico,
ut ſine emendatione vel per àdulationes, vel pęr. donationes
pecuniarias, vel alio modo tribunos plebis, potentiores ex
optimatibus, miniſtros principum, præcipue vero eos, qui èx
Clero Jeſuitizant, cum effectu corrumpant, ut ab iſta infamia
liberati iterum ad honores admittantur, Quia, quod in
ſpecie excluſionem infamium à teſtimonio dicendo attingt,
repugnat ea primis rectæ rationis principiis Logicis, cum ab.
furdiſimum ſit logice, quod infamis aut inimicus veritatem
nunquam dicat, imo repugnat quandoque principiis Politicis,
ſi videlicet res de cujus veritate injudicio litigatur, non alij,
quam ejusmodi infamato aut inimico ſit cognita. 6. Quia,
quod in ſpecie ſolam diminutionem fidei ſpectat (vide ſupn
S 32. in ſinue) ea pro poena proprie dicta haberi nequit, cum
leges, in quibus de hac diminutione agitur, non oblizent judi-
cem, adeoque non ſint proprie leges, imo ne quidem regu-
læ proprie dictæ de fide a judice adhibenda, ut perſpicue

proba.
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probavit Dn. Præſes in digut. de fide juridica cap. æ. 57. ſeq.
P. 75. ſeq. 7. Quiia quod in ſpecie notas cenſorias concernit,
idem Dn. Præſes in diput, de juættio ſeu cenſum morum cap. 3. 8-

7. ſeq. p57.ſeq. diſtincte expoſuit, illam Cenſuram morum fuiſſe ll
inutilem intuitu I. actionum, 2. perſonarum notandarum, ll
3. Cenſorum ipſorum, 4.numeri eorum, 5. modi cenſuram
expediendi, 6. temporis, 7. finis. 3. Quiai ęjusmodi poenæ
ad tempus modice infamantes, etſi non per ſe producant
poenas perpetuo immodice infamantes, tamen nullum eſt
dubium, quin exdem multas occaſiones ſuppeditent, pede-
tentim has introducendi, adeoque hoę reſpectu, ſint non
parum noxiæ reipublicæ,.

S. LIV.Reſtat, ut jam promiũ s. 2, in ite memor viam mon. Cauſ. ſnpu
ſtrem inquirendi in primam originem poenarum viventes in. ſiva ſeopu

poenarum iufamantium, ut dubium tollatur, qui fieri potuerit, ut ęjus- famantium
modi poenæ non ſolum in una vel altera Republica, ſed apud introducte-
omnes gentes in univerſum, (etiam ꝓer dicia 16. apud Ju, rum
dæos poſtea) quamvis intuitu effectuum non ubique in ęo-
dem rigore, fuerint recentæ adhuc etiam apud æos, qui
Chriſtiani dicuntur, in uſu ſint, cum tamen hactenus oſten-

Aunr fuerit, eã| diverſo reſ;pectu partim repugnare juſtis poe-
natum Atibũs utilitatt Rerumpublicarum quarumvis, par-
tim iisdem nihiNgrodeſſe. Viam dixi me velle monſtrare
ad inquiſitionem nujus veritatis, non eandem perſpicuè
palpabiliter oſtendere. Nam hæc oſtenſio ſi non peculiarem
tractatum haud exigui voluminis, certe peculiarem diſſerta-

tionem præſenti prolixiorem requireret. Igitur ponam ſaltem
hoc Ioco breyes poſitiones, quarum ulteriorem meditationem
Iectori, deductionem aliis relinquo. 1. Ambitio dominans in
hominibus judicio non carentibus, juncta carentia judicii in
hominibus aliis, potiſimum avaris aut voluptuoſis, dominante,
eſt cauſa fere univerſalis idololatriæ, vel cujuscunque craſſæ

H ſuper-
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fuperſtitionis, errorum commumum reipublicæa maxime no-
xiorum, ac inde ortæ tyrannidis in quibuscunque rerumpu-
blicarum formis, potiſimum vero in Democratia, aut ubi pſebs
dominatur, præ optimatibus aut principe 2. Quod autem
in ſpecie Monarchiam attinòt, in èa ſacerdotes a primis Eth-
niciſmi initiis perſuaſerunt principibus, quod non melius
remedium ſubditos in debita obedièntia retimendi excoitari
poſit, quam perſuaſio populi vel per doctrimas morales aut
politicas prima fronte pias, ac Reipublicæ utiles, ſed quæ non
poſſint in effectum deducĩ niſi per violentiam tyrannicam, vel
etiam per doctrinas abſurdas, ſolam tyrannidem ;abilien-
des, populo. tamen porfuaſas per ſilſa miracula. Conſ Dn.
vræſid. in Specim. jurisprud. judie. æap. ic 3. S6b his prætexti-
bus decepti funt ipſi principes, ut ejusmodi facerdotes tyran-
nidem exercerent m ipſo?, principes ferent ex imperanti-
bus capitibus ſacerdotum horum brachia 4. Poſtquam
iſta principia pſeudo. poſitica ex Gentiliſmo a Papis Romani
in praxin deducta fuerunt, ĩdem etiam ſecuti fuere eectus.
Con?. Dn. Præſid. à. cap. 10. Medit. i0 p ty;. medit. 3. p. t24. ſiq.
5. Sed præcipua media obtinendi hanc tyrannidem ex Gen-
tiliſmo in Papiſmum ſunt traducta; nimirum prætextus falſæ

plane irrationalis pietatis in ſpeculatione rerumr divinarum
 adimpſetione võluntatis Deorum eonſiſtente, ſed cujus ipſi
facerdotes ſoli effent capaces conſcii, cujus intuitu re-
ſiquus popuſus, eriam non exgertis: umperantibus nulla ra-
ſiocinationẽ uti, ſed ſoœæ sreaulitate ſun larva fdei in rebus
ſpeculativis, in rebus autem practicis ſolæ cœca obedientia
debeant eſſe contenti. 6. Uſ ferunt hoc ſtratagemate ſa-
gerdotes, ut ipſi ouidem viverent fupra omnes leges, in tan-

t amicis ſuis etiam eandem ſicentiam procurarent, aut
tuum, uſaltem remiſionem poenæ imperratent, etiam in criminibus
maxime noxiis reipublicæ, contra vero ut aſſererent, crude-
Jiſimis quibuscurquẽ poenis omnes, ſive imperantes, ſive
parentes oſc ohugxios oſiom in dęlisũ loviorbus, modo ho-

mm
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rum prohibitio ab ipſis ortum duceret, atque adeo, ut legum
harum violatio haberetur pro crimine violatæ religionis aut
Iæſæ majettatis divinæ. 7. Introductis ſemel ejusmodi poenis
jidem regentibus non potuerunt harum uſum diſſuædere, ſed
potius iis ſæpius ſuaſerunt, ut eadem crudalitate uterentur in
puniendis delictis, quorum prohibitio ab imperantibus ſolis
facta erat, quamvis horum delictorum pauca adeſſent ex-
empla. 8. His cauſis acceſit perſuaſio imperantium ex falſis
principiis politicis, ut non ſolum legibus poenalibus, ĩisque
infamantibus prohiberentur actiones injuſtæ, ſed indeęcoræ,

præ reliquisa voluptate ortæ, cum tamen hæ magis adhor-
tatione èxemplo imperantium docentinm, quam legibus
poenalibus emendentur ac æmendari debeant. Conf, Dn.
Piæſid. Diſſert. de judicio ſeu cenſura morum cap. 1. S 5. ſeq- S i34

ſq. ap. 3:53. ſ4:

5. LV.His ĩta ſuppoſitis jam ceſſbit admiratio, cur poenæ ĩin. Quæpræ-
famantes ubique regnent. Nam, ut ſaltem hic pauca de 'r per exem-

pla populo-gentibus ſupra s. 4. ſiq. memoratis, in medium producam, um talibus
initio nullum eſt dubium, apud Hgyptios poenas crudeles pœnis juen-
omnes præcipue originem ducere ab eorum ſacerdoribus, cum tum,
idololatriã maxima apud æęgyptios in uſu fuerit, ab iis ad

qalias gentes propagata. Conſ. Witĩti ægyptiaca l. i. c. 10 õ. 3.
P53. lib. 2. cap, a. p. bo. ſeq. Voſſ, àe orig. idol. lib, i. æ. 22. 85-
Poro Judæi, uii ab ægyptiis aliis genribus idololatria fue-
runt infecti, ita expirantæ Theocratia a Moſe inftituta, ſa-
cerdotes ac Doctore; eorum ſub prætextu pietatis, ſæpe et-

ĩam ex ſeria perſuaſione erroris politici de extirpandis actio-
nibus indecoris per leæes pænales, ejusmodi pœnas infamantes
receperunt. Huę ſpęctat potiſimum excommunicatũic ab aliis
Gentibus ad Judæos translata, ut quæ primario intendit in-

 famjam ignominiam excommunicati, five temporariamm
AB&ive perpetuam, de cujus erm progreſſu pręlixe fæd non

H per-
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perſpicuo ordine agit Seldenus 4e Synedriis Vet. Ebraor. l 1. 7.
ſtq. potiſimum 10. cujus diſcurſum magis perſpicua methodo
in ſummam contraxit Dn. Præſes in notis. ad Huberum de jure
sivimtis lib, 1. ſect. 5. cap. 6. p. ar7. ſeq. ubi præ cæteris nota ob-
ſervationem ultimam ꝓ. 220. de tyrannide per excommunica.
tionem quæſita falſis miraculis ſtabilitaa. Adde hiſtoriam
Evangelicam de odio Phariſæorum erga Chriſtum, quod per-
ſonas ab ipſis oro infamibus declaratas, præcipue adulteras,
non evitaret ſed earum converſatione uteretur, cum iis co-
mederet, àdeoque loco odii Phariſaici ĩisdem ſigna amoris
non vulgaris daret. Apud Græcos Romanos Ethnicos cum
pœnæ infamantes rariorem plerumque mitiorem uſum ha-
berent, per ea quæ ſupra s. 22. 12. 35. 3am fuere notata, ut de
exemplis obſervationum paragraphi præcedentis ſim ſollicitus
non erit opus. Sufficiet, ſi illuſtrem eas per exempla Romæ
Chriſtianæ?. At de hac notum eſt, quod ea contra doctri-
nam Chriſti Apoſtolorum a Sacerdotibus Ethnicis Judai-
cis, mediantibus potiſimum Patribus Eccleſiæ, mox excommu-
nicationes infamantes ſuſceperit, mox hæreſes alia crimina
infamantia crudelioribus pœnis vindicanda invenerit, ad
univerſas gentes, quæ poſtea Chriſtianiſmum ſuſceperunt, pro-
pagaverit. Evolve ſaltem indicem notarum var. ad Lancelott.
voce Excommunicatio hæreſirt, deprehendes multas aſſer-
tiones, fere ſingulas obſervationes paragraphi præcedentis il-
Iuſtrantes, ſimul cauſam aperientes, cur illa enormia mala
Rebuspublicis perilla arcana Politica panalia illata hactenus
in rebuspublicis Protetantium nondum ſint ſubſata. Quod
in ſpecie inhumanam illam infamantem poenam atti-
met, quæ fit per naſi abſciſſionem, nonniſi cum horrore legi
poſſunt exempla frequentiſſima bujus crudelitatis, etiam adver-
ſus ipſos imperatores ac imperatrices uſurpatæ, in ſeculo ſepti-
mo, cum videlicet tyrannisPapatus Politici hæretificationes
ad ſummum quaſũ faſtigium perveniſſent. Vide omnino Ar-
noldum lib. 7. bev Eeev Historit cap. I. 1. 1.3, itemeap. 2.

Conſer
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Confer Dn. Præſid. Hiſi. cont. int. imp. ſaterdot. cap. 5. pouſſimum
S-31.34: 43: 44. in taut. circa pracogn. Juripr. Eccleſi cap. 18-

s- LVI lil r iImo ſl accuratius ouis inouirere velit in dõctrinas ho. Et illutrantur
diernas de variis generibus infamium nihil delinquentium, exemplis eo-
quos veteres Romani alii populi ignorabant, patebit ſi non ſum, qui in
omnes plerasque tamen originem debere Clero Pontificio o u:-
Juri Canonico,  quod Clerus ad eo melius alliciendam ple- nine vacui,
bem, etiam huic perſuaſerit, aut a plebe inventas admiſerit ab opifciis,
abſurdiſimas aſertiones de innocentium hominum Reipu. ut infames
blicæ valde utilium infamia. Sed cum jam ſupra 42. 4. fuere excluſi,
dixerim, hanc infamiam improprie dictam directe ad diſpu-
tationem præſentem non pertinere, aliorum induſtriæ hujus

'aſſerti demonſtrationem ulteriorem relinauo, ꝗnibus non
pauca ad hunc ſcopum utilia præter alios ſuppeditabunt lllu-
ſtris Gundlingius ad pandetias de his qui not. infam p.289. ſeq. 5-
17. ſeq. item Hertius Paroem. jur. Germ. lib. i. Parorm. i2. 13. 14.

14. ſeq. Ita notum eſt, quod mores abſurdi, excludentes
hominum innocentum liberos ab opificiis diu regnaverint in
Germania 8 adhuc reguent, nec potuerint omnes per ipſas
leges imperii hactenus cum eſfectu univerſali abrogari. Vide
ordin. Polit, isſt. lit. 37. i371. tit. 38. Junctis variis querelis,
deliberationibus àt conſtitutionibus novis imperii contra iſtos
abuſus præcedenti hoc etiam ſeculo nondum plene extinctas,
quarum quasdam refert Burgemeiſter Tomo I. bes TCrutſchen
Corporis jurie p. lo97. ſiq. Ita quis crederet, molitorum filios
excluſos eſſe ab opiſiciis ex doctrinis Clericalibus, niſi conſta-
ret Jam Caroli M. tempore àb officiorum Eccleſiaſticorum ho-
noribus a Clero Monachis eos fuiſſe excluſos. Hertius à.
parcem. 4. 47. Camiſices horum filios quod attinet, fir-
miter mihi perſuadeo quod abſurda hypocritica doctrina
juris Canonici, de poens ſanguineis Clero non inferendis,

H3 de
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de non tractandis cauſis ſangumeis in Eccleſia, item de in-
terceſionibus cleri pro hæreticis coram judice feculari, ne
poena fanguinis eos puniat, (ſed ut potius eos vivos combu-
rat) de quibus vide noms variorum ad Lancelott. ꝑ 271. 1935
1929. ſtq. primariam occaſionem dederit Germanis, ut carni-
fices pro infamibus hæberent. Quemadmodum vero ex uno
abſurdo ſua ſponte plura ſequi ſolent, ita mihi videtur æſſe
valde verofimile quod etiam ex iſtis abſurdis doctrinis tan-
dem profiuxerit opinio, cavendam eſſe clero monachis
converſationem cum omnibus ꝗui ſanguinem humanum ef-
funderent, etſi id feret ad promovendam ſanitatem, unde
poſtea populus nec barbitonſores nec eęrum filios in opificia
recipere pro hbominibus famæ integræ habere yoluit. Conf
Dn. Præſd, inſiit. Jurisprud. div. lib, æ. cap. i2, S. 64. Ex eadem
doctrina juris Canonici de facramento matrimonii, quod
omnes liberi extra matrimonium progeniti ſ contra uſum
communem juris civilis) fint pro ſpuriis habendi, liberi et-
jam ex tupro geniti non admittuntur ad opificia, conf. Dn.
Præſid. coroll, u. diſfert. de exiftimatione) contra autem ĩli qui
publicam meretricem in matrimonium ducunt pro ſlibus qui
non ſint excludendi ab opificiis declarari ſolent. Hertius æ-

2 52 7P 45 Neque adeo mirandum, quod opifices,
roem.cleri, ad ſuos tumultus ſæpius plebem excitantis, auxilio fre
ti, in ſiberis imperii civitatibys legibus imperii ſæpe non pa-
geant, ac magiſtratus urbici præcepta contemnant; cum publicæ
novellæ hujus anni teſtentur, eo; Viennæ, in ipſa reſidentia
Potęntiſimi Imperatoris aliquotie; tumulſus ęrcitaſſe,

5 LNN.
autelæ cirea Sufficiant hæc ũde prima quæſtione. (ide ſupm 29)
abrogationemtalium pœnæ- Ad ſecundam quæſtionem quod attinet: An pœnæ, quæ viven.
rum iafaman- tes infamant, ſfint abrogandæ? videbatur auidem prima fron-
num adhi-tę cum, Titio ga ſimpliciter eſ' aſirmanãa, cum hactenus

bendæ. i n llES ſuſfi-
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ſufficienter, ut puto, oſtenſum fuert, quod pœnæ perpetuo
infamantes ſint reipublicæ noxiæ, ad tempus autem infaman-
res nullam vel exiguam utilitatem eidem præbeam, per dicta
S. 31. 53. cum communis perſuaſio in Politicis regnet,
quod Respublica non melius efficacius emendari poſit,
quam per leges Sed ſi rem paulo accuratius conſideres, de-
prehendes in eo quidem itium recte ſripſiſſe  ſpS. 3.)
quod non deberent uſum haberè ejusmodi pœnæ, ſed propter-
ea non ſequirur eas, ſi hactenus uſum habuerint, eſſe ſtatim
abrogandus per alũas leges, non magis ac ſ Medicus cœ”no-
ſcat, hov vel illud eſſe ſanitat? noxium, aut eectum mourbi,

homini valde adſueto uſui iſiius rei noxiæ, uſum orinem
ejus ſtatim interdicere, aut rræcipere jam ægrotanti podagri-

co aut paralytico velit; ut e Tecto ſtatim ſurgere ac circumire
aut ſaltare debeat  Conſ. Dn. Præſid. biſert. de Charaẽt.
circumſpect, Medici ad cuv. 1i4ã. proe. adbib: 22, p. 33.) Non-
eonfundendæ fimt quæſtiones de juſto injuſto,, cum quæ-
tionibus de utiliant inutl, five quæſtiones mòrales curi po-
lticis juris publici, cum quæſtionibus de prudentia legisla-

toria-
In eo conſentio cum Eitio, contra ejus adverſarios,

quod abrogatio ejusmodi non peccer contræ præcepta juſtitiæ
cum leges punales non obligent Principem, (Grot. æ 7. B-

P. libu 2. c. 4: 5 æ m 2a.)y quodt, ſi ejusmodi abrogatio
commote Jer poſſet, per ſe non ſit nocitura Reipublicæ, ſeœ
potius eidem profuturææ Sed' in eo diſertio a Titio, quod
Princeps agnocęns veritatem primæ quæſtionis, ſtatim abro-

2: i n AE nata  2a Corn nrroæ. meſi enim inſæ

Prmcens agnuia:;tus ſt' tãtim abrogare vet rem, de cujus uſũ infigni, etſi
 Gr Tnrarteæ nonnlnim. f ex nonnIerroneœ, adhuc perſua

Io non ſolum plebeji ſ

princeꝑs v. gpublica abrogare volenis. Recordabitur Keceiuum i;perũ,
goculæ ſuitatis prolibentium, õ ꝗnod illis non obſtantibu

in

c hrifiani I Elect. Saon. exorcifmum lege
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m conventibus potentum quotidie continuata fuerint pocula
in ſanitatem ipſorum rèceſſuum, Adde, quod morẽs civium
unius Reipublicæ tam vitioſi ac ſtulti, quam virtuoſi pru-
dentes, plerumque inter ſe arctiore ſæpe latente vinculo
ſint connexæ, ut etiamſi unum genus vitii aut ſtultitiæ co-
gnoſcat legislator, non tamen ſtatim certus ſit, an cognoſcat

fontes illius ſtultitiæ?, an ſublato uno vitio tollantur et-
iam reliqua occulte connexa: Ergo ante omnia tentabit prin-
ceps, imprudentiam pœnarum infamantium, de quibus ago,
agnoſcæns, ut eriam agnoſcat fundamentales errores poliii-
cos, ſupra 5æ. per indicem propoſitos, deliberet, utrum

hos ſimul tollere velit poſſit. Ita in cauſa ſimili conſi-
derabit v. g. nogium fore Reipubl. ſi tollatur pæna capitalis
furum ad exemplum Reipubl. Moſaicæ, ſi non ſimul tollan.
tur, ut alia taceam, tot genera vivendi otioſa ant ad otium
(etiam eruditum phariſaicum) irritantia, quæ exulabant
in Republica Moſaica Interim tamen operam dabit Princeps
prudens, ut doctrinas Academicas, communes iſtos errores
Politicos ex Papatu etiam in Agademiis Proteſtantium paſſim
regnantes, ad oculum demonſtrantes non prohibeat, ſcd eas
tueatur, impetum contra latrantium (ſub prætextu blas.
phemiæ, atheiſmi &c.) efficaciter, ſed tamen absque crude-
litate coẽrceat, Imo ipſe Princeps non ſolum operam dabit,
ne pœnæ infamantes in poſterum augeantur, ita malum po-
liticum latius ſerpat, ſed tentabit, ut unam alteram pœ.
nam, præprimis perpetuo infamantem,  ob exempla deiin.
quentium frequentem, in aliam mitiorem Reipublicæ magis
utilem mutet. Conf. iterum Dn. Præſid. àict. Diſſert. de cha-
mttere Medici &ec. S. 233.6 24. P 41. ſeq

G. LIIX.
Poſſem hic ſubſiſterè, inprimis, cum maxime deſideremSubjuntis

bpaucis qui us- ſnem imponere diſſertationi, quæ præter ſpem ſub manibus
dam exemplis: cręuit, ꝗtſi tantum non ubique maxime opeęram dederim, ut ea,

quæ
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quæ paſſim prolixiurem explicationem videbantur poſ.ere, in
iummam contraherem. Sed tamen cum ęxempla quædam
alia cautelas paragraphi præcedentis illuſtrantia ad præſen-
tem materiam propius pertinentia, jam ſuecurrant, paucis
ea addere licebit. Dixi ſupra 8. 77. apud Germaænos hodie
nec ictum fuſ~tium infamare, nec cauſsm ſen delictum, ſed
poriimum carnificem poenam fuſtigationis applicantem.
Quidſi ergo princep;s camificis officium plane tolleret, aut
quidſi omnem infamiam tolleret a carnifice ejus oſficio?
Præprimis cum hactenus ſæpius oſtenſum fuerit, illam infa-
miam eſſe plane irrationalem, cum nemo dubitet, princi-
pem poſſe famam infamatis reddere, infamiam civilem tol-
lese. Sed prius quidem, id æſt rotalis ſublatio officii carnificis,
ſive inſigni rerumpublicarum noſtrarum damno fieri haud
poterit. Poſterius vęro non ſuadendum principi, aut ejus
conſiliarjis Politicis, ne communes Politicorum adverſarii eos
coram plebe, non quidem ſplius vulgi ſed etiam eruditorum,
autoritatis præjudicio immerſorum tràducant, tanquam &ipſi
infames æſſent, principis famam conſiliis ſuis proſtituerent.
Similes ineptias olim Venceslao Imperatori intuitu frequentis
cum carniice fonverſationis, quod ipſim compatrem ap-
pellarer, recenſitas ac ræfutatas a Dn. rræſide vide in dodec.
quæſi. rromiſi quaæ, 7& s. 5 Mediam viam hic tenent
leges more;s pœnarũm militarium hoſſiernarum, ubi ex par-
te pœnæ infamantes tam capitales quam non capitales ita
etiam oficium carniſicis, fuere retentæ; ex parte vero ſublato
càrnificis auxilio infamũã prpitorum tam in pœnis capitalibus
quam non capitalibus fuit remota  excluſa. Vide Dn. Lu-
dovici inlejt. 3um Avies Progeſſ cap. ult. potiſſ ſ. ꝓ. 205.
ſeq- Confi ſupra dita S 37. Denique Cut jam aiias ſimiles
Conſtitutiones novigres in vicina Saxonia alibi, pœnam fu-
ſtigationis abrogantes, taceam,) Potentiſimus Rex Angliæ
G.EORGIUS, Dominus meus Clementiſſimus, in Ducatu
Hanoverano ſapientiſime mutavit pœnam fuſtigationis infa-

Ir mantem5
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mantem in pœnam condemnationis ad operas publicas, quæ
conſtitutio, cum maxime confirmer rationes meæ ſententiæ,
digniſima videtur, ut integra hoc loco apponatur. P. P.
emnad́ die ẽ&rſalhrung biãhero gegeben, buſ diejenigen de-
linquenten, beren Berbrechen nacſh) Aneiſimg ber Halfige
richts Orbnung fapſer8 Caroli V. aud) ſonſten befundenen
lmſtãnben nad;, die &traſſe bes &taupenſthſagę und berſeſòen
anfſchende emige Sandeæ —Permeiſung veriũ©dt; durd) Boſl-
ſtrectung ſothoniges &Stroffe nicht allein 3ur Veſferunge iſyres
Derhoſtens nic<t gebradit, ſondbern vielmeſ veranſaſſet er
Ben, an antern Otten; dahin ſie ſich nachhero bcgeben, woſ
annod) gròfece undb enorniere libeſthaten, alò fie vorhin be-
ganaen, nemſid) &traſenõtaub, torden ũIub dergſeichen ous-
zuũiben, immaſſen ſie burq” den erſittenen &Staupenſũ”ſag in ben

Stand geſeęet, doſ” &e aller elſichen Handtſierung, um
bavon ihren Sebens Unterſhaſi ;u eemerben; gang oſhnſahig ſepns
dahero 3 nidht ouders ais obbemeſlbte enorme erimina,
ba &ie ihires Lebens linterhaſt huben woſlen, iu greifen ſidh
gleichom gendtſiaet ſelhen, dahingegen, wemn ie an ſioſt ob-
bebeuteter &raſfe des &Stoupenſtṹſags ad operas publicas,

bpder in ein Buithou, uub ;”ãr bendes in perpetuum con-
demnivet erben; bas Publicum ſidht nur mieber alles ũ
Dele, melmea ſonſten vou ſſnen i befiechiten it/ beſidyert
ſeyn fan, unb bis Delinquenten mit ber Jeit eſender ;u
Beſerung gebracht erden Fonmen; aſẽ menn ber Staupen-
ſ:lag an inen exequiret mird; ſonbern es iſt aud; ohne dem
ieicht ;u ermeſſen, daſ ſdlde &traffe ber condemnation ad
operas publicas oher des uchthãuſes, bey denen ſttelaeſii-
neten menr Nodytriic hben iveròe, ùm ſie von &etiin ſbel-
1hoten abuſ-reten; alę die Straſſe h” &aupmſũiſages,

inbem
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J mumuuinbem nody etſittene bieqev &traffe ſic jebenuodi die Jrenheit

belhulten andermart obbedeuteter moſen ũbeſò ;u tnun.
ihnerorbnen &õir fraſft Unſer hihen Landes ꝗurſtlidhven Obrig-

Eeit ſyiemit, doſ” n Unſern Sanden die Stroffe des &taupen
ſcHlaga, mit der anEſebenden emigen Sandes Werieiſmg; fer

nerſuin nicht erEanbt, ſondern an deren ſtaſt biejenigen Delin-
quenten neldT] durdy ihir Verbrechen, denen õGeſeen nadhy,
pbbebeutete &Straſſe bes &aupenſchlagę vermirdt, ad ope-
ras publicas, sder 3u bem udthonſe und ;mar heydes in
perpetuum condemniret merden ſollen; -ir befeſyen dem
naq aſlen Obrigſeiten Magiſiraten und &etichts ſrinſobern
in Unſern Gũrſtenthnmiern und Sonben; benen dle Judicatur
ũiber deroteichen Yerbrechen, melche den Stoupenſchſag in
Benen Red́ten mit ſich filyven, suſtehet, hiemit ernſtlich, do
bieſtſbe reſpective hintũnftię ſich nad dieſer Verorbnung in
Judicando ad́ten, oder melche die Urtſeile nicht ſelbſũt abſaſ

ſen, ſondeen 3u deren inſyohſung dbie Acta an ouãrtige
Nerhi Selahrte verſhicsen, dieſe Unſere Oronung zu? Nadſ
tidt beò referentis extraneĩ benen actis mit beyſſigen ſollen
Daran geſhiehet Wnſer Wiſe-

D. S. cſiiſn es and it feim ſ genanbie &onb-
ſahe au? gemiſe Noſe einè gſcithe æ evantniãs al mis
3em &onpenſtſjſage hiar;. da nemſid dĩe delinquenten, an
melthen bi? &traffe beã &dunb Brahtes vollenſtuectet mirò,
tudburdy 3u aſſen e”rlider &ondthieringen, nm damit ihren

Seben Unterhuſt 3 ermerben; ohnfãig gemadhet orben;
&0 verorbnen ſrafft dieſes Wi? oudi hjiemit, do ſold:æ
&troſfe bes Shonb-ſſaſ ferner-in in Unſern Sanden oleic-
ſolò nicht crſandĩ; ſondern an dein ſart diesnige Delin-

t;uen
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quenten, weldhe iſhrer begangenen Petbrechen nalber die Straũ
fe bes &dhond-Pſaſſs, denen gemeinen Rechten nadi verdtes
net haben, bem Veſinden nad), ad operas auſ eine, nach
proportion be ꝗerbrechins, ju determinirende eit, con-
demniret und verthtiſet mesben ſollesm LWornam ſidh dan;
ble hiſyi Gerichte, Magiſtraten und Oerichia Ian'o ere in
linſn Jueſenthmerm unb anben, beren ũber bicjrnige
brechen, meſd den &dyond, Jaſſ mit ſich ſihren, 4u judi-
ciren 36 ſtehet, ſich gſeichalẽ ;u a”ten Hoben; õa aber ben

genonbten &traſſ- Bahſ beiriũt, bleibet deeſelbe nod) mie
por nidht aſein benbeno ten, ſonbern eã ſoll quch berſelbe an
nenen Orten, ba derogle chen bihero nidht im &ebrouch geme-

ſen, hintũnfftig angeoronet merben. &eben Hanover
d. 23: Decembr. 1717.

FINIS,.
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