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P ra e fat io.

uantam ab inſtauration Camerae imperi inde aſſeſſo-

res, aduocati et procuratores auguſti huius fori in expla-
nanda ac illuſtranda ĩurisprudentia tum vniuerſa, tum
inprimis Camerali induſtriam poſuere atque diligentiam, in-

ter omnes reuera conſtat. Quem enim iuris ſcientia vel
loniter tinctum et imbutum fugiunt nomina celeberrima
ſfratrum. Kocu, MYNsinaERI, GaiLu, SEILERT, BAR-
rHII, TENNAGELI;, BENDERI, DENAISII, MEICEHS-
*ERT, KREESII, LvDOLFI, L. B. de CRAMEER, et de
HARPPRECHT, DECKHERRI, GAMBSII, multorumque
aliorum? Dolendum ſane, quod ſacultatem aſſeſſorum, n-
ris ſtudium ſcriptis promouendi, leges imperii recens la-

tae



P R A E F A T I O.
tae?) tam arctis circumſcripſerint limitibus cancellisque,
Nam ſi perilluſtrium aſſeſſorum de LosskanT, de Ar-
BINI, patris, et b. L. B. de RIEDESEL, de CRAMER,
et de HARPPRECHT monita ad ordinationem Camerae,
viſitation exhibita, ſi perilluſtris aſſeſſoris Georg. Gottl. de
BALEMANN commentarios ad 5. tit. prioris partis concepti
ordinationis Cameralis, et eruditiſima obſeruata ad con-
cluſa viſitationis peruolutaueris, tunc primum aeſtimare va-
lebis, quaenam et iurisprudentia legislatoria et poſitiua e lu-

cubrationibus virorum ſummorum, Camerae decoris, incre-
menta capere poſſett. Quodſi legislatores permitterent, re-
lationes et rationes decidendi Camerales diunlgari, et in vul-

gus exire, itaque, quod conſtitutioni iudiciorum Germa-
niae natiuum eſt, iure poſtliminii reducerent, vt iuſtitia quaſi
publicitus diſtribuatur, quodnam eſſet, quaeſo, inde ſtudio
juris, praecipue germanici publici priuatique commodum
ſperandum Caliginis enim, qua legum nouiorum ſanctio-
nibus iudicia obfuſcata ſunt, e ſaeculis, quibus ſapientia ab
Italis et iure Romano quaerebatur; repetendam eſſe origi-
nem, notauit perilluſtris quondam Camerae aſſeſſor, hodie

Arauſionenſis Naſſouici regiminis praeſes G. E. L. de PREV-
SCHEN). Vsquedum vero largior meſſis a viris, altiori

eru-
Concluſum Imp. de 23. Oct. 1775. art. 22.

in der Vorrede zum Zzweiten Theile des Hauptregiſter ũber Frey-
herrn von Cramers ſaemtliche Schriften 5. I5.

Eã
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P R A E F A T I O.
eruditionis et dignitatis faſtigio conſtitutis, edatur, nos
ceteri aliquibus contenti ſimus ſpicilegiis. Quumque per-
actis laboribus academicis, et exercitiis practicis, quibus
apud virum, aeternum maximo pietatis cultu proſequendum,

I. S. PUrTERVM interſuiſſe, mihi gratulor, adhonores lurium do-
ctoris aſpirem, loco diſſertationis inauguralis obſeruationes
quasdam literis mandaui, quarum themata, maximam par-
tem e ſua in archidicaſterio Camerae praxi hauſta, ſuppedi-
tauit venerandus Parens.. Quod reliquum eſt, bencuolum
rogo lectorem, vt ignoſcat, ſi in hiſce ſtudiorum primitiis
quaedam non ab omni parte abſoluta animaduertat. Scrib.

Goettingae. die 10. Octob. 7786.

CON-



CONSPECTVS.
r

4ſeruntio I. Concurrens iurisdiſio ſummorum im-
perii tribunolium in guibusdam couſis ſpectata, Pag. I.

Ou5ſ. I. Ad ord. Cam. P. 2. tit. 7. un. P. is.
Oſ. III. De priuilegiis de non appellundo, ac in

ſpecie de electorali Colonienſi. P. 22.
Obſ. IV. De ſolennibus appellationis ſecundum pro-

xin hodiernam in for Leodienſ. P. .
Obſ. V. De idiomate in Comern imperii uſitato. P3.
Obſ. VI. De traditione poſſeſionis ſolum ad effeftus

futuros. P. 34.

P. 37Obſ. VII. De litis denuntiatione.

Obſ. VIII. Quaedam de reuiſione adverſus ſententias
Camerales. P. 40.

Obſ. IX. Num proeſcriptio quãdraginta annorum litis
pendentiam Cameralem perimat. P. 44

Appendix ſententiarum Cameralium. P. 4



OBSERVATIO I.
Concurrens iurisdictio ſummorum imperii tribunalium in

quibusdam cauſis ſpectata.

5
N. upremorum imperii tribunalium ſemper concurrens prae-

ſumitur iurisdictio: aequali enim poteſtate, ius dicendi
a Caeſare proceribusque imperii vtrumque iudicium orna-

tum eſt; Camera imperialis aeque ac Senatus imperii au-
licus. Proinde neutri licet, acultatem in certo cauſarum
genere iudicandi ita ſibi ſoli vindicare, vt alterius iurisdictio

in ea cauſa incompetens vocari poſſit. Quae quidem in ſtatu
ordinario, et de regula obtinent. Sunt enim cauſae, qua-

rum cognitio vnice Senatui imperii aulico commiſſa ſit.
Quum vero eae exemtiones magnum iurisdictioni, qua Ca-
mera imperialis praedita eſt, inferant praeiudicium, ratio-
nes et fandamenta elusmodi exeeptionum doceantur, ne-
ceſſe eſt, guae tamen formae ac legibus Imperii, ipſorum-
que Imperii iudiciorum naturae haud repugnent,. Iam exa-
raui regulas, a quibus potiſſimum pendent, et deciſionem
capiunt contenta primi huius ſpeciminis, in quo eg;;quo-

A niam
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Elt:

niam inter Doctores nondum conuenerit, quibusnam in eau-
ſis Senatui imperii iurisdictio prae Camera imperii tribuenda

ſit periculum feci, disquirendi, an Camerae iurisdictio
reuera exſulet, vti quibusdam viſum, in cauſis, quae

I. concordata Nationis Germanicae cum ſummo Pon-
tifico pacta, vt haec ſarta tecta ſeruentur, et nullatènus
violentur,

II. quae contentiones inter epiſcopos et capitula puncto

jurium, vi ſuperioritatis territorialis, exercendorum, vel id
genus alia,

IlI. quae probationem nobilitatis auitae,

IV. quae emendationem et reformationem politicam in
ciuitatibus imperii immediatis, ſi ea de re magiſtratus et ciues
diſceptant,

V. quae denique internam ordinis immediati equeſtris
conſtitutionem, attingunt.

Nro. I. cauſae concordatorum Nationis Germanicae,
quatenus de iis violatis agitur.

Quum in comitiis anno 1495. Francofurti ad Moenum
habitis hodierno a) Camerae Imperil iudicio lurisdictionis

exer-

Diplomata enim de annis 1493 et r471 in GVDENI Codice Diplo-
matico T. Ill. p. 486 et I333 mentionem faciunt:

Stiner Kaiſerlichen Gnaden Cammergerichts



exercendae ambitus delinearetur, nequaquam canſae Con-
cordatorum N. G. b) exceptae vel Imperatori ſolitarie re-
ſeruatae fuerunt. Perluſtranti Ordinationis cameralis de 1495

capita, quae in recenſendis cauſis, quas Camera cognoſcat,
verſantur, ſtatim apparebit, aſſertum hoc meum veritate
niti. Id, quod in Ordinationibus cameralibus, poſtea pro-
mulgatis, nullibi mutatum reperies Permulti quidem
VINCENTIVM HANZELY c) nominaſſe ſuſſiciat) in aliam
abierunt ſententiam, maxime erronea capitulationis nouiſſimae

art. XIV. interpretatione ducti. Lex quidem iſta, inprimis
5. IV, in Caeſarem, vt ſollicitus fit, ne Concordata N. G.
vilo violentur modo, curam reiĩicit. Inde Doctores huius
aeui nouum elicere cupiunt Caeſaris Reſeruatum, et quum
Imperator vnicus ſit iurium ſibi reſeruatorum iudex atque in-

terpres, deciſionem controuerſiarum, quae intuitu Reſerua-
torum iſtorim enaſcuntur, a Conſilio imperii aulico petendam

ratiocinantur. Aſt, re penitius perſpecta, opinio ea, quamuis
ſpecioſa ſatis, minime ſe mihi probauit. Finge enim, licet Eru-
diti, qui ſuperiori actate in re ardua deſudarunt, in exhiben-

A 2 da

1 L

5) quorum hiſtoriam exhibuit CAROL. FrID. GERSTLACHER in opere
praeſtantiſſimo, eui titulus: Corpus iuris Germ. Tom Il. p. I-I20,

c) Anleitung zur neueſten Reichshoſrathspraxis Vol. I. p. I83.
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da ſerie iurium Caeſari d&? vel Senatui aulico reſerua-
torum, eã de re non commemorent finge, materiam con-
cordatorum in numerum Reſeruatorum eſle relatam, quid
inde? Egregie reuera falluntur, qui Senatum imperii aulicum
pro vnico Caeſareorum Reſeruatorum iudice reputant. Nam
eos a veritate aberrare, ĩam inde conſtat, 1) quod iudicium
Camerae a primis incunabulis lites, quibus de Concor-
datis violatis agitabatur, ſententiis ſuis deciderit, antequam
ConſiliumVindobonenſe aequali cum Camera vi atque poteſtate

valere ceperit Sed accedit, 2) quod nemini, niſi Impe-
ratori, liceat in cauſis Reſeruatorum cognoſcere. Quia vero
princeps ipſe ius dicere, neque ſoleat, neque-id eĩ liberum
eſſe videatur f) cauſae reſeruatorum, quoties lis de ĩis mo-
vetur, ad alterurrum imperii iudicium, cul a Caeſare, omnis

iurisdictionis fonte adminiſtrandae iuſtitiae cura man-
data, ſunt deferendae. Actoris igitur, vt in aliis cauſis, ar-

bitrio
tra

q) vti H. N. GAERTNER dictus HERT in Diſſertatione iuris publici:
de imperatore reſeruatorum ſuorum iudice ac executore. Ienae 1732.

5. VIIL.

enoluatur I. I. MosER von der teutſchen Iuſtizverſfaſſung V. I.
394 417.

n i Mſ) lll. I. CLAPROTH in der Einleitung æum: ordentlichen blrgerlichen
Proceſſ. Erſten Theils, erſte Abth. 19.

8 cAPIZVL, IosEPHI II, art. 16: 4.



.BaB2  22]2 5bitrio relictum eſt, quodnam imperiĩi archidicaſterium adire
velit: imperator enim vtrique iudicio aequali praeeſt ratione,

in vtroque ſententiae ſub auſpiciis et autoritate eius ſeruntur.
Neutri prae altero ius praecipuum conceſſum eſt. Cum ita-
que nulla lex cauſas Reſeruatorum cognitioni Senatus imperii

aulici adſtringat, Camera in eas inquirere non prohibetur ſ).
Nec danique praẽtermittendum 3) vel Caeſarem in Cauſis
Concordatorum Camerae iurisdictionem agnouiſſe; anno
enim I1529 Carolus V. patriae Leodienſi priuilegium imperti-
vit, vt, quoties in epiſcopatu iſto ſuper Concordatorum vio-
latione decertaretur, cauſa non, niſi in camera, ææeææSe-

nUtimperPæeœ, proponatur.

Theſis, cui patronus exſtiti, aliis ſisque grauiſſimis
argumentis diffuſe et vberrime expoſita eſt in querela legati

Leodienſis, ad Sacri Romani imperii Comitia perlata ad-
verſus iudicata Conſilii imperialis aulici in cauſa baronis de
Weichs contra de Collenbach, puncto litis de praepoſiturae
Hanſinnenſis collativne i). Magno ſententiarum a Camera

A3535 ſaeculo
h) quam ſententiam fouit vir eximius I. S. PTTæR, quum verba faceret
ad s. 263. Inſtitutiohum iuris publici Germ. I. H. Ch. de SELCHOV

elementa iutis publ. Germ. T. I. S. 287.

ĩ) extat in I. 4, REVSS Deductionen und Vrkunderſammlung *1785)

p. I. ſq.



6 -——u-
ſaeculo XVI. XVII. XVIII. in cauſis Concordatorum pro-
nuntiatarum apparatui, quo inſtructa eſt querela illa, quae-
dam addere liceat exempla e praxi recentiſſima prompta.
Decreuit Camera 1788 A) in cauſa communitatis Broucho-
menſis in patria Leodienſi contra Decanum et capitulares oppidi

Loſſenſis, qui, quamuis ius decimas vniuerſales percipiendi
ipſis eſſetc, nihilo tamen ſecius eccleſiam reficere recuſo-
verant, mandatum de non contraueniendo Concorda-
tis N. G., hinc indilate renuntiando temerario recurſui ad
nuntium apoſtolicum Colonienſem aduerſus ſententiam inter-
Iocutoriam et prouiſionalem ſumto, nec non reponèndo lite-
ras citatorias a praeſato nuntio nulliter impetratas, ſine clauſula.

B) in cauſa Reneri Timmermanns, vti fiſcalis archidiaco-
natus Hasbaniae in patria Leodienſi aduerſus Decanum et ca-
pitulum oppidi Huenſis mandatum de non contraueniendo con-

cordatis N. G., hinc renuntiando illicito recurſui contra ſen-
tentias interlocutorias, inſpectionem turris eccleſiae paroehia-
lis Vliermalienſis ruinoſae per peritos in arte ſuscipiendam
Praecipientes; nec non reponendo literas citatorias a curia

Romana nulliter impetratas ſine clauſula, et cum excita-
tione fiſcalis Caeſrei.

C) anno 1782 in cauſa. Lahaye contra Nicolaum: Dam-
bois ceu COMMISSARIVM PAPALEM et ſcabinos Iæodieuſes

manda-



mandatum de non ſibi arrogando cauſae cambialis per iudices
ſaeculares deciſae cognitionem et ĩn futuirum a ſinilibus
vſurpationibus per Concordata N. G. plane damnatis ſeſo ab-

ſtinendo ſine clauſula. Quae quum ita ſint, nequaquam ad-
ſtipulari poſſum Hanzelyo, qui, dum cauſas a ſolo Senatu impe-

rii aulico priuatiue ſpreta omnis alius ſori iurisdictione, deci-
dendas enumerat, iis, loco ſupra citato, accenſere non du-

bitat,, Sachen die Beſtitigung der Eingriſfe des pũpſilichen
Hofes in ahl- Beneficien- geiſilichen Viſitations- vnd andern
dergleichen Sachen, ie auch die Entſcheidung der aus den
mit dem pũãpſilichen Hofe beſtelienden ſogenannten Concordaten

entſpringenden Streitigheiten betreffend.,, Quoniam vero vir
celeberrimus e re ſua non putauit, aſſerta ſua rationibus ſuſ-
fulcire atque firmare, illa contrariis deſtruere argumentis ſu-
perſedere poſſum.

Reſtat, vt moneam, POTENTISSIMVM BORVSSIAE
REGEM, qui nunquam mandata Cameralia exequi aſperna-
tus eſt, Camerae per procuratorem, literis d. 14 Maii 1784
ſcriptis, nuntiatiſſe, ſe, ſententiae de exequendo in cauſa
praepoſiturae Hanſinnenſis a Camerae iudicio latae, vt mos

geratur, curaturum, nec officio defuturum, quo ipſe, vt Cir-
culi Rhenani inferioris director obſtrictus eſt.

Nvro.
Sententiam Camerae in hac cauſa in calce huius libelli exhibeo ſub Nr, I.
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Nro. II. Contentiones episcopos iuter et copitula puncto
iurium vi ſuperioritatis territorialis exercendorum.

Quod has attinet cauſas, HanZely l. e. ꝑ. 183. id litium
genus, nempe,,1) die Handhabung der rechtmũſſigen den
Domcapituln æuſtehenden Beſugniſſe, 2) die Eingriffe der
Domcapitul in die landesherrliche Gerechtſume der Biſchòffe
oder Eræbiſchòſſe,, ad Senatum imperialem aulicum remittit.
Sed iterum ſine autore et lege loquitur. Cameram autem im-

perii etiam in hac materia iurisdictionem explicare, res quae-
dam, Vno eodemque anno eo in foro geſtae, optime eſficiunt.
1) Primo enim capitulum cathedrale Colonienfe anno 7782
actionem, puncto iniunctae monaſteriis contributionis ad re-

formandas ac melius dotandas ſcholas, reuerendiſſimo Ar-
chiescopo ſuo. intendit; ſed Camera preces eius repudia-
vit h). Deinde 2) cum capitulum Hildeſienſe impedimenta

ſtruxiſſet regimini, quod iura quaedam, Vi ſuperioritatis terri-
torialis, exercuerat, Camera ſententiam d. 8. Nov. 1782. pro

nuntiauit, quam infra adieci ſub Nro. II.

Nro. III. Probatio nobilitatis auitae.

Cum in Senatu imperii aulico cauſa capituli beatae Ma-

riae virginis in capitolio Coloniae Agrippinae ſiti ageretur,
quod

E) Carol. Frid. HAEBERLIN Nachrichten von bei der Reichaverſamm.-
lung cet. erſcheinenden Schriſten, Ites Stũick ꝑ. 154.



—o —ma 9quod confirmationem ſtatuti capituli a Caeſare expetierat, ſu-
premum illud iudicium in concluſo  d. 23. Nou. 1780 con-
tendit, cauſas, nobilitatis auitae probationem reſpicientes,
ſolitarie ſoae ſubeſſe disquiſitioni, hac addita ratione: quia
Caeſar,, ſuper ſtutu nobilitatis alleiniger allerliòclſter Richter

aiid lcim Reiche, eſſet. Conſilium imperii in ſua ſententia perſeue-
rauit, nam coneluſum nouiſſimum eadem in cauſa de 70Dec.
1784 idem refert principium Sed L. B. de CRAMER m)
obſeruauit, Cameram iudicaſſe in contrauerſiis ſuper proban-
da nobilitate exortis Rem extra omnem dubii aleam po-
ſuit lis ab Erbmanunis Monaſterienſibus capitulo eathedrali at-

que ordini equeſtri epiſcopatus Monaſterienſis mota n), quae
anno 1706 praeſertim inclaruit, dum, ſententia Camerae iam
deciſa, poſtea ad reuiſores, extra ordinem ab imperio ad id
negotium delegatos, perferrecur. Quum hi in diuerſas de-
ſcendiſſent partes, pariaque extitiſſent vota, ſacra Caeſarea

Maieſtas ratum habuit placitum imperii de 31. Aug. 1708 0)
quo ſententia cameralis, d. 20. Oct. 1685 dicta, ratione petito-

rii

ſ) apud REUSZ Staatscanzley. Tom, 3. ꝑ. 2I9.

m) iu ſyſtem proceſſ. imp. IIoB.

n) PUTT ER Handbuch der Reichsgeſchichte. S. 355: V. 5. 369.

o) Eiusdem Beytrãge zum teutſchen Staats und Fũrſtenrechte, P, I.

100. ſ.
B
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rũ et poſſeſſorſi comprabata fuit. Ita Erbmanni, qui in actis
quoque iudicum delegatorum ꝓ),, veri nobiles, und Ritter-
biirtige gleich andern des Hocliſtiſts Mimſter Rittermũãſsigen von

Adel,, renuntiati erant, ſuperiores diſceſſerunt. En iurisdi-
ctionem Camerae in his cauſis ab vniuerſo imperio et ĩipſo
Cacſare in inſigni hoc exemplò agnitamm Summuo igitur iure

Auguſtum hocce tribunal ſequenti quoque aeuo eam in eius-
modi cauſis exercens, exceptiones fori declinatorias reĩecit
d. 16. Dec. 1768. in lite Mariae Franciſcae de Scharſenſtein di-
ctae Pfeil contra abbatiam beatae Mariae virginis in capitolio
Coloniae ꝗ). Ius enim euehendi ad ſuperiores gradus ordinum

perſonarum a) Reſeruatum eſt Caeſareum, Si vero quaeri-
tur de nobilitate iam conceſſa, veluti, an nobilitas per matri-

monia haud inaequalia propagata, an amiſſa ſit, et quae ſunt
huius generis reliqua; vel vtbreuibus diſſeram, ſi ratione et
intuitu nobilitatis partes diſceptant, tunc procul dubio iurisdi-
ctio Camerae neutiquam excluſa eſt. Quaedam praeiudicata

Camerae inuenies apud L, B. de Cramer b), quibus alia
jungere, mens eſt. In cauſa Maãrchionis de Troæeignes

Brabantini nouiſſime hoc prodiit decretum:, iſt die ge-
bette-

7) FABRI alte Staatscanzley. P. 15. 306.

ꝗ) de CRAMER Wezlar, Nebenſt. P. 83. p. I30.

a) PUTTER Iuſtit. iuris publ. 5. 237.
5) l. C. p. 139. P. 25. ꝑ. 64. P. 53. B- 83. P. 79. ꝓ. 3a.
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bettene atteſtation puncto filiationis pure puncto robationis
nobilitatis luſti Vollrath von Bode noch æur Zcit ubgeſchlogen,

sondern wiirde Supplicant den ſub Nro. r. exhibirten Adelsbrief

æuvirderſt in originali beybringen, ſolle alsdenn foruere Eeſolu-
tion ergelim. In Conſ. 4. Sept. 1784.,, Hre quoque ſacit decre-
tum ad preces a barone de Mettecouen Cæamerae oblatas puncto

probationis nobilitatis anitae:,, Iſt des gebetlene documentum

veritatis: daſs in Deutſchland die Eliecoutrate der Adliclien nur
von den Hauptcontrahenten und ilireu Anuervandten  uud ge-
wolnlich olme Adhibirung eines Notarii oder andrer ꝗſſcutli-
chen Perſon unterſclrieben und beſiegelt ierden, alſo auch in

der Almenprobe æum filiations- und gerichtlichen Beeiſs giil-

tig ſeyen, ſub oquila verabfolgen æu laſsen, verſtattet. In
Conſ, 13. Mart. 1781.

Nro.IV. Emendatio et reſormatio politica ciuitatum imperii.

Eodem ſubjectionis nexu ciuitates imperii Caeſuri ac ſta-

tuum corpori iunctae ſuut, quo ceterae Germanicae respu-
blicae. Idcirco in ciuitates illas Senatui imperiali aulico non
plus licet, ac Camerae iudicio. Saæepiſſime et in his negotiis
tribunal hocce ſententias, praeſertim 1764. 17766. 1769.

dixit, in cauſis conſulum et Magiſtratuum liberarum imperij
ciuitatum Zellenſis et Gengenbacenſis aduerſus ciues et ſubdi-

B æ tos
cy L B de CuAMER Nebent P 6

P. 122. P. 247. u4 pP. 80. P. 63. p. 141. P. I2I. P. I42.
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tos citatum iſtarum. Conſtitutio oppidi Zellenſis a Camerae
iudicio tota ſere in melius reformata eſt. Porro ſuper quali-
tate ſenatoria in ciuitatibus liberis Nordhuſana et Weælarienſi

idem iudex 1726. 7754. 1756. et puncto praeſecturae im-
peril in ciuitate libera Gengenbacenſit d) d. 13. Febr. 1784.
cognouit. Dein eodem anno in cauſa conſulum ciuitatis Spi-
renſis puncto admiſſionis ad dignitatem ſenatoriam mandatum

in Camera decretum eſtt Litem ſimili modo inter quosdam
ſenatores vrbis Wormatienſis contra collegium XIiI. virale
diremit mandato ſine clauſula d. 17. Iul. 1778. de non contra-
veniendo fundationi collegii tredecim virorum de anno I522,
caſſanda potius omnia ſacta huic fundationi contraria et abſti-
nendo ab omni facti via, qua iura magiſtratus inſerioris minuun-
tur. Denique hoc 1786 anno ſummum Camerae iudicium ma-

xXimo anniſum eſt ſtudio, vt pernicioſa, quae Aquisgrani ex-
arſit, et cuius fama per vniuerſam Germaniam percrebuit, re-
primatur ſeditioo. Quum emanatum in hoc litigio mandatum
S. C. d. 28. Iul. 1785 multas ob rationes dignum ſit, quod
memoriae prodatur, in calee libelli mei illud adieci æ).

Sententiae ergo Hanzelyi l. e. ſubſeribere nequeo, qui
quamuis hic praeiudicatorum Camerae cumulus contrarium

ſatis

d) REVSZ Staatscanzley P. 5. ꝑ. 306.

ſub Nro, III,
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ſatis et abunde probet, tamen ſibi perſuaſum habet, non ad
camerae forum pertinere:,, icas die innere oeconomiſche und

politiſclie Uerfuſung der Reichsſtũdte betrifit.,

Nro. V. Cauſue equeſtrium ordinum immediatorum.

Camerae iurisdictionem hac in materia ſundatam eſſe,
nulli prorſus dubio obnoxium eſt. Imperatori enim ſolj,
quod in obſeruatione ll. pluribus explanabo, ob legem in O,
C. P. 2. tit. 7. vn. ſceriptam, in cauſis feudorum imperii
maiorum cognitio eſtt Vnde inſero, ſi de feudis imperĩũ mi-
noribus, veluti bonis immediatorum equitum vel aliis terris,
quae ſupei ioritatem territorialem conmexam haud habent,
quaeſtio nata eſt, partes Camerae oraculum omnino petere
poſſunt. In his cauſis Camera functa eſt munere, cum ſae piſſi-

me lites equitum immediatorum imperii, v. e. ſi de tributis
colligendis quaereretur, in ĩudicium ſuum vocauerit. Teſtis
eius rei eſt grauis ſententia d. 24. Oct. 1760 in cauſa Domini
Comitis de lſenburg Biidingen contra ordinem equeſtrem im-
mediatum Rhenanum, quae decidendi rationibus inſignita eſt a

iudicibuss. Monendum enim eſt, ſupremum hoc iudicium per-
raro decidendi rationes in ſententiis exhibere, niſi in tuenda
ſua iurisdictione verſetur. Vindicauit ſibi quidem Conſilium
imperii aulicum in concluſo d. 19. Aug. 1760 cognitionem n
cauſa iſta ordinis equeſtris Rhenani, quia hic lurisdictio eius aure

occu-
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occupata erat, non eo ex principio: quia iuris dicendi poteſtas
Camerae in hoc cauſarum genere non competeret. Decreuit

ea 1773 in cauſa ordinis equeſtris immediati hònerrenſis
in Franconia contra collegium equeſtre Buchonicum manda-

tum de praeſtandis oneribus publicis; et prae:erea eodem
anno easdem inter partes aliud mandatum caſſatorium et inhi-

bitorium ſoviel die Conſulentenbeſtellung betrifſt ſine
quoad reliquum vero cum clauſula, et citationem ad viden-
dum ſe condemnari in poenam ordinationi equeſtri et conſir-
mationi Caeſareae inſertamm Cauſa vtrimque acriter in ſcri-
ptis iudicialibus, pro parte typis impreſſis, diſceptata fuit; et
cum aliae quaedam contentiones ordinum iſtorum equeſtrium
ad Conſilium aulicum delatae fuerint, tamen ſupremum hoc

iudicium tantum abfuit, vt iurisdictionem Camerae ea in lite

in dubium vocaret, quin potius varia capita iſtius litis ad Ca-
meram, tamquam forum praeventum, remitteret. In cauſa
Adolphi Franciſci de Dalberg contra den Curatel Aſiſienten
Schrey, mandati de non ulterius contraueniendo ordinationi-

bus cameralibus, nobilem quemdam imperii immediatum per

ſententiam d. 28. Iun. 1776. prodigum iudicauit Camera.

In eodem iudicio communitas Wilhermsdorf, cum
queſta eſſet, quod ipſi a domino pagi, nomine ordinis eque-

ſtris immediati Alemiihlenſis, nullo autem eius interueniente
mandato, tributa imperarentur, 20. Apr. I785. repulſam qui-

dem



I5

dem tulit; aſt Camera ſimul ordinem equeſtrem Altmũhl in-
crepauit: doſi er dieſes Koiſerlichen Cammergerichts iurisdi-
ction in dieſer Sache æu beæweiſelu, ſich niclit entſelm.,

OBSERVATIO II.
Ad ord. Cam. P. a. tit. 7. un.

Vixc. HANZELY f) Conſilii aulici notioni committi;
cauſas, quae feuda imperii maiora, ſiue integra, ſiue
partes eorum, tam in poſſeſſorio, quam petitorio, concer-
nunt. Repetere nolo, quae ſuper hac Iureconſultorum eruce
diſputantur Quaeſtio eſt de interpretatione decantatiſimi
tituli ſeptimi partis I. Ord. cam., quĩ, vti conſtat, ex or-
dinatione regimenti in ordinationem cameralem migrauit. Han-
zely ex ea lege colligit, Senatum aulicum vieem iudicii ſeudalis
explere, in quo omnes cauſae fendales imperii indiſtincte eſſent

ventilandae. Iſti vero opinioni non ſolum mens, ratio et hi-
ſtoria huius legis obuerſatur, ſed et conſtans ac perpetua ob-
ſeruantia. Imperator enim in ea lege ſibi ſtipulatus eſt, vt ipſi
ius ſit, quoties de dominio cet. feudi imperii maioris lis eſſet,
judicandi. Aſt abſonum foret, exinde argumentum ducere,
quaſi hoc ipſo omnes cauſàæe feudorũm imperii tantummodo in

Iudicio aulico tractandae eſent; qunm nequidem ante pacem
Weſtphalicam Imperatori, niſi principum iudicium adhibitum

ſit
iid l. C. P. 173.
8) PUrTERI epitome proceſſus imp. 1786. 356. TAFINGER inſtit, iu-

risp. cam, Sect. 3. 5. 401° 402.
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ſit, iſtius modi lites ſententia tormiaare licuiTet). Per pacem
vero Weſtphalicam cum Caeſaris arbitrio permiſſum ſit, an
principum iudicium conſulere velit, nec ne, iudicium iſtud
paullatim de more deceſit?) Quo contigit, vt Imperator
ius, de feudis imperii maioribus iudicandi, ſolus exercere
poſſit, cum antea principes in conſilium vocandi eſſent. Im-
perator autem in cauſis Reſeruatorum; vti iam ſupra retuli,
in Camera non minus ius dicere poteſt, quam in Senatu aulico.

Quid enim mihi videatur de feudis imperii minoribus, iamiam
patet ex ĩis, quae in obſeruatione praecedente dixi. Quid
vero ad feuda imperii maiora attinet, ego quidem credo,
ſi de iis agitur gũntælich und endlich, Conſilium aulicum
ipſis iudicem eſſe conſtitutum, miuime vero ob O. C.
Part. lI. Tit. 7. ſed ex delegatione Imperatoris F)] Si
igitur cauſae feudales contentioſae iurisdiẽtionis occurrunt, quae

ad Imperatorem praeciſe non ſunt deferendae; tunc vtrumque
imperii forum aeque competens eſt. Senatus enim aulici, cum

principum iudicĩi vices non ſubierit, nee plus iuris in feuda
imperii vnquam ipſi conceſſum ſit, atque, ſicuti Camera, titulo

illo ſeptimo ohligetur, in hac materia melior non eſt conditio

ac

PlirTE2æ Entwickelung der heutigen Staatsverfaung des teutſchen

Reichs Goettingen 1786. V. 1. ꝑ. 211, V. 2. ꝑ. 22.
PTIER lL.e. V. 2. ꝑ. 1I2.

T) Orb. C)5S8. AVL. d. 16. Mart, 1654. Tit. II. 5. 2. Corp. iur. publ.

P: 59).



ac Camerae, cui etiam vniuerſum imperium ſurisdictionem in
cauſis ſeudorum imperii, poſitis terminis habilibus, aſſeruit
potius quam negauit. Aliquot exemplis id probandum eſt.
Cum in eo eſſet, vt lex illa (O. C. Lib. æ. Tit. 7.) conderetur,

optimates imperii ſibi pacti ſunt:,,die Sachen, ſo HerZog-
thumm, Furſtenthumm und Grafſchaſt belangen, ſoll Kaiſer-
licher Majeſtit vorbehalten werden, darinn ſich auch das
Reichsregiment nicht ſchlagen ſoll, doch vorbehaltend dem
Reich und der Cammer des Reichs die andern Sachen, den
dies ſonderſich vorbehalten kein Nachtheil gebiiiren ſoll h).,

Haec ordines imperii. Imperator contra reſpondit:,,wo
auch Sachen vorſielen, die firſtliche Ehre und Wiir-
de, desgleichen Fiirſtenthumm, Graſſchaſten, und Herr-
ſchaſten, ſo von Kaiſerlichen Majeſtàt, und dem heiligen

Reich Zu Lehn rihren, darum einer den andern anſprechen
wollte, darinn behalt Kaiſerliche Majeſtit bevor, dieſelbe
Sachen vor Ihro Majeſtit zu rechtſertigen, oder Ibrer Maje-
ſtat Statthaltern und Regiment im Reiche, oder dem Ca m-
mergericht æu empfſehlen i).,

Cum
h L. B. de HARPPRECHT im Staatsarchiv des Cammergerichts. P. I.

P 9L. 5. 1G1. P. 3. ꝑ. 95. P. 4. Sect, 2. p. 2I. ſL. et in documentis ſub

Nro. CCCVIII., CCCIX, CCCX.

i) Idem l. c, P. 5. P: 24.
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Cum ſub initium hulus ſae: uli ageretur de quadrante co-
mitatus Saynenſis Hachenburgici, vniuerſum S. R. Impe-
rium ſanxit in communi conſilio d. 7. Oct. 1709.:,,daſs die
Sache von Salmiſcher Scite ſelbſt beim Cammergericht ange-

bracht  citatio 1695 erkannt daſelbſt endlich durch, die
Kirchbergiſche litisconteſtation rechtshãngig gemacht, und
alſo beim kaiſerlichen Reichshoſrath nicht angebracht werden

konne, allo dieſe'b2 an das Kaiſerliche Reichscammergericht,

wo ſie anfinglich rechtshingig geweſen, zu verweiſen, und die
Parteyen mit Proceſs und doppelten ſehwehren Koſten wider
die Reichsſazungen 166 des Reichsabſch. von i b54) nicht
zu fatigiren, ſondern an obbemeldtem Cammergericht die
Sache abZuurtheilen, mithin die vom Reichshofrath deman-
dirte execution biſs dahin, und Zzwar abſonderlich bis zu der
von Kaiſerlicher Maieſtãt und dem Reich auſ erſtattendes
Gutachten der zu Wezlar anweſenden Viſitationsdeputation
erfolgenden interpretation der Cammergerichtsordnung Th. æ.

tit. 7., zu ſiſtiren Malo vt medeatur, quod ex hac iu-
risdictionum colliſione redundat ſnpartes, ſaepius coniunctis ãl-

laborarunt ſtatus viribus ac ſtudiiss In mandato, quod vi-
ſitatio Camerae d. 15. Aug. 1706. ab imperio acceperat,
art. XXII. diſpoſitum fuit:,, demnach auch die htchſten
Reichsgerichte bisher in unterſchiedlichen Sachen, ſonder-

llich

E) FABRI alte Staatscanzley. P. I5. ꝑ. 442.
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ummu I9lich ratione litispendentiae, auch wegen der cognition der
Furſtenthtmer, Graf- und Herrſchaſten, und dergleichen col-
lidirt, dariiber unter Ihro Kaiſerlichen Maieſtit allerhochſten
Namen mandata gegen mandata ergangen, die Parteyen lei-

den, die Proceſſe immortal werden, und diejenigen, ſo un-
gerechte Sachen haben, davon ungeziemend Zu proſitiren
ſuchen, ſo hãtten die Deputati beiderſeitige momenta gegen-
einander Zu halten und an Kaiſerliche Majeſtãt und das Reich
ein Gutachten abzufaſſen, wie ſolcher Zwiſtigkeit und daraus

entſtehenden Uebel kunſtig zu begegnen.,,

Eodem mandato nouiſſima quoque viſitatio, quae ab
anno 1767- 1776 per ſpatium nouem annorum WezZlariae flo-

ruit, inſtructa erat. Nihilo tamen ſecius conſilia, quomodo
haec lis ſummorum imperii tribunalium dirimenda ſit, num-
quam expoſuere viſitatores, licet in concluſo imperii d. 23.
Oct. 1775. artic. 8. iterata vice interpellath. Denique in li-
teris collegialibus d. 14. Febr. 1742 Caeſarem, Carolum VII.
rogarunt Electores: vt cauſlam hanc in Comitiis imperii
vniuerſalibus proponat, et Senatum aulicum omni interpre-
tatione interdicat, qua hactenus pro ſuo arbitratu legem ſupra

memoratam explicare ſolitus eſſet.

Iam enarraui, quae ordines imperii hac de re ſentiunt. In-
terea dum res, a legislatore nondum deciſa haeret I), Camera

C 2 iusly illuſtris viri, G. L. BoHMERI principũa iuris feudalis 474
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ius ſuum deſendit in literis ad Imperatorem d. 3. Iul. 1703. et
Comitia imperii vniuerſalia d. 26. Iul. 1703. aduerſus concluſum

Senatus aulici m) d. 28. Febr. 1703 in cauſa Comitis de Solms
contra Comitem de Bentheim puncto comitatus Tecklenbur-
genſis, et Dynaſtiae Rhedanae. In aliis quoque cauſis Camera,
quoties libertatem eius in cauſis feudorum iudicandi cohibere
Senatus aulicus tentauerit, ſtrenue obſtitit, ac ius dixit hucus-

que, ſi de feudi imperii maioris parte, aut de poſſeſſorio,
aut de feudo imperii minori, vel maiori quidem, ſed mag-
nam partem allodiis intermixto, quaeſtio eſſet n*O. Cuius
rei exempla quaedam afferre lubet: In cauſa Principis de
Hornes contra Epiſcopum Leodienſem puncto comitatus S.
R. I. Hornenſis, quem Epiſcopus Leodienſis ab anno 1614
poſſedic, Camera decreuit citationem ad videndum vindieari
feudum auitum ſtemmaticum, Horn dictum 0). Litem vero
ſuſcipere recuſauit Princeps Leodienſis, quia haec cauſa ad
Iudicii auliei forum ſpectaret. Controuerſia puncto iurisdi-
ctionis nec dum eſt ſublata.

Cum Naſſouiae Comes ageret contra Ducem Lotharin-
gicum, qui contenderat, ſibi dominium competere in comi-

tatum
m) Moser in merkwirdigen R. H. R. coneluſis T. I. p. 400.
n) quodò teſtantur perilluſtrium Aſeſſorum de ALEINT et de CRAMER

obſeruata ad Conc. Ord. Cam. P. 2,
o) quaedam de illuſtri hac controuerſia monuit A. F. BUSCHING in der

Erdbeſchreibung T. 3. P. I. 1771. ꝑ. 76I.
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tatum Sarwerden, Camera adiudicauit Duci per deſinituami
d. 7. Iul. 1629.,,die in der Graſſchaſt Sarwerden begriſſene
Burgh und Stadt Sarwerden, benebſt der Stadt Bockenheim
und dem Hoſ Wieberweiler.,, At quum Dux Lotharingiae
ſententiam Cameralem propria autoritate atque manu militari

exequi non dubitaret, quid, quod ſe toto comitatu poti-
turum minitaretur, Camera d. 2. Aug. 1629. decreuit man-
datum poenale de reſtituendo, item de relaxando, abducen-

do milite et amplius non ofſfendendo S. C. annexa cita-
tione ſolita.

Denique Camerae iudicium, quippe quod in lite,
inter Comitem de Solms contra Comitem de Tecklen-
burg praeuentum, in ſententia d. 20. Sept. 7702 iuſſit Docto-

rem Mueg: ohnerheblichen Einwendens ohngehindert,
glaubliche Anzeige æu thun, daſs denen ausgegangen ver-

kiindt und reproducirten Kaiſerlichen mandatis mit wiirchli-
cher Caſſation und Aufhebung der am haiſerlicn Reichshofrath

erſchlichenen citqtion und proceſſen gehorſamlich gelebet.,,

C 3 OBSER-
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OBSERVATIO III.De priuilegiis de non appellando, ac in ſpecie de elefrorali

Colonienſ.

Sacri Romanii imperi Principes Electores ius' de non
appellando ex aurea bulla cap.8. et cap. Ii. ꝗ5) ſibi vin-
dicare, notum eſtt. Complures autem ĩuris publici docto-
res?), ex aurea bulla priuilegia de non appellando Electorum

originem trahere, iure meritoque negant. Ab eo enim ab-
hinc tempore, quo aurea bulla condita fuit, iudiciorum in
Germania ſacies. atque ſtatus ita inuerſus et mutatus eſt, vt
Carolus IV. omnino de tribuendis priuilegiis de non appellando

cogitare non potuerit. Propterea cuncti Electores ſatius du-

xerunt, ſpecialibus ſibi proſpicere priuilegiiss Singulare ta-
men quoddam in priuilegio de non appellando Electoris et
Ducum Saxoniae de 1560 deprehendi; in illo enim Impera-
tor perhibet: ſe confirmaſſe Electori et Ducibus Saxoniae
ſolche Gerechtigheit des Nichtuppellirens, immaſſen ſie ſol-
che hergebracht, et quoniam vigore aureae bullge, peranti-
quae obſeruantiae, hominis memoriam longe excedentis, at-

que priuilegii de non enocando a Caeſare Sigismundo impe-
trati, nemo vnquam auſus fuiſſet, a ſententĩa in Saxonia lata

ad
ScHMAVSZ Corpus iuris publ. Germ. Lipſ. 1774. ꝑ. 26.

q) Idem p. 28.

v) I. S. PUTTER epitome proc. imp. I8O.



ad iudicem extra Saxoniam, iurisque Saxonici non peritum,
prouocare s.)

Si ſtatus imperii, qui ab Imperatore priuilegio de non

appellando ornatus eſt, iure nune ſibi quaeſito vti cupit, Ca-
meram imperii de ea re certiorem reddat, eique copiam pri-

vilegii, in Originali exhibendi, faciat; alias Camera rationem
priuilegii minime habet, nec proceſſus appellationis decer-
nere, nec alios jurisdictionis actus in ſubditos eius principis
exercere deſinit Idem intuitu receſſuum imperii in vſu
obtinet; prius enim quam hi inſinuati ſint, Camera non tene-

tur u). Priuilegio de non appellando inſinuato, tabulae eius,

a lectoribus transſcriptae, in conclaui, in quod congregan-
tur iudices, parietibus aſſixae aſſeruantur v3, et ſubditi Prin-
cipis, ad Cameram prouocantes, a limine iudicii repel-
luntur

Quibus praſtructis, quaedam de priuilegio de non appel-
lando Archiepiſcopi atque Electoris Colonienſis monebo. Is

Ade-
5) conſtituti iudicii Cameralis Elector Saxoniae antoritatem et poteſta-

tem ſub conditione tautum et ad tempus agnouerat. F. D. HaE-
BERLIN deutſche Reichsgeſchichtee V. 9 P. 245.

t) C. O. C. Parte II. Tit. XXXI. I2. 13. Corp. iur. publ. p. 570.
u) I. H. B6HMER introd- in ius Digeſt. Lib. 1. Tit. 3. 3. 1ã.
v R. I. de 1654. 5. CXI., Corp. iur. publ. 993.

R. V. 1713. 5. 9. Corp. iur. publ. ꝑ. 1149.
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adeptus eſt anno 1570 I) priuilegium de non appellando
in cauſis momentaneae poſſeſſionis, vbi petitorium reſerua-

tnm; 2) ius ei conceſſum eſt exigendi, vt ſumma appellabilis
500 florenos ſuperet, 3) Vt appellans cautionem omnium
bonorum iudicatum ſolui, in caſum ſi ſuccubuerit, appellato
praeſtet. In priuilegio vlteriori de 1613 ſumma iſta aucta eſt
ad 1000 florenos aureos ſeu 2000 florenos Rhenenſes æ).
Denique Imperator Ferdinandug III. d. 20. Apr. 1653 con-
ceſſit Electori Maximiliano Henrico priuilegium de non ap-
pellando illimitatum,,, iedoch ausgenommen in cauſis denegotae

iuſtitiae,, quia Elector. promiſerat:,, die Er æſtiftlichen Ge-
richte notlhdiirſtigliclj æu beſeæen, ouch, ein ordentliches iu-
dicium reuiſorium, wohin die Parteyen von den andern Ge-
richten ſich heruſen mòchten, beſtellen welle.,, Cuius priuile-
gii autographum Camerae imperiali d. 17. Oct. 1653 oblatum
et per ſententiam de 13. Dec, eiusdem anni pro inſinuato ac-
ceptatum eſt.

Quum autem ordines prouinciales hoc priuilegium ae-
gre ſerrent, Elector declarauit in Comitiis prouincialibus
d. 15. Mai. 1655.:.,, Seine Churfiirſiliche Durchlaucht hòn-

nen geſchehen luſſen, daſs bis man ſehe, ob des Landes Nothdurft
und Nutæen ein andres fodre, die Appellationen im petitorium
durchgehends ſulua ſumma Cxooo florenorum aureorum, hacte-

nus
æ) L. B, de CrAMER Nebenſtunden, T. 59: ꝑ. 812. T. 85- B. 146.
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nus ſine interruptione obſeruata, ihren ungelinderten Laufon
die hòchſten Reichsgerichte) behalten, im poſſeſſorium aber al-

lerdings verboten bleiben: V)

Ab hoc inde tempore appellationes in eauſis petitoriis,
ſummam roco florenorum anreorum ſuperantibus ad ſuprema

imperii dicaſteria nullo praepeditae ſunt modo. Sed ſereniſſi-
mus Elector Colonienſis, hodie glorioſe regnans, hoc ipſo anno

cum ordinibus prouincialibus archiepiscopatus Colonienſis et
ducatus Weſtphaliae und der Veſte Recklinghauſen conuenit,
de recipiendis omnibus appellationibus in iudicio reuiſorio,

vnice his negotiis vacaturo, et recens inſtauratoo. Rogauit
igitur Elector in literis ad Cameram d. 5. Iun. 1786.,, Xuinf-
tighin noch Mooſæguobe der giildenen Bulle heine Appellationen

von denen durch Unſere Gerichte erlaſæenen Urteln oder Decre-
ten anæunelimen. Da Wir. Uns aber in Sachen, die Uns betreſ-

ſen, noch der Unſern treugehovſumſten Landſtũunden gegebenen

Zuſage einige Beſchraentung haben geſallen laſæen, ſo ſind
dieſe in der hier beigehenden Reviſionsordnung deutlich ausge-

driicht worden.,, Ad has literas, quibus ordinatio iudicii re-

viſorii

Rechtliche Priifung der Kurkòllniſchen Appellationsprivilegien und
der dabey erforderlichen Feyerlichkeiten in Rũckſicht der beim Kai-
ſerlichen Reichscammergerichte anhãngigen Appellationsproceſe.
Veælar, 1785. Pag 3- 42.

D
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viſorii iuncta erat, in Camera imperiali per ſupplicationem
d. 10. lun. 1786 exhibitas, deereto conſilii pleni d. 20. eius-
dem menſis od iudicium remiſſas et d. 2. iudicialiter reprodu-
ctas, denique d, 23. Iun. 1786. haec publicata eſt ſententia:

In Sachen privilegii de non appellando wegen Herrn
Maxinilian Fronæ, Eræbiſchoffen und Churfiirſten æu
Colln:. Iſt die durch Dr. Groſi reſpectiue unterm
roten und arten louſenden Monats uebergebene und pro-

ducirte Auætige ſumt Anlagen, jedoch vorbehaltlich
des heiligen romiſchen Reichs Ober- und Gerechtig-
heit ſowohl iberhaupt, als was insbeſondere die mit
iibergebene Reviſionsgerichtsordnung vom dritien erſug-

ten lonats, puncto exemtionis fori auſiraegalis ac
cameralis, vt et coutionis appellatoriae tit. ædo. 8
9. 0. betrift, auch jedermũnniglichs Iutereſſe und Ein-
rede dogegen jederæeit voræubringen, ſo viel Recht,
Eiemit angenommen und dergeſtalt darũber nothdiirſ-

tige Urtunde erkonnt.,

Articulorum ordinationis iudici reuiſorii, in ĩlla ſententia
memoratorum haec eſt ſumma:

Tit. 2. ?Velche Sachen an das Reviſorium gelan-
gen konuen,

5. S.



 æ.,
r

l——

s. 7-
Nachdem durch Einfihrung des priuilegii illimitati de non ap-
pellando vermoge der glldenen Bulle alle appellationes von

den Churcòllniſchen Gerichten an die hõchſten Reichsgerichte

auſhòren, ſo ſoll kinſtig in allen Sachen, welche bisZher an
die Reichsgerichte gebracht werden konnten, an das Revi-

ſorium appellirt werden.

5 S.
Hiervon werden ausgenommen dieienigen Sachen, welche
Uns ſelbſt betreſſen, petitoriſch oder in poſſeſſorio ordina-
rio befangen ſind, und ũber 1000 Goldgulden betragen;
in dieſen Fillen hat der bel dem Churſurſtlichen Hoſrath
unterliegende Theil ſfreye Wahl ſich entweder an die hòch-
ſten Reichsgericlite, oder: an das Churſirſtliche Reviſorium
als die leæte Inſtanz zu wenden.

s 9.
Wiahlt er in den vorausgeſezten Fãllen die hòchſten
Reichsgerichte, ſo hat er dort die Caution, wie ſie vor

dem Edict vom 1ten Iun. 1785 lblich war, Zu leiſten.

D 2 ro.2) hoc edictum ſtringebat magis cautionem appellatoriam ab appellante
ſecundum priuilegium de I550 ſupra memoratum appellato prae-
ſtandam, adeo vt coram omnibus iudiciis, vbi appellans bona fita
habeat, pro cuiusuis iudicii more explicari debeat.
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In cauſis poſſeſſorĩ ſummariiſimi et ſuommarii und petitoriſchen

Sachen, die weniger als 7000 Goldgulden betragen, und Un s
ſelbſi betreſſen, konnen Wir nur bey Unſerm Hofſrath belangt,

und kann von dieſem nur an das Reviſorium appellirt werden.,

Clauſulae illae ſaluatoriae ſententiae camerali inſertae
procul dubio ita ſunt interpretandae: 1) ordinibus prouin-
chalibus vel aliis ſubditis, item vaſallis, ſi petitorie agunt ad-

verſus Electorem, ſiue qua dominum territorialem, ſiue qua

dominum directum, permiſſum eſt, qualiscunque ſit ſumma
in litem deducenda, eum ſuper conſtitutione iudicii auſtraega-
lis vel parium curiae, vbi hoc in vſu eſt, requirere, ſique iu-
ſtitia auſtraegalis protrahator vel denegetur, cauſam ad ſupre-

ma imperii iudicia deferre, vel ad ea prouocare a ſententia
iudicii auſtraegalis vel parium curiae. 2) In cauſis poſſeſſo-
riis aduerſus Archiepiſcopum, ita comparatis, vt mandatum
ſine clauſula ſecundum imperii conſtitutiones decerni poſſit,
jurisdictio ſupremorum imperii tribunalium in prima iam inſtan-

tia fundata eſt. 3) cautio appellatoria priuilegio Colonienſi
ad certam ſummam et cauſas petitoriales limitato de 1570 in-
troducta, exoleuit priuilegio illimitato de nun appellando de

anno I653.
Sententia cameralis d. 23. Iun. 1786, qua clauſulae hae

continentur, mire conſpirat cum concluſo Iudici imperialis

au-
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aulici à. 6. Mart. 1769 puncto priuilegii illimitati die ſumtlichen
Churpſilæiſche Lande mit Inbegriff des Heræogthums Zivey-
briichen betreffend:,, denen iilich und Bergiſchen) Landſlin-
den æu erõpſuen, doſ das priuilegium illimitatum de non oppel-

lando in heinen andern cauſis und Geſchqſſten, als welche in-

ter priuotos oder æwiſchen oder gegen die Londſtinde, als
Unterthanen und Einwohner æu decidiren ſind, gebraucht wer-

den ſolle.,,

Caeterum dubitare non licet, appellationes, quae prius-
quam priuilegium de non appellando Camerae imperii inſi-
nuatum et per ſententiam d. 23. Iun. 1786. pro inſinuato ac-
ceptatum fuerit, in Camera a ſubditis Colonienſibus interpoſi-
tae ſunt, ibidem recipi potuiſe 5)9. Quam ob cuſam de-

creti ſunt proceſſus appellationis in cauſis Colonienſibus der
Gebriider von Alten wider Grafen von Vieſer d. 12. Maii
1786. et Gemeiner wider Couſin Dauæeboc d. 243. Iul. 1756.
Prono inde ſluit alueo, earundem cauſarum deciſionem in eo-
dem iudicio eſſe expectandam.

a) MozæRr deutſche Inſtizverſaſſung. V. 2. p. 1022,

b) ”REVEZ teutſche Staatscanzley. T. I. ꝑ. 173. MEVIVS P, 2. d. 146.

D 3 OLSER-
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OBSERVATIO IV
De ſolemuibus oppellationis ſecundum praxin hodiernam in

foro Leodienſi.

Beatus de Ludolſ reſert, appellationes a Conſilio or-
dinario Leodienſi ad ſuprema imperii tribunalia interponendas
eſſe coram ipſo Conſilio ordinario, ibidemque cautionem ido-
neam de fructibus, expenſis, damnis et intereſſe aduerſario
in euentum, ſi cauſa ceciderit appellans, refundendis, eſſe of-

ferendam.

Hodie vero res longe aliter in foro Leodienſi ſe habęt.
Diuerſa enim ſolemnia cirea appellationum interpoſitionem ibi

vſu ſeruantur. Quaenam? optime docet atteſtatum Conſlii
ordinarii d. 25. Sept. 1784 lllud enim aſeuerat,, quod, dum
agitur de interponendo appellationes aduerſus ſententias

Conſilii ordinarii a0 Sacram Caeſaream Maieſtatem eiusque
ſuprema imperii tribunalia, fuerit et ſit moris ac quotidianae
praxis, vt partes appellare volentes, ab vno notario requiſito
et duobus teſtibuscomitatae, ſenatum Leodienſem aulicum fine
ibi appellationem interponendi; iuramentum et alia quaęuis
ſolemnia praeſtandi accedentes, ſuam appellationem (dum

congregatus non reperitur Senatus Leodienſis, qui non niſi
ad lites diiudieandum et propoſitiones audiendum congregari

ſolet)
c) in catalogo priuilegiorum de non appellando. Claſſe III. p. 29. in

eius comment, iur. cam,
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ſolet) ad ianuam dicti Conſilii ordinarii interponant, iuramen-

tumque cum cautione et aliis formalibus praeſtent coram ipſo
notario Caeſareo et teſtibus d) citra vlteriorem formalitatem,
ſaluo, quod interdum contigit, vt, haud congregato Conſilio,
inſuper et ſuperabunde accedatur iudicum alteruter in ſua do-

mo, vbi eiusmodi appellatio perinde ac inloco iudicii aut ad.
eius lanuam, ſi clauſa reperiatur, interponitur, elusque ſo-
lemnia obſeruantur, ſive appellationi deſeratur, ſiue non: eĩus-
modi appellationes ita interpoſitae, dummodo earum inſinua-

tio cum actorum requiſitione intra triginta dies ab interpoſi-
tione opportune Conſilio vel actuarĩatui ſiat, ſaluisque eaſibus,

quibus per priuilegia prohibitum eſt, pro validis acceptantur

a iudicio iſto.,,

Camera, imperialis non pro noua hac conſuetudine, ſed
ſecundum regulam a beato de Ludolſ traditam arbitrata eſt,

cum in cauſa Leodienſi Comitis de Groesbeck contra ma-
giſtratum oppidi Cuuinienſis, puncto recipiendae aduerſus
ſententiam Conſilii ordinarii appellationis, ſequens dixiſſet de-

eretum praelocutorium:,, adhue denegamus; ſed quatenus
pars appellans, ſolemnia in loco iudicii coram deputatis prae-
ſtita eſſe, intra terminum duorum menſium, quem eum in ſi-
nem praeſigimus, docuerit, ſiet porro, quod iuris. In Con-

ſilio

i) de Mæan obſeruat. Tom, V. obſ. 690 (edit. de 1741.)
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ſilio. 20. Sept. 7784.,, Poſtea vero quam appellans, ſe nulla
quae pro hodierna curiae Leodienſis conſuetudine requirun-

tur, praetermiſſiſſe ſolemnia, probaſſet;  id, quod teſtimo-
nio illo Conſilii ordinarii Leodienſis magis ſirmatum fuit
Camera precibus appellantis ceſſit, et hoc prodiit decretum:
,ad haec et prioranarrata petitos appellationis proceſſus de-
eernimus, fatalia a dato ad duos menſes prorogantes. In

Conſilio 28. Sept. 1784,

OBSERVATIO V
De idiomate, in Camera imperii uſitato.

Neminem fugit, acta in Camerae iudicio non niſi ver-
naculo vel latino ſermone conſeribi. Nulli alii linguae in hoc
auguſto foro locus relictus eſtt Idem in more poſitum eſt
non ſolum in Comitiis imperiĩi vniuerſalibus æ), ſed etiam in

Conſilio aulico ſ/). Tum demum in Camera linguae latinae
vſus obtinet, ſi cauſae Brixienſes, Tridentinae, Leodienſes,
vel Stabuletenſes occurrunt; tune, ꝗnae idiomate italico vel
gallico conſcripta erant acta, per peritos, publica autoritate

con-
e) ScuMavsæ Corp. iur. publ. p. 1271. I292. et.illuſtr. I. C. Garræ-

RER de epocha lingua theotiſcae in publicis imp. conſtitut. in com-
ment. Soc. ſcient. Gòtting. de 1780. V, IIl.

5) Corp. iur. publ p. 1270. Vinc. HANZELY Anleit. Zzur neueſten
R H, R. praxis. V. I. p. 238.



conſtitutos latine reddenda ſunt gd. Si vero praemium im-
modicum iſtius laboris vel quoque pro edendis actis exigitur,
quo per ambages ab appellando deterreantur partes, Came-
rae ius eſt moderandi ſportulas, vel imperandi, vt acta edan-
tur et lura conſcriptionis interim annotentur. Nouiſſimum eius
rei exemplum praebet ſententia d. 12. Maii 1786. in cauſa

Leodienſi Lamotte contra Doncel h).

Quodſrcauſ principem Epiſcopum Leodienſem reſpiciens ad
Camerarr deſerãtur;: tunc non in lingua latina, ſed germanica

orandam placuit Camerae anno r762 inlite principem Leodien-
ſem inter et Hornenſem, teſte ſententia d. 1. Febr. 1762.,, iſt das

durch It. Blavier beſchehene Begeliren, den Proceſſin loteiniſcher

Sprachs fuilen æu iirfen, abgeſchlagen.,, Sed memini, cau-
fam ordinis equeſtris Leodienſis aduerſus principem Leodien-
ſem, puncto taxae ſic dictae nobilis, lingua latina in Camera

imperii fuiſſe discuſſam, ibique 1780 deciſam. Nuperrime cau-
ſa principis Epiſcopi Leodienſis contra Natalem Levoz, man-
dati de praeſtando debitam obedientiam anno 1785 decreti,
eodem ſermone pertractata eſt,

OBSER-
8) C. O, C. P, 2. Tit. 335. 6. de LvnoLF. Obſ. 3.

h) add. O. C. 1521. Tit. 24. 3. Tit. 29 Tit. 34. 5. 8. 9. Io. Ta-
xam ſportularum pro eopia et translatione actorum priorum d. 1585.
vide in Corpore iuris Camer. I724. 42.

E
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OBSERVATIO VI.
De traditione poſſeſſonis ſolun ad efſectus ſuturos.

Anbigitur inter Eruditos i): num poſſeſſio ea lege tradi
poſſit, ne contra tradèntem, dum Vitit, exerceatur? Ego
aſſenſum absque vlla dubitatione aſſirmanti praebeo ſententiaè.

Traditio iſta eſt conditionata, in qua nihil monſtroſi animaũ-

verti: tradens enim ius rem eandem ſimul et in ſolidum ſecum

poſſidendi non contedit accipientiquod gꝗuidem aperte iuri
ſcripto et ſanae contrarium foret rationi: nam plures eandem

rem in ſolidum poſſidere nequeunt ęodem modo,. bęne ver-
diuerſo, v. g alter poſſidere poteſt rem mentaliter, alter ſolo

corpore  nee tradens ad communionem honorum ſuorum
hoc facto accipientom adſcribere intendit. Poſſeſfio in hoę
articulo tantum conſtituitur ſub conditione, vt iura, ex tradi-

tione accipienti oriunda, effectum demum ſortiantur a momento
mortis elus, qui tradit. Nec traditionem illam in iure noſtro
reprobatam inuenjes. Extant enim argumenta inlegibus
Romanis, quae docent, traditiones, quae ſub conditione per-

ficiuntur, Romanos non latuiſſe. Vnum tantum ponam
exemplum, quod deſcriptum eſt in l. 38. ꝗ. I. D. de adq. vel

am.

i) illuſtris G. L. BBHMER prine, ĩur. feud. 1782. 346.
B L 3. 5. 5. de adq. vel am, poſſ, 35, de CoccæIx ius ciu. controu.

L. 41. T. 2. qu. 4.

1 I. 3.5. 7. eod, tit.
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am. poſl. Verbã ſegis haec ſunt:,, ſi quis poſſeſivnem fundi
ita tradiderit, vt ita demum cedere ea dicat, ſi ipſius fundus
eſſet: non videtur poſſeſſio tradita, ſi ſundus alienus ſit. Hoe
amplius exiſtimandum eſt, poſſſſiones ſub couditione tradi
poſſe, ſicut res ſub conditione traduutur, neque aliter accipien-

tis fiunt, quam conditio extiterit.,, Quo tradendi modo vtun-
tur, qui, praeprimis illuſtres, poſt mortem poſſeſionis com-
modum ſecurum heredi reddere ſtudent aduerſus conatus eo-
rum, qui eadem iura in hereditatem ſibi arrogant, et qui me-
tuuntur, ne poſſeſſionem vi vel alio modo iniuſto arripiant.
Egregium poſſeſſionis in caſum mortis occupatac proferam
exemplum. Cum ante elapſos aliquot abhinc annos Electoris

Brunsuico Luneburgenſis ad Comitia imperii vniuerſalia
ublegatus Ratisbonam peteret, in itinere comitatum Sayn
Altenkirchen tranſiit, et conſentiente Marchione Branden-
burgo Onoldino terrae iſtius poſſeſſionem ingreſſus eſt, no-
mine atque mandato Electoris Brunsuico Liineburgici,
cui dominium comitatus obtinget, ſi Marchio Onoldinus, ſo-
bole haud procreata, vita deceſſerit.

Quam cautelam iure niti, nemini dubium erit, qui verborum le-

gis 38. cit. vim atque poteſtatem perpendit. Annuunt vt pluri-
mum, caeteris paribus, iudicia imperia ſamma ſalutari huic con-
ſilio, ac mandata, ne partes caſu mortis exiſtente ad arma pro-

volent, decernere ſolent in fauorem poſſidentium, ita tamen,

E 2 Vvt
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vt alteri parti liberum ſit in proceſſu ordinario ius ſuum proſe-
qui Tale decretum eſt mandatum in lite, ante obitum vltimi
Comitis Hanonici, in Camera imperii coepta et deciſa Heſ-

ſenDarmſtadt wider Churpſulæ, den æur Grafſchaft Hanou ge-
hòrigen von Churpſalæ lelmriilirigen Flechen Schaofheim be-

treſſend nj. Houc faciunt quoque concluſa Conſilii imperii
aulici de anno 1784 et ſeq. in cauſa ſucceſionis futurae Saynenſis

Hachenburgicae n).Porro in cauſa Frane. Guil. de Kametæky

anno 1756 ceſſionem et poſſeſſionis traditionem euentualem
conſirmauit Camera imperii. Anno 1774 nobilis S. R. I.
immediatus de Steincallenfels heredi ſuo teſtamentario L. B. de

Hunoltſtein compoſſeſſſonem omnium bonorum et in ſubditos
ſuos condominium ſymbolice et hac ſub lege tradiderat, ne
iura ex traditione quaeſita contra ipſum tradentem exercean-

tur, et traditio ſolitariam poſſeſſionem accipienti a momento
mortis dantis primum tribuat. Cauſa ad Cameram delata decre-
tum emanauit:,, Iſt die gebettene Confirmation und Manutenenæ

vna cum literis patentibus ertannt und doriiber nothdiirſtige
Urhunde verſtattet. In Conſilio. 14. Apr. 1774.,, Deinde
mandatum quoque de incontinenti reponendo patentes Cae-
ſareas ad locum vnde ſine clauſula ad implorationem L. B.
de Hunoltſtein aduerſus Brincipem Salm Kirburgenſem d.
10. Oct. 1774. decretum eſt.

m) de LvDOLP obl. 3585. GYLMANN Tom. 3. quaeſt, iur. controu.
rubrica: mandata in Camera ſuturos caſus reſpicientia

2n) REVSZ Staatscanzley T. Io. p. 202. T. 1I. P. 146.

OBSER-



OBSERV ATIO VII.
De litis denuntiatione.

Litis denuntiatio eſt actus, quo de lite mihi reĩ enin-
cendae gratia mota eum certiorem reddo, a quo rem illam

iuſto titulo accepi, vt mihi aſſiſtat. Differt igitur ab actione ad
praeſtandum intereſſe, quae re euicta in foro denuntiati ordi-
nario, primaque eius inſtantia in ſeparato inſtituitur o). Litis
denuntiatione ſecundum ordinem iudiciarium communem de-
nuntiatus praeciſe non adſtringitur, in iudicio adeſſe, et de-

nuntianti ſuppetias ferre, niſi in ſpecie id promiſerit de-
nuntiatio enim fit tantummodo notitiae caula. Quod ad
tempus, intra quod peragenda, de iure Romano illa fiat tem-
peſtiue et mature, id eſt, priusquam iudicium aceipiatur ꝗ),
non prope ipſam condemnationem 7). In praxi tamen admit-
titur etiam in appellationis inſtantia s). Camerae obſeruan-
tia autem multis modis recedit a praxi iſta, et iure communi.
In eo enim iudiciò litis denuntiatio non adhibetur nudae noti-

tiae cauſa, ſed denuntiatus vt actu defendat rem denuntiantis 1):

E 3 hinc0) D. G. ST2vEEN Rechtliche Bedenken. n, 16,
DPp) L. 75. de procur. li

2g) L. 29.5. 38. de Iègatis III.

r) L. 29. ſ. de euict.
 MEvVIVS P. 7. d. 400. P, 8. d. 465.
t) de CRAMER ObBbſ. 438.
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hinc communis eſt formula petendarum et decernendarum
eiusmodi citationum: ad aſſiſtendum liti vel euentualiter in-
demniſandum; quo ipſo iurisdictio ſundatur Cameralis aduer-
ſus denuntiatum, ita, vt poſtea ſeparata actione in foro ſuo
haud ſit conueniendus, ſed cauſa principalis et actio ad pre-
tium reſtituendum ſimultaneo proceſſu in Camera ventilari
poſſit u} Nec pro praxi Camerae litis denuntiatio improba-
tur, licet vel maxime in reſtitutionis inſtantia facta. In cauſa
Comitis von der Leyen contra baronem de Weyhers, cita-
tionis ex l. ſi contendat 28. D. de fideiuſſ. ad deducendum ius

ſuum praetenſum &e. per ſententiam definitiuam Camerae
d. 24. Maii 1779. Comes von der Leyen damnatus eſt, qui
reuiſione d. 14. Iul. elusdem anni interpoſita, poſt d. 8. Maii
1780, ob documenta et argumenta nouiter reperta petiit ree
titutionem in integrum, nec non d. 25. Oct. 1780. citationem
ad aſſiſtendum liti et euentualiter indemniſãndum aduerſus. ba-
ronem Breidbach de Birresheim, quae quidem d. 8. Nov.
3780. decreta eſt. Tandem implorans in integrum reſtitutus
eſt per ſententiam de 37. Oct. 1783, condemnato litis denun-
tiato barone de Birresheim. In cauſa appellationis Land-
grauii Haſſo Homburgenſis aduerſus monaſterium Michael-
ſteinenſe definitiua in Camera imperiali d. 28. Nov. 1783. lata,

d. 19. Apr. 1784. imploratio pro reſtitutione in integrum, nec

non

u) ENocæ de laudat. autoris ad praxin Cam. imp. cap. 3. 5. S.

Eĩ



non citatione adtaſſiſtendum et euentualter indemniſandum
exhibita et d. 4. Dec. 1784. hiãec citatio decreta eſttIn
cauſa vero baronis de Sickingen contra baronem de St. Andrẽ

3 l

ſpeciali ex ratione d. 27. lun. 1783. Camera ita ſtatuit, ĩſt die
ache von Amtswegen fir beſchloſsen angenommen darauf

HDi Ralor ſein der reſtiturion halber beſchohenes Begehren
abgeſchlagen, ſondern lãſst man es bey dem den 23ten Dec.
1762. eròfſueten Urtel lediglich bewenden; Imploranten die
cięrchtsoſen in dieſer Reſtitutionsinſtanæ derentwegen auſ-
gelaufen, dem Imploraten nach rechtlicher Ermiſsigung æu

èntrichten ſallig ertheilend. Wirde hierntchſt ſoviel die Ci-

tation ad aſſiſtendum betriftc, Dr. Raſors Principal, daſs er
dem von Venningen die ſchuldige Denuntiation entweder in
der geſezlichen Zeit gethan, oder es Zu thun aus erheblichen
Urſachen verhindert worden, oder dazu nicht verbunden ge-

weſen, beſser als biſher geſchehn, binnen drey Monaten be-
veiſer, ſo ergeht auch dieſerhalb ferner, was Rechtens.,,
Quandoque litigantes ex officio monentur, adcitationem eo-
rum, quorum intereſſe poteſt, rogare, cauſae iam pendenti
vt interueniant, et ius ſuum deducant. Ita domini aedium,

quae vocantur Redoute et Vauxhall, Spadae ſitarum, in
cauſa celebri Principis Leodienſis contra Natalem Ioſephum
LeuoZ d. 28. Mart, 1786, in ius a Camera vocati ſunt.

OBSER-
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OBSERVATIO VIIQuaedam de reuiſione aduerſus ſententias Camerales.

Reuiſionis remedium aduerſus ſententias a Camera pro-
nuntiatas v) fatali quatuor menſium, ſiue centum et vigint
dierum circumſcriptum eſſe, quis eſ, qui neſciat? Num vero

ſi reuidens proxime ante terminum fatalen centum et viginti

dierum praeterlapſum reuiſionem in Camera introduxerit, re-
uiſio ob talem coarctationem, vti alias appellatiow) reiicienda

red-ſit, omnino negandum x). Aſt nouiſſime Camera imperialis in
cauſa Comitis de Schlitæ dicti Gortæ contra ereditores per ſen-

tentiam d, 7. Apr, 1786 ita iudicauit:,, iſt die Namens des
Herrn Graſen von Schòonborn unterm 6ten Màr wider die

Urtheile vom 10ten Nov. anni praeteriti angezeigte reniſion

als deſert und unſtatthaſ: (quia ſententia ſimul inhaeſiua
erat) hiermjt verworfen.,

In materialia reuiſionis, ſiue merita cauſae ipſius reuiſionis

Camera non inquirit, attamen cognoſcit, an qualitas cauſae
ſit reuiſibilis 5). Si ergo deprehenderit, eam deficere, itaque

reui-

v) quod natales debet anno 151I. de HARPPEECEHT Staatsarchiv. T. 3.

P I07.
u) R. L N. S. 67 et 125. de CRAuZR Obſ. 5.

x) F. W. LANG vom Rechtamittel der Reuiſion am C, G. 68.
v) ScryM CAMERALE de 1619. Hiſtoriam motuum aduerſus hoe Sctum

energice tradit G. L. BoHMER in Electis iur. ciu, T. 2. p. I8I.
ll



reuiſionem damnauerit, hoc ſolum eſfectum liberandi victo-
rem ab onere cautionis habet 2*. Hinc iudicatum in prae-
fata cauſa Comitis de Gortæ d. 23. Iun. 1786.,, wird die Na-

mens Herrn Grafen von Schtnborn unterm 19. Maii itingſt-
hin introducirte weitere Reviſion als ab inhaeſiva aller-
dings unſtatthaſt, hiermit nochmals lediglich verworfen.,,
Idem contigit in cauſa von Durckheim wider Churtrier a).
In cauſa, ſponſalia inter Iudaeos celebrata et poenam repudii
conuentionalem exortaque damna concernente, reuiſio con-
tra ſententiam] Cameralem I) interpoſita, per ſenten-
tiam d. 9. Iun. 1780., als in dieſer Sache unſtatthaſt,, im-
probata eſt.

Acriter olim disputatum fuit, ſi libellus reuiſionis intra
ſpatium quadrimeſtre non productus, nec propter impedi-
menta legitima debite probata (non ſuſficiunt c) literae ad-

vocati cauſae) prorogatio petita ſuerit, an pars reuiſa ſaltem
libello reuiſorio praecludenda, vel reuiſio pro deſerta decla-
randa ſit? Illud rationi legis à~= et praxi conſentaneum eſſe

vide-
g) TAPINGE- ro46. 1d47. de CRAMER Wezlar. Beytr. T. I. Nr, 29. 30.

 a) MosER deutſches Staatsarchiv, 1754. T. 4. P. 233.
b) de BOSTELL Beytrige, T. I. ꝑ. 309.
c) vti viſum L. B. de CRAMER ſyſ;t, proc. imp. I338. Deereta

communia d. 4. Apr. 172I, 5. I9. et 13. Maii. 1785. 5. æ-
a) LANG cit. l. s s1.
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hicvidetur, ſed veeræ decreto communi d. 17. Iul. 1760. ſan-

citum ſuitt. Hinc in cauſis von Furſtenberg wider Gun-
termann, et von Gultlingen wider die Reichsritterſchaſt in
Schwaben Cantons am Kocher reuiſio pro deſerta declarata
æſt, et quidem in iſta cauſa per ſententiam d. 6. Apr. 1770. in
hac per ſententiam d. 13. Maii 1778. Singulare eſt, quod,
quum in cauſa exemtionis der Stadt Gelnhauſen wider Chur-
pſalZ und Hanau anno 1734 reuiſio apud Electorem Treui-
renſem, quia Moguntinus interuenerat, ſecundum iuſſum le-

gum imperii è) interpoſita eſſet, Camerae imperii id displi-
cuerit, attamen reuidenti, in integrum reſtituto,, terminum
ad introducendam coram Electore Moguntino reuiſionem
praefiniuerit ſ/).  In cauſa des Kloſters Schwarzach wider
Herrn Marggrafen von Baaden, e contra reuiſione aduerſus
ſententiam d. 24. Nov. 1780. interpoſita, eius defertionem
pars reuiſa accuſauit, quod reuiſio non penes Electorem Tre-
virenſem, ſed Moguntinum, litis participem, interpoſita ſit.
Camera per ſententiam d. 23. Apr. 1781. hanc reuiſionem:
als in formalibus unbeſtindig, renuntiauit.

Ab onere cautionis a reniſis qui ſententiao executio-
nem exoptant, praeſtanda nequidem ordines imperii, nedum

alii

R. I. 1594.  10. R. L. N. 6. 125.
7) Mosær deutſohe Iuſtizverſaſſung. T. 2. p. 706.

2 R. I. N. 124
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alii bonorum, licet ampliſſimorum, poſſeſſores ſunt immunes.
Interdum reuiſi iubentur docere, bona pro cautione oblata

nulli alii pignoris vinculo eſſe obnoxia, vti iudicatum d. 17
Iulii 1775 in cauſa der Reichsſtadt Reutlingen wider die Bin-

deriſche Erben. Quandoque ſi reuiſus nihil niſi promiſiones
jureiurando firmatas afferat loco cautionis, ſumma ipſi addicta

ĩn loco tuto collocatur, et reuiſus vsque ad reuiſionis euentum
tantum vſuras percipit; ita decreuit Camera d. Io. Nov. 1775.

in cauſa Feſteriſcher Erben contra Marckss. Ceterum an
cautio ſit ſufficiens idoneaque, ſola Camera eſt moderator
atque arbiter h).

Quod reliquum eſt, infitias ego non iuerim, vi ac mul-
titudine reuiſionum, quae aduerſus ſententias Camerales in-
terponi ſolent, et exitu deſtituuntur, euenire, quae Capitula-
tio Caeſareal. c. metuit:,, daſs die Streitigheiten gar unſterblich

und die Iuſti kratlos werde., An reuiſioni praeſente viſi-
tatione interpoſitae efſectus ſuſpenſiuus concedendus ſit, in
cauſa Oettingenſi contra ordinem Teutonicum et in cauſa

Vogt von Elspe contra die Gemeine Frickhoſen in dubium
quidem vocatum, at negatiue deciſum eſt concluſis viſita-
tionis d. 7. Sept. 1767. et 7. Oct. 1768 i.

F æ OBSER-h) CaPæ. CAESAR. Nov, art. 17. 5. æ.

i) pertll. de BAL EMANN Viſitationsſchlũſſe. p. 20. 21.
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OBSERVATIO IX.
Num proeſcriptio quadraginta aunorum litispendentian

Cameralem perimat

Lex 13. 1. C de iud. iubet, omnes lites vitra triennii
metas poſt litem conteſtatam haud eſſe protrahendas; id quod

ſane ſtatutum eſt, quod nequidem in iudiciis territorialibus,
(Friderici II. terras modo exceperis) nedum in Camera im-
perii ob litium multitudinem et granitatem, diſficilem referendi
methodum, aliaque impedimenta, in eſfectum deduci haud
potuitt. Eodem modo res ſeſe habet intuitu fatalis ſiniendae
appellationis intra annum a die interpoſitionis. Clem. 3. de
appel. Sed a me impetrare non potui, Vt iurem in verba
eorum à), qui contendunt, praeſcriptionem quadragenariam
contra actiones iam inſtitutas, quae cognitionalia acceperunt
certamina, in Camera vſu haud vigere, quoniam ratio iſtius
praeſcriptionis I) in negligentia partium, litem coeptam haud
proſequentium, poſita eſſet, pro habim vero Camerae ab ar-

bitrio partium haud penderet,, quominus cauſae deciſio pro-
craſtinetur vel maturetur. Mihi videtur, rationem eam hodie
non ceſſare in foro noſtro, nec a conditione atque ſtatu eĩus
abhorrere; nec praeſcriptionem illam abrogatam vel corre- a

ctam in legibus domeſticis reperi. Ad impediendam vero prae-

ſc ri-

E) de CRAMER Obſ, 445.

I l. 7. C, de praeſcrip. 30, vel 40. ann. I. I S. I, C. de annal, exc.

5



ſcriptionem litis pendentiae, ſapienter et conſiderate introdu-
ctam, media litigantibus ſunt prodita; ſcilicet, intra quadraginta

annorum ſpatium ſimplici tantum vice mediante ſie dicto receſſu

orali iudicis officium pro ferenda ſententia implorare haud
omittant. Quia enim lites in Camera in longum producun-
tur tempus, creſcit inde partium obligatio, litis deciſionem
vrgendi. Preces vero iſtae partium pro acceleranda iuſtitia
non modo a legibus m) laudatae, ſed et imperatae ſunt; quid
quod, ex O, C. 1500. Tit. I7. elucet, iam a prima Camerae
conſtitutione inde in ſupremo hoe dicaſterio moris fuiſſe, pre-

cibus ſpeciatim in id directis pronuntiationem ſententiae ro-

gandi. Si hae preces haud offeruntur, praeſumi poteſt, par-
tes liti renuntiaſſe, vel amica eam ſuſtuliſſe conuentione, quod

quidem iudieĩ indicandum, aſt haud raro negligitur. lIam
deſinam, de hoc themate diſſerere; perhibeam potius, quae

eruditiſſimus quidam Camerae aſſeſſor hac de materia ſentit.
Gratum lectoribus propoſitum confidoo. Accipite ergo ora-
tionem hanc praeclaram:

Eben an den Reichsgerichten kann man die Wahrheit und Weis-
heit des Iuſtinlaniſchen Auaſpruchs, quod properandum ſit, ne lites flant
immortales et vitae hominum modum excedant,. a poſteriori wahrnehmen.
Denn unter I00 Proceſsen, die im vorigen Iahrhunder hãtten entſchieden
werden ſollen, geht jeæt vielleicht nicht ein einziger ſo aus, als er im vo-

F 3 rigen
m R. L. N, I52.
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rigen Iahthundert ausgegangen ſeyn wũrde, und meiſt iſt auch die Abſicht
der Proceſs Reaſſumenten von der ehemaligen Abſicht des mit ſeiner Genera-

tion bis ins 3te Glied vermoderten Klãgers, der die Sache vor 100 bis 200
Iahren, oder noch lunger anhũngig machte, himmelweit unterſchieden.

Klãger, Beklagte, Zeugen, und andere in actis vorkommende Perſo-
nen ſind von der Schaubũhne dieſer Welt lãngſt abgetrettene Menſchen, de-

ren Handlungen. Abſichten und Verhũultniſa nur Richtern, dio mit ihnen Zæn-

gleich lebten, oder doch noch mit andern Menſchen lebten, die mit jenen
gelebt hatten, ganæ klar ſeyn konnten; woriiber aber, bey ſonſt noch ſo kla-
ren Acten, nach 3- bis 4mal ausgeſtorbener menſchlicher Geſellſchaſt, ſich
immerhin eine Dunkelheit verbreitet, die den Ausgang 2tel mahl mehr pro-
blematiſch macht, als er es bey einer. Sache, quae vitae hominum modum no”
exceſſit, geveſen ſeyn wlrde. Nicht Zn gedenken, daſa die Denkungsart

der Menſchen, mithin auch der Richter, die Verhãltniſse, kuræ alles in ei-
nem Iahrhundert ſo Zndern, daſs nichts dem andern mehr ãhnlich ſiehet, ia
daſs zwiſchen einem heutigen Deutſchen und einem Deutſchen aus dem r6ten

Iahrhundert, vielleicht ein gròſeerer Unterſcheid, als zwiſchen einem Euro-
pãer und einem Iapaneſer iſt; wo doch der Beklagte in einem ſolchen alten
Proceſs nach jenen Grundſãtzen, Denkungsart und Verhiltniſſen, die bey
Entſtehung des Rechtſtreits die Oberhand hatten, nicht aber nach den heuti-

gen gerichtet zu werden verlangen kann. Unã ſo iſt m&glich,. daſs durch
Entſcheidung eines veralteten Proceſses mehr Unheyl, als? dureh Zuerken-

nung eines auch noch ſo gerechten- bis ins 3te und 4te Glied verſchmeræten,

jawol vergeſſenen, Gutes geſtiftet werde. Meiſt ſind ſolche Proceſſe Specu.
lationen ſpãter Nachkommen, die nicht arbeiten wollen, Gold aber nicht ma-
chen knnen, mithin in alten Schriften herum wiihlen, ob ſie nicht irgend
iemand einen Proceſs an den Hals werfen kònnen, und dann, wenn ſie einen

ſolchen, von ihren Vorfahren derelinquirten, Kameral- Proceſs finden, Vi-
ctoria rufen. Oder es ſind Verſuche, ſeine iura gegen ſeine Nachbarn Zu
vermehren, woZzu eĩn ſolcher alter Proceſs ein herrliches vehiculum iſt. Dies
alles ſind weit ſtãrkere Grinde, bey dem Buchſtaben des Legis vit. C. de prae-

ſcript.
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ſcript. 30 vel 0. annor. als: eines nicht abgeinderten Geſezzes zu bleiben;
um ſo mehr als man nicht wiſſen kann, ob dergleichen alte Sachen nicht ver-
glichen, die Urkunden aber darũber verlohren gegangen ſind. Die Anzeĩge
im Gericht geſchiehet nicht immer und ihre Unterlaſſung hindert wenigſtens
die aus 40jihrigem Stillſchweigen des Klãgers entſpringende Pràſumtion der

Litisrenunciation nicht. Ich will nicht behaupten, daſs diejenige Proceſſe,
welche faſt allgemein von 1630. bis 17I4 und 1715. liegen geblieben, per
dictam L. vit. eod, erſtorben wãren. Denn hievon lieget der Grund in den
Kriegen und Staatsrevolutionen, die die Parteyen und das Gericht, das in
dieſer Zeit einmatl Zerſtuhret, und wieder einmal ganz unthãtig vurde,
verhinderten, nicht aber in der Nichtanwendbarkeit des nur in dieſem Falle
nicht applicablen L. vlt. Cod.; der mithin wenigſtens vom Iahre 1713. an, wo

am Kammergericht Alles wieder ruhig geweſen und geblieben iſt, ſeine An-
wendung haben muſs.,,

Appendix Sententiarum Cameralium.

Num. I.
Sententia Cam. 8. Nov. 1779. publicata.

i

In cauſſa Baronis de Weichs impetrantis ex vna contra Baronem de Collenbach
ex altera partibus, mandati de non trahendo ad tribunal ſenatns imperii au-
lici cauſſam in foro Camerae imperialis pendentem atque deciſam et ad forum
oſficialis Leodienſis remiſſam ſine clauſula.

Supplicam per Doctorem de Zwierlein de ri. Otob. nup. extraiudiciali-
ter exhibitam ad acta regiſtcari mandantes, ſuam ratione mandati arctioris fa-
ctam petitionem adhuc denegamus; ſed Doctori Giilich reiectis quibuscunque
contra ſupremam huius Camerae imperialis iurisdictionem ex ipſo legum im-
perii tundamentãlium argumento, ex conſtanti hattenus praxi, immo et ſpeciali
Leodienſium priuilegio optime fundatum, obmotis exceptionibus plane irrele-

vantibus, ad docendum, emanato, inſinuato ac reproducto mandato Caeſareo
per omnia paritum eſſe, tempus vnius menſis pro termino et prorogatione ex
officio praeſigimus, ſub tali comminatione, niſi ita egerit, quod ſuus princi-

palis



palis ex nune, prout ex tune, et ex tunc, prout ex nunc in poenam dicto
mandato inſertam declaratus eſſe debeat; partem ream in expenſas in Camerae
imperialis iudicio cauſſatas, actori ſaluo noſtro iudiciall moderamine, refun-
dendas condemnantes.

Tandem fiscalem Caeſareum caſu, quo impetratus per ſuas ſub- et ob-
reptiones conſlictum iurisdiſtionis viterius excitare praeſumeret, ſui officii ad-

monemus,

lilãNum.  æ-

Sententia Cam. d. Nov. 1782. publ.
In Sachen des DomEapituls zu Hildesheim wider Furſtl. Hildesheimiſche Re-
gierung und das Amt Steuerwald appellationis.

Iſt erkannt, daſs appellantiſche Furſtliche Regierung bey Durchiehung
des DomEapituliſchen Amts Marienburg mit oder ohne Bedeckung, auch
ſonſtiger Auslibung blos landesherrlicher Beugniſſen, appellantiſches
Domkapitel Zzu requiriren nicht ſchuldig; demnãchſt Lezteres kiinſtig zu
mehrerem Reſpelt ſũr ſeinen Fũrſten und Landesherrn anzuweiſen, iedoch
aber bewandten Umſtinden nach mit der wegen vereitelter Execution
der Neuſtadt Hildesheim, ihm von Firſtlicher Regierung angeſezten
Straſe zu verſchonen ſey;

A

Als wir hiermit erkennen, reſpectiue anweiſen und verſchonen,

7

©um.
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Num. I II.

In S a ch en
Des gròſſeren und anſehnlicheren Theils des Stadtraths, wie auch

der geſammten Bũrgerſchaſt æu duchen

vi d er
Die ausgetrettene Magiſtratsglieder, als die beyde Bũrgermeiſtere

VWyilre und Brammertz, die Rathsbeamte BucholtZ, Schornenſtein,

Baldus, Thenen, Schillings, Mons, Weldien, Achten,
Adenau, Nicolai.

Decretum Cameralęe:

Iſt das gebetene Mandatum de. ad ciuitatem et ſenatum, ſua ofſicia eorumque

adminiſtrationem redeundo, et poſthac imprimis cum magiſtratu legalem in-

quiſitionem ſuſcipiendo, eaque praeuiu, ſeditioſis poenam infligendo ſine
clauſula, und Zugleich Patentes Caeſareae cum ordinatione an den noch in
Aachen anweſenden Magiſtrat dahin- da denen beeden Burgermeiſteren Freyh.

von Wylre und Brammertz, ſo wie denen ũbrigen Magiſtratsperſonen und
Beamten, welche ſich nach dem 24ten Iunii anni curr. aus der Stadt entſfernt

haben, durch ein heut erkanntes Kaiſerliches Mandatum ſine clauſ, geboten

worden, ſich lingſtens binnen 14 Tagen nach deſſen Inſinuation und Publica-
tion dieſer Kaiſerlichen Patentium wieder nach Aachen æu ſchuldiger, Verwal-
tung ihrer Aemter und Verrichtungen zuriick æu begeben, mun ſich auch Zu
denſelben der ſchleunigſt und gehorſamſten Befolgung des Mandats bey der
ohnehin beſcheinigter maſſen nach dem 24ten Iunii hergeſtellten und noch
flrwaitenden Ruhe verſihe, ſo werde ſowol den noch anweſenden Magi-
ſtratsperſonen als ſamtlichen Birgern und Einſaſſen zu Aachen dureh dieſe

Kaiſerliche Patentes bey Strafe zwanzig Mark lòthigen Golds, auch bey Ver-

meidung noch ſchãrferen und witkſameren Vorkehrungen anbefohlen, denen

G Implo-



Imploraten bey ihrer Zurtickkunfſt alle gehtrige Achtung, ſchuldigen Gehor-
ſam und gebũhrende Folgſamkeit zu erweiſen, zugleich dem noch anwe ſenden
Magiſtrat hiermit ernſtlich geboten, nicht nur fir die genaueſte Beſolgung

dieſer Verflgung bey der Birgerſchaſt und den Eingeſeſſenen, ſondern auch
fur die fernere unverlezliche Beybehaltung des Ruheſtandes durch unverſchieb-

liche zZweckmãſige Vorkehrung zu ſorgen, Zu dieſem Ende ſich unaufhaltlich
Z20 verſammlen und dieſe Kayſerliche Patentes und Ordination denen Zuſam-

men zu beruſenden Zunſtgenoſſen publiciren, ihnen die in dem Gafſelbrieſ de
1450 Zu Verhiitung aller Unruhen vorgeſchriebenen Obliegenheiten nach-
druckſamſt zu wiederholen, alles verdãchtige Zuſammenlaufen Zu unterſagen,

auch dieſe Kaiſerliche Patentes von den Kanzlen verleſen und an den Raths-
und Zunſtſtuben und den Thoren Zu jedermanmæ Wiſſenſchaſt und ſchuldigen
Beſolgung affigiren Zu laſſen, bey verſpiihrender Ohnwũrkſamkeit ſeiner Vor-
kehrunget aber ſoſort an dieſes Kaiſerliche Cammergericht æu berichten, als
in welchem Falle, ſo wie bey unverhoſſter Nachlãſſigkeit des Magiſtrats, fus
deren Folgen er zu haſſten hat, in Befolgung dieſes ihm geſchehenen Auſtrags

denen ausſchreibenden Herrn Fiirſten des Niederrheiniſch We ſtphiiliſchen rei-

ſes weitere ſodann n&thige Maasregeln ſlirzukehren, aufgetragen werden ſolle,
erkannt, und denen Imploraten eine Friſt von 14 Tagen a die infinuationis man-

dati et publicationis patentium, um de paritione Zu dociren, angeſeæt, ũbri-
ges Begehren Doctoris Hert aber noch zæur Zeit abgeſchlagen, ſondern mit-
Implorantiſche Blrgerſchaſt vorerſt bey dem Magiſtrat, wenn derſelbe durch
die abweſende Mitglieder wieder completirt ſeyn wird, oder nach der dieſen
ad parendum geſezten Friſt die Vollſtreckung der Ueberk&mmſte vom 26. und

30ten Iunii anni curr. ſoviel ſolche die in der Anlage Lit. B. ad ſupplicam pro

mandato enthaltenen Beſchwerden und dahin einſchlagende Umſtãinde ohne
Einmiſchung anderer, Abweſende ſowohl als Auweſende betrefſfenden ſeparat-

Beſchuldigungen, als worſliber dem Magiſtrat, ſalua appellatione an die htchſten
Reichsgerichte, die Cognition priuatiue gebũhret, angehen, geziemend n
geſinnen, der Magiſtrat aber die Klãgere mit baldiger Reſolutioh u verſehen, vnd
wenn dabel Bedenklichkeiten ſich ergeben ſollten, lingſtens binnen 143 Tagen
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von der Zeit der biirgerlichen Vorſtellung an-- an dieſes Kaiſerliche Cammer-
gericht? Zzu berichten, ſonſten aber Zu gemeinſchaſtlicher gltlicher Abhel-
fung wũrcklicher Beſchwerden alles beyzutragen, und diejenige Gravamina

worlber ſich Magiſtratus mit den Deputirten in Gũte nicht vereinigen kanm
mit Beylegung der verſchiedenen Meynungen, Giũnde und der dæazu erſor-
derlichen Belege dieſem htchſtem Reichsgerieht Zu oberſtrichterlicher Entſchei-

dung einzuſchicken, angewieſen; denen Imploraten aber von Nachſuchung
nachbarlicher bey denen fiir ihre Sicherheit und den Ruheſtand getroſſenen
unũ fernerZu trefſenden Maaſregeln ohnehin unnòthigen Hillſe, Commiſsionen
und Truppen abæuſtehen, und, wenn ſie ſich von den Imploranten beſchwert

zu ſeyn erachten, oder in Zukunſt noch beſchwert werden ſollten, bey
dieſem Kayſerlichen Cammergericht geblihrende Remedur Zu ſuchen, und æu
gewirtigen, nachdruckſamſt anbefohlen. In Conſilio 28, Iulii 1786.

THESES



THE S E S.
T

ſ aortus ex ſponſu haud legitimus.

II

Parentes, atque potroni a iuramento calumniae immunes,
poſthabita l. 34. 5 4. de iureiurando.

III

Infamiam focti Romanos cognitum habuiſſe, e legibus patet.

IV.

Poſt litem conteſtutam reus aeque ac malae fidei poſſeſſor
tenetur.

V.

Actio pignoratitia directa aliquando contra tertium poſſeſſo-
rem inſtitui poteſt.

VI.

Teſtamentum iudici per procuratorem offerri nequit.

li

EMEND 2ND Aa: æ

P. 5. lin, 12. deleatur: excluſo. ſenatu imp. aulico.
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