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DISSERTATIO INAUGURALIS,
De

ſu practico accuratæ diſtinctionis inter em-
tionem cum pacto de retrovendendo contra-

ctum pignoratitium.

CAPU7I I.
Monita generalia circa quæſtionem ipſam

noſtram diſſerendi methodum.

æ 5 IEmra
On dubito fore plerosque, qui thema Auctores, t

7mræ diſputationis noſtræ in titulo legentes qui jam de it
i ſibi mox ſint imaginaturi, quaſi more rebus huc
æ conſveto, diſcurſus hic noſter ex duo. pertinenti-
æ bus veltribus auctoribus absq; artificio bus ſripſe-

us. Et ſatemur ipſi, ultra quatuor vel quinque au-
1res, antequam meditationes noſtras in chartam

njiceremus vix eſſe inſpectos, puta Jacolum Gorho-
dum, Strauchium, Schilterum, Gundlingium, quoad
turam pignoris, tam Romani, quam Germanici,
rlichium vero quoad comparationem pignoris cum

A i ven-



Propterea
raro hic al-
legandi,

2 Diſjert, Inaugur, de uſu praci. aceur. diſtinſt. inter emtionem

 r—mo- r—Nvenditione ſub pacto de retrovendendo. Fatemur
etiam, multa nos fere cum tædio repetiiſſe in altero,
quæ jam ſemel aut bis in altero altero legeramus.
Ut ita iſtis JCtis eximiis Doctoribus præeuntibus,
Candidato juris forte vitionemo poſſit vertere, ſi eos
imitaretur, brevi compilatione in una diſfertatione
ſiſteret, quæ ſinguli ſingulis addidiſent. Sed tamen
non opus eſt, ut hoc reſponſionis genere utamur.
Non exſcribemus cum tædio, quæ iſti auctores me-
morati recte poſuerunt, ſed in brevisſimas tamen po-
ſitiones contrahemus, quæ ex illorum doctrina ad
noſtram quæſtionem pertinent. Aſt ſunt tamen non-
nulla, ubi diſſentiendi cauſas putavimus reperiſſe. Hic
ſone non injucundum fore putavimus lectoribus, ſi
paucis oſtendamus, quumodo hæc poſteriora cum
prioribus ſint connectenda.

s. II.
Cum vero pauci ſint ſcriptores, qui occaſionem

meditationi noſtræ dederunt, illi paucarum hora-
rum ſpatio, intũitu doctrinæ, quæ ad noſtram diſſer-
tationem pertinet, perlegi posſint, non opus erit, ut
eos in ſingulis poſitionibus, quibus nobiscum con-
ſentiunt, allegemus; multo magis vero allegationem
eorum, ubi diſſenſuri ſumus, diſſuadebit ſincerum
noſtrum ſtudium veritatem inquirendi, absoue reſpe-
ctu irritatione perſonarum a quibus diſſentimus.
Pauci vero ſunt, qui ferre poſſint diſſentientes. Multi
ſunt, qui impatienter etiam ferunt diſſenſum ab aliis
viris auctoritate, dum viverent, pollentibus. Ut ta-
men aliquo ſaltem modo Lector intelligat, quid cau-
ſæ me impulerit, ut hoc thema, diſſertationi inaugu-

rali



Cap. I. Monim genes. circa quæſ. ipſam noſium diſſer, meth. 3

rali nt inſerviret, eligerem, paucis hiſtoriam hujus
controverſiæ exponam.

s. IlI.Fuit jure veteri Romano in aſſecuratione cre- Synopſis
ditoris ſuper credito, peculiaris quidam contractus doctrinæ il-
uſurpatus, tanquam certa ſpecies pignoris, qui fidu. lorum au-
ciæ nomine appellabatur. Fit ejus mentio ſubinde ctorum.
apud Ciceronem, Boẽthium, Ifidorum, maxime vero in
fragmentis Pauli 7Cti. Apud Juſtinianum in corpo- orum
re juris nunquam memoratur. Unde dubium ortum, un lasa
in quo conſtiterit ejus natura cur a Juſtiniano non,, Vacobum
memoretur. Tractarunt has quæſtiones ex JCtis õorbofredu
præcipue Cujacius, Hottomannus. Antonius Faber (a4), Sal- Stras-
maſius pro more multa hic adverſus JCtos innovare chium, quo-
voluit, in libro de modo uſurarum circa doctrinam ræm libros
de fiducia ſeu fiduciario contractu ſæpe eandem cram. ſtatimindi-
bem recoquit, Examinavit fluctuationes aberra- cabimus.
tiones Salmaſii prolixe cum judicio acobus Gotho-
fredus b) ita ut ſimul totam naturam fiduciæ illiug In cem:

ment. ad L.exponat animis legentium. Totum hunc Gorho-,,, cv.
tredi diſcurſum repetiit, atque exſcripſit, etiam ubi 7iœd. de
non citat, quisquis eſt auctor diſputationis ſub præſi- commiſiria
dio strauchii habitæ. Ipſe vero Strauchius ibidem rescindenda-
erudite inquiſivit in naturam oppignorationis Ger- Jenæ an.
manicæ, eamque toto cœlo differre oſtendit a con- iũ1. de o;-
tractu pignoratitio juris Juſtinianei, nihil aliud eſſe, l
quam fiduciam illam veterem Romanorum, ope Co-,4libus
dicis Theodoſiani jam ſub. Carolingis ad Germanos
traductam. Strauchianam hanc diſſertationem de-
pignore Germanico repetiit, hujus contractus
comparationem cum ẽmtione ſub pacto de retroven-

N A dendo



4 Diſſeri. Inaugur. de uſu pract. acenr, diſtinct. inter emtionem &e.

mamdendo erudite docuit rerum Germanicarum peritis-
(d) De jure ſimus schilterus, peculiari diſſertatione, (à) ſimul ve-
retrovendi- ro qu-òad uſum practicum varias talium emtionum
tionis adjun- formulas item reſponſa juridica varia adjecit. Non
Htapmxi ar- jta pridem Cl. Gundlingius noſter Strauchianas iſtas
tis analytica chilterianas àſſertiones laudabili diligentia adductis
inJuæ I- pluribus documentis diplomatibus, ſingularem no-

Peculiari titiam antiquitatum Germanicatum ſpirantibus, illu-
diſſertatione, ſtravit (e). Porro Mattbias 8erlichius, Pragmatico-
Ae jure oppi- rum Princeps famigeratis ſimus, quæſtionem de con-
gnomti ter- tractus pignoratitii emtionis cum pacto de retro-
ritorii amo vendendo differentis plane exhauſiſſe videtur, dum
i705. menſe prope quinquaginta differentias, cumulatis eam in
Decembr.
habim,. rem aliorum Doctorum legum auctoritatibus ſup-
F) Part. m. peditavit. (F) Ut adeo, quod in hac materia addi
puct. concl, poſſit, nihil plane ſupereſſe videatur.

concl. 5. IV. lQuid in il- Sed his tamen non obſtantibus, non defuit oc-
lis deſide- caſio, haud pauca in præſenti diſcurſu partim aliter
remus. definiendi, quam hactenus ab iſtis viris celeberrimis

fuit, partim ſupplendi, quæ ab illis fuere non tacta,
ſive iſta præterviderint, ſive ſtudio omiſerint, quia
magis de oppignoratione Germanica, quam retroven-
ditione erant ſolliciti. Saltem præcipua hic in pro-
œmio, quaſi per indicem, breviter notabimus, Et
Gothofredus quidem, dum Cujacium alios refutare
vult, fiduciam veterum Romanorum legem com-
miſſoriam in pignore nimis unientes, non ubique
ſatisfacere videtur Iectori, magis ad rationes, quam
ad auctoritatem merita tanti viri reſpicienti Cum-
que Srrucbius hic xãlè æòõQæ ſequaturGothoſredum,

non



Cap. I. Monimgener. circa qnæft. ipſam noſimm diſſer. meth. 5

non ſolum eadem de hujus diſſertatione judicanda
ſunt, ſed inſuper JCtus hic famigeratisſimus in co
aliquid humani videtur paſſus, dum naturam pigno-
ris, ſepoſita lege civili non plene expoſuit (ę) inſu-
per prætervidit, quod magna ſit differentia inter op-
pignorationem Germanorum contractum fiduciæ
Romanum. Adde quod nondum demonſtraverit, op-
pignorationem hanc Germanorum mediante Codice
Theodoſiano in Germaniam eſſe introductam. In
Schilteri erudita diſſertatione id potisſimum deſidera-
mus, quod vel præterviderit, vel certe non ſatis per-
ſpicue indicaverit, oppignorationem veterum Ger-
manorum, usque ad traductum ex Italia in Academi-
as Germaniæ jus Juſtinianeum, tantam habere cum
emtione ſub pacto retrovendendi convenientiam, ut
vix ulla differentia intuitu effectuum ſuperſit, adeo-
que emtionis ſub hoc pacto vix ulla extare veſtigia-
in Germania ante receptum jus Juſtinianeum: Poſt
receptionem vero juris Juſtinianei Pragmaticos for-

mularum fabricatores ſæpe miſere confudiſſe pro mo-
re illorum temporum jus patrium de oppignorationi-
bus jus Romanum de retrovenditionibus, ut adeo
propter infinitudinem contuſionis iſtius vix posſint
regulæ convenientes dari quæ ad ſeparationem rerum
ita confuſarum aptæ ſint. Porro Berlichium, quod at-
tinet, cum eo, quo ſcribebat tempore, vitio ſeculi, ma-
gna in Academiis Germaniæ regnaret ignorantia ju-

&s. na
cit, loc.

ris patrii, adeoque doctrina Berlichii mnis, non hau-
ſta ſit ex fontibus genuinis, verum ex lacunis Gloſſa-
torom JCtorum Pragmaticorum peregrinorum,
non difficile eſt, concipere, difſerentias illas plures,

A; quas



6 Diſſirt. Inaug. de uſu pmẽt. aceur. diſiinſt. inter emiionem &e.
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quas ſuppeditat, de ſecernendo contractu pignoratitio
ab emtione ſub pacto de retrovendend O, potius im-
plicare rem quam explicare. Breviter, ſunt eæ diſ-
ferentiæ intuitu diplomatum contractuum de op-
pignorationibus, ante receptionem juri s Juſtiniani inGermania (per modo dicta) plane inutiles ſuper-
fluæ, inſufficientes vero dubiæ intuitu confuſionum
poſt receptum jus Juſtinianeum in Germania orta-
rum. Gundlingiana diſſertatio, etſi de retrovenditio-
ne ſaltem obiter tractet, pro ratione inſtituti, uberem
tamen nobis præſtabit ulum, ut ex diplomatibus ibi
collectis aſſertiones noſtras ſubinde corroboremus.

5. V.Methodus Nolumus tamen eſſe prolixi, ſed quantum fieri
dicendo- poteſt paucisſimis poſitionibus mentem noſtram ape-
rum. riemus; veniam ſperantes, ſi in quæſti one hac, quæ

non ita facilis jam apparebit, ut prima tronte videba-
tur, ipſi aliquid humani patiamur,
emendationem, ſi oſtenſum fuerit, quoda Promittimus

berraverimus
a ſcopo veritatis. Ne vero nullus ſit diſcurſus noſtri
ordo, præmittemus conſiderationem ub
abſtrahendo a lege civili pignus natura eriorem, quid

ſua involvarquænam media, naturæ humanẽæ conſideratio ſup-
peditet eſſe aptisſima ad ſecuritatem creditoris confir-
mandam, quam pignoris datio intendit,. Tum pau-
cis diſſeremus de natura pignoris Romani partim anti-
quis illis temporibus, ubi vel ſimpliciter contraheba-
tur, vel cum ſolennitate in fiducia, part
tempora juris Juſtinianei. Inde conſid
pignorationes Germanicas easque cum
mano conferemyus, Sequetur conſider

im ſecundum
erabimus op-
pignore Ro-

ao emtionis
cum



Cap. Il. Pignor, conimẽt. nal. iam tx jure Gent, quam ex Rom. &r. 5
hiliicum pacto de retręvendendo, potisſimum compara- I

tæ ad fiduciam pignus Romanum, ut ad oppi-
lgnorationes Germanorum, adjuncta indagatione,

quando hujus pacti uſus magnus eſſe cœperit, tam ll
apud Romanos quam Germanos. Tum oſtendemus, il
quomodo ex his conſiderationibus differentia con- n

i

h
venientia utriusque contractus ſit facillima, qua
eX ratione difficultas iſta ſecernendi hos duos contra-
ctus ſit orta. Loco vero multarum regularum a Berli- ſ

tchio traditarum dabuntur paucæ obſervationes, totum I
negotium expediendi, palpabiles perſpicuæ, in iquantum videlicet ſtudioſa confuſio duorum illorum
contractuum evolutionem difficultatum inde ortarum u

admittit. 3ll
n

C4P. llPignoratitii contractus natura tam ex jure Gen-
tium, quam ex Romano Germanico.

6 IJ St contractus pignoratitius inventus moribus Pignus in-

 itor.
 Gentium eum io finem, ut ſecurus reddatur cre- ventum in

ram hujus contractus. Neque adeo mirabitur Lector, creditoris.
quod multa ſimus omiſſuri, quæ alias DJ. in expoſi-
tione contractus pignoratitii expedire ſolent. Id enim
ſolum adnotabimus, quod facit ad comparationem pi-
gnoris emtionis ſub conditione retrovendendi.

5. ILPignus igitur eſt contractus acceſſorius, qui per Eſt acceſſo-
ſe non ſubũſtit, ſed ſemper præſupponit creditum ali- rius conua-

quodq,



8 Diſſert. Inaug. de uſu praẽt. accur. diſtinẽt. inter emtionem &e.

A-v-————-—-—-o———m-/-2ctus præ- quod, Sed intuitu accesſionis fere comparatum eſt
primis mu- cum pignore, uti cum credito. Late creditum de-
tui. bitum, item creditoris debitoris voces denotant

obligationes quasvis, ſtricte vero, plerumque de
contractu mutui dici ſolent. Sic pignus plerumque
accedere ſolet mutuo, non repugnat tamen ejus na-
turæ, ut non posſit propter debita ex aliis contractibus
creditoribus ſecuritatem præſtare

5. llI.Securitas Porro natura ſecuritatis, quam creditores ex pi-
creditorum gnore quærunt, poſtulat præcipue, ut poſſesſio rei op-
conſi*tit (i) pignoratæ transferatur ad ipſos. Etſi enim jus naturæ
in poſſesſi- dictitet, debitores non ſolum obligatos eſſe, ut debita

ris.
one pigno- oportune ſolvant, ſed etiam, ut ea creditoribus in loco

commodo ipſi offerant, nec expecient, ut creditores
ſolutionem ſollicitent, aut pecuniam debitam in ædi-
bus debitorum quærant; Ita tamen plurimi ex htima-
no genere ſolent eſſe comparati, ut variis interpella-
tionibus opus ſit, ſi debitæ ſolutionis tempus adveniat,

creditores, ſi debitores moroſos fuerint nacti, pro
beneficio habeant, ſi poſt multas ac tædioſas interpel-
lationes tandem debitores iis permittant, ut ſine im-
ploratione officii judicis, pecuniæ debitæ ſolutionem,
ipſi in debitorum ædibus accipiant. At ſi creditor pi-
gnus posſideat, ipſe quietus eſt, probe gnarus quod
debitoris interſit, ut reluitionem pignoris ipſe quærat,
ac ſollicitet, ſi damnum rei familiaris evitare velit.

Ut pi- 5. WV.

gnus valeat
Eadem ſecuritatis ratio, ut ereditor non opus

ultra quan- habeat urgere debitorem ad ſolvendum, ſed ut debitor
titatem de- potius redditionem pignoris urgeat, etiam illam cir-
bitam. cumſtan-



Cap. II Pignomtit. contraſt. nat. tam ex jure gent.quam ex &c.

cumſtantiam in pignore produxit, ut pignus plus va- l
leat quam pecunia, quæ debetur. Nam ſi minus va-leret, aut etiam quantitati debitæ eſſet æquivalens, ſæ- ſ
pe contingere poſſr, ur debitor non ultro ſolutio- I
nem offerret, led pignus creditori in perpetuum re- l
linqueret, præprimis ſi res non habeat pretium afſe-
ctionis, ſi creditoris conditio redderetur deterior,
vel ſi non facile emtorem inveniret, aut, ſi inveniret,
non tanti poſſet vendere, quantum debetur, aut ſi re- i
tineret ipſe, corpore oppignorato non ita ad varios
uſus uti poſſet, uti pecunia numerata. Accedit quod,
ſi debitum ſit uſurarium, ex re oppignorata nulli V
fructus ſperari poſſint, creditor etiam ob uſurarum i

ſolutionem ſecurus eſſe debeat, adeoque hoc intu-itu quantitas majoris valoris in pignore requiritur, l
ilquam in pecunia debita,

5. V. n

Fluit etiam ex ſecuritate cræditoris, quod pignus Ut æſti- it

ndebeat æſtimari, dum de ejus idoneitate quæſtio eſt, matio pi-
non ſecundum tempus præteritum, ſed præſens, quo gnoris fiat

upignori datur. Quid enim juvaret creditorem, ſi pi- ſecundum
gnus, quod jam deterioratum eſt, vel cujus pretium tempus ul
ob varias cauſas decrevit, ante menſem vel annum Præſens. m

ſũ

lli

ſu

l

D

rari, quia talia pretiorum augmenta ob nimias cir-

uduplo vel quadrunlo plus valuerit. Sane circum-
ſtantia præteriti valoris non incitat debitorem ad pi- n
gnus redimendum. Sed nec pretium futurum, ſi
nempe ſveretur majus fore pretio preſente, poterit m
commode in æſtimanda idoneirate pignoris conſide- u
cumſtantiarum variationes valde incerta ſunt. Nec
obſtat, quod tamen in debito, cujus ſolutio cum con- n

B l 1mmmmiin



10 Diſſert. Inaug. de uſu pract. aceur, ditinct. inter emtionem &e.

ſenſu contrahentium per plures annos differtur, ne-
ceſſe ſit contrahentes etiam in pignore reſpicere o-
portere ad pretium futurum, quanti nempe vali-
turum ſit tempore ſolutioniss. Ut enim taceam, mul-
tas eſſe poſſe cauſas, quæ ſuadeant pretium piæſens
duraturum eſſe in eodem valore, quæque non ita vero-
ſimiliter ſuadeant, id eſſein poſterum augmenta captu-
rum, etiam intuitu illius durationis nova cautela erit
opus, ut videlicet inter ipſa corpora quæ oppigno-
rantur habeatur ſelectus, de quo mox erit dicendum,

5. VI.
Et Ergo ex dictis uti ſua ſoonte ſequitur, non con-

ouanti ven. ſiderari in pignore, quanti fuerit emtum, ſed quanti
di poſit jam tempore ſolutionis vendi poſſit; ita etiam in
pretio com- hãc venditione non conſiderabitur pretium affectio-
muni- nis, quia res venduntur ſecundum pretium

ne, pretii affectionis conſideratio eſſe ſoler, non
communiter in contractibus, ſed ubi agitur de da-
mno injuria dato reſarciendo.Unde ſi v. g. debitor op-
pignorat catenam auream, quam a principe in teſti-
monium ſingularis grãtiæ accepit, iſta affectio, qua
debitor ejus familia proſequuntur pignus, arti-
ficium, non venient in æſtimationem, ſed vere æſtima-
ri ſolet quanti valeat aurum &e.

s. VII.Ut pi- Neque adeo omnes res aptæ ſunt, ut pignoris
gnus habe- locum ſuſtineant. Sunt enim hoc intuiti res potis-
at pretium ſimum triplicis generis, ſcilicet vel habent pretium
durabilee minus durabile fere momentãneum, vel durabile

tum vel conſtans, vel ſæpe varians. Res prioris
generis, ut flores, ſfruges ſiquæ ſint res aiæ, quæ

ſer-
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ineptæ, niſũi ubi ſolutio debiti poſt puſillum tempus fa-
cienda eſt: Inter res, quæ pretio durabili gaudent,
eæ, quæ conſtans habent pretium, ad pignus omnium
maxime ſunt aptæ. Ubi pretium durabile quidem,
ſed varions eſt, ſecuritati creditoris conſulitur ſi res
æſtimetur ſccundum pretium medium. Cæterum
utrum res oppignoratæ mobiles ſint, an immobiles,

abſtrahendo a circumſtantiis peculiaribus rariori-
bus, non multum videtur intereſſe, modo priora ob-
ferventur, inrerim tamen nullum eſt dubium, resim-
mobiles ad oppignorationem oſſe aptisſimas.

5. lIX.Quemadmodum autem, ut in plerisque negoti-
is humanis, finis determinat objectum, de quo jam
diximus, ita etiam quoad modum contrahendi utro-
que oculo ad ſinem pignoris h. e. ad ſecuritatem cre-
ditoris eſt reſpiciendum. Ubi ſtatim ſe offert alia re-
rum diverſitas quæ oppignorari ſolent. Sunt enim
aliæ vel ſteriles, vel non ſteriles. Illas hic voco, ex
quibus nullos fructus percipere licet, ne quidem civi-
les, has, quæ vel natura ſua vel accedente ad natu-
ram induſtria humana, fructus producunt, vel natura
quidem inhabiles ſunt, induſtria tamen civili urputa
locatione, vel ſimili modo, ſine ſubſtantiæ deterio-
ratione utilitatem pecunia æſtimabilem, hominibus
præſtant. In rebus ſterilibus, ſi pignus in eis conſti-
tuatur, nullum fere eſt dubium, quin ſecurus ſit cre-
ditor, ſi modo cuſtodia rei ei relinquatur absque po-
teſtate utendi.

B 2 5. IX,

(6) Inrebus
ſterilibus
ſufficere reĩ
cuſtodiam.
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5. IX.
7) In non Alia plane ratio eſt rerum non ſterilium, Nam
ſterilibus ſi hic ſola cuſtodia relinquatur creditori pignus pos-
ulterius re- ſ;denti, ſecuritati quidem creditoris nullum fieret

 Præjudicium, ſed parum proſpiceretur debirori, præ-
perceptio Primis ſi frutuum perceptio ex iſtis rebus requireret
relinquatur impenſas, quarum deductione prævia, communiter
creditor. fructus in negotiis humanis æſtimari ſolent. Requi-

runt etiam plerique ſructus, ſi non omnes, induſtriam
poſſeſſoris. At ſub quo prætextu debitor poſſet a
creditore poſtulare, ut hic induftriam impenſas
adhiberet, quas fructuum borceptio requirit, ipſe ve-
ro debitor velit fructus ſibi vindicare. Ita ſane pi-
gnus oneri foret creditori, nemo in tali pignore ſe-
curitatem ſuam quæreret. At vero nec ipſe debitor
in re creditori oppignorata poterit induſtriam adhibe-
re impenſasſacere, ut non præjudicium fiat poſſes-
ſioni creditoris, (in qua tamen primarius ſcopus con-
tractus pignoratitii vertitur) quibuscunque etiam cau-
telis pactis iſtud præjudicium velis evitare. At
rem oppignoratam plane incultam relinquere velle
durante pignore, non prodeſſet creditori, tamen no-
ceret debitori, qui ſic perderet perceptionem fructu-
um ex re fua, tamen cogeretur fructus civiles i, e.
uſuras pendere creditori pro uſu pecuniæ debitæ. Ad-
de, quod hoc facto ſæpe impenſæ gratis faciendæ fo-
rent; cum multæ res tales requirant, ſive ĩs utaris, ſi-
ve minus, ut jumenta pecudes. Ergo vel perde-
rentur eæ res ſine ſuppeditatione impenſarum, ſic
non ſolum damnum pateretur debitor, ſed ipſe
creditor re oppignorata perdita, ſecuritatem crediti

amit-



D<z14Cap. IL. Pignomtit. contraſl. nat, tam ex jure gent. quam &e. i3

amitteret; vel ſi creditor ad conſervandam ſuam ſe-
curitatem impenſas in rem oppignoratam faceret,
tamen re oppignorata uti nequiret, augeretur quoti-
die debitum, citra tamen ullam novam debitoris utili-
tatem ſic ſpes recuperandi pignoris ipſi periret.
Unde Germanis talia pignora voracia vel, ſi mavis,
cancrina (ò) dici ſolent. Hic igitur, ſi omnia exacte ꝗteſſen-
conſideres, appãrebit, nihil magis ad ſcopum na- d Pidnder

bie mie berturam pignoris aptius eſſe, quam ſi creditori relinquãa- œrLè umb
tur poteſtas, fructus ex re oppignorata percipiendi, ſiq; freſien.
loco uſurarum, quas alias, pro uſu ſummæ debitæ te-
neretur ſolvere debitor. HoC enim modo ceſſant
omnes difficultates memoratæ, neutra pars cau-
ſam conquerendi habet.

s xX.Solent alias JCti diſtinguere in con- Idque præ- l

dentalia: Cui doctrinæ alias multa immiſcentur, ſæ. opus eſſe
pe ſubtilia magis quam utilia. Solent equidem hæc Pacto ant-

chreſeos
tria communiter ſic diſtingui, quod eſſentialia non

I

poſſint abeſſe, quod adeo ſine iis contractus ne qui-
dem poſſit concipi, naturalia vero per pacta quidem
poſſint removeri ſalva manente ſubſtantia contractus,
interim tamen regulariter inſint contractibus, etiamſi
verbis non fuerint expreſſa accidentalia denique
regulariter abſint, niſi pactis exprimantur. Interim l

tamen quoad eſſentialia, potisſimum id cogitandum
Loſt, contractuum eſſentiam dependere ab impoſitione

em eſſe creatu-hominum, adeoque diverſam ration
rarum ſeu entium phyſicorum mora
rum eſſentiæ ſunt perpetuæ ternæ; Horum eſ-

a n ſentiæ uB 3 l]
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Aſentiæ variant pro moribus populorum tempo-

rum. Sufficit, quod naturalia ſubſtantialia in eo
conveniant differant ſimul ab accidentalibus, quod
utraque inſint contractibus, etiamſi diſerte de iis non
fuerit conventum. Igitur in præſenti quæſtione
parum intererit, ſive dixeris, pertinere ad eſſentialia
ſive ad naturalia pignoris, quod fructus rei debeant
relinqui creditorim Nobis enim ſufficiet iſta obſerva-
tio, quod abſtrahendo a lege poſitiva, in oppignora-
tione rerum frugiferarum creditor percipiat fructus,
etiamſi pactum antichreſeos nullum adjectum ſit,
quod ſufficiat, ſi perceptio fructuum per conventio-
nem partium ipſi non ſit interdicta.

5. XI.Irmo credi- Extendit porro conceptus ulterior ſecuritatis
torem non aſſertionem noſtram, ut non ſolurn creditor percipiat
eſſe obſtri- Fructus ex pignore, ſed etiam eos lucretur, nec opus
ctum adgit, ut de iis rationem reddat, aut quosdam ex iis re-
reddondam ſtituat debitori, ſi modo a debitore non poſtulet uſu-

ras ſibi pendi ultra perceptionem fructuum. Cum
enim, ut diximus, fructuum fere omnium perceprio
requirat impenſas induſtriam percipientis, id qui-
dem receptum eſt inter homines, ut ſructus compu-
tentur deductis impenſis, ſed induſtria in compu-
tatione fructuum nec ſolet deduci nec commode
poteſt: Ergo ſi rationes cogeretur reddere cre-
ditor de perceptione fructunm, ſuperfluos red-
dere,aut in ſortem creditam computare, loco quietæ
ſecuritatis, quam in acceptione pignoris intendit, ſibi
attraxiſlet laborem onus. Adde, quod par debeat
uſſe conditio creditoris debitoris. Debitor, quan-
tãscunque etiam uſuras ſolvat creditori, ſæpisſime ta-

men
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J——  N— Fmen pecunia credita plus lucratur, adhibita videlicet
varia induſtria, de quo lucro uſuras excedente, nullas
rationes reddit creditorii. Ergo ſi creditor fructus
induſtria ſua ultra uſuras conventas lucretur, eadem

Nec obeſt, quod ſupra dixerimus, pi- )6 4.h-

gnus debere plus valere, quam eſt quantitas pecuniæ ſ-
debitæ adeoque plus videatur percipere creditor quam i

idebitor ex pecuniæ uſu.. Nam valet illa prior obſer-
vatio præcipue in pignore ſterili, ut creditor etiam ra-
tione uſurarum poſſit eſle ſecurus, ut jam ſupra eam
ita declaravimus Quere huic præſenti obſervationi,
quæ de oppignoratione rel non ſterilis loquitur, ea-
dem opponi nequit, Ut taceam, regulariter, aut cer-
te frequenter, majores uſuras percipi poſſe ex pecu-
nia, quam ſructus ex prædiis ejusdem valoris. Nam
cum V. g. hodie in imperio uſuræ quincunces ita pro
juſtis habeantur, ut etiam in probatione 7 intereſſe
absque ulteriori probatione liquidatio earum admit-
ratur. notum tamen etiam eſt, quod ſæpisſime in æ-
ſtimatione aut taxatione prædiorum, reſpectus is ha-
beri ſoleat, ut quatuor taleri ex fructibus percipiendi,
computentur in ſingula centum taxæ totius fundi. Er-
go hæc conſideratio efficiet, ut raro fructus, ex rebus
oppignoratis percepti, ſuperent uſuras conſueras
pecuniæ creditæ, etſi pignus plus valeat quam quan-
titas credita.

i 5. xIi.Cave igitur auctoritas doctrinarum quotidiana. Reſponde-
h tur dubiisHrumtibi hic ſcrupulum moveat, Quid enim? An æcæquitate Annon repu- è arcanis

gnat diſerte juri divino, omnem uſurariam pravitatem poſicæ pa-

ſerio-
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4-——2ſerio prohibenti? Annon juventustalibus aſſertis, ſub
larva juris naturalis gentium prolatis, corrumpitur,
ut ea, quæ contraria ſunt claris legibus recesſibus
Imperii, contractus uſurarios ſerio prohibentibus imo
quæ etiam apud Principes Proteſtantes pœnis Eccle-b

ſiaſticis coercentur, pro licitis, ex natura ipſius pi-
gnoris profluentibus habeat, ſic omnem pietatem

probitatem pedibus conculcet Sed bona verba
quæſo., Nolo hic camarinam movere, de pietate fuca-
ta larvata, quæ tot ſeculis impoſuit incautis, nec pro-
lixe oſtendere, quomodo eæ objectiones omnes ex in-
timis arcanis papatus originem ducant, ac quomodo
ſub larva æquitatis, cerebrina inſulſa æquitas ſe ani-
mis JCtorum hic inãnuaverit. Tetigit id ulcus alibi
Dominus Præſes Nobis ſufficiet, in præſenti
pauca illa annotaſſe. Jus divinum uſuras prohibens
non univerſale morale, ſed forenſe eſt, reſpiciens

ſolum rempublicam lsraeliticam, ut latius prohavit
infignis JCtus Belga Gerhardus Noodt Porro ex
principiis juris conſtat, non licere quidem Principibus
legibus ęivilibus permittere ea, quæ juri naturali ſunt
prohibita, aut prohiberæ quæ ſunt præcepta; at in iis
quæ jure naturæ licent, ſummæ poteſtatis eſt, pro
ratione variantjs utilitatis reipublicæ poteſtatem legis-
latoriam exercere, vel eadem præcipiendo, vel etiam
prohibitione libertatem naturalem minuendo. Non
aſſerimus, præcipere jus naturæ, ut creditori relinqua-
tur poteſtas fructus percipiendi ex re oppignorata, in-
dicamus ſaltem, quod dictamen rectæ rationis indicet,
hunc modum conſtituendi pignoris eſſe,ex natura pi-
gnoris, ad finem contrahentium obtinendum, aptisſũ-

mum.
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mum. Adeoque fruſtra nobis opponuntur quæcun-
que leges poſitivæ, cum naturam pignoris conſidere-
mus abſtrahendo a lege omnĩ poſitiva. Non mais
in illa conſideratione per regulam determinari poteſt,
quantæ uſuræ ſint licitæ, quam in venditione rerum
determinari poteſt, quanti res valeat (œ), ſed omnia (m Dn Præ-
illa, quantum ad regulas juſtitiæ pertinet, relinquen- ſes à. diſſrt,
da ſunt prudenti arbitrio contrahentium. Dum vero
regulæ charitatis ſuadent, aliquando vel nullas uſuras,
vel minores pro pecuniæ debitæ uſu ſumendas eſſe,
huc non pertinent, cum jam verſemur in quæſtioni-
bus juris, quid juſtum ſit injuſtum, non in quæſtio-
nibus decori, quid deceat, aut non deceat. Adde
quod, ubi de decoro quæſtio eſt, determinatio com-
munis uſurarum legitimarum, ſive quincunces ſive
ſemiſſes, ſive etiam trientes ad quæſtionis reſolutio-
nem non ſuſficiat.

s. xui.Etſi vero hæc omnia quæ hatenus memora- ſę) si cer-
vimus fluere ex ſecuritate creditoris, quæ in oonſti- tum tem-
tutione pignoris intenditur, debeant debitorem eo pus ad re-
fortius urgere, ut, tempore convento, debitam pecu- luitionem
niæ ſummam offerat creditori, ita luitionem pigno. ſit determi-
ris ipſe urgeat, non tamen illa plenitudinem ſecurita- natum fini-
tis iſtius exhauriunt. Poſſlunt enim multæ circum. to illo rem
ſtantiæ intervenire, ut. creditor tamen pignoris luitio- oppignoro-

nem negligat. Adeoque circumſpiciendum eſt ulte- commis-
rius quid hic ratio dictitet, ut caveatur oreditori. Duò ſum cade-
vero in hac quæſtione ſecundum naturam negutii cæ re.
ſus erunt ſecernendi. Vel enim convenerunt partes
in conſtituendo pignore, ut intra cærttum ac determi-

natum
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 —--——F9—//——natum re npus reluitio fiar, vel tælis conventio non
eſt ad lita, ſed reluitionis tempus manſit indætermiI-
natum. Priore caſu id videtur tacite actum, ut, ſiln-
tra rempus determinatum, luitio pignoris a debitore
non fiat, pignus cadat in commiſſum h. e. ut ab illo
tempore, ejus dominium irrevocabile tranſeat ad cre-
d torem. Dum enim tempus reluendi pignus iſta
conveatione f.ait determnatum, alius ſenſus eſſc ne-
quit, quam ut poſt illud tempus debiror juri reluendi
renunciaſſe cenſcatue. Renunciatio reluitions vero
alium effectum habere nequit, quam ut pignus, jure
dominii, apud creditorem maneat. Qundſi vero pa-
&tum legis commiſſoriæ, expreſſe fuerit additum mul-
to minus dubii ſubeſt, ab eo tempore creditorem ac-
cepiſſe dominium irrevocabilee Neque hoc pactum,
ſive exoreſſum, ſive tacitum, abſtrahendo ab aliis cir-
cumſtantiis, pro iniquo erit habendum. Cenſetur
enim tum debitor æſtimaſle, rem oppignoratam tan-
ti valere, quanti eſt quantitas debitã, ita tempore
reluitionis elapſo, eam pure vendidiſſe pro illa ſum-

 Hp-p-~

ma creditori.
5XIV.Atque adeo Ex dictis porro ſequitur, ut creditor, fui plenus

eam poſtea irre vocabilis dominus rei oppignoratæ, ab illo
vendi poL tempore factus eſt, poſſit eam pro lubitu alii vendere,
ſe a credito àrque ſic tanquam verus rei dominus, dominium in
re ſine re ęmtorem rransferre Neque adeo obligatus eſt, ut,
ſtitutione ſj rem pluris vendiderit, excedentem ſummam reſti-
pretii ſu-perantis. tuat priori debitori, (niſi ex charitatis regulis id facere

ſponte velit, de quo jam non eſt quæſtio, Nihil enim
affurri poteſt ex natura eonventionis, quod credito-

rem
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uurem ad eam ræititurionem adigat. Rurſus ſi minus i

ireceperit, quam anea fuit pe unia credira, aut ſi res
tl

oppignorata tempore determinato elapſo forte mu- i
liltata abæque facto cred:toris deteriorata ſit, ut tanti

non vatear, quanti ærat antea, cre ditor id, quod ipſi: x
credito adhuc abeſt, a d|b tore repetere etiam nequ t,
(a deoque juſtum eſt, ut ereditor qui hoc caſu incom-
modun ſentit, in priore illo etiam ſentiat commo-
dum.) Diximus enim, ubi tempus reluendi deter-
minatur, id tacite actum cenſeri, inter creditorem

n

debitorem, ut res oppignorata pro pretio ſummæ de- ſ
bitæ creditori debear eſſe venditaa. Periculumaurem r

commodum rei venditæ pertinet ad emtur.m, Iil

il

Cum autem in hoc caſu, determinati ad relu: Pendente lxV. Ll
endum pignus te mporis, multæ circum ſtannæ etiam vero tm-

i

lintervenire poſſint, ut crediror pecuna credira vald. pore enam
hvendipoiſeindigeat, euam illud tacite actum eſſe cenſetur, ut.us crodicræditor jus ſuum, qued pendeute illo tempore in P-tons in pi-

gnore habet, alii vend. re poſſit. Ita enim proſpici gioe.
euur ſæcuritati creditoris, quæ in pignore accipiendo

etiam eo tendit, ut in cafu indigentiæ habeat, quod al-
teri pro tanta pecuniæ ſumma, quantum credidit ire-
rum vendere queat, juri debiroris, cujus regula-
rier non intereſt, a quo pignus ſuim reluat, (Dico
rgulariter. Uri enim jam, in natura pignoris ex-
ponen:la, de regulis ſumus ſolliciti, ita non exeludi-
mus limitation s in hac in omn. bus reliquis aſ-
ſerrionihus, etſi lcopus noſter prolixam earum ex-
plicanonem nobis haud permitrat) Adde quod hoc
modo æqualitas conſęrvetur inter creditorci de-

C 2
bito-
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bitorem. Cum enim debitor pendente illo tempore
poſſit rem oppignoratam alii, quoad jus reluendi ven-
dere, cur creditor reſpectu juris, quod interim habet
in pignore, deterioris conditionis eſſe deberet.

5. XVI.-
At ſi Poſteriore caſu, ubi pignus ſimpliciter tradi-

tempus re- tum fuit creditori absque determinatione temporis,
Iuendi ſit 4d reluendum deſtinati, id actum eſſe cenſetur, ut cre-
indeterm- qitor ante r]luitionem non majus jus habeat

natum, ſal-  quamtemjus pi- quod habet in caſu temporis determinati, pendente
gnoris a tempore. Igitur uti tum in arhitrio debitoris eſt,

creditore quocunque tempore velit, ſolutione debiti, reluere pi-

ſe.
vendi pos. gnus, ita ut juri huic reluendi nunquam præſcribi pos-

ſit; ita creditor poterit, quocunque tempore urge-
re debitorem, ut pignus reluat. SiI creditor nolit ad-
mittere luitionem, debiror eum actione inſtituta, ad re-
ſtituendum pignus adigere poterit. Similiter credi-
tor debitorem, ſi ſponte reluere nolit. Quod ſi via
judicii illis diſplicuerit, uti debitor jus reluendi alii po-
terit vendere, ita creditor ſuum jus quod in pignore
habet. Ulteriora remedia deficiunt, quibus creditor
debitorem ad reluendum pignus adigat, Et ſibi im-
putet, quod tempore accepti pignoris, tempus ad re-
mendum non determinaverit. Neque enim, abſtra-
hendo a lege poſitiva, prima, neque ſecunda, neque
tertia denunciatio creditoris id efficient, ut per eas jus
vendendi ipſius corporis oppignorati acquirat. Imo
etſi centies denunciaverit. Qquod enim in caſu tem-
poris determinati, poſt illud elapſum ipſi poteſtatem
vendendi corporis indulſerimus, id ex conventione
deriyatum fuit, quæ hic deficit, Denunciatio enim

eſt



lil
I

eſt acho ſolius creditoris, quæ debitoren
contractum ineundum cogere nequit. Quodũ debi-
tor ultro denunciationem illam acceptet, adeoque pl
cum creditore de tempore reluitionis conveniat, nul- i

lum eſt dubium, quin ea conventio eosdem produ-
cat effectus, quos diximus oriri, ſi ab initio ſtatim tem-
pus reluendi determinent.

5. XVII.Quemadmodum autem ex hactenus dictis abun- Jus credi-
de conſtat, quod, ubires non ſteriles pignori ſunt tra toris in res

4

ditæ, cum poſſesſione majus jus in creditorem tran- non ſteriles
ſeat, quam ſola cuſtodia rei, ita non inconveniens oppignora-

iſtud jus omne, antequam res in commiũſhm tas eſſe do-
cadat, dixerimus eſſe dominium revocabilee Habet t Te

enim omnes effectus, quos alias, aliæ dominii revoca: ciem
bilis ſpecies, abſtrahendo a lege poſitiva habere ſo-
lent. Quæ uti variæ ſunt, ita jus creditoris hac parte
quoad effectus iſtos ſimillimum eſſe juri, quod emtor

habet in vendirione ſub pacto de retrovendendo, do-

cebit caput ſequens.
5. XIIX.Ergo periculum hoc caſu erit creditoris, ha- Cujus tum

ctenus videlicet, ut non posſit repetere debitum, ſi ſit pericu-
non posſit reddere pignus in eadem bonitate, in qua lum.

ĩdem acceperat,. Nam ex altera parte etiam pericu-
lum ad debitorem pertinet, ut non posſit a creditore
repetere pretium rei oppignoratæ quatenus ejus va-
lor excedit ſummam quantitatis debitæ. Ita enim ſe
res etiam habere ſolet, in venditione ſub conditioneretrovendendi. Adde, quod alias ſecuritati creditoris
feret præjudicium, ſi cogeretur ſummam illam èxce-

dentem
C
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dæ icem olvere debiror, quod alias, in alis etiam
ng tis debitor ſpeciel ibere ur, ſi res cirra ejus cul-
pam intereat, Quæ ultima ratio eſficit, uridem, quod
d periculo hic d x mus, etiam exrendamus ad calum,
ubi res ſterilis oppInorata fnit creditori etſi hie dixe-
rimus cum poſſſſione ſolam cuſtodiam tranſire ad
credirorem.

5. XIX.
Reſtat quæſtio, de impenſis in rem oppignora-

tam a creditore interim tachs, poſt rluionem debi-
toris. Loquor de impenſis non in conſervatiunem
rei factis, utpote q./æ ſuo modo pertinent ad perce-
ptonem æſtimationem fructuum, ſed de impenſis,
quibus res aut mælor ſacta fuit, aut facies rei oppi-
gnoratæ immutata. Diſtinctio juris Romani in im-
penſas neceſſarias, utiles voluptuarias ſubrilis qui-
dem eit, ſed in applicatione ad negotia in ſocietate
humnana obvenientia rem magis implicat, quam ex-
plicat. Accedir, quod illa diſtinctio potisſimum in-
venta ſit in qu ættionibus d. finiendis, dæ jure malæ

bonæ fidei poſſeſſoris, nec adeo ad creditores ap-
pheabilis. Hic enim nec malæ fidui poſſeſſoreiſt, cum
pi”nus posſideat ex contentione cum domino, plus
juris e com etit in re oppignurata, quam cuilibet bo-
næ fidei polſ ſſori, ut ex hæectenus deductis hquet,
Eſt iamen alia ratin differentiæ inter boræ fidei
poſſ iſorem creditorem, quæ hòc inruiti jus ere-
dioris  0dammodo ficir dœterius quam bonæ fidei
poſſ iſoris. Hic enim in juſto errore verſatur, pu-
tans, quod perpetis re' vel unicus ſit dominns, at
creditor omues quI duminium revocabile habent,

ſci-
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ſciunt jus ſuum non eſſe perperuum Ergo abſtra-
hendo a lege poſitiva, hic nihil æquius eſſe videtur,
quam ut creditor nullam habeat directam actionem,
adverſus debitorem reluentem, ad impenſas illas repe-
tendas, ſed ut tollat rem illam novam, in quam im-
peuſas fecit, aut, ſ malit debitor rem retinere, ut
tum debitor reluens, reſtituat cjus pretium, quanti
æſtimaverit creditoro, Quodſi de pretio convenire
ncqueant, d. bitor vile nimis pretium offerat cre-
ditori, iberum huic erit rem tollere. Itaque electio
creditoris eſt, utrum tollere velit rem, an juſto pretio
eam debitorirelinquere, Ita neuter conquer: ndi oc-
caſionem habebit juſtam. Non creditor, quod debi-
torem adigere nequeat, ad prerium impenſarum ſol-
vendum, Injuſtum enim eſſet, ſi debitoris conditio.
nem velit reddere deteriorem, cujus torte non inter-
eſt, eam rem retinere ex qua utilitatem jucundita-
tem percepit creditoob, Nam hominum utilitates
jucunditates variant. Neque debitor. Si emm hic
nolit rem aufferri. ſemper in ipſius arbitrio erit, per

tindirectum debitorem impedire, ne rem deſtruat, L
ſcilicet juſtum pretium ei offerat. Stultus enim foret,
ſi non mallet pretium hoc acceptare, quam rem de-
ſtruere.

a

5. xX.Jam videamus, quod jus Romanum addiderit, Jure Ro-
vel detraxerit lis obſervationibus, quas hucusque de mano quid
Jure creditoris in pignus, abſtrahendo a lege poſitiva, olim fidu-
fecimus. Ubi quidem ex iis, quæ nobis reſtant, frag. cia fugrit.
mentis juris veteris ante Juſtinianum, æ) conſtat, olim

pi-
n) Paulus Sent, L,  tit. p. S ult. Lo a. tit à, rubr. uli, tit. 5
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S. 1.& 2, tit. pignus duobus modis apud Romanos fuiſſe conſtitu-
5.88.7. pri- tum, partim ſimplici depoſitione, (o) partim fiducia, Sed in
oribu. ib3 quo capite præciſe vel effectu hi duo modi differentiam

agnoverint, ob brevitatem locorum, qui fiduciam me-
69.Cicero proEFlacco e. 2. morant, valde in obſcuro eſt, præprimis cum fduciæ

lib. 13. ſa- VOx etiam in aliis negotiis, quam in mutuo pignore
mil. 56. c, adhibita legatur adeo ſæpe dubium ſit, utrum,
(o) Hac phn.- cum de fiducia ſtrmo eſt, de illa ſpecie pignoris lo-
ſi Paulus di- quantur ſcriptores. Quidam Aduciam putant idem eſſe
ſerte alteram cum hypotheca. Sed horum ſententia parum videtur
piguoris ſyœ veroſimilis, cum hyporhecæ poſſeſſionem creditor non

haheat, at fiduciæ poſſeſſionem haud dubie habuit (9).
d.l IL. 5.1. Sed fefellit auctores primæ ſententiæ, quod Cicero

Imſi- dicat, hypothecas commiſſas eſle, quod alias de fduciis
pud Paulum dicit Paulus Sed haud dubie Cicero locutus eſ de
II. 4. rubri- alio pacto, cnjus mentio fit in jure Juſtinianeo De-
cam cum cepti etiam ſunt, quod obſervaverint, Tribonianum
ult. jungas, in legibus Pande ctarum ubique terminum fduciæ ex-
vip punxiſſe, ejus loco, vocem byporhecæ ſubitituiſſe.
de contractu Secunda ſente ntia vult, in fiduc:a rem oppignoratam
æſtimatorio. cum ſolennitate mancipationis fuiſſe creditori tradi-
Adde Goiho- tam, ſed cum duabus conditionibus, ut nimirum, ſi
fr. ad L.1. intra determinatum tempus debitor pignus lueret, id
Cod Theod. à creditore ei remanciparetur, ſi non redimeret, cre-

254- ditor poteſtatem haberet ſolummodo pignus venden-
(9) Paul. I qj. De priore conditione nullum quidem eſt dyubi-
3.fere per um (u). At poſterior nonprobatur ex doctrinaPauli,
totum.3 Famil. qua docet, pactum fiduciæ adjectum, ut creditor, et-

56.
iam non ſolvente debitore, fiduciam tamen vendere

t) II. nequeat, nullam habere efficaciam (w). Nam ex

L. I. C. de :lil i copact. pign. (u) Propter notata a Paulo II, Sent. 35.3. Il. 13:5. 5.
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—neo id ſolum ſequitur, quod creditor elapſo tempore
pignus poſſit vendere, (quod etiam poteſt ex tertia ſen-
tentia,) non vero probatur, quod præter poteſtatem

lvendendi non poſſit ipſe retinere. Unde tertia ſententia
videtur omnium veroſimillima, fiduciam eſſe contra-
ctum, quo pignus ſolenni mancipatione tradebatur
creditori, ut ſi determinato tempore debitor ſolvat,
id ei remanciparetur, ſi non ſolveret debitum, pi-
gnus caderet in commiſſum, id eſt, ut creditor illud
quiete poſſideret, nec poſet id relui tempore iſto ela-
pſo a debitore, at ſi creditor fiducias poſtea diſtrahe-

ſuperfluum debitori reſtitueret. Qui hanc ſen. Paulus I,
tentiam impugnãnt, fatentur, pactum legis commis- ſs-

iſoriæ? quandooue fuiſſe adjectum fiduciæ, at id  æ u.e
unon ſemper factum fuiſſe, ubi id non acceſſerit, ſal ,onusprotem creditori licuiſſe ex contractu fiduciæ pignus ven: Haco a1 il

quem adducunt, (æ) ut modo fuit oſtenſum, nequa- (œ) Pauli II.
quam probatur, ita contrarium præter iſtum locum 5.
Ciceronis veroſimile eſt, quia Paulus fiduciam le-
gem commiſſoriam ſynonimice videtur uſurpare (4).

(a) Siind. L. II, tit. i3 jungas rubrisam cum textu.

5. XxI.Quare auctores ſecundæ ſententiæ in eo fal- jn contra-
luntur, quod doceant, in contractu fiduciæ dominium ꝗu fiduciæ

ignoris ſtatim ab initio tranſiiſſe, non demum vi legis dominium
Pcommiſſoriæ elapſo tempore determinatoo. Quale non ſtatim

enim iſtud dominium foret, ubi creditori ne quidem tranſiſſe ad
ullos fructus ex re per fiduciam tradita percipere li- creditorem.
cuit, ſed ſi quos percepit, illi in ſortem fuere imputa-

D
ti



26 Diſfert. Inaug. de uſu pract, aceur. diſtinct. inter emtionem &t.
hndumuPaulusIl. ti (b) At inquiunt, ſi non fuiſſlet dominus factus, nul-

1. 2. la poſſet ratio dari, cur debitor creditori non potuiſ-
ſet fiduciam vendere, cum tamen alis venũere porue-

Paul. II. rit Ergo, dicunt, illa ſubfuit ratio, quod creditor
im3 jam fuerit dominus. Sed hic falluntur. Potius ratio

fuit, quod creditor fiduciam contrahens deberet ex
lege commiſſoria expectare tempus determinatum,
ante tempus iſtud vero non poruerit, ne quidem ſup-

 Paulus poſita perſona tertia iſtud ſibi acquirere (4). Et pa-
IE i34rum cohæret iſta doctrina, dum mox fatentur ejus

auctores, quod dominium iſtud creditoris pendente le-
ge commiſſoria acquiſitum ſit non proprie tale. Do-
minium enim improprie dictum, dominium plane non
eſt. Imo ne quidem poſtquam pignus in commis-
ſum cecidit, dominium regulare pignoris acquiſivit,
quia poſt venditionem, ſuperfluum cęactus fuit red-
dere debitori. s. xxi,

Fiducia a Sed ſuſtulit illam legem commiſſoriam in pignore,
Conſtanti- àdeoque ſimul fiduciam veterum Romanorum Con-
no M. ſub- ſtantinus M. e). Diſſentientes contra urgent, quod
lata. non confundenda ſit lex commiſſoria cum contraciu
ſe Lib. 3Cod, Theod, fiduciæ. Sed ad iſtam objectionem jam fuit reſpon-
tit. 2. l. un, ſum (F). lita objectio prima fronte gravior, poſt

I;. cod. Conſtantinum Magnum diu fieri mentionem fiduciæ,
Juſi. depa ergo ab illo eam non fuiſſe abrogatam Nam, di-
ãtis pign. cunt, Ambroſius (5) fiduciæ meminit, Sidonius
)Ss 2-Appollinariss Quinimo ĩpſi Imperatores Arcadius
hujus capitis. Honorius contractum fiduciæ expresſis verbis con
cgy .mcær firmant (b). Sed reſponſio tamen ad iſta non longe

eſt
-8: /—&—§F7—-54V2--— ——--———————mCod. Theod. lib. 13. tit, i4. de infirm. his quæ ſub tymnn, aua
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r3-i /t7an.o-mn@mn——mr.:—rmmu i4..eſt quærenda. Nihil frequentius illis temporibus, barb. geſi.
quam ut imperator anteceſſoris leges mutaret, Er. ſimt. lig..
go 1d demum ex dictis ſequitur, Conſtantini M. abro. ?erbis: pi

gnoris atque
gationem fiduciæ legis commiſſoriæ apud ſucces ”ducia obli-
ſores caruiſfe effectu: imo compilatores Codics gatio perſe-
Tuneodoſiani leges contradicentes compilationi ſuæ erent.
inſeruiſſe, videlicet legem illam Conſtantini, le-
gem Arcadii Honorii, Sed nec hoc aliquid inuſita-
tatum eſt ũ.

adde Dn. Præſidis Nevos Juripr. ante Juſin. l. 2. c. 6. P. 95.

p. 108. n. 5.
5. XXIII.Interim, quicquid ſit de illa Conſtantini M, Eta Juſti-

conſtitutione, nobis ſufficier, quod Imperator Juſti- niano ex
niarius in ſuum Codicem conſtitutionem illam Con- corpore ju-
ſtantinianam retulerit, (æ iſtam vero alteram Arca- ris ex pun-

cta.dii Honorii omiſerit, atque hoc modo priorem àp ũ) à. L3. C.
probaverit, poſteriorem vero, quæ fiduciæ mentio- 4 /ẽt.
nem fecit, tacite improbaverit. Unde etiam ii, pign.
qui negant, Conſtantinum cum lege commiſſoria fi-
duciam abrogaſſe, concedunt, à Juſtiniano tamen fi-
duciam fuiſſe abrogatam, quia ævo Juſtiniani ſolennes
illæ emancipationes remancipationes, tanquam
fabulæ antiqui juris dudum in uſu eſſe deſierint. Et

,quamvis alit etiam quoad hanc aſſcrtionem illud ob-
jiciant, quod Juſtinianus quidem ſolennitates illas an-
tiquas non agnoverit, propterea tamen rem ipſam

nempe contractum fiduciæ non ſuſtulerit; vellem
tamen, ut illi auctores id cogitaſſent, Juſtinianum,
ſi contractum fiduciæ voluiſſet retinere, non fuſſe
permiſſurum, ut Tribonianus ex omnibus JCtorum

DD æ

Cap. IL. Pignomtit. contmẽt. nat. tam ex jure gent, quam &e. 27 i
aam //V//- VVVILLI] J5



28 Diſſirt. Inaug. de uſu pract. aceur. diſtinſ. inter emtionem e.

Imperatorum legibus ſducia vocem expungeret,
loco ejus pignoris vel hypothecæ nomen ſubſtitue-

Salmafi- ret, quod jam ab aliis ſufficienter probatum fuit
us de modo contra quos nihil memini allatum fuiſſe a diſſentien-
uſurum p. tientibus quod ulteriorem reſponſionem mereatur.

rys90.ſeq- 5. XXIV.Pignus Ju- Ergo jam ordo poſtulat, ut conſidere mus, utrum
ſtinianeum pignus juris Juſtinianei conveniat cum iis, quæ ab-
in quibus ſtrahendo a lege poſitiva ſua ſponte quaſi. jure gen-
conveniat tium, ex natura pignoris fluere, in antecedenribòoſten-
cum pi-dimus fuſius. In conceptu quide m generico nihil mu-
gnore juris catum. Nam jure Juſtinianeo pignus in ſecurita-
m tem creditoris conſtituitur, eſt contractus acce ſſo-
pras. 1. rius præprimis mutui (m) creditoris eſt poſſesſio in
hujus cap. pignore (n), ſcilicet detentio rei qualis ad ſecuritatem
ſin. inſt. qui- ſufficit Nec in iis mutationem obſervare licebit
buis mod. re in jure Juſtinianeo, quæ ſupra de idoneitate pignoris
contr. oblig. intuitu ſecuritatis notavimus, nimirum, ut pigng valeat
lim s. 2. e gltra quantitatem debitam, ut æſtimatio pignoris reſpe-
pign. att. &tu huję valoris fiat ſecundum tempus præſens, quores
(n ſubm-;lis 5. 2. oppignoratur, quidem, quanti res vendi poſſit pre-
qvi ſatisd. tio communi, non pretio affectionis, item ut pignus
cog. l. 18. 1, habeat pretium durabile (2)). Non opus eſt, ũt de
3. de uſurp. ingulis leges conquiramus, fluunt enim ex regulis
(r) vide ſu- prudentiæ, de quibus leges non ſolent dari. Neque

i. 7.
pæ 4.5. enim prudentia præcipit, ſed ſuadet. Ergo ſufficit,

quod jus Romanum hac parte per leges nihil mura-
verit. Quod porro diximus, in re ſterili ad ſecuri-
tatem ſufficere rei cuſtodiam absque poteſtate utendi

@F5ſ4), id tantum abeſt, ut diſplicuerit Romanis, ut po-
tius in omni pignore etiam, quod in rebus non ſterili-

bus



Ca7 II Pignoutit. contraſt. nat. tam ex juregent. quam &e29
bus conſtituitur, idem juris eſſe voluerunt, Denique

quod de ceſſante impenſarum repetitione intuitu
creditoris aſſeruimus. etiam juri Romano eſt con-
veniens L. 7. C. de pign. act. l. 8. pr, omnino l, 25 ff. eod.

5 XXV.Ergo hic incipit differentia inter jus gentium
Romanum. Diximus, in rebus, non ſterilibus oppigno-
ratis ſecuritatem creditoris utilitatem debitoris re-
quirere, ut ſfrutuum perceptio relinquatur creditori,
idque præſumi, nec opus eſſe pacto antichreſeos s. ꝓ...
At jus Romanum regulariter etiam in his rebus nihil
alud vult tranſire ad creditorem, quam poſſeſſionem

cuſtcdiam, pote ſtatem utendi fructus percipiendi
non niſi ex pacto antichreſeos, in tantum, ut ſi tale
pactum non fueritadjectum creditor invito debito- 6) L. u. s.

re, oppignorata utatur, actione furti conveniri pos- ſ: pign.
fit, fructus percepti qualescunqu:, imputentur in
ſortem uſuras Neque enim antichreſis tacitãa, -uex ael.
quam fingunt ſibi Dd (è) ullum fundamentum in jure aſe. Li.æ
Romano habet, ut adeo Hottomannus etſi furte alias;z. C. ]pign.
infelix emendator legum ſit, hic tamen, ex neceſſitate æẽ.
doctrinæ juris textum emendaverit (x). Adde, exl. in
quod explicatio Hottomanni conveniat exacte cum 9ib. cau/.

vign. Cujac.
alia doctrina Pauli in eodem libro, ex quo ille textusix. otſ. /7-
deſumtus (7), ubi videlicet Paulus notat, ne quidem ꝓion. Go-
in fiducia licere fructus percipere, ſed ſi percipiantur, hofr. ad à.
computari in ſortem (æ). Ergo tantum abeſt, ut ex Ls. 4n.Fab

me Err Pgmn-D 3 5. ae. g.—m-m2

 —u— à. L. 1. 23. C. de pign. atl. (x) I. obſ: 4. ut adeo fruſtr contrr Commentæ-
eùm diſputet Ant, Faber. Legit vero pro gmtuii pecunia, non tores com

grtuiti. O) ſi.  lib. ſent, Pauli. Nam ipſailla l. 8. in frag- muniter.
vid. ſupr.s. ai.

In quibus
differat.

mento hodierne ſententiarum non extat.
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mente Pauli in pignore ſimplci id licuerit. Diximus
(a) ſupra 5. Jure gentium creditorem fructus percipientem ex pi-
i. i2. gnore non teneri ad reddendas rationes de perce-
b) de vario ptis fructibus (æ) At apud Romanos aliter ſe res ha-
uſurarum b. bat, ibi emm cum legitimus dærerminatus eſſet uſu-
fato in Rep- rarum modus etiam, ubi pgnori pactum antichre-
Rom. vid. ſeos eſſet adjectum, non licebat tamen lepitimum
omntmeGerb Nood: hunc modum uſurarum in perceptione fructuum ex-
de funore cedere, fruſtra diſſentiente in hac quæſt:ont Cujacioſ),
uſurus l. 2. c. unde non potuit non ſua lponte ſequi quod creditor ra-
3 4.ſo7. tiones reddere debuerit dæ perceptis fructibus Di-

Quem re- ximus porro, finito rempore ad reluitionem pignoris
rdutat em determinato, jure gentium pignus in commiſſlum ca-
D. Novdltdere At poſtquam Conſtantinus M. legem lianc
ibid libr.cap. 9. com miſſoriam in fiducia ſuſtulerat, Juſtinianus eam
(d) arg. I. 2. legem corpori juris inſeruerat etiam jure
C.Aepign.l.i. Juſtinianeo ſublata eſt lex commiſioria. Diximus,
C.de difiract. jure gentium creditorem, qui poſt legem commiſio-
pign. Carpæ. riam pignus vendidiſſet, non teneri, ut debitori reſti-
PIIL Conſt. tuatpretiũ exuberans (ę). At jureomano id non lice-
30. def. 40- rę, vel ex eo patet, quod pactum legis commiſſoriæ tue-

1;.

ſupra S-pit ſublatum. Unde omnino ſuperfiuum pretium, quod
L.3. c.de ſcilicet pecuniam creditam excedit, debitori ejus he-

pæẽt. pign. redi erat reddendum (4). Diximę porro, pendente rem-
(ę) ſupra 5. pore ad reluendum determinato jus creditoris, quod
4. in pignore haber, protanta pecuniæ ſumma alii vendi
;)l. ſin. C. poſſe (i). Etſi vero jus Romanum hie non diſſentiat,
ſi vend 2ig ſolet tamen hanc venditionem, ut eo melius a diſtra

ctione pignoris ipſius ſecernat, appellare dationem æ,

(i) ſupru. -con-———r5. i5. t. t. C.ſè pignus pignori datum ſit l. 1, de pign. adde Sebaf.
ad Dig. de diſimẽt. pign, n43.



p. II, Pignontit. contraci, nat. tam ex jure gent. quam &c.
vm—--i  m——44tu—— —u. à—4——;;;“

rrurſus poſièe dari Sed hic jus Romanum aliud/ære avuin
tnperr.conſtituit, Etenim jam jure veteri, ubi adhuc con- &4æf. ai

tractus fiduciæ in uſu erat, creditor ſimpliciter ſibi pi- ir. Dig. de
gnus depoſitum vendere poterat (m). Jure vero Ju Diũ-. pigm
ſtinianeo, quo contractus fiduciæ pactum legis æ. 3. ſiq.
commiſſoriæ erat ſublatum, neceſſe erat, ut credito- ibid. Dã.
ris ſecuritati circa venditionem pignoris alio modo pro. commun.
ſpiceretur, interim tamen antiqua illa pignoris ven. ſupra§.
dendi licentia, variis modis fuit reſtricta Ex di  m
ctis vero ſua ſponte ſequitur, ut ea, quæ jure gentium àſmuct.
ſupra aſſeruimus, de jure dominii revocabilis, credi- /4m
tori in pignore non ſterili competentis, quod res ſ-) L.
oppignorata ſit hactenus ipſius periculo (o), etiam ju- ſn. de pign.
re Juſtinianeo, ſe plane habuerint aliter. Nam eo jure 4ẽ. s. ult.
nec dominium tranſit in creditorem, ſed æpud debi. Inst quib
torem manet (ò), nec adeo in pignore: periculum cre- iloæ

duoris eſt, ſed ſolius debitoris tio.5. X1VI.Quodſi in cauſas harum differentiarum inquirere Ratiònes
velimus, latus hie dicendi campus ſe offert, ſi modo harum diſ-
inſtitutum noſtrum pareretur, ut prolixius quæſtionem ferentiarũ

evolveremus, Si dicendum, quod res eſt, ſubrilio. ſubtiles
magis, quã

res eæ videntur, quam ſolidæ. Scilicet; ut a poteſtate ;;dæ
fructus percipiendi ex pignore incipiamus, cauſa, quod
oppignoratio jure Romano citra pactum non inferat, ut

penes
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penes creditorem ſit poteſtas fructus percipiendi, par-
tim in eo videtur fuiſſe ſita, quod mutuum ſtatuerint
eſſe ſua natura gratuitum, quod uſuræ in mutuo
per expreſſ=am promiſſionem debeant conſtitui. Cum
igitur contractus pignoratitius ſit contractus acceſſo-
rius plerumque mutui, ſi creditor fructus percipi-
at, percipiat quaſi in compenſationem uſurarum, no-
luerunt etiam in pignore poteſtatem indulgere fru-
ctus percipiendi citra expreſſam conventionem. Sed
hanc rationem eſſe mere civilem ſubtilem, vel ex
eo patet, quia partim mutuum ex jure gentium non
eſt contractus ſua natura gratuitus, ſed ſaltem ex jure
Græcorum Romanorum; partim, quia ſi hæc ratio
a natura acceſſorii, deberet aliquid inferre, ſaltem jus
antichreſeos, citra pactum etiam, debuiſſet competere
creditori ſaltem in contractu mutui, ubi uluræ erant
ſtipulatæ &c. Porro ouod creditor, ſi pactum anti-
chreſeos acceſſerit, deberet tamen rationes reddere,
ne contractus fiat uſurarius, ſatis oſtendit, rationem
deſumtam eſſe a determinatione licentiæ uſurarum,
quæ determinatio mere civilis eſt, cum abſtrahendo
a legibus civilibus liceat uſuras promittere accipe-
re pro lubitu. Adde, quod cum in lege civili deter-
minatio uſurarum eum in finem fiat, ne indigentes a
creditoribus adigantur ad promittendas graviores u-
ſuras, hic finis fere ceſſet in debitoribus, qui habent
pignora non ſterilia, illi enim tacile ereditores alios
inveniunt, ſi unus ſub levioribus uſuris credere no-
lit, Imo nec illud omittendum, ſi forte fructus in pi-
gnore ſuperent uſuras leviores, quod pars illa ſuperans
a creditoribus non injuſte retineatur in compenſatio-

nem



Cap. II. Pignoratit. eontraſl. nat, um ex jure gent. quam &e 1
E43}4632VUIdiit? -4-uI3]421nem curæ culturæ &c. Ulterius Conſtantimus M.
dum legem commiſſoriam ſuſtulit, quæ ab effectu
legis commiſſoriæ dependet, retentionem pretii ex-
uberantis, ſi pignus fuerit poſtea venditum, id qui-
dem fecit propter abuſum legis commiſſoriæ, fed C. àæ
propter abuſum non ſimul tollendus erat uſus, quempæẽ. pign.
in ſe abſtrahendo a captionum aſperitate, nihil in-
juſti inferre jam ſupra oſtendimus. Denique WS 4. in
quod jus Romanum, circa vendendum pignus a fine.
creditore tot cautelas adhibuerit, id omne, necesſi-
tas poſtulavit, propter ſublatam ſege m commiſſoriam,
quæ ſi fuiſſet in uſu retenta omnes erant ſuperfluæ,
cum creditor tum ſibi imputare debuiſſet, quod tem-
pus reluendi non determinaverit adjecta lege com- ser diũta

miiſoria ſupras, i6.5. XXVILEt facile patet accuratius leges Romanas con Præprimis
ſiderantibus, in iſtis articulis, in quibus pignus Ro- cumillæ
manum differt a pignore juris gentium, non ſubfuiſ- differentiæ
ſe conſervationem veræ utilitatis reipublicæ, quia jus omnes elu-
Romanum permiſit aperte ea, quæ in frauuem le. di potuerint
gum, talia de pignoribus diſponentium, facta ſunt; venũi-

non permiſit ſolum, ſed approbavit, dum in favo- tionem
rem eorum qui fraudem hanc commiſerant, cum res cum pacto
in judiciis controverteretur, pronunciavit. Aut igi- de retro-
tur jus Romanum imprudentiæ accuſandum foret, vendendo.
quod non puniverit, aut ſaltem non infirmaverit frau-
des iſtas; aut ſatendum erit, leges illas Romanas, in
quibus pignus differt a piænore, quod juris gentium
eſe diximus non quadraſſe ad regulas prudentiæ le-
gislatoriæa, Probamus aſertum de fraude facta legi-
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bus de pignore. Fraus fieri legi dicitur, ſi quis ſalvis
n l. 39. verbis legis, ſententiam cjus circum venit (æ). Ver-
30 ſ.ãe LL. ba legum Romanarum loquuntur de pignore. Sen-

tentia ejus intentio eſt, ut creditor non debeat per-
cipere ſfrutus majores uſuris licitis, ut pignus non
cadat in commiſſlum, ut adeo creditor non fiat do-
minus pignoris temporarius ante caſum legis com-
miſſoriæ, nec perpetuus poſt eam. Jam finge, Titium
velle mutuum ſumeræ a Cajo, Cajum etiam velle
mutuum dare, ſi Titius ædes ſuas pignoris loco det,
ſed loco uſurarum velle percipere frutus ædium et-
iam majores, quam uſuræ conſuetæ ſunt, quas ex
pecunia mutuo danda ſtipulari licet, velle etiam rem-
pus reluendi pignoris determinare ad quinquennium
ſub pacto legis commiſſoriæ?. At non licet hoc per
leges juſtiniani,. Quid igitur agendum 7 Omit-
tantur voces mutni, pignoris, X loco ejus adhibe-
antur termini emtionis, venditionis, pretii, pacti de
retrovendendo, tum habebit creditor quod deſiderat,
rumpantur etſũ ilia Juſtiniano Triboniano. Res
clarius patebit ex dicendis capite ſequente.

5. XXII.Pignus Jam de Germanis noſtris adhuc dicendum ſed
Germani- paucisſimis,. Horum pignus exacte convenit cum
cum, ejus pignore juris gentium, notisſimum in iis, in quibus-
formulæ? jus Juſtinianeum ab eo differrè diximus. Ne tamen
antiquæ more andabatarum hic procedamus ut potius Le-
tres. ctor de veritate aſſertionis noſtræ convincatur, primo

ponamus fundamenta ex formulis legibus anti-
quis, potisſimum ea, quæ ab aliis neglecta ſunt, In

Formul. Appendice formularum Marculphi (x) habetur talis

50, Tomo II, cautio
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cautio de vinea, Domiuo fratri illo illee àd petit ivne Capit. Balu-
mea mihi non denegaſti, niſi ut in ſumma ucceſſii ate mea ẽi p, 4.
argento vel amiclo valentes ſolidos tantos in iuanu mca
ad præstitum beneficium mibi præſiitiſti. Propterea OP.
PIGNORO tibi vineam proprieiatis meæe in pago illo, in loco,
qui dicitur, illo, ari pennos tantos. Subjungit de am- æ) Forte ju-

bobus lateribus ambobus frontibus terra lui (a, intra rà.ipſa terminatione menſura ad integrum, lS Q lig (e) llla. Du
Irpsue hac

ANNOS TANTOS FRUCTUM, quem ibidem Deus dede-,e.
rit, ad parte tua elidiatum (b) habere debeas, per te- i, e. Sine
metipſum ipſa vinea condirgere (c) facias, quomoão ipſo lite, fir-
FRUCTUS TANTOS ANNOS TRANSACTOS habueris, initer.
debito tuo reddidero, cautionem meam per manibus recipi- conf. Du
am ſtipulatione ſubnixa. actum illo c. In formulis resne voce

llSirmondicis (à) ſecundum legem Romanam talis for- i uti.
mula reperitur. Maenifico ſfmtri illo ego illee 44 mr”m.
am petitionem veſtra decrevit voluntas, ut mibi beneſicium  Farm. I3.
de rebus veſtris illis INTER ANNOS TANTOS facere de- ap Baluæ.
beretis, quod iſia feciſtis Et ego pro bujus merito be- Tom æ.
neſicii OPPIGNORO tibi locellum rem proprietatis meæ 47;-

ncupantem illum, ſitum in pago illo, cum omni ſua (e) Pyto par-
Jollhintegritate vel ſoliditate., Ea vero ratione, ut guamvdo Vum Jocũ.

Nam fere-jam dicti anni adimpleti fuerint, tu FRICTUS ipſius um Du
terræa PER QUINQUE ANNOS TANTOS exinde college- Eresne huc
ris, ego ſupra dictum debitum tuum tibi deſolvam, re- non yuadrat.
hus meis, una cum cautione moa de monibus tuis necipiam.
Et ſi negligens aut l ardus exinde apparuerò. ſupau ſeriptum
debitum tuum in DUPLUM partibus tuis ſum redaiturus.
Nec omitri debet alia formula, quæ ex archivo regio
Barcinonenſi delumta eſt, annum Io. adſeriprtum
habet &J. Luia legibus ſeculiaſt deoretum, ut PIGNUS f) In ap-

E quod pind. act, ve-
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ap. Biluzæ d. obligatum, robur obtineat plenisſimum, idcirco ego Rai-
Tom. ll. ſ mundus Comes Paliarenſis PIGNORATOR ſum tibi Arnallo
Iist. Mironis Arſindi tuæ uxoris. Volo ſatis ut ſiiatur a

cunctis, tam præſentibus quam etiam futuris, qualiter Va-
lentiam filiam veſiram in conjugio accipio, Et vobis ma-
niſeſte convenio, ut eam ſemper cum bonore teneam, ſut
bomo debet tenere ſuam legitimam uxorem, nunquam

adulte- Q.am dimittam, dum vixero, niſi propter cucuciam (0,
rium. guam ipſa mibi faciot, ipſa cucucia mihi ſit probata a

me legaliter, maniteste convincta, non ſit facta per
meum aſſenſum, nec per meum conſilium, nec per meum ſta-
bilimentum, Inſuper convenio vobis, ſicut ſcriptum esl in
alia convenientia, quam in Lin ingana juxta ipſum caſtrum
inter nos fecimus, ut faciam ei commendare omues meos me-

liores homines, faciam eis fidelitatem ei facere, per
Fidem ſacramentum affidare (b), ut ſi Dedi ei dederit infantes

dare. me post meum obitum, ſi illa viva remanſerit, tendant ad
cam& ad infanies ejus cum omni honore, quod nunc tenent,

tunc tenuerint per me, boc totum faciant ſine engan-
i. e. da- uo (i). t ego nunquam tollan ei caſtros, ipſam

mno ex ram; quas, quanm modo ei dare convenio inantea Hmea fraude /,60., Et ſuper boc ut totum, ſicut ſuperius dictum,
Du Freſnevoce: ingemi- teneam, faciam adimpleam, mitto vobis filiæ

ſtræ Valentiae jam dictæ in pignore ipſlun iid 4

um. meca rum æ rengs, In po- caſtrum de Montangana caſtrum de Nuro, caſtirum
ſterum. Imm- de Limingana, cum omnibus eorum tevminis pertinenti
lu inanzi. cunctis. Sub ea ſilicet lege, ut ſi prædict am omnem con-

Yenientiam non adimplevero, non obſervavero, præfam
omnia incurrant in VESTRA POTESTATE, ſine aliqua
coniradictione, ad faciendum, quoãcurque VOLUERITIS

r

ar
race-



C, IL Pignomtit. contralt. nat. tum ex jure gent. quam &e. 3
r//-222a E]3Em43facere. Et ſic de meo jure TRADO hoc totum ſecundum
modum ſuperius comprehenſum, in veſtrum D MINIUM,

in vestram potestatem. Et qui hoc voluerit vobis dis-
rumpere, nullo modo poſſit facere, ſed in DUPLO vobis boc
totum componat, poſtea bæc ſcriptura firmitatem ob-
tineat,. Qua est acta Nonis Septembris 25. anno Regis Hen-
rii, Signum Reimundi Comit &ce,

5. XXIX.Exſi vero, quas adduximus formulæ, magis re- Textus ju-
ſpiciant Fraucos in Gallia, quam Germanos interio- ris Germa-
res, juncundum tamen erit utile eas adduxiſſe, ut bici.
appareat, hac parte in Gallia Germania mores con-
ſuraſſe, ut hoc ſuppoſito, mores Germant rum ex
moribus Gallorum vice verſa ſuppleri posſint ex-
plicari. Ergo quod mores Germænorum propius
tangit, quatuor rextus ex ſpeculo Saxonico potiſſi-
mum huc pertinent, quos excerpſiſſe juvabir, ut eo-rum convenientia cum præcedentibus formulis eo ſ oòcr auſ
melius incurrat in oculos. Quilibet poterit hona ſua laſſtt.

,(m)Spee. Sax.
juſte amittere, ut puta, ſi ea vendat, OPPIGNORET Vtt IL; art. 24:
gudicialiter tradat c. His caſibus poſſiſionem jure amit-) Mit ſel
tit (m), uicunque alteri commodat equum, veſtimenta, nem Wl-
vel alia bona mobilia, aut qui ea OPPIGNORAT, vel quo- len. Non ut
cunque modo ea ex poſſeſſione ſua ex libera præmeditata Schilterus
voluntate (n) dimittit, ſilpoſtea is, qui poſſidr, eas alteri vule, mi j&r
vendat, aut ulterius oppignoret, vel ludo perdai, aut fur- nòꝗ°8n.

rapina amittat, commodans vel OPPIGNORANS ea Exert. 25.
ad rand.pPropter commodatum non vindicabit, ſed ſolum commoda- 4. ſiq.  Ju-

tarium creditorem, cui rem oppignoravit, (vel ejus be- mu a bn.
redem praſile Iust.

 VUNItLbII2 2VnDIXIa7. Germ. MSC. f 0. D. Gunàling 79. yo. Conf,
ipſum Schilierum, àe jurę reirov. p i81. ſeq-

 23

 i
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ttmm—————————O L.a. art. redem) conveniet Quicquid alicui comm odatur, aut

co. oppignoratur, reſtituere is debet ſine deterioratione commo-
dant: vel OPPIGNORANTI, aut ſolvere ci debet ejus pre-
tiun. Si vero equus vel pecus tempore OPPIGNORATIO-
Nis moriatur ſine culpa posſidentis, ſi hic id probaverit,
juramento ſe purgaverit, pretium non reſtituit, ſed tamen
amiltit crediti ſummam, pro qua res erat OPPIGNORATA,

LZ.art5.Cap. ?iſi aliter rconvenerini (p). Convenit cum his locis ex-
233;m2.36 cte jus Svevieum (ꝗ), niſi quod quædam impertinen-
244. n.1. &5 tia immiſceat ex jurę civili ”loſſa juris Saxonici, de
248,nm1. quO~ mox.,

5- xxxX.
Pigno Ger- Conſtat vero ex dictis, quod plane conveniat ꝑi-
manicum gnus germanicum cum pignore juris gentium, etium
cum pi-

plane con-,0m, etiam poteſlas, ſfructus omnes ex re pbecipiendj,
veniſſe. ad creditorem fuittranslata, ſine redditione rationum,

adeoque hypocriticum illud, a clero Pontificio in-
ventum crimen uſurariæ pravitatis, Germanis ſuit in-
cognitum; tranſũit etiam ad creditorem dominium
(revocabile) pignoris, adęoque ſimul pericũlum, Qui

lex commiſſoria locum habuit, ſi certum tempus
reluendi in prima convæntione fuit determinatum.
Omnia hæc aſſerra probata invenies, ſi modo lectio-
nem duorum paeragrZphorum, proxime præceden-
tium placuerit repetere. Nec obſta;, ”auod aliquo,
ties mentio facta fuerit dupli reſtituenai, in eò caſu, ubi
tempore debito reluitio non fuerit facta, adeoque di-
verſum quid a lege commiſſoria hic videatur eſſe
ſtautum, Vix enim caſus dabilis eſt, ubi duplum

vellet
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vellet reſtituere debitor, non mallet rem oppigno-
ratam creditori relinquere,. Aut, ſi tales calus con-
tingerent, lex commiſſoria tamen vim regulæ habe-
ret, reluitio per reſtitutionem dupli, exceptionis
inſtar eſſet.

5. XXXI. Et adcoaSimul vero patet, oppignorationes Germano- pignore Ju-
rum, a pignore Juſtinianeo plane fuiſ=le diverſus, ſunianeo
adeo earum naturam ex jure Juſtinianeo non niſũ ab- plane ſuiſe
ſurde explicari, aut quæſtiones circa oppignoratio- diverſum
nem Germanicam controverſas, definiri, Uti tamen
poſt introdutas Academias in Germaniam, ſimul et-
iam jus Juſtinianeum cœpit primum combinari cum
patrio, ita mirandum, quod Gloſſa Germanica in ſpe-
culum Saxonicum per diſtinctioncm ineptisſi- adl.3.
mam jus Romanum Germanicum conciliare vo- art.5.p.1u™;5.
luerit. Ubi enim jus Germanicum dicit, creditoris y
periculum in re oppignorata hactenus eſſe, ut amit-
tat, debiti petitionem, Gloſſa diſpoſitionem juris Ro- l

mani contrariam illi diſpoſitioni opponens; ita conci-
nliat, ut aſſcrat, jus Romanum loqui, de caſu, ubi cre-
ſlditor non ſolum ſecuritarem crediti quæſiverit in pi- H
n

gnore, ſed etiam ultra pignus, fidejuſores ſibi dari i

ĩ

curaverit; jus Germanicum autem loqui de caſu, ubi
ſlin ſolo pignore ſecurum ſe eſſle putaverit. Nam uti

vel tyronibus juris conſtat, diſpoſitionem juris Roma-ni etiam obtinere, ubi præter pignus nulliãdejuſſo- j
res dati, ita etiam caſus vix dabiles ſunt, uhi quis ſi- Il
mul fidejuſſores pignora dare creditonbus ſoleat.
Deinde, etiamſi diibilitarem hujus modi caſus æonce da-
mus, non repetet tamen juræ Gærmanico creditor de-

bitum
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 -/427/o-—>--mbirum ſuum, pignore perdito, a fidejuſſoribus, quia,
jus Gærmanicum ſatis perſpicue indicat, debitum tum
eſſe extinctum Extincto vero debito ſimul fidejus-
ſoris obligatio interiitt Et tamen compilatori juris
Suevici ablurda illa Gloſſæ diſtinctio ita placuit, ut eam
inſereret compilationi ſuæ, addens diſertis verbis, cre-
ditorem, ſi ſimul fidejuſſores habeat, poſt pignoris in-
teritum, pecuniam creditam a fſdejuſſoribus repete-

d. cap. re poſſe Ut adeo etiam ex hoc argumento pa-
g47 n. 3 teat, compilationem juris Suevici longe recentiorem

eſſe compilationi juris Saxonici, quod alibi adverſus
in hiſior. doctrinam Schilteri latius probavit Dn. Præſes

jur. Feul Nec illud hic omittendum, quod Gloſſa juris Saxonici
Germ. 5. contra principia juris patrii de natura pignoris, inter
feq. ad lib. alia tradat, quod fructus pignoris in ſortem ſint com-
art. 24. p. m, putandi

D7. 5. XxxII.
l pi-

Excerpral ex aliis do- gnoris Germanici; hic addere nolo, poſtquam lau-
cumentis. dabili diligentia, ea Jam collegit Excell Gundiingius.

Huc pertinet potisſimum, oppignoratio Caroli IV.
indii Gunthero Schvvarzenburgico facta (w) item oppi-

ſupra cim= gnorationes civitatis Egranæ aliarumque civitarum
s 18 imperialium Atque iſtis antiquioribus tempo-
&)ibids90 ribus, etiam in aliis regnis Europæ magis in uſu fuit

pignus Germanicum, vel, ſi mavis, juris gentium,
quam pignus Romanum, prout id varia documenta
ibidem adducta abunde docent, ex. quibus perſpicue
conſtat, fructus pignoris de ſortè non èſſe deducen-

via. 5. dos (7) clauſtulam commiſſoriamũh charta Guiliel-
9 0. mi Reimundi, Comitis Ceritaniæ fuiſſe adjectam ſæ).

ibid: .93 His

F



Cqap. IL. Pignomtit. contraũt. nat. tam ex jure gent. quam &e. 43
—AanFs omnibus addæ aliud exemplum a Schiltero ad-

ductum de oppignoratione ab Imperatore Hein- a) æ Feudis
juris Francici

rico VII a, ug. facta. õ. 12.5. XXxiiI.Quare ſuperſedere potuiſſent viri de jure patrio PignusGei-
alias meritisſimi, quiGer manicum pignus allaborarunt manicum
deducere ex fiducia Romanorum, cum tamen ſupe- non eſſe fi-
rius dicta (4 ſatis deimonſtrent contrarium. Oſtendi duciam Ro-

Eſ ſemi  no, ſanslatum ũſęm.
ditori fructus ex re oppignorata percipere, quod in

pignore Germanico aiiter ſe habet. Neque adeo
honoramus patriam, ſi putemus, eam ita fuiſſe ſtupi-
dam, ut naturam contractus, qui tamen juris gentium
eſt, non ex propria ratiocinatione diſcere potuerit, ſed
opus habuerit eam de nium a Romanis petere. Unde

 E ſ t hee ſno ta b”me moratur, una èum Codicè tranſiſſe ad Francos, ut-
poæe qur permiſerint populis Romanis in Gallia. devi-
&is, ut jus ipſis, ſecundum Codicem Theòdoſianum
diceretur. Nam. (i3) differentia ingens eſt, inter fidu-

ciam Romanorum pignus Germanicum, ut modo
dictum. Senſit hane reſponſionem Schilterus ræ) a: &)dejuræ
deoque ut ei obvenitet, maluit ineptienti gloſæ as. rœæ4]. p.
ſentiri, quam veritati; praſortim, inquit, dum gleſa  ad l.æ
notet, etſi dominium pignore tranſtulerit, tamen fructus, art.æ4ſp.

periude ut in fidutia contractu, dotrabendos fuiſe. HiC Va- sax.
ria ſupponuntur, aliter ſe iahentia. Nam in pignore

Germanico fructus non ſuiſſe in ſortem imputatos;
hactenus ex variis' documentis probatum fuit, De-

FX inde
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mm-inde, ſi fuiſ=ent imputati, quis diceret tum dominium
in creditorem fuiſſe translatum.. Certe nec ipſa Gloſ-
fa tam ineptit, ut domininm pignoriĩs creditori tribuat,

ſimul neget poteſtatem percipiendi fructus, ſed ſal-
tem pro more, textui juris Germanici, aſſuit requiſi-
ra pignoris ex jure Romano. (2) Etſi cum Codice
Theodoſano quæ dam ex Romanis moribus tranſie-
runt ad Francos, id tamen de Gallis ſeu cisrhenanis,
non de transrhenanis, ſeu Germanis intelligendum

Rer. æ- eſſe, alia occaſione ex Alteſerra &F) monſtravit Dn.
qutt, lib.3.. præſes (ę). Ut taceam ꝗ) formulas pignoris Germa-
S. ſeq.(8) inap. nici ſupra (b) deſcriptas ſatis probare, fiduciam Ro-
pend. ad hig, manorum neque a Franco Gallis fuiſfe receptam, cum
jur. Fendl. ex illis pateat, dominium fructuum perceptio
Germ. nem trænslata fuiſſe ad creditorem,

5. 25.

CaP. Ill.
Emtionis cum pacto de retrovendendo natu-litæi

53, tam ex jure Gentium, quamex jure Roma-
mno Germanico,.

51.
Juris retro- m N Aud dubie pignoris emtionis eontractus in

7il
pignoris Lll ſecie etiam Romanis, Germanicis. Re:

vendend;  N ſe ſunt diverſisſimi, moribus gentium, in

differentiæ. trove nditionis ſeu potius juris rerrõe mendi eadem eſt
ratio, ſi id in genere conſideres. Eſt enim illud, in
latiori ſuo ambitu, Jus, quo venditor rei, emtorem ob-
ligatum habet, ad rem eodem pretio retrovenden-
dam. Dico eodem pretio, nam ſi pretio novo re-

tro-



cap. llI Emt. cum pacto de retrov. nat. tamex jure gent. e. 43
—————————r—— pp—r—————————————

trovendi debeat, exiguum ſructum ſentiret venditor
ex hoc jure, cum pretium in emtione venditione
conſtituatur, ex libera voluntate contrahentium,
juſtum pretium non inſit reĩ, ſed alieno arbitrio (X). Dn.
ſit ſubjectum; adeogue nunquam prudentes legis- ſ/æſi. de

quit. ce-
latores aut paciſcentes tale jus retroemendi introdu4. L.æ. c.
cent, cum emtor hod modo non poſſit cogi, adeoque 4, s/ſc.nen.
jus iſtud imaginarium inane foret. Etſi vero, ſi res
eodem pretio retrovendatur, improprie ſit nova em-
tio venditio, cum determinatio pretii non dependeat
a libero arbitrio utriusque contrahentium, ac. ralis re-
troemtio nihil alind ſit, quam accurate loquendo re-
luitio, interim tamen propterea talis retrovenditio
cum pignore non eſt confundenda, cum quo qui-
dem id habet commune, quod in pignore æque ac
in retrovenditione ſit reluitio rei cujus dominium, re-
vocabile, ad alium tranũt, in eo ramen differt, quod
pignus præſupponat creditum aliud, cujus adeo ace-
ceſſorium eſt, jus vero retrovendendi in laxiore am-
bitu abſtrahat ab alio credito, adeo absque pacto
etiam contrahentium ſubũſtere poſit,. Eſt enim jus
retroemendi vel legitimum vel conventionale. Le-
gitimi exemplum eſt in Republica Hebræorum. 6/ Levir-
Conventionale vel fit ſub conditione incerta, vel ſu- XXv. 4. 7.
ſpenditur a tempore. Sub conditione, V. g, ſi ea nupta Schi deju-
eſſe deſiſſet,  ſi venditor ad juſtam ætatem perve. ſæreop. ꝓ.75.nerit (m). Duæ hæ juris retrogmendi ſpecies legiti-) L. 1a. ſ-
mum, conventionale ſub conditione) hujus Ioci æ /r4ſ.
non ſunt Adẽoque noſtra non intererit, an qua- vi/b.
tenus eæ cum jure pignoris ejus reluitione conve-

niant,
F æ

VL42I

Schilt, ibid. I 174. 2l5.



44 Diſſirt. Inaug. de uſu pmtt. accur. diſint. intev emtionem &e.

niant, quatenus ab eo-differant. Solliciti ergo ſumus
ſaltem de ſpecie tertia, conventionali ſub tempore.

õ. II.Jus retro- Atque hoc iterum duo vel tria gènera diverſa
emendi habere poteſt. Vel enim poteſtas reluendi habet
conventio- tempus indeterminatum, ut, quandocunque vendito-
nale ſab ri libuerit, reſtituto pretio rem reluere poſſit, vel dies
tempore. determinatus eſt. Et tum vel ad quem ſive intra
Ejus tres quem, vel ex quo. Priori modo, ſi venditor intra
caſus.

tempus determinatum non offerat pretium, em-
tor rem venditam retinet in perpetuum, venditor a
redemtione ejus eſt excluſus. Poſteriori caſu vendi-
tor ante tempus elapſum rem venditam redimere ne-
quit, ſed tempus reluendi incipit poſt diem, ab illo
vero tempore convenit cum primo caſu, ut, quando-
cunque poſtea venditori libuerit, rem venditam que-
at redimere. In priori caſu adhiberi ſolet particula
intra (binnen v. g. 3e” Jahren) in poſteriori zqſ
(nady 3;men fJaſhren.) Res plana,

Alius caſlus§. Ill. Id ramen dubium, ſi venditio fiat
dubins. in cerrum tempus Couff drev Jaht widerFauſliò)

quid tum partes voluerint, Sane ſenſus poteſt
eſſe, quod reluitio debeat terminari intra trien-
nium, quod emtio debæat durare ad. trienni-

mum. Non eſt otium, controverſiam hanc determi-
nandi. Saltem id notamus; non indubiam eſſe deſi-
nitionem eorum, qui in favorem venditoris eam re-
ſolvunt, ut poſt illud tempus determinatum, liceat
venditori rem venditam redimere (n: Quidſi enim
alter urgeat, in dubio interpretationem in hoc pacto

faciendam eſſe contra venditorem, ut qui clarius lo-

qui
Carpz. p. i. C. Ldeſ.9.& lib. 5. reſp.ag. Schilt,de jure retrov p.213,

li y



Cap. II. Emt. cumpacto de retrov. nat. tam ex jure gent. &e. 43

qui debuiſſer ſ0), aut, ſi hæc regula interpretandi Vi- ſo) sibilt
deatur provenire ex jure civili (2), in dubio potiorem ibid ꝓ.;65.

eſſe cauſam poſidentis, quæ regula etiam juris genti- nba-
um eſt. Video quidem doceri, acſi pactum, quod ex ſy™ĩ/cs cap
die redemtionem concedit, ſit in gratiam emtoris; s. us-
adjectum, adeoque contra hunc expoſitionem fieri
debere (2. Sed tamen clauſla illa (auf dre” jaht schilid,
widerFauflid) in dubio magis cenſebitur contractui. 306.
adjecta a venditore quam emtore, quia emtor regũ-
lariter magis vult dominium perpetuum, quam re-
vocabile,

Ss. v.Cæterum cum conventiones de redimendo ad An detur
diem ex die non ſolum diverſos ſed oppoſito; caſs mi-
habeant eſfectus, patet impoſſibile eſſe, ut utræque xtus.
concurrere poſſint, ita ut unum idemque tempus. de-
notet terminum, a quo offerendi facultas oriri, quo-
usque durare, aut poſt quod intra quod revendi-
tio fieri debeat. Etenim ii intra triennium retroven-

ditio fieri deber, bnte triennium redimenda eſt res
vendita, poſt triennium id non licet, ſi põſ triennium,
tum non licet ante trienniumm Quomodo ergo con- à
jungi poſſent, quæ contradicunt, ut idem ſimul liceat

non liceat. Et tamen videas JCtos etiam philo-ſophia claros hic errare Occaſio errori dedit, sehie 1-
partim non recte perceptus ſenſus formulæ, ꝗnæ ta-
men ſt accuratius inſpicias, eſt ſaltem ex die par- ſi) ap. Coę-
ineptatormula ab imperito notario concept; qua lit. 5. iŕ-
venditor ſtipulatus erat, ut ſibi liceret pę? trienmum æ, in ſin. i

ſed non diutius rem redimere Quiliber negotiorum llt
civilium, guarus videt, notarium imperitum loco

 F3 poſ*
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A-poſi triennium, ſcribere voluiſſe intra triennium. Et

hinc etiam in eum ſenſum pro emtore contra vendi-
torem pronunciatum fuit, etſi alias rationes afferat

P.2. C.: Carpzovius De eo non diſputamus, annon di-
à. s- verſis temporibus determinatis posſit mixtura pacti

fieri, V. g. ſi quis rem vendit ut poſt v. g. triennium
intra aliud v, g. triennium redimere rem poſſit, Nam
quis de hoc caſu dubitaret?

5 V.Hoc jus re- Jam videamus, an illa tria genera conventiona-
soemenſſ lis retrovenditionis, non ſuſpenſæ a conditione, ſed
ferre a jure uæ adje ctione temporis vel indeterminati vel deter-
pignors,. minati fieri ſolet, multum differant a pignore juris

gentium Atque hic ante omnia ſupponendum eſt,
in negotiis civilibus non tam conſideranda eſſe rerum

g. Ma- nOmina, quam rem ipſam, Multa vocantur eodem
seſlatis vox nomine, quæ diverſa ſunt Multa habent diver-
dicitur de iu ſa nomina, quæ ſunt eadem (r). Identitas rerum ci-
qut ſummam vilium diverſitas, potisſimum a cauſa impulſiva
poteſtatem finali (quæ duæ parum differunt) dependent. Si er-

lſ sumum —;;:;-——-pT” mcarium en en o,commoda- ac eosdem eſſe utriusque conventionis effectus, ſqui
mm intuitu a fine etiam dependent) æ) quilibet facile- percipiet,
Germano- exiguam eſſe aut remanere inter utrumque contra-
rum, ctum differentiam.

Schilt.d. 5. VI.l.p.3;2. Quod impellentem cauſam ac finem attinet, uter-
Cumadſit ue mutuum accipiens rem ſub retrovend r

eadem ra- l lonetio impel- Vendens opus habet pecunia, alias nec mutuum ſu
lens fi. meret, nec rem venderet; Uterque re quam pignori



Cap. llLEmt. cum pacto de retrov, nat. tam x jure gent, &c. 4%

dat, vel ſub retrovenditione vendit, non vult perpe-
tuo carere, ſed ſi ad meliorem fortunam pervene-
rit, eam reſtituta pecunia reluere aut redimere. Sires
ex voto ſolo illius, qui pecuniam accipit, peragenda
eſſet, nullum tempus adjiceretur, determinandæ relui
tioni aut redemtioni. Sed cum ſecuritas ejus qui
pecuniam ſolvit, aut utilitas ſit diverſa, ita, ut modo
velit re, quæ in ſecuritarem ipſi datur aut: venditur,
non ſtatim privari, modo velit certior eſſe, utrum
pecuniam ſuam, qua torte poſt tempus ipſæ uretur, ſit
recepturus, aut utrum rem traditam absque ulteriori
metu reluitionis jurèe dominii irre vocabilis ſit retentu-
rus; ſolet terminus reluirionis determinãri, priori ca-
fa ex tempore certo, poſteriori 4à tempus certum,

s. ViI.Sunt iidem effectus in venditione ſub pacto de lidem etiæ
retrovenJendo, quoè ſupra enumeravimus, dum na effectus.
turam pignoris ex jure gentium conſideravimus.
Transſertur ad emtorem dominium rel ſed revocabi-
le utin pignore, Res non poteſt relui amplius, ¢x) schilt-.
fi non offeratur intra tempus determinatum æ), niſ æ3. 27
fiat prorogatio (æ); yuod. convenit cum pacto legis æ.p. æ0.
commiſſoriæ in pignore.. Periculum omne com. ũ ſd p 320.
moda rei pertinent ad emtorem, etiam citra pactumtichreſeos ſà utin pignore In reluitione idem pre. Gſã. ꝓ.42.

an Nll atium reſtituendum, non majus nec minus ſæ) ut in pi. 4. conf-

?39.gnore, Emtor repetit ſaltem impenſas neceſſarias:  I4. p. æ9-
non utiles, ſed has tollit ut in pignore. Emtor 4. rnſ-r.
redhibita re vendita, ntn tenetur rationes reddere de ;0.
perceptis ſructibus pendente tempore retroven- (à) Dotto-

den- ves citaii ib,
p—————u—— Ao p263 ſeq.õ Ib. lã 273.
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 adendi, emtor rem venditam non poteſt vendere eſfi-
caciter ut in pignore,.

Sande cum multis aliis cimt. ibid, p. 275.

5. iX.Cur tamen VFateor quidem, quod Doctores in aliquibus ſen-
circa effe- tentiis modo notatis valde diſſentiant, ut in quæſtio-
ctus retro- nibus, annon majus pretium offerri debeat in redem-
venditionis rione annon utiles impenſas posſit repetere erntor,
Dd. valdedilſentiant. ratione earum etiam jus retentionis exercere? ſb)
(Q) Schilt. p. annOn emtor, non obſtante pacto de retrovendendo
259. ſes. posſit tamen efficaciter vrndere? Sed ſi quis ge-
lb. p.264. nuinam cauſam hujus diſlenſus quærat, ratio in eo
ſeq- 268. conſiſtit, quod illi, qui a nobis diſſentuunt, putaverint,
(1) Ibid.  quæſtiones non ex natura pignoris, quod juris Gen-
274. 287 tium eſt, ſed ex natura generica e mtionis, quam a pi-

gnore valde diverſam eſſe faſſi ſumys, eſſè deſinien-
dam. Accedit, quæd Dd, omnia quæ jus Romanum
de contractibus, qui juris G. dici ſolent, diſponit,
habuerint etiam pro moribus jure gentium, quod

jure Romano inſignis ſit differentia inter pignus pa-
c&ctum de retrovendendo, oppoſiti plãne utriusque

effectus, paucisſimæ etiam leges de retrovenditione
diſponentes in corpore juris compareant. Unde non
ſolum in his, ſed in aliis quæſtionibus ad jus retro-
vendendi pertinentibus, doctores non poſſunt non
diſſentire. Aut ſi etiam non diſſentiant, nt bis tamen
ob dictam rationem integrum erit de veèritate aſſertio-
nis dubirare. Ita aſſerunt, in venditionẽ ſub retrõven.
ditione, ſinè determinatione temporis reluendi, non
ſtatim reluitionem fieri poſſe, ſed tamdiu expectan-
dum venditori, donec emtor ex ea emtione commo-

dum
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dum aliquod, cujus gratia contraxit, perceperit. Item:
ſi iſto caſu temporis non determinati venditor denun-
tiet emtori, quod redimere velit, tamen, cumem-
tor reſtituerę paratus eſſet pretium, realiter non ob-
tulerit, quod tunc venditor ſecundo offerens non am-
plius audiatur, niſi expreſſe clauſula fuerit addita, ꝗue-
tiescungue voluerit (æ) Nos utrobique diſſentimus, schilt. æ.
quia utrobique in pignore juris Germ. ſe res haber ali- 9.
ter. Ita docent, periculum rei venditæ ſub pacto de
retrovendendo ſtatim poſt conventionem pertinere
ad emtorem, etiamſi res nondum fuerit tradita. Iiã.
Nos ex eadem ratione diſſentimus. Varie diſſęntiunt æ54.
circa quæſtionem de fructibus pendentibus tempore
reluitionis, an ſint emtoris, an venditoris, an dividi (m) æ) æià.
debeant? &c, 257--- 304.

5 Iæ.Jam, quoad jus Romanum, etſi ut modo dixi- Jus retro-
mus, Vix tres textus juris (n) de venditione ſub pacto vend. Ro-
de retrovendendo agant, id tamen certum eſt, hanc manum l

retrovenditionem in plerisque præcipuis effectibus ſinodo
ll

differre a pignore Juſtinianeo. Summatim inghi5, in,ignore ſI
l

l

quibus pignus Juſtinlaneum diximus differre a'ꝑigno- Romano.
re juris gentium, ſo) potisſimum in eo, quod emtor do- ll
minus fiat rel emtæ, fructũs percipiat absque pacto L iæ. ææ
antichreſeos, ereditor in pignore dominus non fiat, præſer. rrb.

pacto aitichreſeos habeat opus, quod emtor poſtſ æ. &5. C.
redemtionem non reddat ràtiones de fructibis perce: ææ raẽ. in-

reddet, j"i 3
ne commitãtur uſuraria pravitas; Quod emtor reti- ,5.
neat rem, ſi venditor eam intra tempus determina-

tum
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n oA~—A--—-tum non redemerit, creditor vero non retineat pignus,

propter ſublatam legem commiſſoriam.
5. X.Cſus nujus Si Romani pignoris naturam intattam reliquiſ-

contractus ſent, rariſſimus fuiſſet uſus emtionis cum pacto de re-
apud RO- trovendendo, niſi forte conditionalis illius retroven-
manos. ditionis (7). At poſtquam Romani, creditori, do-
(»ãe qua 5. minium in pignore, poteſtatem fructuum percipien-
L in ſae, dorum, fructum legis commiſſoriæ abſtuierant,

onus reddendarum rationum de fructibus perceptis
impoſuerant, nullum eſt dubium, frequentiora fuiſle
exempla venditionum cum pacto redimendi, cum in
hoc contractu creditori ſeu emtori omnia licerent,
quæ non licebant in contractu pignoris. Stupidus
enim fuiſſet creditor, juris patrii gnarus, cum drbi-
tor mutuum ab ipſo voluũſer ſumere, ſi non loco con-

(q) Conf. tractus pignoratii elegiſſet emtionem cum pacto de re-
Sihæpſ. ai trovendendo (4). Sed ita omnes illas diſpoſiriones
Tit. de pign. juris Juſtinianei de pignore juri gentium contrarias
aũt.n.i2. tuiſſe eluſas, notavimus jam ſuperius

e.2.5.27-
a 5. Xi.

Quand©o murgo quod Germanos attinet, ex, dictis ratio ap-
apudGer- paret. cur ante receptum jus Juſtinianeum in Germa-
manos cœ- niam, nulla quod ſciam, legatur commemoratio ven-
perit eſſe ꝗitionis cum pacto retrovendendi eine8s Wieder-
m ulu:p&quf) ſed ſolum commemorentur oppiZnOrationes

Prandihaſten, Pfand &djiliinge/ quia videlicet
tum Germanis nullum præſtabant uſum peculiarem
venditiones cum pactis retrovenditionis, cum omnes

ejus uſus ineſſent oppignorationibus, Poſtquam ve-
Io jus Juſltinianeum inAcademiis Italiæ docebatur,

exinde
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exinde in academias Germaniæ fuit transiatum, retro-
venditio non ſtatim quidem in formulis contractutum
fuit adhibita, ſed tamen a JCtis academicis contracti-
bus oppignorationum, ob identitatem effectuum, ap- õ/ln.
plicata. Unde modi loquendi invaluerunt, oppigno- &æpbor. 73.
rationes retrovenditiones eſſe unnm, idemque, aut bc ſ3fand
(Germanicas) oppignorationes eſſe ſſecundum ſtylum &diſling/
Romanum 1 venditiones cum pacto deretrovendendo voce relu-

itio. Leſold.s). Huc reſero diploma Ludovici Bavari de anno i321. ſhſ, Puẽ
Ol (Nam eo temporẽ jam Academiæ florebant in Ita- r/1and-
Alla) ubiverba; omnia bona impignorta, vel ſub ſpe redemtio. &ſiſling.
nis vendita, item verba: licebit nobis eadem emere, redi- Schilter. d.
mere non indicant, meo quidem judicio, diverſitatemæ. 9s. i5t ſ7.
horſim  duòrum cõntractuum, ſed identitatem ratio: ſ) 4. D.
ne effectuum, Gundlirg.

s. XII.
 97-

Poſteaquam vero JCti Academiei etiam in forisEt quidem
Germaniæ regnare inciperent, ita jus Romanum tanquam
etiam in uſum forenſem introducerent, tum ſæne evi- diſtinctus
dens eſt, piginoratitium contradtum venditionem contractus
cum pacto retrovendendi, incepiſſe eſſe contratus ab oppi-
æque diverſos ac oppoſitos, atque iidem fuerunt, jure Enoratione
Juſtinianeo.. Quo tempore id, factum fuerit, no-
dum invenire. potui,, Edidit. anno i1528. anonymus
Rhetoricam vel Formulare in lingua germanica. ibi
nec dum formulam pignoratitii contractus, nec ven-
ditionis cum pacto rerrovendendi invenio, ſed ſolum
formulas emtionum annuorum redituum, quæ et|am 5 itid. ſ.

a

votahinic aliquando oppignorationes. ſnterpſfan,,

G æ 5 XIiI,
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5. XIII.
F mtionis De annuis reditibus eorumque origine progreſ-
annuorum ſu multa mihi reſtarent dicenda, ſi inſtituti ratio id
redituum /ermitteret. Breviter putarem ſic ſe habuiſſe, Con-
eſſs. ſtat, jus Canonicum, cujus integro ſeculo, ante re-

ceptum jus Juſtinianeum, in Germania fuit uſus, pro-
hibere omnes uſuras, etiam quæ hodie jure Juſti-
nianeo, pro legitimis habentur,. Uti vero Clerus
Pontificius multa invenit in fraudem conſtitutionum
Canonicarum, ubi utilitas eorum ita exigeret, ità ètiam
inventum clericale eſſe arbitror, emtionem annuo-
rum redituum. Sunt enim, ſi exacte conſideres ta-
les emtiones, nihil aliud, quam mutua uſuraria pallia-
ta, adeo ab oppignorationibus antiquis Germanicis

venditionibus Romanis cum pactò de retrovenden-
do, quoad illam primam originem, nihiſ vèl parum

(1) Schilter. differebant, niſi quod in his creditor aut emtor, omnes
ræ. fructus rei perciperet, nec teneretur de perceptis red-
(&t. tit. von ꝗdere rationes, in emtionibus annuorum redituum vero
Buſherſi- ęditus emti haberent proportionem cum uſuris (a).
chen contm-aen. cont. Nam quod in emtione annuorum redituum prohibita
Sihilter, cenſetur venditori repetitio pretii, id demum venit
313- ex Ord. Polit. de anno i548. Id non omittendum,
(c) Vere Wehnerum errare, dum putat, oppignorationes Ger-
2fai?i manicas originem ſumũiſt ab emtionibus redituim,
oſft- ſeu cenſuum, (q)

5. xIV.
Confuſio Cum vero poſtea ſucceſſi temporis infroduẽtio
utriusque juris Romani obumbraret mores patrios, JGti eò́
contractus pro viribus expellere intenderent ex foris Germãnæ,
unde? nec tamen id pro voto, dare poſſent efſectui, ſecuræ

fuere
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fuere miræ confuſiones utriusque zuris, dubiteri
cœptum, utrum contractus pignoratitius ſit, an retro-
venditio. ]Jam ſuo tempore Mynſingerus (à) de dit- (d) cen, ò.
terentia horum duorum contractuum incepit agere,  7.
Auctores item Conſultarionum conſtitutionum saxo-
nicarum (e) magno conatu id agunt, ut jus patrium  Ton. i.

Part. I. q.

pliciter receptum fuiſſer jus Juſtinianeum, mixtura
juris Canoniciac receſſuum Imperii, contractus uſu-
rarios interdicentium, ſimul non obſitiſſet, Tum
enim in arbitrio contrahentium fuiſſet, utrum pignus,
an retrovenditiongm vellent contrahere, ut id jure
Juſtinianeò licnit,  Sed, cum per receſſus jus Cano-
nicum id hauã liceret, inde confuſio orta, notariis
advocatis ſæpe miſcentibus, in formulis contractum u-
trumque, pignus retrovenditionem, (f) vel ex (f) Exem-
ignorantia vel ex ſtudio eludendi diſpoſitiones juris ?umap. I.
Canonici reęęſſuum imperii. Hinc illæ lacrymæ luir. siy-

kium de cau-
EEEE telis contm-

CA P l v, ctuum Setſt.
II. Cap. IV,Uſus practicus differentiarum inter contra-s. &7

ctum. pignoris retrovenditionis.

r 5 I.TEque tempus neque chartam perdemus, exſcri- Confuſio
 bendis ſeorſim examinandis illis regulis vel Doẽtorum

N ngnis quadraginũ o&to, ſecernendi contraſdoctrinam

 ſA  ſttG;3 dicere

PT
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dicere poterant, majori diligentia quam judicio con-
ſcripſit, unde haurire ſolent fere, quicunque poſt
eum hac de re diſſerunt, Et tamen ſi quis ſigna iſta
pertegerit relegerit aliquoties, vel perplexior red-
ditur, quam erat antea, cum videat ùnuin ſignum ſæ-
pe alteri contradicere, vel agnoſcet, ea, quæ paucis
regulis tradi poterant, includi multis. Igitur operam
dabimus, ut confuſe propoſita a Doctoribus, etiam in
hoc capite, diſtinctionibus; obſervationibus perſpi-
cuis expediamus,

5. ILQuod de- Et quidem ſtatim miſcentur duæ vel plures
claratur ul- quæſtiones diverſæ diſtinctæ, dum communiter u-
teriussfus doctrinæ illius de differentiis utriũsque contractus

dicitur in eo conſiſtere, ut appareãat, quem contra-
ctum voluerini, partes celebrare, an retrovenditionis,
an contractum pignoratitium, uſuravium, ſimulatum.
Hic multa confunduntur obſcure traduntur: primo
de licentia retrovenditionis prohibitione pignoris
nſurarii, deinde de quæſtione quid partes in verbis
contractus intellexerint,. ſeu. quænam eorum mens
fuerit dęclarata per verha, quid partes per verba
occultare ſi mulãre voluerint. Horum neglectam
diſtinctionem, rem alias non diſficilem; reddidiſſe
difficillimam, docebunt ſequentia.

s. III.
Minus apta Nam, ut id initio conſtat, non omnem contra-
oppoſiio tum pignoratitium eſſẽ uſſtqrium, ſd quosdam et-
reovenia ſine uſuratia prvṹte contrahi; conſtat. etiam
ditionis quõ.ſib Fetrovenditiong quoquẽ poſſit latere uſura-
conrrãctus ;a pravitas; cum ſupra oſtenderinus, regulariter
piunoratii tereuſurarii.
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V/V&5&&&&5&&fere plerumque emtiones cum pacto de retroven:

dendo eſſe inventas ad pallianda mutua cum pignori-
bus conjuncta, Igitur hoc intuitu formanda erat quæ-
ſtio: Utrum contractus pro licito ſit habendus ſive
pignoris nomen ſive retrovenditionis præ ſe ferat, v-
trum ſub eo lateat uſuraria pravitas Neque enim
in propoſito uſu doctrinæ præſenti;, retrovenditio
ſupponitur tanquam contractus ihdefinite liciius,
cum, ut vidimus, ſit inventus ad palliandum contra-
ctum, qui vocatur uſurarius.

5 IV.Unde dottrinam hanc, id etiam maxime red- Vana do-
dit difficilem, quòd Doctores communiter, quia Vide- ctrina, re-
runt in jure Rbmano emtionem cum pacto rerroven. rovendi-
ditionis tradi tanquam licitam, etiam recepto jure Ju. ſionem a-
ſtinianeo apud Germanos, idem doceant, commen- Pud nos

cſſ' contra-dent etiam partibus, quod melius ſit, loco contractus tum lici-
pignoratitii celebrare retrovenditionis contractum, um,
cum tamen poſtea iterum ſua conſilia deſtruant, ir-
ritas reddendo tales retrovenditiones tanquam uſu-
rarias. Et quidem hæc inconvenientia apud nos ho-
die major eſt, qnam apud Romanos. Apud Roma-
nos uſuræ jquædam erant illicitæ, fructus pignors
excedentes imputabantur in ſortem, lex commiſſoria
etiam tanquam favens uſurisillicitis erat abrogata, ſed
tamen uſuraria pravitas non erat tantm crimen, quan-
tum poſtea aſtutia Cleri factum eſt, pro quanto et-
iam apud noſtros, artes Papales Cleri non intelligen-
tes, habetur, Si ergo jus Romanum peccavit con-
tra prudentiam legislatoriam, quod præſuppoſtis illis
de natura pignoris diſpoſitionibus, permierit tamen,

inven-



56 Diſſert. Inaug. de uſu pract. accur. diſtinẽt. inter emtionem e.
J—

 Ninventa emtione venditione cum pacto retrovenditio-
Supmnis eas eludi a ſubditis, (ę) multo minus cohærent le-

cap, 2.5.27. ges noſtræ doctrinæ JCtorum, quod toties de cri-
mine uſurariæ pravitatis loquantur, ac contra eam
ſevere pronuncient; tamen ſimul doceant, retro-
venditiones eſſe licitas, cum tamen, quantæ quantæ
ſint, ſint pignora uſuraria palliata. Aut tollendæ eſ-
ſent leges illæ, ſub ſpecie ejiciendarum e Rep. uſuraria-
rum pravitatum, ſtabilientes, etſi citra propoſitum, ar-

per di- cana Papatus (b); aut, ſi videretur e republica eſſe,
cta capæ. s. ut contractus uſurari, lex commiſſoria pignoris ul-

terius prohiberentur, tollendæ eſſent emtiones ſub
retrovendendo, tanquam, ut oſtendimus perſpicue,
pallia uſurariorum contractuum. Ita uno ictu omnis
difficultas eſſet abſciſ=a. Quis enim quæreret, an con-
tractus pro retrovenditione habendus ſit, ſi ſolus con-
tractus pignoris in uſu maneret, homines ſub ima-
ginaria licentia retrovenditionis ibi non quærerent
aſyla.

5. V.
Deinde quid hoc eſt diſquirere de differentia

horum duorum contractuum, ut appareat quem con-
tractum voluerint partes celebrare, an retrovenditio-
nem, an piguoratitium ſimulatum Initio aliud dicunt
Auctores, quam quod volunt, In contractibus de
quibus ſolliciti ſunt, hon pignus ſimulãtum eſt, ſed ſ-
mulata retrovenditio pignus octultatum. Deinde
ita miſcentur plane duæ quæſtiones diſtinẽtæ. Aliud
eſt quærere quid voſuerint partes ſignificãare per ver-
ba contractus, quid voluerint occultare. Ad prio-
rem quæſtionem pertinent regula Logicæ bonæ inter-

pre-

Alia confu-
ſionis nota.



r-r1 u4 rtim 4n: 2. ha u ſiul.

Cap IV. lu pmct disferent, imter contralt. pignoris retrov. 55

pretationis, non peculiares his contractinus duobus,
de quibus quæritur, ſed communes omnibus negoti-
is civilibus, non multæ tamen, ut vulgo fieri ſolet, ſed
paucisſimæ Ad poſteriorem pertinent regula pru- G) bn. Pra-
dentiæ politicæ, ſingularis ſagacitas ex quibusdam/ſæã.Log.è. æ.
indiciis apparentibus, aut regulis, ex natura humana &gſ mmn-
morali detegendi ſenſus hominum occultos, aut facta pſio a
occulta, quæ perpetuo contunũuntura plerisque Dd. favorab.
præſentem quæſtionem tractantibus. odios.

õ. VI.Eſt illud notandum. Differentiæ pignoris Obſervatio
retrovenditionis traduntur vel per regulas theoreti- confuſio-

cas deſumtas ex doctrina jurisprudentiæ? de pignoris nem emen-
 retrovenditionis natura, vel per regulas practicas, de- dans.
ſumtas ex moribus hominum hos contractus cele-
brantium, notitia formularum quibus pro diverſũ-
tate circumſtantiarum uti ſolent. His correſpondent
etiam diverſi uſus practici. Unus, eſt applicatio regu-
larumtheoreticarum ad formulas contractuum pro-
poſitas, ut ex diverſs pignoris retrovenditionis ef-
fectibus judicemus, quem contractum sælebrare par- l

tes voluerint, quem uſum differentiæ cauſa appella- l

birus uſum Doctoris Interpretis. Alter eſt applica-
tio dotrinæ de moribus inclinationibus hominum
ad caſis propoſitos, ut appareat, quem contractum
occultare voluerint contrahentes, quem doctrinæ cauſa
dicemus uſum Aàvocati Judicis. Hæc etſ ſubor-
dinata ſint, ſunt tamen diſtincta, neque adeo debuis-
ſent a Doctoribus, ut fieri ſolet, in hac doctrina mi-

ſceri,

H 5.VII.
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5. vI.His obſervatis perſonæ contrahentes ſunt ſecer-
In contra-prin. nendæ, utrum legibus civilibus ſint ſolutæ, an actio-
cipum dif- nes eorum ſubjicia ntur normæ legum civilium, Pri-
ſerentiam orum ut Principum, qui ſuperiorem non agnoſcunt,
pignoris contractus dijudicandi ſunt ex ſolo jure naturæ: At
retrovendi- ſecundum jus naturæ nullam oſtendim- eſſe differen-
tionis non riam inter pignus retrovenditionem, Ubi ergo nul-
eſſe atten- 1æ differentiæ ſunt inter contractus, ibi fruſtraneæ ſunt
dendam æ inutiles tam regulæ theoreticæ, illa duo ſecernendi,

regulæ practicæ tam interpretis quam judicis. Nul-
la occultatio timenda, cum nulli adſint effectus diver-
ſi. Ergo ad has perſonas plane non pertinet caput
præſens.

5. IIX.
Intuitu ju- Qui ſub lege vivunt, illi vel contraxerunt ſe-
ris Romani cundum principia juris Romãni vel Germanici. Prio-
eſſe quidẽ ri caſu fere ceſſant regulæ practicæ uſus practicus
attenden-judicis, quia ſecundum jus. Romanum cum uterque
dam, ſed id contractus pro licito fuerit habitus etſi, ut oſtenſum,
fieri absque jq nonl ſit opus prudentiæ legislator æ,) nulla tamen
dificultate: ſ;3t cauſa occultandi, uti nec occurret exemplum in

hiſtoria Romana. Ergo hic ſufficient regulæ theore-
ticæ ex notitia tituli de pignoratitia actione  iis, quæ
de differentia retrovenditionis ſupra diximus; uſus
practicus interpretis, ut, ubi invenitur conceſſa perce-
ptio fructuum absque rationum redditione, pactum
de retrovendendo ad diem, ibi judicetur eſe retro-
venditio, etſi torte ex errore vox pignoris ibi ſit ad-
hibita, quia plus valet, quod actum, quam quod di-
ctum eſt. Quodſi de effectibus nihil ſit diſpoſitum

ſcd
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ſed ſolum nomen contractus eapreſlum ſit, tum ef-
fectus judicandi ſunt ex nomine. Verbis enim fir-
miter efficaciter exprimere ſolemus mentem no-
ſtram, niũ facta acta ſint verbis contraria.

5. Ix.
Porro contractus a Germanis celebrati vel re- Jure Ger-

ſpiciunt tempora antę jus Juſtinianeum receptum, manico an-
vel huic receptioni poſteriora. Priori caſu nullum tiquo diſfe-
uſum habet doctrina de differentiis utriusque contra- rentias ſnas
ctus, cum oſtenderimus, oppignorationem illis tem- 2à
poribus quoad eſfè ctus fuiſſe unum eundemque, cum
retrovenditione Romanorum. Adeoque ſemper ta-
lis contractus erit judicandus, ſive vox oppignora-
tionis, ſive venditionis; ſive reluitionis, ſive redem-
tionis terminus ibi occurrat. Neque enim tum
fuit ratio unum contractum ſub altero occultandi,
cum revera tum non fuerint contractus unus al-
ter, ſed ſaltem diverſa nomina contractus unius ejus-

demque.
8. x.Ergo omnis difficultas remanebit in dijudican Hodierno

dis contractibus Germanorum poſt receptum jus jure ad u-
Juſtinianeum. Neque hic tamen tanto acervo re- ſum piacti-
gularum videtur eſſe opus, ſed ſufficient paucæ. Præ- cum pign;
lupponimus, ex hactenus demonſiratis, ſaltem duas ſ-
obſervationes. Retrovenditionem, ũG omnes effectus ,em ſecer-
cum pignore communes habeaet, non eſſe retroven- nendi, pau-
ditionem veram, ſed re ipſa pignus. Si vero gaudea cisſimis re-
effectibus, quibus retrovenditio a pignore ſecernitur, gulis opus

H puta eſſe.
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u -7 E]]299DVn925puta perceptionem; fructuum absque redditione ra-
tionum, item poteſtatem redimendiex certo tempo-
re ſuſpenſam, eſſe quidem retrovenditionem, ſed u-
ſurariam legibus imperii prohibitam ac illicitam.
His præmisſis vel dubium eſt, quem contractum vo-
luerint celebrare contrahentes, vel de eo ex effecti-
bus expreſſis conſtat. Priori caſu una erit regula
theoretica, in uſu practico ab interprete applican-
da, In dubio præſumendum eſſe pro pignore licito,
non pro retrovenditione, quia regula bonæ interpre-
tationis eſt, in dubio contractus eſſe ita exponendos,
ut evitetur ſenſus abſurdus iniquus, cum quilibet
præſumatur eſſe bonus. Poſteriori caſu, ſi quidem
retrovenditionis vocabulum fuerit in contractu adhi-
bitum, ſed de effectibus tamen nihil expreſſum, præ-
ſumendus erit iterum contractus pignoris ex identi-
tate rationis. Si vero effectus inveniantur in con-
tractu expreſſi, quibus retrovenditioa pignore differt,
tum ex regula practica uſus practicus judicis eam ſup-
peditabit regulam, ve luiſſe quidem contrahentes ce-
lebrare contractum uſurãrium illicitum, ſive vocem
pignoris, ſive retrovenditionis adhibuerint, ſed ta-
men illum contractum eſſę illicitum, redigendum
ad naturam pignoris liciti,

f- XI.
His paucis regnlis obſervationibus, puto, com-

prehendi poſſe doctrinam de dijudicatione contra-
ctuum illorum differentiis eorum, quam alias plu-

ralj-
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ralitate ſignorum magis implicant D. quam expli-
cant. Quodſi forte ex infinitate circumſtantiarum
non omnis caſus exinde deduci posſint, pauciſſimi
tamen erunt, relinquendi prudentiæ interpretis aut
judicis. Et de his cogitandum erit, infinitorum non
dari nec doctrinam, nec regulas.

COROLLARIA.
I.

N\uod cap. 2.5. 30. diximus, convenire pignu Germa-
nitum cum pignore juris gentium, videtur objectio-

nem pati ex eo, quod ibid. 29. a7duximus ex legibus Ger-
manicis, creditorem,ſi pignus vendat, etiam pendente re-
luitionis tempore, valere alienationem, cum tamen jurè
gentium non liceat creditori hoc caſu pignus vendere, per
tradita 16.. cap. 2. Sed reſſondemus, verum guidem eſſe,
in eo eſſe exceptionem a regula juris gentium, quod credi-
tor contma fidem datam eficaciter posſit pignus vendere,
quamvis illa civilis constitutio Germanorum nou ita iniqaa
ſit, ut vulgo yuibusdam videtur, Dn, Præſe; in Inſtit, juris
germ. priv. L.r.c. ò, ſ.31 ſeq,. Dn. Gunaling. de jure op-
pign. territ,  82 Interim nobis ſuficit, quod jure ger-
manico illa venditio ſit quidem efficax, ſed iutuitu vendi-
toris tamen injusta, quia tum tonvenitur a debitore ad in-
terese, Vide textum in d. 29. Adde, yuod adbuc in-
quirendum ſit, utrum illa diſpoſirio juris germanici non ſit

restrin-
—u dub t:

lã



t

_Au-

COROLLAREA.
———arreftringenda ad res mobiles, de quibus textus loquitur. Qued
expedire jam noſtrum non esl.

lI.

Quid jus gentium dictitet circa reſlitutionem ęx-
penſarum in rem oppignoratam factarum, indicavimus
C. 2. 9. Jure germanico idem fuiſfe olim receptum con-
ſtar arg. Jur, Sax. Prov, Il. 53. Ill. 38. Conf. schilt.
Inſtit. Jur. Feud. C. 7. S. 15. Struv, Synt. F. cap. i5.
aph. 16. quæ ſententia etiam rationabilior est, quam ad-

yerſa, de quain cap. 3.5.7. quod emtor postea retro-
vendens poſſit repetere impenſas

utiles &c.
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