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HILOSOPHIA
! JURESLON SULTO.

REGIA ACADEMIA FRIDERICIANA
, propofitum,

‘ occafione
g LECTIONUM PRIVATARUM

hac xftate V.D. Anm 1701 habendarum

INFRA NOMIN ATIS.






E=s====Vj ad Jurisprudentiz noftre ftudinm’ acce~
N Edunt illudque interpretari annituntur, duas
%= in clafles generatim haud merito dividi potle
videntur. Quidam enim' levi brachio illud
A\ ipfum aggrediuntur contenti, fi ex aliorum
IV {criptis & dodrinis fapiant. Quidam vero
W, rem ex fuis propriis enucleare fontibus ftu=
R > \&ient non tam refpicientes, quidnam commu-
N \nitertradi foleat, fed ita {c gerentes, ur legi-
timis interpretationis adhibitis regulis in fundamentum inquirant, E- -
quidem in prafentia letari poflumus, quod inciderimusin ¢jusmo-
di tempora, ubi Doctores celebriores clasfi fecunde fefe adfcribentes
indefesfis laboribus eo rem perduxerunt, ut infinitis tenebris difcuslis
ad lucem veritatis pervenire o rectivs jam posfimus. Hiud interea
a pluribus jam obfervatum fuit,multum adjumenti afferre interpreti co=
gnitionem variarum hypothefium, ex quibus JCti Romani conclufio-
nes fuas deduxerunt. Hoc enim conftat non eadem - veteribus JCris
principia fuiffe,quin, ficuti in varias Seétas multi tranfierant, ita' quog;
diverfas hypothefes fape inter fe foville & inde in oppofitas fxpe dila-
plos fuifle conclufiones. In eo tamen magis inter {¢ convenicbant,
quod-plerique JCtorum Philofophiam Stoicam excolerent,, & inprimis,
quantum ad Moralia »principia inde petcrent,quippc qua non poterafit
non Ethnicis atridere,id quod Schilterus (a) aliique jam oftenderunt.
Et quid opus eft verbis , cum tam infinita exempla in jure noftro'oc-
currant, que meras conclufiones & hypothefes ex hac Philofophia con-
tineant, & inde unice genuinam filam recipiant interpretationem. Hu-
jus

[a] T Manud, Philof. Mor.c,1.§. 5-/¢49.




jus obfervationis neglectus non poteft non contortas explicationes pa
rere , & quantas adhuc pepererit, res ipfa loquitur. Plerumque enim
ubi JCti ex fingulari Stoicorum hypothefi conclufiones formarunt,que
cum Peripatetice {chole principiis fubfiftere nequeunt, mirifice fe Do-
€tores torfiffe animadvertimus, quando ejusmodi leges fecundum nor—~
mam Philofophie Ariftotelice, que unica tunc omnium fere occupa=
verat animuin, enucleare & veram diffonantiam ad concordiam coa-
tant & violentam deducere laborabant. Res ipfa exemplis fiet clarior.
Intuentibus vel folum gz, 1. in [f.de juft. & jure. in fingulis fere §§ fefe
{ponte offerent talia exempla, que unice ex Philofjophia Stoica inter—
peetanda funt. Ne jam-aliquid moneam de derivanonejuris,quaml.ll—
pianus a juftitia deducit more Stoico obfervante Schiltero,(b) nam hoc
Yeve eft; tantummodo ad famofam illam definitionem juris Naturalis
provocabo,ubi i Commentarios evolvimus,in ejusmodi labyrinthum
incidimus,unde egredi vix datur. Videns enim interpretes, vix com-
mode illam defipitionem pofle defendi ex principiis Philofophiz com-
munis,qua imbuti funt, & tamen Stoicz Philofophiz principiis defticy-
ti fruftra, omnem movent lapidem,ut hanc ipfam ab abfurditate ibe~
rent. Convenit vero optime cum principiis Stoicis ; quod nec difficetur
ipfe Huberus in digresfionibus {uis (c) Duo {cil. occurrunt in definiti-
one. hac confideranda 1.) quid intellexerint Stoici per Natwramz.) cur
animalibus jus Natarale adferipferint. Quid per N:'Jturam intellexerint
explica Stoicorum facile Princeps Seneca (d) inquicns : Quid alind eft
Natura guam Deus & divina ratio rori mando J partibus ejusinferta,
Neque vero plura hic ex Stoicis allegare opus efle cenfeo , cum jamab
aliis ut Jufto Lipfio (e) Excell. Da, Budeo (f) id‘ ipfum ad oculum de-
monftratum. Deducit fimul nes iliud Senece eﬁaml‘n ad caufam ipfam,
cur jus Naturale adferibi posfit beftiis. Nimirum gllV\inam illam eflen-
tiam diffufam per omnia corpora, & toti mundo infertam effe cenfe-
bant, diverfomodo tamen fefe exferentem aliter quidem in hominibys
aliter in beftiis. Hinc non poterant non rationem adfcribere iplis be~
ftiis , & ita jus Naturale adjudicare cis quod & ipfe. Pufendorfius
optime obfervavit. (g) Ex hoc fundamento deduxerunt poftea homi-
Az nes.,

(b)cit.L.§. 7. (<) lib. 2.6.11.§s2, (d) IV, De Bencf.c.y. [e]Stoic.phy-
Jiol, lib. k6.5 (f) differtir.de Error. Stoic. §.2. [eqq, (8)lib.2,c03.
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nes inter {e efle cognatos; quiaunius anime effent fadti participes. (h}
Florentinus ICtus (i) idem inculcat, dum hominem homini infidiari
nefas efle conclidic, quod inter nos cognationem gquandam Natura i
e. DEUS, conflizueriz qua {ententia fano fenfu accepta admitti poteit,
fed cum incimins fontem ejussunde propullulaveric, indagemus, fub ve-
fte pulchraputidum laticat corpus judice Dn, Budeo. (k) Neque tan~
tum in hominibus & brutis hzc Stoicorum fubftitit affertio, fed toti
mundo rationem divinam feu {piritum divinum vel mentem attribuc-
runt. Prater Senecam hoc teftatur ipfe Zeno (1) aflerens, Deum elle fpi-
ritum dinzov & 6As v5 #dcus. Haud a veritate nos aberraturos puta-
mus,fi dixerimus Paulum (m) huc refpexifle, dum difcernic illa, qua
ex diftantibus corporibus funt ab illis corporibus,qua #zo fpiriru con-
tinentur, In qua fententia quoque fuille videtur Pomponius (n) tria
gencra corporum recenfendo, unum quod continetnr uno [pirittyal=
verum quod ex: contingentibus conflar, tertium quod ex diftantibus.

De generatione non nafci animas {ed infinuari in corpora doce-
bant tefte Laantio (o) h, e. non-in utero concipi animam fed extrin-
fecus imprimi. Hinc foetum in urero partem ipfins uterielle , non ani-
mal afferebant, (p) Non alienus ab hac fententia fuifle videtur Ulpia~
nus (q) inquiens: partus antequam edatur , mulicris portio eft vifcersm

Papinianus (r) partum nondum editum hominem non 'ru“fz‘* dici pu~
tat, & alio loco (s) Ulp, talem in rebus humanis non effe diferte fate-
tur, interim tamen ita fingi. (¢) ¥,

Sed revertimur ad 7z ff. de 7. 7. ubi deprehendimus definitio~
nem Juftitie , qua fecundum Ulpianum (u) dicitur conflans & perpetua
p_”/”m as jus (uum cuiqueltribuendi, UbiVultejus (x) hic deferibi jufti=
ttam aliquam divinam autumat. Bachovius (y) intelligic juftitiam in ab=
ftrado confideratam. Alii (z) defedtus nonnullos in ea annotant & quis
omnes conglomeraret opiniones. Sed incertz & fluctuantes {unt ple~

: rorum=
[h] Dn.Budeuse. 7 (i) inlz.de 7.6 % (k) cir. L. [1] Juft. Liplidts

Phyfiol. Stasc. ¢. 7. (m)L.24. S5 ff-direi Pind. [n] L. z0.pr.ff . de U=

ﬁ’_’ [o]Zipfic ;. c. 18.[p] Liplcir, L dib. 3. diff: 7. (q) 4. 1. §-1- de in-

Jpie. Vent, [c]Zg.in fff. ad L. Faleid. [s] {, 10.8.1. 4. 4.V~ e

Subf. () L. 7-prod. Venrr.inpoff. [u] Lio.pr. de F.et J. (X)‘”‘/P’-‘/"
TG 7.0, [y ad Tr. Pol. 1. de 1. th. 1.lit. b. (2) Rachel. difp- de Juft
univerfali th. 6, Jeqq.



rorumque conjecturz. Retius hac in re fe gesfiffe videtur Adrianus
Turneb, (az)aflerens Ulpianum hic fuife 2mulum Stoicorum , qui ut
vitium incenftantia, ita virtutem conftantia meriri folebant, videlicet
Jummum bonum in habituvirtutis collocantes.  1d aperte Cicero [bb}
fatetur inquiens: Zeno primus non virtutis ufim modo ut [uperiores,fed
pfum habitum per [¢effe praclarum differnit.  Nec tamenvirtutem cui-
guam adef]z, quin ea femper uterernr. Evidentis Seneca [cc] Summum
bonum in ipfo judicio eft &' Habitu optime mentis & alibi (dd) Beatum
#lud in uno loco pofitum eft in ipfa mente flabile grande tranquillum.
Unde rurfus Cicero ex mente Stoicorum [ee] virtutemaic efle confen-
zem & perpetram Vit rationem, & alibi [ff] in folis virtutibus inefle
{cientiam flabilem atque smmutabilem, Suppofuerunt vero porro, vire
tutes inter {e nexas efle (gg) hinc unicuique virtuti neceflario eandem
formalem rationem attribuere debebant, prafertim quatuor virtuzibus
_cardinalibus,quas tantoperc urgebant & in pretio habebant, incer quas
quoque refereur juflitia. Hinc nefcio, an bene illi faciant, qui ex Ari=-
ftotele hanc ipfam illuftrare fatagunt,cum hic (hh) evidenter contra-
rium aflerat, felicitatem fcilicet mem inpoffesfione fed ufu virtutis, meque
in habitu fed aitione ¢ffe, quo etiam Huberus [ii] collimare viderur,
Deinde occurrit definitio Jurifprudentie (kk) ubi rurfus variee
deprehenduncur difficultes quomodo Jurifpradentia posfit dici feientia
& notitia, quomodo res divine intrare posfint objeétum Jurifprudentiz
&ec. ? Sed Stoici & horum Zmuli ICti Romaninon ita {eparabant pru=
dentiam a fcientia uti Ariftotelice Philofophie addi®ti. Evidenter id
patet ex loco Plutarchi quem refert Lipfius (1) ubi ita; Quid eft bonum?
non alind quam prudentia, Quid prudentia? Non alind quam. [cientid.
Inde & Scneca (mm) fine feientia divinorum bumanorumg, beatum offi=
¢t non poffe aflerit. Cum itaque juftitiam finem Jurifprudentiee eflc in=
telligebangillam vero efle vircutem cognoverant, & per fummum bo-
num indigitabant, fimul quoque talem definitionem Jurisprudentiz ef-
formabant,, qua huic fini,juftitiz, efler aprisfima. Unde & Philofo~
: / phiam

[aa] lib. 8. adverf. c. z0. (bb) Jib. 1. Acad. (cc) de Vita Bears e.p.[dd]
Epift. 74. (ee) lib.1.de LL. (fF) lib. 4. Acad. [e2] Lipl. dannd. ad
Philof. Stoic.lib. 3, differt.4.(hh) lib.1. Ethice. §, [ii] Huber. prel.
ad ff.de 7.6 7.§.1inf. [KK] inl.10.§.1.de 7, & 7. (] Manud.
ad Pbil. Stoic,lib. 3. diff. 3. (mm) Epift. 74,
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phiam’ {uam per humanarum & divinarum rerum {eientiam definiebant,
& iple Cicero (nn) amicitiz definitionem inde exftruxiffe videtur,

Ad alia jam tranfeundum effet, nifi brevitas, qua intercludimur,
inftitutum prohiberet. Illud tamen faltim adhuc monebimus quod
Ulp. i1 L. 9.§.7. de pecul. aflerit, Licere fervis naturaliter in corpus fium
Jevire, omnino dogma Stoicum {fupponere fatentibus, Wiflembachio
(00) & LlngePallero.Auroxagfau enim f{ecundum Stoicam philofo-
phiam fuifle licitam, iple fatetur Huberus (qq) hanc legem alias defen-
dens, & pluribus deducic Lipfius (rr) Quamvis vero Huberus refpon-
deat,videndum effe non quid Ulpianus fentire potuerit & quid vete-
Tes pagani exiftimaverint, fed an hic locus etiam neceflario contineat
approbationem dutoyegiag, tamen qua ratione, i regulas bonz in=
terpretationis adhibere velimus, hic locus aliter interpretari posfit,non
videmus, Communier quidem urgeri folet,, leges non amplius efle con-
fiderandas ue Ulpinianeas aut Paulinas, fed ut Juftinianeas, qued hic
Imperator omnia fua fecerit. Verum ita incidimus in Scyllam fi VO_1U=
mus vitare Charybdim, Quomodo enim tales Leges, qua Stoica prin-
cipia pro fundamento habent, fecundum Imperatorem funt intelligen=

x? Quarere enim licet, cuinam fectz fuerit addictus hic Imperator,
an Stoica an Peripatetica, an alii ? Antequam id enim expeditum fu-
erit, ancipites haremus quomodo leges Paulinas Ulpianianeasant a-
liorum ICtorum fecundum Imperatoris mentem, quam divinare non
poflumus, interpretari valeamus. : :

Hzcce prafari placuit de Stoica Veterum ICtorum Philofop hia,
unde fatis apparebit, plurimum ad genuinam explicationem ‘lcgumR‘O-
manarum illa adminicula conducere. Et cum mens noftra Iempcr.fu—
€rit, €0 annitendi .ut genuinum legum fenfum in Collegiis 'nof’ms <
fuetemus ; hinc etiam eadem methodus futnris quoque noftris l“b(_m‘
bus menfuram prabebit; de quibus ut co rectius conftet, non .dublta-
vimus in prafenti feriem Noftrorum Collegiorum, ex recepto in ‘_A‘cﬁ"
demiis more ; exponere, freti cum benevolentia 1lluﬁ1‘1§ .Faculmfés 1“‘.:’
dicx, tum Generofifl: ac Nobilisfimorum Dnn. Commllltonum] ng(l)_

(nn) de amicir. (00) comment.ad tit.de Pecul.rh. 11. (pp) d;f‘]{,;l;‘:{}
ror. Juftinian,§. 2. (qq) in Eunomia ad cit 1.g. (£v) Mar )
Phil. S10ic. lib, 3.diff. 22.




JACOBUS BRUNNEMANNUS,J.LLL. Propediem colophonem im=
ponet ollegio Jurifpubl.Schwederiano. Abfolvit etiam fere dimidiam par-
tem Collegii Difputarorii in quo ventilantur:fblecte Controverfie Gym=
nafii Polemici Dn. Menckensi. Hoc vero zftivo tempore B, Struvii ju-
vifprudentiam Romano Germanicam explicabit. Ad textum Infliturio-
wum Imperialinm explicandum denuo {e accinget unam aut duas ho-
ras examini & repetitioni earundem deftinans, Perpendens etiam fecumn
utilitatem crebri exercitii difputatorii,propoluit (ibi Zjfersariones deRa-
zione Staty olim ab Iluftri Dn. Cancellario de Jehna editas in Cathe-
deam denuo deducere, imul ac finis impofitus fueric X7, differtationi=
bus Furis publici maximam partem jam abfol.utis »qua & in caufa fu-
erunt, cur promiffa ventilatio tratatus laudati de Razione Statusin pri~
ori programmate faQa differenda fuerit. ”Czefcn.xmnon deerit Genero-
G & nobilifl; Dn. Commilitonibus in aliis partibus juris, five privatim
five privatisfime hoc defiderabitur, : _
JUSTUS HENNINGUS Bohmer J. U. L. adhuc occupatus fuit in
collegio examinatorio Lanterbachiano, & cumnonnulli fimile collegium
examinatorium expetierint, operam dabit, ut & horum defiderio quam
primum fatisfacere posfit. Caterum Collegium ad Inflirutiones Jufti
mianeas hac xftate V. D. aufpicabitur, annexa Juris Naturz interpreta-
tione inquem finern Hugonem Grotium ,.# Jure Belli ac Pacis elegit :
I aliisquoque Honoratis{imis Dn.Comimnilitonibus non defuturns,
JACOBUS FRIDERICUS LUDOVICLJ.U.L,elapfo femeftri hyberno
non modo Pandeitas {ed Inflitutiones ad Methodum Dn. Hoppii & Dn.
Beyeri Auditoribus fuis diverfis horis privatim pralegit,illisq; letioni=
bus tandem quoque jus feudale adjunxit. Hac vero zftate ex Audito-
rum defiderio ad explicationem Pandelfarum denuo fe accinget ejus-
dem Dn. Beyeri methodum & facilem & accuratam hic pariter {ecnrye
rus. Tandem quoque circa feftum Pentecoftes, fi tempus fuppetit,inre=

grum enrfium juris de novo anfpicabitur & de catero in quibusyis e

rifprudentiz & publica & privata partibus Honoratisfimorum Dy
Comunilitonum defideriis promtisfime aflurget.Faxit Deus
feliciter !
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