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PRAEFATIO

~{ On dubito, quin animum Le&oris fery-
¢ pulis implicare poffit, id quod contra
Philofephram drtemque Syllogifticam Pri-
mitivae Ecclefiae Patres magna faepe
animi commotione differuerunt ; quo
2 non folum haerefes ex Philofophia deri-
¢ vare, fed etiam Phulo/ophos haerericorum
~ Patriarchas appellare non dubitarun,

Tertullianys certe feculi fecundi {Criptor 46, Ladverfius Mayiq-
nem ,omnem haerefin de Pbi/oﬁ:pborum.}ng.enl:is animari {cri-
pfit. Origenes feculitertii Pgter, allegqrug nimium deleta tus,
bomilia quarta ad caput. [eptimum Exodi, ciniphes & ranas, qui-
bus Aegyptii percusfi funt, expofuit de vana Dialecticorym
garrulitate & Sopbifticis argumentis. - Nec mitior eft amtyof
feculi quarti Do&toris Latini fententia,qui 44, V11, de Fid, , .
III. Arium omnem venenorum fuorum vim in Dialecic, ;.
[putatione conftituifle, teftatur, Gregorius Nazianzenys eodem
feculo florido dicendi genere clarus, iz oratione de mode st 5 i
Difput ationibus fervanda, graeco ldiop‘late, Paria caeteris haec
habet: Tav xpuoinms o'vh?\?yxaywv/é‘tu)\u\cy'ag, T Kgisorédss Tevudy
HanoTEY YA 9_27 MIAdTwv@e su'y}\a.wwft; Td Yonreduara ey
sxnhnaiay eosQigncan  Quae ita mxrpretari libet, Sydogsfmo-
f rums




rum Clryfippi folutiones | Ariffotelics artificii infanam artem,
& Plaronicae facundiae praceftigias,male in Ecclefiam invexerunt.
Quis quaefo non ad haec Patrum di®a horreat?2 quisve non
€xecretur impiam artem, qua Vnitas Dei a Marecionitis,
& Divinitas Filii ab Arianis nequisfime impugnata eft 2
Sane fi haec omni jure in Phitofophiam € Dialecticam ipfam
potius, quam in abufum ejus perverfamque explicationem
difta fuiffent, ultro ipfe Philofiphiam, in eaque ratiocinands
artem & Primam Sapientiam timidior fugerem, quam Mofes
baculum fium in anguem converfum. Ne vero quis exifti-
met, me cum B. Gerbardo de methodo ffudii Theologici ex inge-
nio haec ad abufum tantum artium illarum revocare, ut
merces meas fub infignioribus titulis tanto cariusdivendere
queam, licebit, fpero, ex iisdem Ecclefiae puriorisDo&oribus
haec confirmare, exemplo Do&or, Gerbard; & Calixti intro.
ductione in ffudinm Sanibae Theokgiae, inque prolegom. Epitom.
Theolog. Augnftinus, aetate & eruditione proximus Hieronymo,
qui quarti & quinti feculi confinia comprehendi, 6. II. de
Docirina Chriftiana,quo viam praeivit explicandae & intelli-
gendae fcripturae, gridsm,inquit, plerumque retinentes veram
[entemtiam ,male f¢ contemnunt, quia leges conclufionis ignorant,
Cumgque ab Epifcopis Donatiftis & Crefeonio (ue ex primo libro
adberfiis bunc Yidere ¢ff ) reprehenderetur, quod dialeice
difputaret, atque eapropter fugiendus, non refellendus dj-
ceretur, refpondit Creffonio lib. I, A‘?p XHI, Sed Tu, videlicer
Dialectica non uterss , quum contra nos feribis.  Vt quid te ergo
in tantum difputands periculum congecift;, quum difputare noz
#oVerss{ ant fi nofti, cur dialeclicus dialecticam criminaris? iz 4
el temerarins , vel ingratus,ut aut imperitiam , qua viyceris S
non refrenes , aut doilrinam, qua _juvaris , accufes ? Haec eru-
ditisfimus Pater, qui, ut calumniamya Donaziftis ibi inten-
tatam, depelleret, cap, XIV. exemplo Panli, & cap, XVII.
ipfius Servatoris oftendit, licere omnino imitatoribus illo-
rum dialectice difputare, e quibus infert cap, XIX. cogeris
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fateri, non recle Epifiopos Veftros, quos docos atque [apientes
putas, etiam cunm Dialeclicis nolle babere fermonem, quo invie
¢tam doceant veritatem, ~ Et fi quis adhuc animo haereat,an
Dialecticam ipfam probet Clarisfimum Ecclefiae Lumen, eum
de fententia fua certisfimum reddent verba eap. XX, Hanc
artens , quam Dialecticam Yocant ; nunquam Doctrina Chriftiana
formidat , ficut eam in Stoicis non formidavit Apofiolus AFor,
XVIL, Ver[: 18. quos fecum bYolentes conferre non refpuit, Hinc
ad Primae Philofophiaelaudem,quam maxime pertinet,quod
ejusdem vocibus ufus eft ugufinus lib. VI, Confelfionum cap,
XI1E XV.& de Vera Religione Cap, X, Deus prima atque fum-
ma e/fféntia, ex qua eft omne, quicquid eft, quia in quantum
eft, quicquid eft , bonum eff, Recentiorum elogia & teftimo-
nia hanc in rem cumulanda non puto, eo,quod animus non
eft, aliorum verbis has Difciplinas prolixius commendare,
fed potius e re ipfa earundem neceflarium demonftrare u-
fum, quandoquidem meum nunc effe {cio, monftrare, quo-
modo Dialetlica five Logica ,& Philofophia Prima [ive Met aphy-
fea ad illuftrationem, propagationem & confervationem
verae Religionis & doctrinae utiliter accommodandae & u-
furpandae fint. Non eo quidem progredi fas effe exiftimo,
qQuo Fortun, Licetus in traciatu de pietate driffotclis, erga De-
wm & bomines, Innocentio X, Pontifici Maximo infCripto, qui
Ariftotelems afleruit cognovifle Myfterium Trinitatis, mo-
‘dumgque credendi humano fublimiorem, notas etiam ha-
buiffe revelationes Divinas, aeternae vitae contemplationem
in vifione Dei conlfiftere,adeoque 4riffote/is falutem animae
vere colligi pofle. Huc, inquam, non applicabo animum,
Veritus , ne rifforeles ex orco redivivus, mox fit recidivus
inorcum. Sed quemadmodum ex fcriptis Pexerabilis Bedae
feculi o&tavi Doctoris pii, Coloniae anno M DC IX. colle?a
fant axiomata philofopbica , ita ufium DialeCicae € Philofophiae
primae €X libris noftris Symbolicis hac quidem vice fam colle-
&urus, exhibita forma, qua difciplinae hae reliquarum etiam
A 3 ' Facul-




Facultatum exemplis explicari poffunt, Quum enim 2.
Calovio alisque Metaphyficam Divinam eodem exemplo fcri-
bere, non incongruum vifam fuerit, mihi, fpero,nemo vi-
tio vertet, fi infignem Diale@icae ac Philofipbiae Primae ufum in
dibris Symbolicis brevibus fum delineaturus, fimulque fir-
mis probaturus argumentis ipfam Theologiae naturalis certi-
tudinens, Caeterum praefens hic labor optime in tria difj pefci
Poterit capita, quorum primum DIALECTICAE, fe-
cundum vero PHILOSOPHIAE PRIMAE ufum in-
fignem aperietin Librés Symbolicis, & denique tertium THEO-
LOGIAE NATVRALIS CERTITVDINEM tradet,
Veni Santte Spiritus,
Et emitte coelitus
Lucis tuaeradium.
Veni Dator munerum,
Rege in perpetuum
Animum & calamum.

CAPVT 1L
I

EXercitatisﬁmus in Theologia Polernica Do&or alterque
Hieronymus 8. DANNHAV ERVS in Theologia Confiien-
tiaria pag. 403, ad Verbum Dei reéte intelligendum & de-
fendendum in Do&ore etiam requirit Dialecticam , non tri-
ftem illam, fuliginofam & ab&rg ivam, fed ufualem vere-
que analyticam, quae faepe quidem laudatur, fed plerum-
que in proeliis alget. Hanc ex Symbolicis Libris hac vice pro
ingenii viribus expofiturus fum. Miratur eg}ndem Apolo-
géa. pag. 5. novam illam Dialec¥icam , qua audito vocabulo
mercedis, excludatur Chriftus & fides,quod d@iexirsSe effe
oftendit. - Et pag. 222, LeCtorem jubet attendere DialeFicam
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& artificium ratiocinandi ex fcripturis , prorfus quicquid
libet, cujus Dialecticae quaeftiones a controverfiis Theologi-
cis abefle voluit p4g. s3. Verum hanc tradere non animus
eft, fed fanam illam, juxta cujus regulas & 4uguffinus pec-
catum originis accidens efle dixit, & fine ulla haerefeos fufpi-
cione ita locuti funt viri do&i, nusquam a B. noftro Mega-
landro Doct. Luthero aliisve reprehenfi, tefte Form, Concord.
pag. 6s2. Quemadmodum vero nomine ufi funt antiqui Do-
&ores, ita & rem ipfam non improbarunt, hinc intelligere
licet, quanti ufus fir,nofle, quid per concretum ntelligatur?2
ut B, Lurherum dicentem, totam fibflantiam efle peccatum,
nec Manichaeifmi, nec Flacianifmi infimules , qui juxta Form.
Concord. pag. &51. complexus una f#bjectum, in quo peccatum
infixum haeret, non ipfum peccatum, fed ejus fibjectum fuba
Santiam appellavit, 4bftraci & Concresi terminos in propo-
fitionibus perfonalibus neceffario retineri in Scholis erudi-
torum, non folum fafla eft Form. Concord. pag. 837. fed & San-
&os veteres & purioris Ecclefiae Patres per vocabula #4/2r4-
¢4 de hoc Myfterio loqui, probavit pag. §49. :

11

CVm bona opera a quibusdam dicerentur, non effe %=
ceffaria(ed libera, Formula Concord, pag. 699, notavit , hanc
controverfiam ex 4equivocatione vocabulorum originem tra=
xifle, quod quis facile intellexerit, dicens: initio hanc con-
troverfiam ex eo motam , quod xeceffarium & liberum mul-
tis tribuatur diverfo modo, ut aliis res ipfa, aliis folum no-
men communefit. In gravi illa quaeftione, quid fit Sacrifi-
cium ¢ quam maxime necef"arium judicavit 4pologia pag. 253
conftituere genus Sacramenti & facrificii, quod utrique fe-
cundum naturam ex aequo competeret ,unde vocavit cere-
moniam vel opus Sacrum,Sacramentum quidem , quo no-
bis Deus, facrificium vero, quo nos Deo aliquid offerimus,
Intellectu facillima funt Dialecticae gnaro, quibus veram hu=
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manitatem Chritti Form. Concord, pag, 648, & 9, expresfit

docens cum Paulo febr, 2. Chriftum eandem naturam (ex-’
cepto peccato) ejusdem geseris fpeciei €5 fubffantise cum no-
ftra aslumfifle ; Ex Logica Aree enim conftat, Humanam
Chrifti Naturam ejusdem geweris €° Jpeciei efle, ideo quod
fit & animal rationale, ubi ﬁomo animalis ppecies per 54 ra-
tionale diftinguitur ab aliis, quemadmodum Petrus & Pau-
lus diftinguuntur a brutis. E Scholafticorum tricis de Ju-
ftificatione haud facile quisquam fe extricabit, leQurus in
Formula Concord, pag. 62. aétus voluntatis ante habitum gra-
tiz & juftitiz,& poft illum eJusdem Jpeciei efle, nifi qui no-
verit, quid pecies notet Philofophis ? quid Asbitus gratiae
Scholafticis foleat fignificare 2. Vt porro occurrere quis pos-
fit eorum objectioni, qui pag. doz. Form. Concord, proprieta-
¢em humanae naturae in Chrifto fubftantiali corporis & fan-
guinis Chrifti praefentiae in S.Coena opponunt, necefle eft
fciat, quid proprietas ) quidve proprium dicatur 2 & haec non
egredi fua fibjeita, juxta eandem p4g. 799 per feparationem
& transfufionem, attamen communicationem: fa@am efle
propter unionem in Chrifto perfonalem. :

I11.

Raedicatio etiam ex Praedicabilibns inftituta docet nos,

. cur inufitatae int in Scholis Dialecticorum propofitiones s
praedicationes ,hoc eft corpus meum , Form. Concord, pag. 736,
Deus eft homo, homo eft Deus, juxta esndem pag. 772 e
quod non fequantur modum Porphyrianum in praedicab/;.
bus definitum, qui ex naturalibus rebus dicendi occafionem
& originem fumpfit. Si audiatur tranfubftantiatio, fine
cognitione fibftantiae nemo eam intelliget; Et fane Augu-
Sinus ipfe ob nullam aliam caufam hunc in modum fcripfit?
omnis fubffantia, quatenss eff fubffantia; ant Deus e eft, aur
opus & creatura Dei, quam ut hac regula evertere voluerit hae-
r fin Manichaeorum, peccatum effe S#ftantiam,a Deo malo
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ortam, fingentium , quam regulam & in'certamine Flacians
Lityi Symbolzci adhibuerunt.  Doleret; credo Flacius, fi adhuc
viveret, quod X ignoratione terminorum /ulfantiae &5 acci-
dentis , Peccatum originis fubftantiam efle dixit,non fecutus
hac inre exemplum dmbrofii, dugnftini ,Cyrili, €5 aliorum, qui
cogente necesfitate in explicatione articuli de peccato ori-
ginis, vocabulis hifce in genuino fuo fenfu contra haereticos
ufi funt, tefte Form. Concord, pag.és1. Acris olim ,&adhucho-
die ardua agitatur quaeftio, an corpus Chrifti poflit efle in
omnibuslocis yut non circumferibatur? Form, Cancord, PAg. 753,
refpondit: cum in his terris converfaretur, certo loco fe-
cundum ‘quantitatem fuam circumferiprum- fuifle ;- At Hu-
manitatem Chrifti localizer extenfam effe in omnia coeli &
terraeloca, conftanter negavit Form. Concord, pag. 787. {cilicet
ex ipfa definitione guantizatis negataeft quaeftio de corpore
Chrifti gloriofo in ftatu exaltationis. |

1V.

Y Efufcitata a Paulo Samojateno Antiochiae Epifeopo, ha-
p mine callido, funefta haerefi 4rzemonis, cum clariffi-
ma Ecclefiae Lumina in denudanda ejus haerefi & blafphe-
mia laborarent, gualizatis vocabulum docuit,ipfirm hoftem
Trinitatis non credere, Filium & Spiritum Sanfum perfo-
nas elle, fed verbum prolativam & nomina nuda, reGe
proin damnatum a Patribus Antiochiae congregatis, & ab
ipfa Auguftana Confeffione artic, 4, Et mon facilius quis refu-
tabit hodiernos errores, fingentium, qualitates fnitas efle,
quibus excellit Chriftus ad dextram Dei, juxta Form. Con-
cord. pag, 774. Nifi qQui NOVErit, gualitatem Ut accidens, non
pofle conferre snfinitam illam operandi virtutem, quam
Chriftus etiam homo exercet. In articulo Juftificationis
Paulum correlative conneftere promisfionem & fidem pag.
dy. Form. Concord, & efle haec correlativa,itemque promiffam
mifericordiam requirere fidem -grr.a/atiw_pﬂg. 129, A}:i)/ogiz
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docet. An vero haec dextre explicari poffint? ignorata
relatornzs natura, valde dubito : Sed fi quis fciverit relato-
#um eam efle naturam & conditionem, ut unum per natu-
ram fuam petatalterius coexiftentiam, intelliget facile, idem
propter promiffamapplicatamque mifericordiam juftificare,
neque fidem fine illa, aut hanc fine fide homini prodefe.
, V.
- ACtibv,‘ quae eft ipfa operatio agentis, haud difficulter de-
& clarar regulam Theologicam pag. 750, in Form. Concord,
expreffamn s Nibil baber rationem Sacramenti extra aSionem
Avinitus inflitutars, Et fi cognirum fuerit, quid Pafio fie
Dialecticis { facile eft intelligere 8. Lutheri verba, quibus hinc
inde utitur, hominis voluntatem in converfione pure pa/five
fe habere, atque fic contritionem refpe@u hominis non #éi-
Yam fed paffivam efle, fecundum 4r¢ic. Smalcald, pag. 320, 'Vbi
innuitur, Gratiam Spiritus S. Divina fua virtute & opera-~
tione immutare & renovare hominis voluntatem, & tum
demum novam illam voluntatem inftrumentum efle Spiri-
tus 8. quod accepta gratia in operibus fequentibus Spiritni
San&o cooperetur. Qui peccatum originis: cum Pelagianis
P48.640.85 642, Form, Concord, extenuare folent, zudam Priva-
*2onem effe contendunt , id quod Theologi refellunt; Diale-
¢tica vero,nudam privationem feuabfentiam & defe@umnon
poffe fe majorem effeGum producere, docet. Vnde non
privationem puram, fed & habitum quendam corruptum effe,
hoc eft, non tantum corruptionem qualitatum corporis,
fed etiam pravam converfionem ad carnaliain fuperioribus
viribus, docer Apologia pag. ss.
VL
IN Topicis, locus argumentorum eft a wotatione nominis,
- quem apud alios, minus re@e adhiberi, nos itidem mo.
ner Eorms.Concord, pag. a0y, cum ita dicit ; AdVer[arii mos etiam
: 7¢Do~
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revocant ad Gramimarican: , fumuntque argumenta ex appellatise
nibus. Sed quam baec argumenta non concludant, nifi no-

- men ipfum & appellatio rei denominatae propria fit,exems-

plis declarat, quod Dicleiticus  limitationibus {iis obfervat.
Similitudines, i non ultra tertivm extendantur, ad declaran-
dam rem apprime conveniunt, juxta pag. 147. Form. Concord,
at fi extra {copum adhibeantur,nepte fmzlitudines allegan-
tur, tanquam demonftrationes, ficut Form, Goncord. loqui-
tur pag. 241, Bt cum de diffimilibus diffimile pudicium ferendums
¢ffé, Dialeclica moneat, hinc ab exemplo Rechabitarum ad
Monafticam, tanquam diffimile , argumentum validum duci
pofle, negat Apolagia pag. 200, Ad depellendam etiam infa-
Iniae notam, quam nonnulli do&rinae noftrae de bonis o-
peribus inurere conati funt, id maxime omnium infigne
eft, quod ex neceflaria connexione canfae €5 effeitus , antece-
dentinm € confequentium depromfit argumenta Formul, Con-
cord, pag.dpz. Quemadmodum enim ¢fecus a can/a feparari
nequit, neque con/équentia fine antecedentibus effe poflunt,
ubi eft neceffaria copuia; ita fides vera nunquam ftare pot-
eft cum malo propofito, fed ex juftificatione ut can/z anze=
cedente,bona opera, ut fructus & effecus confequens, neceflario
fequuntur. Multi perfvafum fibi habent,fe & mundo & Deo
fervire poffe absque Dialecticae ignominia. At quam vanum
hoc fit, exemplis, a Contrario fumtis, explicuit Form., Cone
cord. pag. qo4. oftendens: & hoc effe Deos fibi alienos habe-
re coram Jehovah. * Et ita quidem arzificialibus his argu-
mentorum /c¢is etiam uti, necefle efle, his exemplis Liéro-
rum Symbolicorun tam abunde probatum, ut de inareificials
loco a teflimonio, ad quem provocat Form, Concord, pag, 1sg. ni-
hil quicquam adjiciendum exiftimem. :

VIL

PHilOfOphUS wees woQisinay lib.1. cap.\U. iHQUit, ;;‘a'a@:trlmf £5%
Pawopivy aodia,Soa o8 . % 6 coisns xpruarisns dws Pevos
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wéns dA\ gx dans. hoc eft, Ifaaco Cafaubono- interprete, So-
phiftice ¢ft Sapientia quae Yidetur cum revers mon Jit  Et So-
phifta eft  qui quacfbnm captat ex ea Sapientia, quac idetur efe,
#zec ¢ff.  Si quis antiquae Sapientiae ftudiofus, quos rie
Storelicos Cafanbonus vocar, haec in memoriam revocaverit,
facile intelliget, quid fibi velint Librs Symbolics, quando un-
decim locis de Sophiffis conqueruntur; quorum etiam no-
men gonere' Formula Concordiae dignata fuit. Sed non tan=
tum homines iftos notavit , qui imperitis imponunt juxta
Philofophiam, verum & arguit fadaciam a non canfa ut caye
{4, eorum, qui ex loco Petrino : fudete firman: facere Yoca-
tionem veftram: bowis operibus , concludunt, bona opera me-
- reri remiffionem peccatorum, ut appareat, ab ejusmodi
hominibus id; quod canfa conclufionis nequaquam: eft, alle~
gari tanquam veram cas/am;, ex qua fequatur ipfa pofitio

adverfariorum..
VIIL

Vm vero hic elnchus in integra propofizione confiftat; et-
iam utileeft, nofle, quid propo/izio fit 2 {cilicet oratio, in
qua verum vel falfum eft, in qua & praedicatum & fuljectum
occurrit, e quorum confideratione tanto facilius eft ferre
judi’cium‘ de iftis propofizionibus yin Form. Concord. Pag. 704. ini-
probatis, Bona opera funt neceffaria ad falutemcum fcilicet:
Sibjectum & bona opera influxun canfalem’, & praefertim

meritorium, ad falutem nullum habeant. Sunt in his pre-

pofitionibus plures, quae in figno quantiratis ; aliae quae i re
spfa confentiunt, illas formaliter Logicae aequipollentes,has ma-
serializer tales appellavit acutisimus Logicns B.DANNH A -
ERVS, {ed & maserialiter aequipollentes dicit Form, Concord.
pag. 084. & quod docet ,unius Mediatoris Chrifti obedientia
nos juftificari. Vnde Logicus colliget, ab una ad alteram
valere confequentiam, Liquet ex his difis magnum effe
wufiy, nec minorem necesfitatem in parsicalis exclufivis ,vel

reti-
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retinendis, vel explicandis, quae de fide, ut canfa juftifica-
tionis inftrumentali enunciatae, nemini difplicere poflunt,
nifi qui etiam ex Panlo exclufivas tollere, temere praefumat,
monente Form. Concord. pag. 73.€5 §7. quas tamen tanto Zelo
tantaque diligentia Pen/us in articulo juftificationis urget,
tefte eadens pag. 683.€5 dp1. non minus quam in articulo de
falute aeterna confequenda juxta pag. ggs.

INter propofitiones quaedam ‘certo modo verae funt, quas
limitativas Dialectici vocant, ut, dilectio & opera {unt
virtutes & Juftitiae legis, quatenus funt impletio legis,juxta
Form. Concord. pag. 93, fimpliciter tamen dile&tio vel imple-
tio legis vel juftitia legis dici nequit, verum in tantum fo-
lummodo, in quantum eft dileio conformis Legi Divinae,
a qua omnibus commendatur. Docent Dialectici propriam
comparatiban propoficionem explicandam per adverbium me-
lits , vel magis, impropriam vero per oppofitum, exemplo
rem ipfam manifeftam fecit Form. Concord, pag. 239, ubi Pan=
linam allegat propofitionent, melins eff nubere, quam uri, quo
& mandatum nubendi continetur, & nubere bonum effe
evincitur, uftionem vero peccatum longe maximum, quae
comparatio impropriz nubere bonum efle, uri vero malum,
demontftrat. Conqueritur Form. Concord. pag, ug. male trans-
ferri particulam univerfalem ad unam tantum partem in
ifta propofitione, omnia erunt munda datis eleemofynis, fi

Dialecticam quis calleat, fine mora de refponfionis pondere
cogitabit, quod #niver/alis particnlz totam naturam feu o-
mnia inferiora ejus, cuiadditur, fubjicit. Quaratione, propo-
fitio ifta, fine fide eft imposfibile placere Deo, nziver/alis fens
tentia et Form, Concord, p.t1o. quae totam legem interpretaturs

Ceidit faepisfime, ut ex truncatis Noftroram fententiis
 dicta: veritati paruny congrua eliciantur, quare Herme-
b g HeVticq




wevtica Dialeiticae praeceptum tradit, Tneivile eff | wiff toba
lege per[pecia, una aligna particula ejus propofiva, judicare vel
refpondere,  Qua regula Diale@ica fefe munivit pariter &
objectiones contrarias de Juftificarione plurimas folvit Fors.
Concord. pag.uz. EX praemiffis propofizionibus, cum aliquid ne-
ceffario infertur, argumentunz vocari confvevit , quae do-
&rina adeo non eviluit Libris Symbolicis, ut potius integro
argumento probaverit Apo/ogz'ﬂ p4g. 73. nOS fola fide in Chri-
ftum remisfionem peccatorum confequi. Imperfeitas ar-
gumentorum [pecies eadem propofuit pag. wor. confequentiam
itiofam exhibens, & /foritem illum, quo merita fupereroga-
tionis probare quidam, fed infelici fucceflus, nituntur, da-
mnat & rider eadem pag. 136. eo quod propo/itiones ejus coa-
cervatae non per (e, {ed per accidens tantum conneétuntur
juxta Logicos, w6 fiaiov , cum adverfarii ratio in ipfium retor.

uetur, Form, Concord, pag. 31, dvrizpeQov appellavit, quo adver-
arii utuntur 24 Luc, XV, ver/. 10.  Si feceritis omnia &e. ac

retorquentes in nos contra fidem pro operibus, fed vitio-

fam effe docent Theologi, & demonttravit 4po/gia, puerile
ftudium Sopbiftices vocans hanc retorfionem.

XL

Pd’r; Logicae Specialis dmodeséw gomple&it_ur fen afemmﬂm.
| tionem,qualem exemplo optimam dedit Apologia pag. ua;.
contra quam nihil opponi posfit, necefle eft, fidei tribuere
Jjuftificationem, cum non juftificemur coram Deo ex lege,
fed ex promisfione; Ita homini illuminato haec principia {ia
luce radiare, non male judicarunt pii Majores. Demonftrat ionis
explicatae finem faciunt feientiam, quam alio nomine -
¢hodum appellari B.DANNHAVERV S in Epz’t.om. Dialect, nota-
vit. Et certe nec hanc quis fruftra requifiveritin 4pologia. I o-
cus enim de conjugio facerdotum optimo ordine & merbods
€9) wagaa’usu:ﬁ.(a) navaonsvn (3) dvaaxsuy abfolvitur. %fn
& in ipfa Epitome articulorum controverforum » omnes

: pariter
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pariter articuli jufta metbodo exponuntur, praemiffo ftatn
controverfiae,quem fequitur fententia affirmativa five the-
fis, tandemque hanc excipit negativa feu antithefis reje@a,
Et quanta folicitudine controverfiae ftatum Concordiae Liber
femper: attendat, ex articulo de Ecclefia pg. 152, de Miffa pag.
251, de juftitia fidei coram Deo pag. 688, de Coena Domini
p4g.725. abunde patet legenti.

XIL

MEdz’a tandem demonflrationis , unusquisque € DialeFica
edo&us, absque difficultare intelliget, cur veterem
peccati originalis definitioners admittat dpologia pag. 54. €0
quod paucis exprimit, omne quod propter alios hodie pro-
lixius explicandum eft. Cur itidem rejiciatur alia defivitio
de Ecclefia habente poteftatem dvwméuSuov pag. 149. aliaque
" iterum de fatisfa&tionibus Canonicis ad placandam Divinam
offenfam pag.184. De Divifione altero demonftrationis medio
non poflium hic, quin in fine fubjiciam infignem locum 4-
pologize pag. a53. de quaeftione, quid fit Sacrificium? ita vero
illa: Socrates in Phacdro Platonis ait (¢ maxime cupidum effé di=
Yifionum , quod fine bis nibil neque explicari dicendo, neque in-
selligi poffi o ac [ quem deprebenderst peritum dividendi, bunc
inquit (¢ affeclare, ejusquie tangham Dei vefligia [equi. Et jubes
dividentem in ipfis articulis membra fécare, ne quod membrunz
mmali cogui more quajfatum fraugat, Sed baec praccepta adpera
Jarii magnifice contemnunt  ac vere funt juxta Platonent nanod
wdyagar. Sed fufficiant vel pauca haecce , equibus infignis ut
fpero, ufus demonftratus eft Dislectices in Libris Symbolicis.

CAPVT IL
] On minor ipfivs quoquie Philefiphiae Erimde fou Metaphys
<% Jieas necesfitas & ufus ex lisdemapparet, idquod hunc:
maxime




maxime in modum probatum dabo. Non vero hic nudas
terminorum explicationes adducam, fed & fontes demon-
ftrationum breviter indicare conabor. Ab errore Eutychis
nos liberare poterit £/Zxziae vocabulum , cum Form. Concord,
pag.dop.docet: nos duas naturas in Ghrifto, earumque pro-
prietates non confundere, aut in unam efféntiam commi-
fcere. Sic enim nos fubjeGum operationum Divinarum
“non facimus naturam humanam in Chrifto per fe, origi-
nale & Srmale,fed naturam Divinam, quae eft principium
primum & radicale omnium operationum & proprietatum,
juxta definitionem effentiae, qQuam Beatus Dolt, Sebaftianus
SCHMIDIV'S in Compendio [0 Metaph. proponit. Hoc vero fun-
‘damentum pari etiam modo Schwenckfeldianos refutabit, qui
carnem Chrifti per exaltationem Patri & 74 25y» peromnia
in gradu & ftatu ¢/éntiae omninoaequalem effe, falfo con-
tendunt. Effén¢ia in perfectisfimo entis graduSynonymum
habet afiguid, & oppofitam , nibil : Vnde facile eft judicare,
quo fenfu B, Lutherus dixerit in Catechifmo majore pag, 407,
Gentiles, idolis confifos, fpem firam inmere #:4i/ repofuiffe.

XIV.

Efectiones porro entis conflituunt primo unitatem,ut eft
A unstas Ecclefiae juxta Form. Concord, pag.iL, & iss, quae
anitas disfimilitudine rituam mnon tollitur , ut propterea
ipfa Ecclefia fit in multas 4vifa. - Ab Vno eft Vuio, eaque
vel Sacramentalis tefte Form. Concord. pag. s90. cum reali
praefentia Symbolorum ad rem Coeleftem, vel Perfonalis,
qua natura humana unitur cum Divina, ut fuppofitum y-
num unagque fit Perfona, juxta Form, Goncord, pag. 736. &5° 764.
Ex eo, quid 7erum it 2 facile quis revelationem fecutus, in-
telliget, quid verus cultus Dej 2 quid falfus? Form, Conc, pag.
406. & 408. Gentilium certe cultus verus non erit,quia cum
Intelleétu Divino non congruit. Cum enim a Deo ¢/z fi-
umy non habeat, nec versarems habebit , fiquidem ,unum-

quod-
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quodque inde habet effe vernm,unde habet ipfum ef2. Per-
fectum, five cum Bozo unum idemque dicas, five diverfum,
non morofe hic repugnabo, coniuncturus tamen hic utrum-
que brevitatis ftudio, 4po/sgia certe pag.104. ad obje&ionem,
quando charitas dicitur vinculum perfecZionis ,reponit,mul -
tis modis de perfectione refponderi pofle, fi lonum {it, quod
perfeitione convenienti praeditum,de Charitate absque er-
rore utrumque dixeris, quae pro majore vel IDINOre gra-
du, maiorem quoque vel minorem donitaten {ibi conveni-
entem habet. Qua ratione & Form. Concord, pag. 280, vide-
tur explicare diGum Veterum, Monafticam efle ftatum
acquirendae pezfeitionss , hoc eft, acquirendae bonitatis , illi
ftatui convenientis, quomodo nihilo magis erit Monaftica
ftatus perfectionis , quam vita agricolae ant fabri,

DE Juftificatione mota quaeftione, quo ordine fides fi¢

collocanda 2 4pologia pag.72. refpondet, non haberera-
tionem principii €o fenfu, ut fit quaedam praeparatio, & ef-
ficiat juftificationem, juxta illud dgy fuicy waveés. Sic utne-
que initium praeparatio concedatur efle, neque cax/z, quae
ex fua dignitate homines Deo gratos efficiat, fed ex folo ap-
prehenfo merito Chrifti. Alio flennde_ modo fenfuque pag.
499. verbum vocatur principinm ingrediendi communionem
fan&orum, refpectu noftri, feu ex parte Dei medium,quo
converfionem noftram Spiritus Sanctus operatur. Hoc ve-
vo principium casfale eft, ficut pag. 709 explicatur; negatur-
que, quod PraefCientia Dei fit principinm ive canfa mali,
Cum enim principium primarium efézd; fit,undealiquid de-
endet in ¢/2, manifefta eft demonitratio, praef(tientiam Dei
mali principium effe non pofle, cum id a Diabolo & per-
verfa hominis voluntate in efle & fieri dependeat, nequa-
quam autem a praefcientia Divina. Atque hoc ipfo Augu-
[feana Confeffio artie, XIX, a nobis removit omnem Manic}}fae.:
ifmti




ilmi folpicionem, eo, quod cau/am maliDeum effe conftan-
ter negavit, & voluntatem malorum a Deo fe avertentem
canfam efle confella eft. 4pologia pag. 8. ait: Lucae, 7. v, 46.
Chriftum, dicendo : remitzuntur ei peccara multa, quia dile-
xit multum,locatum effe ward cuexdoyy, complexumque eo-
dem verbo canfam € effectum. Certe caufam hic noffe, ne-
cefle eft, principium fcil. quod dat alteri, ut fic, ita dile@io
non effecit, ut effet remitfio peccatorum, dareturque mu-
tieri poenitenti, fed cum fides ipam falvam fecerit, tefte
Chrifto, effectu feu dile&ioni tribuitur falus, quam Chri-
Ttus expreffe fidei adferipfit. Eodem prorfus modo ex na-
tura canfae & effectus eadem demontftravit folide p4g. 82, ma-
le tribui effectu: {cil. dileGioni, quod canfae potius feu fidei
competit,atque hinc fidem re&tius gratiam gratum facien-
tem vocari, quam dile®ionem, argumentata eft. Appel-
lavit aliquando Form. Concord, Sacramentum, ritum pag. 25,
nudum antem ritum non efle, exinde concluditur, quod e-
undem effectum verbi & ritus effe dixit, {cil, ferire corda.

XVL

\Onverfionem non a voluntate hominis, eiusque viribus
pendere, docuerunt Theologi, & Form. Concord, pag.

v83. duas canfas efficientes ad converfionem efficaces effe di-
xit,, Spiritum San&tum, & Verbum Dei, quod eft inftrumen-
tum Spiritus San&i, quo converfionem hominis efficit,
Certe fine Meraphyfica fén Philofophiz Prima, haec accurate
nullus intelliget, unde cogniro’ Efficiens efle, a quo res eft
in agendo, facile & illud apprehendet, Spiritum S. unicam
& principalem canfam effe converfionis, verbum vero tan-

quam snflrumentum , viribus a Spiritu San&o dativis, illud -

efficere. Et ne ‘quis exiftimet, me peregrina voce ufum,
cam principalem dixi cavfam, certe eodem vocabulo ufa eft
Form. Concord, pag. 587, & dp4. quibus locis negavit adverfa-
riorum antithefin, dicentium : fidem efle tantum canfam

prin-

N O ST O P T O WU TR S e

el allacee el ol o U Y

oy



P 3 W TV Y 97

Lan ol " 3

principalem.  Dum Metaphyfici internas canfas exponunt,
Materiam primo locotradunt, grincipium fcilicet internum,
ex quo res fit, quid igitur fibi velt? quando in potgia
pag. sé. Scholaftict peccati Originalis materiale vocant con-
cupifcentiam, facile eft intelligere. Ignorantia certe ter-
minorum horum caufa juftae querelae extitit <polog. pag. 59,
quod Scholaftici pugnantia faepe dicant, nec formate pec-
cati, nec defectus recte ac Dialeétice expedientes. Formam
Juftificationis effe bona opera, negavit Form. Concord, pag.
2. fi quis formae definitionem noverit, jam in promptu
erit negationis ratio, quia fcilicet bona opera non funt id,
per quod juftificatio eft juftificatio.  Fides,quae in juftifi-
catione requiritur, non nudae hiftoriae notitiadicitur Theo-
Yogis, unde non fatis eft credere , quod Chriftus natus, paffis €8
refifiitatus fit ynifi addamus & bunc articulum, qui eff Canfa
Finalis biftoriae yremiffionem peccatorum., quae verbafunt Form,
Concord, pag. d9. medium hinc eruere facile eft, quo certitu-
do afferti conftet. Cum enim finalis canfa dicatur hifforiae,
propter quam res eft, patet, paflionem & mortem Chrifti,
non propter nudam notitiam faGam efle, fed ut remisfio
peccatorum inde nobis impetraretur. Qua deferiptione
ftante, etiam fiuem ricuum & traditionum aliom effe, Formz,
Concord, pzg. 209, pernegavit, quam paedagogiam & admo-
nitionem, cum non ob aliud Scriptura vel Ecclefia intitu-

tas efle doceat.
XVIL

Vm feculo tertio Manichaeorum furor omnia neceffario
C fieri deliraffet, revocato aliquando errore eodem, zor.
Concord, pag. s§0. eundem damnavit, quafi quae fiunt, ali-
ter fieri non poffent, & homo omnia coae faciat, quibus
abfolutam neceffirarem ex abfoluto caufarum nexu rejici, ma-
nifeftur eft, & fimul illam, quae ad Politicam refertur ,in
cogendo confiftens, alias lzio/mti/é difta, Quanta de zeceff-

2 tate




tate bonorum operum certamina vexarunt Ecclefiam, o-
mnibus conftat ; 4uguftana vero Confeffio & Form. Concordiae
eandem negavit nunquam; At vero zeceffitatem ad falutem
concedere ‘noluit pag. ¢89. Quo fenfu etiam non probavit
illam verborum formam , smpoffitile eft falvari fine bonis ope-
ribus, id quod intelligere datur clarius, cum terminus e de-
finitione fua refolvitur, falus ita non datur fine operibus,
ut nec dari posfit fine illis, quae propofitionon tantum prae-
{entiae, fed & canfalitatis neceffiratem infert, & ad minimum
illud dicit,quod itidem Orthodoxia non admittit juxta Form.
Concord, pag. 693. bona opera effé caufam Jine qua non juftificatio-
#is, Improbata S. Coenae mutilatione Eccianas Thrafonicas
voces exagitans , for. Concord, pag. 235. Num inquit,hae r4-
Yiones excufabunt bos in judicio Dei, qui probibent partem Sa-
cramentiyqui [acviunt in bomines bonos , utentes integro Sacra-
mento, Integrum facile Metaphyficus exponet, Sacramentum
vero Theologus, feilicet iunctis his ftudiis, szzegrum Sacra-
mentum dicitur, cui nulla pars deeft, juxta Pbilofipbum 16,3,
hyfic. cap. 7. Pars vero eft Sacramenti hoc loco eféntialis &
materialis ,fine qua effentia Sacramenti effe non poteft, pro-
pter ordinem Divinum, quo calix ad complendum Sacra-
mentum Coenae Dominicae ordinatus eft.

XVIIL

IN Epitome articulorum controverforum Scriptura Sacra
re&e dicitur. Norma, judex & regula controverfiarum,
Qui Philofophiam Primam callet, normam perfeciionis hic indi-
eari, facile animadvertit, e qua cognitioarticulorum illorum
dependet, atque fic ex ipfis terminis jam Veritas aflerti in-
telligitur. Cum enim articulus fidei a Deo, cujus Verbum
Scriptura Sacra eft, in effe dependeat, illius certe veritas
indubirato non poterit aliunde cognofci, quam ex Dei ver-
bo. Juxta hanc etiam #ormam Sacramenta non tantum ali-
quid repraefentant potentiae cognofcenti, fed una exhibent

id,
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id, quod fignificant, quae /gna exhibitiva appellari confve-
verunt. Eant ergo illi, & cum inftitutione Chrifti tranfi-
gant, qui Sacramenta tantummodo /gzz memoriae con-
fervandae caufa infticuta effe, fruftra contendunt, quorum
analogia /igni & /ignati exinde quoque conficitur, quod /g7z
haec exhibeant, non vero nudum refpetum & fimilitudi-
nem habeant cum figraro feu corpore & fangvine Chrifti
juxta Form, Concord, pag. 758.
| XIX,
PHi/oﬁpbz’ae Primae [fve Metaphyficae pays [pecialis,alias Prev-
matologia difta, quae de Deo agit, proprie eft Mezaphy-
fica driftorelica,uti €X Philofiphi libris Metaphyficornm Videre
eft,ad quam methodum etiam recentiores Cartefiani Meta-
phyficam {uam inftruere folent, exemplo dnzonii Le Grand in
Philofiphia Cartefiana.  Ita vero quam maxime ufus Meza-
phyficae hinc elucet, prout exponit ea, quae de Deo ex lu-
mine Naturae innotefcunt, & demonftrari poffunt, quae
non excludit duguftana Confeffio artic. I Atque hujus reifpe-
cimen infigne extat Summe Reverendi ,Excellentsfimique Dowsi-
#i Dolt, FOHANNIS FAVSTII, beatae memoriae, Theologi &
Philofophi drgentoratenfis mnlto Celeberrimi, in examine Theolo-
giae gentilis, quam docuit driffoteles : Infinitum Deum efle,
Ariftoteli etiam cognitum fuifle, oftendit modo laudatus
Vir, egregie vero haec conducunt ad explicandum illud,
quod Formul, Concord. Deum vocat acternum pag. 763. in=
Finitum€s omnipotentem ibidem.  Infinitum enimin Metaphyf-
¢ dicitur, vel 7atione durationis, quomodo fine initio & fine
durat Deus, eftque aezernus, Vel infinitum dicitur ratione
¢/féntiae, quod caret finibus efentiae, propterea, quod anullo,
alio dependet, a quo ejus eflentia certis limitibus circumfcribi-
poflic. Et cum effentiae terminos nullos agnofcat eus, ne-
ue praefentiae, neque potentiae limites figi fibi patitur, fed
extendit illa potentia fefe ad omnia, quae vuﬁ pofle, ut nullum

C3 poffi-




poffibile vim & virtutem ipfius terminare queat, ex quoreQe

Omniporens dicitur. Id quod ex infinita & independente effon-

tia Dei demonttratu facillimum effet, nifi in praefent pro-

lixitatem fugerem, i
HInc Vero,ne quis Symbolis noftris obfcuritatem objiciat,
fciendum ; Noftrates imitatos Ecclefiae primitivae

Parres ex Philofophis Chriftianes , quorum Theologiam

cum terminis iftis_involverent Scholaftici, Litri Symbotici
non potuerunt, nifi illorum vocabulis uti, contra quos pu-
gnabant,  Poffguam enim Scholaftici admifcuerunt DoFriyges
Chriftianae Philofophiam (quae verba funt Form, Concord, pag.

§3.) € maxima turba nugaciffemornm Scriptorums in [fententias,

gui non genuerunt [ua [cripta, [ed tantum compilatis fupersor;-

bus, transfuderunt illas opiniones ex aliss libris in alios, ifts ter.

minis fidem explicare cosperunt ,Nnde faGum eft, ut in Scho.-

{aftica Do&rina,quae plus habet rixarum Philofophicarum,'

quam Pietatis, multae falfae perfvafiones haererent, juxta
Form. Concord, pag. 231. quae, non nifi intelle@is & explicatis
ipforum vocabulis,commode refelli poffent,

XXL

quuet vel ex his, quam infignem ufum Pbibfaphiae py;.

mae ftndium diffundat in Zibros Symbolicos, prolixius
idem quidem ex iisdem deduci poffet, nifi brevitatis ffudj-
am in praefenti commendatum mihi haberem. Juvabit ¢a-

men ha&enus dictis, pauca quaedam anne@ere, quae prae--

fandflimum Philofopbiae Primae ufum, non minus folide e-
vincunt atque demonftrant. Ac primo quidem filentio haud
praetereundum efle cenfeo, quod Doctifinius fibtilitaryns
Magifter , Scaliger, procul dubio propria edoGus €xperientia,
de Mezaphy/ica ponderofe differit, Multum juvare adacumen
ingenil excitandum fedulum Phitofophiae Primae 4 Mathe,,.
zicae ftudium, cum utraque difciplina non folum de fumma

cer.
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«certitudine, & evidentia primorum principiorum fibi gra-
tuletur, fed &ad accuratisfime docendum aptiffima audiat,
hinc etiam videre eft apud noftrates Theologos, quod in
Dodrina Theologica tradenda haud abftinuerint ejusmodi
terminis , qUOS Pbilofopbia Prima fibi explicandos fumit, ut
potius gravisfima Zbeologiae Capita terminis Metaphyficis (o=
lidae fubjecerint explicationi, unoque faepe vocabulo mul-
ta complexi fuerint, e quorum numero, vel unum faltem
hic allegare fufficiat. Is autem eft 8. Doi?. KOENIGIVS in
Theologia [ua Pofitiva, quem librum aureum ,terminis e Pbi-
Jofophia Prima defumtis, refertum effe, vel primae faltem ejus:
paginae, Lectori fedulo fufficienter declarant.

XXII.

Vemadmodum autem fic in genere, de infigni Pilofs-
phiae Primac ufu -in ipfa Theologia conftat, ita in fpe-

cie etiam eximie {efe exerit, primo in Didackicis € docendo,ubi
uno faepins termino tota rei alicujus natura concipi ae
comprehendi poteft. Secundo in Elenchticis contra Pontificios
ufus confpicicur , quorum Concilium Tridentinum , ne qui-
dem intelligi-poteft fine Mezaphy/ica,nedum refutari. Incon-
trover{iis cum Calviniansis nemo feliciter progredietur fine
Pbilofophiae Frimae cognitione , quandoquidem illorum ar-
gumenta a ratione petita, fed male applicata funt, ut e. g,
contra Communicationem idiomatum , quia fwitzm non
eft capax #nfimiti, contra praefentiam realem corporis &
fangvinis Chrifti-in Sacra Coena, quum corpus unum non
poteft efle fimul in pluribus fcss few ubi , quia eft guantum, |
Sociniani fere ex Scriptura nihil afferunt, & fi quid afferunt,
accommodant ad fenfum & captum rationis, ut, tres perfo-
nas non pofle efle unam ¢gféntiam, non pofle multiplicari
perfonas, non multiplicatis efénriis. - Syrcretiffae, qui eo
allaborant, ut per diftin@iones Scholafticas diverfas conci-
liare queant religiones , nequaquam fine hac fcientia folifde
refu-




refatari poflunt, ut, quando negant, imaginem Dei fuifle
homini #aturalem, bona opera efle neceffaria ad falutem,
efle canfam fine qua nony & quae funt alia, cum veritate
pugnantia, Denigue tertio apparet & Philofophiae Primae u-
fus in Exegeticis five hermenevticis, Ita quando Genef. cap.1,
wer/, 31, dicitur, = Tums Vidit Deus omne ; quod fecit | € ecce! bo-
num (erat) valde. Certe qualis haec fit boniras , & quae in-
telligi debeat , magnum lumen f{ubminiftrat Mezapbyfica,
quae hanc ipfam fonitater nempe efentialens confiderat, &
explicat, juxta quam & diaboli o/ dicuntur; {cilicet quoad
fpiritualem efféntiam , imo omnibus exzibus communis eft,
Conf. Summe Rever. Excellentiffimigue Dn. Dottorss PFEFFIN-
G ERI, Patroni, Praeceptoris ,atque Cognati mei ad cineres nsque
pie colendi , erndita Differtatio de MALO,

XXIIL

NEque difficilis foret labor, eundem PAilofopbiae Primae u-
fum, in ipfo quoque Fure ac Medicina {olide demonftratum
fiftere ,quem & lubens oftenderem, nifi me Theologiae cul-
torem eflefcirem. Interea licebit tamen, vel paucisfimis pro-
bationem hujus rei attingere. Sane iz Fure do&rina magni
momenti eft, de canfis, de adjunitis, deprincipio, de canfa infiru-
mentali, ficia,de bonitate alionis, de regula juris, & quae funt
ejusmodi alia, ftitu dignisfima pariter atque neceflaria, quo-
rum terminorum genuina explicatio, non nifi ad forum Me-
taphyficums fpe@at. Vt proinde animum non fubeat miratio,
quod fenex quidam Juris Do&or celebris adhuc Mezaphyficae
operam dederit, cognita eius necesfitate,de quo Magnificus
Dn.Dolt, SCHRAGIV Syin programmate 7 orationem iﬁﬂtlgllrd-
lem ad Profeffionem Log. €& Metaph, Summe Reverend, Dn, Doit.,
HARTSCHMIDIT b, m.teftatur., Non minus i Medicina
ejusmodi occurrunt , quae ex Metaphyficis repeti debent,
‘Quaeritur enim in ea de affectionibus corporis naturalis, de
caufis morborumin genere,& in fpecicyde fignis prognofticis,

de
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de fimplici & compofiro,quae fane ,quid £ibi hi termini velint 2
non Medicina exponit, fed tanquam praecognita ex Pb/ofophia

Prima {upponit. :
XXIV.
#) Vanta igitur cumutilitate it conjun@®umP4ilofophiae Pris
N, mae ftudivm, puto fatis perfpicue in'capite hocfecundo
a me expofitum effe. Equidem non eo progredi'veritas ju-
bet, ut Mezaphyjicam Chriftianum facere dicam;quamvisnec
eam Chriftiano impedimento efle perfvafum mihi habeam;
fed necesfitatem €jus modo adftruo,a qua omnibus;ad foli-
dam eruditionem contendentibus, fummopere commendari
meretur. Verum enim vero dolendumeft, quod noftra aetas
in ea inciderit tempora,quibus ftudiam £5ilofophiac Primae
adeo odiofium exifti¢, ut non fine ratione €a repetamverba,
quibus in Dijferzatione quadam Solenni, Annoly02, Argentorati &
me habira, jam ufus fum, & fic concepta leguntur. Siergo
tantus Philofophiae Primae (éu Met aphyficae ufus eft, quid quaefo
faciunt illi2 qui etiamfi futuri fint Theologi,eam tamen non
aliter ac monftrum quoddam horrent,illamque non modo.
inutilem appellant, fed & in addifcenda illa tempus perdi,
imo impie confumi,nimisimprudenter affirmant. Coecos
ne,an intelle@u deftitutos,hos appellem? utrumque i di-
cam, haud male egero: Coeci enim funt,cum non videant,
quod tamen clarum eft ;& deflituti inteiledtu funt, cum no-
lnt {cire, quod tamen illis prodeft. - Audiamus de his futu-
ris Theologis, egregiis {cilicet talibus aliquando evafuris, ju-
dicium Celeberrimi cujusdam Profelfiris drgentoratenfis, Excel-
lentiffimi Domini Dot HARTSCHMIDII, Pracceproris atque Ho-
itis quondam meipoft fara etiam colendi, Auditoribus fuis in
Collegio publicocommunicatum,quando non offen(ionisftu-
dio, fedveritatis amore inductus, dixit : Ich balte darvor ,das
Wann einer ein rechter Theologus, und kein poftillen Renter ver-
langt znwerden, demfelben fonderlich jerz zur Zest hichff no-
thig feye,das er auch die Metapbyfic /gdiere, und defCwegen be;, Z
2




feh nicht guth ,das manauff andren Vniverfititen diefelbe gantz
und gar abgefchaffer, Quae vero illae fint, Pietiftas potius
vocare, quam €as nominare placet. Sed mirum non eft,
quod Phbilofophiam Primamad orcum relegent ,cum ipfi Libri
Symbolici a frivolo eorum judicio, & impia condemnatione
non fint liberi. Neque hujus malitiae caufa latet, fed in
promptu eft,qiia iftorum licentiam fidei articulisinfultandi
coercent, nec Eclogifmum & Indifferentifimnum eorundem
libere graffari permittunt. - Quare hanc Fanaticorum im-
pietatem jure deteftor,& pro autoritate Librorum Symbolico-
7um CUM Beato meo, Pracceptore atque Hofpite, Magnifico DN, D.
ZENTG R 4710 pie confentio, in|Summa Fursis Divini 4 pag.
494, usque 4d pag. 498.

CAPVT IIkeu «
o3 o R, :

1&urus denique adhuc aliquid de Certirudine Theolsgiae

Naturalis yeamde Deo intelligo {cientiam & cognitionem,
quae folis naturae luminis datis, vel repertis principiis, De:
exiffentiam, Ejusque attribut 2 oftendit, arque demonftrat, Non
equidem omnia De: atzributa,fed quaedam haec {cientia co-

gnoftir, nec perfetam dico, fed imperfectam poft lapfum

icientiamrerum Divinarum, talem tamen ac tantam ,ut ex
intentione Divina juxta illam homines posfint;ac debeant
Deum Quaerere, fiforte palparent Fum,acinvenirent ; Quam-
vis non longe abfit ab uno quoque noftrum. Et hujus qui-
dem argumenti necesfitatem, exhibuit non tantum eorum
temeritas, qui propofitionem hanc, Deus ¢/, per-fe notam ef-
fe, negarunt; fed & eorum audacia, qui inculpabilem in ho-
mine ignorantiam dari pofle, afferuerunt, guod fir Deys ;& il-
lorum quoque levitas, qui hanc propofitionem, Dews-¢/ , ne-
gant ejus evidentiae efle,ut absque demonftratione veritas
ejus percipiatur, . Horum expugnanda pertinacia eft, &
maxime eorum , qui honefto titulo non nemini, impi

: Theores




L SR AR il S L ARG R oo

Theoretic/, mihi vero aperto nomine, 4thei [pecnlativi, fo-

lent appellari. .
XXVL

HVjus ergo fundamenta {uppeditat Au€or non ignotus,
Antonius Le Grapnd. in [nﬂit’. sz’/oﬁpdﬂ.ﬁcwzd. cap.1.E5 in
Prolegom, pag. mea . §. w. Theologiae Naturalis Certitudo plam
wiffime appares ,cum ad jacienda bumanarum difiiplinarum fuy-
damenta requiratur , & absque Dei cognitione nulla [Cientia de
guacungue re baberi poffit, Is Yero P bilofopbus dici nequit gut
Dei cognitionem nonabet ;€ qui Eum ,ut par eft, non Yeneratur,

“Hinc Carrefivs principio primo, articulo vigefimo nono,
Certitndinem , Naturalis Luminis {ibi a Deo dati,ex eo probat,

quod Dews verax eft, quod relatione originis & principii
ad intelletum noftrum refertur. Verum omnino eft, &
pie di@um, quod absque De: cognitione, neque {cientia, ne-
que fcientiarum fundamenta firma’ haberi poffint; fed co-
gnitio Luminis naturae eo tamen {e non porrigit, ut poffi-
mus juxta illam Dexm venerari, ut par eft, fiquidem ita affe- "
renda eft Lumini naturae fua vis, & auoritas, ut tamen,
nec nimium ipfi tribuatur, nec religio naturalis, quae hodie
magna illa dici folet, introducatur, quandoquidem illa {cie
entia de Deo naturalis, vera quidem eft, fed imperfecta. II-
lnd etiam, quod de Naturali Lumine dicit, verum effarum
eft, quod habitum naturalem in omnibus hominibus effe
contendit, quo ex infito quodam lumine exiflentiam Dei &
guaedam Ejus attribuea cognofcant, - Sed, {i quis dixerit, efle
tantum principia reperta, & hanc propofitionem, Deus ¢f,
non ad congenita principia, fed ad conclufiones artificiales
efle referendas, is, etfi videatur Lumini naturae multum
tribuere, praecipuam tamen partem & fundamentum cer-
titudinis eximium, immerito fubruit,& aufert. Denique
fuppofita exiffentia Numinis , Yeracitas Dei certitudinem Theo-
logiae Naturalis non male probat.  Sed, fi Theologia ifta in
ambitu, tanquam praecipuam & principalem partem ipfam
' D2 Exi/t‘m_-




EZxiftentiam Dei compleQtatur , de beracitate nom conftabie
certo, nifi exiffentia Dei probata, cum affe@iones propriae
rei, rem ipfamefle, jam ante {fupponant,

VILI.

ARgumentaa nunc, quibus haec Certitndo a Recentiori-

- & bus demonfiratur, etiam expendenda funt. Awsor di-
CBus cit, loc..c. 2, pag. 123, €X idea Dei illum exiftere concludit.
Per ideam vero nihil aliud intelligit, quams rem ipfam per-
eeptam feu cogitatany, prout eft objeive in intelleGu, de
qua ait? illam 7deam ,quae fubftantiam repraefentat , plus
realitatis habere, quam aliam, atque fic ideam fllam, quae
Ens Infinitum exhibet, plurimum habere realitatis, Suppo-
nit porro, nihil efle in effe@u, quod non fit in caufa: his
Jam fuppofitis,hoc argumentum fuperftruit. Omnis enti-
tas rei, repraefentatae per ideam,debet habere caufam, in
guasFormaliter,vel'emi-ngnter_contfnetur',fed’habemus ideam
Dei,, in quantum eft fubftantia perfe@isfima, omnimodam

- limitationem excludens, quae in nulla re creata continetur.
Ergo #dea illa Deu habere debet pro Canfa. Cujus mino-
rem deinde probat, quoniam omnia praeter Deum finica
funt, cum ergo ides ifta fit infinirae Sibftantiae  necefle efle,
ut a Deo folo, qui infnitus eft, procedat.

XVIIL

! vero, quod de argumento hoc videtur, dicendum eft;
' non fine ratione videtur efle judicium #verii , additum
Theologiae Naturali Reformatae, quod hoc argumentum
mulis limitibus fic circumfcribendum, quibus tandem po-
fitis, novum non fit,atque diverfum ab jis, quae ante Car-
#efiurs multi afferebant. Quod enim de idea Dei in meargu-
nentum ducitur, id mihi quidem , omnibusque piis, qui
Deum effe credunt, certum eft,  Sed fi 2heorerice impius, five
diheus [pecularivus negaverit, talem in fe sdeam efle, vel fi
negaverit, talem sdean neceffario inferre objei cogniti exi-
ftentiam, unde is convinci poffit, fane non apparet. Multae
enim
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enim funt mentis noftrae cogitationes , quibus imagines
quasdam repraefentamus, ac fi res ipfae effent, fed nemo
inde certo {tatuat, ex conceptumeo & imaginatione, res ipfas
ideo poni in rerum natura, cum falfum fit, idean femper
oriri ab effequodama@uali. Verumett, quod fiarguas, Deus
indidit iftam ideam , Ergo Deus eft, quod tum argumentum
ab effectn ad canfam , & contra, bene concludar; fed novum
nequaquam fit, fed potius in omni antiquorum Philofophia
receptum. Tandem vero hoc argumentum non videtur
diverfum efle ab eo, quod Theologi dicunt, notitiam De in-
fitam, quae non a recentioribus excogitata eft, fed fundata
in humananatura, tradita a Paslo,Roman. 2. & expofitaa Theo-
logis Orthodoxis. His fimilia fere cum feripfifet , 8. D, Wos-
gnerus in Examine Elenchtico dtheifini [peculativi cap.y. 24ag. a0, §.
46, fubdit: V¢ zaceamus abfurditarens bujus Cartefianae metho-
di yqua per dubitationts aleam de rebus omnibus, ad [eientian ea-
rum contendendum effé contendit, quippe non intelligendo, fed du-
bitando faciens,ut etiam in bac ardua quaeflione de exiffentia De
faciat , ne non inteligat , guod inteligendum eft, via potius ad
Sfeepticifimum & Libertinifmum frata, quae dtbeis regia eff,

XXIX.

Tatius & timore confiientiss innate, argumentom ducit fir-
mum,nec dubium eft, quin fceleratiifti, etiamfiad confes-
fionem haud facile adigantur, in confcientia tamen conviéti,
fentiant iftos confCientiae horrores, licet tanquam indurati,
ftimulis iftis malitiofe, repugnent. ~ Exemplum infigne eft
Fulius Cacfar Vaninus, qui, vulgato dmphitheatro aeternae pro-
Yidentiae Divino Magico , & alio,de admirandis Naturae Reginae,
Deaeque mortaliun arcanis , anno millefimo fexcentefimo decimo
nono, Tolofae condemnatus eft, ut exfe@a prius lingua, vivus
combureretur, de qQuo Gramondus durimins lib. 3. Hiftor. pag. 2io.
fcribit: quodejus furor tantus fuerit, ut cum juberetur 4 Judicie
bus eniam petere, a Deo, Rege, &5 ‘]tfﬂz'tzk snegaverit, id [¢ facere
Polfé s a Deo nonm, quia Enin effe, non cffét certum, nec ipfe crederet 5
3 non




non a Rege, quod nibil in ein peccaverit 5 Rex fénullum fidelio:
rem [iibditum habuerit,  Now a Juftitia fen Fudicibus, quod in
eos non peccaffec , illi vero spfum maxima injuria afficerent ; Et ff
diaboli e(fént in inferno,ut quidem hoc cred; & dici folet, fé potius
devoturnm , judices ut ab illis auferrentur. Hic furor erat ho-
minis tam indurati, & pro {celeribus poenas luentis easdem,
quas & Parifiis dederat ante Gozofredus de Valle, edito libro
Atheiftico,de arte uibil credendi. Vt taceam dretinum,& five
vero, {ive falfo nomine Maztthiam Knntz, hominem fceleratiffi-
mum, qui chartis aliquandoJenae fparfis, fequentes articulos
docuit. Nozeffé Deum, Noneffé diabolum. Magiftratum aeftimarna
dum effé nibili, Templa contemnenda, Sacerdotes rejiciendos, Loco
borum fEientiam &S rationem, cum canfiientia effé conjunitamgnae
doceat, honefle Vivere, neminem lacdere, funim cuique tribuere, Con-
Jugium €S feortationem nibil differre, Vnicam effe vitam, poft guam
nec praemium, nec poena datur, quem Doct, Mufaeus peculiari

{cripto refutavit,
| XXX.

Hls itaque hominibus impiis, blafphemis, & ad Orcum da-
mnandis, Is¢ernum conftientiae dickamen primo omninm
opponendum, ex quo maxime Certitudinem Theologiae Natu-
ralis elucere puto; Etfi vero impii illud negent, in (e effe, vel
contrarium etiam afferant, horum tamen perverfa mensvim
argumenti, ejusque Veritatem non evertet. cosf. Differsatio
Phyfica Solennis,de Deo ex Lumine naturae cognofiendo,per partes
phyficas , An. 1706, Argentorati, [itb Pracfidio Magnifici Domini Re-
&loris, Experientifimst Dn, D. HENNINGERI , 4 me bﬂéitd,. ejusque
cap. I11.§.XLII. Eanamque confCientia, quae cnique dictat,ho-
nefte vivere,neminem laedere, unicuique fuum tribuere, ho-
mini impio, extra metum poenae pofito, non per{vadebit ob-
ligationem, ut illud di¢tamen fequatur, nifi fuperiorem agno-
{cat poteftatem, ifta imperantem. Cum ergo Athei vim
quandam cogentem & jubentem, & fateantur, & coguntur
fateri, necefle eft, agnofcant caufam,unde di®amen iftud ra-
tioni inditum, cujusque autoritate ad obfequendum obligen-

tur,
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tur , quod nonnifi a Superiore provenire,certa demonftra-
tione conftat. A pofterior: & effectu certitndo porro oftendi
poteﬁ: Munds ﬁquidem partes, & varia corpora ipfum corpus
efle, oftendunt, corpus autem compofitum & finitum efle,
nec puto Atheum negaturum efle. Si igitur mundus finitus
eft, a fe certe efle non poterit, fed Superiorem habebit cau-
fam, unde fit produétus, quam caufam & originem, five
Deum dicas, five infinitumens ,perinde erit, & cognitio Des
certahabebitur, & inviéta.

XXXL

EVmIem porro mundum fi intuearis, ejusque pulchritu-
dinem & magnitudinem , quemadmodum infinitum
Ens! dari probat; ita & #nfinitam potentiam magnitudo
mundi certo perfuadebit.  Intuere quaefo, quisquises, o
homo! principes hujus mundi, tam pozentes, ut ad nutum
eorum vel tremant, vel gaudeant, infinitae hominum myria-
des, & ecce! homo flos momento perit, annon altius quid
deprehendes ? quod omnesiftos, & pozentia, & firmitate fupe-
ret ,ne tandem omnia in fefe ruant. Hunc vero Omuipoten-
tem 1n0S Deym appellamus. Si confiderare porro libeat ordi-
nem iftum, quo ftatis temporum vicibus, & quaeque fua lege
ordine certiffimo fluunt, atque fefe excipiunt; poffibile non
eft,hominem mentis fanae vel cogitare poffe, haec fortuitoita
accidere,ac nullo regente non incerta, fed certisfima ferri

‘ratione. Quae vero, nifi Suprema Mens hanc machinam tantae

molis vel reget,vel fuftentabit? Eft vero conviftae mentis
argumentum, Dess negare, & naturam fubfticuere, unde
cun&ta deriventur, quae veri D¢ eflentiam & proprietates
notant. Videntur certe ftulti & infipientes ifti idem facere,
ac fiquis negaturus, dari homines, concederet tamen, effe ali-
quam machinam, quae induta carne, osﬁ})us » NEervis, venis,
fanguine, aliisq_ue, vivat, fennat, intelligat, & libere agat,
quaecunque agit, Perinde, inquam blafpheme nugantur, qui
convi@i admirandis operibus, Naturae ifta omnia tribuunt,

ne Deum efle,concedere cogantur, Nec minus certum e{}
quo




quod ex eo defumatur argumentum, omnia ad fyes fiios
tendere, cumque diverfisfimae fint rerum naturae, et con-
trariae quogue operationes , unumque adverfus alterum
agat ,imposfibile eft, quin Supremum Numen detur,quod dis-

fita ifta ita in unum cogat, ut, ne dilabantur fibito omnia,
ad fiwem unum confpirent.

XXXIL

NEque vero omittendum eftargumentum, quo Cerizuds
\. Theologine Naturalis adftrui {olet , {Cilicet omne , quodcnsn-
que eft,vel productumeft,vel non produitum,fi quid jam fit, quod
non productum eft, hoc eft,quod AEzernum Numen Denmgque
Optimum Maximumappellamus. Si vero omne produitum fit |
quod Athei volunt, necefle eft, ut ab aliquo produtum fit, fi
enim a nullo, tum neque productum erit; fi ab aliquo, de eo
pari ratione quaeram, produitumne fit,an non? atqueita, vel
ininfinitum proceflusinftitueretur, quem homo,mentis com-
pos,nunquam in corde fuo admiferit, etiamfi ore fateatuy -
vel dabitur aliquod, quod Summum Numen eft , & indepen-
dens, quae ipfa eft Divina effentia. Accedit & hoc, quod fi
tandem aliquid fponte Ratuatur produtum efle, non tamen
ab alio, fed a {e ipfo, fequeretur,'ex nihilo aliquid fe ipfum
produxiffe, quod perinde imposfibile eft,acfi ftatnas, primos
homines, qui fuerunt, genera{le {eipfos,antequam effent, &
cum nihil effent, dediffe fibi effentiam & naturam, ut aliquid
elfent, & exifterent. lebus invicis argumentis plura addi
po{fent , pro Certz'tudmf Tbeo.logme thﬂrdlto’,‘nlﬁ haec exifti-
marem fufficere, quae jam dixi. Conferatur Celeberrimo.
rum Theologorum Argentoratenfium triga, fcilicet 2, py,
D. ZENTGRAVII Liber fgregim_ de Orig. Verit. & smmyr. Relti-
tud. Jur. Nar. dre.2. pag.23. & [feq. 1temque Magnifici Dy, D, 4.
G NERI, Pracfidis drgentoratenfium Ecclefinrum Evangelicarum Gra-
viffimi , ac Pracceproris pie colendi, erudita Differtatio, de Notitia Na-
turali Exiffentize Divinae. Denique B.Dy. D. HARTSCH MIDII
Doit. Differt. de Theologia Narurali. Caeterum Aeterno huic Prac-

potentique Numini, fic pro larga asfiftentia Honor atque

~ Gloria in fempiterna feculaAMEN, ‘
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