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DISSERTATIO INAUGURALIS.
DeUſu practico accuratæ diſtinctionis

interemtionem cum pacto de retrovendendo
contractum pignoratitium.

CAPUT I.Monita generalia circa quæſtionem
ipfam noſtram diſſerendi methodum.

5. I.On dubito fore plerosque, qui thema diſputa: Auctores,
1 tionis noſtræ in titulo legentes ſibi mox ſint qui jam de
u imaginaturi, quaſi more conſueto, diſcurſus ſebus hue

runt.

I hic nòſter ex duobus vel tribus auctoribus Pertinenti-
ous ſcripſe-

exſcriptus. Et fatemur ipſi, ultra quatuor vel quinque
auctorẽs, antequam meditationes noſtras in chartam
conjiceremus vix eſſe inſpectos, puta acobum Gorlo-
fredum, Strauchium, Scbilterum, Gundlingium, quoad
naturam pignoris, tam Romani, quam Germanici,
Zerlichium vero quoad comparationem pignoris cum

A ven-



Proptereaæ
raro hię al-
legandi.,

2 Diſſirt. Inaug. de uſu pract. accur. diſtinſt. inter emtionem &e.

n u——; æ;;msu;;GeOE p;/3)venditione ſub pacto de retrovendendo. Fatemur
etiam, multa nos fere cum tædio repetiiſſe in altero,
quæ jam ſemel aut bis in altero altero legeramus.
Ut ita iſtis JCtis eximiis Doctoribus præeuntibus,
Candidato juris forte vitio nemo poſſit verrere ſi eos
imitaretur, brevi compiſatione in una diſſertatione
ſifteret, quæ ſinguli ſingulis addidiſſent. Sed tamen
non opus eſt, ut hoc reſponſionis genere ntamur.
Non exſcribemus cum tædio, quæ iſti auctores me-
morati recte poſuerunt, ſed in breviſſimas tamen po-
fitiones contrahemus, quæ ex illorum doctrina ad
noſtram quæſtionem pertinent. Aſt ſunt tamen non-
nullã, ubi diſſentiendi cauſas putavimus reperiſe. Hic
ſane non injucundum fore putavimus lectoribus, ſi
paucis oſtendamus, quomodo hæc poſteriora cum
prioribus ſint connectenda.

5-IICum vero pauci ſint fcriptores, ꝗuĩ occaſionem
meditationi noſtræ dederunt,  illi paucarum hora-
rum ſpatio, intuitu doctrinæ, quæ ad noſtram diſſer-
tationem pertinet; perlegi poſſinr, non opus erit ut

eos in ſingulis poſitionibus, quibus nobiscum conE
ſentiunt, allegemus; multo magis vero allegationem
eorum, ubi diſſenſuri ſumus, diſſuadebit ſincerum
noſtrum ſtudium veritatem inquirendi, absque reſpe-
ctu irritatione perſonarum a quibus diſſentimus.
Pauci vero ſunt, qui ferre poſfint diſſentientes. Maulti
ſunt, qui impatienter etiam ferunt diſſenſum ab aliis
viris auctoritate, dum viverent, pollentibus. Ut i-
men aliquo ſaltem modo Lector intelligat, quid cau-
ſæ me impulerit, us hoc thema, diſſertationi inavgu-

rali



Ca. l. Monita gener. civca quæſt. igſam noſiram diſfer. meth. 3

rali ut inſerviret, eligerem, paucis hiſtoram hujus
controverſiæ exponam.5. IIni.

Fuit jure veteri Romano in aſſecuratione cre. Synopſis
ditoris ſuper credito, peculiaris quidam contractus doctrinæ il-
uſorpatus, ranquam certa ſoecies pignoris, qui fidu- lorum au-
ciæ nomine appellabatur. Fit æjus mentio ſubinde ttorum.
apud Ciceronem, Bovthium Ifidorum, maxime vero in
fragmentis Pauli ſCri. Apud Juſtinianum in corpo- Horum
re juris nunquam memoratur. Unde dubium ortum, muium loca
in quo conſtiterit æjus natura cor a Juſtiniano non relata vide
memoretur. Tractarunt has quæſtiones ex JCtis ap. Jacolum
præcipue Cujacius, Hottomannus, Autonius Faber (a). 5al- Gothofræã.
mauus pro more multa hic adverſus JCtos innovare Sirau:
voluit, in librode modo uſurarum circa doctrinam chium, quo-
de fiducia ſeu fiduciariò contractu ſæpe eandem cram- um libros
bem recoquit. Examinavit fluctuationes aberra. ſlaum indi

tiones Salmaſii proĩxe cum judicio &acobus Gotlo-
fredus (b) ita ut ſimul toram naturam fiduciæ illius In Com-
exponat animis legentium. Totum hunc Gotho- ment. ad L.
fredi diſcurſum repetiit, atque exſcripſit, etiam ubi un Co-.
non citat, quisquis eſt auctor diſputationis ſub præſũ- Theod. de
dio Strauchii habitæ. Ipſe vero Strauchius ibidem commiſiria

reſcindenda.erudite inquiſivit in nitũram oppignorationis Ger- ſ) Jenæ 4n.
manicæ, eamque toto cœlo differre oſtendit a con-,ę. àe o-
tractu pignoratitio juris Juſtinianei nihil aliud eſſe, jignoratio-
quam fiduciam: illam veterem Romanorum, ope Co nibus impe-
dicis Theodoſiani Jam ſub Carolingis ad Germanos rialilus.
traductam. Strauchianam hãnc diſſertationem de
pignore Germanico repetiit, hujus contractus
comparationem oum ęmtione ſub pacto de retroven-

A2 dendo



à Diſſert. Inaug. de uſu praẽt. ateur. diſtinã. inter emtionem &e.
n m. iuia u;- n-

dendn erudite docuit rerum Germanicarum peritis-
ta) ne jure ſimus Scbilterus, peculiari diſſertatione, (à) ſimul ve-
reirovendi- rO quoad uſum practicum varias talium emtionum
tionis adjun- ſormulas item reſponſa juridica varia adjecit Non
èta praxi arjiq pridem Cl. Gundlingius noſter Strauchianas iſtas
 ly los Schilterianas aſſertiones laudabili diligentia adductis

167. ſ)q. Pluribus documentis diplomatibus, ſingularem no-
Peculiari titiam antiquitatum Germanicarum ſpirantibus, illu-

diſſertatione, ſtravit (e). Porro Matihias Berlichius, Pragmatico-
Ae jure oppi- rum Princeps famigeratiſſimus, quæſtionen de con.
gnorati ter-tractus pignoratitii emtionis cum pacto de retro-
ritorii anio ,ęndendo differentiis plane exhauſiſſe videtur, dum
7705. menſe
Decembr. prope quinquaginta differentias, cumulatis eam in
habita. rem aliorum Doctorum legum auctoritatibus ſup-
(f) Part II. peditavit F). Ut adeo, quod in hac materia addi
pract. concl. poſſit, uihil plane ſupereſſe videatur.

concl. i. 5. IV.Quid in il- Sed his tamen non obſtantibus, non defuit oc-
lis deſidere- caſio, haud pauca in præſenti diſcurſu parrim aliter
mus. defſiniendi, quam hactenus ab iſtis viris celeberrimis

fuit, partim ſupplendi, quæ ab illis fuere non tacta,
ſive iſta præterviderint, ſive ſtudio omiſerint, quia
magis de oppignoratione Germamica, quam retroven-
ditione erant ſollicit. Saltem præcipna hic in pro-
mio, quaſi: per indicem, breviter notabimus. Et
Gorbofredis quidem, dum Cujacium alios refutare
vult, fiduciam veterum Romanorum legem com-
miſſoriam in pignore nimis unientis, non ubique
ſatisfacere videtur Lectori, magis ad rationes quam
ad auctoritatem merita tanti viri reſpicienti. Cum-
que Strouehiys hic ,v æi: ſequatur Gothofredum,

non



Cap. I. Monita gener. tlria Juaſ. ipſlam notvam diſer. meth.

non ſolum eadem de hujus diſſerratione Judicanda
ſunt, ſed inſuper JCtus hic famigeratiſſimus in eo
aliquid humani videtur paſſus, dum naturam pigno-
ris, ſepoſita lege civili non plene expoſuit (ꝗ) inſu- ẽ) s- L.
per prætervidis, quod magna ſit differentia inter op- cit. los.
pignorationem Germanorum contractum fiduciæ
Romanum. Adde quod nondum demonſtraverit, op-
pignorationem hanc Germanorum mediante Codice
Theodoſiano in Germaniam eſſe introductam In
Schilteri erudita diſſertatione id potiſſimum deſidera-
mus, quod vel præterviderit, vel certe non ſatis per-
ſpicue indicaverit, oppignorationem veterum Ger-
manorum, usque ad traductum ex Italia in Academi-
as Germaniæ Jus Juſtinianeum, tantam habere cum
emtione ſub gacto retrovendendi convenientiam, ut
vix, ulla differentia intuitu effectuum ſuperſit, adeo-
que emtionis ſub hoc pacto vix ulla extare veſtigia
in Germania ante receptum jus Juſtinianenm: Poſt
receptionem vero juris Juſtinianei Pragmaticos for-
mularum fabricatores ſæpe miſere coniudiſſe pro mo-
rę illorum termporum jus patrium de oppignorationi-
bus jus Rumagum: dę rotrovenditionibus, ut adeo
propter infinitudinem confuſionis iſtius vix poſint
regulæ convenientes dari, quæ ad ſeparationem rerum.
ita confuſarum aptæ ſint: Porro Berhichium quod at-
tinet, cum eo, quo ſcribebat t;mpore, virio ſeruli, ma-
gna in Academiis Germaniæ regnaret iguorantia ju-
ris patrii, adeoque doũrina Berlichii omnis, non hau-
ſta ſit ex fontibus genninis, vernm ex lacunis Gloſſa-
tornm JCtorum Pragmaticorum peregrinorum,
non difficile ęſt, conciperę, differentias illas ꝑluræs,.

Aj; quas



Methodus
dicendo-

rum.

6 Diſirt. Inaug. de uſu pract. accur. diſtinct. inter emtionem &e.

quas ſuppeditat, de ſecernendo contractu pignoratitio
ab emtione ſub pacto de retrovendendo, potius im:
plicare rem quam explicare. Breviter, ſunt eæ diſ-
ferentiæ intuitu diplomatum contractuum ãæ op-
pignorationibus, ante receptionem juris Juſtinianei in
Germania (per modo dicta) plane inutiles ſuper-
fluæ, inſufficientes vero dubiæ intuitũ confuſionum
poſt receptum jus Juſtinianeum in Germania orta-
rum. Gundlingiana diſſertatio, etſi de retrovenditio-
ne ſaltem obiter tractet, pro ratione inſtituti, uberem
tamen nobis præſtabit uſum, ut ex diplomatibus ibi
collectis aſſertiones noſtras ſubinde corrohoremus.

5. V.
Nolumus tamen eſſe prolixi, ſed quantum fieri

poteſt, pauciſſimis poſitionibus mentem noſtram ape-
riemus; veniam ſperantes, ſi in quæſtione hac quæ

non ita facilis jam apparebit, ut prima fronre videba-
tur, ipſi aliquid humani patiamur. Promittimus

emendationem, ſi oſtenſum fuerit, quod aberraverimus
a ſcopo veritatiss. Ne vero nullus ſit diſdurſus noſtri
ordo, præmittemus conſiderationem uberiorem, quid
abſtrahendo æ lege civili pignus natura ſua involvat,

quænam media naturæ humanæ conſideratio ſup-
peditet eſſe aptiſſima ad ſecuritatem creditoris confir-
mandam, quam pignoris datio intenditt. Tum pau-
cis diſſeremus de natura pignoris Rpmani partim anti-
quis illis temporibus, ubi vel ſmpliciter contraheba-

tur, vel cum ſolennitate ih fiducia, partim ſecundum
tempora juris Juſtinianei. Inde conſiderabimus op-
pignorationes Germanicas easque cum pignore Ro-
mano conferemus Sequetur conſideratio ęmtionis

ucxcum



Cap. II. Pignor. contract. nat. tam ex jure Gent. quam ex Rom. 7€

cum pacto de retrovendendo, potiſſimum comparatæ
ad fiduciam pignus Romanum, ut ad oppignora-
tiones Germanorum, adjuncta indagatione, quando
hujus pacti uſus magnus eſſe cœperit, tamãpud Roma-
nos quam Germanos. Tum oſtendemus, quomodo
ex his conſiderationibus differentia convenientia
utriusque contractus ſit facillima, qua ex ratione diffi-
cultas iſta ſecernendi hos duoscontractus ſit orta. Lo-
co vero multarum regularum a Berlichio traditarum
dabuntur paucæ obſervationes, totum negotium expe-
diendi, paipabiles perſpicuæ, in quantum videlicet
ſtudioſa confuſio duorum illorum contractuum evolu-
tionem difficultatum inde urtarum admittit.

CAPUOT II.
Pignoratitii contractus natura tam

ex jure Gentium, quam ex Romano
Germanico.

sI.
E: contractus pignoratitius inventus moribus piZnus in

Gentium sumau finem, ut ſecurus reddatur cre ventum in
ditor- Nec ulterius conſiderabimus hic natu- ſecuritatem

ram hujus contractus. Neque adeo mirabitur Lector, eræditoris.
quod multa ſimus omiſſuri, quæ alias Dd. in expoſi-
tione contractus pignoratitii expedire ſolent. Id enim
ſolum adnotabimus, quod facit ad comparationem pi-
gnoris emtionis ſub condirione retrovendendi.

5. II-Rignus igitur eſt contractus acceſſorius, qui per Eſt acceſſo-

ſe non ſubſiſtis, ẽd ſemper præſupponit creditum ali- rus contra-
quoòq”.



8 Diſirt. luang. ds uſu pract. aceur. diſtinẽ inter imiionem

ctus præpri- quod. Sed intuitu acceſſionis fere comparatum eſt
mis mutui. cum pignore, uti cum credito. Late creditum de-

bitum, item creditoris debitoris voces denotant
obligationes quasvis, ſtricte vero, plerumque de
contractu mutui dici ſolent. Sie pignus plerumque

mecedere ſolet mutuo, non rep:gnat tamen ejus na-
turæ, ut non poſſit propter debita ex aliis contractibus
creditoribus ſecuritatem præſtare.

5. IIlSecuritas Porro natura ſecuritatis, quam creditores ex pi-
creditorum gnore quærunt, poſtulat præcipue, ut poſeſſio rei op-
conſiſtit 0) pignoratæ transferatur ad ipſos. Etſi enim jus natuiæ
in poſſeſſio- ꝗictitet, debitures non ſolum obligatos eſſe, ut debita
ne pignoris oportune ſolvant, ſced etiam, ut ea creditoribus in loco

commodo ipſi fferant, nec expectent, ut creditores
ſolutionem ſcliicitent, aut pecuniam debitam in ædi-
bus dehitorum quærant; ita tamen plurimi ex huma-
no genere ſolent eſſe comparati, ũt vatiis interpella-

tionibus opus ſit, ſi debitæ ſolufionis tempus adveniat,
creditores, ſi debitores moroſos fiuerint nacti, pro

beneficio habeant, ſi poſt multas ac tædioſas interpel-
lationes tandem debitores iis permittant, ut ſine im-
ploratione officii judiciis, pecuniæ debitæ ſolutionem
ipſi in debitorum ædibus accipiant. At ſi ereditor pi-
gnus poſſideat, ipſe quietus eſt, probe gnarus quod
debitoris interſit, ut reluitionem pignoris ipſe quærat,
ac ſollicitet, ſi damnum rei familiaris evitare velit.

(2) Ut pi- 5. IV.gnus valeaet Eadem ſecuritatis ratio, ut creditor non opus
ultra quan- habeat uræere debitorem ad ſolvendum, ſed ut debiror
titatem de- potius redditionem pignoris urgeat, etiam illam cir-
hitam. cum-
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Cap. II. Pignòv. contract. nat. tamex jure gen. quamtve. 9
 L————

cumſtantiam in pignore produxit, ut pignus plus va-
leat quam pecunia, quæ debetur. Naru ũ minus va-
leret, aut etiam quantitati debitæ eſſt æquivalens, ſæ-
pe contingere poſſet, ut debitor non ultro ſolutio-
nem offerret, ſed pignus creditori in perpetuum re-
linqueret, præprimis ſi res non habeat pretium affe-
ctionis, ſi creditoris conditio redderetur deterior,
vel ſi non facile emtorem inveniret, aut, ſi inveniret,
non tanti poſſet vendere, quantum debetur, aut ſi re-
tineret ipſe, corpore oppignorato non ita ad varios
uſus uti poſſet, uti pecuniã numerata. Accedit quod,
ſi debitum ſit uſurarium, ex re oppignorata nulli

fructus ſperari poſſinr, creditor etiam ob uſurarum
ſolutionem ſecurus eſſe debeat, adeoque hoc intuitu
quantitas majoris valoris in pignore requiritur, quam
in pecunia debita.

5. V.Fluit etiam ex ſecuritate ereditoris, quod pignus t æſti-
debeat æſtimari, dum de ejus idoneitate quæſtio eſt,
non ſecundum tempus præteritum, ſed præſens, quo
pignori datur. Quid enim juvaret creditorem, ſi pi-
gnus, quod jam aererioratm eſt; vel cujus pretium
ob varias càuſas decrevit, ante menſem vel annum
duplo vel quadruplo plus valuerit. Sane circum-
ſtantia præteriti valoris non incitat debitorem ad pi-
gnus redimendum. Sed nec pretium futurum, ſi
nempe ſperetur majus fore pretio præſente, poterit
commode in æſtimanda idoneitate pignoris conſide-
rari, quia talia pretiorum augmenta ob nimias cir-

cumiſtantiarum variationes valde incerta ſunt. Nec
obſtat, quod tamen in debito, cujus ſolutio cum con

B ſenſui li

matio pi-
gnoris ſiat
ſecundum

tempus
præſens.



16 Diſſert. lnaug. de uſupract. atcur. difinẽt. inter emiionem &ce.

ſenſu contrahentium per plures annos differtur, ne-
ceſſe ſit contrahentes etiam in pignore reſpicere opor-
tere ad pretium futurum, quanti nempe valiturum
ſit tempore ſolutioniss Ut enim taceam, multas eſſe
poſſe cauſas, quæ ſuadeant pretium præſens duratu-
rum eſſe in eodem valore, quæque non ita veros ſimi-
liter ſuadeant, id eſſe in poſterum augmentacapturum,
etiam intuitu illius durationis nova cautela erit opus,
ut videlicet inter ipſa corpora quæ oppignorantur ha-
beatur ſelectus, de quo mox erit dicendum.

VI.
4) Et quan- Ergo ex dittis uti ſua iponte ſequitur, non con-
ti vendi ſiderari in pignore, quanti fuerit emtum, ſed quanti
poſſit pretioam tempore ſolutionis vendi poſſit; ita etiam in
communi. hac venditione non conſiderabitur pretium affectio-

nis, quia res venduntur ſecundum pretium commu-
ne, pretii affectionis conſideratio eſſe ſolet. non
cominuniter in contractibus, ſed ubi agitur de damno
injuria dato reſarciendo. Unde ſi v. g. debitor op-
pignorat catenam auream, quam a principe in teſti-
monium ſingularis gratiæ accepit, iſta affectio, qua
debitor ejus familia proſequuntur pignus, arti-
ficium; non veniunt in æſtimationem, ſed vere æſti-
mari ſolet quanti valeat aurum &e.

5. VII(3 Ut 5-Neque adeo omnes res antæ ſunt, ut pignoris
gnus hobeat locum ſuſtineant. Sunt enim hoc intuitu res potis-
pretium du- ſimum triplicis generis, ſcilicet vel hahent pretium
rabile. minus durabile fere momentaneum, vel durabile

tum vel conſtans, vel ſæpe varians. Res prioris
generis, ut flores, fruges ſi quæ ſint res aliæ, ouæ

ſer-



Cap. Il. Pignor. contract. nat. tamex jure gent. quãm n

ſervando ſervari nequeunt, fere ad uſum pignoris ſunt
ineptæ, niſi ubi ſolutio debiti poſt puſillum tempus fo-
cienda eſt, Inter res, quæ pretio durabili gaudent, eæ,
quæ conſtans habent pretium, ad pignus omnium ma-
xime ſunt aptæ. Ubi pretium dirabile quidem, ſed
varians eſt, ſecuritati creditoris conſulitur ſi res æſti-
metur ſecundum pretium medium Cæterum utrum
res oppignoratæ mobiles ſint, an immobiles, abſtrahen-
do a circumſtantiis peculiaribus rarioribus, non mul-
tum videtur intereſſe, modo priora obſerventur, in-
terim tamen nullum eſt dubium, res immobiles ad op-
pignorationem eſſc aptiſſimas.

5. IIX.Quemadmodum autem, ut in plerisque negoti- (6) In rebus
is humanis, finis determinat objectum, de quo jam ſterilibus
diximus, ita etiam quoad modum contrahendi utro- ſufficere rei
oue oculo ad finem pignoris h. e. ad ſecuritatem ere- cuſtodiam.

ditoris eſt reſpiciendum. Ubi ſtatim ſe offert alia re
rum diverſitas quæ oppignorari ſolent. Sunt enim
aliæ vel ſteriles, vel non Tteriles. Illas hic voco, ex
quibus nullos fructus percipere licet, ne quidem civi-
les, has, quæ vel natura ſua vel accedente ad natu-
ram induſtria humana, fructus producunt, vel natura
quidem inhabiles ſunt, induſtria tamen civili ut puta
locationè, vel ſimili modo, ſine ſubſtantiæ deterio-
ratione utilitatem pecunia æſtimabilem, hominibus
præſtant. In rebus ſterilibus, ſi pignus in eis conſti-
tuatur, rullum fere eſt dubium, quin ſecurus ſit cre-
ditor, ũ@ modo cuſtodia rei ei relinquatur absque pote-
ſtate utendi.

B à 5.IX.
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5. IX.(7 In non Alia plane ratio eſt rerum non ſteriliumm Nam
ſterilibus ſi hic ſola cuſtodia relinquatur creditori pignus pos-
ulterius re- ſdenti, ſecuritati quidem creditoris nullum fieret
fum præjudicium, ſed parum proſpiceretur debitori, præ-
pereeptio Primis ſi fructuum perceptio ex iſtis rebus requireret
relinquatur impenſas, quarum deductione prævia, communiter
ereditori. fructus in negotiis humanis æſtimari ſolent. Requi-

runt etiam plerique fructus, ſi non omnes, induſtriam
poſſeſſoris. At ſub quo prætextu debitor poſſet a
creditore poſtulare, ut hic induſtriam impenſas
adhiberet, quas fructuum perceptio requirit, ipſe v-
ro debitor velit ſructus ſibi vindicare. Ita ſane pi-
gnus oneri foret creditori; nemo in tali pignore ſe-
curitatem ſuam quæreret. At vero nec ipſe debitor
in re creditori oppignorata poterit induſtriam adhibe-
re impenſas facere, ut non præjudicium fiat poſſes-
ſioni creditoris, (in qua tamen primarius ſcopus con-
tractus pignoratitii vertitur) quibuscunque etiam cau-
telis pactis iſtud præjudicium velis evitare At
rem oppignoratam ꝑlane ſciltam relinquere velle
durante pignore, non prodeſſet creditori, tamen no-
ceret debitori, qui ſic perderet perceptionem fructu-
um ex re ſua, tamen cogeretur fructus civiles i. e.
uſuras pendere creditori pro uſo pecuniæ debitæ. Ad-
de, quod hoc ſacto ſæpe impenſæ gratis faciendæ fo-
rent, cum multæ res tales requirant, ſive ĩis utaris, ſi-
ve minus, ut jumenta pecudes. Ergo vel perde-
rentur eæ res ſine ſuppeditatione impenſarum, ſic
non ſolum damnum pateretur debitor, ſed ipſe
creditor re oppiguorata perdita, ſecuritatem crediti

amit-
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amitteret; vel ſi ereditor ad conſervandam ſuam ſe-
curitatem impenſas in rem oppignoratam faceret,
tamen re oppignorata uti nequiret, augeretur quoti-
die debitum, circa tamen ullam novam debitoris utili-
tatem ſic ſpes recuperandi pignoris ipſi periret.
Unde Germanis talia pignora voracia vel, ſi mavis,
cancrina (b) dici ſolent. Hic igitur, ſi omnia exacte ꝗreſm/
conſideres, apparebit, nihil magis ad ſcopum na- de ſſãnder
turam pignoris aptius eſſe, quam ſi creditori relinqua- bie mie det
tur poteſtas, fructus/æex re oppignorata percipiendi, rebò umb
loco uſurarum, quas alias, pro uſu ſummæ debitæ te- ſich) freſſeon.

neretur ſolvere debitoror. Hoc enim modo ceſſant
omnes difficultates memoratæ, neutrã pars cauſam
conquerendi habet.

5. X. BSolent alias JCti cum cura diſtinguere in con- Idque præ-
tractibus ſubſtantialia ſen eſſentialia, naturalia acci- ſumi, nee
dentalia: Cui doctrinæ alias multa immiſcentur, ſæ. opus eſſe
pe ſubtilia magis quam utilia. Solent equidem hæe Pacto anti-
tria communiter ſic diſtingui, quod eſſentialia non chreos.
poſſint abeſſe, quod adeo ſine iis eontractus ne qui-
dem poſſit coneipi, naturalia vero per pacta quidem
poſſint removeri ſalva manente ſubſtantia contractus,
interim tamen regulariter inũnt contractibus, etiamſi
verbis non fuerint expreſſ,; accidenralia denique
regulariter abſint, niſi pactis exprimantur. Intèrim
tamen quoad eſſentialia, potiſſrmum id cogitandum
eſt, contractuum eſſentiam dependere ab impoſitione
hominum, adeoque diverſam rationem eſſe creatu-
rarum ſeu entium phyſicorum moralium. Illo
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ſentiæ? variant pro moribus populorum tempo-
rum. Sufficit, ouod naturalia ſubſtantialia in eo
conveniant differant ſimul ab accidentalibus, quod
utraque inſint contractibus, etiamſi diſerte de iis non
fuerit conventum Igitur in præſenti quæſtione
parum intererit, ſive dixeris, pertinere ad eſſentialia
ſive ad naturalia pignoris, quod fructus rei debeant
relinqui creditori. Nobis enim ſufficier iſta oſerva-
tio, quod abſtrahendo a lege poſitiva, in oppignora-
tione rerum frugiferarum creditor percipiat fructus,
etiamſi pactum antichreſeos nullum adjectum ſit,
quod fufficiat, ſi pereeptio frutuum per conventio-
nem partium ipſi non ſit interdicta.

5. XI.Extendit porro conceptus ulterior ſecuritatis
torem non àſſertionem noſtram, ut non ſolum creditor percipiat
eſſe obſtri- fructus ex pignore, ſed etiam eos lucretur, nec opus
ctumad red- ꝗi ut de iis rationem reddat, aut quosdam ex iis re-
dendam r*- ſtituat debitori, ſi modo a debitore non poſtulet uſu-
tionem. ras ſibi pendi ultra perceptionem frutuumm Cum

enim, ut diximus, fructuum fere omnium perceptio
requirat impenſas induſtriam percipientis, id qui-
dem receptum eſt inter homines, ut fructus compu-
tentur deductis impenſis, ſed induſtria in compu-
tatione ſructuum nec ſolet deduci nec commode
poteſt Ergo ſi rationes cogeretur reddere cre-
ditor de perceptione fructuum, ſuperfluos red-
dere, aut in ſortem creditam computare, loco quietæ
ſecuritatis, quam in acceptione pignoris intendit, ſibi
attraxiſſet laborem onus. Adde, quod par debeat
eſſe conditio ereditoris debitoris. Debitor, quan-
tascunque etiam uſuras ſolvat cręditori, ſæpiſſime ta-

men
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men pecunia credita plus lucratur, adhibita videlicet
varia induſtria, de quo lucro uſuras excedente, nullas
rationes reddit creditori. Ergo ſi creditor fructus
induſtria ſua ultral uſuras conventas lucretur, eadem
eſt ratio. Nec obeſt, quod ſupra dixerimus, pi ſi) ſ. 25
gnus debere plus valere, quam eſt quantitas pecuniæ c?-
debiræ adeoque plus videatur percipere creditor quam
debitor ex pecuniæ uſu. Nam valet illa prior obſer-
vatio præcipue in pignore ſterili, ut creditor etiam ra-
tione uſurarum poſſit eſſe ſecurus, ut jam ſupra eam
ita declaravimus. Quare huic præſenti obſervationi,
cuæ de oppignoratione rei non ſterilis loquitur, ea-
cem opponi nequit. Ut taceam, regulariter, aut cer-
te frequenter, majores uſuras percipi poſſe ex pecu-
nia, quam fructus ex prædiis ejusdem valoris. Num
cum Vv. g. hodie in imperio uſuræ quincunces ita pro
juſtis habeantur, ut etiam in probatione ĩ intereſſe
absque ulteriori probatione liquidatio earum admit-
tatur, notum tamen etiam eſt, quod ſæpiſſime in æſti-
matione aut taxatione prædiorum, reſpectus is ha-
beri ſoleat, ut quatuor taleri ex fructibus percipiendi,
computentur in ſingula centum taxæ totius fundi.
Ergo hæc conſideratio efficiet, ut raro fructus, ex re-
bus oppignoratis percepti, ſuperent uſuras conſuetas
pecuniæ creditæ, etſi pignus plus valeat quam quan-
titas credita.

5 XIICave igitur, ne auctoritas doctrinarum quotidiana- Reſponde-
rum tibi hic ſcrupulum moveat. Quid enim An hæc tur dubiis
aſſertio convenit cum æquitate naturali? Annon repu- ex arcanis
guat diſerte juri divino, omnem uſurariam pravitatem politicæ ꝑa-

ſerio palis.
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ſerio prohibenti? Annon juventus talibus aſſertis, ſub
larva juris naturalis gentium prolatis, corrumpitur,
ut ea, quæ contraria unt claris legibus receſſibus
Imperii, contractus uſurarios ſerio prohibentibus, imo
quæ etiam apud Priucipes Proteſtantes pœnis eccle-
ſiaſticis coercentur, pro licitis, ex natura ipſins pi-
gnoris profluentibus haheat, ſic omnem pietatem

probitatem pedibus conculcet Sed bona verba
quæſo. Nolo hic camarinam movere, de pietate fuca-
ta larvata, quæ tot ſeculis impoſuit incautis, nec pro-
lixe oſtendere, quomodo eæ obiectiones omnes ex in-
timis arcanis papatus originem ducant, ac quomodo
ſub larva æquitatis, cerebrina inſulſa æquitas ſe ani-
mis JCtorum hic inſinuaverit. Tetigit id ulcus alibi
Dominus Præſes Nobis ſufficiet, in præſenti
pauca illa annotaſſe. Jus divinum uſuras prohibens
non univerſale morale, ſed forenſe eſt, reſpiciens

ſolum remppblicam Israeliticam, ut latius probavit
inſignis JCrus Belga Gerhardus Noodt Porro ex
principiis juris conſtat, non licere quidem Principibus
legibus civilibus permittere ea, quæ juri naturali ſunt
prohibita, aut prohibere, quæ ſunt præcepra; at in iis
quæ jure naturæ licent, ſummæ poteſtatis eſt, pro
ratione variantis utilitatis reipublicæ poteſtatem legis-
latoriam exercere, vel eadem præcipiendo, vel etiam
prohibitione libertarem naturalem minuendo. Non
aſſerimus, præcipere jus naturæ, ut creditori relinqua-
tur poteſtas fructus percipiendi ex re oppignorata, in-
dicamus ſaltem, quod dictamen rectæ ræionis indicet,
hunc modum conſtituendi pignoris eſſe, ex natura pi-
gnoris, ad finem contrahentium obtinendum, aptiſi-

mum.
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mum.. Adeoque fruſtra nobis opponunrur quæcun-
que leges poſitivæ, cum naturam pignoris conſidere-
mus abſtrahendo a lege omni poſitiva. Non magis
in illa conſideratione per regulam determinari poteſt,
quantæ uſuræ ſint licitæa, quam in venditione rerum
determinari poteſt, quanti res valeat, ſed omnia n Du. Præ
illa, quantum ad regulas juſtitiæ pertinet, relinquen- ſ4. diſirt.
da ſunt prudenti arbitrio contrahentium Dum vero
regulæ charitatis ſuadent, aliquando vel nullas uſiras,
vel minoræs pro pecuniæ debitæ uſu ſumendas eſſe,
huc non pertinent, cum jam verſemur in quæſtioni-
bus juris, quid juſtum ſit injuſtum, non in quæſtio-
nibus decori, quid deceat, aut non deceatt. Adde
quod, ubi de decoro quæſtio eſt, determinatio com-
munis uſurarum legitimarum, ſive quineunces ſive
ſemiſſes, ſive etiam trientes ad quæſtionis reſolutionem
non ſufficiat.

5. XIIIL.
Etũ vero hæc omnia, quæ hactenus memora- Si eer.

vimus fluerę ex ſecuritate creditoris, auæ in conſti- tum tempus
tutione pignoris inrenditur, debeant debitorem eo ad reluitio-
fortius urgere, ut, tempore convento, debitam pecu- nem ſit de-
niæ ſummam offerat creditori, ita luitionem pigno- termina-

ris ipſe urgeat, non tamen illa plenitudinem ſecurita- tum, finito
tis iſtius exhauriunt. Poſſunt enim multæ cireum- ſlo
ſtantiæ intervenire, ut creditor tamen pignoris luitio-;, commis-
nem negligat. Adeoque circumſpicienaum eſt ulte- ſum cadere.
rius quid hic ratio dictitet, ut caveatur creditori. Duo
vero in hac quæſtione ſecundum naturam negotii ca-
ſus erunt ſecernendi. Vel enim cunvenerunt partes
in conſtituendo pignoro, ut intra certum ac determi-

C natum



18 Diſſers. Inaug. de uſu pract. accur. diſtinẽt. inter emionem &e.

natum tempus reluitio fiat, vel talis conventio non
eſt addita, ſed reluitionis tempns manſit indetermi-
natum. Priore caſu id videtur tacite actum; ut, ſi in-
tra tempus determinatum, luitio pignoris a debitore
non fiat, pignus cadat in commiſſum h. e. ut ab illo
tempore, ejus dominium irrevocabile tranſeat ad cre-
ditorem. Dum enim tempus reluendi pignus iſa
conventione fuit determinatum, alius ſenſus eſſe ne-
quit, quam ut poſt illud tempus debitor juri reluendi
renunciaſſe cenſeatur. Renunciatio reluitionis vero
alium effectum habere nequit, quam ut pignus, jure
dominii, apud creditorem maneat. Quoqũ vero po-
ctum legis commiſſoriæ, expreſſe fuerit additum mul-
ro minus dubii ſubeſt, ab eo tempore creditorem ac-
cepiſſe dominium irrevocabilee Neque hoc pactum,
ſive expreſſum, ſive tacitum, abſtrahendo ab aliis cir-
cumſtantiis, pro iniquo erit habendum. Cenſetur
enim tum debitor æſtimaſſe, rem oppignoratam ſan-
ti valere, quanti eſt quantitas debita, ita tempore
reluitionis elapſo, eam pure vendidiſſe pro illa ſum-
ma creditori.

5. XIV.
Atque adeo Ex dictis porro ſequitur, ut creditor, qui plenus
eam poſtea irrevocahilis dominus rei oppignoratæ, ab illo
vendi poſſe tempore factus eſt; poſſit eam pro lubitu alii vendere,
a creditore àtque ſic tanquam verus rei dominus, dominium in
ſine reſtitu- emtorem transferre. Neque adeo obligatus eſt, ut,
tione pretii ꝗ? rem pluris vendiderit, excedentem ſummam reſti-
fuperantis- uat priori debitori, (niſi ex charitatis regulis id facere

ſponte velit, de quo jam non eſt quæſtio) Nihil enim
afferri poteſt ex natura conventionis, quod credito-

mre
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/urT  tIt r ſſ N;iIſſ  urem ad eam reſtitutionem adigat. Rurſus ſi minus
receperit, quam antea fuit pecunia credita, aut ſi res
oppignorata tempore determinato etapſo forre mu-
tata absque facto creditoris deteriorata ſit, ut ranti
non valeat, quanti erat antea, creditor id, quod ipſi ex
creditn adhuc abeſt, a debitore reperere etiam nequit,
(adeoque juſtum eſt, ut creditor, qni hoc caſu incom-
modum ſentit, in priore illo etiam ſentiat commo-
dum.) Diximus enim, ubi tempus reluendi deter-
minatur, id tacite actum cenſeri, inter creditorem
debitorem, ut res oppignorata pro pretio ſummæ de-
bitæ cręditori debeat eſſe vendita. Periculum autem

commodum rei venditæ pertinet ad emtorem,
rur

Cum autem in hoc caſu, determinati ad relu- Pendente
endum pignus temporis, multæ circumſtantiæ etiam vero tem-
intervenire poſſint, ut creditor pecunia credita valde poræ etim
indigeat, etiam illud tacite actum eſſe cenſetur, ut vendi poſſe
creditor jus ſuoum, quod pendente illo tempore in pi- Jus eredi-

gonore habet, alii vendere poſſit, Ita enim proſpici-
tur ſecuritati creditoris, quæ in pignore accipiendo è
etiam eo tendit, ut in caſo indigentiæ habeat, quod al-
teri pro tanta pecuniæ ſumma, quantum credidit, ite-
rum vendere queat, juri debitoris, cujus regula-
riter non intereſt, a. quo pignus ſuum reluatt. (Dito
regulariter. Uti enim jam, in natura pignoris ex-
ponenda, de regulis ſumus ſolliciti, ira non excludi-
mus limitationes in hac in omnibus reliquis aſ-
ſertionibus, etſi ſcopus noſter prolixam earum ex-
plicationem nobis haud permittat.) Adde, quod hoc
moꝗo æqualitas conſervetur inter creditorem de-

C2 bito-
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bitorem. Cum enim debitor pendente illo tempore
poſſit rem oppignoratam alii, quoad jus reluendi ven-
dere, cur creditor reſpectu juris, quod interim habet
in pignore, deterioris conditionis eſſe deberet:

5. XVI.)At ſitem- Poſteriore caſu, ubi pignus ſimpliciter tradi-
pus reluen tum fuit creditori absque determinatione temporis,

di ſit inde ad reluendum deſtinati, id actum eſſe cenſetur, ut cre-
termin-ditor ante reluitiunem non majus jus habeat, quam
tum, ſaltem quod habet in caſu temporis determinati, pendente
jus pignoris tompore. Igitur uti tum in arbitrio debitoris eſt,
veũi poſſe, duocunque tempore velit, ſolutione debiti reluere pi-

gnus, ita ut juri huic reluendi nunquam præſcribi pos-
ſit; ita creditor poterit, quocunque tempore urge-
re debitorem, ut pignus reluat. Si creditor nolit ad-

mittere luitionem, debitor eum actione inſtituta, ad re-
ſtituendum pignus adigere poterit. Similiter credi-
tor debitorem, ſi ſponte reluere nolit.. Quod ſi via
judicii illis diſplicuerit, uti-debitor jus reluendi alii po-

terit vendere, ita creditor ſuum jus quod in pignore
habet. Ulteriora remedia deficiunt, quibus creditor
debitorem ad reluendum pignus adigat. Et ſibi im-
putet, quod tempore accepti pignoris, tempus ad re-
uendnm non determinaverit. Neque enim, ahſtra-
hendo a lege poſitiva, prima, neque ſecundãa, neque
tertia denunciatiq creditoris id efficient, ut per eas. jus
vendendi ipſius corporis oppignorati acquirat. Imo
etſi centies denunciaverit. Quod enim in caſu tem-
poris determinati, poſt illud elapſum ipſ poteſtatem
vendendi corporis indulſerimus, id ex conventione
derivatum fuit, quæ hic deficit. Denuntiatio enim

eſt
j El
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eſt actio ſolius creditoris, quæ debitorem ad novum
contractum ineundum cogere nequit. Quodſi debi-
tor ultro denunciationem illam acceptet, adeoque
cum creditore de tempore reluitionis conveniat, nul-
lum eſt dubium, qnin ea conventio eosdem produ-
cat effectus, quos diximus oriri, ſi ab initio ſtatim tem-
pus reluendi determinent.

5. XVII.Quemadmodum autem ex hactenus dictis abun- Jus eredito-
de conitat, quod, ubi res non ſteriles pignori ſunt tra- ris in res
ditæ, cum poſſeſione majus jus in creditorem tran- non ſteriles
ſeat, quam ſola euũtodia rei, ita non inconveniens Ppignoræ-
erit, ſi iſtud jus omne, antequam res in commiſſum ta eſle àe-

cadat, dixerimus eſſec dominium revocabile Habet ,bilis ſpe
enim omngs effectus, quos alias, aliæ dominii revoca- ciem.
bilis ſpecies, abſtuahęndo a lege poſitiva hahere ſo-
lent. Quæ uti variæ ſunt, ita jus creditoris hac parte
quoad enectus iſtos ſimillimum eſſe juri, quod emtor
habet in venditione ſub pacto de retrovendendo, do-
cebit caput fequens.

a: xXVII.EEtErgo periculum hoc caſi erit creditoris, ha- Cujus tum
ctenus videlicet, ut non poſſit reperere debitum, ſi ſit pericu-
non poſſit reddere pignus in eadem bonitate, in qua lum
idem aceeperatt. Nam ex altera parte etiam pericu-
lum ad debitorem pertinet, ut non poſſir a creditore

repetere pretium rei oppignoratæ quatenus ejus va-
lor excedit ſummam quantitatis debitæ. Ita enim ſe
res etiam habere ſolet, in venditione ſub conditione
retrovendendi. Adde, quod alias ſecuritati creditoris
fieret præjudicium, ſi cogeretur ſummam illam exce-

C3 den:
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Ltyæ-1Identem ſolvere debitori, quod alias, in aliis eriam
negotiis debitor ſpeciei liberetur, ſi res citra ejus cul-
pam intereat. Quæ ultima ratio efficit, ut idem, quod
de periculo hic diximus, etiam extendamns ad calum,
ubi res ſterilis oppignorata fuit ereditori, etſi hic dixe,
rimus cum poſſeſſione ſolam cuſtodiam tranſire ad
creditorem.

5. XIX:Reſtat quæſtio, de impenſis in rem oppignora-
tam a creditore interim factis, poſt reluitionem debi-
toris. Loquor de impenſis non in conſervationem
rei fattis, utpote ꝗuæ ſuo modo pertinent ad perce-
ptionem æſtimationem fructuum, ſed de impenſis
quibus res aut melior facta fuit, aut facies rei oppi-
gnoratæ immurata. Diſtinctio juris Romani in im-
penſas neceſſarias, utiles voluptuarias ſubtilis qui-
dem eſt, ſed in applicatione ad negoria in ſocierate
humana obyenientia rem magis implicat, quam ex-
plicat. Accedit, quod illa diſtinctio potiſſimum in-
venta ſit in quæſtionibus definiendis, de jure malæ

bonæ fidei poſſeſſoris, nec adeo ad creditores ap-
plicabilis. Hic enim nec malæ fidei poſſeſſor eſt, cum
pignus poſſideat ex conventione cum domino, plus
Juris ei competit in re oppignorata, quam cuilibet bo-
næ fidei poſſeſſori, ut ex hactenus deductis liquet.
Eſt tamen alia ratio differentiæ inter bonæ fidei
poſſeſſorem creditorem, quæ hoc intuitu jus cre-
ditoris quodammodo facit deterius quam. bonæ fidei
poſſeſſoriss Hic enim in juſto errore verſatur, pu-
tans, quod perpetuus rei vel unicus ſit dominus, at
creditor omnes, qui dominium revocahile habent,

ſci-
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ſciunt jus ſuum non eſc perpetuum. Ergo abſtra-
bhendo a lege poſiriva, hie nihil æquius eſſe videtur,

quam ut ereditor nullam habeat directam actionem,
adverſus debitorem reluentem, ad impenſas illas repe-
tendas, ſed ut tollat rem illam novam, in quam im-
penſas fecit, aut, ſi malit debitor rem retinere, ut
tum debitor reluens, reſtituat ejus pretium, quanti
æſtimaverit creditoro. Quodſi de pretio convenire
nequeant, debitor vile nimis pretium offerat eredi-
tori, liberum huic erit remtollere. Itaque electio cre-
ditoris eſt, utrum tollere velit rem, an juſto pretio eam
debitori relinquere. Ita neuter conquerendi 'occaſio-
nem habebit juſtam Non creditor, quod debitorem
adigere nequeat, ad pretium impenſarum ſolvendum.
Injuſtum enim eſſet, ſi debitoris conditionem velit red-
dere deteriorem, cujus forte non intereſt, eam rem re-
tinere, ex qua utilitatem jucunditatem percepit cre-
ditor- Nam hominum utilirates jucunditates va-
riant. Neyue debitor. Si enim hic nolit rem auffer-
ri, ſemper in ipſius arbitrio erit, per indirectum debito-
rem impedire, ne rem deſtruat, ſi ſcilicet juſtum pre-
tium ei offerat. Stultus enim foret. ſi non mallet pre-
tium hoc acceptare, quam rem deſtruere.

53 Xx1.
Jam videamus, quod jos Romanum addiderit, Jure Roma-

vel detraxerit iis obſervationibis, auas hucusque de no quià
jure ereditoris in pignus, abſtrahendo a lege poſitiva, olim fducia
fecimus. Ubi quidem ex iis, quæ nobis reſtant, frag. fuerit.
mentis juris veteris ante Juſtinianum, conſtat, olim

ii lEã i l ni-
——u(m) Paulus Sent, Liu titb 9-5. uli-L. 2. tit. 4. rubr. 5. ult. 5.
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s.1.6 2. ii. pignus duobus modis apud Romanos ſuiſſe conſtiturum,
55.7. pri- partim, ſimplici depoſitione, (o) partim fidicia. Sed in
ib lit quo capite præciſe vel effectu hi duo modi differentiam
6 Cicero pro noverint, ob brevitatem locorum, qui fduciam me-
Flaceo c. morant, valde in obſcuro eſt, præprimis cum fduciæe

lib. 3. fa- VOX etiam in aliis negotiis, quam in mutuo pignore
mil. 56. &e. adhibita legatur adeo ſepe dubium ſit, utrum

Hac phra- cum de fiducia ſermo eſt, de illa ſpecie pignoris lo-
ſi Paulus di- quantur ſcriptores. Quidam ſduciam putant idem eſſe
ſertealieram cum hyporheca. Sed horum ſententia parum videtur
pignoris ſpe veroſimilis, cum hyporhecæ poſſeſſionem ereditor non
ciem a fidu ſãbeat, at fiduciæ poſſeſſionem haud dubie habnit
ela shili ngui Sed fefellit auctores primæ ſententiæ, quod Cicero

Ita ſi a- dicat, hyporhecas commiſſas eſſe, quod alias de ſiduciis
pud Paulum dicit Paulus Sed haud dubie Cicero locutuseſt de
IL 4. rubri- alio pacto, cnjus mentio fitin jure Juſtinianeo De-
cam eum S. cepti etiam ſunt, quod obſervaverint, Tribonianum
uli. jungas, in legibus Pandectarum ubique terminum fduciæ ex-
videtur fidu- punxiſſe, ejus loco, vocem bypotbecæ ſubſtituiſſe.
ciapradicari ꝗQecunda ſeritęntia vult, in fiducia rem oppignoratam
de contractu c”;m ſolennitate mancipationis fuiſſe creditori tradi
æſtimatorio.
Adde Gotho- tam, ſed cum duabus conditionibus, ut nimirum, ſi
ſr. ad L.. intra dererminatum tempus debitor pignus lueret, id
Cod. Theod. a creditore ei remanciparetur, ſi non redimere, cree

54 ditor poteſtatem haberet ſolummodo pignus venden-
(4) Paul. IL di. De priore conditione nullum quidem eſt dubi-
13- ſere per um At noſterior non probatur ex doctrina Pauli,
rorum. quadocet, pactum fiduciæ adjectum, ut creditor, et-

13. Famil: 33m non ſolvente debitore, fiduciam tamen vendere
56. IL.;;; nequeat, nullam habere efficaciam Nam ex

L. 1. C. de Lſe]

pact. pignn. Proter notata a Paulo Il. Sent. 3. 5. 3 il. 3. 55VFF
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eo id ſolum ſequitur, quod creditor elapſo tempore
pignus poſſit vendere, (quod etiam poteſt ex tertia ſen-
tentia,) non vero probatur, quod præter poteſtatem
vendendi non poſſit ipſe retinere. Unde tertia ſententia
videtur omnium veroũmillima, fiduciam eſſe contra-
ctum, quo pignus ſolenni mancipatione tradebatur
creditori, ur ſic determinato tempore debitor ſolvat,
id ei remanciparetur, ſi non ſolveret dehitum, pi-
gnus eaderet in commiſſum, id eſt, ut cręditor illud
quiete poſſideret, nec poſſet id relui tempore iſto ela-
pſo a debitore, at ſi creditor fiducias poſtea diſtrahe-
ret, ſuperfluum debitori reſtitueret. Qui hanc ſen- ()Paulus IL.
tentiam impugnant, fatentur, pattum legis commis 5: ſ.
ſoriæ? quandoque fuiſſe adjectum fiduciæ, at id Propterron ſemper factum fuiſe, ubi id non acceſſerit, ſal- lIoc.m Cicæ-
tem crec itorĩ licuiſe ex contractu fiduciæ pignus ven. ronis pro
dere. Verum uti poſterior hæc aſſertio per textum ſlaccoc. ai.

quem adducunt, ut modo fuit oſtenſum, nequa- (æ) Pauli IL
quam probatur, ita contrarium præter iſtum locum i: 5-
Ciceronis veroſimile eſt, quia Paulus fiduciam  le-
gem commiſſdrſam ſynonymice videtur uſurpare (a)

(a) Siin a, L. II. iit. i1; Jungar rubricam cum textu,

5. XXI.Quare auctores ſecundæ ſententiæ in eo fal- In contre-
Iuntur, quod doceant, in contractu fiduciæ dominium ũu fiduciæ
pignoris ſtarim ab initio tranſiiſſe, non demum vi legis dominium
commiſſoriæ? elapſo tempore determinatoo. Quale non ſtatim
enim iſtud dominium foret. ubi ereditori ne quidem tranſiiſe ad
ullos fructus ex re per fiduciam tradita percipere li- creditorem.
cuit ſed ſi quos percepit, illi in ſortem fuere imputa-

D ti
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Paulus II. ti At inquiunt, ſi non fuiſſet dominus factus, nul-
3t 2. la poſſet ratio dari, cur debitor creditori non potuis-

ſet fiduciam vendere, cum tamen aliis vendere potue-
Paul. II. rit Ergo, dicunt, illa ſubfuit ratio, quod creditor

5.3- jam tuerit dominus. Sed hic falluntur. Potius ratio
fuit, quod creditor fiduciam contrahens deberet ex
lege commiſſoria expectare tempus determinatum,
ante tempus iſtud vero non notuerit, ne quidem ſup-

(à) Paulus poſita perſona tertia iſtud ſibi acquirere Et pa-
II. i3.4. rum cohæret iſta doctrina, dum mox fatentur ejus

auctores, quod dominium iſtud creditoris pendente lee
ge commiſſoria acquiſitum ſit non proprie talee. Do-
minium enim improprie dictum, dominium plane non
eſt. Imo ne quidem poſtquam pignus in commis-
ſum cecidit, dominium regulare pignoris acquiſivit,
quia poſt venditionem, ſuperfluum coactus fuit red-
dere debitori.

5. XXII.Fiducia a Sed ſuſtulit illam legem commiſſoriam in pignore,
Conſtantino àdeoque ſimul fiduciam veterum Romãnorum Con-
M. ſublata. ſtantinus M. (e). Diſſentientes contra urgent, quod
(e) Lih. 3. non confundenda ſit lex commiſſoria cum contractu
Cod. Theod fiduciæ. Sed ad iſtam objectionem jam fuit reſpon-
iit 2. I. un: ſum Iſta objectio prima fronte gravior, poſt

I. 3. Coà- Conſtantinum Magnum din fieri mentionem fiduciæ,
Juſt. de pa-ctis pigu. ergo ab illo eam non fuiſſe abrogatam Nam, di-

S. 200. cunt, Ambroſius (ę) fiduciæ? meminit, Sidonius
hujus capitis. Appollinaris. Quinimo inſũ Imperatores Arcadius
(8) in cap. HonOriUS contractum fiduciæ expreſſis verbis con-
2. Tobia. firmant Sed reſponſio tamen ad iſta non longe

eſt
ò) Cod. Theod. lib, i3. tit. 14. dæ infirm his qua ſub tyrann. aut
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eſt quærenda. Nihil frequentius illis temporibus, barb 496.
quam ut Imperator anteceſſoris leges mutaret. Er- ſunt. leg. 5.
go id demum ex dictis ſequitur, Conſtantini M. abro- verbis: pi-
gationem fiduciæ legis commiſſoriæ apud ſucces. ànoris atique
ſores caruiſſe effectu: imo compilatores Codicis iduciæ obui:
Theodoſiani leges contradicentes compilationi ſuæ s2tio ſrſe

inſeruiſſe, videlicet legem illam Conſtantini, le-
gem Arcadii Honorii. Sed nec hoc aliquid inuſita-
tum eſt G).(i) Adde Dn. Præſidis Nevos Jurispr. ante Juſtin. l 2. c. 6. ?.55

1 D 103. n. 5.

5. XXIIl.Interim, quicquid ſit de illa Conſtantini M. Et a Juſtini-
conſtitutione, nobis ſofficiet, quod Imperator Juſti- ano ex cor-
nianus in ſuum Codicem conſtitutionem illam Con. pore juris
ſtantinianam retulerit, (c) iſtam vero alteram Arca: æxpuncta.
dii Honorii omiſerit, atque hoc modo priorem ap- V ã. L;.C.
probaverit, poſteriorem vero, quæ fiduciæ mentio-  pæẽt pign.

nem fecit, tacite improbaveritt. Unde etiam ii,
oui negant, Conſtantinum cum lege commiſſoria fi-
duciam abrogaſe, concedunt, a Juſtiniano tamen fi-
duciam fuiſſe abrogatam, quia ævo Juſtiniani ſolennes
illæ? emancipationes remantipationes, tanquam
fabulæ antiqui) juris dudum in u æſſe deſierint. Et
quamvis alii etiam quoad hanc aſſertionem illud ob-
jiciant, quod Juſtinianus quidem ſolennitates illas an-
tiquas non agnoverit, propterea tamen rem ipſam

nempe contractum fiduciæ non ſuſtulerit; vellem
tamen, ut illi auctores id cogitaſſent, Juſtinianum,
ſi contractum fiduciæ voluiſlet retinere, non fuiſſe
permiſſurum, ut Tribonianus ex omnibus JCtorum

D2
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Imperatorum legibus ſãuciæ vocem expungeret,
Salmas. loco ejus pignoris vel hypothecæ nomen ſubſtitue-

us de modo ræt, quod jam ab aliis ſufficienter probatum fuit
uſurarum p. contra quos nihil memini allatum ĩuiſſe a diſſentien-
179. 590. ſeq. tibus quod ulteriorem reſponſionem mereatur.

5. XXIV.Pignus Ju- Ergo jam ordo poſtulat, ut conſideremus, utrum
ſtinianeum pignus Juris' Juſtinianei conveniat cum iis, quæ ab-
in quibus ſtrahendo a lege poſitiva ſua ſponte quaſi, jure gen-
conveniattium, ex natura pignoris fluere, in antecedentibus oſten-
uu p- dimus fuſius. In conceptu qnidem generico nihilmu-

tium. tartum Nam jure Juſtinianeo pignus in ſecurita-
(m) vide ſu- tem creditoris conſtituitur, eſt contradtus acceſſo-
pras.1 æ. rius præprimis mutui creditoris eſt poſſeſſio in
hujus cap. S. pignore (n), ſcilicet derentio rei qualis ad ſecuriratem
ſin. Inſt. qui- ſufficit Nec in iis mutationem obſervare licebit
bus mod. rejn jurejuſtinianeo, quæ ſupra de idoneitate pignoris
contr. oblig jntuitu ſecuritatis notavimus, nimirum, ut pignus valẽat
I in. 2. à ”tra guantitatem dębitam, ut æſtimatio pignoris reſpe-
pign. act,
(n) ſupra 5.3. &tu hujus valoris fiat ſeccundum tempus præſens, quores

L5. 5. 2. oppignoratur, quidem, quanti rès vendi poſſit pre-
qui ſotisd. tio communi, non pretio affectionis, item ut pignus
cog. Ls. I.35 habeat pretium durabile Non opus eſt, ut de
Ae uſurp. ſingulis leges conquiramus, fluunt enim ex regulis
(p) vide ſu- grudentiæ, de quibus leges non ſolent dari. Neque

v. 7.
pra s. 4.5 enim prudentia præcipit, ſed ſuadet. Ergo ſufficit,

quod jus Romanum hac parte per leges nihil muta-
verit. ſuod porro diximus, in re ſterili ad ſecuri-tatem ſufficere rei cuſtodiam absque poreſtate utendi

95s. 1. id tantum abeſt, ut diſplicuerit Romanis, ut po-
tius in omni pignore etiam, quod in rebus non ſterili-

bus
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bus conſtituitur, idem juris eſſe voluerunt. Denique
quod de ceſſante impenſarum repetitione intuitu cre-
ditoris aſſeruimus etiam juri Romano eſt conve-
niens L.7. C. de pign, act. I. pr. omnuino l. ff. eod.

5. XXV.Ergo hic incipit differentia inter jus gentium In quibus
Romanum. Diximus, in rebus non ſterilibus oppigno- differat.
ratis ſecuritatem creditoris utilitatem debitoris re-
quirere, ut fructuum perceptio relinquatur ereditori,
idque præſumi, nec opus eſſe pacto antichreſeos s..1.
At jus Romanum regulariter etiam in his rebus nihil
aliud vult tranſire ad creditorem, quàm poſeſfionem

cuſtodiam, poteſtatem utendi fructus percipiendi
non niſi ex pacto antichreſeos, in tantum, ut ſi tale 6) L.u. s.u.

pactum non fuerit adjeflum creditor invito debito- à ſign.
re re.9ppignoratã utatur, actione furti conveniri pos. Dævib. s. 6.

Inſt. de obl.ſit, fructus percept? qualescundue imputentur i, ex l.
ſortem uſuras Neque enim antichreſs tacita, uſr. L 1 a
quam fingunt ſibi Dd. ullum fundamentum in jure; c. a pign.
Romano habet, ut adeo Hottomannus etſi forte alias oẽ.
infelix emendator legum ſit, hic tamen, ex neceſſitate ex L.5. in
dòctriisæ juris textum emendaverit Adde, quib. cauſ.
quod explicatio Hottomãnni conveniat exacte eum Pign. Gijac.
alia dodtrina Pauli in eodem libro, ex quo ille textus IiX. obſ. v.
deſumtus ubi videlicet Paulus notat, ne quidem n- r
in fiducia licere fructus percipere, ſed ſi percipiantur, 5 ant Fab.
computari in ſortem Ergo tantum abeſt, ut ex ſir. Pragm.

D 3 men-;5. dec. 9.CZLCommenta-
uy  l.1æ. 3.C. ãe pign.act. (æ) I.obſ 4.ut adeo fruſtra contra 4500 con-

cum diſputet Ant. Faber. Legit vero pro gratuita pecunia, non ”uniter.
gratuita, ſc. ex lib. 2 ſent Pauli. Nam ipſaillal. 8 in frag-
meuto hodierno ſoententiarum non extat, 2) viã. ſupr. s, æi.
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mente Pauli in pignore ſimplici id licueritt. Diximus
(a) ſupra S. jure gentium creditorem fructus percipientem ex pi-
i. iz. gnore non teneri ad reddendas rationes de perce-
(b) de vario mris fructibus At apud Romanos aliter ſe res ha-
uſurarum bebat, ibi enim cum legitimus determinatus eſſet uſu-
fato in Rep- z2rum modus etiam, ubi pignori pactum antichre-
Rom. vid. ſeos eſſet adjectum, non licebat tamen legitimumomnino
Gerh. Nood: hunc modum uſurarum in perceptione fructuum ex-
de fenore cedere, fruſtra diſſentiente in hac quæſtione Cujacio
uſuris l. 2. c. unde non potuit non ſua ſponte ſequi quod creditor ra-
3 4. ſeq. tiones reddere debuerit de perceptis fruẽtibus Di-
(c) Quem re ximus porro, finito tempore ad reluitionem pignoris
futat idem determinato, jure gentium pignus in commiſſum ca-
D. Noodt dere (?Y At poſtauam Conſtantinus M. legem hanc
ibid. libr. æ. commiſſoriam in fiducia ſuſtulerat, Juſtinianus eam
cap. 9.(a) arg. I,. legem corpori juris inſeruerat ſf), etiàm jure Juſti-

C. àe diſtr. gentium creditorem, qui poſt legem commiſſoriam
C. de pign I.. nianeo ſublata eſt lex comminoria. Diximus. jure

pign. Carpæ. pignus vendidiſſet, non teneri, ut debitori reſtituat
P. I. Conſt. pretium exuberans (ę)- At jure Romano id non lice-
30. deſ. 40re, vel ex eo patet, quod pactum legis commiſſoriæ fue-

ſipra 5 ſit ſublatum. Unde omnino ſuper fluum pretium, quod
1 l.3. C. à, ſcilicet pecuniam creditam excedit, debitori ejus here-
pact. pign. dierat raddendum Diximus porro, pendente tem-
(32) ſupra 5. pore ad reluendum detęrminato jus creditoris, quod

i4.
in pignore habet, pro tanta pecuniæ ſumma alii vendi

 I fin. C. poſſe (;i)- Etſi vero jus Romanum hic non diſſentiat,
ſi vend. pign. ſolet tamen hanc venditionem, ut eo melius a diſtra-
agat. l. 42 ctione pignoris ipſiusſecernat, appellare dationem
de pign. acſt.

con-(i) ſupras. i5. (k) t. t. C. ſ pignus pirnori datum ſit. l. 3. 5. I. de pign. Adde
Sihepſ. ad Dig. àæ diſira't. pign. n.3.
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conveniente utique nomine, cum novus emtor, cui (l) ſupra
jus pignoris ſaltem eſt venditum nihil amplius, quam s. æ.
jus pignoris in re emta, conſequatur. Denique dixi- Paulus
mus in caſu temporis ad reluendum indeterminati, Libæ. ſent.
jure gentium a creditore non pignus ipſum vendi poſſe. ii s

ſed ſaltem jus pignoris, id eſt, pignus ipſum pignori j,æ domin.
rurſus poſſe dari Sed hic jus Romanum aliud ;etr.
conſtituitt. Etenim jam jure veteri, ubi adhuc con scherſ. ad
tractus fiduciæ in uſu erat, creditor ſimpliciter ſibi pi- tit. big. a
gnus depoſitum vendere porerat (m). Jure vero Ju- ãiſir. pign
ſtinianeo quo contractus fiduci? pactum legis  3 ſeiq.

5commiſſoriæ erat ſublatum neceſſe erat, ut credito- ibid. bã.
ris ſecuritati circa venditionem pignoris alio modo pro- a 5.
ſpiceretur, interim tamen antiqua illa pignoris ven-,, i5
dendi licentia, variis modis fuit reſtricta Ex di- ſ; L. iæ. pr.
&tis vero ſua ſponte ſequitur, ut ea, quæ jure gentium 4 àiſiract.
ſupra aſſeruimus, de jure dominii revocabilis, credi- ign.
tori in pignore non ſterili competentis, quod res (4) L. 24. 5-
oppignorata ſit hactenus ipſius periculo etiam ju- ſin. de pign.
re Juſtinianeo, ſe plane habuerint aliterr. Nam eo ĩure s. ult.
nec dominium tranſit in ereditorem, ſed apud debi- Iig. au
torem manet (ꝓ) neę adeo ĩn pignore periculum cre:,, ab. oblizo-
ditoris eſt, ſed ſolius debitoris tio.

58 XXVI.Quodſũi in cauſas harum differentiarum inquirere Rutiones
velimus, latus hic dicendi campus ſe offert, ſi modò harum dif-
inſtitutum noſtrum pateretur, urprolixius quæſtionem ferenti-
hanc evolveremus. Si dicendũum, quod res eſt, ſubtiliu- rum ſubtiles
res eæ videntur, quam ſolidæ. Scilicet, ut a poreſtate mgis, quam
fructus percipiendi ex pignore incipiamus, cauſa, quod ſulida.
oppignoratio jure Romanocitra pactum non inferat, uti

penes
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penos creditorem ſit poreſtas fructus percipiendi, par-
tim in eo videtur fuiſſe ſita, quod mũtuum ſtatuerint
eſſe ſua natura gratuitum, quod uſuræ in mutuo
per expreſſam promiſſionem debeant conſtitun. Cum
igitur contractus pignoratitius ſit contractus acceſſo-
rius plerumque mutui, ũ creditor fructus percipi-
at, percipit quaſi in compenſationem uſurarum, no-
Iuerunt etiam in pignore poteſtatem indulgere fru-
ctus percipiendi citra expreſſam conventionem. Sed
hanc rationem eſſc mere civilem ſubtilem, vel ex
eo patet, quia partim mutuum ex jure gentium non
eſt contractus ſua natura gratuitus, ſed ſaltem ex jure
Græcorum Romanorum; parſim, quia ſi hæc ratio
a natura acceſſorii, deberet aliquid inferre, ſaltem jus
antichreſeos, citra pactum etiam, debuiſſet competere
creditori ſaltem in contractu mutui, ubi uſuræ erant
ſtipulatæ &e. Porro quod crẽditor, ſt pactum anti-
chreſeos acceſſerit, deberet tamen rationes reddere,
nẽe contractus fiat uſurarius, ſatis oſtendir, rationem
deſumtam eſſe a determinãtione licentiæ uſurarum,
quæ determinatio mere civilis eſt, cum abſtrahendo
a legibus civilibus liceat uſuras promittere accipe-
re pro lubituu Adde, quod cum in lege civili deter-
minatio uſurarum eum in finem fiãt, ne indigentes a
creditoribus adigantur ad promittendas graviores
uſuras, hic finis fere ceſſet n debitoribus, qui habent
pignora non ſterilia, illi enim facile ereditores alios
inveniunt, ſi unus ſub levioribus uſuris credere no-

lit. Imo nee illud omittendum, ſi forte fructus in pi-
gnore ſuperent uſuras leviores, quod pars illa ſuperans
a creditoribus non injuſte retineatur in compeuſatio-

nem
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nem curæ culturæ &e. Ul ærius Conſtantinus M.
dum legem commiſſoriam ſiutulit, quæ ab ſfectu
legis commiſſoriæ depender, retentionem pretii ex-
uberantis, ſi pignus fueri poſiea vendirum, id qui-
dem fecit propter abuſun legis commiſſriæ, ſed L; C. 4
propter abuſum non ſimul tollendus erat .ſus, quem ꝓct. pign.
in ſe abſtrahendo a captionum aſperitate, nihil in-
juſti inferre jam ſupra (7) oſtendimus. Denique ũ) s. 4. in
quod jus Romanum, circa vendendum pignus a ſine.
creditore tot cautelas adhibuerit, id omne neceſſi-
tas poſtulavit, propter ſublatam legem commiſſriam,
quæ ſi fuiſſet in uſo retenra omnes erant ſuperfluæ,
cum creditor tum ſibi imputare debuiſſet, quod tem-
pus reluendi non determinaverit adjecta lege com- per dicta

miſſoria ſupra S. i6.85. xXxVIILEt facile patet accuratius leges Romanas con- Præprimis
ſiderantibus, in iſtis articulis, in quibus pignus Ro- cum illæ
manum differt a pignore juris gentium, non ſubſuiſ diſferentiæ
ſe conſervationem veræ utilitatis reipublicæ, quia jus omnes eludi
Romanum permiſit aperte ea, quæ in fraudem le- Potuerint
gum, talia de pignoribus diſponentium, facta ſunt; er vendi-
nun permiſit ſolam, ſed approbavit, dum in favo- onem cum
rem eorum qui fraudem hanc commiſerant, cum res ;atto de
in judiciis controverteretur, pronunciavit. Aut igi- retroven-
tur jus Romanum imprudentiæ accuſandum foret, dendo.
quod non puniverit, aut ſaltem non infirmaverit frau-
des iſtas; aur farendum erit, leges illas Romanas; in
quibus pignus differt a pignore, quod juris gentium
eſſe diximus, non quadraſſe ad regulas prudentiæ le-
gislatori|æ?. Probamus aſertum de fraude faũta legi-

E mdDus
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yrXxItLVYIXtTIbus de pignore. Fraus fieri legi dicitur, ſi quis ſalvis
u) I. verbis legis, ſentenriam ejus circumvenit. Ver-
go. de LL. ha legum Romanarum loquuntur de pignore. Sen-

tentia ejus intentio eſt, ut creditor non debeat per-
cipere fructus majores uſuris licitis, ut pignus non
cadat in commiſſum, ut adeo creditor non fiat do-
minus pignoris temporarius ante caſum legis com-
miſſoriæ, nec perperuus poſt eam. Jam finge, Titium
velle mutuum iumere a Cajo, Cajum etiam velle
mutuum dare, ſi Titius ædes ſuas pignoris loco det,
ſed loco uſurarum velle percipere frutus ædium
eriam majores, quam uſuræ conſuetæ ſunt, quas ex
pecunia mutuo danda ſtipulari licet, velle etiam tem-
pus reluendi pignoris dererminare ad quinquennium

ſub pacto legis commiſſoriæ?. At non licet hec per
leges Juſtiniani. Quid igitur agendum? Omitran-
tur voces mutui, piEnoris, loco ęjus adhibeantur
termini emtionis, venditionis, ſretii, pacti dę retroven-
dendo, tum habebit, credicòr qtod deſiderat, rumpan-
tur etſ illa Juſtinianeo Triboniano. Res clarius pæ-
tebit ex dicendis capite ſequente.

5. XXIIX.Pignus Ger- am de Germanis noſtris adhuc dicendum ſed
manicum, pauciſĩmis. Horum pignus execte convenit cum
ejus formu nignore juris gentium, potiſimum in ĩis, in quibus
læ antiquæ,;5 Juſtinianeum ab eo differre diximus. Ne tamen
wos. more andabatarum hic procedamus ut potius Le-

ctor de verirate aſſertionis noſtræ convincatur primo
ponamus fundamenta ex formulis legibus anti-

cæ) Formil. quis, poriſſimum ea, quæ ab aliis neglecta funt. In
50. Tumo Il. Appendice formularum Marculphi habetur ralis

cautio
l
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upr--cautio de vinea. Domino fratri illo ille. Ad petitione Capit. Balin
mea mihi non denegaſti, u4ſi ur in ſumma neceſſitate mea p. 4.
argento vel amicto valentes ſolidos tantos in munu mea
ad præſtitum henefieium mibi præſtitiſti., Iropterea OP-
PIGNORO tibi vineam proprietatis meæ in pago illo, in ioco,
qui dicitur, illo, ari peunos tantor. Subjungit de am (æ) Forte ju-
bobus lareribus ambobus froutibus terra lui intra gtra.
ipſu terminutione& menſura ad integrum, USQUL a) Iila. Du
ANNOS TANTOS FRUCTUM, quem ibidem Deus de- Fresne hac
derit, ad parte tua elidiatum habere debeas, per te- voce.metipſum iſa vinea condirgere facias, quomodo igſo L ine
FRUCTUS TANTOS ANNOS TRANS ACTOS babueris er. tonſ. Du

debiro tuo reddidero, cautionem meam per manibus recipi- Fresne voce
am, ſtipulatione ſubuixn. Actum illo &c. In formulis ila.
Sirmondicis ſecundum legem Romanam talis for- i. æ. uti.
mula reperitur. Magnifico fratri illo ego ille. 4d me ldem.
am petitionem veſira decrevir voluntas, ut mili beneficium Form. i3.
de rebus veſtris ilis INTER ANNOS TANTOS facere de- ab- Balur.
beretis, quod iĩſia feciſtis. Et ego pro hujus merito be. ſom æ p.

475.mneficii OPPIGNORO tibi locellum (e) rem proprietatis mea q) Puto pur-
nuncupantem illum, ſitum in pago illo, cum omni ſuæ vum locum.

integritatè ver ſohditate. Ea vero ratione, ut quomodo Nam fero-
jom dicti anni atimpleti fuerini, tu FRUCTUS ipſius irum Du
terræa PER QUINQUE ANNOS TANTOS exinde col- Freime hu:
legeris, ego ſuprũ qictum debitum tuum tibi deſolvam, re- non quadvat;
bus meis, una t&h cautione méa de manibus tuis recipiam.

E; ſi negligens at? tardus exinde apparuero, ſupra ſeriptum
debitum tuum in DUPLUM partibus tuis ſum redditurus.
Nec omitti debet alia formula, quæ ex archivo regio
Barcinonenſi deſumta eſt, annum us3: adſcriptum
habet Qui- legibus ſeculi ſt decretym, ut PIGNUS (7) In a?-

E 2 guod penã. actve-
l

5
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——r—._terumn. 148. quod pro aliquo negotio deponitur, ſi per cautionem fuerit
ap. Baluæ. d. ohligatum, robur obtineat plenit num, idciveo ego Rai-
Tom. Il. mundus Comes Paliarenſis PIGNORATOR ſum tibi Arnallo
Iyst. Mivonis Alrſindi tuæ uxoris. Volo ſatis ut ſciatur a

cunclis, tam prœſentibus quam etiam futuris, qualiter Va-
lentiam filiam veſtram in conjugio aecipio. Er vobis ma-
nifeſte convenio, ut eam ſemper cum honore teneam, ſicut
homo deber tenere ſuam legitimam uxorem, nunquam

(e) aduhte eam dimittam, dum vixero, niſi propter cucuciam
rium, quam ipſa mibi facier, ipſa cucucia mibi ſit probata a

me legaliter, manifeſte convincta, non ſit facta per
meum aſſenſum, nec per meum couſilium, nec per meum ſta-
bilimentum Inſuper convenio vobis, ficut ſeriptum eſt in
alia convenientia, quam in Limingana juxta ipſum caſtrum
inter nos fecimus, ut faciam ei commendare omnes meos me-
liores bomines, faciam eis fidelitatem ei facere, per

(b) Fidem ſacramentum affidare (b), ut ſi Deus ei dedevit infantes eæ
dare:. me poſt meum obitum, ſe illa vipu remanſerit, tendant ad

tumè& ad infantes æju cum omni honore, quod nunc tenent,
tunc rtenuerint per me, hoc rotum faciant ſine engan-

Ai) ie- da- no Er ego nunquam trillam ei caſtros, nec ipſam ter-
mno ex mea ?m, quas, quam modo ei dive convenio inautea è)
fraude Lu ei dabo. Er iuper boc ut totum, ſicut ſuperius eſt dictum,

in

Freſne vote: teneam, fuciam adimpleam, mitto vobis filiæe ve-
onium ſirœ Valentiu jam dictu in pignore ipſum caſtrum de Arengs

(r) In po& cqſtrum de Montãingana cuſtrumve Muro, coſtrdm o

it de Limingana, cum omnibus eorum ierminis pertinentiis
cunctir. Sub ea ſilicet lege, ur ſi prædictam omnem con-
venientiam non adimplevero, non obſervavero, præfata

omnia inturrantin VESTRA POTESTATE ſine aliqua
contradictione, ad faciendum, guodcunque FOLUERITIS

face-
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facere. Ex ſic de meo jure TRAD O boc totum ſecundum
modum ſuperius comprebenſum, in veſtrum DOMINIUM,

in veſtram poteſtatem. Et qui hoc voluerit vobis dis-
rumpere nullo modo poſſit facere, ſed in DUPLO vobis hoc

ltorum componat, poſtea haæc ſeriptura firmitatem obti-
neat. Quæ eſt acta Nonis Septembris 25. anno Regis Hen-
rici. Signum Reimundi Comitis &c.

5. XXIX.Etſi vero, quas adduximus, formulæ magis re- Textusjuris
ſpiciant Francos in Gallia, quam Germanos interio- Germanici-

res, juocundum tamen erit urile eas adduxſſe, ut
appareat, hac parte in Gallia Germania mores con-
ſpiraſſe, ut, hoc ſuppuſito, mores Germanorum ex
moribus Gallorum vice verſa ſuppleri poſſint ex-
plicarih. Ergo quod mores Germanorum propius
tangit, quatuor textus ex ſpeculo Saxonico potiſſi-
mum huc pertinent, quos excerpſiſſe juvabit, ut eo- ſ)ober auſ-
rum convenientia cum præcedentibus formulis eo lãſſqt.
melius incurrat in oculos. Quilibe? poterit bona ſua n)S;eeSax-
juſte amittere ut puta ſi ea vendut OPPIGNORET vel L. æ. art. 24.

y Hjudicialiter tradat &e. Hiseqſibus poſſeſionem jure amit- t ſei-
ri?t (m). Quicunque alteri commodar equum, veſlimenta, num æn.

vel alia bona mobilia; aut qui ea OPPIGNORAT, vel quo-g,hilierus
cunque modo ea ex poſſeſione ſua ex libra præmedituta vulr, mt jo

voluntate (n) dimittir, ſi poſtea is, qui poſidet, eas alteri neg uũen.
veudat, aut ulterius oppignpret, vel ludo perdat, aut fur- Iacere. u.

vel rapina amittat, commodaus vel OPP IGNGRANS eas ad Panã. 5.6.
propter commodatum non vindicabir, ſed ſolum ccmmola- ſeq. reſuta-
tarium creditorem, cui rem oppinoravit, (vel ęjus he- tus a Dn.

E 3 redem lrafide Inst.
B JS JJur. Germ. MCS. L. 1. Tit. ſ. ;0. D. Gundling. S. 79. 80. Corf-

ipſum Schilierum, de jure retrov. ꝓ. i81. ſeq.
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 L. 2. ari, redem) convenier Quicquid alicui ecommodatur, aut
co, oppignoratur, reſtituere is debet ſine deterioratione com-

modanti vel OP PIGNORANTI, autr ſolvere ei deber ęjus
prerium Si vero enuus vel pecus tempore OPPIGNO-

RATIONIS moriatur ſine culpa poſſdentis, ſi hie 1d prda-
verit, juramento ſe purgoverit, pretium non reſtituit,

ſolæ Z.art.5, ed tamen amittit crediti ſummam, pro qua res erat OP-
Cap. PIGNORATA, niſi aliter convenerint Convenit

247. n. 2.3. cum his locis exacte jus Snevieum niſi quod quæ-
244. n. 1. dam impertinentia immiſceat' ex jure civili gloſſn
245. n. juris Saxonici, de quo mox.

5. XXX.Pignus Ger- Conſtat vero ex dictis, quod plane conveniat pi-
manicum gnus germanicum cum ꝑignore juris gentium, etiam
cum pigno-jy jllis articulis, in quibus jus Juſtinianeum ab eo di-
re] G.plane repare obſervavimus. Etenim præter poſſeſſio-
conveniſſe. ,em, etiam poreſtas, fructus omnes ex re pœcipiendi,

adecreditorem fuit translata, ſine redditione rationum,
adeoque hypocriticum illud, a clero pontificio in-
ventum crimen uſurariæ pravitatis, Germanis fuit in-

cognitum; tranſiit eriam ad creditorem dominium (re-
vocabile) pignoris, adeoque ſimul periculum Quin

lex commiſſoria locum habuit, ſi certum tempus
reluendi in prima conventione fuit determinatum.
Omnia hæc aſſerra probata invenies, ſi modo lectio-
nem duorum paragraphorum, proxime præceden-
tium placuerit repereree Nec obſtat, quod aliquo-

ties mentio facta fuerit dupli reſtituendi, in eo caſu, ubi
tempore debito reluitio non fuerit facta, adeoque di-
verſum quid a lege commiſſoria hic videatur eſſe
ſtatutum. Vix enim caſus dabilis e”t, ubi duplvm

vellęt
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7T7 5 ——t  r———vellet reſtituere debitor, non mallet rem oppigno-
ratam creditori relinquere Aut, ſi tales caſus con-
tingerent, lex commiſſoria tamen vim regulæ habe-
ret, reluitio per reſtitutionem dupli, exceptionis
inſtar eſſet.

5. XXXI.
Simul vero patet, oppignorationes Germano- Et adeo a

rum, a pignore Juſtinianeo plane fuiſſe diverſas, pignore Ju-
adeo earum naturam ex jure Juſtinianeo non niſi ab- ſtinaneo
ſurde explicari, aut quæſiiones circa oppignoratio- Plane fuiſſe
nem Germanicam controverſas, definiri. Uti tamen iverſum.

poſt introductas Academias in Gerinaniam, ſimull
etiam jus Juſtinianeum cœpit primum combinari cum
patrio, ita mirandum, quod Gloſſa Germanica in ſpe-
culum Saxonicum (7), per diſtinctionem ineptiſi- aãl.3
mam jus Romanum Germanicum conciliare vo art. 5. u.
luerit. Ubi enim jus Germanicum dicit, creditoris
periculum in re oppignorata hactenus eſſe, ut amit-
tat debiti petirionem, Gioſſa diſpoſitionem juris Ro-
mani contrariam.illi diſpoſitioni opponens, ita conci-
liat, ut aſſerat; jus Romanorum loqui de caſu, ubi cree
ditor non ſolum ſecuritutem crediti quæſiverit in pi-
gnore, ſed etiam ultra pignus fidejuſſores ſibi dari
curaverit; jus Gormanicum autem loqui de caſu, ubi
in ſolo pignore ſecurum ſe eſſe putaverit. Nam uti
vel tyronibus juris conſtat, diſpoſitionem juris Roma-
ni etiam obtinere, ubi præter pignus nulli idejuſſo-
res dati, ita etiam caſus vix dabiles ſunr, ubi quis ſi-
mul ſidejuſſores pignora dare crẽditoribus Ioleat.
Deinde, etiamſi dabiiiraterm hulusmodi caſts conceda-
mus, non repetet tamen jure Germaunico creditor de-

Ditum
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bitum ſuum, pignore perdito, a fide juſſ ribus, quia
jus Germanicum ſatis perſpicue indicat, debitum tum
eſſe extinctum Extincto vero debito ſimul fide jus-
ſoris obligatio interiit. Et tamen compilatori juris
Suevici abſurda illa Gloſſæ diſtinctio ita placuit, ut eam
inſereret compilationi ſuæ, addens diſertis verbis, cre-
ditorem, ſi ſimul fide juſſores hahear, poſt pignoris in-
teritum, pecuniam creditam a fidejuſſoribus repete-

d. cap. re poſſe Ut adeo etiam ex hoc argumento pa-
243. n.3. teat, compilationem Juris Suevici longe recentiorem
 in hiſior, eſſe compilatione juris Saxonici, quod alibi adverſus
jur. Feudl. doctrinam Schilteri latius probavit Dn: Præſes.
Germ. S. 45. Nec illud hic omittendum, quod Gloſſ juris Saxonici

ſeq contra principia juris patrii de natura pignoris inter
aq lib æ alia tradat, quod fructus pignoris in ſortem ſint com-

art. 24.p. m. putandi

127. 5. XXXII.Excerpta e Plura documenta pro demonſtranda natura pV
aliis docu- &noris Germanici hie addere nolo, poſtquam lau-
mentis. dabili diligentia ea jam collegit Excell. Gundlingius.

Huc pertinet potiſfimum, oppignoratio Ceroli IV.
Gunthero Schwarzenburgico facta, item oppi-

nar Emm ũ ſmuu°"uumſupra citata 4ihus, etiam in aliis regnis Europæ magis in uſu fuit
s. 33.ibid. s. g0. Pignus Germanicum, vel, ſi mavis, juris gentium,

ouam pignus Romanum, prout id varia documenra
ijhidem adducta abunde docent, ex quibus perſpicue
conſtat, fructus pignoris de ſorte non eſſe deducen-

vid. 5. dos clauſulam commiſſoriam in charta uiliel-
s9mi Reimundi, Comitis Ceritaniæ fuiſſe adjeẽtam (2)-

œ)ibid59. His
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His omnibus adde aliud exemplum a Schiltero ad-
ductum (æ) de oppignoratione ab Imperatore Hein- (a) de Feudii

rico VIIL a. 1i3os. facta. juris Franci-
5. XXXiiII. ci s. iæ.Quare ſuperſedere potuiſſent viri de jure patrio Pignus Ger

alias meritiſſimi, qui Germanicum pignus allaborarunt manicum
deducere ex fiducia Romanorum, cum tamen ſupe- non eſſe fi-
rius dicta ſatis demonſtrent contrarium Oſtendi. duciam Ro-
mus enim in fiducia Romanorum non translatum manorum
fuiſſe dominium in creditorem, cum non licuerit ere- O 5. æ.
ditori fructus ex re oppignorata percipere, quod in
pignore Germanico aiiter ſe haber. Neque adeo
honoramus patriam, ſi putemus, eam ita fuiſſe ſtupi-
dam, ut naturam contractus, qui tamen juris gentium
eſt, non ex propria ratiocinatione diſcere potuerit, ſed
opus habuerit eam demum a Romanis peteree Unde
Jam fàcile reſponderi poterit diſſentientibus, qui pu-
tant, fiduciam, quæ adhuc in Codice Theodoſiano ſ) vid: ſi-
memoratur, una cum Codice tranſiiſſe ad Francos, ut ?ra ſ. æ.
pote qui permiſerint populis Romanis in Gallia devi-
ctis, ut jus ipſis, ſecundum Codicem Theodoſianum
diceretur. Nam (ſ) dlfferentia ingens eſt, inter fidu-
ciam Romanorum pignus Germanicum, ut modo
dictum. Senſit hanc reſponſionem Schilterus  e juræ
adeoque ut ei obveniret, maluit ineptienti gloſæ as: retrovenã. p.
ſentiri quam veritati: præſertim, inquit, dum gloſa (e) ad I. æ.
notret, etſi dominium pignore tranſtulerit, tamen fructus, art. 24. ſpec.
perinde ur in fiduciæe contractu, detrabendos fuiſſe. Hic va- Sax.

ria ſupponuntur, aliter ſe habenti. Nam in pignore
Germanico frutus non fuiſſe in ſortem imputatos,
hactenus ex variis documentis probatum fuitt. De-

F inde
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inde, ſi fuiſſent imputati, quis diceret tum dominium
in creditorem fuiſſe translatum Certe nec ipſa Gloſ-
ſa tam ineptit, ut dominium pignoris creditori tribuar,

ſimul neget poreſtatem percipiendi fructus, ſed ſal-
tem pro more, textui juris Germanici, aſſuit requiſi-
ta pignoris ex jure Romano. (2) Etſi cum Codice
Theodoſiano quædam ex Romanis moribus tranſie-
runt ad Francos, id ramen de Gallis ſeu cisrhenanis,

(f) Rer. non de transrhenanis, ſen Germanis intelligendum
quit. lib. 3 eſſe, alia occaſione ex Alteſerra imonſtravit Dn.
c. 3 ſe? Præſes (ꝗ). Ut taceam formulas pignoris Germa-
(g) In ap-pend. ad hiſ, nici ſupra deſcriptas ſatis. probare, fiduciam Ro-
jur. Feuda. manorum nequea Franco Gallis fuiſſe recepram, cum
Germ. ex illis pateat, dominium frutuum perceptio-

S. 2377. nem translata fuiſſe ad creditorem.

carur. m.
Emtionis cum pacto de retroven-

dendò natura, tam ex jure Genrium, quam
&Eex jure Romano Germanico.

5. IJuris retro-m N Aud dubie pignoris emtionis contractus in
vendendi u ſe ſunt diverſisſimi, moribus gentium, in

E/dlmu
nmn

pignoris IL a ſpecie etiam Romanis,, Germanicis. Re-
differentiæ:ovenditionis ſeu potius juris, rercroemendi eadem eſt

ratio, ſi id in genere conſideres. Eſt enim illud, in
Iatiori ſuo amhitu jus, quo venditor rei, emtorem ob-
ligatum habet, ad rem eodem prètio retrovenden-
dam. Dico eodem pretio, nam ſi pretio novo re-

tro-
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trovendi debeat, exiguum fructum ſentiret venditor
ex hoc jure, cum pretium in emtione venditione
conſtituatur ex libera voluntate contrahentium,
juſtum pretium non inſit rei, ſed alieno arbitrio v. Dæ
ſit ſubjectum; adeoque nunquam prudentes legis- Praſd. de
latores aut paciſcentes tale jus retroemendi introdu- æuit. ce-
cent, cum emtor hoc modo non poſſit cogi, adeoque rær. L. æ. C.
jus iſtud imaginarium inane foret. Etũ vero, ſi res v rſcurnã.
eodem pretio retrovendatur, impropie ſit nova em-
tio venditio, cum determinatio pretii non dependeat
a libero arbitrio utriusque contrahentium, ac talis re-
troemtio nihil aliud ſit,, quam accurate loquendo re-
luitio, interim tamen. propterea talis retrovenditio
cum pignore non eſt confundenda, cum quo qui-
dem id habeat commune, quod in pignore æque ac
in retrovenditione ſit reluitio rei, cujus dominium, re-
vocabile;, ad alium tranſt, in eo tamen differt, quod
pignus præſuppunat creditum aliud, cujus adeo ac-
ceſſorium eſt, jus vero retrovendendi in laxiore am-
bitu abſtrahet ab alio credito, adeo absque pacto
œtiam contrahentium ſubſſtere poſſit. Eſt enim jus
retroemendi vel legitimum vel conventionale Le-
gitimi exemplum eſt in Republica Hebræorumm (æ)  Levit.
Conventionale vel fit ſub conditione incerta, vel ſu- XXV. 24. 5.

ſpenditur a tempore. Sub conditione, V. g. ſi ea nupta sebili. dæ ju-
re retrov P-eſe deſiiſſet, ſi venditor ad juſtam ætatem perve-,,-

nerit (m). Duæ hæ juris retroemendi ſpecies (legiti- j) L. 22. 4-
mum. conventionale ſub conditione) hujus loci 4 præſc.
non ſunt. Adeoque noſtra non intererit, an quãæ vrb.
tenus eæ cum jure pignoris ejus reluitione conve-

F 2 niant,
EVuouumi(m) Schilt. ibid. p. 74. æ15.
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niant, quatenus ab eo differant. Solliciti ergo ſumus
ſaltem de ſpecie tertia, conventionali ſub tempore.

Jus retro- õ. II. Atque hoc iterum duo vel tria genera diverſa
emendi con- habere poteſt. Vel enim poteſtas reluendi habet
ventionale tempus indeterminatum, ut, quandocunque vendito-
ſub rempoſj libuerit, reſtituto pretio rem reluere poſſit, vel dies
re. Ejus tres determinatus eſt Et tum vel ad quem ſive intra
gaſus. quem, vel ex quo. Priori modo, ſi venditor intra tem-

pus determinatum non offerat pretium, emtor rem
venditam retinet in perpetuum, venditor a redemtio-
ne ejus eſt excluſus. Poſteriori caſu venditor ante tem-
pus elapſum rem venditam redimere nequit, ſed tem-
pus reluendi incipit poſt diem, abillo vero tempore con-
venit cum primo caſu, ut, quandocunque poſtea vendi-
tori libuerit, rem venditam queat redimere. In priori
caſu adhiberi ſolet particula inrra (binnenv.g3”” al-
ren) in poſteriori poſ (nad 3t” Nahren). Res piana.

Alius caſus 5. IlI. Id tamen dubium, ſi venditio fiat
dubius. in certum tempus auff dren Jabr wiederfauflid)

quid tmm partes voluerint. ane ſenſus poteſt
eſſc, quod reluitio debeat terminari intra trien-
nium, quod emtio debeat durare ad trienni-
um. Non eſt otium, controverſiam hanc determi-
nandi. Saltem id notamus; non indubiam eſe defi-

nitionem eorum, qui in favorem venditoris eam re-
ſolvunt, ut poſt illud tempus determinatum liceat

venditori rem vènditam redimere Quidſi enim
alter urgeat, in dubio interpretationem in noc pacto
faciendam eſſe contra venditorem, ut qui clarius lo-

qui

(m Carpẽ. p. 2.C. deſ. 9. lib. 5. reſp. 28. Schilt, de jure retrov. p. 259
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qui debuiſſet aut, ſi hæc regula interpretandi vi- (o) Scbin.
deatur provenire ex jure civili (ꝓ), in dubio potiorem iliã. p. 36.
eſſe cauſam poſſidentis, ouæ regula etiam juris genti- Dn. Pra-
um eſt. Video quidem doceri, ac ſi pactum, quod eæ ſes part. æ.

debere 2). Sed tamen clauſula illa Cauff drey aht seht. à.
miederfauſſich) in dubio magis cenſebitur contractui 30.
adjecta a venditore quam emtore, quia emtor regu-
lariter magis vult dominium perpetuum, quam re-
vocabile.

5. IV.Cæterum cum conventiones de redimendo ad An detur.
diem ex die non ſolum diverſos ſed oppoſitos caſus mi-
habeant effettus, patet impoſſibile eſſe, ut urræque xtus.
concurrere poſſint, ita ut unum idemque tempus de-
notet terminum, a quo offerendi facultas oriri quo-
uſque durare, aut poſt quod intra quod revendi-
tio fieri dębeat. Etenim ſi /ntra triennium retroven-
ditio fieri debet, ante triennium redimenda eſt res
vendita, poſt triennium id non licet, ſi æoæ triennium,
tum non licet ante triennium. Quomodo ergo con-
jungi poſſent, quæ contradicunt, ut idem ſimul liceat

non liceat. Et tamen videas JCtos etiam philo-
ſophia claros hic errare Occaſio errori dedit, Sehilt. ꝓ.
partim non recte perceptus ſenſus formulæ, quæ ta. æ.
men ſi accuratius inſvicias, eſt ſaltem ææ die par- ũ,) aꝑ. Corp.
tim inepta formula ab imperito notario concepta, qua lib. 5. Reſp.
venditor ſtipulatus erat, ut ſibi liceret 2oſ triennium æ. in ſin,
ſed non diutius rem redimere. Quilibet negotiorum
civilium gnarus videt, notarium imperitum loco

F roſ
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poſt triennium, ſcribere voluiſſe intra triennium Et
hinc etiam in eum ſenſum pro emtore contra vendi-

i

torem pronunciatum fuit, etſ alias rationes afferat
(t) p. 2. C.1. Carpzovius De eo non diſputamus, annon di-
d. 3. verſis temporibus determinatis poſſit mixtura pacti

fieri, v. g& ſi quis rem vendit ut pęſ v. g triennium
intra aliud v. g. triennium redimere rem poſſit. Nam
quis de hoc caſu dubitaret:?

u34VEoe jus re- Jam videamus, an illa tria genera conventiona-
troemendi lis rętrovenditionis, non ſuſpenſæ a conditione, ſed
parum diſ- quæ adjectione temporis vel indeterminati vel deter-
ferre a jure minati fieri ſolet, multum differant a pignore juris
pignoriss gentium? Atque hic ante omnia ſupponendum eſt,
(u v.5. Ma- in negotiis civilibus non tam conſiderandæteſſe rerum
jeſtazis vox nomina, quam rem ipſamm Multa vocantur æodem
dicitur de iis nomine, quæ diverſa ſunt Multa habent diver-
qui ſummam ſa nomina quæ ſunt cadem Identitas rerum ci-
poreſtatem vilium diverſitas, potiſſimum a cauſa. impulſiva
non habent. finali (quæ duæ parum differunt) dependent. Si er-

u go oſtenderimus, eundem æſe finem pignoris juris
modatum in. Bentium ac emtionis cum pacto de retrovendendo,

tuitu Ger- ac eosdem eſſe urriusque conventionis effectus, (qui
manorum. a fine etiam dependent) (æ) quilibet facile percipier,

Schili. 4. exiguam eſſe aut remanere inter. ufrrumquè contra-

I p. 32. ctum differentiam. li8. VI. iniaummCum adſit Quod impellentem cauſamſc finem attinet, uter-i

cadem r-que mutuum accipiens rem ſub retrovenditione
tio impel-fi- vendens opus habet pecunia, alias nec mutuum ſ-

nnalis.
meret, nec rem venderet? Uterque re; quam pignorii

dar,
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——au——uur2»=993Ddat, vel ſub retrovenditione vendit, non vult perpe-
tuo carere, ſed ſi ad meliorem fortunam pervene-
rit, eam reſtituta pecunia reluere aut redimere. Si res
ex voto ſolo illius, qui pecuniam accipit, peragenda
eſſet, nullum tempus adjiceretur determinandæ relui-
tioni aut redemtioni. Sed cum ſecuritas ejus qui
pecuniam ſolvit, aut utilitas ſit diverſa, ita, ut modo
velit re, quæ in ſecuritatem ipſi datur aut venditur,
non ſtatim privari, modo velit certior eſſe, utrum
pecuniam ſuam, qua forte poſt tempus ipſe utetur, ſit
recepturus, aut utrum rem traditam absque ulteriori
metu reluitionis jure dominii irrevocabilis ſit retentu-
rus; ſolet terminus reluitionis determinari, priori ca-
ſu ex tempore certo, poſteriori  tempus certum.

æ vI
Sunt iidem effectus in venditione ſub pacto de ſidem etian

retrovendendo, quos ſupra enumeravimus, dum na- aſfectus.
ruram pignoris ex jure gentium conſideravimus.
Transfertur ad emtorem dominium rei ſed revocabi-
le ut in pignore. Res non poteſt relui amplius, Schili. ꝑ.
ſi non offeratur intra tempus determinatum (æ), niſi 3 27-
fiat prorogatio (æ), quod convenit cum pacto legis œ) ld. p. æ.
commiſſoriæ in pignore. Periculum omne com. Id. p. 320.
moda rei pertinent ad emtorem, etiam circa pactum  Ia. p æ5æ
antichreſeos ut in pignore. In reluitione idem pre- 444. conſ.
tium reſtituendum, non majus nec minus ut in pi 3
gnoree. Emtor repetit ſaltem impenſas neceſſurias, ld.  æ9.
non utiles ſed has tollit (4), ut in pignore Emtor ſeq. cxonſf. ꝑ

Hedd'ta re vendita non tenetur rationes reddere de 5
Ir lperceptis fructibus (e) pendente tempore retroven. (4)

den. re citati ib.
P 263. ſeq-

Ib. 273-
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dendi, emtor rem venditam non poteſt vendere effi-
caciter ut in pignore.ſ) Sande cum multis aliis citat. ibid. p. 25-

5. IIX.Cur tamen Fateor quidem, quod Doctores in aliquibus ſen-
circa effe- tentiis modo notatis valde diſſentiant, ut in quæſtio-
ftus retro- nibus, annon majus pretium offerri debeat in redem-
venditionis rjone (g) annon utiles impenſas poſſit repetere emtor,
D™. valdediſſentiant. ratione earum etiam jus retentionis exercere

Schili. p. annon emtor, non obſtante pacto de retrovendendo
259. ſe. poſſit tamen efficaciter vendere? Sed ſi quis ge-
(b Ib. p. 264. nuinam cauſam hujus diſſenſus quærat, ratio in eo
ſeq. 20. conſiſtit, quod illi, qui a nobis diſſentiunt, putaverint,
(iy Ibid. quæſtiones non ex natura pignoris, quod juris gen-
a74. 287. tium eſt, ſed ex natura generica emtionis, quam a pi-

gnore valde diverſam eſſe faſſi ſumus, eſſe definien-
dam. Accedit, quod Dd. omnia. quæ jus Romanum
de contractibus, qui juris G. dici ſolent, diſponit,
habuerint etiam pro moribus jure gentium, quod
jure Romano inngnis ſit differentia inter pignus& pa-
ctum de retrovendendo, oppoſiti plane utriusque
effectus, pauciſſimæ etiam leges de retrovenditione
diſponentes in corpore juris compareant. Unde non
ſolum in his, ſed in aliis quæſtionibus ad ius retro-
vendendi pertinentibus, doctores non poſſunt non
diſſentiree Aut ſi etiam non diſſentiant, nobis ramen
ob dictam rationem integrum erit de veritate aſſertio-
nis dubitare. Ita aſſerunt, in venditione ſubretroven-
ditione, ſine determinatione temporis reluendi, non
ſtatim reluitionem fieri poſſe, ſed tamdiu expectan-
dum venditori, donec emtor ex ea emtione commo-

dum
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dum ali quod, cujus gratia contraxit, perceperit. Item:
ſi iſto caſu temporis non determinati venditor denun-
tiet ertori, quod redimere velit, tamen, cum em-
tor reſtituere paratus eſſet pretium, realiter non ob-
tulerit, quod tunc venditor ſecundo offerens non am-
plius audiatur, niſi expreſſe clauſula fuerit addita, 7u0-
tiescungue voluerit (V). Nos utrobique diſſentimus, Sdilt. ꝓ.
quia utrobique in pignore juris Germ. ſe res habet ali- æ
ter. Ita docent, periculum rei venditæ ſub pacto de
retrovendendo ſtatim poſt conventionem pertinere
ad emtorem, etiamſi res nondum fuerit tradita. Iid. ꝓ.
Nos ex eadem ratione diſſentimus. Varie diſſentiunt ææ. 24.
circa quæſtionem de fructibus pendentibus tempore
reluitionis, an ſint emtoris, an venditoris, an dividi n) Ibid. ꝓ.

debeant &c. 207-304
5. IX.

Jam, quoad jus Romanum, etſi ut modo dixi- Jus retre-
mus, Vix tres textus juris (u) de venditione ſub pacto vend. Ro-
de retrovendendo agant, id tamen certum eſt, hanc nanum
retrovenditionem in plerisque præcipuis effectibus ĩumodo

differat adifferre a pignore Juſtinianeo. Summatim in iis, id ;,ięnore
quibus pignus Juſtinianeum diximus differre a pigno- Romano.
re juris gentium, (o) potiſimum in eo, quod emtor do-
minus fiat rei emtæ, fructus percipiat absque pacto I i2 4

 antichreſeos, creditor in pignore dominus non fiat, præſer. vers.
 pacto antichreſeos habeat opus, quod emtor poſt.. æ. 7. c.
reqemtionem non reddat rationes de fructibus perce- Paẽ in-
ptis, creditor, etiam cum pacto antichreſeos, reddat ter em:.

ne committatur uſuraria pravitas; Quod emtor reti. (o) cap. æ.
neat rem, ſi venditor cam iotra tempus determina- ſ. æ.

E G tum



30 Diſrt. luaug. de uſu pratt. accur. æſtuẽt. intẽr emtiomem

tum non redemerit, creditor vero non re:ineat pignus
propter ſublatam legem commiſſoriam.

5. X.
Uſus hujus Si Romani pignoris naturam intactam reliquis-
contrattus ſent, rariſſimus fuiſet uſus emtionis cum pacto de re-
apud Ro-trovendendo, niſi forte conditionalis illius retroven-

manoss. ditionis At poſtquam Romani, creditori, do:
(V) de qua s minium in pignore, poteſtatem fructuum percipien-
I. in ſimt. dorum, fructum legis commiſſoriæ abſtulerant,

onus reddendarum rationum de fructibus perceptis
impoſuerant, nullum eſt dubium, frequentiora fuiſſe
exempla venditionum cum pacto redimendi, cum in
hoc contractu creditori ſcu emtori omnia licerent,
quæ non licebant in contractu pignQoris. Stupidus
enim fuiſſet creditor, juris patrii gnarus, cum debi-

(4) Con?. tor mutuum ab ipſo voluiſſet ſumere, ſi non loco eon-
Schæpſ. a tractus pignoratitii elegiſſet emtionem cum pacto de re-
Tit. do pign. trovendendo (7): Sed ita omnes illas diſpoſitiones
act. n. i2., juris Juſtinianei de pignore juri gentium contrarias

e. æ. 5. 27. fuiſſe eluſ”s, notavimus jam ſuperius (7)

Quando Ergo quod Germanos attinet, ex, dictis ratio ap-
apud Ger- paret, cur ante receptum jus Juſtinianeum in Germa-
manos ce- niam, nulla quod ſciam, legatur commemoratio ven-
perit eſ=e ditionis cum pacto retrovendendi tines ſ™ieder-
in uſ fauff]) ſed ſolum commemorentur oppignorationes

Prandſchafiten, ſfand Schiſlinge, quia videlieet
tum Germanis nullum præſtabant uſum peculiarem
venditiones eum pactis retrovenditionis, cum omues
ejus uſus ineſſent oppignorationibus. Poſtquam ve-
ro jus Juſtinianeum in Academiis Italiã docobatus,

exindę.
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 tumauiexinde in academias Gertnaniæ fuit translatum, retro-
venditio non ſtatim quidem in formulis contractuum
fuit adhibita, ſed tamen a JCtis academicis contracti õn:
bus oppignorationum, ob identitatem effectuum, ap- Symphor. T.
plicata. Unde modi loquendi invaluerunt, oppigno-3. uiœ
rationes retrovenditiones eſſe unum idemque, aut ſfand-
(Germanicas) oppignorationes eſſe (ſecundum ſtylum &qilling,
Romanum) venditiones cum pacto de retrovendendo voc relui-

Huc refero diploma Ludovici Bavari de anno 321 æ yru

(nam eo tempore jam Academiæ florebant in Ita- -o ſòjan-
lia) ubi verba: omnia bona impignorata,vel ſub ſpe redem &bjilling.
tionis vendita, item verba: licebit nobis eadem emere, redi- Schilier. d. I.
mere non indicant, meo quidem judicio, diverſitatem ꝓ. 78 i5 ſꝗ.
horum duorum contract;uum, ſed identitatem ratio- a. L.

ne effectuum Gunaling.s. 9.

5. XII.
Poſteaquam vero JCti Academici etiam in foris Et quidem

Germaniæ regnare inciperent, ita jus Romanum ranquam
etiam in uſum forenſem introdugẽrent, tum ſane evi- diſtinctus

dens eſt, pignoratitium contràctum venditionem contractus
cum pacto retrovendendi, incepiſſe eſſe contractus àb oppigno-
æque diverſos ac oppoſitos, atque iidem fueruat, jure Fatione.

Juſtinianeo. Quo tempore id factum fuerit, non-
dum invenire potun. Edidit anno 1528 anonymus
Rhetoricam vel Formulare in lingua germanica. Ibi
nec dum formulam pignoratitii contractus, nec ven-
ditionis cum pactoretrovendendi invenio, ſed ſolum
formulas emtionum annuorum redituum, quæ etiam
vocanrur aliquando oppignorationes Interpfan ilid.

157.

GC a s. XIII.
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5. XlILl Emtionis De annuis reditibus eorumque origine progres-
annuorum ſu multa mihi reſtarent dicenda, ſi inſtituti ratio id
redituum permitteret Breviter putarem ſic ſe habuiſſ' Con
origo ſtat, jus Canonicum, cũjus integro ſeculo, ante re-
progreſſus. ceptum jus Juſtinianeum, in Germania fuit uſus, pro-

hibere omnes uſuras, etiam quæ hodie jure Juſti-
nianeo pro legitimis habentur Ur Cl ru

1 vero  SPontificius multa invenit in fraudem conſtitutionum
Canonicarum, ubi utilitas eorum ita exigeret ita etiam
inventum clericale eſſe arbitror, emtionem annuo-H

rum redituum. Sunt enim, ſi exacte conſideres ta-
les emtiones, nihil aliud, quam mutna uſuraria pallia-

ta, adeo ah oppignorationibus antiquis Germanicis
venditionitius Romanis cum pacto de retrovenden-

do, quoad illam primam originem, nihil vel parum
(a) Schilier. diſferebant, niſi quod in his creditor aut emtor, omnes
p 235. ſructus rei perciperet, nec tenererur de perceptis red-

t. tit. oon dere rationes in emrionibus annuorum redituum vero
tutyerli- reditus emti haberent proportionem cum uſuris (æ).
=h cnr  Nam quod in emtione annuorum redituum prohibita

Schiltor. p. cenſetur venditori repetitio pretii, id demum venit

2%- ex Ord. Polit. de anno I548 Id non omittendum,
(e) Vu?re Wehnerum errare, dum putat, oppignorationes Ger-
Dranb- manicas originem ſumſiſſe ab emtionibus redituum,
ihat. ſeu cenſuum. 7)

5. XIV.Confuſio Cum vero poſtea ſucceſſu temporis introduẽtio
utriusasue juris Romani obumbraret mores patrios, JCti eos
eontraltus pro viribus expellere intenderent ex foris Germaniæ,

ll
uode? nec tamen id pro voto dare poſſent effectui; ſecuræ

fuere



—Qn55-n9m4D2V]>\]V2---
Cap HI Emt cum pacto deretrov. nat. tam ex jure gent. &c. 33

fuere miræ confuſiones utriusque Juris, dubitari
t ſt anretrocœptum, utrum contractus pignorati Ius 1,venditio Jam ſuo tempore Mynſingerus de dif cent.

ferentia horum duorum contractuum incepit agere. oſ 7.
Auctores item Conſultationum conſtitutionum Saxo-
nicarum (æ) magno conatu id agunt, ut jus patrium Tom.
iniquitatis accuſent, juris Romani placita introdu- Part. I. q-
cant. Neque tamen confuſio metuenda fuiſſet, ſi im- s2. 5
pliciter receptum fuiſſet jus Juſtinianeum, mixtura
juris Canonici ac receſſuum Imperii, contractus uſu-
rarios interdicentium, ſimul non obſtitiſſ'ett. Tum
enim in arbitrio contrahentium fuiſſer, utrum pignus,
an retrovenditionem vellent conrahere, ut id jure
Juſtinianeo licuit. Sed, cum per receſſus jus Cano-
nicum id haud liceret, inde confuſio orta, notariis
advocatis, ſæpe miſcentibus, in formulis contractum
utrumque, pignus retrovenditionem, vel ex Exem-ignorantia vel ex ſtudio eludendi diſpoſitiones juri ?lum ap. Ii-
Canonici recęſſuum imperii. Hinc illæ lacrymæ! lup- v

telis contra-

ZCa4arvTr IP. ctuum Sect.Uſus practicus differentiarum inter  ẽ4-
contractum pignoris retrovenditionis.

5 I
Nea- tempus neque chartam perdemus, exſcri- Confuſio

i:bendis ſeorſim examinandis illis regulis vel Do: orum
ſignis quadraginta octo, ſecernendi contra. doctrinam

ctum pignoratitium a retrovenditione, collectis a Ber- hane expo-
I nenti. m.

lichio, ubi, quicquid Doctores hac de re dixerant vel

 3 dicere
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dicere poterant, majori diligentia quam judicio con-
ſcripſit, unde haurire ſolent fere, quicunque poſt
eum hac de re diſſerunt. Et tamen ſi quis ſigna iſta
perlegerit relegerit aliquoties, vel perplexior red-
ditur, quam erat antea, cum videat unum ſignum ſæ-
pe alteri contradicere, vel agnoſcet, ea, quæ paucis
regulis tradi poterant, includi multis. Igitur operam
dabimus, ut confuſe propoſita a Doctoribus, etiam in
hoc capite, diſtinctionibus obſervationibus perſpi-
cuis expediamus.

5. II.Quod ãe- Et quidem ſtatim miſcentur duæ vel plures
ehratur ul- quæſtiones diverſæ diſtinctæ, cum communiter uſus
terius. doctrinæ illius de differentiis utriusque contractus

dicitur in eo conſiſtere, ut appareat, quem contra-
ctum voluerint partes celebrare, an retrovenditionis,
an contractum pignoratitium, 4ſurãrium ſimulatum.
Hic multa confunduntur obfcure traduntur: primo
de licentia retrovenditionis prohibitione pignoris
uſurarii; deinde de quæſtione quid partes in verbis
contractus intellexerint, ſeu quænam eorum mens

fuerit declarata per verba, quid partes per verba
ocoultare ſimulare voluerint. Horum negleũam
diſtinctionem, rem alias non difficjlem, reddidiſſo
difficillimam, docebunt ſequentia.

5. IIIMinus apt; Nam, ut id initio conſtat, non omnem contra-
oppoſitio ctum pignoratitium eſſe uſurarium, ſed quosdam
retrover-etjam ſine uſuraria pravitate contrahi; conſtat etiam
ditionis quod ſub retrovenditione quoque poſſit latere uſura-
CiEnorei ria pravitas, cum ſupra oſtenderimus, regulariter

tereuſuratii.-
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ma-—fere plerumque emtiones cum pacto de retroven-
dendo eſſe inventas ad pallianda mutua cum pignori-
bus conjuncta. Igitur hoc intuitu formanda erat quæ-
ſtio: Utrum contractus pro licito ſit habendus ſive
pignoris nomen ſive retrovenditionis præ ſe ferat,
utrum ſub eo lateat uſuraria pravitas? Neque enim
in propoſito uſu doctrinæ præſentis, retrovenditio
ſupponitur tanquam contractus indefinite licitus,
cum, ut vidimus, ſit inventus ad palliandum contra-
ctum, qui vocatur uſurarius.

5. IV.Unde doctrinam hanc id etiam maxime red- Vana do-
dit difficilem, quod Doctores communiter, quia vide- ctrina, re-

runt in jure Romano emtionem cum pacto retroven- trovendi-
ditionis tradi tanquam licitam, etiam recepto jure Ju- Honem a-

ſtinianeo àpud Germanos, idem doceant, commen- ſt
dent etiam partibus, quod melius ſit, loco contractus -um lici.

pignoratitii celebrare retrovenditionis contractum, um.
cum tamen poſtea iterum ſua conſilia deſtruant, ir-
ritas reddendo tales retrovenditiones tanquam uſu-

irarias. Et auidem hæc inconvenjeniia apud nos ho-
die major eſt, quam apud Romanos. Apud Roma-
nos uſuræ quædam erantillicitæ, fructus pignoris
excedentes imputabantur in ſortem, lex commiſſoria

etiam tanquam favens uſuris illicitis erat abrogata, ſed
tamen uſuraria pravitas non erat tantum crimen, quan-
tum poſtea aſtutia Cleri factum eſt, pro quanto
etiam apud noſtros, artes papales Cleri non intelligen-

tes, habetur. Si ergo jus Romanum peccavit con-
tra prudentiam legislatoriam, quod præſuppoſiis jllis

de natura pignoris diſyoſũtionibus, permiſerit ramen,
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inventa emtione venditione cum pacto retrovenditio-
(g) Supra nis eas eludi a ſubditis, multo minus cohærent le-
cap. 2.5. 21: ges noſtræ doctrinæ JCtorum, quod toties de cri-

mine uſurariæ pravitatis lquantur, ac contra eam
ſevere pronuncient; tamen ſimul doceant, retro-
venditiones eſſe licitas, cum tamen, quantæ quantæ
ſint, ſint pignora uſuraria palliata. Aut tollendæ eſ-
ſent leges illæ, ſub ſpecie ejiciendarum e Repꝑ. uſuraria-
rum pravitatum, ſtabilientes, etſi citra propoſitum, ar-

(b) per àicta cana Papatus (h); aut, ſi videretur e republica eſſe,
oap. 2. S. i2. t contractus uſurarii, lex commiſſoria pignoris ul-

terius prohiberentur, tollendæ eſſent emtiones ſub
retrovendendo, tanquam, ut oſtendimus perſpicue,
pallia uſurariorum contractuum. Ita uno ictu omnis
difficultas eſſet abſciſ=a. Quis enim quæreret, an con-
tractus pro retrovenditione habendus ſit, ſi ſolus con-
tractus pignoris in uſu maneret, homines ſub ima-
ginaria licentia retrovenditionis ibi non quærerent
aſyla. 5. V.

Alia eonfu-Deinde quid hoc eſt diſquirere de differentia
ſionis nota. horum duorum contractuum, lut appareat quem con-

tractum voluerint partes celebrare, an retrovenditio-
nem, an pignoratitium ſimulatum? Initio aliud dicunt
Auctores, quam quod volunt. In contractibus de
quibus ſolliciti ſunt, non pignus ſimulatum eſt, ſed
ſimulata retrovenditio pignus occultatum Deinde
ita miſcentur plane duæ quæſtiones diſtinũtæ. Aliud
eſt quærere quid volũerint partes ſignificare er ver-
ba contractus, quid voluerint occultaree. Ad prio-
rem quæſtionem pertinent regula Logicæ bonæ inter-

pre-

——=g=— vv————v—r su-
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pretationis, non peculiares his contractibus duobus,
de quibus quæritur, ſed communes omnibus negotiis
civilibus, non multæ tamen, ut vulgo fieri ſolet, ſedpauciſimæ Ad poſteriorem pertinent regulæ (i) Du. Præ
prudentiæ poliricæ, ſingularis ſagacitas ex quibusdam I hlog..æ

indiciis apparentibus, aut regulis, ex natura humana 47ſa cum
morali detegendi ſenſus hominum occultos, aut facta plecio à
occulta, quæ perpetuo confunduntur a plerisque Dã. ſævorab.
præſentem quæſtionem tractantibus. odioſ.

5. VI.Eſt illud notandum. Differentiæ pignoris Obſervatio
retrovenditionis: traduntur vol per regulas rbeoreti- confuſio-

car deſumtas ex doctrina jurisprudentiæ de pignoris nem emen-
retrovenditionis natura, vel per regulas practicas, de- dans.

ſumtas- &x moribus hominum hos contractus cele-
brantium, notitia formularum quibus pro diverſi-
tate circumſtantiarum uti ſolent. His correſpondent
etiam diverſi uſur pratioi. Unus eſt applicatio regu-
larum theoreticarum ad formulas contractuum pro-
poſitas,-ut tæ diverſis pignoris retrovenditionis eF
fe tibus judicemus, quęm: contrãttum cælebvare par-
tes voluerint, quem uſum differentiæ cauſa appella-
bimus uſum Doctoris Iuterpretis. Alter eſt applica-
tio doctrinæ de moribus inclinationibus hominum
ad eaſus propoſitos, ut appareat, quem contractum
bcenltare voluerint contrahentes, quem doctrinæ cauſa
dicemus uſum Advocari Yudicis. Hæc etſi ſubor-
dinata ſint, ſunt tamen diſtincta, neque adeo debuis-
ſenta Doctoribus, ut ficri ſolet, in hac doctrina mi-

ſceri. H 5 VII
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5. VIIIn contra- His obſervatis perſonæ contrahentes ſunt ſecer-
ctibus prin- nendæ, utrum legibus civilibus ſint ſoluræ, an actio-
cipum diffe- nes eorum ſubjiciantur normæ legum civilium. Pri-
rentiam Pi- orum ut Principum, qui ſuperiorem non agnoſcunt,
Jnors æ æ contractus dijudicandi ſunt. èx ſolo jure naturæ: At
nis non eſſe ſecundum jus naturæ nullam oſtendimus eſſe differen-
atienden-tiam inter pignus retrovenditionem. Ubi ergo nul-
dam. læ differentiæ ſunt inter contractus, ibi fruſtraneæ ſunt

inutiles tam regulæ theoreticæ, illa duo ſecernendi,
regulæ practicæ tam interpretis quam judiciss Nul-

Ia occultatio timenda, cum nulli adſint effœẽtus diver-
ſi. Ergo ad has perſonas plane non pertinet caput
præſens.

j 5- IIX.
Intuitu ju- Qui ſub lege vivunt, illi vel contraxerunt ſe-
ris Romani cundi'm principia juris Romani vel Germanicii Prio-
eſſe quidem ri caſo fere cęſſant regulæ practicæ uſus practicus
attenden-

 oboque id non ſit opus prudentiæ legislatoriæ,) nulla tamen
fuit cauſa occultandi, uti nec occurret exemplum in

hiſtoria Romana. Ergo hic ſufficient regulæ theore-
ticæ ex notitia tituli de pignoratitia actione iis, quæ
de differentia retrovenditionis ſupra diximus; uſus
practicus interpretis, ut, ubi invenitur conceſſa perce-
ptio fructuum absque rationum redditione, pactum
de retrovendendo ad diem, ibi judicetur eſſe retro-
venditio, etſi forte ex errore vox pignoris ibi ſit ad-
hibita, auia plus valer, quod actum. quam quod di-
ctum eſt. Quodũ de efectibus nihil ſit dispoſitum

ſed
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ſed folum nomen contractus expreſum ſit, tum ef-
fectus judicandi ſnt ex nomine Verbis enim fir-
miter efficaciter exprimere ſolemus mentem no-
ſtram, niſi facta acta ſint verbis contraria

5. IX.Porro contractus a Germanis celebrati vel re- Jure Ger-
ſpiciunt tempora ante jus Juſtinianeum receptum, manico an-
vel huic receptioni poſteriora. Priori caſu nullum tiquo difſe-
uſum habet doctrina de differentiis utriusque contra- rentias illas
ctus, cum oſtenderimus, oppignorationem illis tem- nullum
poribus quoad effectus fuiſſe unum eundemque, cum pſum ha-

retrovenditione Romanorum. Adeoque ſemper ta-
lis contractus erit judicandus, ſive vox oppignorã-
tionis, ſive vènditionis; ſive reluitionis, ſive redem-
tionis terminus ibi occurratt Neque enim tum
fuit ratio unum contractum ſub altero occultandi,
cum revera tum non fuerint contractus unus al-
ter, ſed ſaltem diverſa nomina contractus unius ejus-

demque.

5. xErgo omnis difficultas remanebit in dijudican Hodierno
dis contractibus Germanorum poſt receptum jus jure ad u-
Juſtinianeum. Neque hic tamen tanto acervo re- ſum practi-
gularum videtur eſſe opus, ſed ſuſficient paucæ. Præ. cum pignus

retroven-ſupponimus, ex hactenus demonſtratis, ſaltem duas ꝗitionem
obſervationess Retrovenditiunem, ſi omnes effectus ſecernendi,
cum pignore communes habeat. non eſſe retroven- pauciſſimis
d mVv r m ſed re ipſa pignus. Si vero gaudeat regnlis

ditone e a,eſfectibus, quibus retroven itio a pignore ſecernitur, opus eſe.

H 2 puta
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puta perceptionem fructuum absque redditione ra-
tionum, item. poteſtatem redimendi ex certo tempo-ll re ſuſpenſam, eſſe quidem retrovenditionem, ſed
uſurariam legibus imperii prohibitam ac illicitam.
His præmiſſis vel dubium eſt, quem contractum vo-
luerint celebrare contrahentes, vel de eo ex effecti-
bus exꝑ reſſs conſtat. Priori caſu una erit regula
theoretica, in uſu practico ab interprete applican-
da. In dubio præſumendum eſſe pro pignore licito,
non pro retrovenditione, quia regula bonæ interpre-
tationis eſt, in dubio contractus eſſe ita exponendos,

l

ut evitetur ſenſus abſurdus iniquus, cum quilibetli

I præſumatur eſſe bonus. Poſteriori caſu, ſi quidem
l retrovenditionis vocabulum fuerit in contractu adhi-

bitum, ſed de effectibus tamen nihil expreſſum, præ-
ſumendus erit iterum contractus pignoris ex identi-
tate rationiss Si vero effectus inveniantur in con-
tractu expreſſi, quibus retrovenditio a pignore differt,
tum ex regula practicã uſus practicus judicis eam ſup-
peditabit regulam, voluiſe quidem contrahentes ce-
lebrare contractum uſurarium illicitum, ſive vocem
pignoris, ſive retrovenditionis adhibuerint ſed ro-
men illum contractum eſſe illicitum, redigendum
ad naturam pignoris liciti

5. XI
Coneluſio. His paucis regulis obſervationibus, puto, com

prehendi poſſe doctrinam de dijudicatione contra-
C&ctuum illorum differentiis eorum, quam alias plu-

rali:
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ralitate ſignorum magis implicant DM. quam expli-
cant. Quodſi forte ex infinitate circumſtantiarum
non omnes caſus exinde deduci poſſint, puciſſimi
tamen erunt, relinquendi prudentiæ interpretis aut
judicis. Et de his cogitandum erit, infinitorum non
dari nec doctrinam nec regulas.

COROLLARIA.
5. I

NUod cap. 2. 30. divimus, convenire pignus Germu-
æ nicum cum pignore juris gentium, videtur objectio-llru

manicis, creditorem, ſi pignuus vendat, etiam pendente re-
luitionis tempore, valere alienutionem, cum tamen Jure
gentium non liceat creditori boc caſu pignus vendere, per
tradita §u 16. d. cap. 2. Sed reſpondemus, verum quidem eſſe,
in eo eſſe. exceptivnem a regula juris gentium, quod credi-
tor contra fidem daram efficacirer poſir pignus vendere
quamvis illa civilis conſtitutio Germanorum non ita iniqua
fsit, ut vulgo quibusdam videtur. Dn. Præſes inInſtit. juris
germ. priv. L1. C. 6. 31. ſeq. Dn:Gundling. de jure op-
pign. territ. 82. Interim nobis ſugſicit, quod jure ger-
manico illa venditio ſit quidem efficax, ſed intuiru vendi-
roris tamen injuſta, quia tum convenitur a debitore ad in-
tereſſe. Vide textum in d. 29. Adde, quod adbuc in-
quirendum ſi:, utrum ilu diſpqſitio juris germanici non ſit

reſtrin-



COROLLARIA.
reſtringenda ad res mobiles, de quibus textus loquitur.
Quod expedire jam noſtrum eſt

5. I.
Quid jus gentium diclitet circa reſtitutionem ex-

penſarum in rem oppignoratam factarum, indicavimus
C. 2:5.9. Sure germanico idem fuiſſe olim receptum con-
ſrar arg. Jur. Sax. Prov. Il. 53. IIl. 383. Conf. Sehilr.
Inſtit. Jur. Feud. C.7. 15. Særuv. Synt. J. F. cap. i5.
aph. 16. qua ſententia etiam rationabilior ſt, quam ad-

verſu, de qua in cap. 3: 5. 7. quod emtor poſtea retro-
vendens poſſit repetere impenſas

utiles &c.

F INIS.
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