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Vaæl
Di ulla unqũam materia litibus anſam praebuit, certe eſt

illæ de di7atione uſurarum, nec ulla eſt in qua maior diſ-
ſenſus Jurecõnſultorum. Plurimi ſam operam impenderunt*.
Nihilominus operaę pretium erit, rem ipſam penitius ex-
plorare, ac, ſonteg ipſos. inveſtigaree. Quum tamen,
iti ego quſden ſentio, Jurã romana et Germanica ſint dis-
crepantia, pradmiſſis prius ĩis, quae ius romanum ſpe-
ctant, 2d Jus Germanielm me convertam, ac tum tan-
dem de patriꝗ yre agan-

ſ. Il.2 -2 3

mrnt; 3 ti HlEaz.Lill ai Inter quos pracctpui Tont, OF70 BUHRMANN, HENRIC.
BHAEN, JO. STRAUCHIUS, et Jo. Orro FABER.

 Nimirum LEGES I0, 2Q et 30. Cod. de uſuris, NOVELLAS

ils 121, 138 et I60, nec non ſ. I70. usque ad 175. RE-
CESS. IMP. NOVISS.
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5. IL

Ante omnia ſciendum eſt, quid intelligatur ſub uſuris
alterum tantum efſicientibus, BuDAEUS putat eas tum ad-
eſſe, ſi ufurae per ſe duplicem aeſtimationem ſortis eſſi-
ciant; hoc autem Legibus non convenire probavit STE-
PHANUS, et indubitatum eſt arggumentum quod ex L. To.
Cod. de uſur. deſumit; clarior tamen res evadit ſi NOVEL-
LA I21. adiungitur, ibi enim computatio ipſa invenitur,
quae omne dubium tollit.

5. III
Jus Romanum uſuras ultra alterum tantum non ad-

mittere ex Lege 26. ꝗ. I. f. de condict. indeb. L. 9. fſ. de
uſur. et L. 4. ꝗ. 5. ſſ. de naut. foen. et L. 27. 1. Cod. de
uſur. clarum redditur, idque extra omnem dubitationis aleam
poſitum eſt, ſi ſolutione per plurimos amos dilata, uſurae
non ſolutae tantam conſtituunt ſommam, quae nhon tantum
adaequat ſed ſuperat quoque ſortem.. Dẽ uſuris tali modo
reſiduis clarae ſunt Legum romanatum diſpoſitiones, con-
ſentaneae Jureconſultorum opiniones. In æò autem ĩna-
Ximopere diſſentiunt: an uſurae ultra ælterum tantum eo
ouoque in caſu, ubi ium ſolutae ſunt, currere vetahtur;
D octores nonnulli et inter eos præcipue LEYSERUS omnes
omnino uſuras ultra alterum tantum damnant, etiamſi
ſolutae ſmt; nullo facto discrimine, ſint ne quotannis
ſolutae an particulariter, ĩ. e. quum iam Reſiduum alttrum
tuntum confecitt. Legem claram, etſi duram, uſu ſervan-

dam
I llillt l 7

 In Comm. ad NovV, pag. 6™4.



n ææ æœ; 7
dam eſſe ſtatuentes*. Plurimi contra ea talem conſtitutio-
ném aequitati non convenire ac uſu fori non ſervari con-
tendunt. Agmen eorum qui in unam alteramve partem
abeunt reſerre in animo non eſt, id potius agens, ut pro-
priam ſententiam ſalvo iudicio rectiusſætientium propo-

nam.

5. IV.
Certum eſt Legem 10. Cod. de uſur, curſum uſurarum

per temp ora ſolurarum, ultra alterum tantum admittere,
atque eo magis indubitatum, quum ne unus quidem exi-
ſtat Jureconſultus, qui hoc in dubium vocare audeat. Con-
tra ea autém omnes aliae Leges romanae, auoad uſuras
particulariter ſolutas, contrarium ſtatuunt (L. 29. L. 30.
Cod. de uſur. Nov. 127, 138. et 3160.). Haecce Antino-
mia, ſi meam ſententiam pro viribus dicere fas eſt, tum
plane tollitur, ſi duplex ponitur caſus, alter ubi ſingulis
annis uſurae ſolutae, alter ubi uſurae ad tantam molem
accreverunt, ut ſortem ſuperent. De priori caſu in dubi-
tate loquitur Lex. 10. Cod. de uſur. quum caeterae Leges,
uti ego puto, poſteriorem caſum pro obiecto habere vi-
dentur. Ut tamen haec omnia eo clariora evadant, leges
ipſae examinandae erunt, juncta interpretatione doctrinali.

5. V.
Prima obvenit Lex 10. Cod. de uſuris, in qua expli-

canda, uti iam dictum eſt, Doctores omnes adeo conve-
niunt

 LEVS. ſpec. 248. med. I.
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niunt quod ſolutae quotannis ufurae in infinitum durare poſ-
ſint, ut ne unus quidem in contrarium allegari poſſit.
Guum tamen ibi expreſſio: per tempora: occurrat, quae
quoque in Nov. 121. et 738. obvia eſt, non abs re eſſe
credo, ſi probare audeam, quod verba: per tempora:
ſinipliciter poſita, idem indicent, ac certis conventis tem-

T

poribuss. Nam non ſolum idem vocæbulum: tempus: in
L. 6. ꝗ. I. fl. de his oni notantur inſamia, eundem ſenſiim
praebet, ſed quoque analogia, quae in Lege æ. s. r. ſſ. de
ann. leg. occurrit hane ſententiam corroborat  Certum
enim eſt quod locutio generalis eam determinationem ac-
cipere debęr-, quaę negotio magis convenit, idèoque ſi àè
temporibus ſermo eſt, potius ea de quibus conventum eſt,

quam illu quae ex arbitrio partimns dependent, intelligen-
da ſunt. Ante omnia autem notandum eſt, quod generalis
haec expreſſio in plurali poſita ſit, pluralis autem numerus,
ſimpliciter poſitus, niſi aliud quid evidentiſſime probari
poſſit, easdem ſpecies comprehendit. Legislator ipſe in
Nov. 121. et 138. verbis: per tempora: ſimpliciter poſitis

non uſus eſt, ſed de alio caſũu loquens vocabulum: diver-
ſu: adpoſuit.

El

s:: VI.
Lex 29. Cod. de uſur. caſum plane ab hoe alienum

praeſupnonit, nam ſanctioni, quod uſurae minutim ac per
intervalla ſolutae compenſentur cum duplo, ſequentia ver-
ba ſatis clara adiungit: etſ univer ſue ſimul ſolutae non fucrint.
Ultima hæc verba praeſupponunt, quod univerſæe ſimul ſolvi

potuiſ-

Vid. quoque BRISSONIVS de verbor. ſignifie, voc. tempus.



xna/ 2x x 9potuiſſent, ac ideo, elusmodi caſum pro obiecto habent, in quo
reſiduum uſurarum non ſolutarum in tantam molem accre-
vit, quae ſortem ſuperavit. In dubium hoc vocari non
poteſt, nam ſi quaevis verba ita ſunt accipienda ut aliquid
operentur certo hoc tum pragcipue admittendum eſt,
ſi alias conſlictus Legum exiſteret. Lex inſequens 30. de
uſuris exceptionem ſõlum ſiſtitc, ac eatenus tantum me-
morabilis eſt, quatenus. Novellae 160. mentionem facit.

5. VIL
Quoad Novellas 1253. 738. et 160.. in genere notan-

dum eſt, quod gloſſatae non ſint). In foro igitur omni
uſu deſtituuntur Quod autem Nov. 138. in ſpecieattinot, unanimiter Doctores conveniunt, quod vim Le-

gis mo habeat s Etſ ex: deductis appareat, quod al-
iegatae novellae omni uſũ deſtituantur, attamen earum te-
norem inſpicere in animo æſtt. Monendum tamen, eas eo
au o collocatae ſunt brdihe non eſſe latas?:-) in ſpecie hoc

de Nov. J2I. 138. et 160. aſerendum eſt, uti ex Chrono-
logia quae in, STPHAN Commentario ad Novellas ꝑ.

un~;:; :n 1n E ll j 75%.:la I3 4m5 ſtev. conſ. 63. n 28
PAGENST, Sicil. manip 4. pag I7.

 LAUTERB. &ollic TRE.: prolegom. 6. n. 4.
 BTRY CX, Annoti4d Laut. ed. d. 1717. pag. 5.

a) LaurzES: all.l. ibiq. ælleg RiTTEES HUS. ad Nov.
9. C. 30.

ur) SONNEM. Jur. Novell. proem. s. 5.



l n t u:752. Obvia eſt, conſtat. Ibi dicitur quod Nov. 12T. anno
54T, promulgata ſit, quum de Nov. 138. et 160. nihil cer-
ti conſtet, niſi eas forſitan in annum 537. còllocare velis.

s. VIi.Novella 160. abs qua primordium capio, pro obiecto
habet uſuras annuatim ſolutas*), quippe quarum com-
penſatio cum duplo interdicitur, in caſu ubi civitas credi-
trix fuit. Haud mihi perſuadere poſſum, quod ſanctio li-
la, ſingulare quoad Civitates Jus condere voluerit, po-
tius omnis in eo fum, quoũ haee: diſpoſitio quõscunque
creditores ſpectet,

Sequentes rationes me movęrunt: r) Legislator ipſe
incertus eſt quo referre debeat talem conventionem, ne-
ſcit, an pactum, vel creditum, vel uſuras appellarè debeat.
Quo tamen facile carere potuiſſet; ſi privilegiuirtoncede-
re voluiſſet, hoc enim in caſu de nattra neęotii minus ſol-
licitus eſſe ac nudis verbis declarare potuiſſet, quod ſan-
ctio generalis, àd Civitates applieari hauũ debeat. Hoce
ouum non factum, ſed ex natura negotii ratio depromta
ſit, certe ubi idem caſus quoad alias perſonas occurrit,
idem ſentiendum eſt, quia Leęislatõr non Civitatem ſed nego-
tium pro obiecto habuit, 2 Exbreſis verbis dicitur: quod
Leges antiquiores de creditoribus et dè iis qui in ea com-
prehenduntur coſibus latae ſint. Non ſimpliciter dicit Le-
gislator de creditoribus latas eſſe. veteres conſtitutiones,
alias a contrario argumentari licuiſſet, quod. in civitate ſin-

gu-
 LEVSER ſp 248. med. 3-
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-n 2xX æ TIgulare quid ſtatuere voluerĩt, ſed iungit verba: qui in ea
comprehenduntur caſibus, igitur calum hic diverſum ab illo
qui in antiquioribus ſanctionibns invenitur perſpicue indi-
cat; ex quo ſequitur, quod aliud hic ſtatuatur non ex eo
fundamento, quia Civitas Creditrix eſt ſed ex eo quia caſu-
um diverſitas: reperitur; pergit enim Legislator 3) ſequen-
tem in modum: praeſens C. e, conſtitutio) ſpeciem illam non
attingit, hocque non ex ſingulari ratione, quia Civitas pe-
cuniam collocavit, ſed ob rationem ex natura negotii de-
ſumtam, quia nimirum (uti verba ſunt) haec ſpecies magis an-
nuo reditui quam uſurarum praeſtationi ſimilis videtur.
Quum igitur omnes rationes ex natura negotii, nulla ex
notione Civitãtis defuniatur, ſtatuendum eſt, 4) quod
generaliter idem obtineat, ubi idem negotium ſubeſt, do-
nec probetur, quod actus ipſe aliam induat naturam,  ſi ci-

T

vitas creditrix ſith- Tandem 5) meam ſententiam firmat
2 30. Cod. de ũſur:: ibi Eegislator ad Nov. 160. ſeſe refe-
rens non dicit, excini civitatem, ſed potius, excipi id
quod poſitum eſt in Nov. 160. nempe caſus uſurarum quot-
annis ſolutarum

5 X.Novellae 72I. et I38. in eo conveniunt, quod in
utraque nſurarum per diverſa tempora ſolutarum mentio
fiat. Jam ſupra ꝗ. 5. dictum eſt, quod verba: per tem-
pora: idem denotens ac. conventis temporibus vel annu-
atim, quia ſimpliciter poſita funt. Hic autem ubi vocabu-
lum: diverſum: appoſitum eſt, putandum, quod de ſolu-
tione ſermo ſit, quae cum uno eodemque tempore fierĩ
potuiſſet, diverſis temporibus facta eſt. Id ſaltim cer-

B tiſſi-

E
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tiſſimum eſt, quod de annua ſolutione haec Novella intel-
ligi nequeat, nam anmua ſolutio. eundem terminum prae-
ſupponit, ac endem tempora, igitur ſub locutione: diver-

Iv
ſu tempora: talis ſolutio annua comprehendi nequit.
Ipſe STEPHANVS in,explicanda Novella T21. concedit,
quod ſolutio per diverſa tempora ejusmodi ſit ſolutio ubi

uſurae non ſuo die ſive debito tempore ſolutae ſunt (Vid. ej
Comment. ad Nov. I2I. n. I) meam igitur firmat ſen-
tentiam, etſi in eo aberret quod Legi 16. Cod. de uſur-
eundem tribuat ſenſum. Huie ſententiae non contrariatur,
vocabulum porticulariter. in Nov. 12T. obveniens: nam
pars praeſupponit ideam totins; et ſt mentio ſit particũ-
lliliaris olutionis, praeſumendum eſt, quod licet totum ſol-
Vi potuerĩt, non tamen ãliter quam pex partes olutio fa-
cta ſit. Clarius hoc evadit, ſi l. 30. Cod. de uſur. evol-
vatur, ibi expreſſis dicitur verbis, quod particularis ſolu-
tio, ad conſtituendum duplum in computumVèniat, ſub
particulari ſolutionè autem non comprehendi caſum, de
quo in Nov. 160. dictum eſt; hancce aurem Novellam
de annua ſolutione loqui ac generaliter eſſe conoipiendam
in ꝗpho. antecedenti dictum eſt.

5. X.Non dubito fore qui ex caſu in Nov. r21. obveni-
ente contrarium deduci poſſe eredant; aſſerentes: quod ar-
nua ſolutio praeſumenda ſit,: quia., Demetrius umam uſira-
rum partem,. liberi autem èius altenam partem ſolverint,
ſed ſalva res eſt. Nam. hoc praetermiſſo, quod iam tem-
pore Demetrii moles uſurarum, usque ad alterum fan-
tum exiſtere, ideoque id quod: ſolvit Demetrius pars eius-

5 modi
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n æ 33modi reſiduſ eſſe potuerit, rem ex chronologia Legum
deducere conabor. Evidens enim eſt, quod Codex an-
no 534. promulgatus fit. Novella autem 12I. anno 541.
lata eſt. In tam brevi tempore ſeptem annorum uſurae
alterum tantum conſtituentes, ſi etiam centeſimas poni-
mus, exiſtere non potuerunt. De iis autem, quae ante
mnnum 534. ſolutae ſunt, quaeſtio eſſe non poteſt, quia Lex
in praeteritum trahi non debet. Igitur ſtatuendum eſt,
quod reſiduum uſurarum tantam ſummam conſtituerit.

5. XITandem eonſiderandum eſt, quod in Nov. 127. cap.
I. anterioris conſtitutionis ſiat mentio, quae uſuras ultra
alterum tantum prohibuittT. De Lege ro. Cod. de uſuris
ſermo hie eſſe nequit, quia haec lex in eaſu propoſito con-
trarium ſtatuit; igitur ſanctionem, quæe in I.. pen. Cod.
de uſur. extat, in mente habuiſſe legislatorem, certiſſi-
mum eſt, uti quoque ſentit GOTHOFRED. in not 34. ad
dict. Novel Haec modo dicta anterior conſtitutio non
corrigitur ſed tantum declaratur (Epilog. in Nov. 121.)
et ideo Novella de eodem obiecto interpretanda eſt, ſu-
prã Hutem ũ. 6. docui, quod Lex 29. Cod. de ufur. non
niſi de illis ſntelligenda ſit uſuris quarum ſumma non ſoluta
duplum cum ſorte conſtituit.

lit] ilili

5. x1
Haeece interpretatio eo magis locum habere debet

quia in ratione Legum fundata eſtt Jura eniim Romana
id agunt, ut ne Debitores qui magnum aes alicnum con-

B 3 tra-

l5Vi



14 r Xx xue
traxerunt nimiis uſuris graventur. Non gravatur autem
qui quotannis ſolvit. Maxima quoque æex contraria ſen-
tentia oriretur iniquitas, nam Debitores, ex accepta ne-
cunia cum damno creditoris utilitatem perciperent. Po-
nas enim caſum, quod iam tot uſurae olutae ſint, quae
ſortem adaequant, tum ereditor certe ſibi pecuniam reddi
curabit. Debitor ſi vir probus hancce reſtitutionem ſortis
non denegabit, ſi improbus in Lege ſe fundare, rem in
Litem deducere ac pecunia cum praeiudicio tertii uti po-
teſt. Non autem ſtatuere debemus, quod Leges fraudi-
bus inſerviant, potius omnis alia interpretatio eapienda
eſt. Tandem ſi contrarietas in nonnuliis Legibus civili-
bus adeſſe videtur, ita conciliatio inſtituenda, ut mini-
mum a Jure naturali deflectatur: ſi autem ex una parte
a;quum eſt, ut debitor nimio uſurarum adhuc reſiduarum
curſu haud gravetur, certe ex altera parte iniquiſſimum

foret, ſi Debitor, cum facile ſolvere poſſit., aliena pecu-
nia in praeiudicium tertii uteretur.

5 XuI.Jus Romanum ſecundum deducta ſancit, quod uſ*-
rae ultra alterum tantum non peti poſſint, ſi earum reſidu-
um tantam molem conſtituit, quae ſortem ſuperat, et quod
nune nec particularis ſolutio ad excludendum hoc benefi-
cium allegari poſſitt. De uſuris autem quotannis ſolutis,
contrarium ſtatuitur (L. 29. C. de uſur. Nov. 160.) et
haecce ſententia caleulo optimorum Jureconſultorum fir-
matur: BARBOSA Theſaur. voc. uſura. ax. 5.) etſi non
deſint, qui contrarium ſtatuunt, inter quos LE xsERVS

æt
jpec. 248. med. 1,



et TABOR de altero tanto pràecipui ſunt. Quoad Jura
germanica longe alia eſt rerum facies, nam uſurae absque
diſorimine, utrum ſolutio facta ſit nec ne, ultra alterum
tantum currere poſſunt, adeo ut nec Legis interpretatio-
nem requirant, quae tamen uti infra ꝗi 20. dicendum erit
in cauſis ad Archidicaſteria devolutis, requiritur.

5 XIV.
Ut hocce meum aſſertum probetur, Receſſus Impe-

rii noviſſimus penitius explorandus eritt. Quum autem ad
interpretationem doctrinalem cuiusvis ſanctionis multum
faciat, hiſtoria Legis?) praemittendum eſſe conſeo, quod
conſtitutio R. I. N. ꝗ. 170. usq. 175. pro obiecto habeat,
a) Debitores pauperatos (J. P. O. art. 8. 5. P. M. ũ.
66. R. I. N. ꝗ. 7710 b) Debita plus quam tricenaria,
quod ex eo patet,; quia creditoribus non obſtare debet
praeſcriptio (R. I N. 172.) uſuras reſiduas tot vel
plurium annorum (P. M. ũ. 66. junct. ꝗ. 170. R. I. N.)
d) uſuras ſemiſſales ad minimum,; ouia earum quantitas
ad 5. per Centum reducta eſt (R. I N. ſ. 174.) tandeme)
quod Caeſar et ſtatus imperii eum eligere voluerint mo-
dum uſurarum, quo Debitores minimum gravarentur
(arg mo. R. ILN.)

5. XVI.His poſitis quoad uſuras ſolutas expreſſe ſancitum eſt,

quod in iis nec repetitio nec detractio locum habere de-

beat,

 Strubenò teben.&tunb. Part. 4. AbI. 30. 6. S-



16 b%Sbeat. Quum autem de debitis, quae plus quam per trin-
genta annos ſubſiſtebant ſermo ſit ꝗ. praec. litt. b) et c)
certe eo ipſo conſtitutum eſt, quod uſurae, quae ſi quin-
cunces tantum ponas, in viginti annis duplum conſtitunnt,
ultra alterum tantum currerę poſſint, quia non tantum de-
tractio prohibita, ſed curſus quoque ulterior in futurum
tempus ſtabilitus eſt. (R L N. ꝗ. 174.) Meam ſententiam
authoritate Jureconſultorum Altdorfenſium firmo. Hi
enim*) eodem utuntur argumento, ſubſumentes ex ꝗ. 174
R. I. N, quod Jus Romanum receptum non ſit.

3. xvI
Longius autem progredior ego, et quod curſus uſu-

rarum ultra ãlterum tantum: ndiſtincte obtineat, five ſolu-
tae ſint uſurae ſive minus, ex argumento- Rec. Imp: no-
Viſſimi probari poſſe credo. Ante oninia praemittendum
eſt, quod Legislatores eum moduni nſurarum ſtamere vo-
uerint, qui Debitores magis fublevaret. Conditio autem
eorum minus durior reddita fuiſſet; ſi quoad uſuras non ſo-
Iutas, principia Juris Romãni ſecuta fuiſſent, nam tum
tantum loco ſortis 100 Florenor. iſ gernere ſolvi- debuiſſent
206 Florenĩ ineluſis uſuris, quum ſecundum Ree. Imp: ſi
Debitum triginta annorum ſupponitur, nòn taitũm ſors
ſolvi debet et uſurarum pars quarta,. ſed quoque uſurae in

futurum-

3 X5viq
NEEIGU&EDSancitur quoꝗuę. in ſ- 7. R.. N., quod illis debi-

toribus, qui calamitates bellicas haud perpeſſi ſunt, hoc
be-

 in Conſil, Part. 2, Conſ.. 24: n: 31.49.



 æ 5 7beneficlum non conceſſum ſit. De perſonis eiusdem con-
ditionis ſermonem eſſe non dubitandum. Illi igitur, qui
ob bellicas calamitates fortunis non lapſi ſunt, etſi tantum
aes alienum contraxerint quantum caeteri (nempe ex ſo-
]utione uſurarum omiſſa per triginta et plures annos vid. ſu-
pra ũ, 14. lit. b, et c.) ad ſolutionem adigi debent. Quum
autem Beneficium Juris Romani pinguius ſit, illo beneſicio
quod Receſſ, Imp. Nov. indulget, certe hi debitores, quorum
nullam haberi rationem ſupra dictus Receſſus imp. jubet, me-

lioris eſſent conditionis, ac illi, quibus Lex ſubvenire vult.
Quod cum non ſtatui poſſit, potius eredendum, curſum
uſurarum ujtra alterum tantum ſeſe extendere poſſe.

it]au3 xuvi
Si autem computatio inſtitultur omne dubium tolli-

tur. Ponas quaeio caum ubi ſors 700 Florenorum
exiſtit, tum uſurae reſidũuae ſi ſemiſſales ponis quae ad mi-
nimum nte annum 1654 ſtipulatie ſumt R, I. N.
174) quadragintã ĩn circa annorum, efſicient ſammam 240
Florenorum. Quarta tantum pars exigi debet; Igitur
60 Floreni ſolvendi. Addqas his nuſuras currentes ad quin-
cunces redactas per deceſn annos cum Florenis 50, et jam
habes diſpoſitionem "hi uſurae ultra alterum tantum aſcen-
dunt. In eo autem non ſubſtitit Receſſus Imperii, ſed
eſſluxis his decem aniis terminum ponit, ubi non tantum

uſurae reſiduae quot partem, ſed quoque currentes ſolvi
debent, quae alterim tantum, ũtĩ quilibet videt maois au-
genr. Sors autęm nihilominus ſolvi debet, (R LN. s.

1731.3)

C 5. XIX.
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5. Xix.Tanquam argumentum adduei quoque meretur tenor

Cone. Orã. Cain. Part. 3. tit. 60: ꝗ. 2. et R. Dep. Spir. d.
1600. ꝗ. 239. ubi indulgetur creditori, quod tanquam In-
tereſſe plus quam quincunces uſuras petere poſſit. Uti in
Camera Imper. d. 7. Jul. 1770. in cauſa David und Frontæ
MALAPART C. Remigium iind Henrich Gebriider Barthels
ofſo per centum, et d. 29. May 17267 in imperio Conſil
aul. in cauſa Rhoſt von Eiſenhart contra von Mohrenfeld
12, floreni per centum àannuatim concæſſi ſunt (v. Cram. Tom.
l. obſ. 100.). Cum vero ljtes ut plurimum nomiſi per
multas annorum decades finiantur, certe Legislatores
haud bene ei qui damnum fecit proſpexiſſent, ſi uſuras
ultra alterum tantum concedere noſuiſſentt Nam ſi viginti-
quinque ponis annos, creditor cui. beſſes vel centeſimae
uſurae conceduntur, plus non acciperet, ac ſi quincunces
el ſolverentu. EX quo, non tãntum argumentum pro
mea ſententia deſumitur, ſed qĩoque ulterius fluit, quod
iura roniana, quae etiam curſum uſurarum. tanquam inter-
eſſe damnant, in uſu non ſint:.

.6

-mnr 7yrD A.,Praxis quoque archidicaſteriorum cim hacce ſenten-
tia conſentanea eſt; nam de Camera ltpẽriali hoceę teſta-
tur L. B. nE Cramer Tom. I. obſſ 203. et de Conſilio Imp.
æutico adſunt praeiudicia in cauſa Lorſchither Erben contra
Hopveiſche Erben de anb 1770. ẽt ihi cauſa Rau vonuni
xu Holæhauſun contra von Molting d. a0; O. 1776.; In-
terpellationem tamen requirunt, ubi CRAMER alleg. loc.
extraiudicialem pro ſufficienti declarat.

5 XXI.



wn æ x Iò5. XXxI.Quum conſtitutiones Imperii in tota Germania  va-
leant, ac praeiudicia ſupremorum Judiciorum Imperii ma-
xime attendenda ſunt* praecipue in dubiis iuris quaeſtioni-
bus adeo ut pro iure communi haberi poſſe dicant (coxs.
ARG: Tom. 2. Conſ. 86. n.30. HARPPE. ad ũ 6. l. de he-
red. qual. n. 22.)) Non eſt dubium, quin ubique uſurae
eiſi non ſolutae, alterum tantum ſupetare poſſint. Plurimis
in regionibus expreſſ adeſt Sanctio, uti de Marchia ac de
Ducatu Magdeburgico teſtatur STRYCE.

ſ XXII-n urbe patria; doctrina de altero tanto haud inco-gnita eſt, et ſicet haec controverſia legibus expreſſis haud

deciſa ſit duo tamen. in hac materia adferre poſſum praeiu-
dicia. Unum. in- cauſa, von Eck contra Naveroſsky d. 6.
Sept. 1773. òt alterum in cauſa Lippoldiſcher Erben con-
tra Sclhiiechardt d. 4. Mart. 1774. ubi decretum: Es ſoll

cine
i xſi Et quidem eo ſe extondit obſervantia univerſalis conſlitutionum

Ei

imperii, ut ne quidem conſtitutio, ſeu. ſtatutum in contra-
rium el. derogarę poſſit; prout accidit a. 1750. et ſeq. in

cauſà Pfeffertorn und Leisler contra Weſiphal, ubi benefi-
cium non deducta deducendi et non probata probandi, quod
juxta Ręceſſ: Inp. de 1600. et 1654. partibus competit, li-

cet per Euittum Senatus Francoſ. d. 6. Mari. 1725. aboli-
tum ſiti; tamen litigantibus conceſſum eſt. (D. ORTHS

Rechtshandet pàrt. r0. 3 98I. ſq.) Idem noviſſimum exem-
 plum extat in cauſa Schneider contra Milleriſche Curatores

per reſcriptum clementiſſimum d. d. 6. Novembr. 1779. MeV. Reſ́. 20. n. 2.
sn KLocx col. 2. C. 38. n. I
æ caut. contr. Seòt. 2. C. I. 5 238.

C
ai
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rine Subſidinl- Citution dahin erlaſſen werden, daſ? ſich
Schiichiwdt iiber Capital, Intereſſen usque ad alterum tan-
tum und verurſuchten Koſten erklùren ſolle. Tertia ſuper-
addi poſſet ſententia in cauſa Friederichs Erben contra
Weding d. 6. Sept. 1775. quae tamen, quum reus propter
damnum ex incendio paſſum, particularis quoque ſolutio-
nis particeps factus ſit, magis exceptionem quam regulam
ſiſtit: haecce ſolum eam ob cauſam praemittere volui,
quo conſtet, quod debitorum obaeratorum ratio ſi aequitati
conſentanea, etiam in patria habeatur.

3S3: xXIII.Minime autem ex his quae ꝗpho praeced. involvun-
tur credendum eſt, ouod indiſtincte curſus uſurarum ultræa
alterum tantum prohibitus ſit. Namhooce locum non
habet, niſi moles uſurarum tanta ſit priusquam res in iudi-
cium deducta fuerit. Utraque priorã praeiudicia hoc indi-
gitant, in ſpecie poſterius, ubi de uſuris ultra alte-
rum tantum mentio fit, et quidem de uſuris ſolvendis.
Haec omnia autem reſidms tantum uſurãs ſpectant; nam
ſolutae uſuræ nunquam ài cõſſtitũendum alterum tantum in
patria admittuntur. Claraè ũũidem Leęes Francofurti non
exiſtunt, attamen ex Ref. Part. 2. Tit. ĩl. ꝗ. 11. argumen-
tari licet, quod ſolutaę uſurae maiorem favorem habeant,
quum enim uſurarum quãntitas maius adſerat debitori
praeiudicium quam earum duratio, certe ſi ibi indebite
olutum condicĩ non poteſt, multo magis hoc in duratione
minus odioſa locum invenire debet. Praxtẽ quoque huie ſen-
tentiae patrocinatur, nam quotidie fere obvii ſunt caſus ”bi
debitores ad ſolutionem uiurarum condenihantur, ètſl vel

per triginta vel plures annos uſuras ſolverint. Nemo hic

obii-



r 2X u,
obiicere poteſt, quod forſàn reus exceptionem omiſerit,
et quod ideo iudex eam praeteriverit. Judex enim talem
exceptionem ex officio ſupplere ſolet, uti praeiudicium
Lippoldiſchar Erben contra Sclivicardt docet vid.
anteced.)

lilli

f5. XX1v.
Ex omnibtis huc usque allatis patet, quid ſecundum

iura tam romana etgermanici quam patria obtineat, in
ſpecie quid PR an&òF uRTI, ſi uſurae non ſolutae ad tan-
tam moiem icereverint, ut ſortem ſuperent, ſecundum te-
norem iuris. romãni iudicetur. Patriae, eorumque loco-
rum ubi eãdeim opinitin' praxi recepta eſt, rationem ha-
bens, breviſſimis ſubiungere in animo eſt, quae doctrinam
de altero tanto ſpectant.

5z. XXV.
Debitiim quòãdam requiri non eſt quod dieam. Ta-

le autem eſſe debet elusmodi debitum quod valide in iudi-
cium deduci poteſt. Nam ſi debitum nullum; neque ſors
neque uſurae debentur. Sic iudaei chriſtiano mutuum
dare non debent, niſi inſtrumentum iudicialiter conficiatur.
Generaliter hoc ſanciunt Leges imperii (”R. I. d. 155I. ꝗ.
78. et 79.) ſpecialiter autem in patria hocce obtinet, nam
non ſolum Concl. Sen. à. i Jan. 1726. eo tendit, ſed pra-
xis quoaue conſentaneã, (Praeiud. in dem I. Ch. Sclneide-
riſchen Debitieſen d. 6. Sept. i773. et ſententia in cauſa

Gumperts contra lVeſtenburger d. 6. Sept. 1777. ubi et

pigno-
C 3
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 fæt
pignorum redditio iniuncta eſtt In cambiis quidem non
obſervatur haec diſpoſitio, niſi quoad opifices, qui minus
quam 2000. florenos in bonis habent (Conel. Sen. d. I2.
May 3739- Frauchfurter l&echſelordn. à. 1939. 5. 8)-
Cambia enim eiusmodi hominum Chirographorũm natu-
ram induunt et iudaei easdem obſervare tenentur ſolemni-
tates, ac in aliis chirographis Non quidem inficias ibo
quod huie legi obſtet. Conel.. Conſ. Imp, Aul. d. æ, 1740. h

quum vero hoc concluſijãm deciſionem nòn contingat, aræ
xis ſeſe legibus ſupra adductis conſirmavit, ãc tale cambia-
Ie Debitum pro nullo deęlaravit,  ſent. in cãuſa Berliiſcher
eittib contræ ereditores ariti d. 3. Mart. 17769). Requiri-
tur tamen cambjum, cirea quod, mutuo conſenſu termi
nus pluries prorogatyus eſt, æam alias: haec excentio ob

L

HEE

praeſcriptionem quſnqtẽtnãlem in cambiſs exulãt.NEG 2EE

5, XXVI
Requiritur quouue ſors; ideoquæ; in annuis. reditibus,

locum non invenit (Nov. i65.) alque beneficm hoc de-
bitoribus indultum ſideiliſoribus quęquæ prodeſt:.

 vuvvσ vrs va.ævr tev 1uCLil veleccleſia vel pia couſu &c. ob Novellan 160. Ego quidem
ſupra ſ. 8.... oſtendi auod haeceę ſanctio. pihil. partion-
lare tribuerit civitati. Mèeum quòdàamiiodo facit Lev-

SERVS,



n 2 23SERVS, .qui ſpẽc. 248. Med. 3. hocce privilegium tunc de-
mum civitati tribuere vult; ſi uſurae ſolutae; eo ipſo autem
innuit, quod Legislator magis caſum exiſtentem, uſura-
rum ſolutarum, quam perſonam civitatis prae oculis ha-
bueritt. Aliam exceptionem ſiſtunt Jureconſulti quoad
uſuras, quae tanquam interęſſe petuntur, ſed invitis Legi-
bus Romanis, nam ex L. un. Cod. de ſent. quãae pro eo,
quoũ int. contrarium evincitur (LEYS. ſpec. 250. Med. 3.
CoccE]I Jur. contr. Tit. de uſuris quaeſt. 3.). Tertia ſin-
gitur exceptio in debitore nioroſo, Strubens rechtl. Bed.
Tom. I. Bed. 123) ſed haec quoque exceptio, ſi romana
fpectaveris iura. non fundata eſt, quod adeo verum, ut
neciudicialisinte?pellatic contrarium operetur (LEYSER
ſpec. 248. m/ 4.)- Tandem nec mutatio creditoris aliud
eſficere poteſt, ſi ceſſio ſimplex intervenerit, quia ceſſio-
narius plus iuris; ac ipſe cedens habere nequit. De eo
autem cãſu ubi debitor ãlium ereditorem eligit ꝗ. ſequenti
verba ſaciam

35. xXviliI.
Fit nempe ſaepius, ut debitores ſibi alium quaerant

creditorem, quod duplici fieri poteſt modo, aliquando ni-
mirum debitum antiquius annullatur, ſaepius autem, quan-
do creditor anterior ad inſtantiam debitoris iura cedit.
Uterque caſus eundem habęnt efſectum, et uſurae reſpectu
novi creditrs de novo eurrere incipiunt. Cautela ta-
men eſt a creditoribus merito obſervanda, ut ceſſioni in-
ſeri curent mentionem ſolutionis ad inſtantiam debitoris
ſactae. Nam non tantum quoad uſurarum curſum, ſed

quoque

E



24 n 2xX o;quoque quoad ſolemnitates alias neceſſarias ſibi optime
conſulit talis creditor, (Conel. ſen. typ. expr. d. 3. Decemb.
1776.) quia ſaltim a probandi onere liberatur.

5. XXIX.
Plurimi Doctores renunciationem pro ſuſficienti de-

clarant, atque ipſe TABOR qui ſtrenue doctrinam de alte-
ro tanto defendit, in hac opinione ſeſe fundat, eamque ſe-
quitur illuſtris auctor annotat: ad Reform. Francoſurt. de

 àZ æl

vatria optime meritus (Aumerkh. æur Franchſ. Reformat.
1om. I. pag. 466.). Attamen cum pace tanti viri dicen-
dum eſt, quod haecce opinio contraria ſit L. 26. ꝗ. 3. ſſ. 4æ
cond. indeb. ibi enim expreſſis verbis ſtatuitur, quod de
uſuris ultra alterum tantum nemo Ttipulari poſſicT. Quid
autem aliud eſt talis ſtipulatio a legibus interdicta, ac re-
nunciatio tacitaa. Hanc ſententiam adeo veram puto, ut
ne quidem curſum uſurarum ultra alterum tantum durare
exiſtimem, ſi annullato inſtrumento, novum conficiãtur, inquo
uſurae in ſortem computãntur, uti calus in Nov. I2I. pro-
bat, ubi nova Syngrapha reddi debuit.
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ex iure civili depromtae.

I. .Solius voluptatis couſu ſervitus conſtitui nequit.
II. Veſtimentorum qua talium uſusſrutus verus eſt-
II. Si privilegium datum eſt, neque conſtat utrum reale

ſit an perionale, in dubio illud pro perſonali haben-
dum, five ſit gratuitum ſive oneroſum.

I P. Paftum Ao wundu ]n
V. Mulier in codicillis teſtis eſſe nequit.
VI. In ſervitute oneris ferendi dominus proedii ſervientis

refectionem pacto ſuſcipere poteſt, ipſu vero ſervitus
eam houd continet.

VII. Donatio ſimplex a purentibus facta non eſt conferenda.

VIII. Prodigus teſtis eſt idoneus ubi ad veritatem dicendam
vproducitur.

IX. Qui liberos generare non poteſt, ille nec adoptionem
poteſt perugere.

X. Uſusfructus, per ceſſionem eius extraneo factam non
fimitur.

XI. In contractu aeſtimatorio dominium non transfertur.

xirL Lo vr dgn ran ia ris i1 qut eſi ſolutuin, condictione in-
debiti repeti non poteſi.
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