





i o U A

VBI : :

DE HEREDITATE AGATVR

DISQVISITIO

QVAM
IN ACADEMNIA GEORGIA AVGVSTA
PRAESIDE :
VIRO MAGNIFICO ET ILLVSTRI
CHRISTIANO F RIEDER. GEORGIO
MEISTERO

AVLAE REGIAE CONSILIAR[O ET IVRIS ANTECESSORE
NVNC

ACADEMIAE PRORECTORE

PVBLICE DEFENDET

AVCTOR

PETRVS CHRISTIANYVS DODT

STADA - BREMENSIS.

D. XXI. SEPTEMBRIS MDCCLXXVTI.

+ GOETTINGAE







PERILL'VSTRI ET GENEROSISSIMO

DOMINDO
D.0,M.IN,O. . v
ERNESTO IOSVAE L, B. pg BVILOW

DYNASTAE IN MARSCHACHT, ABBENSEN
ET RELIQVA
AVGVSTISSIMO MAGNAE BRITANNIAE REGI
A CONSILIIS REGENDORVM DVCATVVM
BREMENSIS ET VERDENSIS

NEC NON

VIRO MAGNIFICO ET SVMME VENERABILI

DOMINO
IOANNI HENRICO PRATIE

AVGVSTISSIMI MAGNAE BRITANNIAE REGIS
* SVPERINTENDENTI GENERALT
ECCLESIARVM ET SCHOLAR v
“PER DVCATVM BREMENSEM ET VERDENSEM




DOMINIS aTqvEl PATRONIS=SVIS

- INDVLGENTISSIMIS
! HOC
‘li o1 \ | QVALECVNQVE DILIGENTIAE SPECIMEN
'? DEVOTISSIMO ANIMO:"
| ol ! ' o Rl i e’ \
? %i~‘\§ ‘ TANTORVM NOMINVM
A

:
i m
1

Culror obfequinfiffimus
PETRVS CHRISTIANVS DODT.-




PRAENOBILISSIMO DOCTISSIMOQVE
DO D=0
AMICO AESTVMATISSIMO

S. P. D.

PRAESES
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now guutatom , mec interpolatam : mifi guod vuam alteramue in
Serui adnotatiunculam, quo tua magis ﬁz[cimzlmu Feci hoc, monguafi
adftipulator fuus: meque enim, fateor, in ommibus me habes confen~
tientem: fed, quoniam mihi duco religioni,. per qualemeungue immu-
tationem quicquamn detrahere lowdi, quam ééﬂ'ﬂgium, quod exhibes,
legitima feientiae [pecimen Tisr apud acquos verum agflimatores con-
ciliaturwm effe prouideo.  Quod quidemn T181 ex animo gratulor, af
que vt virtutis TvAE, et laborum praemia frubiusque feras largiffimos,
ardentiffimis votis contendo.  Vale amice exoptatiffine, meque ama-

7e perge.  Scr. d. 6. Sept, 1776.
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Fori definitio et diuifio in commune. ot privilegiatum,

‘Ad quamcunque aftionem rite inftiruendam nop mi-
nimum requifitum fine dubio elt, competentia fori, in
Quoagitur.  Quo quidem ipfo fofi rermino lurisconful-
ti locum indicare folent, in quo iurisdictio exercetur a).
Quodf igitur quis in eo judicio conuenitur, cujus iuris.
dictioni fubeft, er cui hanc in eum exercere licet, hic
locus vocatur forum competens &). Fieri autem faepe
poteft, vt vnus idemque plurium indiciorum risdiGig.
ni, cuique ex fingulariratione, fubieftusfit. Inde appa-
ret, plura dari fori genera pro dinerfitate [cilicet ratio.

; : num,

2) Istporvs origin, Lib. X VI, 4) GEr.Nooprp

; i1 Comment,
Co15. FesTvs, voce Forum, in Digeft, Lip, . tity 1,
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num, per quas fundantur. . Cum itaque nemo alicui iu-
dicio {ubicCtus efle poffic, “nifi per legum difpofitionem,
eiusmodi vero leges vel.generales effe poffint fiue com-
munes, vel fingulares fiue priailegia; prima fori diftin-
&io inde patet; in forum commune, fiue quod cuique
{ubdito alieuius. principis competit, et. priuilegiatum,
quod non nifi fingulus aliquis, vel certus perfonarum
ordo per modum exceptionis a regula confecutus eft.

Fori communis diftinSlio in generale et peciale.

Praetermiflis, quae vocant priuilegiata, foris, videa-
mus, quae fint, quae per ius commune determinata {unt.
Adfunt {cilicet loca, per ius commune determinata, vbi
quis omni, quodcunque fit, ationum genere conueni-
1i poterit, quac merito fora generalia appellant, quo
pertinent forum originis, fiue is locus, vbi quis origi-
nem traxit, et forum domicilii, fiue is, vbi quis eo eft
animo, vt perpetuo ibi fic, nec inde difcedat rurfus, ni-
fi quid auocet ¢).. Praeter haec fora gencralia vero
;dem ius commune, alia exhibet iudicia, coram quibus
aliquis certis tantum aftionum {peciebus conueniri pos-
fit, quae ideo, fora {pecialia nuncupantur, inter quae
praccipue fora contraétus, rei fitae, et deli€ti eminent.

§. 1L

¢) IoENEle,
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§. 1L

Forumvei fitae quid,. et ‘ad qua pertinéat ofiones.

Forum rei (itae, quod in feriptione noftra praeci-
ue memorandum venit, id judicium effe videtur, in
cuius diftrictu res ipfa de qua lis eft, et quam per{equi-
mur, fita eft, Cuidatur rantummodo 16cus in iis a&io-
fum generibus, quibus quis tamquam poffeflorrei con:
venitur @), licet poffeffor in loco domicilii quam illic
conueniri malit. - Cum igicur is, qui tamquam pofleffor
rei alicuius conuenitur, forum quoque generale habeat,
quod omnia remedia admittit, tam perfonalia; quam
quae aduerfus pofleflorem tendunt; exindefic, vt, i
quis tali aftione conueniendus elt, plura fora; domici-
liifcilicet et rei fitae concurrant,  Et cum hereditatis pe-
titio eiusmodi actio realis fit, primo incuitu merito quis
credere poffet, etiam in hac a&ione vtrumaque forum
concurrere. Nihilominus, hac de re inter fummos Lu.
risconfultos difceptatum eft, et multum inter eos difpu-
atum effe conftat; verum hereditatis petitio et extra fo.

rum

d) Cuins rei ratio, vtNoob-  datur aduerfus pofrcfrorexn, non
T10, / c. videtur, illa eft, quod contemplatione eius, fed re ab
eiusmodi actione non perfona fed eo pofleflze, et per actorem peti-
tes conuenitur. L. 7. D, de publi- tae eo loci, in quo poteft reftitu;
can. L. D. de iure fifii. Sicut et recipi,
ideo in rem actio appellatur, c/;
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rum domicilii, puta in foro rei fitae infticui poffit, am
{olum domicilii forum hic locem fibi vindicet.

6. IV.

An etiam ad hereditotis petitionem, inter Iflos mon fatis confiat.

Statuunt nempe alii, hanc guam nominauimus,
attionem, non nifi in foro domicilii proponi iure propi-
tio poffe, aliis vero, ele€tionem hic attoride iure dene-
gari minime poffe, vtrum hac attione in foro rei fitae
an in loco domicilii agere velit, putantibus. Priorem
{ententiam inter ceteros defendit dz CoccEire). Po-
fterioris vero fententiae fautorem inter multos alios fefe

profeflus et BERGER VS f).
oV

Acceditur megatiune [fententiae,

Mihi quidem , vt initio ftatim, quae de ea re
{eritiam, conflet, ea opinioverior videtur, quain ea de
qua loguimur-agione; aliud forum, quam domicilii, lo-
cum habere negatur. Quam noftram fententiam tum
naturae rei, et ipfi iuris analogiae conuenire, tum etiam
expreflis legum verbis ftabilitam effe ¢t munitam,
oftendemus.

§. VL

e) in Ture contron. L. V. tit.1. 1 in Oeconomia Iuris, Lib, IT.
g. 21, . IV. pag. 508
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§. VL

Deferviptio hereditatis petitionis,

/

Vt vero, quid hac de re potius ftatuendum fit, eo
facilius iudicari poffit, non parum facere credo, fi prius
in mentem reuocemus, quid fic ipfa, de qua nobis fer-
mo eft, herediratis petitio. Eft vero ea attio realis, vel
potius mixta g), ab herede virtute juris_hereditarii in-
tticuenda aduer{us eum, qui hereditatem pro herede vel
pro poffeffore poflidet, ad id tendens, vt ator declare-
turheres, et poffeffor condemnetur ad id, quod ex ea
apud {eeft, cum omnicaufa reftituendum. Exinde perfpi-

' cue apparet, principale huius a@ionis obie€um non eg-
fe certam aliquam rem fingularem, fed id, vt decida-
tur, .cui competat ius heredicarium. ~ Quo demum iure
hereditario decifo reus teneatur reftituere hereditatem,
h. e.vniuerfitatem  furium, rerum et obligationum. /).

§. VIL
Competentia fori rei fitae non vequivit, vt reus ibidem degat,
Quod.ad forum rei fitac attinet, {atis erit, illud tan-
tum monere, quod, firegulam {pe€taueris, hoc forum
: attio-
£) Quam indélem, credo, ac- tionibus principurs agnitam, L, "

cepit ex fori difputatione L. 20. ¢, * Cod. de Petit. hered,
4. D. de Hered. Pétits , - conflitu- £Y\GERaRD Nognad, ¢
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altiones reales, mixtas; in rem feriptas, et re-
media poflfefforia admitcere, ea quidem ratione, vt
perinde fit, vtrum is, qui conuenitur, in hoc laco rei
ficae praefens fit nec ne 7). Nam quod hac de re Cv:
1acivs ad Leg, vnic. Cod, vbi de hereditat. agitur, et
cum €0 Mo RN Ac1vs ad Codicem, eodem loco, trafta-
vit, atione reali neminem in foro rei fitae conueniri
pofle ob rationes ab incommodis duékas, nifi it reus in
loco rei fira¢ praefens, omni iuris intentione defticdtum
videtur. Cum enim generaliter atque fine limitatione
lege praefcriptum fit, vt attio realis in foro rei fitac re-
¢te inftituatur %), nec nos, omni legis difpofitione de-
{titutos, adiicere iftam limitationem decet. Quae om-
nia cum ab Hv B E R 0 in Praclectionibus ad Digefta, Tit.
de Tudiciis, §.50. a VVLTEIO ad Leg. vuic. Cod. vbi
de hereditate agitur, et quoad praxin aZ oEsto in Com-
mentario ad Digefta, Tit.'de Tudiciis; n.78. fatis probata
fint, pluribus hic repetere a fcopo alienum videtur.

§. VIIL
Impuguétio fententiar affrmantium. analogiae: #0is dnhaereatinm.
Hisce praeftrutis, antequam ad ipfameorum, quae’

_pro noftra ftanc fententia, argumentorum traftationem
trans-

i) vidoMEvivs. P: VI de. k)L 3. Codi \Whi in vem altio
340, : exerceri debeat.
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transeam, liceat mihi adhue,  pauciffimis meminiffe eo-
ram, quae ab aduerfariig:pro: ftabilienda ipforum opi.
nione folent proferi; vt fiiquae finc;- quae nobis inde
opponenda videantur, in anteceffum remota fint. Pri-
mo loco in eo fe fundant; quod adfine clariffimae le-
ges-/), quac.altiones reales in foro rei fitae admittendas
praefcribunt, Quam quidem thefin in jure fatis funda-
tam nemo negare audet. Nunc vero de hereditatis pe-
titione fubfumunt, atque ita, quod in genere de altio-
ne reali nci:lmo in dubium{-}voéa:, etiam de {pecie attio-
num realium, qualis eft hereditatis petitio m ), valere
volunt, c'_um.]'egesvhon diftinguant, inter ationem rea.
lem vniuerfalem et particularem.  Verum’ enimuero,
quemadmodum ’ai'gumemis_generalibus contenti efle de-
bemus, " quamdiu leges de particularibus tacent, jta cer-
te, fiadeft lex, quae quod altera generaliter affirmat, in
in certo cafuy reftringic, limitar vel negat, -eam a gene-
raliregula exceptionem ftatuere dicendum erit. Talem
Vero exceptionem in hereditatis petitioné ftabiliendam
efle, expreffa nos lex in fequentibus docebi. Qua in
. Te tacere poffumus, quac.a DoNELL 0 1) contra jl.
lud aduerfariorum argumentum, fermonem fcilicet in

A i L3

) inprimis L, 3. €. modo ci- 7) in Commeny, ur. ciuil, 1,
tata. e XViie: XVIL
m) L, 27. §.3.D. de R V. (TR




‘L
i
|

|
$
\
|

L ——

%
P

e I o e

L. 3. Cod. vbi in rem at¥io exerceridebent ; effe de fpeciali
in rem a&tione, feu, quae fenfufpeciali alegibus attio
realis vocari {oleat, rei feilicet: vindicatione, difputata
funt, :

g IX:

Continuatio huius ‘maferiae,

Quando autem aduerfariorum maxima pars in eo
fententiac {uae fundamentum et robur fitum efle conten-

dit 0), quod heredicatis petmo fit a€tio mixta; hoc ipfo
argumento {ententiam roftram €0 minus infirmari cen-

{eo, cum pondus eiusdem argumenti in €0 pofitum vi-
deatur, quod fic atio ex parte realis, ideoque hanc
ipfam argumentationem cum praecedeme conuenire, et
eo ipfo iam per monita in pxaecedence paragrapho faus
repulfam efle puto.
§. X
Menioratur argumentuin ' wientivm ;- ab’ fvpm:ﬂ;z legis di fpof itione
‘ o defumtnm. |

Praeter hanc furis analogiam, quarh ﬁbi adiumento
efle falfo fperant, exprefia legum difpofitione deftituti
recurrunt ad varias legum quarumdam interpretationes,

quibus eas leges ad fuum commodum transferre ftu-
_ dent.

0) vtSTrvvivsinSyntagm. auctor Collegii iuv. Argent. Lr.
iup, ciuih #it, de Tudiciis §. 51 et it v 239, aliique,
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dent. = Atque hic praccipue confugiunt ad legem vnicay
Codicis, vbi de hereditate agitur: quam, vtiinfra proba-
re argumentis ftudebo, perperam explicatam, in fuam
valere partem fibi perfuadent,

§. XL
Et laudatio ipfius obferuantiae Jorenfis.

Vltimum aduerfariorum argumentum ex ipfa fori
obferuantia defumtum eft, quippe qua fuae fententiae
{ubueniri contendunt: de qua praxi quae monenda vi-
deantur, fuo loco proferentur. Sed propius nunc acce-
damus ad rem, atque €a, quaenobis fauent argumenta,
tam-ex natura rei et iuris analogia, quam ex ipfis legum
verbis depromta exponamus,

§. XIL.

Notio fori vei Jitae . fereditatis petitionem plane non conuenit.

Non minima eft fufpicio, quae eo ipfo aduerfam
premit fententiam, quod nulla pro ea laudari poteft
apta legis difpofitio; ideoque cum nullus adhuc textus
nobis oblatus fit; eam f{ententiam ftabiliens, non teme-
re fine lege eft affirmandum, quod nec ratione necefla-
ria obtineri poteft p). Fr ita quidem fentiendum ng.
. bis
?) HveER in Pracke&ion, ad Digefi LoV, i, 1,

B

§ 40,




cogitare fibi poterit locum, vbiius, ens, quod non nifi

(o

bis foret, etiam( aliis argumentis effemus deftitati. Qua
vero egeftate vt appareatr, nos minime laborare, prouo:
care primo liceat ad ipfam hereditatis petitionis naturam
et eius ad requifita fori rei fitac habicum. . Certum enim
effe, nemo negat, ad fundandum rei ficae forum requi-
ri, vtid, quod per alionem in eo foro inftitutam peti-
tur, in ipfo hoc lodo, quo agitur, feu fub ea iurisdi€tio-
nefitum atque conftitutum fit: qua de re tam manife(ta
puditum foret, fi prolixe agerem. Quae cum ita fint,
equidem non video, vbi loci forum rei fitac in noftra
atione fundatum effe poffic. Quid enim eft; quod in
hereditatis peticione petitur? Id, vt attor declaretur he-
res, {eu vt ipfa iudicis fententia decidatur, attori com-
petere ius hereditarium. Petitur ergo ius. Quis vero

in intelle€tu exiftic, conftitucum atque ficurn efle poffit.
Cum igitur nufpiam dari poffic locus, vbi obieftum
afionis noftrae ficum fit, facile apparet, non effe hic lo-
cum rei fitae, ideoque tale forum in hac attione omni
fundamento defticutum effe. A&ioni vero in foro non
re@e fundato inftitutae, exceptio fori incompetentis tu-
tifime opponitur. = Aft vero, etiam hoc in hereditatis
aftionem venit, vt ipfa hereditas atori reftituatur; hinc
forfan haec ipfa hereditds vel ideo forum fundat, quod
res hereditarias in certo loco fitas efle oporteat. Sed

S ' quae-
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quaefo, dum refticutionem heredicatis poftalamus, mj.
nime petimus, vt nobis fingulac res, fed vt ipfa here-
ditas reftituacur, fey potius, vt poffeflionem iuris here-
ditarii per fencentiam iudicis nobis adiudicandi confequa-
mur g). Reuocemus modo nobis i mentem, heredi.
tatem, ‘quae petitur, efle iuris vniverficatem, ideoque
rem incorporalem, iuris tancum ingelleShy fubfiftentem,
ergo naturali ratione nufpiam fitam, Quare re&ifime
etiam illud exploratum eft, fruftra hic generatim quae-
ri forum rei fitae, fruftraque ibi cogitari, vbi res here-
ditariae deprehenduntur,

§. XIIL

Notatur Hermanni Vulteii' contraria opinio,

HerManNvs VyvLrervs 7) hocquidem con-
cedens,; in thefi hereditatem nusquam effe, ramen pu-
tat, non ita cenfendum efle, cum de hereditae aliqua
in hypothefi*fermo fit. Fingere nempe fibi videtur
hereditatem a Caio reli€tam, vel potius res hereditarias,
quae virtute furis hereditarii in heredem deuo]uantur;
€t nunc ira argumentatur; hereditas, quae per {¢ non
adett, nifi in incelle€tu, exittic tamen in rebus heredica.
riis; hae vero, tamquam res corporales neceffario aj.

] JEE cubi
7). Noopnrlec 6.1V, Lione et foro competente, :
») in Commentar. de iurisdi-

Pro
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cubi effe debent; ergo hereditas in ipfis rebus heredica-
riis alicubi effe, ideoque ibi forum rei fitae fundare de-
bet. ' Sed contra hoe VvLTE 11 argumentum hoc pri-
mum monendum erit, effe petitionem principii, here:
ditatem {emper in rebus hereditariis exfiftere, facillime-
que, vt mihi quidem videtur; fieri poffe, vt ‘adfit he-
reditas absque omnibus rtebus hereditariis, talis (cilicet,
quae non nifi ex iuribus confiftat. Quod ita ablonum
minime videatur, vt notioni hereditatis non optime con-
veniret. Finge defun&um, .omnium rerum corporali-
um dominio deftitutum, heredibus {uis nihil praeteriere-
dica relinquere.  Quid ergo tunc? Forfan hereditatis
petitio in loco inftituenda, vbi chirographa {unt? Quod-
fi etiam haec, quamuis abfona, admitteremus, quid de-
inde, fi tam negligens fuerit creditor defunttus, vt chi-
rographa fibi confici et dari non curauerit, ‘vel fiea
amifla fint s)? '

§. XIV.

Qui hereditatem cwm sebus herediioriis confundit,

Sed fac etiam parumper, hereditatem absque re-
bus hereditariis cogitari non pofle; inde VVLTEIO ta-
men minime liceret, obie€tum hereditatis petioni per-
peram {ubfticuere, indeque forum mutvari. Quod ta-

men

¢) Confule NoonTivmZ ¢
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men eum feciffe, manifeftum et. Nam obie@um he.
redicatis petitionis eft jus hereditarium, ipfa- hereditas
vniuerfe, {eucomplexus juriam et obligationum. V yr.
TEIVs vero, ‘dum locum, vbi res hereditariae firae
fune, tamquam  forum rei fitae hereditatis confiderari
vult, fatis declarat, {e res hereditarias, non ius heredi-
tarium et ipfam hereditatem in complexu obieGtum he.
reditatis petitionis haberi velle.

§. XV.
Diffcultas infuperabilis fori vei Jitae ob res hereditarias in pluri-
bus “locis " difpelfim fitas.

Quodfi vero etiam largiremur, (quod tamen nos
facere nemo putet) per firum rerum hereditariarum fo-
rum rei fitae in hac a&ione fundari pofie, porro cogitan.
dum eft, fieri pofle, vt ipfae res hereditariac in multis
locis ‘variarum iurisdi@ionum difperfae fint.' Vbinam
erit tum heredicatis petitio inftituenda, cum forum rei
fitae eligere mallemus? Certe in hac difficultate ex duo-
bus foris vnum eligendum erit, cum tertium non de-
tur: aur hereditatis petitio dividenda, et tot aiones ine
ftituendae, quot loca funt, quae rerum hereditariarum
fingulam partem quamdam continent: aut nullum da-
tur hic forum rei fitae, fed actio noftra in foro domici-
lii neceflario infticuenda eft. - Prius, diuifio (Gilicer attio-
nis, verum admittipoffit, necne? videamus, Quoq qui-

B3 dem




iy

T4

dem mihi’ incongruum plane videri conficeor, vnum

cundemque, qui {e heredem dicit, contra vnum eum-
demque reum, -eandem rem-et caufam, vna eademque
atione, in diver(is iudiciis perfequi. . Saltem - iudici in
cuius iurisdiCtione aliqua res hereditaria fita eft, mi-
nime liceret, de iure hereditario, quod in omnem here-
ditatem competit; decifionem ferre, quod tamen in
herediratis quaeftione decidenda fieri neceffario debet.
Sed cum vix credam, facile futurum, qui hoc admit.
tendumm afferac, confequitur, vt in hoc faltem cafu fo-
rum rei firae ad heredicatis peticionem applicari haud

queat.

§. XVL ‘
Quae difficnitas per legem 66. D. oad SGum. Trebell. non tollituy.

Sed folent nominare modos aliquos, quibus hac
difficultate expediri {perant. - Nempe primo leco lau-
dant PAvL VM, qui ¢) ait, oportere ibi fideicommif]a-
wium conueniri, vbi vel domicilium: habet , vel maior pars
sefiitutae hereditatis habétur.. Ex-quotextu clicere fata-
gunt, hereditatis petitionem in ¢o loco effe inftituendam,
in quo fic maior pars hereditatis.  Verum, Iurisconful-
¢o rainime fermonem de hereditatis petitione fuiffe, ex-
tra omnem dubitationem pofitum eft. - Trattauit enim

quae-
1L, 66. 6. 4. D. ad SGum Treb:ll.
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quacftionem: fi fua fponte heres fiduciarias adit et refli-
tuit hereditatem, vbinam hereditarias aiones {ufcipere
teneatur fideicommiffarius ?. an feilicet tribus locis defen.
diidebeat, vbi defunus, et vbi heres , et vbiipfe do-
micilium  habeat? et refpondit, -ibi fideicommiffarium
conueniri oportere, vbi vel domicilium haber vel (po-
fita tali atione, quae etiam in foro rei fitae locum fibi
vindicare poflit), . vbi maior pars hereditatis refticutae
habetur.  Ex quibus luculenter apparct, Pavrvm
non hereditatis petitioni, {ed altionibus, quae aduerfus
fideicommiffarium de oneribus et debitis hereditariis
competunt, exfoluendis, forum, in quo maior pars he-
reditatis refticutae habetur, accommodafie,

§. XVIL

Neo hic forum Continentine caufarum locym habere potefl,

Altera quam- ad extricandam difficultatem inire fo-
lent, via, in continentia rerum Gea eft.  Contendunt
namque «), fi res hereditariac ‘per diuerfas prouincias
difperfae fint, ad eumdem iri iudicem fuperiorem om-
nium communem, qui caufam vna fententia decidat.
Enimuero, cum, vti Bacuivs v), 1ius. romanum
in caufis coniunétis Maxime iis, quae €x rerum conti.

nen.

#) VvirTrrvsin Expof leg. v) inDifll de caug; coniunctis,
vnic. G, vbi de Hered, gz,
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nentia, oriri dicuntur, itionem ad eumdem magiftratum
quemdam f{uperiorem ignoret, neque vllalex, vel ve- -
teris 1&i fententia, in hanc rem afferi poffit, potiusque
talis itio ad eumdem iudicem.toti judiciorum romano-
rum compagi, refragetur, atque titulus Pandettarum:
de quibus rebus ad eumdem. iudicem eatur, de itione ad
eumdem iudicem pedaneum,; non magiftratum, agat; haec
difputandi ratio ad nos plane non pertinet: qui de habi-
¢u fori rei fitae ad hereditatis petitionem fecundum iu-
ris romani principia agimus.

§.. XVIIL
Nec hic nobis aduerfotur Lo s0. pr.. D. de Tudiciis.

Sed nonne habemus teftimonium VLPIANI gra-
vifimum, de hereditaté etiam ibi poffe agi, vbi heredi-
tariae res ficae funt? ait enim &), /i fideicommiffum ab ali-
quo petatur., isque dicat, alibi effe maiorem partem. here-
ditatis, non fore ad praefiationem compellendunt: et itamul-
tis conflitutionibus caueri, vt ibi petatur fideicommiffum, vbi
maior pars hereditatis off, nifi probetur eo loco voluiffe te-
[iatorem fideicommiffum praeftari, vbi petitur. Sed et y)
referiptum effe, vt illic fideicommifum petatur vbi domici-
Jium heres habet,  Quoties autem coeperit quis fideicommis-
Sum.foluere, non poffe hac praeferiptione vti. Quis vero

non

x) L. s0. pr. D. de iudiciis, ¥) in cadem Kege. §. 2.
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nonvidet, VLPIANo deiplapraefatione fen traditione fidej.
commiffi, fermonem effe, quam, etiam inhereditatis quae.
ftione in loco hereditariarum rerum fitarum peti poffe
certum eft’ 2). -~ Igitur ex I&i fententia. heres extraor-
dinaria perfecutione, quae pro obtinendo fideicommifio
competit, in foro domicilii conuentus tare quidem. de-
bet; verum non eft ibidem ad prac(tationem adigendus
quin potius poterit fideicommiffarium ad eum ablegare
locum, in quo maior pars bereditatis deprehenditur *:
nifi partem fideicommifi Soluendo, vel hane praefcriptionem
omittendo, vel folutionem in loco domicilii faciendam pro-
#mittendo @), fibi praeiudicaueric o).

§. XIX.
Expofitio  partis primae Legis vnicae Cod, 1bi de hereditare aga-
tur- €%,

Hacec fere fune, quae ex analogia iuris pro noftra
fententia promenda effe videbantur. Tranfeamus nunc
ad eam, quam vtraque diffentientium cohors, quaeli-
bet pro {ua fententia, laudare folec legem, referipeum

puta

2) L. un. Cod. vhi de Hevedir. bY HILLIGER 2d Donel, i)

agitur, XVIL ¢ XV Jit. C. . . BrvNNE.
S 1 ’ K

*) Loon € obi fdeicommic- ‘viansvs ad Leg:s0. D. de Iyj;.

S peti oporteat. ciir. COCCEIY in Jype Contro-

.z) £ Slog2. D. de Judiciis. Z’c’lﬁ. L. V. tit, 1, qu_ a5
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puta VALERTANI et GALLIENT Impp. quod in Co-
dice Iuftineaneo fub fronte: Fbi de hereditate agotur,
vel vbi heredes [eripti in poffeffionem mitti poftulnri debeant,
confpicitur ad MEssarLam ¢), direGtum, hunc in
modum:

'1‘ { : lic vbi res hereditarias effe proponis, heredes feri-
ER | B pti in poﬁﬁomm' rerum lzerez'ﬁ{arim'unz mitti ;.mﬁu-
: 1 landum eff. "Fbi autem domicilinm habet, qui con-
i il venitur, vel fi ibi, vbi ves hereditariae fitae funt, de-
\

3
e

git, hereditatis erit controuerfia terminanda.

Duas efle huius conftitutionis partes, quarum al-
tera ad iudicium hereditatis poffefforium, ad petitorium
altera pertineat: ac vtrique remedio fuum affignari fo-
rum, verbatituli et ipfius legis clara le€torem docent.
In priori parte legislator ob oculos habuit heredem fcri-
ptum, cui hereditatis controuerfia fit, quique poftulat
fe mitti in poffeffionem rerum hereditariaruw ex Edifo
Diui Hadriani, (vel, hodie ex Ediffo Tuftiniani), {anxit-
que ibi eam effe poftulandam, vbi res hereditariae funt,
{alua interim hereditatis petitione. Quae eadem etiam
valent, fi de pofleflione ex interdito, wti poffidetis,
agatur, tunc enim itidem eius praefidis notio eft, qui
eam prouinciam regit, in qua {unt res hereditariae d)).(

§. XX.

¢) Vel potius MEss1a M Vid: dy Ipewm, in Pavatitl, in Cod,
Cviac. obferuatt. L. V. c. XIX. h.t.PEREZ ad eandem legem,

h
f
)
|
r
|




§. + XX
De _/bry' povtis fecundae opinio Zangeri véprobatu.

In fecunda legis parte declaratur, ipfius hereditatis
controuerfiam feu petitionem in loco, vbi domicilium
habet reus, vel etiam tunc in loco rerum hereditariarum
fitirum, cum reus ibidem degat, terminandam effe.
De foro quidem domicilii res clara eft, nec verbis opus,
Quid vero fibi velit difpofitio, vt, fi degat reus in loco
rerum fitarum , etiam ibi heredxtans petitio inftitni pos.
fic, inter 1&os hs eft. - Vbi vereor, vt facile cuipiam
placuerit interpretatio ZANGERI e), opinantis, vocem
[ pro quamuis; {ev fiue etiom. fumendam effe. - Suppo-
nit nempe ZANGERVS regulam, iuris certifimam,
altiones reales in. foro rei fitae inftitui poffe, adeoque
dubium remouere ftuder ex hac lege fibi sbuium, qua
quippe dicitur,: hereditatis petitionem, aftionem rea-
lem, in foro rei fitae aliter ifticui non pofle, quam fi reus
ibi praefens fit. - Cuius dubii remotionem di¢to modo
optime fieri poffe putat; cum,ive ipfi videtur, fi talem
mterpretanonem non adhxbeamus fenfus ex hac lege
erueretur, Jegi 3. Cod. vbi in rem aﬁzo plane contrarius,
idéoque correttio iuris. Enimuero, quamuis negare
non aufim, effe talem eius voculae interpretationem om.
: nino
e) D¢ Exceptionib, P.IL ¢. 1. ny. 28y.
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nino aliqguando admittendam; tamen nemo, vt opinor,
facile fibi per{uaferic, effe hunc naturalem proprium-
que cius fignificatum: qui potius, vti conftat inter om-
nes, ad conditiones pertinet, a quo in lege noftra eo
minus recedendum, quo certius eft, nullam interpreta-
tionis tam contortae, qualis ZaNGER1 elt, apparere
neceflitatem. Deinde argumentum huius interpretatio.
nis, quod potiflimum ineo ponit ZANGER Vs, quod
alias haec lex immutationem iuris contineret, ideo fri-
giduin ridiculumque “eft, quod eo ipfo lex corrigens, .
Tege correfta multo ‘antiquior foret: ~quodque plares
ciusmodi corre€iones in uris romani colle&ione occur-
runt.’ “Qujbus accedit, quod adhibita illa interpretatio-
ne, {enfus legis eo rediret, vt hereditaris® petitio infti-
tueénda fitin foro ‘domicilii, ‘vel rei'fitae,” guamuis’ teus
ibi-degat. ' Quodnam auten; quaefo;, dubiam effe po-
terit, fiattio in foro rei fitac locum habeat, quin id et-
iam tunc fieri poffic, cumipfe reus ibi degat.

§. XX
Et alioru'm
Non placet in eorum partem abire, qui {tatuunt,
verba: /i ibi degit, non alia ex caufa adictta effe, quam
quod facilior effet conuentio, fi reus in loco rei fitae
commoretur, ideoque hacc verba. non neceffitatem fed
con-
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conuenientiam tantummodo indicare. Nam re&iffime
hic BRYNNEMANN VS f) monet, verba, quae hic

adhibita {unt, conditionalia hunc fenfum plane non ad-
mittere.

§.  XXII.
Quis fit illins legis Jenfus.

Sumamus ergo legem, vtipfe verborumjf{en{us na-
turalis fuadet. Et tunc ea de foro in hereditatis petitio-
ne eligendo ita difponit: heredititis controuerfia in co
foro, vbireus domicilium habet, vel fi fimulin eo loco,
vbi res hereditariae itae funt, domicilium habet, ibidcm’
quippe in foro domicilii; terminanda ef. Et ita Do-
NELLVS g), petitio hereditatis, inquit, exercetur
tantum in loco domicilii, nec loco rerum, nifi fub con-
ditione, fi ibi degat, i. e. domicilium habeat.,, Degere
vero in_aliquo loco, efle, #6; domicilium habere, mora-
7i, habitare,, vinere , dubio fubie@um non videtur %),
Ideo forum rei fitae hic non nifi conditionalicer admitti-
tur atque fub ea limicatione, ve reus ibidem etiam domi.
cilium habeat, Qued quidem cum reuera ipfum forym

, domir

F)iad Legaciz, L y.Code ‘Trﬁ. milit. L2, Cod,

&) Lib. XVIL. Commentar. ¢, _whi Jenatoves, L, 3¢, D. ox Guibys
APIL. Lir, M. canf. maiorer,

BY L.2.°C vbi in vent altiv,
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domicilii demonftret, facile perfpicitur, locum rei fi-
tae hic non principaliter {ed incidenter tantum, et per ac-
cidens occurrere, eo refpetufcilicer, quodlocus rei fi-
tae etiam fic locus domicilii.  Concordat nobiscum ipfe
GopoFREDVS in annotatis ad noftram legem, vbi,
petitorium, inquit, hereditatis proponitur in domicilio
conuenti. ~ Quae cumita fint, freti exprefla legis di-
fpofitione (tatuimus, heredicatis petitionem in foro rei
firae minime effe admittendam, ideoque vnice in foro
domicilii inftituendam. - 23

§. XXIV.
Refelliter dubium,

Contra hanc interpretationem primo illud moneri
folet," ea ynum tantum locum, vbi haec attio infticui
poflie, fratui, cum tamen lex ob voculam ve/, quae
femper alternationem, aut faltem difcrimen aliquod in-
dicare foleat, duo loca difcernat. Ira ergo effe interpre-
tationem faciendam, vt duo loca feparencur. Quod
quidem dubium: licer primo intnittt non videtur leue;
sion tanti tamen momenti eft, vt re.paulo accuratius
perfpetta, noftrae interpretationi impedimento efle pos-
fic. - Imperator quidem duo loca feiungere-ct difcerne-
re videtur: eo vero ipfo, cum praeter rei domieilium

adhuc aliud forum hic conpetere affirmat; huic afferto
condi-
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conditionem quamdam adiungit » qua non exiftente
ipfum affertum cadere vult: cacterum non cogitang
hac ipfa limitatione adie@a fe idem forum repetere,
quod iam adduxerat. - Aut dicamus, eo ipfo, quod res
hereditariae alicubi fitae fint, exiftere forum rei fitae, nec
definere o, - quod reus etiam ibi domicilium habeat;
cum nihil impediat, quo minus idem locus forum rei fi-
tae et domicilii fimul efle poflic, fi nempe reus ibi habi.
tat, vbires, de qua contenditur. inuenitur, Qujbus ipfis
verohoc tantum diGum efle volo, ei, quam tdeor, inter-
pretationi, particulam disiun&iuam in lege obuiam haud
aduerfari. Concedendum’ enim eft, pofle hereditatis
petitionem ex lege noftra etiam in foro re; fitae infticni,
non vero quatali, fed fub ealimitatione, vt forum rei fitae
fimul fic locus domicilii poffefforis: quod euenire pofle
extra dubitationem eft. Quae limitatio vero femper fer-
vari debet, cum expreffis legis verbis praefcripra fit.

§ XXIL.
Refpondetur  ad  Pulteii oppofitionen,

Sed, quid opus erat, inquit VVLTEIVS, hoe
poftea repetere idemque et quidem obfeuriug dicere,
quod-ante dictum erat fatis clare ? Accufat ergo abun-
dantiam Legislatoris, qui cum antea jam dixerit, here.
ditatis petitionem re€te infticui in loco domicilii; nunc

adhi-

T
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adhibitis verborum ambagibus idem, qued in foro do-
micilii in(tituenda fit, repetierit. 'Sed, primum: illud
monendum eft, in Lege {eripta non quaerendum effe,
cur Legislator tam: abundantibusi® verbis: vius fue-
rit; fed {ufficere, legem ita fcriptam’efle, nec folam
verboruny caeterum clarorum abundantiam, facere po-
teftatem, negleta legis commoda interpretatione, in-
congruam fubftituendi. . Ipfius principis eft, quem ver-
borum legis {uae modum efle velic.

§- XXV,
Vindicontur verbn legis ab ambiguitate.

Quodfi ergo perpendamus, imperatoribus animum
fuife, forum in quo in bona hereditaria immiffio poftu-
lari, etin quo hereditatis controuerfia agitari queat, de-
finiendi, atque quaeftionem: vtrum etiam in hereditatis
petitione forum rei {itac locum habeat? decidendi; ver-
ba, quibus vfi funt Legislatores nihil ambiguitatis ha-
bene, ita quippe intelligenda: immiffionem in rerum he-
reditariarum pofleflionemquidem a iudice rei fitae de-
cerni poffe,“quaeftionem de hereditate autem ab eo ter-
minarinon aliter pofle, quam (i pofiefior ibi imulhabeat
domicilium, cum hereditatis petitio in folo domicilii fo-
ro agitanda fit.

Praeterea et hic repetere poflumus, quae fapra §:
XXW.monuimus, Legislatorem forfitan non cogitafle,

fe
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fe yvnum idemque vna ferie bis ; diverfis tantum
verbis, praeferipfiffe. Quodfi vero etiam in {pecia.
lem huius rei rationem inquirere vellemus,-id mens le.
gislatoris efle potuit, vt repetito eodem themate, eocla:
rius elucefcat, (e forum rei fitac per fe tale; plane ex-
clufam hiceffevelle. - Nimirumdefiniuit, hereditatis pe-
titionem in foro domicilii proponendam efle; et quidém
cum exclufione cuiuscunque alius fori;  Nune vero
in mentem ci ea regula venit; a&ionem realem in foro
rei fitae etiam proponi pofie. Ideoque ergo; vt dubioin-
de forfitan orituro, quod hereditatis petitio fitalio realis;
eo breuius obueniat, hac ipfa lege fimul decidit, forum
rei ficae alias hic locum habere non debere, nifi imul Gt
forum domicilii.

§. " XXVI.

Probatio fententing analogica ex_Lege 29. D). dy inoff. teff.

Et hunc ipfum legis noftrae fenfum efle; nec alium
admitti pofle, praeter ea quae iam in antecedentibus ex
natura rei deduximus, momenta adhuc analogica doce.
re poffunt, . Quo primum refero, argumentum Legis 29,
in fin. D..de inofficiof- teflam., vbi VLriaNvs ait: imeg
prouincia_de inofficiofo teflamento agi oportet, in qua fors-
ti heredes domicilium habent. Ex quibus dilucide appa-
rer, querelam inofficiofi teftamenti non nig; in foro do-

D micilii
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micilii infticui pofle. ~ Aft vero ex nomine de inofficiofo
teftamento conttitui hereditatis petitionem, manife(ta ia-
ris auttoritate declaratum eft §). Quaecum itafint, eo
minus a particulari ad vniuerfale concluditur, dum hic
a querela inofficiofi teftamenti ad herediratis petitionem
ducitur argumentum; quo certius eft, in vtraque atio-
ne eandem effe rationem, .ob quam in folo domicilii foro
ipfi locus detur. . Neque intelligicur; quanam ratione

adduéti effe poffent legislatores Romani ad hanc de que-
rela inofficiofi difpofiionem, quae ad hereditatis peti-
tionem non applicari poffit. :

§. XXVIL

Similis argumentatio

Quodfi porro ad ipfius'rei fitae naturam atque in-
dolem artendamus, facile perfpettum habebimus, hoc
forum fundatum effe, etfi reus eo locialtu praefens non
fit'£). lam vero me iufte concludere pofle puto, atio-
nem," cui tribuicur effe@us principiis iuris de foro rei (i
tae contrarius, ad eas a&iones, quae in hoc foro infti
tuendae {unt, vel potius infticui poffunt, pertinere non
poffe. Confequitur ergo, vt quoniam lex noftra ad in-
ftituendam hereditatis petitionem in o loco, vbi res he-

: reditas

i) L 34. Cod. de inoff. teftam! k) Vid. fupra §. VIL,
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redicariae {unt, requirit, vt reus ibi degat; de foro rei
fitae fermo effe non poffit.

§. XXVIL

Refpondetur iis, qui in lege noftra folam pragfention  conuenti in
loco 7¢i fitae wequiri putant.,

Obiiciunt quidem Cviacivs /) PErEz 'm) Vyr.
TEVs 7) aliique, hoc in competentia fori rei fitac por
nendum femper effe, vt reus corpore fio praefens fit:
cum tefte Ca10 0) iniquifimum foret, eum ex loco
domicilii extrahi ad locum, - in quo res. fita- eft,  quod
non fine magno detrimento magnaque interdum captio-*
ne quis a rebus fuis auocetur; hinc in lege noftra-ad in-
ftituendam in loco, vbires hereditariae funt, hereditatis
petitionem requiri, vt reus ibidem degat: quo ipfo non
commorationem vei, {eu habitotionem, fed folam praefen-
tiam fignificari, ideoque non tam domicili, quam z¢s_fi-
fae forum innui. - 'Verum enimuero haec ranti ponderis
haud funt, vt contrariam {ententiam vincere queant,
Primo namque fruftra contenditur, ad competentiam
altionis in foro rei fitae pracfentiam rei neceffariam effe,
Ca1vs certe fingularem traétat fpeciem, quando nem:
1 pe,
Iy In Paratitl in Cod. L. III. n)el,

£, XX o) in L. 7. D. qutemagdmod, so-
m)l.c, Sram, aper,
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pe, imminente teftamenti apertura, quis ex fignatoribus
abeft; atque conueniri putat aequitati, - vt mittantur te:
{tamenti tabulae, vbiipfe fir, ad figillum {uum infpicien-
dum. .Quo tamen nil minus affericur, quam neceflitas
praefentiae in loco rei fitac contienti. = Alia omnia docet
ConsTaNTINTI fantio p), qua ille, qui alterius no:
mine poffidens immobilem rem, litem ab aliquo per in
rem aftionem {uftinet, debet ftatim in iudicio dominum
nominare, vt fiue in eadem’ciuitate degat, fiue in agro
fiue in alia prouincia fit, wvel ipfe in loca, in quibus prae-
dium fitum of, perveniens; vel procuratorem mittens: aélo-
#is intentionem excipiat. - Neque etiam vlla ratio ‘idonea
fuppetit, ob quam vel hereditatis petitio vel alia in rem
attio fine praefentia poffefforis in foro competente inten-
tari non licear,; proutifupra g), iamiam monitum- eft.
Qujbus accedit quod in ea Conftitutione, quae regulam
de foro attionis realis tradit »), nulla fit adieGio prae-
fentiae rei; fed generaliter jubetur, vt aftor rei forum,
fiueiin rem fiuein perfonam fit a&io, fequacur: fed erin
locis; in quibus res, propter quas contenditur, confti-
tucae {unt, in rem a€io aduerfus poflidentem mouea-
tur. : ; ;

§. XXIX.

p) in L 2. C. vbi in vem actio, 9) §. VIL
#) L. 3. C eod. iz,
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2 §.  XXIX.
Peculiariter. declaratur. fecunda: pars Leg. vn.. C.. vbi de- hered:

Vocem degeré in aliquo loco, effe, /abitars ibidem,
domicilium labere, iam obferuatum eft s). 'Vt vero con
ftet, hanc eandem eius fignificationem in noftra etiam le-
ge ponendam effe, paulo peculiarius euinci oportet.
Quod fieri haud difficulter poteft. ~Nam ibidem illud
forum, in quo immiffio poftulatur, ei foro, vbide he-
reditace agendum eft, opponitur: atquiin priori cafu
foro rei fitae locus datur; ergo in pofteriori {ub loco,
vbi res hereditariae funt, idem forum intelligi nequit:
quod tamen fieret, {i vox degere folam praefentiam pos-
fefforis notaret.  Ergo degere ibidem nihilaliud eft, quam
habitare. Vit vero legislatoria loquendi ratio a pleonas-
mi nota vindicetur, {ciendum eft, fori et iudicii exerci-
tium apud romanos ita fuiffe_informatum, vt pofleflio
bonorum non aliter {ubieGtionem poflefioris iudicialem
effecerit, quam . fi ille eiusdem prouinciag fuerit 2).  Er-
go, cum in ipfo rei fitae foro, nifi reo in eadem prouin-
cia conftituto, aginon potuerit %), multo minus here-
ditatis petitio, intuitd cuius, prout in antecedentibus
jam probatum dedi »), ne datur quidem rei fitae fornm,

ibi
1) §. XXIL u) L. C vbi inyemaio, 1,
#) ScHiLTER de Landfafiis. 2. C. de Interdillis,
¢ Loet VL v ) §. XIIL
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ibi locum habet; vbi res hereditariac {unt, licet pofies-

for praefens fit; nifi in eadem prouincia domicilinm ha-

beat. = Atque ita in noftra lege, puto; omnia funt
plana, hoc fcilicet fanciente: vt hereditaria.controuer:.
* fia tantum in foro domicilii terminari. queat, fiue res
hereditariae ibidem fiue alibi conftitutae fint,

§. XXX.
De vfu hodierno

Nihil reliquum videtur, quam vt, quae in hac Do-
&orum difceptatione praxis fertet, pauciffimis verbis
adiiciamus : non vt inde decidatur, quid in hac quae-
{tione iuris romani fit, quod vfus fori numquam deci-
dere poterit; fed vt appareat, quac fententia fit viu re:
cepta, et quam quis in cafu obuio {equi poffit ac debeat.
Et hic omnino fatemur, a praxi et viu fori fententiam
noftram derelinqui, vtpote per quam certum eft, petitio-
nem hereditatis non folum in foro domicilii fed et inforo
rei fitaeadmitti. Hoc ipfum teftatur LEYSERVS in fpe
cimine XCIV. med. 1. vbi refponfum Iurisconfultorum
Helm{tadienfium hac de re adiungit, quod ideo contra
noftram fententiam conceptum effe dicit, quod praxi
conueniat. Et hoc etiam teftatur VVL TE1vSs ad Leg-
vn. Cod. vbi de hered., vbi adduis duobus huius attio-

nis foris; ita loquicur: tque hoc ita ex hoc loco interpre:
tes
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tes offirmarunt communiter , vfuque receptumt eff.  Cuius
eiusdem praxeos etiam teftes funt BER GER in Refpon-
Jorum P. I. refp. 202. quacft.5. et MARTINT in Anale-
&tis ad Proceffum Tie. 1. §. 2. n. 222, Ele&tio igitur -per
hanc obferuantiam atori conceditur, vtrum inforo do-
micilii, an in foro rei fitae hereditatis petitione agere ve-
lie. Quae elettiua, cum fit attori conceffa, optimum
videtur confilium a B!: RGERO in Oecanomm suris L.IL.
T.1V. pag. 508. LIV. not. 12. in fauorem aoris pro-
pofitum: fatius omnino effe et melius, hanc afionem
in foro rei fitac inftitui, ad facilitacem executioni concili-
andam.

Thefes.
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Flurae particulariter folutae vltre alterum tantum cuyrert Pos=
Junt. '
¥
Hypothecae tacita, qua pupilli in bonis tutoris goudent s praero-
gatina non tff. :
1L

Vfuraria prouitas non Jolo pale, [ed acceptatione deniin , contra-
hitur. J

1V.

Per confenfum  creditoris in vlteriovem oppignovationem, mow di-
guitti ius pigumoris, probabilius,

V.

Filius familias, fui iuris homo fabius partem debiti ex MUtUo pe-
cunige contratii Joluendo, Skio acedoniano renunciat ommino.

VL

Neque ea vatio, ob quam o Jfocio eulpa, quac leuis in, concreto

dici folet, pragffanda eff, €% Lege 72. D. Pro Socio et §. 9.
Inft. de focietate defumta, neque €@, quod. focio femper inte-
grum fit; € Jocietate difeedere , apio eff.

VIL




VIIL

Beneficium- excuffionis poffeflori hypothecae [pecialis meque competit
oc generalis, |

VIIIL

Toftamentum nuncupatinum myfiicun non valef.

6 A0S

Ad fuprum violentum non sequiritur vt perfonn fluprata fit pers

Jona honefta,

X.

Poena furti fimplicis fed magui ex iuke Carolino mon fimpliciter
capitalis eff, fed arbitraria,
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